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Oporitunizem in dogmatiénost v oficiainem
casnikarstvu

Danes vse pogosteje sliSimo kri-
ticne pripombe na racdun nafe ofici-
alne publicistike, ki so se javno ali
privatno izgovorjene ali napisane
nekako formulirale v skupen olitek:
casopist so polni dogmatizma, kon-
formizma, oportunizma; &asopisi so
pofe§ lega, da so Cisto obitajna ko-
munikacijska sredstva, so $e glasilo
raznih karleristov, ki lofalno in av-
tomatiéno posnemajo in prevzemajo
vse impulze, prihajajofe »od zgo-
raje, Casopisi so torej institucija
socialistiéne demokracije, ki je
stavljena prav na dno hierarhicne
lesty, ot orodje nekakSnega
ssplodnega in skupnega interesax
drufbe. ﬁnhd,fa tiska bi naj torej
po taksni steorijic bila v potrjeva-
nju in oportunisticnem sankcionira-
nju vsega obsrogeéeia ne glede na
to, ali je to »o0bsto ebe« dobro ali
slabo. Tak3en nacin g’oimavmfa ti-
ska uvrséa tudi kritiko, ki se od ¢a-
sa do dasa pojavi na straneh neka-
terih listov, v to kategorijo. Obcas-
no kritiziranje bi naj vzbudilo v lju-
deh oblutek osebne svobode in jih
usmerjalo k prepricanju, k véri v
demokracijo in sploSno pravicnost
neke druzbe, kjer fe vsakomur z
- raznimi zakoni, s svobodo tiska in
Fm‘rom zajaméena moinost, da uve-
javi svoje mnenje in svoje pravice.
- Dejstvo je, da imajo tisti, ki tako
mislijfo, prav, vendar na neki drug

nacin, ki se ga sami pravzaprav ne
zavedajo. To njilovo prepricanje !e
zgrajeno na banalni, &isto subjektiv-
15 podlagi. Svajc trditve znajo in
morejo okazati in ]R_)_!rdfﬂ s kon-
kretnimi primeri, ki jih, to si mo-
ramo priznati, kar mrgafi. Kljub te-
mu pa fe ta n}{hov »prave drugaden.

Publicistika je po ugotovitvi neka-
terih psihologov in sociologov danes
najmocnejse sredstvo, s katerim lah-
vplivamo na javno mnenje in pre-
ri¢anje posameznika. Ce fe tore/
asnikarstvo, kot eden izmed temelj-
nih kamnov neke duhovne nadstav-
be, postavljeno v polititno konstela-
cijo, kjer ;ﬂloh ne moremo govoriti
o razporeditvi sil, temvel le o du-
hovni enotnosti, o dogmatsko uni-
formirani ideolo3ki skupnosti, mo-
ra nujno vestno in tocno izvajati ti-
sto, kar od njega ta enotnost zahte-
va, e posebej pa, Ce so ustvarjalci,
ki morebiti ne pristajajo na_unifor-
miranost, vplivom okoliséin
ideolo3ke cenzure, pred katero so
opolnoma nemocni, Tako so prisi-
jeni razmisljati celo o pomenu in
smiselnosti svojega delovanja. Ker
Casopisi, kot najmocnejie »sredstvo
za preprifevanje«, posegajo v zavest
posameznika, je torej jasno, da v
skupnosti, ki naj bi bila ideolosko
enotna, ne moremo govoriti o nezna-
dajnosti _in farizejstvu  tistih, ki
»krojfijo idejno podobo ¢lana sociali-

sti¢ne druibe«. Primarni imperativ,
credo publicistike v socialistiéni
druZbi je potemtakem: Svoje delo-
vanje, svoje drutbeno poslanstvo iz-
vajati na tak nalin, da ne bo vine
mirjalo ljudi, da Sirokih ljudskih
mnoiic ne bo revolucioniralo, da ne
bo povarotalo spornili situactj, ki bi
lahko driavljane ideolo3ko dezorien-
tirale, pa naj zavoljo tega nekateri
mladi nestrpne?i 3e tako rohnijo in
dokazujejo, da je tak3no &asnikar-
}sw? umazano politikantsko prilaga-
anje. .

Ce bi dasopis hotel biti odsev in
doba duhovnega Zivljenja v dolo-
enem dasu in prostoru, ne bi smel
biti samo vni opazovalec in za-
pisovalec, kronist konkretnih poja-
vov v drulbi, institucija na dnu hie-
rarhicne lestvice, kot sem %e zapi-
sal, temveé soustvarjalec in kreator
drutbenih procesov. Problematika,
ki jo nakazuje, se ne bi smela kaza-
ti kot neka judenost, nasprotno:
vselej bi morala ostati nezakljucena
2: pria za $ir3o druibeno polemi-
0.

Casopis v danalnfi obliki lahko
enacimo z tndustrijskim izdelkom.
Kakor prihajajo iz tovarne na te-
kocem traku kravate, ki so sicer
raznobarvne in razliénih velikosti,
vendar kljub vsemu samo artikel, ki
St ga zavelemo okrog vralu, tako

dan za dnem iZhajajo Casopisi, ki so
sicer tiskani z razliénimi crkami in
v razliénih formatih, vendar so kljub
temu artikel, ki zelo malo ali skoraj
ni¢ ne vpliva na ¢loveka kot razum-
sko bitje, ki bi bilo prisiljeno ob po-
nujenem blagu razmisljati, in tako
nehote sodelovati pri »post-ustvar-
janjue novinarskega dela. Casopis se
ponuja kot artikel iz enostavnega
vzroka, ker servira potrodniku-bral-
cu konéen izdelek, zakljuceno ideo-
logijo, ki ne trpi korektur in r 1
ljanja o njej. Kakor hitro pa lahko
nek »intelektualni izdeleks enacimo s
gorroiuiikim blagom, je tukaj tudi-
onec n;’egovega poslanstva v drui-
bi. Casopis v danadnji obliki ni veé
deskripcija svojega ¢asa v pravem
pomenu besede, kajti &e bi hotel biti
io (in v neki meri bi to moral biti),
bi moral imeti dolofeno »sstopnjo
svobodee, ki bi dovoljevala, da nje-
govi ustvarjalei v okviru svojih spo-
sobnosti zavzamejo doloceno stali-
$e, ki mu ga v dani situaciji okoli-
3c¢ine ne dovoljujeo. Tako bi lahko
Casnikarji-proizvajalei  spregovorili
javno o stvareh, o katerih sedaj go-
vorijo za vogali, in tedaj bi ne bili
ved¢ proizvajalci  artikla-Casopisa,
temved soustvarjalci in  kreatorji

druibemih procesov.
DRAGO JANCAR
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Razglas Centralnega odb ora Zveze Studentov ob mednarodnem tednu 3tu-
dentske solidarnosti z vietnamskim ljudstvom

Odpor proti agresorju

svobodo In prl tem nudl mnoliEnl odpor
amerl§kemu agresorju v telkl In ncena-
kopravnl borbl. Zveza #tud J 1
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sto priveienost pra borbi vietnam.
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VODI FRONTA NARODNE 0OSVOBODIT-
VE JUZNEGA VIETNAMA!

dirnnja Demokra-

3. priznanje Fronte narodoe osvobodit-

Tav redstavnika jud-
ficdsiva,”
4, vietnamekemu ljudstva cmogoditl, da
Solidarno z vseml naprednimi Etudent!

HRABRO VIETNAMSKO
NAJ 2IVI PRAVICNA BORBA, KI JO

ZIVI

; CENTRALNI ODBOR
ZVEZE STUDENTOV JUGOSLAVLE

Konferenca 2K MivVvZ

28, okiobra je bila v sejnl dverani doma druZbeno politinih organizacij izredna konferenca Zveze komunistov

MVZ. Dejstvo, da se je konferenca sestala v fasu, ko je mariborsko visoko Solstvo v izredno teZavnem stanju, je dalo

poseben pedat vsem porofilom In celoini razpravi. Intenziiikacija in raclonalizacija &tudija, reforma na podroiju viso-

kega folsiva In poloZaj mariborskih visokih Sol nasploh; io so bile teme, ki jih je omenil skoraj vsak lzmed komu-

nistov, ki so sodelovalli v razpravi. Kljub temu pa so delegati naéell tudi nekaj zelo perefih Idejnih In politinih vpra-

Sanj. Tako je Ze sekretar komiteja ZK MVZ govorll o pasivnostl in neangaZiranosti dtudentov, o brezperspektivnosti in
nezaupanju v samoupravo, o Inteligenei kot »druZbeni elitis, o pretiranem nacionalizmu Iid. Student.

ZA BRALCE KATEDRE OBJAVLJAMO IZVLECKE IZ RAZPRAVE CLANA CENTRALNEGA KOMITEJA ZVEZE
KOMUNISTOV SLOVENIJE TOV., MAJERJA, KER MENIMO, DA BODO ZARADI SVOJE ARTUALNOSTI ZANIMIVI
ZA SIRSI KROG STUDENTOV KOMUNISTOV, PA TUDI ZA TISTE, KI NISO VCLANJENI V ZK,

Dovolite, da spregovorim $e o neka-

terih problemih, ki se ti¢ejo zlasti mla~
de qemdje. Srefujete se ne samo 8
Btevilniml strokovno pedagodkimi in
metodiénimi problemi, temved tudi z vr-
sto izredno teZkih in kompliciranih
vzgoinih problemov, ki ‘Llh kot ko-
munisti tefko, véasih tudi trpko in bo-
lete obéullmo, zlasti lakrat, kadar se
nam zdi. {ih nismo sposobnl r
dostikrat postajamo nervozni, zahteva-
jo&, da je treba te probleme refevati s
takEnimi ali drugaénimi zunanjimi ad-

ministrativaimi ukrepl. V tej smeri ne kor

moremo iskali resitve, feprav to ne po-
meni, da ne smemo angaZirati najsirSo
e ""“”;%3‘;.1.“ i A
pos a odprav
tiste objektivno obstojede pogofe, ki vo-
dijo do rezultatov, o kalerih ste danes
na konferenci govorili, to se pravi
npr. o neugodnem socialnem statusu
#tudentov, o neugodni socialni prove-
nienci, o soclalnem u, 0 tem, da
ostajajo velike kapacitete mladih 1judi
to so velike potencialne
moZnosti, ker mladi ljudje na podeZelju
razpolagajo dostikrat z vedjimi poten<
cialnimi duhovnimi sposobnostmi kot
mladina v mestib all vsaj v tem ne sme
biti in najbr? ni nobene razlike.
lim, da ie to blem, ob katerem se
tnel:al mls!lbt;l;n {e prav, da lole,l ki
ﬂrob em na neposredno qbéut
;‘l]lﬂ- signalizirajo in stalno nanj opoﬁ’g

Zanimiv je podatek, da mladi ljudje
ne telijo tl v Zvezo komunistov,
ne loliko iz religloznith motivov, temved
zilo, ker nisp zadovolini z nado sivar-
nt:é]o. ker obstoje prevelike razlike
m proklamiranimi nafell {n med
ﬁram.keruvmlldru!blgodljnve-

ke krivice, da fe to tist| verok. zara-
di katerega mlada generacija ne vsto-
pa v Zvezo komunistov, Mislim, da bi
moralo biti ravno obratno, mi bl mo-
rali in moramo kot gl mladim
ljudem, mladl generacifi v vseh teh
stvareb natofitl &lstega vinal Vsaka ge-
neracifa opravi v zgodovinskem raz-
voju svojega naroda dolodeno dolZnost,
ta generac|

Ja. ki danes #e odhaja v
preteklost, je opravila veliko zgodovin-
gko nalogo, kakrino v dosedanji zgodo-
vini slovenskega naroda nl opravila v
celotl nobena generacija. Ce miladi lju-
dje seda| tako razmisijajo. da zato ne
morejo vstopati v Zvero komunistov,
ker 80 v nadi dru?bl fe krivice, ker so
v nali drutbi e anomalife In deforma-
cije. polem pravzaprav pridakujejo, naj
bi generacija njihovih ofetov e redila

efeva- celotnega druZbenega
ti tako, kakor bi jih morali. Pri tem soocaj

Mis- ravono mlad ¢lovek

-8tov tako. polem menim, da

vse nepravilnosti, vse naloge, to se pra-
Vl.'::f bi resila tisto nalogo, ki sploh
ni jiva p;lékdar za rggruimo gen:rafd]o
Bamo, am e vna Oga,
izid futarem 0 Hidimo m& n&kjg;v

ni prih 0 Mislm, (4]
dkﬁga mladi generacijl vcepitl spozna-
nje, kaj je njihova naloga, oni seda)
prevzemajo v svoje roke usodo najega
razvoja, oni se

hovih ofetov soodale z rezlitnimi kri-
vicami, nepravilnostmi itd., in se pro-
ti njim borile in tudi napravile vellk
naprej. Menim, da mlada gene-
racija lahko to generacli svojih odetov
g‘riz:nn, da pa je flovedko nemogode, da
neka generacija mogla v tako kom=
pliciranih odnosi obstoje v
danasnjem svelu, 'mteﬁl.ldokraj:l
8 tem se namred nehal tudi celot
razvoj, celotna dialekiika razvoja. Mla-
dim ljudem bi morali v tej smer| odpi-
rati ofl in jim dopovedati, kaj je nji=
hova konkretna naloga. Zasti $e zat
ker ni v nasi druZbi vse tako, kakor b
moralo biti, bi mladi morali vstopati v
Zvezo komunistov, mi pa moramo ZEK
organizirati tako, da bl mlad élovek v
Zvezi komunistov lahko laZje uresnide-
val tiste stvarno &loveske ideale, ki jih
najbolj intenzivno
nosi v gebl, da bi jih v Zvezl komuni-
stov laije in uéinkoviteje uresnifeval
kakor zunaj Zveze komunistov. Ce take
pogoje uslvarimo, sem prepridan,
da bodo tisti resniéno p esivnl mla=
di ljudje, ki hofejo sprem niau svet in
kil so resniéno revolucionarji in resnic-
no marksistl, naflf pot v Zvezo komuni-
botdo mla-
di ljudje radi vstopall v Zvezo komu-
nistov. Tak premislek je v mladem &lo-
veku treba zbuditi, zbuditi tako, da bo
Eom!slelt odk!ani]anis vst:ga v Zvezo
omunistav dobil drugo podobo, ki naj
bi bila: «Kaj pa &e zato ni vse v redu,
ker Jaz nisem wstopll v Zvezo komuni-
stov, ker jaz nisemn izkoristil tega iz-
redno pomembnega druZbenega Instru-
menta, ki ga ima danadnja generacija
za spremin anie danadnje stvarnosti,
je n:&opolna i je S v cell vrst| stva-
ri necloveska, nehumana, ki nosi s sa-
bo %e mnoge elemente allenacije — od-
tujenosti dloveka. =
radnjih letibh smo se odiodili za popol
noma samosvojo pot v socializem, odlodili

Emo se za to pol na podlagi retnih
dmlnﬂhih I;;:En;. tu;l'lmuihdn ":EE'
neuspehov ene ¢ loden -
L L R
moremo preskofitl ako, kol mjci,
celib 2 vinskib I’ormad' o j‘ am {omrmo
hoted noded itl skori dobo ih ad.
nosov, Tl odnosi pa objektivno

o tako, kot so se generacije nji~ od

rajajo odtu
pomel od)
nosov,

redne

enost tloveka, nenehoma na nov
0 ¢elo wvrsto tistih medélove-
krini so bill znaéilni za raz-
ruzbe, za kapitalisti¢no druibo, Mi
teh objektivnih zakonitosti ne moremo od-
praviti, tega ne more niti vlada z dekretom,
ampak je to dolgotrajen baledé proces. Os-
navno vpradanje pa je, kako skori to etn
skozi_ katero moramo itl, vendarle mzvimf
resniéno humane tlovefke socialistiéne vred-
note, za katere nazadnje gremo po })Dtl 50
cializma, kako skozi to fazo. trinoblagovnih
nosov In samoupravijanja in skozi vred-
note, ki so nuzadnje smisclna osnova naSe-
ga celotnega gibanja, nalega celotnega biva-
nja. Ce ni, tem popolnoma upravide-
no&posuwi a vsak m!adld ovek m&nnj;.- t;
v &em ¢ potem prednost na sis
ma, m&a d]ruig:nc tll?ndilw od recimo neke
kapitalistine? Vemo, da brez tega ne more-
mo zgraditi socializma, fe bi hoteli to etnEu
preskoditi, potem se vralamo samo na neko
primitivnejio stopnjo in tista protislovja, ki
smo jih na ta nadin skufali odpraviti, se po-

Lr:lvijo v neki niZji primitivnejsi obliki, skrat-.
» Ne poma

nam ni¢ dru kot razu-

meti nbjnktivgua dialektiko dnnﬁg‘m,dmﬂﬁ
negn razvojn in da se z vsemi temi stvarmi
:'pogadcmo. Ce je dolinost katerega dela nase
rutbe, da vidi ta objektivna protislovija, da
jih razume In da se tudi uspeino z njimi spo-
{:nda. in 1o na nov, izviren nadin, boljii od
istegn, ki ga E naértovala starn generacija
potem je to dolfnost mlade generaciie, te, i
danes stopn v Zivljenje in ki prevzema v syo-
je rokg odgovornost za nadaljnjl druZbeni
tazvoj. €e te stvarl tako postavimo in & nam
uspe sedaj, ko razmidljamo o reorganizaciji
Zveze komunistov, v mnovih oblikah posta-
vitl tako organizacljo, da se bo motrn! te or-
ganizacije najboljii del minde generac je mo-
uspeincje, bolj angaZirano t Jimti ti-
stemu, kar Gutl in spoznava, da nl prav,
potem se nam nl treba bati osipa, o katerem
smo r?worill na tej konferencl In o katerem
gvorimo na mnogih drugih sestankih. Ne-
vomno pa Ia danes del flanov ZK, ki niso
sposobni nitl volinl niesar napravitl, ki so
ol samo kritizirat] in nasedati razlié

vprafati po

A AR Kol ot et
ru néga raxvola, L] razil-
kovati med tem, kar fe bilo mogode storitl
nekl generacl)l v dol zgodovinskem
obdobju in med tem, kar j¢ treba danes njef
sami storitl, takl ljudje defansko ne spadajo
v Zvero komunistov in & jih lzgubimo, Zve-
za komunistov ne bo imela nobene fkode. Pal
fe trebn numesto nfih zagotovitl dotok v
vezo komunistov tistih miladih Hudi, thw?
Sutl-

-

najprogresivne dela mladih 1judi, ki
io odgovornost, da razvilajo noprej
ujefo, ¢e hofete humanistitne vsehino nnde
ucife, da ne dopustijo, da se fzmaliéi
pod pritiskom zgol] nekih ekonomskih bla-
govnotrinia nujnosti, teruved da usmerinjo
razvo] druibenih odnosov celotne nale drul
be tako, da se vendarle skozi vse te pritiske
ekonomske In objektivne druzbene nujnosti
uvelfavijnjo.  uresnifufelo humanisti®nl prin-
cipl in humanistiéna natels nate revolucije.

0. R. In M, R,
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Na PA Je bil sestanek ZEK, Na se-
stanku je govoril Slavko Sorfak, sekre-
tar komiteja ZK viijih Bol o reorgani-
zaciji ZK in konkretno o delu ZK na
PA. Med miadimi kemunisti so iskali
tudi kandidate za novi odbor ZS, a jih
niso mogli najti, ker se vsak delu samo
izmika, Na sestanku so sklenili, da so
lahko absolventi iz mariborskega ob-
moc¢ja Se vkljuleni v organizacijo ZK
na Soll, ostali pa naj se vkljudijo v or-
ganizacije ZK po terenih. Mrtvilo, ki
e zajelo #tudentsko organizacijo na
oli, je zajelo tudi mlade komuniste, ki
komajda pridejo nekajkrat letno na
sestanek, saj namred ne morejo najti
tasa za fzvendtudijsko delovanje, saj
jih e Studijski problemi ne zanimajo.

Odbor zveze ftudentov e imel
EM dnevi sejo predsedstva, na

ateri 80 razpravljali:

— o uspehu in NEUSPEHU
brucovskega tedna,

— o predpripravah za letno
konferenco v decembru,

Ob vprafanju, knko je brucov-
ski en uspel, so se skoraj
vsi ni zadovoljili s Stevilko
(ca. 8000 N din), kolikor so jih
stale prireditve v tem tednu,
Temu pa, ali je brucovski teden

schi pamenjen ali ne, in
Atuden-

i E

ke e bilo zanima

n 0 0, S

till posebne por H’m‘}t

ved fakih ZA M.blr:l'hhho' i

stavili, vendar so se wvsi zave. .
i, da bi nallj]g marali i
sami odgovoriti. Tako lahko
sAMo uFamn. da si ne bomo za-
stavijali naslednje leto ob enakl
riloZnosti 5 pa prej, na
prilskem Studentskem tednu
enaka vprafanja in ugotavijal

enake napake.

:

Predavatel] na VEKS, takof
ko vstopi v predavaluico, zak
:o v:‘l]:lld:: seboj In fih nle -

re, sam ne zapusti pre-
dnvalnice. Nekolio 1..3:1:1: fam
roamne, ko izvemo, da pro-
esor predava predmet: organi-
zacija in ekonomika podjetii.

Prav tako na VEKS je pro-
fesor matematike dolodil,. da
morajo imeti vaje iz tega preds
meta dekleta posebe] in lgntjc

T

No vseh vidjih Zolah so se za-
tell odbori Z8 prebufatl. Sicer
gn Je to ¥e stara navada, da le-
Rirloaiet dnd poed SO

rinajs pravami
za brucovanje. Zal p: ta. aktive -
nast po ftem plesu’ vedno bolj
ugafa,

Pred dnevi imela VEKS
svoj tradicionalnil Krpanov dré&,
Po slavnostnem obhodu mesta
§0 so in snebododis eko-
nomisti
tino na

peljall v Rogniko Sla-
nudnijewnje ﬁlnv}n. Za

ﬁlgﬁfﬂ Je bllo v redu poskrb-
no, saj |e vrtpravl|]aln1 odbor,

v strahu, da ne bi kdo ostal
Zejen, dodelil (beri: vralunal v
ceno vstopnice, kil Jo bila vse
pre] kot nizka) vsakomur é)o 11
vina, Ker pn je bilo najved bru-
i cov in malo” predavateljev, fe
bilo_spraznjeni ste-
klenic Rogntke Slatine, ceprav
s0 vsl preprifani v nleno zdra-
m mod (zlastl za Zivéne bo-

th'nnm se KATEDRA zahva-
ljuje pripravljalnemu odboru za

amrnm,hrumnlpumni-
. enega vabila (vea] za nafega
fotografa) za to brucovanje!l

relo ma
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O religiji, ki je pri nas Se ve-
dno privaina (zasebna) zadeva,
nismo spreﬁgvoru.l v luél tistih
kriterijev, kor so nastopill v
politi¢ni ludi, v stvarnem svetu.
Srediste sveta je &lovek in dan-
danasnji govori cerkev najved v
imenu tega Cloveka, poudnr%a
torej humanitarni princip boZ-
jega poslanstva tukaj, na zemlji.

Ce bi iskali zgolj koncept cerkve
in njenega poslanstva, bi ho-
tell oceniti .dejavnost njene re-
forme, tedaj bl ugotovili, da se

enl strani prilagaja 8 pape-
ggm vred sodobnemu svetu, se
sklicuje na mir med narodl, po
drugl stranl pa Se zmerom strasi
o unidenju vsega Clovedkega, Ced
stvari bodo zmagale, prah si bil
in v prah se povrnes, To je ve-
lik nesmisel, saj moje In_tvoje
in njegovo, skratka naSe Zivlje-
nje ni zvezano z onostranstvom,
temvet s érno zemljo. Pri tem
odgovornem  Ev-
ljenjskem potekanju €asa in pro-
storov, cerkev naj opozarja
vernike na njegov tako imeno-
vanl =notranji svet nravnostis,
ki ga poimenujejo z vestjo, Ta-
ko se ¢lovek sploh ne pokaZe
na svetlo kot samostojnk mislec
in kot delavec, am predstav-
lia zgolj boZjo tvarino, ki naj bo
vesela, «da sploh Zivi, zavezana
s svojo vestjo. To vidimo najlep-
%e v desetih boZjih zapovedih, v

moraliénem,

naglavnih grehih in sploh v nje-
ni temeljni dogmi: prva, da je
bog. Ta zasuZnjuje, je stra-
Ben, je nik, ki stremi vse-

vdilj v posmrinost, ta roi-
lja s smrtjo in s prividom smr-
ti, kakor da bi bilo Zivijenje ne-
kakina kazen in ne svoboda. Ta
bog, ki se zaZira v vernikovo
vesl, pa tudi sam sluZi enemu
samemu cilju: tu-zemeljski cer-
kvenl hierarhijl in vsem zaslep-

ljenim mnoZicam njenih fana- gy

tiénih privriencev. Ta bog je
privid smrti, a nl sama smrt!
Kajti kdor je stal smrti iz ofi

)

v otl, ta se je resil strahu, Ziv- i

lijenje mu poteka ’svobodno.

Prav na to so opozarjall Ze sta-
ri Grki (Epikur, na primer), ki
so bill naravnost zaljubljeni v
Zivljenje. A prav prl njihovi e
naivni miselnosti opaZamo, da so
se smrti bali, da so preklinjali
Hades, in kakor E;avi veliki Ho-
mer v Odlse!u: lje je biti Ziv
svinjski pastir kakor pa kralj
mrtvih, bednih senc! Za razliko
od kritanskega monoteizma so
bili polnokryni, mitiéni bogovi
in polbogovi nekak3no opravite-
nje za smisel Zivljenja. Celo naj-
ve&illﬁfrlkj nihilisti in pesimisti
(Sofokles, ali pa na primer He-
raklit) so se tolaZili z boqovl, 8
tuzemeljskim, le da so bill bolj
odkritl v svojem verovanju, ka-
kor pa je lo dandanes. an-
ski r ni bog lahko Zivi zara-
di slehernikove smrti, ne Zavo-
Ho njegovega Zitja In bil
kazov za to trditev naj
vsej Bibliji ogromno, &e sledimo
od stavka do stavka lepim in
fantastiénim dogodkom {n prili-
kam, Vendar pa cerkev enaé&l
boga in troedinosl z vero, na-
tanéneje, z vernikom, ker cerktev
nl organ sam temveé sku-
pek vseh vernih. kev propa-

\

a. Do-
::mov

gira svojo zvezo vernih (religare,

lat. povezali, zvezati). In ta pro-
paganda v zvezi vernih ni nié
ka] zasebna zadeva, ¢etudi je
prikrita in &eravno si v socia-
lizmu pri nas Se ne upa poka-
zatl pravih zob. Nemara se zato
¢esto poimenuje kar 8 samim
marksizmormn, &ed tud] prl nas je

sredisée svela Clovek, le da je gy

ta &lovek boZjl, vad pa je brez-
boZno osamel, ateistien, brez
vesti, Nemara moremo videti v
tak3nih in podobnih trdiivah res
nekakino prilagajanje stvarnostl
pri nas, a paziti moramo, da ta
stvarnost ne bo postala klerikal-
na, politino obarvana s strani
cerkve. Paziti moramo predvsem
zategadelj, ker bi verovanje po-
stalo nekakfen naéin Zivljenja
nasega socialisti¢nega &loveka,
Vera v kateregakoli a je slab
nddomestek za %ivljenje. Cerkev
pa obrata: Zivljenje kogarkoll je
slab nadomestek za boga in nje-
fovo vero, fel prav vera pogo-
uje nravnost in &istofo v Eivlje-
nju slehernika, prav vera s svo-
jiml dogmamj in zapovedmi od-
vrata od d&loveka vse hudo in
slabo, saj bo poplafan ~tam zgo-
raj, pri bogus.

Seveda nastopi v lem primern re-
ligija kot osebnostna higicna, kot ne-
kakina vazviSena nravnost v okovih
vesti. Znalilno za vse svetnlke je,
da so &istl, da trpijo in se mueif:,
da se odpovedujejo normalnosti In
#ivljenju in pri vsem tem hrepenijo
k , kar seveda &lovedtvu ne pri-
nese in ne more prinesti nobene od-
reditve, nobenega dokonénega izpopol-
njenja Clovednostl. Zivljenje samo pad
prinaia mnogo snelistihe dejan] in
tegob. Popolna askeza vse pref ¢&lo-
vekovo osebnost kastrirn, fo uni®l, a
e ne Izru%q'lni. Tukaj lahko nastopi

SRAMO iu e, verski fanatizem, pri-
vidnost, ¢udei ..., samo znanje nel
Glavni nasprotnik vere pa je znanje
Je tisti pravi napredek "&loveitva, ki
se mu mora celo cerkev, dandana3niji
predvsem kulturna (in ne zgolj poll-
ti¢na institucija, prila jatf,n da se

drzl ma povriini Zivljenja. Kakor-
koli %e, cerkev ne bi bila cerkev, &
ne bi (mela vernikov, torej tistih, ki
verujejo v boga, v popolnost, v sti-
sto neznano nad namis. A prav tu je

ed: cerkev fe rmerom enadl vero z
nravnostjo, fel kdor wveruje, mora
ubogati, poslufati njene dogme, mora
odstranjevati vse hudo s sveta, se
mora brezpogojno Rokoravati baokji
poslanki na zemlji. temu ni tako.
»Vera in nravnost sta dokaj neodvisni
druga od druge ali pa je njuna od-
visnost taka, da &lovek vesti In nrav-
x viline nedvomno veruje — ne mor-

v ali v nesmrinost svoje du-
e — pa v dragocenost In lepoto
dobrega, viem ko vernost sama

prav ni& ne jam&i ne za nravnost ne
za prebtﬂ:nhl!u vestis, '&n\'l Josip Vid-
mar, v kah o ramazavih Ta
Vldﬂ'nrjm presoja se vraila v so-
dobno zavest v Imenu Zivosti in svo-
bode, nikar prilizljive potulinjenosti
In kadila, zato je dandanainil po-
membna Kajtl vest ne sme biti stra-
Silka svela, ne sme zasufinjevati,
unidevati bistvenih trenutkov v Hv-
ljenju. Obratno: vest mora bit g -
solna tudi v zavestl in vednosti ¢lo-
veka in mu mora rommil pri pre-
soji, ka] je dobro, ka] ne. Vera, ena-
z nmvnostip, preprifuje z na-
fvaim, da. &esto celo mitiénim ustra-

ovanjem, dn bo &lovek kaznovan
bDEJ: da pa se tega v svofih a'.lej:3
njih ove, ima vest. Tako vest ni ved
v presojanju, kaj Je dobro in kaj je
slabo, temved Jo tgloll ustrahovalno
] ja vero, z dru-

m!

lo, ki 1l
gﬂmm Dﬁl'lm ne-znanfe, ne- okoli

spamet, Jasno je, da s takinim ustra-
hovanjem in s slepllom vere tudi &lo-

veka osaml od mmh. pa naj bo-
da cerkvenl In | naukl fe tako
tlovelkil Biti Zlovek ne pomeni be

2ali od dloveka, S strastno in slepo
vero v boga se verniki sicer res rav-
najo po pravilu ljubi svojega blik-
njega, kakor same, sebe, loda v
spremenjeaem smisiu: Ljubl svojega
so-vernika kakor samega sebe. Zakaj
tisti, ki ne verujejo, so zapisani po-
ubf, Eoginu. ““‘63’4“ bodo stall na
evi o lednji bl. Vernikom pa
gre predvsem za to, da bodo stali

bogu na desni strani. Vse skupaj
E\iveni res n:jlmhko naivno, ka tatllm &,

epe vere ni mogole s opatl s

lakge Jasnimi dokazi. l:?nj tore]
pomagajo svojemu bliznjemu  kakor
samemu sebl, &¢ so za vsele] pred
vrati pogube tudi sami? Njih prva
lo%k: rediti samega sebe in pritl
nebo, skrbeti za duso, kakor pra-
a, Sevé se za to svetohlinsko se-
b os?o skrivajo povsem zemeljski
interesi, to lahko po brez so-
vradtva in jeze. Cerkev pal ra celo
ekonomiko uporabiti v prid svo
nauka, v imenu bo}jega imena. In
pr&v v lem se skriva njena politi¢na
m

nal
v
vi

A tudi ta politika je pri nas in

prikrita, &e§ da je zasebna, pri-
vatna zadeva. Prilagoditev Kri-
stusove neveste marksizmu je
testo ofitna, Predvsem v nauki

ki jih bodisi vernili bodisi du-
hovniki razumejo danes drugade,
kajti vse se razvija. Prav tako
je razlaganje teh naukov &esto
pri nas kakor drugod
po svetu, kjer ima cerkev velik
vpliv, na primer v Italijl.., Res
je, ljudje se moramo razumeti
med seboj, a razumemo se lahko
tudi lepé brez bouﬂ' ker bi radi
bili sreénl kar tukaj, na zemlji,
in ne zgoraj nekje, v nebesih.
Cesto lahko sldimo trditve, &el
kako sreden in blaZen je tlovek,
ki veruje v boga in v posmrt-
nost, saj najde v tem tolaZilo in
mod za delo, pri tem pa te ir-
ditve sproti pozabljajo, ali celo
zanikajo, da je &lovek sreden tu-
ka), na zemljl, da 3% tolaZilo
pri svojih bliZnjih, pri sotlove-
ku, da dela ¢lovek v druZbi lju-
di. Zatorej so takine trditve zgolj
maska za nejevoljo in slabino
nekaterih posameznikov, ki me-
Zikajo z dualistiénim odesom
zdaj u zdaj naravi in &love-
ku. Rekli smo 2e, da je vera v
kateregalcolli boga .slab nadome-
stek za Zivijenje. Vendar: v
kak3nem odnosu si naj stojita
vernik in ateist? Oba sta &love-
ka, vendar se njuno Zivljenje
prepleta v Lisofih in tisotih okol-
nostih vsakodnevja. Ze Epikur
pravi: -So nam okolnosti, ko
se dobro izkaZe za zlo in narobe,

in zlo za dobro.= Ateist In vernik

se pad sredujeta, fetudi je reli-
gija prl nas zasebna, privalna
stvar. Ce bi se oba sklicevala na
sreto, vernik na srefo, ki mu je
dana po bogu, In aleist, ki naj-
de srefo v ustvarjanju in delu
in_v druZbi ljudi, katera sreca bi
bila vedja, bi sploh boga in
¢lovesko delo poimenovali s sre-

to?

ovor na takEno vprafanje
je teiko najti, #e zalo, ker so
merila prvega in drugega povsem
drugafna. Vendar pa je mogofe
odgovoritl politi¢no: vernik je
svojlm bogomn manj odgovoren
za woia dejanja kakor ateisl.
Atelst 2ivli v druZbl, v tlovelki
druibi, je tore] odgovoren svoji

Stvu, medtem ko se lahko vernik
%8¢ vedno potuhne v spovednico
in zahteva z molitvijo odpustek
za =grehe« od boga, Spovedova-

el, samemu sebl in é&love- ci

nje bogu zalorej ni laZje, in sa-
mo lolazilo, lemved je predvsem
manj odgovorno za lastno, Clo-
vedko krivdo, Beg pred krivdo
je v vernikovih odpustkih in v
obljubi, da se bo poboljfal. Ateist
pa mora biti notranje boje, sam
mora sprevideti svojo vdo in
je odgovoren pred druzbo, S tem
nosi sevé vedjo odgovornost ka-
kor katerikoli vernik, ker vidl
pred seboj ljudi, so-ljudi s kate-
rimi Zi dela, ustv. in no-
benega svojega p nega Zive
ljenja, ni ega onostranstva.
Pri tem, jasno, ne mislimo, da
m alejst;.l turo{l ;"ﬁm’ banal-
pozitivisti, ko to vernikd
desto olitajo, temvet poudarja-
mo tisto &lovelko, dejanske
ustvar e, ki je
rrad 1j . Paé¢ ne morejo vsl
judje Ziveti v puritanski higiend
v bo#jl milosti, katere :z
nska, ali

81 odsev je m
malomedéanska morala, pa mo-
take moral-

ralka. Pod

ﬁe je naj hirl-jx:wni.r l;mnu-
enega svetobo zahrbtnostd,

pa grabeljivega slavohlepja, kar

ieé)tlnasiu van Cankar hudo

hudo grajal, obsojal in zaradi go-

spode tudi mnogo pretrpel, po-

sebno zaradi cerkvene

Pa ne pogrevajmo liberalne zgo-

dovine, najsi je uéiteljica Zivlje-
njal v e treba spre-
ovimi usti, =z

ggvoriu tudi z nj
sedami njihove vere, «Kri mu-
tencev je seme kristjanovi«, je
zapisal Tertulijan, eden izmed
utemeléiteljev cerkven naulka.
To je dokaj hudo pove?:no, kaj-
tl kristjani so zares rasli s po-
bijanjem, bodisi v rimskih are-
nah, si v KriZarskib veojnah.

Na obeh siraneh je bilo dovolj
pobijanja. Mutenci so élovesko
trpeli, a to trpljenje je kasneje
poslalo ideal, nekaksen katharsis,
nekakino ofistenje za kristjane.

Dandana3nji se takdno
ljenje mnog t, skorajda wve-
no, lzrodl v svetobolje in celo
v koristoljubje in v malomeséan-
stvo. Ljudje so prepametni, vsaj
pri nas, da bi 8e verjeli v ¢ude-
Ze, Zato jim je preostala pred-
vsem vera v boga, ki rase s stra-
hom pred smrtjo in s sebidno Ze-
ljo, da bi prifli v nebo. A tudi
ta vera je majava, pa naj bo e
tako zagrizena, fanati®na naj-bo
Se tako ali drugafe sivar vesti.
Kljub nara$¢anju cerkvenega
vpliva na vernike ne moremo
trdit], da #lvijo verniki pod vphi-
vom bﬁ‘ oxiroma v boZji milo-
sti, ¢e gledamo na ljudi v drugbi
vsaj 8 lrohico pamell. Predvsem
rasejo vernill 8 cerkvenim vpli-
vom — in ne z boZjim, #udeZnim
all nebesnim, kakor sl lahko raz-
lagajo pmeila!.aro rast religije
verniki saml. Za ateista je po-
glavilno, da je moralen,
usivarja, da se borl za svo
skratka, da gradl svojo osebn
s soljudmi, v druZbi. Atels| ne
verjame v nadnaravno, boZjo re-
snico, ampak dela, Spoznava me-
je svoje osebnosti, se osvedta In
to tudi priznava. Ne pustl se za-
sutnjiti In se v&l. Zanj tudi so-
alizem ni neka vera v nakljud-
ja meglene prihodnosti, temved
je teknja, da bl delal in ustvar-
jal v kot Flo-
vek za vsako svoje dejanje.

Med vseml vi&jimi Solami je PA

nice smo slifali, da

e

e bilo delo odbora

Ali bo kdaj na PedagoSki

Va pripravila lelno konferenco
Udelesba §tudentov je bila na konfe-
renci porazna. Udeleiila se je je le
ena Sestina Etudentov, sodelovalo pa je
20 profesorjev (skora] ved kot Stu-
gentm ‘Kljub malo$tevilnl udeleXbi 1:

TR~ g e ML
ne 54, e na-
redilo vse, tako da lahko reé’emn, da
ie bilo obveS%anje najboljie. Dokaz za
1o 50 bil okusnl 1 , da pa o oseb-
nem prepridevanju (skoraj prosjatenju)

0.

e govorim
I nam !e konferenca princsla no-
vega? Le tek, da je Studentom
AL Bl ilovatt, ks ol o dos
a de
v nje), Ze 1z b - B

78 na PA v pretekiem Studijskem le-
tu nezadovoljivo, in da Se akcije, ki so
jih pripravill, niso dosegle zadovoljive
ravni., Udele?ba Studeniov PA v KUD
in Katedrl je taka da nima smisla go-
voriti o njej. Pedagogi, kot nosilel kul-
ture, so popolnoma odpovedali.

Vsl vemo, da ej vr:falinie denar(jla—c
tunskagia znadaja (to je navseza
m redkost) saj je PA namenila ZS
pol milijona starth dinarjev za delo,
vendar pa do seda) niso Izkoristili ved
kot 50 tisof S din. Upraviteno se vpra-
lujernoi kaj je krivo popolni nealctiv-
nosti Etudentov na PA. Saj je bilo Za-
lostno, da so na konferenci razprav-
jall le oteaorgll z Izjemo dveh Etu-
enlov, bo 8lo tako naprej, bomo

akadademiji drugace?

lahko letno konferenco preimenovall v
~-konferenco ZP~ (Zveze profesorjev).

Studente je na konferencl pozdravil
v imenu akademije novl dekan prof.
Ivan Burger ter se marsikaleremu 8tu-
dentu tudf predstavil, saj ga mnogl ni-
ti poznali niso.

Eden izmed sklepov konference je bil
tudi ta, da bodo Btudenti volili v sa-
moupravne organe BEol pazlijiveje kot
doslej, sa) se ne smejo zadovoljevatl
samo 2 njlhove udelebo na sestankih.
(Vl‘asihdpa moramo bitl zadovolini e s
samo udeleZbo, ker fe lo le nekaj ved,

kot biti samo Imenovan na papirju)

Novo predsedsivo se bo moralo tudi
tesneje povezati ¢ odborom ZS MVZ,
ker bo lahko dobilo le tam konkretne
predloge za delo, Novo izvoljeni odbor
pa mora tudi obliskatl seminar za vo-
dilne kadre v Z8. Na kulturnem pod-
rofju bodo pedagogi delovali tako, da
se o vkljugill v KUD Student (vsaj
sklep je bil takien).

Rezullatl konference so dokaj skrom-
ni, skromnl kot je bila konferenca sa-
ma. All bo kda) na PA drugafe?
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Ob jubilejnem slovenskem gledaliSkem letu

LEVSTIK — OUTSIDER

_ Povpredno vedo Slovenci o Levstiku, da je napisal ~prvo slovensko klasidno
povesi« Martin Krpan (o, blagosiovijena Zolska ufenost), da je dal prvi lilerarnl
program, da je sodeloval pri Jurfitevem Tugomeru, dalje vemo, da je o njem
rekel dr. Cosla — pogine naj, pes. Morda e kaj (mogofe o Franji in Toni). Na-

dalje vemo, za vse sglovenske pisateljo —

torej tudi zan] —, da se jim je slabo

godilo, da so bili siromaki, da jibh takrat niso spoitovall, da pa so Jim kasneje
postavilli spomenike (Ja, kaj zdaj to njim pomaga — pravijo preprosii ljudje)...

Malokdo pa bi vedel, ¢ bl ne prazno-
wall jubilejev. da je imel veliko vlogo
pri ustanovilvi Dramatiénega drufiva,
oziroma njenega delovanja, Kajtl ko je
Levsiik ® mladoslovenc] wprevzel« dru-
fitvo, je Zele zafel boj proil cenenosil

ejnega in neesieiskega slogaSkega
veseljadenja, ki so ga Etell za gledaliSske
prireditve. Kda drug bi Iashko prevzel
fake naloge. Kdo drug bl lahko bil
usodno povezan s slovenskim gledali-
Béem? V tistem &asu - samo Levstik.
8aj je #e v svojem Popolovanju zapi-
sal pomembne misll o slovenskem gle-
dalitu In dramatiki. Sam fe »praktid-
no=- I, kako Slovene]! ljubimo
*, 8§ svojim Juntezom v dolenj-

skl krfmi pri Draksleriel... On, ki se
Je v svojem Zivijenju boril na tolikih
fronlah — od politiénih do jezikoslov-
skih — on, vedno bolj koleritnl outsi-
der, ki je lzgoreval ga wsvojo« resni-
co...! Ta pad prvi literarnl desetl brat.
Bamo on je lahko »imel« prste povsod
poleg, Se poudaritl nl treba, d.hf' je
dalina Seniflocianska brez ckov
Izpljunila, ga postavila v -lzven sliu-
acijo«, kot jih je Be toliko potem in
prediem. Prav mu fe, saj bl lahko Zi-
vel »pametno in dobro«, & bi hotel;
&e bl govoril tako, da bi se ne zameril
Tomanom, Bleiweisom, Costom ..., Ko-

liko nas je danes takih Levstikov In
koliko nas je, ki raje Zivimo =pametno
in dobro« — prijatelji? Res nl ved Blei-
weisov ne Cost... n Levsilki bl Ze pad
lahko bill.

HLAPCI — NEKOC IN DANES

Tudl njega, Cankarja, je dolina Sent-
florjanska fzobdila, avstrijska oblast ga
je seznanila celo z zapori, slovensko
klerikalno ufiteljstvo pa je javno pro-
testiralo profi njegovim Hlapeem In
zahtevalo grmado za dramo, na tiho pa
najbri za Cankarja samega. Hlapei so
dokazali, da so res hlapel, ko so se bo-
rili proti Hlapeem., Tako ambiciozno
:::nw.“l:il“mi: ni ob lpllrlnl l‘l!ovtlin-

dramski sudi nafla milesti, dokler
]eNkau Zlvel.
0, danes nam je lah 4
lib gledalizkih foyjer ih E“«'L?’f!.‘f.‘f o
narod 3¢ hlapfevski in koliko ni. -
nimive so bile izjave nadih » m&}:::inmin-
skuial 5 svojo sodelavko izviedi jz njl.hk. §
50

sodijo o shia tvus, Med drugimi
geuwscrjsilr Bratko Kreft, Josip vmf}u: in Sta-

« .« Josip Vidmar sodil, da Slo-
venci #¢ pe moremo ved nm'r:i atributa,
&e le pomislimo na slavna letn 1941—45 in na
spontan narodov odziv na ok . Nevar.
ﬁt pa fe obstaja in Canl d

mma je
odi t; te, poza-
bili, %g{ko ::ft 1’: ¥ chﬂl,l 3: j':'fﬁ.p&»

stvo vsellovedka slabost, ne pa slovenska
sr(-cialilntn, Omienil je znan uspeh sJunovihe
Hlapcev v Parizu l‘)g&, kajti po njegovem so
navdudili Francoze, ker so papadali tudi nji-
hove malomestane, (V oklepaju bodi

dano, da baje Francozi res spodtujejo tisto
Janovo uprizoritev, da 'pa {m:\_«:dcn tekst ni
imel sree v njihovih ghl'da is¢ih; dramaturgi
se ne ogrevajo zoanj,) Ne da bi Stanetu Se-
veru, ki je letos prvié tolmadil zug:]ilu, po-
stavili omenjzno vprasanje (povpras | 5o ga,
kako se poéluti v novi v{oslg'.uu je sam po-
nudil, da bi sporotil Slovencem, naj se pri-
dejo pogledat v Ljubljano v Dramo .. . Goto-
vo ni mislil torej, da hlapéevstvo ni ved
aktualno, Tako se je tudi nekako opredelil
do tega vprafanja, precej drugale kot pred-
hodni Euvomikl. Nu‘} bo resnica, kakrina Ze

, vsak od pas bo po svoje odgovoril, prav

, da veliki igralec ni v jubilejnem navdu-

ju govoril samo sjubilejnos.

In kako je bilo Slavku Janu, ko mu
Vidmar odifal, da Je nj?rws sedanja relija
slabda od prejinje (mislil fe tisto znano
leta 1956), ker je tedil po neki modernosti.
Po wjegovem Hlapci ne potrebujejo_nobene-

madernega pristopa. Sami za-
g so dovolj moderni, J'mﬁ Na d strani
so mu oditali, tudi Mariborfan Lojze Smasek,

da je obstal na pol poti v svojib novatorskih
tefnjah. 7a ene prestarokopiten, za dru
remoderen. In kako je pred Jeti slovens
ulturna sredina hotela ti Koruna, ko
si je drzmnil moderncje ti v Pohujianju,
0,5, tosdl, o, ot Tenlopins
stave niso videli, e na
va % Cankarja — od Pohuj-

glodl!i!h Fodobl

fanm preko Bla do Hlapcev, vendar se,
nnimlvo.lunu ja ved ¥ Ljubl

ved v -tmvlndalncm- Celju. je tam
manj hlapcev svojih esteiskih meril, ki so
:Ij- 1 ustvarili, pa jlh ne morejo ved me-

Prav pa Je, da smo sl v fem gledali-
Skem lelu zastavili vpraSanje — koliko
je fe v nas hlap&evsiva. Prav bi bilo,
da bl poskufiali o tem %e nadalje raz-
pravijati, morda tudi v kaki drami, v
kaki novl kvalitetni draml, ki jo e ta-
ko dolgo ¢akamo. Toda kake bome
n:lm;.len tega, ki nam be to pripovedo-
v

NOVE DRAME — «0, DA Bl NEBESA
MILOST NAM SKAZALE«

V letodnjem letu (za razliko od lan-
skega, ko je bila bera novih dram ved-
Ja) je slovenska dramatika zastopana
predvsem s w»klasiko«, lahko gledame
Miss Jenny Love, Hlapce (kar na dveh
mesiih), Pernjakove... Od novilet so
napovedane fe Kamenikova, Kozakova
in Stroifeva Igra. Strnifevo ¥e pozna-
mo, to je poeiska drama Samorog.
Prav zanimive je, da je ved aviorjev

ni, mar-

v eadnjih letih napisalo »poetske« dra-
me, recimo Zaje, Taufer, Strnisa ...
prav smo s tem dobili odliéne drame
v tej zvrsti, posebno poeiska in filozel=
ska Otroka reke in celo dramatiten Sa=
morog, dvomim, da je pot angaZiranis
slovenskega gledalea na lej poti.

ne gre tu za poschbno fzbrano wvisokos
Hieraturo? Ali lahko ta dramatika do=
volj tudi »preprosicjsega« gle-
dalca? Kako je le zoal znameniii An=
glez jz Stratforda pisatl za preprosicjse
in pametoejSe. Z nestrpnosijo lahke
pri¢akujemo iudi intelektualno ubrano
Kozakovo igro. Toda, ali bomo za »pre=
proste« Slovence uprizarjali Se nap
nm: »Tele iz Amerike« ali Planinske

Ali res ni bilo mogoée Se¢ kakinemt
gledalidéu seéi po uspeli Reméevi Do
lavnici oblakov, ali pa je nekoliko wne=
primerna« zaradi svoje kritike sociall
siiéne oblasti in odnosa do kmetlove

da ni imela veéjega vpliva na
slovenske pisce recimo anglefka jezno-
mladenifka dramalika, ki bi nas s svo
Jim gnevom nnd malomeséanske zado-
voljnostjo gotovo vsaj nekoliko anga~
girala, Ta dramatikn namreé ni slono-
koddeni slolp poezije, ali filozofski
trakiat, to je nekoliko grobo artikuli-
ran krik. Kje so drame iz NOB, ki bl
nas lahko angaZirale?

Sieer pa je dovolj danadnjih »Levsil~
kove, ki utijo, kaj naj dramatiki pisejo,
le teh slednjih nl -pravih« Veseli pa
smo lahko vsaj iega, da smo prav letos
dobili pri Slovenski Matiei prv] teme-
Ljiti pregled sodobne dramatike v letib
1945—65. Toda, tako vsaj priblizno ve=
me, kje smo, -

olj tega neambicioznega kramlja~
nja ob jubllejnem letu, ko so nam slo=
venska gledaliSéa postregla predvsem 8
klasiko, namesto da bi nas angaZirala
# novimi in novejiimi teksti, ki pa bl
se jih vseeno lahko naflo ved, kajti na-
ravnost fudna je ta trdovrainost, da ne

v nakih gledaliséih vsaj
uspelih domafih iger na razlidnih kra-
Jih, kot da so »dolg« nekemu dramati-
ku pladali ¥e s tem, e so ga uprizorili
alli v Celju (recimo Zmavca) ali Ma-
riboru (Kamenika) ali Ljubljani (~-Ljub-
I..i:::kl- dramaiiki — Kozak, pa &€ ,

DRAGO JANCAR

Odresenik

v deZeli Slovenski

EVALD FLISAR:

BAMOZALOZBA, TISK: NISP CAKO-
VEC, DPIEII'II:‘NAZK!gD. BLIEAR F.

Andrej Klement ne more ved prena-
Eati ﬁltuhuvun povsakdanjene-
Ea In Ze mehaniziranega Zivljenja;
vee skupaj se mu zagnusl in ko zve za

samomor svojega prijatelia, sklene, da
se bo osvobodil spon tradiclje in kon-
venél] 1n teda) spozna, da je bil prav-
zaprav ¥e ves fas v stanju. »ko je slu-

KRISTUSOV SAMOMOR

til umik«, Spozna, kako zeclo je pra-
zen, kako so tudi ljudje ckrog njega
prazni in nesvobodnl, zaslutl b o
novega Z%ivljenja in se odlodi, »da bo
pridobil ljudl, da bo jih nauéil, naj 8
svojih gnilih teles sirgajo Zelezne spo-
ne tradicije, zakonov, navad«, V pre-
stolniei se srefa s Satanom, ki mu po-
maga razkritl resnico o tem svety, in
ko Klement ostane sam, spozna svet
kot otrofko igriie, kot velike peskov-
nike, na katerih se otrocl igrajo driave
in vojne In humanizem in zborovanja
in one In itd. Takien je ta svet
okovan z verigami, urejen po natanéno
dolofenih pravilih igre, po nezmotlji-
vem mehanizmu, ki ga vodi naprej: pa
se kljub temu nikamor ne premakne,
kajt! vsa fgra se vrtl v zafaranem kro-
. Potem ko Klement obiife prostor,
jer sta preZivijala skupne dneve s pri-
Lnltegilm Simonom, nim é&lovekom,
ga mogel razumeti, pa je zaradi
gnusa pred spolnostjo, zaradi narcisoid-
nostl, zaradi odpora do sveta, ki mu
ni mogel nuditi prav niesar, napravil
samomer. In leda) Klement dokonfno
spozna, kako je svet uklenjen v verige
vsakdanjosti In navajenosti, takrat se
odlod, takrat zaradi svojega hotenja do
Zivljenja iz strahu p nehanjem za-
priseZe, =da bo svoje prebivanje na tem
svefu upcrabll za nasilno osveifanje
Hjudl.« Tedaj se v njem rodi Kristus,
ki nima prav ni® ved skupnega s ti-
stim Klementom, ki je zapustil svole
prejinje %ivijenje zaradi nekakinega
nejasnega, nedolofenega gnusa in od-
pora. Kristus spozna svet (sedaj 2
novega zornega kota) spozna intelek-
tualce, govori s pesniki, dofene nesmi-
sel vojne, postane ubijalec, ko srela

svojo Zeno kot prostitutko, in pridiga
na gorl svoj novi evangelij, ki je po
svoje tudl osrednje izrodilo romana.
Kljub temu da si nehote priznava, da
@ njegovo delo zaman, se Be i

i 8 Satanom, ki Zeli ohraniti podobo
¢loveStva neoskrunjeno.

Kristus teda nn Satan pravea-
prav njegov "Jav?ﬁi Jd?‘m’:}lm %o jo on
B G o g s
ni del s¢ nikoli ne realizi

' Kkl wsele
ostane v Z#cljnh in moénostih. raovdkl dai
nad netlovelkime, Kristus se 3o
ri, osvoboditi hode sulnje, vendar
ga mnolica . Sledi m{cnre. rodi so
risotnost. Klamct ?tﬁmlv lu&g‘v lgn'o‘
ol ma ToK, mu s 50
o S 1 o
Cel roman preveva mogodna In neutajijiva
hl]ammhodl.xmmsubnrlnpuéh-
ve svojega Casa, zoper pesmisel In praznino
t svela. Zeli si spremenitl u.l‘lrnl sveta,
mavi se na pot, da bl lznidil
v gmedanji obliki, vendar se ves Cas rpo?:dl
s fatallzmom v ljudeh’ (prizor x Inte-

naprej

, K
lektunlcl), sprafuje se, all
nnlﬂlti v’u “"“”ngﬁ:’m N!’.n - !19\1‘8'21:
prebivanjo med 5 nos
a Kristusovo :‘::mjn, n hoten

deno igro, kn po lih
vk in rane nava t.
Gnus do seksualnostl, v katerl nl v
nid erotike (emved nifna naraw

modno
lahko v ru na gori fzrefe tele besede:
sZivima! mole toda sspremenimo sele
Kajti ¢e hofemo ostatl, nas mora zajeti velika
sprememba, tako Ina, da ved sami sebe
ne bomo paznali, boma verjeli v nade
it:nm o . R mo vse, kar nas zad

., kamenjajmo jalce, opljuvajmo
vse, ki so tradicijo. kaitl kal nam bo

lepa tradicija, ki nas vodi v bo, kaj nam
boda li Fivljenja, ki nl::nguli\'l nJ!n ne
dain?l Prekicta torej rrndjcué:wf leti vsl
makoni tega sveta -in tega dtva, kajti
pogubni so, zakonl smrti so.e
Zakoni zivljenja so torej zakoni smr-
ti, so tisti njegov &lovelki dal, ki po-
njleja pre"ran;ga njeawr; nafllélﬂvcénosl.
n o po popolnostl, ki pa se
neeg':lkou realizirala. Razklanost med
tema dvema svetovoma fe lako velika,
da se Kristus v kontekstu neprestan®
sprajuje o smislu nazeg'a bivanja in da
kon&no spozna, da Zivijenje, nima
namena, »ki je otrofka igra vrteéa se Vv
zatarenem krogue, tudi nima smisla In
je popolnoma brez pomena. Znlo s€
Kristus bori za druga svet, zato ho*
de osvoboditi suZnje in zarad tega ¢8
IeriZajo.
tus s svojlm delom ne opravi ni=
&esar, nifesar ne izboljfa, z nidimer @
ne priblifa kakr&nemukoll eilju. Z vsta=
se¢ ponovno vklju®d v 1gro
agonsko pospedi korake, da ne =
mudil kosi popoldne se gre igra
slepe miSl. Zopet ?a v wprisotnosti«
tlen v mehaniziranl verigl Sloveikegd
razvoja, § tem igro g:‘lmn. kljub temd
da jo je hotel ves izni®Y, Aviof
sam pravi, da je poza (odredeniftvo)
samo oblika igre (Zivijenja). Tgro obso*
hl. a priznava, da se ni mogole dvigni®

njo.

Ce jo torej lako, fe se Klement hode
spreobrnitl od odtujenega smiala prebi=
vanja k neodtujenemu, pa
e takina reut.ne'r‘nhaknleg se r;z
ramo vpra o knjigo pr
ali se Kristus mﬂhﬂu po cilju svojé
Pal, Bl POkl Ko g8 o8 o
pr cer pa, u
soloh ve. kam gre In kai 1

&
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DRl iasla plevihe

Viiadimir) G(ajiek je v zadnjl Kated-
rt sir, 5 naplsal pod naslovem Vrv 2z
njemu lasino avtorilalivnostjo polemi-
%o na moj flanck Vozel (Veder, 7. ok-

1967 st 9) In pri tem storil loliko

- wprekrikove (fe se lzrazim Eport-

wnifko} oad meno] oz. mojim flankom,
Ja moram urednlfive Katedre prositl za

walls fega odgovora, feravno se sieer

fridko zavedam absurdnostl {ega pote-

tin, kadar gre za Viadimira Gajika. Z

rJim fo namred nesmiselno polemizirati

rato, ker je tako %adrl v svojo subjek-

fivno, ssmoljubno logiko, da to docela

nil vsake moZnost komuonlkaclfe,

Najpre] bom oplsal, kaj sem v flan-
ku povednl jaz, potem pa, kako je v
polemikl to INTERPRETIRAL Gajiek.
Misli mojegn komentarja Vozel so 2a
tistegn, ki priznava zakone logiénexa
midljenja, in s¢ jih v pisanju todi dr-
zl, naslednje: 1. tistl, ki oa Slovenskem
s sholastitno formulo -kultura jJe poli-
ti¢na, politika pa tudi kullurna- skufajo
sebl In drugim dopovedafl, da konfilk-
tI med Ekultaro In politike niso ovjal
nlti nevkinljivi, se trudijo raman. kajtl
to nasprolfe se po mojem mpoenju oki-
oiti pe di. 2 Lahke pa doseZemo, da
obe avionomai podrofll (kullura lo po-
litika) druga drugo naravno nplajata In
gse nsivarjalno prefemaln s pogolem &e
priznata druga drugemu avionomnost,
ki pa nl zaradl PRESTIZA, ampak ra-
rad] SPECIFICNOSTI vsakeil podrod-
jn (oboje sem podérial #c v #lanku) 3.
V tem primeru se nam nasprotje med
kulturo In politiko ne kafe ved kot ne-
gativiteta, saj Iz navzkrizl] med obema
lahko vznikajo nove kakovostl tako ns
strani politike kot na stranl kuliure. 4,
Zato sem slednjid tudl prifel do sklepa,
da je lahko kullura pozitivao poliiifna
(ker oplaja politiko) in politike kullurna
(ker oplaja kulluro) le ledn], &e
med seboj druga drugl dejavno odpri
za DEMOEKRATICNO (to sem podérial
fe v flanku) soofanje, kratki stik! med
njima pa so nastajall vselej le zavolio
nedemokrati®ne ndulf prl nas. 5
Problem spopadov med kuallure in po-
litiko sega tore) na podrodje demokra-
titnostl oziroma nedemokrali®nost], za-
to se ti spopadi razkrivajo kol lzrazit
problem nafe druibene reforme.

To je povzelek vseblne mojega Slan-
ka z naslovom Vozel, Vozel hofe me-
taforitno jzraziti prefetost obeb avio-
nomnib podrodlj — kullure In politike
— NE PA NJUNO ZLITOST, ENOT-
NOST, kot mi vseskozl podiika Gajiek,
ki trdl najpre). da NAJ Bl KULTURA
IN POLITIKEA ZIVELI V SLOZNEM
MIRU. Da to (rdl, lahko dokaZem 2 na-
slednjim citatom Iz Gajikovega flanka:
+Saj nl ni¢ fudnega, fe Ze dandanes
zmerom stojimo pred vpradanjem kul-
ture in politlike, NAMESTO DA BI ZI-
VELI V SLOZNEM MIRU« (podértal
F. F.). Sam sl torej Zell med kuliuro
in politiko slofnega miru, feravno ia
Istli Gajiek v celolnem skiepnem delu
“nkb.:helu‘?k mene m;&u‘g‘l.‘“&&r
sem po govem 0 -
ZATI KULTURO IN POLITIKO! Iz na-
ravoslovia zares vem (Gajick namred
blesti v sestavkn z enciklopedi®nim po-
gnavanjem raznlh znanostl, ki se jih
sleer ufijo ¥e v osemletkl, saj omenja
Erazma . Rotterdamskega, =gospoda«
Darwina In ruskega blologa Mifurina),
da Je kri¥anje postopek, s katerim
zdruZimo dobre lastnostl enega osebka
2 lasinostmi drugega. Le subjekiivna
nclogika, ki poleptala objektivne
zakonitostl miselnega oblevanjs med
judmi, je lahko pripeljala Gajdka v
wpolemiki« z menoj v potvarjanje, da
mi je naprtil, fed da hofem kulinre in
politiko med seboj mifurinskoe kriZall.
Bolj kol nesramno zasmehljiva meta-
fora o ¥onskem spolu kanlture in politl
ke me revoltira- Gaffkova pobalinska

POVRSNOST, s katero je mojo hesedo
NAVZKRIZIE -prevedel- v KRIZA-
NJE. V dokaz citiram en svoj in en
njegov stavek, Jaz: ~Ob lakih sporoa-
njibh se tore) odpravijanje nezdravib
plodov siver zdravegn NAVZKRIZIA
(podérial F. F.) med kulluro o politike
riazkriva kot izrazil problem nase drud-
bene reforme.- Gajiek: ~Zelel bl vide-
fl, kuk3ep je KRIZANEC (podértal F.
F.) med kultore In politiko, feprav sia
ohe Zenskega spola.« NavekriZje je zna-
na In dovoljena sinvenska beseda (Slo-
venskl pravopis, str. 475). kil pomenl
prolislovje, nasprotje. Kako si more
tako izobraZen &lovek, ea kakrinega se
ima Gajdek. v isiem flanku na zadeikn
Zeleti ~slofnega mirue med politiko In
kulturns, oa konca pa pestitl svojega
sobesednlka v polemlki, &3 da
narediti po nadelu ~zdrav duh v zdra-
vem telesus Iz obeb podroflj eno pod-
rodje z melodo krifanja?

Pa M o Gajikovi In mofl mn, Cltatov
e v sicer branim ko krila, ker
;r::ll.m. dl. dialumnlnill mu? Img

¥ n n

plaatl ul.-rq:mfmd:{u citat, ki

tirafe pal tam, kler se TEBI zdl, %€ P
lega), razen fe navajanje cliatov le
Eﬂdlinwll titnega pisanjs, sa] Ustl,
e o nm SYORR bleaniecn e 'qu"'"‘“zm'
nevsilfivo po{’ﬂf. ka| ’I:minn vae fe fe pre-
Mudirnl, ka] od mnanost! in vednosti je %o
TVORNO v sebl prekvasll In si

“VInon-

priavojil).
—— ?th!hh%hlé hl: nlu“- -
mana s 1 »
dosinegn razloge se prl pravilnem

mifljenju ens misel oplra oa druge - Jo
UTEMELJLJE, » ns ircijo misel in ko
napre], dokler oe pridemo ns kooce du oo

no  jusnih dejstey {(str. 2)a. Prosim
ralca da, ruclmo, lﬁﬂmrinm meg Gajiko-
vim} (o mojimi stavid od zatelks do koncs
obeh pisan) primeria keako je knierl od on-
fu spoitoval citirano pravilo. | pokade
ﬁrhuﬂlln med Gallkove feljo po slogl por
tike in kulture In njegovim asmehovanjcem
dozdevne mole Belle po kritanju obeh AR
se Je tu ens odsel oplrals ne drugo? Gapiek
terja tudl osj imens bl

Inbko  vedel, d-hwmmm
ven, kol f¢ pri KOM ARJIH mt)l
skdo so tisti kulturniki in tisti politiki

fivijo v penchnih prerckanfihe, sam pa e o
pamigoval ln dubovidll, pa raren wmene tud)
pnlkogar navedel.

Kakor ol vsele) Eellm emiénih odmevoy
na svoje plﬂnr (celo pistan sem delbo
tem, koliko mo) &lanek vibu
me ¥ absurd

hiastall za popularnostjo,
:w.mné rruhni pridobltl = delom) ne-

geatia: »Ta Vozel Francets Forsine-
rita vackakor vreden korek
Bmdnuhdommm:ﬂﬂu.“

Pred dnevl Je prifiel na orednliivo Kaledre prvoboree Gral Lado — Kljev,
nosiles spomenice 1941, Zelel je govoritl s pesnlkom Andrejem Brvarfjem, pls-

tlsme mogll usiredl, ker B
Urednifivo. objav

wwfere Brvare

«Menim,+ e defal Grat Lndo-Kl}ev.
globoko dojete

: Ohe

eami pein velkrat prebral In

“azal tudi svojim prﬁ;teljem.‘kfnwn::
; or ,u inl{u J:udvoglikc
drugi in 1 jaz tolkll
‘a idejo komunizma, ne enakost|
in mvu‘.nn?u v d!l;’lﬁ.bi gai. L] Imleilnmt
sem govoril, so trdno prepri¢ani
Yol partizan] in zavesini ler neomah-
Ifivl privrienci soclalizma, da so bile
‘ziave Milka Kranjca, nekaterih sode-
laveev Dela nepraviéne In nerealne.
Prepridant smo, da vsi tstl, kI so pi-

i

pesml, ki so bile objavijene v revifi Problem! (o ki so vzpodbudile
uglednih delaveev In politikov k javaemu polemiziranju, Zal mu
§tudira v Ljubljani, In take smo se pogoverill
odlomke Iz tega zelo r=nimivega razgovora, ki
fahko marsika] pojasnll lo pripomoge] k bolffemu razumevanjon eeloine

sali o 2aljenju borcev — partizanov' in
podobne stvari, ne poznajo dejanskega
stanja prl nas, ker Po vse} verjelnost!
Etn ge da akle%nu 2z zapisanih misli)
Ivijo v pamifljenem svetu Iidealov,
impmlug sla vj svo] !nlelektua.ln;d krog
n sploh nimajo pravega, neposrednega
stika z delavskim razredom. V bese-
dah: \Krivi ste vi, ker niste zgnill. ..
itd.. ne vidim nobenega Zaljenja bor-
cev In bordevske zavestl, 3e najman)
a oskrunjanja partizanov, ki so de-
ansko prelfli kri za svobodo, Res jec.
a je Brvar uporabil grobe lzraze, to-
da tudi revoluclie nismo delall v roka-

Se beseda
O ,primeru Brvar

mislil zelo .
miadi judje majo loditl, kar je e-
fia di’n eﬂ!:i slabega Nekt?teslm ;llldl
udje n o vse po vrstl, pa
:nna’o pravitno In krititno obravnavat!
probleme prl nas. In, & je fant stvar
tako doivel, jo je tudi tako napisal,
naravnost in neposredno, brez ovinkar-
fenja in slepomifenja
isem strokovnjak na literarnem
podrodju. zalo pesmi ne morem oce-
njevati z wvidika umetnitke vrednosti
objavijenih del, pa pa pgovorim o vse-
bini pesmi. o njihovi druZben| angaZi-
ranostf. In kollkor se spomnim, so Br-
;:Iijn prav zaradi tega najbol] napa-

Toliko {2 razgovora. Poznele je tow,
Grat-Kijev na urednlstvo
smo, v katerem pravi med drugim
di tole:

w...Zato Se enkrat zavzeml-
te dostojanstveno stall obravna-

u Brvarjeve problema
m.) brez puhllga aamigovan} In t;.g

dite preprifanl da bom ne samo Jaz
temveld tudi prenekater! slovenski par-
tizan (resni#ni) vedno In povsod na-
val#j sirani-

Menimo. da smo to atorill 2e s lem,
ko smo objavill tale pogovor s #love
kom, ki bi lahko bil (po besednh sode-
laveev Deln in po mnenju TR Zvoze
miadine) pri Brvarjevih pesmih respid
no prizadet in uZaljen



Odbor Zveze Studentov mariborskih vigjih 5ol prirejn vsako leto dva Stu-
dentska tedna, od katerih je brucovski teden namenjen seznanjanju novih Stu-
dentov z delom ZS MVZ, medtem ko so aprilske prireditve pregled dejavnostl

odbora Z5 v tekotem dudijskem letu,

Prograim, ki ga je predvidel ur;‘:g:nimtur, e
bil primer:i-n, sajzaslu s¢ prired mrcgo\;grli‘t le
i 0, A moramo u
g,::u?c xﬂa ?;emrl.l;nri dan i]zu{‘f:l oxiroma kon.‘,:_nf
neuspeino, Napovedano sportno ickmovanje
z Ijubljanskima’ Studenti je odpadio, ker 5o
Je-ti nenadoma odpovedall sadelovanje. Prav
tsko se opraviteno razburjajo vsi tist, ki so
sc zaman odpravili na slavnostno otvoritev
v Klubu miladih, To otvoritev je organizator
nemeraval zdruZiti s podelitvijo pokalov sre-
&anja med mariborskimi in ljubljanskimi $tu-
denti, ker pa tega ni bilo, je tudi slavnost-
pa otvoritev odpadla. Pray gotovo tudi ¥
Kiubu mladih niso bili posebno vesell, da jih
organizator ni obvestil o tem, saj so imell
yezervirine prostore, in so vsi lahko samo
Zakali, ali bo kaj ali ne. Sele v Veleru so
si lahko, na njihovo veliko zafudenje, pre-
brali, da je otvoritev v Kiubu miladih lepa
uspela. Ostale prireditve so potckale po pro-
gramu, vendar 8 tem fe nl refeno, da uspes-
po. Moramo priznati, so ge masi bruci
fzkazali res nezrelo (zeleno). Sicer pa njim
manj zamerimo, b 50 bruci, Bolj pa
yamerimo vsem drugim Studentom, saj s0
bile prireditve tudi zanje, ki pa se niso s
svojo udelezbo pokazali nié bolj zreli od bru-
cov, Sicer pa nam taja iz dncva v
jasneje, da mariborski Studenti spijo, S za
svoje Etudijske in socialne probleme se ne
zanimajo. - o
Vsem, ki so se udeleZlli prireditev,
je' lahko bilo tezko ob pogledu, kako
»polnodlevilna je bila odsotnost« Nu
no je, da vas vprafam: Kje ste bili

~preljubl~ Studenti-pedagogl (Ceprav ne
izkljutujem s tem apelom vseh dru-
gih), ko je SLG Celje uprizorilo Veder
Cankarjeve besede?! Kje ste bili »pre-
dragi« studenti, ko vam je KUD Stu-
dent priredil proslavo Oktobrske revo-
lucije za vee visje Zole?! Se srefa, da
se je te proslave udeleZilo precej pre-
davateljev in drugih druZbenih delav-
cev, Udeleiba #tudentov je bila nam-
re¢ bolj wpredstavniSkae«, ¢e lahko ta-
ko retem, z vsake Sole majve¢ osem
predstavnikoy, &eprav je bila udelezba
na treh vis‘{ih Solah obvezna. Sicer pa
je ta w»udeleiba obvezna« Ze postala
fraza, in nam prav nié ne pomeni, &e
se Studenti sami ne zanimajo, kaj so
pripravili .njihovi kolegl, ki so ZIrtvo-
vali precej svojega prostega dasa,

Zato naj bi bila v bodofe glavna na-
loga Z8, da skufa refevali in seveda
rediti vprafanje, kako Zudenta priteg-

dan niti, da bo aktlvno sodeloval. Studente

je treba angaZirati, treba jih je pre-
buditi. Vendar to ni stvar togih, papir-
natih konferenc in sej, ampak tudi sa-
mi ¢&lanl odbora se morajo izkazati,
morajo sodelovati povsod in vsak Cas.

Ve&er Cankarjeve besede

L_!f.l(i]lu saml so (ore
krlvi, Co vl

jenje ol druu]nhn. kot

odgovorni za Evijenje, ki ga Hvijo

.o

1 i so tud
(. Canbaes Martin Kadur)

Vendar pa ge mi zdi, da je ravno zddj, ravno ob tem viharnem ¢asu po-
trebno govoriti o slovenskem Yudstvu in o slovenski kulturi, — zakaj nikoli
#e kakor zdaj ni bilo toliko pridigovanja, toliko fusih jako klavrnege besedi-
&enja o narodu in narodnosti, o Yudstvu in kulturi!

GledaliiZe je bilo v vsej svoji zgodo-
vini zrealo &asa in druZbe, In &e hole
danes opravljati to funkeijo, ée Zell do-
sed]l brezkompromisni kritiéni odnos do
razmer, ki v tej drubl so (vzemimo
konkretno: slovensko ljudstvo In kul-
tura, slovenski narod in slovenska na-
rodnost); nikakor ne more prezret Can-
karjeva dela.

Njegova beseda je neminljiva, kajti
nihée ni pred njim. in tudi ne po njem,
tako globoko zadel v bistvo slovenskega
naclonalnega vpraianja, v vpmsnnie
odnosa nekalerih posameznikov in
»ljudstva~ do kulture: kdo je neusmi-
ljeno razkrinkal hinav&&ino in ozkosré-
nosti. egolzme in sitrahopetnosti v slo-
venski malomedfanski druzbi, kot rav-
no Ivan Canknr Njegova beseda je bi-
Ia in bo vselet aktualna Ko paslufamo
ali beremo Cankarieve misli., nchote
gpuznavamo kakeo malo so se razmere
ali bolie povedana 1judje spreme-
nili od tasov «presvitlega« cesaria Jo-
Zeln do danes

Literarno gledalldki veder politiénih

I. Cankar

spisov in govorov Ivana Cankarja, ki
ga je v okviru brucovskega tedna upri-

lo Slovensko narodno gledaliife iz
Celja, je bll fzveden na moderen naZin,
ki se ggadanes posiuZujejo skoraj vsa
ledali v svetu, Vodstvo gledaliféa
e menilo, da je Cankarjeva beseda do-
vol] moéna, da lahko poslugalee prite-
gne in urodl, brez tistih standardnih
odrskih prijemov. brez ~igranja« v pr-
votnem pomeénu besede In prav so
imell. Cankarjeva beseda nas je pre-
vzela, in ne samo to, prisilila nas je k
ram%'aljunju o danadinjih ljudeh in raz-
merah,

Soort med nami

V okviru brucovskega tedoa so se pome-
Al tudl &udentle — Aportnikl mariborskih
vidjefolakih zavodov, V torek Bl moral bitl
no sporedu dvobo] s predstavnikl 1jubljanske
univerze vendar so Ljubljanfani dvobo| v

midnjem hipu odpovedall, Namesto 50
pridell x nogomeinim turnirfem, ki se je na-
dalleval v sredo. Sodelovale so ekipe vseh

Mnogo
truda,
pamalo
uposte-
vanja

PRIREDILA: .
OLGA EERIE

TEKST:
" BERTA TRBOVSEK
' OLGA TERIC
STANKA KUHAR
DRAGO JANCAR

FOTOGRAF:
VLADO SSPJEVAK

mariborskih viZjih 3ol In pedagodke akade-
mije, Prvo mesio je osvolila ekipa vidje teh-
nlike Zole, kl je v finalnl pekmi premagala
Izbrano vrsto vigje pravne Hole Sele po stire-
lJanju  Il-metrovk, Tekmovanje je bilo na
malem sindionu v Ljuwdskem wvriu,

V rokometu fe zmugaln prav tako eklpa
VTS, K je v flonlu premagala VEKES & 30:{’9.

Sahovskegn turnivja sin se udeleZii le dve
ekipt, kar pa je glede na dtevilo kvalitetnil
#ahlsiov pa vigjih folah zelo malo. VIS je
premngnla VSS s 3:1.

V [linalnem dvobojn namlznolenlikegn tur-
nirja sta v fnalu ogorfeno borill ekipl VEKS
In VT&. Naposled je zmagala ekipn VEKS
% rezultntom 3:2.

¥

te Usto.,,

Kako venl, vidi, vigl! Hm,
toko Inhko ne bo #lo! l‘?e zda] magam
fem ... Kakina smolo, pa sem fzgubll

s1ifi’ malo ¢udno, da bi Studente ne za-
nimala zabava § plesom, saj to vendar
niso  Studijskl problemi, Moreiti je
vzrok v zares previsoki wvstopninl, ali
pa v minimalnl propagandi, Sprasuje-
mo se; kje so tisti Studentje, ki se ve-
sele taksnth ali podobnih prireditev? Ali
je bil morda datum tako neugoden za
Studentske denarpice?!

rovski ples

gikirn prireditvam_je prispeval
glm v dvoranl C. Obiskoval-
azmerno malo, Ce sobotni
amo 8 prejsnjimi taksnimi
plesi. Ne vem, kje naj
Morda v premajhnem za-
nimanju gtudentov samih? Ceprav se to

NECAPOSLENIN S
an

: cev Je s

'"‘; AR

Razgovor o mariborskem Sfudentskem
listu, kakor je pisalo na lepakih in va-
bilih, naj bi predvsem pripomogel k iz-
oblikovanju stalis¢ o vsebinskem .in
idejnem kKoneepiu celotnega lista in po-
sameznih rubrilk,

Zul pa razgover kljub iriurnemn po-
govarjanju, nagovarjanju in’ pregovar-
Janju ni nidesar jzoblikoval, k nigemur
ni z nié¢lmer pripomogel, niesar ni iz=
holjSal, skratky — wKatedra v Kaledrie
je bila sklicana zaman in lahko bi ce-
lo rekli; sploh ni bila potrcbna. Res
bi morda koga izmed fistih, ki niso v
pelek tri ure sedeli v klubu mladih in
poslusali smcino in brezplodno burno
prerckanje, ta misel presenetila, toda
res je tuko: razgovor o Katedrj je bil
sklican zaman in se¢ je popolooma iz-
jalovil iz naslednjih vzrokov:

1. Odzvalo se je premajhne stevilo
sodelaveev in braleev, da bi lahl's res-
niéno govorili o mnenju le-teh. Bilo
jih je premalo, da bi lahko resniéno
razpravijali o listu. Katedea nismo sa-
mo uredniki-in pisci Elankov, Katedra &
s0 tudi bralel, dopisniki, njeni simpa-
tizer]i in nasprotniki.

2. Skupina, ki je prifla 2 enim edi-®
nim pamenom: razvrednotiti in uni¢iti
delo sedanjega uredniikega odbora in
postaviti na njegovo mesto sels:, ne
predstavijn nitl mnoZzice braleev nili
polititnega ali kullurne vrha, nili
karkoli drogega, temveé samo sebe,
takéno, kakrina je z vsemi svojimi do-
brimi in slabimi lastnostmi, & svojimi
sposobnostmi In nesposobnosimi in s
svojim vodileljem, ki naj bl bojda pre-
vzel mesto glavnega in odgovornega o
urednika.

3. Zaradi Ze omenjenih Ljudi na ~raz-
govoru o Katedri« nismo govorili foli- ©
ko o listu kakor o posameznikih, nismo
govorili o tem, kakina naj bi bila Ka-
tedra v bodoée, temved o tem, kakina
ne¢ sme bith. Vsebinskih in idejoih kon-_
ceptov, ki 8o jih prebrali posamezni
urednikl, 8¢ (z eno izjemo) nihie ni
dotaknil, Vzrokov za neuspeh esrazgo-
voras je $¢ ved, vendar menim, da jo
vsaka nadalinja beseda odved; v bodo-
e bomo raje delali, namesio da bi skli-
cevali razgovore,

o jutrl! § smehom na ustih bimo na vse, na posolilo, ki
Ipendijo, ki je splahnela iz denlm‘ ma fzpite, na ... .

ﬂthllwljt? — Il — Tetos Livamo res wprimas bruculle! Plesala sta do jutra in
$¢ opaglla nista, %da) sta se madls pred nfenimi hidnimi yrotl

! : :
; Kdo bi zda] mistl, all se je yeh-yeh
3-!:- Io ’ptﬂiwlu?l £

Cemu razgovor Katedra o Katedei?! ... Kaka neakademsko! ... Bolle: JAZ In Katcdral

Y

brucovski

brucovski teden brucovski feden brucovski teden

brucovski teden
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Problemi srednje
Sole za zdravstvene

delavce v

Murski

Soboti so podobni
problemom marsi-
katere siovenske

sole

VSE GENERACUE V POMURJU NE VIDIIO PERSPEKTIVE, DA SE PO KONCANEM

SOLANJU ZAPOSLIJO DOMA. ..

»V AVSTRLII BOM IMELA UREJENO STANOVANJE IN DOBRO PLACO!« PRAVI MA-

TURANTKA SSZD...

BOMO SCITILI NESTROKOVNJAKE NA ODGOVORNIH DELOVNIH MESTIN, ALI BO-
MO DALI PREDNOST MLADIM, STRUK(}YNU PODKOVANIM KADROM?

BODO RES ZAPRLI VSE SOLE V MURSKI SOBOTI ZARADI HIPERPRODUKCIIE

KADROV IN POMANJKANJA SREDSTEV...?

Uni ram srednje Sole za zdravsivene
delavee "J“famk: Sob?:u e razdeljen v dve
smeri: v ambulantno bolniéno smer in v pe-
diatri®no otroiko smer. Ceprav je uéni pro-
za 'dﬂ"ra’ﬁﬂndm delaw Iumldg:gni i:qcnaP r?—
naziv - plom nimagjo.

il za naziv lm!lltmci]e bodo izdelali pred-
vidoma do maslednjega leta.

Poleg red ufpega programa opravljajo
dijukf'vlijlh ]ctnikov tudi polivalenco na le-
renw.. Ob raznih elementarnih nesrefah, epi-
demijah in tako dalje, predavajo tIljafﬂ na
raznih krajevnih skupnostih, RK, ZK in tudi
po osemletknh, Predavanja mladih Pomurci
z- navdufenjem in zanimanjem  spremljajo,
kajti v Pomurjo d: Se prece] socialno ogro-
Zenih vasi, v nj T:l_!!\'ijo Hudje, ki na
pmmanjiﬁ prvié slidjjo strokovne napotke
o zdravstveni za&gitl, o prvi pomoéi.. . Sola
ima tudi svojo patronaZoo sluibo.

Prof. SKRJANCEVA, cun fzmed najpriza-
devnejiih profesorjev, ki predava Ereven—
jo poveédala, da mara vsaka dijaki
nja ﬁcm:gn letnika pripraviti po eno preda-
vinje (neke vrste hospitacijo?) iz preventite
in da so loni vsi dijaki poleg obveznih preds
metov absolvirali S¢ neobvezni predmet:. His-
na nega bolnlka v drefinl, Preventiva
je skupek interne kirurgije in vseh strokov-
nih predmetov, uéni program pa jo dolota
za zadnji letnik Studija.)

Na Zoli imajo strogo (morda malce prestros
go) discipline, kar pa ima svoje pozitivne
strani, knjti selekcija dijakov se zato jzvisi
de v zadetku Solskega leta. Vedina dijnkov
svzdrZie onca dolanja, ker Zc ob vpisu
dajo prednost tistim, ki ima o poleg obvezuib
pogojev tudi veselje do poklica, -

O S8ZD v Murski Sobotl ne slilimo mnogo.
To pa ne pomeni, da Je fola slaba. Nasprot-
no; Iz te stesnes zgradbe odhajajo zdravi,
strokovno dobro podkovani kadri,

Nn ZVEZNEM KONGRESU za zadtite ma-
tere in otroka v Opatiji, ki 2a je 12. in 13,
oktobra 1967 n;'gnnlrjml ZVEZNI ZAVOD. zn
zdravsiveno zailito iz Beograda, so pristojni
alﬁoh’:‘o\?_i_?]klk[izmkll;_ g‘tnh\'ul;m mnenjs o mila-

] KBCril, 80 jin vzgojili v mursko
$ki foll v <

Omenil bi Sc 'ufnl program, ki vetkrat fa-
$0VNO Brucga go ustavi dolofen delayv-
nik. Profesorski zbor se sicer ukvarja s
sestavo movega ulnega programn, ki Casovno
ne bi presegal 36 ur tedensko, vendar jim
pri tem delajo tefave predvsemi honorardi
predavateliev, ki so preteino zdravniki in
nckatere dneve nimajo &nsa za_predavanja,
spet dmﬁl‘.’ dneve pa skufajo nadoknaditi za-
mujeno. Tu predvsem trpijo dijaki — vozadi,
ki g0 odvisni od vinka In
di Ensovne stiske morajo

Po Pomurju se lrijo govorice, da boda 7a-
radi hiperprodukeije kadroy predvsem Pa za-
radi kanja denaria morali ukiniti vse
::edn e Sole na ?‘Iimﬂ]uth%u&c Slobutatln okoli-

. smesin .
vijo, da to nl uradan izjavn Sn !::;ihs E:nrvzrr;
dostojne samo uratne {zjave) in je zato vsa-
tr!na bojazen zaenkrat ncutemeljena,

ud]e, poznajo gmotni poloZaj sobolke
pesimi eng. n!:;jeuj;huqh miﬂ"i:s '?" o

& z avami, -
sosedu gorl, zavaruj nafpn:j svojo hifio & ]

Obtinski molje so SREDNJI SOL1 ZA
ZDRAVSTVENE DELAVCE za leto 1967 zago-
tovili 38 mili starih dinarjev, od repu-
blike pa ni bilo nobenih dotacl).

Letos, ko bilo malo gﬂrﬁs‘fﬂ lgelﬁzﬂh
o

aa

avtobusov, pa zara-
vedkrat pedaditi . ..

mest za miade
zato mnogo odilo v Avstrijo, je med Mursko
Soboto in Gradeem priflo do pogajanf Po-
sredniftvo jé najprej prevzela murskosobodka .
sredovalnica za delo. Pri AVSTRIISKI DE.
ELNI VLADI l||.' s pomajanil hotela doscdi
to, da bi Avstr {r."l v zameno za kadre pri-
spevall del stroSkov za wvedrievanje SSZ2D
Znnno fe namred, da v Avstrifl ne obalaiajo
srednje medicloske, Sole, ampak lmojo Aw
strijcl samo dveletne bolnicarske fole Iz
tka pa lahko sklepamo, da Avsirijci po
rebujejo medicinski knder s srednjelolsko
izobrazbo, V tainiftvu SSZD so povedali; da

e pomeje posredoval tudl REPUBLISKI
L\\FUD ZA ZAPOSLOVANJE, kljub temu pa

do podpisn pogodbe med AVSTRIISKO DE-
ZFLNgi VLA in SSZD v Murski Soboti
n prisio.

Se mar med temi snavideznimis pogajanji
skriva- sbela vranae, ali ima nada d:‘t‘a}%? “JS
toliko sredstev, da lahko vzgaja kadre in jih
polem poklanja ssosedome !.?a

Spoznall smo, da pribajajo iz SSZD miadi,
strokovno dobro podkovani kadri. Ostali’ pa
smo fe vedno pred bistvenim vproSunjems
sZaknj in femu jzrckajo mladim kadrom (si-
cer onm\rlécna vno  prifnanje na raznih
ZVEZNIH 'KONGRESIH za- zdravsiveno za-
8¢ito, ‘potem pa jim ne zagotovijo delovie-
ga mesta doma, marve¢ morajo s trebuhom
zn . kruhom' v Avstrijo in celo’ v Nemiéijo?s

Nekof g0 Prekmurel rekli VENDI, ker so
mhoeZitno. odhajali. v tujino., Danes, dvuin-
dvajsel. let pbu itkl za domati in boljsi kos
kruha, bi bil skrajni ¢as, da zagatovimo
ustrezna delovna mesta vsaj sposobnim
kandrom. Nekos so odhajali v tufine predvsem
nekvalificicanl delavei, ‘danes. pal smo sm’n
rdemokracijos tako Rirckogmcﬂm posplosill,
ta Solamo celo kadre #a tujina. . .11

In kakéne koristi’ princse druZbi tnk sl
stem? Drufba daje denar zato, da bi se mia-
di lahko iz3olali .in postali koristni <lani
sl:y‘l‘uv:nlg tskupnusj:. ;;nknkgr xir m.-I tl" wui-lu

iti v interesu drudbe, da folali. kadre
a vl'.n\i"(}“!u! Kako naj mlad Govek te
zaupa v druzho, kako naj ji verjame tisto o
Iepsi pribodnosti v socializmu®’ ko pa ga
drukba zotaji #e ob prvem vstopu v Fylje-
nje; da mora z diplomo v Zepu iskatl lepse
prihodnosti’ v tojinol (To velja wdi za di-
plemante munogih  drugih: 5ol " v Slovenijil)
Ce preutimo vse moZnostl, ki jih fmamo na
voljo za graditev lepie prihddnostd’,  lahko
spoznamo, da je v Jugosiay Jl dovol) dela za
vse, ki hofejo delatt — tudi za rekvalifici
rane delavee. To pa pomeni, da nam .7 mno-
Zi¢nim odliajanjem ljudi v tujino na eni stra.
ol odteka delovna sila, po drugi strani pa
intelektnalni potencial

Nngla reditev pri sedanfi strukiucl pospos

tUnrske, kadrovske in 'finoncne politike sko-
raj oi mogoda. Vprasanje zaposiovania ¢ Po<
murjn je star i vedio bolj akiunlen pro-
blemh pri zaposlovanju mladih kadroy. Tukaj
mislim cele generaclje, ki po kKonfanem fo-
lanju nimajo_perspektive. Nujna bi bilo, da
bi vsi, od DELOVNIH ORGANIZACLI do FE-

DERACLIE, sprejeli odlofne ukrepe in skup-

no razvozlali® problem mindegn rodo
Eden irmed prvih  pozitivnih okrepov fe
e Spi-

ljaka, e na nedavni skupoi seji zveznd

vsckakor rredlon predsednika ZIS Mi
L

in__pospodarske zbora udartl, naj b
SKL]EPSg?NA 8 gjeln prcdj?l?s, s katerim b
uvedli staZiranje v delovnih organizacijah; ki
bi & a\'e?iin'u praviloiki uredile uvedbo staln
70 miade Hudi, od izfolanih kvalificiranih
delaveey, do [akultetno izobraZenih Tudi. Re-
alizactja |1|r¢:ﬂkﬁ:.:l bi bila ved kot pozitivop,
sa} bl Ze leta 1968 odprli perspektivo tisnlem
miadih kadrov

Bilo bl tzdajstvo posnemati nekalere
zahodnoevrapske le, ki so se potem, ko
jim je odilo ved tisoé medicinskih sester,
zdravnikov in prolesorjev &ez Atlaniik pri-
Cele bridko pritofevati nad odtokom moiga-
nov' ..

Ce si recimo KANADA — kapitalistiénp des
Feln - Ilnhko privodéi donosno trgovsko {ro-
littkko, s kadri, si socialisti®na deZela nekaj

odobnaga ne mare in e bi smeln crrimi{'!ti.

anadn e na primer leta 1964 odposlala v
ZDA- 920 infenirjev, n de isto/deto fe spreicla
iz manj razvitih defel 2000 indenirjev!!)

Svotovaleg zn znanost amerikegn predsed-
nika Johnsona Charles Kidd e ob neki pri-
loZnosk fzjuvil  sUBinek fzgub kadrov «.manj
razvitih deZelah je enak nacionnini kntesiro-
fis Nuino hi bilo, da ht se ab tel) besedah
ramiglili odgovorni forumi pri nas in da bi
nadli Simhitrejde izhodisée 20 minde .dnbre
kndre, ki ne vedo, kam po diplomi, pa zalo

Jedijo' v tufino . .
Miroslav SLANA
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Marija Svajncer

lokrat vam predstavifamo Marfjo
Svajocer, dijakin udnlm letniks
[. glmnazije v rbore, o prosc
in pesmi je objavijsla #e ¥ Tribuni.
Katedrl, Veteru, sodelovala le na raz
oh Uterarnlh  wvelerih , .. proxmem
sestavky, ki ga objevijamo. razmidlis
aviorlca © opavideznem (n narajenem
svetn in id4e fzhod iz absurdald situa-
el), kI me)ijo %e na eksistencialistifno
stisko. Podobno kakor proza s todi
njene pesm! spopadalo = grozifivimi vi
xjaml zavest! In podzavestl; sanje in
beins aznave se preplataje 1 resnid-
nostjo, kljub temu njeno nlturlﬂe
al ssurreallstién! diktate brex kontrole
razuma, le podobe i resniinege in na-
midijenega aveta se vrstijo brezx vmes-
nega prehoda,

NAJDBA

Sivina fzmaliéenegﬁ jutra,
brezizrazni strah y prostor,

trfiths ""‘bﬁf{.ﬁ. ie iznakalena,

n ova L]

ker se stiskajo z hladnim hrbtom

s

V meni je
thr?‘h proselega grla ti¥ine,

ofim se,
Tesnoba pobelenih rok
£ i

a o
§ e By bt shork,

n T

Moja stopala so na ostrik drobcih
dogodkov.
Toda pustila bom trajanje,

deprav mnolica
in s podalj3ki svojih 3ap
R boch paribinn,
€ D0
ker sem mneha!a iskati bistvo
od aletka spoletia.

KONEC CVETJA

n

Zena fe stala v valovih
brezupnega. konca.
Hlad je napravil truplo ob njef
Je bolj neznatno,
mrive so gvezde in luna
i?erﬂe na ggot.r
emo v anje z grozo
in trudn%r kréenfe rok.
Njen sad je bil mrzel,
njen jok ga ne bo ved obudil,
zemlja %e vonja pohlepno
in prwaku;ffa, ?
da bo dob
kar vedno dobl
2ena je stala v valovih
. brezupnega konca.
Mrtve pa so se smejale
in gledale daled v nebo,
kier je zndnﬁ svetloba
'ﬁm.uda ug
adar v nas umre sad,
b
epenenja
ali sad gy
smo mrivi za veéno.

T
=

Bl

Sem brez vsebine. Ce ni vsebine,
ne smem pomislift na nasidenost. Ali
pa lahko pemislim, vendar se kljub
vsemu premidljevanju ne bo pojavi
la. Vsi drobet bi lakko bilr tesno
drug zraven drugega. V ment praz-
nina, Nobenega prertvanja, taleta.
vanja. Sla bi v Voltaredondo, Brez
spremstva. Potovala bi lagodno, 2
uf?i.‘r;bm delci, nemirnimi, a vsakda-
njimi.

7

Prawmina... Vieraj sem videla
mrivega ptica. Pa sem Véasih
premiljujem o mrivik ljudeh brez
usmiljenja. Véeraj sem fokala nad

Eent. imel odprte. Pobrala
sem ga in si ga dobro ogledala. Po
tmsmgaﬁakopum. In danes de
e. Moj ptid se fe razkraja. Zale

razkrofa mrivaka, ki pa ni mr-
tvak, ker tako pravimo mrtvim lju
dem, a vseeno ni fiv.,. Véeraj fe bil
3e nenalet, a v zraku je bilo, da se
& i
u t

2

g

zalel razkrajati. To sem
tila in se bala. Hotela sem b 59-
s rica njegove oblike. Skoda. Ti-
sti ptié fe bil siv..,

Nesmisel zaletavanja misli v bo-
dolnost. Nesmisel objemanja seda
njosti. Nesmisel bolaz‘ir:grdcﬂmlt

esmisel trajanja. N. el treh bi-
W’g:o” preteklosti, sedanjosti, pri-
hodnosti. Trojni nesmisel. Umazano
dol I‘P potisnjeno v fri besede
f:'rm nﬂslgn“ bo tu!m'l dobro

’ > T ne P'IGPJE ra
skorjo, da te najdejo nepopms‘ane.

ga, in se obesiti, Preprosto se objeti
z drevesom, se s trudom vzdigovati,
vonjati drevo, priti na vrh. Potem
je treba nekaj Zasa sedeti ma veji,
mtg”ﬂ !g‘ :ﬁﬂd ‘?ai gzasmfkn‘;tt ?

u uniti na bivanje. Vry je
f:"::‘ ja rok. Z ”'ﬂmg’ biti

rhtenja ro. e treba

nefen, kajti Mprm o dobro de-

lo, Ceprav tega niti vedela ne bo. Ali jqm

en. sih fe treba i nednost
n dobrolo, da-te imafo za dobrega
éloveka. Toda to s med trojni
nesmisel. Tu, na veji, st samo sub
ekt, ki fe v dotiku t delom prirode.

se je posledica slucajnosti. Sfudag
no bivad. Ni¢ nisi storil za m/ o
stof. Zdrutitev spermifa in fajleca
in.. Torej. Zakaj ne komlati? Vry
prive¥ed k veji... Napravi¥ zanko,
si fo natakned okoli vrafu in skodis.
Vse se zeodi v hipu.

ga se Jc treba delati, kakor da si ne-
da

N

Potem te objame sreda. V smrtl si
brez rapovednikov. Visis na veji, éa
ka$ na vetru, da te bo pozibaval
Sem in lja, brez truda .. Sem in
tjia. Okoli drevesa. nekal neba kot
razredéeno &rnilo. Nobenega strahu
med vefami. Obraz postaja moder,
modra barva e lepa, ¢eprav ni mo-
dra. Lepi navadno niso modri, toda
ker so modri tako zelo redki, napra
vimo tudi iz lepih modre. Postopek
je preprost.

Potem te najdejo na drevesu g iz
buljenimi oémi. Tt Ima$ izbuljene
odi in oni fth imajo, a ti nist nié 1a-
Suden, tudi presenefen ne. Vedel si,
da te bodo nadli. Ukradejo ti nekaj
trenutkov stanja smrlfi, te ‘po
kopljejo. lodejo, toda ne iz kakrine
koli ljubezni. Ljubezni ni. Vsaj do
drugega ne. Ce kdo umre, ejo,
ker so od njega imeli neko korist;
vpﬂvaa’e na nfthova &ustva ugod-
fa... Odhaja in ne bo veé vpliva, Je
samo velika ljubezen do samega se-
be. Toref ljubezen fe.

Spet tmad mir v gemlfi, ujet v le-
seno krsto. Sam. Sprva tidina, nato
glodanje, rahlo, a raupno. Crvi in

SO MIGEL

druga golazen in ti. Ni ti dolgdar I8
dobro ti je. Ce je zate dobro, fe vor
bro, ker st sam; nikogar i
hotel omajati tvoje prepridanje
Prazna sem, prazna. $la bom { bul
lulo, ki mi bo segala do kolen. I'o
bi imenovala junastve, &e bi coti'a
to besedo. Toda te besede ne cenir 32
clovek ni funak, ker je &lovek. a
funak izvira iz tiste ljubezni da . |
mo?a sebe, Storil bom to, tndje 1 18"
bodo povzdigovali, spodtovali, s v
mu sebi bom ugajal. Lule ne bomy
iskala. Voltaredonda, kraj, ki j¢ ¢
mojemn nesmislu obfernanja 5o 7. -
njosti. V tem primeru je nesn: ol
dobrohoten, Lulo lahko fe vedno

hajdem.

l !
AR

E We.
o
-

PESHI

Podobe iz otrostva

Na dvoriitu v polsnu vidim
nek otrodki obraz,

Sonce je podobmo melu.
Pod stopnicaml je senca.

Of otrok, zapoj v tidino
gluhoneme zdaj nqfi,

da bom tvojo rano videl,
ki te mudi tja do futra,

Na stopnicah de&ek plah

s tihim glasom govorl:

v svefem srcu Sutim strah
in sprafujem: — kdo sl ti?

Kaj si sonce, kaj sl senca,
da e v meni zdaj ¥lvil?
Me& zalutim v moZganih.
Nao obrazu &rni krif.

Defek v polsnu ¥e prepeva,
v soncu se smejl

Od stopnic, od odmeva
odmeva njegov slepl krik.

Defek prime me kot slepca
fn me vodi po dvorifitu,
Njegov govor je moja beseda.
Umrl bom ob sivem Jutrul

I

‘Na belem, belem. belem zidu,

kjer ni vel? rdelih sledov druge voine,
na tvofih roredih, mrzlih prsih
naj zaspim kakor otrokl!

Naj vonj po orinicah zasenXf moje

veke,
naj se tvof sem sklopl nad moje srce,
en naj bo moje
na vekov veke!

0, bell zid, zakaj nisl spregledal
mojegn MoveSkepa obraza,
obroblienega z devifkimi, pufkinimi

’ strelil
0, beli 2id, ne lzhrifl mojega Jazal

Tukaj ni nobenih vrinic,
tukaj ni ved nobanih zvezd, nobenih
nofl
tukaf so sedanfl, nezavestni, beli
zidovi,
po kameniu polxl opolzka, slepa kril

7 Rad bi kriZal, pa ne morem

v o
i
;!

IVAN VOVX

Al pa so mogole kalel y
Nobeden me ve. i
Nobeden ne bo nikoll zvede
Zakleti smo na vekov veks.

i
we

g En
Sanjal sem, da bo morfe moje, & h
govoril sem vsem treznim

kako nezmansko 0 o
zasmehovall 30 moje nebo, mof p’r.-e&u'l
zanidevall 30 mojo meseno, sréno rolds,
ko sem sanjal, da bo morje moje.

Ljubil sem spodnje perilo
predmestnih deliln,
Ljubil sem nfihove straine, rugepits
postelize,
ampak ostal sem med ljubosuriniy
vrretany
med kostjo in med olesom,
ko sem ljubil spodnfe periio
predmestaih del o,

Vso noZ so zahajale motne zoeads, . &
bebljal sem v svoje Huljeni- wlﬁ,' .S!
‘ trme 'twl,
lobanjasto sem se nasmehnil oglich L,
prifgal gem kmedfko svefo, .
kajti vso no& so zahajale mocne 3
wedk.

Oolje in pepel dr¥im sedaj v watih
Oljenka in trnovie.

Morje in nebo sem preklel o nien
S0 ge {zgubili zaklinjevavel, .
Sanjal sem, da bo morje mais

Lijubezenska

1.
Ob siju meseca so tvofs ustmica
izdale moje meso.

Ob &rnem vodnjaku si sz fmala '?

prava Zena ¢
in nisi hotela videti v vodl L4
mojih zenie,

A

Zadnji krafjec & prvim smegom.

Veter z beblfanjem mnorcew.

Prav tf tmajo najved srele,

kadar se pohotno utapliafo © gors®
v

V. meni fe nekaj hladnega in seap i
orobie -

Ob siju meseca
s0 tvoje uastnice fzdale wmpls mo
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1 . s¢ neachno ﬂnka‘ Zﬂh}l‘i\dt‘lj morgmao 1&.’_}. pusebnosii |J|:.'.r1:l Aoy ' fziko provimo oge
Mﬂle Ruvn‘k' ktjub dogmatiki, zapriost] ali prilagod- Fo¢on litentla potifca. ¢ imo, da

n

o

Za poezijo so zna€ilne iri, njej lasi-
ne givijenjske ¢&rie: melodija, ritem,
metrum, To troje je zlite v eno in
predstavlja eelovitost po sebi, kar po-
meni, da je v pesmi zaobsezen pred-
met kot predsfava in ne obraino. Fred-
stavnl predmet je za nas forej izhodi-
&fe v poeziji, v usivarjanju glasovnih,
posehno dolodenih enot, ki se razvrida-
jo bodisi v resnico svela, bodisi v za-
nikanje svela. Melodija, ritem in me-
trum pa zahlevajo svoj kreg pomenov
in veésmiselnih zvez po jeziku, v na-
Sem primeru po slovenskem jeziku, ki
ni last encga samega &loveka, lemved
pomeni temelj izraza narodne zavesti.

Zategadelj bi lahko poezijo opredelje-

~ vali Se po specifikah &asa, v katerem

nastaja, a to je nepravilno, kot bomo
kasneje dokazali z nekaj primeri. Ugo-
vor zoper ¢asovno Komponenlo v gla-
sovnosti in oblikovnosti ritmi¢nib, me-
lodi¢nih in metriénih zvez je kakor na
dlani, saj izpriéuje vselej prisotno Zivo
besedo, umeiniiko in umeinikovoe ma-
nifestacijo, ki je med nami in ki ne
more biti nad nami. Ze starl so pozna-
1i navidezno neredljiv problem v odno-
su med dasom In umetnostjo, med bi-
vanjem in bitjo tega bivanja. Struktu-
ra besedonih umetnosti je vselej jezik,
veénl mladenid, kakor pravi dr. Ivan
Prijatelj. Ta vefnli mladenié se spre-
haja po poljih slovenske zgodovine, Zi-
vi v mislih in hotenjih vseh ljudi, Ta

Lepota pesniSkega

vedni miladenié £ivi na dvorcu In pod
slamnato sireho. Fovsod je prifujod z
ljudmi. A zakaj je veden?

PesniStvo zahteva lepolo jezika, ure-
snidilev jezika v njegovi semantiéni
osnovi; le tako sploh lahko izpoveduje
in pripoveduje, se vZiviia in raste sko-
#zi druZbe in skozl @as. Lepoia in ved-
nost 1;:&: sia mhﬂ:ﬂnle‘ozn:ll]:i j?-
wika, opazujemo predmet s filozof-
skega, in ne zgolj prakticisticnega gle-
diita esteliénih meril. \

Estefika &e ne pomeni lepote, lepotia
pa Ze pomeni esietiko. Praviloosi logi-
ke nas sicer fako vpelje le do miselnih
predsiav, nikakor v svei €ulno nazor-
skih opredmetenj sveta, Cut (aisthesis)
in nazer sta forej temelj pesnistva in
odkrivaia globine ¢lovekove psihe, med-
tem ko golo, abstrakino, éesto pa
neki ko, suhoparno razmislianje
le predstava pojmovnega in predmet-
nega svela, In forej odkriva le povr-
Sine, pa Sirine &lovekove psihe. Med
globino odkritlj nazerov in ¢ulov, ki
po vedsmiselnost v umeinosti in
med  §irino  absirakino domisijenih
stvarnih predsiav znanosil, sioji religi-
ja z dogmo, veéno veljavoim neuzako-
njenim, absoluinim zakonom.

Pesniftvo in umelnosii, gnanosii in
rclegija imajo wsaka zase sebi lasino
govorico, ki se vkljufuje v jezik, v te-
melj marodne zavestl kot izraz. Vse
troje veie obdobje v nekem é€asu, ki

Branko Gombag:

O SODOBNEM

KOMORNEM

V svetu je v zadnjih letih stopila v
ﬁrvl plan vse vedja teZnja k novim ob-

kam komornega gledaliSée, k intimne-
mu naéinu igranja. Sodobno gledaliide
se osvobaja avtogenih konvencionalnifi
oblik in okorelosti v vseh smereh odr-
skega lzraZanja. Dejstvo je, da danas-
njl ¢lovek, ki se v uradu, na delu, v
Soli ali v gos tvu borl na svojem
podrodju z modernizacijo in sega po hi-
trejfem napredku, nu zahleva od
umetnosti — v em konkretnem Eﬂ-
meru od gledalidéa — neka) novegnhvar
pa kot novost ne sme negativno vpliva-
ti na njegova osebna strmﬁjelaf':,ﬁnn
njegov pogled na Zivljenje in bo.

ovost, naj si bo a ali drugafna,
ki je v idejnem in formalnem pogledu
zavirajoda rspektivna, ni
sprejemljiva za sodobnega éloveka. Res-
nill?;at{e' - sodol;lnt El‘?vek Zeli vldteu in
s «#ivega« éloveka s preprosto
vorico, brez patosa in teikegs okﬁ
brez -zemljevidov« na obrazu igralea,
brez umetnih pripomodkov itd.,
skratka, 2eli si Intimnega, skup iz~
gorevanja 2 igraleem, brez tradicional-
nega robnika, brez zavese itd.

Pornamo tri glavne vrste komornih
gledalid¢, vendar so vse te forme — ge-
rav jih nekaterl, kadar ustanavlja

ko fled.:ll.iée. %P%oﬁnﬁnwaj 0

GLEDALISCU

sobno gledalife (das Zimmertheater) za
majhno Stevilo gledalcev zasledimo pri
francoskih ih 17, stoletjn, kjer so
igrali za najbolj izbrano publiko dvora
in pajbliZnjih prijateljev.

Zelo razfirjeno je dalje gledaliife v
krogu (le theatre en ronde). Za pred-

stavnika takega gledaliita lahko sma-
tramo rimskl teater. Najbolj raz-~
&irjena oblka intimnega gl ima

svoje zafetke na elizabetanskem odru

la stage), to je Shakespearovo
g} . Shakespeare je dal navodila,
ako je potrebno tl v takem gleda-
1i5¢u v HA v prizory, ko Ham-

let L igralcem, ki so pri3li gostovat
na mmj znamenity nagovg:‘ ki bi
moral bitl zato vodilo slehernemu igral-
cu In slehernemu gledali&éy,

nah in dvoranicah, kleteh ali na pod-
stre§ju, kjer je oder z minimalno, sim-
bolno sceno poslavijen ob steno prave-
kotne dvorane. Misel, zadriano
beseda, mi in kretnje pridejo v ta-
kem gledali¢u do izraza v najéistejsi
obliki. Tako intimno sodobno gledali~
&fe se v vseh primerih bori proti vri-
njeni intonaciji. obrabljenim klifejem,

patetiki.
B. GOMBAC

tvo,

liivosti jezik pojmovali kel proces, kot
gibanje, ki je Zivo, hkrali pa nosi v
sebi nezakljuéen kKontinuum,
Spomnimo se, kako so stari radi cing-
1jali z velikimi, blagozvenedimi. mili-
mi bhesedami: svobada, vera, Zrtev, hre-
penenje, Kri, sree, smrt, Zivijenje. .. in
s0 se omejevali le na formalno ab-
strakini, skoraj logitni, vsckaker pa
patetiéni svet, Zveze med temi lako
imenovanimi velikimi besedami se ne-
nechoma fe danes spreminjajo, Zato je
modi na primer redi: »Vera, Zrtev je
kri svobode.« Ali: »Zriev svobode je
kri vere.« Ali; »Svoboda krvi je Zclev
vere.« Ali: »Sree hrepenenja je kri Ziv-
lienja.« Ali: »Zivljenje srea je hrepe-
nenje po smril.« In tako naprej in fa-
ko mnaprej. Logicistidno igradkanje z
»velikimi« blagozveneéimi  besedami
ustvarja viis necesa pateti¢nega, veli-
kega, dohovitega, dasiravno je samo
sebi pasprotje, TukSne velike besede
smo v poeziji pregiveli in Cankar pra-
vi, da nas mili narod krmi s femi mili-
mj jerazi dandanaSnji samo svinje, to-
liko jih je. Torej logicizmi, narejeno
nabuhli patos in duhovidenje 3¢ ne po-
menijo lepote jezika, ka-H misli, fula
inﬂbu Zanj ka:i jeaik k
i a, stopi sko-
raj \rsum] v ospredije #:sn L “j':’ﬁlh, wnra viis-
niti v braléevo ali poshudaléevo zavest biva-
nﬁ in_nechanje , iebranih besednih zvez
TEM), mora zapeti z rvenelim, pa do
raja izhrufenim ﬁlmm (MELODLIA), mora
se stedd, kondevart v kradimah in dolrinah
zlogov v neko celovitost jezika (METRUM). V
prozi, na primer, sta poglavitna le ritem in
mefodija, mediem ko je za poezijo nujug,
previaduje metrum, ki vsebuje vrordast,
ponavljajodi, daljsi al krajsi obscg zapovrst.
nih ritmov, Vendar je ‘mvu‘m napatno na-
ziranje, da lahko poezifi odredimo veéno ves
ljavno mesto, da_ugotovimo, to in to je poe-
zija, to in 1o ni poezija, zato ker fma ali
zato ker nima ritma. Toko pofeniajo le pi-
kolovei, 8 tem trdimo, da jezik ni vklunil:n
v ostre okove in lisice, temved da se naj
svobodno giblje iz ust v usta, fz mishi v
misll, Res je, da ima jezik syoje zakonito-
sti, a iv?cnkn pll;ari!n imnjasvrt:ele l_’ru}s.g mlicj in
SVOjo 1zjemo, rav m L} a el
ka Jhot rimarne vsakdanje govorice, ampak
je govol E\:ﬁl‘uil\‘ﬂ Iz'hcui:méuhbm. festo
P po -svuig oblikovn tno-nazorskil
vedsmiselnih vsebinah tvari prave ¥ve na-
sprotje -vsakdanjemu neizbrusencmu  ieziku.

ud e
Hie I

i poctica ne predst gl stilne

opredelitve all - slovmue, da je pe-
spiftvo, all e hodéte, posc melidhazno
ubrana v eelovitost, pu  ‘nekem  motiva,
ritmiéne usklajens s dulno-vagorsko prad-
slave, Zivénim tkivom, inlenaleto pesmi, in

melricno virtucang. To ¢ pomeni, da je
]"fcsniilki. Iebrant v urejeno: prekaljen: jesik
ep. Tore] nam lepola v fem primern  po-
meni poseben palin bivanja pesnisiva

Ob izjemnosti_pesniskega jezika se
kaj radi spotikajo pikolovski slovniéar-
ji, ki ne ugolavijzjo lepote @éulno-na-
zorskih predstav  predmeinega svetn,
temved ugotavijajo Cwlno-puzerski svet
na zmansivend, razélenjevalnl ravoi.
Hodije po Sirinl. globina jih pe zani-
ma, Take na primer za slovnicarja ni
pomembno, &e je neka pesniSka pri-
spodoba lepa, ¢e predstavija resnmico
sveta, ker ga predvsem zanima zakoni-
tost jezika, zakonilost melodije. ritma,
melruma, Nu kratko: stilista zanima
obdobje, v katerem je pesnisko delo
nastajalo, oblika in vsebina pesmi, ki
ju enadi pesnikovi osebnosii, in {ako
vnaSa v svojo literarno Krili‘no Inter-
pretacijo psiholodke malive, zanima ga
druzbeno okolje, ki je vplivajo na pe-
snikove obfuije njegove osebnosti,, .
samo pesem in lepola pesmi ga ne za-
nimata, Toudi na tem mestu se ne mo-
remo opredeliti za neko absolutno kri-
tiko, ki bi lahko ozmaéila vse pojave
pesnifke besede In pesniike govoriee
kot veéno veljavne. Ne. Vsak ¢as nosi
v schi svoje nasprotje, a pesem osiajfa.
Takoe se spreminjajo obzorja, temelji
le-teh pa estajajo enaki v vseh pro-
storih, v wvseh teorijab, ki bi morale
bili Gasovno odprie.

S tem pa irdimo, da .lﬂﬂ&r\r' pesni-
Stvu ni samo vrednost, kakor na pri-
mer v znanesiih, v tehniki... Lepola
pesnifkega jezika predsiavija vrednaeto
naroda. V tem je pesnifki jezik umet-
nina in Kkijub svoji posebnesti navdi-
huje generncije movib ustvarjalcev in
ne zamre. Lepola ni dokumenl nekega
obdabja, jezik ni le trenutna pod
individualnih psiholoskih modi, temy
je zasldran v vsakem posamezniku kot
zrealo svoje dobe, ki nosi v sebi od-
seve prihodnosti.

Pred kratkim je na ravenski

gimnazi svoja
ﬂmnu.ljh Tonka Vezonik. Razstavila je 19 slik: dve rls{vl
trinajst olj. Razstava je bila zanimiva,

skl talent in ujeno verno prikazovanje Zvljenja in narave, Na

tudenje (olje). M. O,

ji razstavljala likevna dela
Stiri grafike

saj je prikazala Tonkin slikar-
sliki: Za-
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ALI (NDSMO
VvV SLEPI

ULICI?

Gimnazija je zavod, kKl bl
na) dal dijakom splofno lzo-
brazbo, obenem pa ga mora
pripravitl na visokoZolski #tu-
dlj. Torej uénl zavod. Glmna-
zija pa jJe tudl vzgojni zavod.
To je druga plat medalje, ki
bl morala bitl povsem enako-
pravna uénemu namenu glme
nazlje. Dejstvo pa je, da nafe
gimnazile ne ustrezajo po-
vsem svojemu namenu. Pred-
vsem z vzgojne platl ne. O
tem smo pisall Ze v prejinjl
#tevilkl. Dotaknll bl se pred-
vsem problema nase gimnazi-
je kot unega zavoda.

Nekaj je jasno. Nade gimna-
zije so Zrtev brezkrajn.ﬁ:lmcll:s-
perimentov in neuregeneéa si-
stema financiranja Sol druge
stopn f]c, Nenehni eksperimenti
in reforme ne samo ‘_Eimnazij.
ampak vseh srednf %ol so
prav gotovo ledica neenot-
ne Solske politike. Ze takoj

osvoboditvi bi si morali L'EAE’.Ig
tati trdno in jasno pot, FO ka-
teri bi morale stopati Sole dru-

ge stopnje. Vendar to, #al, ni
ilo storjeno.

Pri tem je utrpel naﬁu}!l
udarec u program, se
spreminja skorar dobesedno
iz leta v leto, Verjetno je vsa-
komur jasno, abiturient
gimnazije pride na vigjo ali vi-
soko folo slabo pripravljen na
§tudij, poleg t pa Se s
skrajno pomanjkljivo sglo&no
izobrazbo. Glavni vzrok? Uéni
program je slabo zasnovan,
nedosleden in prenatrpan. To
velja Se ?osebe za kemijo, fi-
ziko in b ologig:. Dijak se mo-
ra poleg %e tako precejinje
obremenjenosti spuséati se v
podrobnosti v vseh vejah. To
se sicer lepo slifi, a dijak te
ga ne zmore, oziroma opravi
vse le zgolj povrino. Tu gre
seveda za povpredno raven di-
jaka, Pri tem se seveda sezna-
ni tudi povrino z bistvenimi
stvarmi, ki so za sploino izo-
brazbo neizogibne. Poleg tega
pa uvajamo Se kar naprej no-
ve in nove predmete.

Spregledali pa smo %e eno
bistveno stvar. To je latin$&i-
na. Latind¢ina je bodoemu in-
telektualeu nenadomestljiva
izobrazbena osnova. Tega se

Vsakdanja pot v gimnazijo — zaman?

zavedajo skoraj v vseh zapad-
nih in vzhodnih drZavah, kjer
je latin$¢ina obvezen predmet
ne le v klasiénih gimnazijah,
amfak tudi v ostalih. Mi pa,
ne le da nismo uvedli latins&i-
ne v realke, ampak smo se lo-
tili celo ukinitve Kklasiénih
gimnazij, kar je neodpustljiva
napaka. Najbolj dosledno smo
se tega lotili v Sloveniji, med-
tem ko jo ponekod v driavi
Se imajo (Zagreb).

Sodim, da bi bila uvedba la-
tin§¢ine kot OBVEZNEGA
predmeta izredno koristna in
daljnovidna poteza. Obnoviti
bi morali tudi klasi¢ne gimna-
zije, kot so to %e spoznali v
Sovijetski zvezi. Gimnazija z
ukinitvijo klasi¢éne smeri prav
gotovo ni pridobila niéesar,
nasprotno, veliko je izgubila.
Vzemimo za primer maribor-
sko klasi¢no gimnazijo, ki dg
imela izreden uéni kader.

malo njenih profesorjev je na-
daljevalo delo na drugih gim-
nazijah. V glavnem so si gih
srazdeliles mariborske viSje
Sole, obe mariborski gimnazi-
ji pa sta ostali praznih rok.

Nekdo bo dejal, kako naj
uvedemo latind¢ino, ko je ud-
ni program Ze tako prenatr-
an? Ta problem ni teZzko re-
iti. Izpustimo raje iz uénega
programa neka'[ nebistvenih
podrobnosti (ali res mora di-
jak poznati do podrobnosti
vse organe vrinega polia ali
morske zvezde, ali pa poznati
nekaj sto kemijskih procesov,
ki mu Ze nekaj dni po ocenje-
vanju izpuhte iz glave), in daj-
mo mesta latinscini. S tem ni-
kakor ne pameravam podce
njevati ostalih predmetov, so-
dim le, da je to udinkovita in
kompromisna resitev.

B. ZAVERNIK

Maribor, Cudovito
mesto

Pred nedavnim E bila v Maribo-
ru olvoritev FORME VIVE. To je
razstavna skulptura, v Mariboru ena
lzmed redkih skulptur na prostem.
Stojl na zelenem pasu pri bume-
cangu. In kdo je njen avtor? Kudo
Takeshl. Japonec. Ideja mu je bilo
ladijeko jadro in. to je tudi razvid-
no (vea] delno) in skulpture same.

Tisti dan fe bll Takeshi resen, sa)
je bil to zan) vellk dogodek, In to
lahko sklepama tudi |2 njegovih be-
sed: ».,.t0 je mo] prvi korak v 4.
desetletju mojega zlvljenfa, Upam,
da boste moje delo z veseljem %pre-
jei In naj vam bo darilo. Vesel
sem, da sem ravno jaz lahko prifel
v Maribor, v mesto, kjer sem pre-
Zivel toliko lepih trenutkov, v me-
glﬁ). ki ga ne bom nikoli poza-

Zahvalll ge je vsem sodelavcem,
podjetju STAVBAR in tudi {talijan-
skemu kiparju LINU TINEJU, Nje-
mu se je zahvoll tudi Stojan Po-
tar. HF predsednik skupiéine obéi-
ne Maribor,

Ko sem gospoda Takeshija pred
kraltkim prosila za Interviu, ml je
rad uslregel:

1. ROJSTN] DATUM:

=Rojen sem 23. fullja 1937, v me-
stu ta, vendar stanujem v pred-
mestju Tokia.«

2. KAJ Ml LAHKO POVESTE O
FORMI VIVI, IN EAKO TO, DA
STE BILI IZBRANI RAVNO VI?

«Forma Viva, to je skulptura, ld
naj bi prikazovala jadro ladje, Ne
;:m. de Je l.o“pov-am rurﬂﬁn?. 1l::»-

tako sem si ga predstavijal jaz.
Vsekakor to delo, ki zahtleva
mnogo lruda, fasa In ftudija. Pre-
den sem prifel v Maribor, sem mo-
ral doma napraviti osnulek FORME
VIVE in na koncu fe bilo 10 kan-
didatov. Konéno sem zmagal, In s

ofjo mojega odeta in tasta sem

e zbral toliko denarja, da sem pri-
gel sem.

3. KMALU BOSTE - KONCALI,
ﬁ%l’{l"NAMERA\*ATE POTEM? DO-

=Ne tlako). Za dva tedna name-
ravam v Gréijo, od tam v Rim, Mi-
lano, Barcelono, Madrid, London,
Washinglon, Mantreal In od tam v
Tokio.«

4. KARKO DOLGO STE V MARI-
BORU? VAM UGAJA?

»V Mariboru sem okrog 80 dni. Mi
izredno ugaja. Cudovilo mesto Je,
feprav je zelo majhno v primer-
javi s Tokiom. Ugajajo mi njegovi
prebivalcl, njihova naklonjenost,
prijaznost in njihov na&ln Zivlje-

nja.«

5. VIDELA SEM VAS NA RAZ-
STAVI BAROCNEGA KIPARSTVA,
KATERI KIPlI VAM NAJBOLJ
UGAJAJO?

=Priznall moram_ da je ta razsia-
va odliéno uspela. Dela so dobra,
najraje Imam tiste ] angeldke.«

6. HRANA NA JAPONSKEM IN
PRI NAS JE RAZLICNA. KAJ
NAJBOLJ POGRESATE?

»To je telko vprafanje. Ugaja mi
vada hrana, vendar nimam rad oma-
ke, ki jo dajete zraven mesa, pa
tudi ri2 mi pripravijamo na druga-
&en nadin, Sicer pa s hrano nimam
prevellkih problemov,«

7, KAJ VAM V MARIBORU NAJ-
BOLJ UGAJA?

~Vsekakor muzejl, ki sem sl jih
%0 vse ogledal. Toda muzeji 0
edina stvar. Rad Imam slovenske
Erijnleue. Poznam nekaj Studentov,

i so mj pomagali, da sem se na-

util Ze kar dosti slavenskih besed,
pa tudi &teti 2e znam,«

8. VAS JE MORDA KAJ PRESE-
NETILO?

»Da, hotel Turist.«

9. LAHKO TO RAZLOZITE?

»Da, leprav mi je nekam teZko.
Pri nas na Japonskem [majo ho-
tell kopalnice, tu pa se ne morem
kopatl v svoji kopalnici. Toda tudi
to nl tako strafno, feprav kopalnico
moéno pogredam. NajpreJ 80 me nha-
stanili v Studentskem domu. Toda
Studentje so hrupni, zame prehrup-
ni in tako nisem mogel spali, niti
premidljevatl o svojem delu.«

10, ZELO DALEC JE OD MARI-
BORA DO TOKIA, MORDA PA
BOSTE LE SE PRISLI V MARI-
BOR?

w»Razdalja lla res velika, pa tudi
voinja je zelo draga. Kljub vsemu
l;m upam in 8l moéno Zelim, da bi
';ohko %eni pokazal Eudoviti Marl-

L=

Maribora ni mogel prehvaliti.

Doma Ima £eno Jériko in dve letl
starega sinka Témajukija. Tudi Ze-
na je kiparka.

11, IN KAJ Bl REELI NA KON-
cu?

«Najlepia hvala vsem, ki so mi
pomagall in SAYONARA MOJ VE-
SELI, SRECNI MARIBOR.«

Zalelela sem mu srefno vrnilev
domov {n &ez neka) let obisk v Ma-
riboru, takral s svojo Zeno. Ulpaj-
mo, da se mu bo Zelja uresnidila.

—
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| MIS0 HOCHSTATTER

KAPELICA NICA

Voda
faz
pesel
voda
pesek se rusi
misli

da je voda

ne '

ne

ni voda

pesek sem jaz

POVPRECJE

§lo jim je paé na Zivce
bil je tako nevezan
letal je daleé

visoko

tia

kjer je njim bilo tuje
zumili so noz

in mu prirezali peruti
sedaj je vse v redu
on (smili se mi)

ne leta veé tja

ampak se lahko dvigne
le tako visoko

kakor drugi

| BERTA B.
NAJ MOLIM

Naj molim da bom

ker nigsem

niti toliko kot prazna

molitev

ha lesenem kriZpotju

ali pa da bom Cista stala

pod sliko device Marije

in jo prosila za odvezo

imorda naj molim zato

da bom izstrgala mo&
cipinim bokom

in jo vsadila sebi

kaj mora$ biti vedno

prisotna v mojih porazih

pojdi molitev

utrujena sem

PAC pela te bom molitev

ali jokala

da napolnim te svoje prsi

2 izgubljenimi igratkami

Kuliurno Zivijenje
mariborskih dijakov

- Kullura; sad Elovekovega kuliurncga Zivljenja, me bl smela bitl last samo
peséico 1judl. To je stavek, ki je poslal ¥e ncke vrsie vodilo v razpravah o kul-
turi, Kolikokrat poudarjamo, da je treba zafell s kullurno vzgoejo Ze zelo zgo-
daj, v obdobju misdega &lpveka, ko je le-ia najbolj dovzelen za vplive okolja.
Eno izmed pajpomembnejiih obdobij pa je vsekakor fas srednjega Solanja, ko
se jz miadostne neurejencga €loveka pofasi izoblikuje relativno odrasel Elovek

{odraslosti ne gre posplodevati, ker je
procesu posameznika), ,

In kakino je kulturno Zlvijenje ma-
riborskih dijakov? Po 8e tako moénem
jdealiziranju poloZaja in iskanja veli-
kega v malem je odgovor brez vsakr-
gne pohvale. Ceprav se je letos aboni-
ralo v Drami SNG v Mariboru lepo &te-
vilo dijakov (pribliZno, Stirl.tisol), pa
vseeno ne moremo trdill, da ti miladi
ljudje hlastajo po kulturnih' dobrinah.

Od tu
in fam

MC klubov OZN je pripravil 11. in
12. novembra 1967 seminar za vod-
stvene kadre klubov OZN. Namen
tega seminarja fe bil izobraziti in
u_qﬁuobltl kadre za uspednejSe delo
v klubih. Prvi dan seminarja je vo-
dil predsednik zveznega centra klu-
bov OZN tov. JoZe rtman. Zad-
nji dan seminarja sta vodila prof,

ilan Divjak in tov. Andrej Stancer,
ki sta obravnavala delo klubov in
nfihovo problematiko ter metodiko
dela klubov. Seminarja se je udele-

 #ilo 56 predstaynikov kluboy,

Miladinci na 1. so %e za.
celi s svojo aktivnostjo. Vse organi-
zacije na Soli ¥e redno delujejo.
MKUD je %e pripravil sestavke za fz-
dajo glasila »Mlada misel«, Kakor
vsa leta tudi letos deluje uspeino
folsko Sportno druStvo Olimpija.
Prav ’eéde‘l..ll s0 konéali z nogometno
ligo, za pa s kodarko. Redno pri-
:eiiaj't tudi tekmovanja z drugimi

MC kluboy OZN bo razpisal nate-
&aje za najboljo nalogo na temo
»Clovekove pravices ob Dnevu ¢lo-
vekovih pravic. Razen tega bodo
Sl el gl
aktivov v delo organ
in na vasl. Tako nameravajo nz.!]irl-
tl mrefo klubov. Razplsall bodo tu-
di tekmovanje med klubl.

Na Delavski univerzl v Mariboru
so zatell s vanji za oddelke
vederne politicne Sole. Predavanja so
dvakrat tedensko po trl Solske ure,

Tudl mdﬂlelolcl 80 s¢ mnogodte-
vilno prijavill, so predavanja res
kvalitetna, S e za to Solo krije

komite ZK.

pogojena v biolodkem In psiholoSkem

Zelo zanimivo je namreé prisostvovatl
kakEni gledalifki predstavi, ko sede v
dvorani dijaki, kajti kmalu dobii obdu-
tek, da sl zaSel na revijo visoke mode
ali pa na podelitev filmskih nagrad.
Tudi ocena vedenja dijakov ni kdove
kako lepa, ¢e vemo, da si dijaki vCasih
popesire predsiave g silresanjem popra
ali pa celo s pijanfevanjem.

Mladi ljudje torej hrepene po pestro-
sti in koliko:svojega hrepenenja bi lah-
ko uresnidili z branjem kvalitetnih
knjig. Pa zakaj bi-“Clovek kupoval dra-

o knjigo, ki se oblastno Zopirl v iz-
ofbi, ¢e pa lahko kupi v najblizjem
kiosku veliko »Zanimivega étivaw, celo
takega s slikami, Cesto lahko sligimo
po radiu ali beremo po fasopisih rekla-
me te plagne literature. In potem se ne
smemo fudili, ¢e dijaki prepisujejo ob-
vezno Jolsko &livo in si knjiZnico znot-
raj zelo rediko ogledajo. -

Iz leta v leto ugotavljamo, da je kul-
turna dejavnost vedno manj$a. Clovek
postane pesimist, ée je vsaj grobo se-
znanjen 2 delovanjem drulitev na Solah,
Nehote dobif obdutek, da slovenska be-
seda 1zgubléa svojo vrednost, ko izve,
da na neki Solj niso mogli izvesti dram-
skega vedera zaradi premajhnega Stevi-

1a &lanov, da literarno glasilo ne bo ved
izhajalo, ker ni prispevkov. Kje lahko
srecad mlade 1judi, ki so Badarjeni za
literarno ustvarjanje, igranje, petje?
Lokall so vedno polnl in po Gosposki

. ulici kar mrﬁo].l sprehajalcev.

Zelo pesimisli®rio j& to pisanje o kul-
turi med mariborskimi dijaki. Toda po-
vzetek Iz vsega tega je preZet s trohico
upanja, da v mnoZitnosti navadno ni
kvalitete in v mpenju, da:se bodo po-
samezni idealisti Ze vedno zbirali, kot
je bilo v zgt nl naSega majhnega
naroda, in jim bo beseda kultura po-
menila nekaj velikega In mogotnega;
nekaj, kar nas bo delalo enakovredne
z drugimi narodi,

TEODORA HAL

" Pokal za gradbenike

Komite ZMS je razpisal tekmova-
nje za nailbOI 81 aktiv, katerega se
Jje udeleZzilo aktivov. 1. meslo je
osvojil Gradbeni %olski center, 2.
mesto Tekstilna tehniSka 5ola, 3. me-
sto pa Gimnazija Tabor. Prvonagra-
jeni aktiv je dobil prehodni pokal in
nagrado v visini 100.000 S dinarjev.
Ob zaklju¢ku tekmovanja je prislo
do nesporazumoy, saj so bili mla-
dinci gimnazije Tabor prepritani, da
s0 si zasluZili 1. mesto. Diplomo in
nagrado v viSini 25000 S din so od-
klonili. Dali pa so predlog naj se de-

‘nar poslje za izgradnjo mariborske

bolnidnice.

. Kamion TAM 5000, nosilnost 5 t
Gasilsko vozilo TAM 5500 G

4 in 6-cilindrski zra

Tovarna
aviomobilov
in motorjev
Maribor

NasSi proizvodi:

Prekucnik TAM 5000 K in TAM 5000 DK

Kamion TAM 5000 P za polivanje in pranje ulic
Kamion TAM 5000 BSM za prevoz smeti

Kamion TAM 2000 v standardni izvedbi, nosilnost 2 t, v specialnih
izvedbah: kombi, kombi-bus, furgon

Avtobusi A 3000 v standardni izvedbi, 32 sedefev
~Avtobusi AS 3500 v turisti¢ni izvedbi, 42 sedeZev
Avtobusi za mestni g;gmet A 3000 M, AS 3500 M
hlajeni Diesel motorji, 85 in 125 KS
Rezervni deli za vozila Pionir, TAM 5000, ‘TAM 2000 in avtobuse

Informacije v TAM in v njenlh prodajalnah v Beogradu, Mariboru
Novem Sadu, Sarajevu Inj%agre%u. j =T

Za

29. november
vam cestitajo

DRUZBENO POMITICNE
ORGANIZACIJE MARIBOR
SKUPSCINA - :
OBCINE MARIBOR

IN ZDRUZENJE
MARIBORSKIH
YISOKOSOLSKIH ZAVODOV
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Nekaj ,,bistrih¢“ s katedre
o Katedri

Prvi govornik: »... torej smatramo, da je uredniitvo gnilo in
nesposobno in potemtakem predlagamo, da se ga razreSile

Drugl govornik: »... in koga bi prediagali namesto dosedanje-
ga glavnega uredniStva?e

Prvi govornik: »Sebe.. la

Eden izmed diskutantov: »Skufajmo razéleniti Katedro: Prva
stran je dobra, druga stran je kar v redu, tretja stran je odli¢na,
Cetrta stran je v redu, peta stran je zelo dobra...« in ez nekaj &a-
sa isti govornik: »Celoten list je zani&, gnil, na strabovito nizkem
nivoju.. .«

Pa 3e ena bistroumna: »,.. ¢lanki v Katedri so sicer dc;bri. Zal
pa so tisti, ki jih piSejo, popolnoma nesposobni. . .«

AFORIZMI

Prednost pred resnico ima laZ Zaradi .wje ni S¢ nihée pro-
padel, zaradi résnice pa Ze,

Veseli smo Iahko, da ima &lovek samo moderno oroZje. Kako
bl bilo, &¢ bl imel Se zverinsko zoboavje?
JoZe Klemendid

Z novimi zmolami opravidujemo siare,
Nekateri se prodajajo za fasi, nekalere pa za denar.
1\ Tone Dodlek

Jugoslavija bi imela z izvozom ckonomistov na konvertibilno
{rziite dvakraino korist; izboljSala bl nafo trgovinsko bilanco,
pbenem pa bi onitila imperialisiléne gospodarstvo.

Pri nas je rofacijan horizonlalno kroZno gibanje,
M, Drev

Utrudil se je, ko je govoril o polilku,
Kaj je fo ellj? Za enega konee, za drugega zadetek,
Janko Milkovid

Prokrustova postelja

ZORAN KLIC:

Prokrustova |
postelja

2e v stari Gréiji je zivel zlodi-
nec, ki mu je bilo ime Prokrust.
Ta strahotnik lje bil znan po tem,
da je hrustal ljudi kar surove in
se ni ni¢ kaj zanimal za njihove
vsakodnevne tegobe in teZave in
nevi¢enosti in neprijetnosti in
nesrece. Zato je Zivel v Eozdu, ki
ni bil podoben dungli, ker ni bi-
lo v stari Gréiji opie. Lahko re-
¢emo, da je bil Prokrust na zu-
naj silovito in divje lep clovek in
vse Zenske so si ga Zelele, saj je
bil mocan, nasilen, bojevit, poleg
tega IJEI se je skrival v gozdu pri-
vatnih grozljivosti, pa zlih de-
janj. Prokrust je imel tudi poste-
ljo, ki ji ljndje e danes Fravijc)
Prokrustova postelja. Imel je.tu-
di Prokrustove stole in mize in
drugovrstno pohistvo, a to za zgo-
dovino nima nobencga vecjega
pomena.

Ker je bil ta strahovitez tako
strahoten in ker je hrustal ljudi,
je nujno prilel v zgodovino, ka-
kor so imeli Ze sreCo priti vanjo
mnogi spretni in nesreéni zloéin-
¢i. Prokrust je bil robat, zato za
ideologijo ni posebno velikega
pomena. Dandanainji na Erimer
nihée ne zagovarja v kritiki pro-
krustovstva, Kaj takénega je na-
Sim ofem ostalo prikrito.

Zato pa je tem bol{ pomembna
za nas njegova postelja, ki ji pra-
vimo Prokrustova postelja. Zna-
no je, da Prokrust ni mogel sa-
mo lezati v svoji znameniti poste-
lja, ampak da se je prezivljal s
popotniki, ki so zasli v gozdu. Pri
tem je imel obilo sree in uspe-
hov. V zgodovino se je vtihotapil
Ze zato, ker Ec bil grozovit. Gro-
zovit pa je bil zato, ker je blode-
¢im popotnikom pripravil mehko
posteljo in jasno je, da je vsak
utrujeni  izgubljenec zasanjal
sretne sanje. Toda prav v vrhu
najlepsih in najmikavnejsih sanj
je prisel l_)%rozni, zverinski, potuh-
njeni, zlodinski, nepridipravi, hi-
navski, strahotni, stradni, podli
Prokrust in malemu ¢éloveku na-
tegnil noge do roba postelje. Ve-
¢ina utrujenih popotnikov je pri
tem zaspala za vefno in nemara
je sanjala celo v Prokrustovem
velikem prebavnem krogu. Zani-
mivo pri vsem je, da je bil Pro-
krust tako velik, kakor je bila
njegova postelja. Ce so bili po-
potniki in izgubljenci za Prokru-
stovo posteljo preveliki, pa jim
je mirnodusno odsekal glavo med

lja zgolj pregovor, tedaj naj sa-

spanjem. Tako jim je iz velikega
usmiljenja ublazil bolé¢ine,

Kot vidimo, je bil Prokrust tu-
di usmiljen, zasanjan, vase za-
ljubljen noree. Kako pa bi druga-
¢ej?ofenjal tako zverinska pocet-
ja?

Ampak zgodovina se ponavlja,
ni¢ ni novega pod soncem, Seprav
starih Grkov ni veé., Zlobni gla-
sovi se'ego med narodom novico,
da je drZava napravila v nekem
gozdu Prokrustovo posteljo in da
se hofe Prokrusta znebiti. Kajti
pod soncem ni ni¢ novega in po-
temtakem Prokrust e Zzivi, ce-
prav nihée ne ve, kje prebiva.
Morda si je prav sedajle zavezal
kravato in z o¢iS¢enimi Cevlji od-
Sev kino? Morda se je oZenil in
se emancipiral? Morda je Sef sta-
novanjskega urada, mogole je
podief urada za javno varstvo
otrok, nemara je podpodsef pri
uradu za zidanje novih hig? Kdo
bi vedel!

Vsekakor je znano, da je dria
va dala napraviti poscbnim mi-
zarjem posebno Prokrustovo po-
steljo. Nedvomno bo zvabljala tja |
uirujene popotnike in ko se bo-
do dodobra nape3atili 'po veli-
kanskem in ogromnem in neznan-
sko velikem gozdu predpisov,
ukrepov, ¢lenoy, postavk in zako-
nov, jilh bo poloZila lepo spané
kat. Potlej bo napravilo cikecik in
cik in cik in nevidni Prokrust bo L

nategnil ni¢ hudega sluteega in
zasanjanega popotnika na svoji
postelji, da bo izgubljencu iz ust
pomolel jezik, ¢eprav ni¢esar ne
bo mogel reci, ne, celo zavzdihni-
ti ne bo mogel. Tisté pa, ki bodo
na Prokrustovi postclii preveliki
za njene meje, jih bo nevidni
Prokrust pokoncal tako, da jim L‘

bo odsekal glavo. Potlej jih bo
seveda velikodusno pojedel, kajti
Prokrust je bil, je in ostame lju-
dozerec.

V vsem tem je dokaz, da se
zgodovina ponavlja in da ni
novega pod soncem, Ce pa kdo le
malo dvomi v taks$no trditev in
¢e misli, da je Prokrustova poste-
mo poskusi zaiti v gozd sodobne
birokracije. PrepriCani smo, da |
ga bo na koncu blodnje ¢akala
driavna Prokrustova postelja 2 |
nevidnim, anti¢nim Prokrustom.
Zavedali se moramo, da Zivimo
za zgodovino, zalo se ji moramo
v zahvalo Zrtvovati na Prokrusto-
vi posteljil

I

UVAZEVANJE RAZMER (avtoporiret)

Veste, otroka, Zeno, sluZbo zdaj imam

zato je manj poguma,
Prej bil kovina sem,

a zdaj vse bolj sem — gumen.

KIMAVEC ALI KIMALEC

Sem poznal moZa,

ki je vedno kimal vnet,
Danes belo

Jutri érno.

Tako bile je mnogo let,
Pa je zbolel.

In v bolnici so vstavili my — nove vzmet.




