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ki pa vender dobivajo rastoči vpliv na življenje. Morda delo in 
znanje še nikoli ni bilo v t a k o š i r o k e m r a z m e r j i odvisno od 
špekulacije ko zdaj. Brez dogovora ali pa tudi ž njim špekulacija 
kot borba za korist posameznega srečneža znižuje [.one tako, da celi 
stanovi za. svoje produktivno delo dobivajo komaj toliko, d;L ravno 
ne propadejo, da celo narodje sploh stopajo zmerom bolj odločno v 
naravnost robsko odvisnost od — denarnega trga. 

Iluzij si torej nikakor ne smemo delati; naša doba jo j&ko 
resna. Nekaj tolažila imamo sicer tudi v tem. da nas kapitalizem 
zjednaČuje, sili mi skupno delo, da mora želeti razsirjevanja omike, 
da rabi rastoče znanje kot ms točo silo v tej veliki borbi. Tu je go-
tovo nekaj pojasnila za priznano resnico, da civilizacija dobiva od-
ločno demokratičen značaj. Tudi naš narodni razvitek obseza po 
svojem smem ves narod. Naša omika so * i i i od tistega dela sred-
njega stanu, ki je v neposrednji dotiki z narodom, še najbolj pozna 
njegove dobre iti slabe strani, ker je največ sam vzrastel iz tega 
nižjega narodnega dela. Omika so siri tako po naravni poti ter se 
koreni v narodnih masah. Takega srednjega stanu, k i bi se bil zelo 
oddelil od naroda — kakor so je n. pr. nemško meščanstvo že v 
srednjem veku — nismo mi nikoli imel i Kar je bilo tega m je se 
do zdaj ostalo, razvijalo so jo v obče po tujem, mešalo sss s tujcih 
ravno za to so bila naša mesta dobila bolj čili menj nenaroden značaj. 
Vender pa je to meščanstvo bilo vedno preslabo, da bi so bito moglo 
postaviti po polnem na svoje noge; moralo si jo vedno dobivati h 
naroda novih sil iti jc ostalo tako v zvozi ž njim veliko bolj ko n. 
pr. nemška, gornje-avstrijska inteligcncija s svojim nemškim kmetom. 

Zelo podoben j<> razvitek tudi drugih slovanskih narodov, ki so 
bili ali so še pod velikim tujim vplivom: pri Čehih, Slovakih, lu-
ži ških Srbih, Malorusih, Bolgarih in Srbih. Pri Poljakih in jodnem 
delu Hrvatov sta s-i1 bila duhovščina in plemstvo sicer voliko bolj od-
dali!a od naroda., a pravega 1 srednjega stanu v zapadnem zinislu 
tudi ta dva naroda nista imela. Vender j o razumljivo, da. je v toku 
stoletij nastal med inteligoncijo in narodom bolj širok jez, ko pri 
drugem slova,nstvu, ln ko je v n'aši dobi slovanski preporod dosegel 
tudi Poljakov, gospodoval jfs Evropi romantizem s svojim idealiüo-
vanjem preteklosti: prošlost ideal iz njej o ti t vsi; zgodovinar, pesnik, 
slikar. Ljudje se odvračajo celo z neko strastjo od sedanjosti v sladke 
a r i s t o k r a t i č n « sanjarije o prošlosti. kakeršno si slika t a k o do-
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moro dno navdušenje, t. j, brez treznega, kritičnega mišljenja in malo 
koristno, tetudi izvira i/ najplemenitejčih čutov in zares genljivega 
domoljubja, kakor jo vidimo |>ti Poljakih. 

Zgodovinski značaj kakega naroda ali tudi posameznega stanu 
menja se težko celo tedaj, ko bitna korist narodnega življenja zah-
teva hitrejše i spremembe. Tudi romantična megla ne ngiblje so 
hitro sohet t resnice, ki j e b l a g o d e j n o s o l n e e , četudi nam 
mesto umišljenega raja kaže slabosti in nesreče. Ali ono nam daje 
zato m o č , da se odtrgamo od škodljivih sanjarij. 

Tudi med hrvatskim narodom in inteligenci jo vidimo jez. ki 
ga niri široki, v svoji težnji zares demokratični valovi ilirstva niso 
raztrgali, Inteligeneija ušla je bila že davno daleč od naroda, od-
tujena od njegovega skoro patriarhalnega stanja in duha tako, da 
so nedavno „Karodne kovine" (17. junija 1882.) med drugim pri-
znale tudi t o ; p Morda se no vidi v nobeni zemlji toliko nasprotje 
(opreka) med duhom ljudstva (puka) in njegove inteligencije, koliko 
je v Hrvatski*. — 

Tako premalo poznanje narodnega življenja in u m o v zdravega 
ra zvitka, združeno z neko preveč hlastno željo, da postane narod 
lednak omikanim, zakrivilo je n. pr. zakon o zadrugah (1874 , 1.). 
Zdaj. ko so žalostni nasledki drobljenja produktivnega kapitala in 
močij preoeiti; izgovarjajo se radi. da se ta „patriarhalna" in „ne-
kulturna® zadruga (ki je bila pa vender v o M e premožna ali celo 
bogata) ni dala držati, ker da ni bilo pokornosti iti reda itd. Ali že 
pri posvetovanji o tem z akonu se j ft dobro reldo, da, „ko hi se držale 
one (vladne) naredbe. ki predpisujejo zadružni red, ne bi zadruge 
toliko želele, da se dele in drobe*. Odkar so se zadruge začele za-
konito deliti, pni o je hitro narodno blagostanje iti dan danes „mora 
se žalibože priznati, d;t jr> hrvatski narod socijalno-ekonoiničiioj krizi 
blizti" („Na i . -Xovme" 17, junija 1882.), 

Ilazpad zadruge gotovo ni v u e g u toga zakrivil, ali dokazal 
jn jiLi vender, da p r e n a g l j e n o vzprejemaitje tujih zakonov lehko 
st. raJno* škodi in Лл n ima v^ak zdrav razvite k temeljiti se na znanji 
stanja svojega naroda. ;t ne v zaljubljenosti v kake teorije, kakeršna 
je bi I M- u. pr. tu liberalna teorija neomejene svobode v razpolaganji 
s svojim imotkom: ona je kapitalističnemu izsisavanju v obče in 
oderuškemu še posebe na stežaj odprla vrata. 1-e p r a k t i č n o znanje 
čuva od prenagljenosti, v katero rudi č i s t o domoljubje lehko zabrede. 

k 
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V kakem kulta mera stanji fiino mi Slovenci? Vsestransko na 

to no morem tu odgovarjati. Vemo pa vender, da jc reformacija 

jako vplivala na prebujenje našega, naroda in da jf1 ceio potem na-

stopi v^a katoliška- reakcija za -svoje namene potrebovala slovenskih 

knjig. Valovi velike (francoske) revolucije ^o dosegli tudi nfis, in 

Vodnik je mogol zapeti navdušen slavospev v s t a j e n j u slovenskega 

' naroda. 

Mogočnega duha prebujenja in oživljen j a pa tudi huda reakcija 

j,svete KV™- 4 ni mogla zatreti. Jztisneu iz sedanjosti povraeal se je 

duh narodov v preteklost tev v meglenem romantizmu iskal obče-

človeških in n a r o d n i h vzorov. Rešil se jo tako po polnem lažnega 

klasicizma celo na Francoskem, kjer jr4 v prošlmn stoletji tako mo-

gočno vladal ter širil se na vse strani — f+lo v daljno Rusijo, V 

literaturi <so se pojavili .živi ljudje mesto lesenih kraljev in kraljic, 

bogov in božič, katere je bil klasicizem skušal oživiti. Ti junaki 

so bili sicer v obče sentimentalne pesniške abstrakcije, ne odgovar-

jajoče zgodovinskim resničnim junakom, junakinjam in sploh ljudem 

Srednjega veka, kjer-je romantizem iskal svojih vzorov in vrlin, ka-

ketšnih ta doba niti ni imela. Vender so to bili ljudje, rahloČute&; 

celo preti ran o-r ah loču teči. 

T a občutljivost, to romantično sanjarjenje je nastopilo potem 

korak naprej in sicer, ako se more tako reči, rte na desno k op-

tizmu, ampak tja, kjer se jc skušalo čutiti g o r j e v s e g a č l o -

v e š t v a brez razlike vere in narodnosti, torej korak k svetski boli. 

T a korak je bil brez dvojbe napreden, on je približeval ljudi k se-

d a n j e m u življenju, budil je sočutje za gorje posameznikov in celih 

narodov, četudi je v svoji bitnosti le jedna v r s t , jedna doba v 

razvitji romantizma, Ali romantizem je začel biti tu odločno delaven 

ter jo visoko povzdignil zastavo osvobojenja posameznika in so-

vraštva proti robstvu, zastavo osvobojenja v s e g a človeštva. Tak 

je bil Byron, t.stk je w večji velikan loinantizina — Victor Hugo, 

najbrž zadnji veliki njegov zastopnik. Pa tudi on bi ne stal še 

zdaj tako visoko, da ne čuti v. zdanjim človeštvom, da ne čuti nje-

govih bridkostij in radostij, da nc vidi sijajnih vspeliov, da v nje-

govem visokem duhu JIH odseva svetla nada in živo prepričanje, da 

bode človeštvo p r e m a g a l o robstvo, bodi si politično ali ekonomično, 

premagalo v imenu bratstva in svobode in da plemeniti francoski 
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narod, katerega on tako vroče Ijnbi, v rej borbi zu civilizacija ne 
bode nikdar stal rta zadnjem mestu. 

Victor Hugo j ti že davno romantik samo po obli Li, po vzvi-
šenem tonu svojih del: on v oboe no živi v daljni preteklosti, am-
pak v sedanjosti m bodočnosti, dela in trpi, bodri in svari, hvali 
in opomina. 

K e m c i so tem laif! premagali romantizem svojih Hoffmannov 
in Tieckov, t.ruje svojih romantičnih filozofov, estetikov i» politikov, 
ker niso nikoli pozabili sijajne dobe svojega ž i v e g a (ne mrtvega 
francoskega) klasicizma, svojih velikanov Goetheja, Schillerja in dr,, 
kateri so se tako navduševali z.i grško-rimsko civilizacijo, ker EO 
živo čutili njen občečloveški značaj, njeno oživljajočo moč, katero 
jc dobila ravno s tem, d a si j e b i l a p r i d o b i l a v s v o j i b i t -
ji o s t i t a k o j o b č e č l o v e š k i z n a č a j (kakor tudi — in sicer 
S« bolj — krščanska vera). Imeli so in imajo svojega Herderja, t ega 
tudi nam posebno za to simpatičnega moža, ker jo veliko pripo-
mogel, da se je vzbudila ideja narodnosti iti ker j<* v svojih „idejah 
o zgodovini človeštva" risal tečaj človeškega raz vis ja od s t am da v-
nosti d o zdaj ter poln vere navdušeno prerokoval bodoči razvitek. 

Y burni' dobi teženj od 1830. 1. dalje stopila je nemška lite-
ra tura in znanost odločno dalje na poti napredka; življenje je zit-
čelo nenavadno vreti in kipeti, rodile so sf ti ovc misli, nove težnje 
ter literaturo in znanost zbliževale z življenjem. Sedanjost s svojim 
veseljem in togo začenja dajati v s e b i n o literaturi in znanosti (li-
beralni zgodovinarji Bottek, Welcker, oba slavna učenjaka Aleks. in 
\V. Humboldt itd.). P o l i t i k a dobiva (pri Mladonemcih 
deutsehland) zmerom večjo veljavo v življenj i > literaturi in 
nosli, U č e n o s t ne gospoduje več, kakor јн v dobi nemš 
*ikov (Goetheja, Schillerja, katerih večkrat človek brez p: 
znanja staroklasičnega sveta in literature gotovo ne mo 
razumeti). Tudi romantizem ljubi svojo veljavo v dotiki г 1i 
Sicer ire ^in^ po polnem ni nemški liberalizem, ni romantik 
druži sc ü novo težnjo dobivajoč tako nov zniit-aj: klasična 
in romantična domišljija st;i morali vender odločno dat i prvo 
r e a l n e m u ž i v l j e n j u . 

Celo filozofija s e j e morala pokoriti novim t ežn j am; tudi ona 
se p približevala k življenju od Hegla pa do Sthopenl iauer ja : ona 
je mogočno vplivala s svojo kritiko, s svojim odločnim z ah tevanj em 

^tPr 
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(Feuerbach), tla ima filozofija, biti spoznanje tega, kar jo (t. j. ro-
realne^a življenja v širjem zinislu, v katerem zmislu je n, |>r. duh 
po polnem roalen, z novo estetiko (Hörbar t a) in na tudi s 
Scdiopenhauerjevim pesimizmom. Vplivala jc tu na državo, umetnost 
in društvo, k a k o r so vpl ivalo tudi v es e 1 o r a z v i j a j oče s c 
p i i rodos lovne znanost i . Ves smer in namen bujnega tega 
razvitja pa jc bil, da človek napreduje v vsakem obziru, napreduje 
na temelji spoznanja samega sebfi in pogodob kulturnega življenja 
sploh. Za to postaje tudi oblika v literaturi in n^kaj celo v zna-
nosti bolj domača in prosta, kar je neizmerno važno za širjenje 
kulture iz ožjih krogov v Široke narodne mase. Na misel se gleda 
veliko bolj ko prej in literatura ni vet: npk:i vzvišena naslada ali 
pa oeld le zabava, ona počasi postaje potreba, veseli, a ob jed nem 
tudi n č i. 

Zakaj vse to omenjam ravno tu? Ker je evropsko duševno 
gibanje kolikor toliko vplivalo tudi na nas (in na vse slovanst.vo). 
in sicer na nas najbolj nemško. Sc zdaj jc jedna glavnih naših 
nalog in ^kibij, da se otresemo prevelike duševne odvisnosti od 
Kemcev. Koliko večja je biLi nesamostalnost onih vrlih domoljubov, 
ki so 1. 1830. ustanovili „Cbelieo"? Jeden izmed njih; naš PreSiren, 
povzdignil sc je potem do nepričakovane pesniške visosti, ker je 
naš pesnik, t. j. pesnik realnega življenja. In gotovo Presirna vi-
soko povzdiguje tudi to, da jtL on bil v vsej Evropi med prvimi, ki 
so nastopili novo pot ter ustanovili ono plodotvomo zvezo umetnosti 
z življenjem. Mali narodje hodijo počasi za večjimi, a vender se je 
Presirnov genij visoko popel na krilili svoje divne poezije proti onim 
izobraženim velikanom naše sovremene dobe. 

Prešicen ljubi svojo J u l i j o , ljubi jo nesrečno, a to nesrečo poje 
tako, da vliva v svojo pesni vse svoje bitje, samega sobe kot ce-
lega človeka. Ljubi on svoj narod, nesrečno domovino in slo-
vanstvo sploh, žaleč njegovo nezlogo; naposled ljubi č loveš tvo 
sploh. Ali ta ljubezen vodi pesnika do nesoglasja z življstijctir. Pre-
siren je torej pesnik Sivo resnice, ki more jedina trajno vplivati na 
svet, veseliti, učiti, pa tudi popravljat i ga. Ravno v tem je 
glavni pomen omiko in zdravega napredka, da nam ta realizem budi 
pozornost na postoječe krivice, trdi voljo, da jili odstranimo, daje za 
to sredstva in za popolnejše, srečnejše življenje sploh. Z o sama 
slika nesoglasja mod idealom in zdanjim življenjem je borba za 
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boljšo bodočnost, Četudi nam morda ne daje neposrednih sredstev 
zn ta boj. Alt itajc nam j i l i p o s t n o , m ako sc ozremo po glavnih 
literaturah germano-romanskega in — počasi pa vender odločno pojav-
ljajočega se slovanskega, kulturnega življenja, — vidimo jasno, da ta 
boj stopa v biičjo in bližjo dofciko z življenjem, da literatura in 
znanost, namenjena prej najvišjim krogom, teži, da se razlije kakor' 
plodonosni široko po nižavah življenja narodov, da doseže tudi 
kocice siromaka ter ga pokliče v kulturni boj. 

]Si nesreča za slovenski narod, da seje moral in se mora za 
vse boriti; t;tkj< bovba jekleni značaj, varuje od sanjarij, uči ceniti 
pridobljeno, bistri pogled na potrebe in kaže potrebna sredstva in 
no skriva slabosti značaja ali dozdaujega raz vi tka. Tu so učimo 
ceniti silo v s e g a naroda, spoznavamo škodljivost jed obstranskega 
raavitka, p i i katerem mora narod preveč zaostati za inteligencijo. 

Pomen ,,Novic" in zasluge dru, Ftleiweisa za nas razvitek so 
nam jasno; vemo, da so „Novice" dolgo najbolj budile iti pospe-
ševale narodni napredek v širokem, demokratičnem zmislu, ki ohseza 
ves narod. Očita so nam zato. da ji* nase razvitje kmetsko, a to 
je ravno dobro. Skrbeti bomo morali, da ostane tako, da se ne 
slabi, nego j a č i zveza med narodom in inteligeneijo, da bode inte-
ligen cija imela vedno pred očmi napredek v s e g a naroda in d e l a l a 
zanj. Zato je potrebno, da ona sama vedno z n a n a j t i in r a b i t i 
primerna sredstva za Širok, zares n a r o d e n razvitek. 

To pa jo zdaj morda teže ko prej, ko smo se borili za vse, 
celu za svoje ime. Zdaj ae vender opravičenost naših glavnih zahtev 
n a r a v n o s t nc taji. Ko bi se nam pa tudi "vse te zahteve iz-
polnile, bil bi Ii nam s tem tako rekoč po sebi ie zagotov-
ljen pravilen, zdrav razvitek, t. j , r a z m e r e n napredek vsega na-
rodu V Gotovo ne! Že zdaj, ko Se nismo dosegli praktične ravno-
pravnosti. no moremo si tajit i , da nismo niti v vsem glavnem zložni, 
da v obče sicer vsi težimo za narodno srečo ah da si jo jedni mi-
slimo tako, jedni drugače ter bi se moglo celo dogoditi še bolj, k a k o r 
se je žc , da bi jednim bila narodna sreča to, kar bi drugim bila 
nesreča: nemogoče to ni. Bojim sc. da, ako dosežemo večjo ravno-
pvavnost, ne zmanjša se nam celo m i s e l i n e n e r g i j a za zdrav 
napredek vsesta naroda, ko bi se drobili na stranke in strančice. 
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tega ni laže, nego huje, ker inteligencija gubi zmisel za prave na-
rodne potrebe. 

Mnogi iz boljših ali celo najboljših molče, kev jim no ugaja 
slepa strast ter si večkrat iščejo miru iti duševne hrane v zna-
nosti sami na sebi, t. j. brez obzira na praktično življenje in to 
tedaj, KO narod silno potrebuje p r i m e m e d LI * e v n e hrane, p r a k-
t ič i lega znanja, brez katerega naravnost propada. Razvija pa so 
tu posebno pri nas mladih, malih narodih skoro ne izog ibno po-
lovičarski omikana alt na to svojo omiko strašno ponosna „inteli-
gencija", katera največ dirja kakimi službami in službicami iščeč 
si vspeha s strastnim obrekovanjem itd. Nekateri p ti spe na svojih 
„lovorikah" uli pa drug dragemu kade. Zapuščena mladina po-
snema starejše, ali pa najtežje probleme in naloge človeške civili-
zacije rešuje na temelji poslednje, navadno površno pisarn* ali pa 
čitane knjige ali t e l o časniškega članka. — 

V taki zmešnjavi gubi se navadno mera prave vrednos t i 
in zaslug posameznih osob, ki se vender se mučijo za narod, 
gubi se znanje pravih potreb in sredstev za njihovo dosego. Kriče 
pa taki ljudje bolj ko tam, kjer se nadaljuje že staro kulturno delo, 
katero se pa ne spoštuje, ker sc ne razume. 

Gotovo imamo pravico m celo dolžnost prejemati, kar nam 
kultura daje, ali no brez zrelega premisleka, ne »na vrat na »os'L 

kakor pravijo Hrvatje, Drugače kvari želodec, đa sicer prijemlje 
hrano, ali je ne prebavlja. da gre vse hitro dalje doli. a narod 
je vender — lačen. Te otročje bolezni se morda ni ognil noben 
mlad narod in tuđi slovanstvo ne. 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni je 
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prišlecem nasproti, elegantno migne s svojo roko ter izjavi: „Go-
spOda, predstavljam Vam svojega ženina, profesorja Mladiča," 

иOprostite, gospica!* jeclja Mladic: toda čestitanje od vs&hstramj 
inu ustavi besedo in vse mu prijazno sena v roke. 

Praktični zdravnik je pa i url i mislih da mu jo ta trenutek po-
frbno ugoden, ker je gospica Tekla t:iko dobre volje. Vso svojo lju-
beznivost zbravči se obrne na svojo spremljevalko: „Gospica TokLi 
oe In "Vam bilo ljubo, predstavi! bi Vas kot svojo nevesto." 

„ 0 lepa hvala!" odgovori ona smeje se. „Papa so rekli, da 
morajo i t i prej pogledat v Vašo zemljiško knjigo." 

Nekako tiho je opust i la di-ussbn staro razvalino. Mladič pa se 
celo pri svojem zvestem Arnikarj i tu nič poslovil, ampak kar na 
noč se odpeljal s trdnim sklepom, da ne pride več v Griže. Rado-
vedna gospitva Krna je popraševala po njem nekaj časa, a ta spomin 

jo kmalu umaknil prejšnjemu dejanja in nehanju, in praktični 
zdravnik, gospod doktor Ar nikar, zopet zahaja k svojemu najboljšemu 
pacijent.il. 

Naše obzorje. 
Spisal dr. F r. J. CeJpfitih. 

П. 
Ivropska omika ima v glavnem jednoten enačaj, h tega pa 
j se ve da ne sledi še, da Ni se vsak narod razvijal n. pi\ 
1 čisto tako. kakor njegov sosed. Vender je raz vitek vsakega po-

samičnega naroda tak. da se sam po ^ebi ne more po polnem razumeti, 
pač pa v /,vrv.i z nizvitkom drugih. Višja tuja omika se presaja na 
narodna tla in ko je tu, kmalu lehko mislijo celo öni, ki so jo pre-
sajali, da seje vse presajeno tudi prijelo in e;tko postalo v nekem 
smislu narodno. P<?k:izuje se tu lehko n a v i d e z n a ploriovitosh ko 
se dan danes lehko piše in tiska : navidezna posebno, ("re se napisano 
samo š t e j e , malo t e l i t a in sod i , kar je pri začetnikih n a v a d n o . 
Celo to vidimo, da se ljudje iadi šopirijo s tem tuj im perjem in 
ponosno ozn anj ti jejo svetu, da imajo „svojo kulturo*. To je smešno 
in škodljivo, ker odvrača od spoznavanja samega sebe 111 svojih 
potreb. To labilno je pa vsaj to, da ri;i rodni organizem prej ali slej 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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zameče. česar ne potrebuje ali prebaviti ne more; narod dobiva po-
časi ve t zrn isla za prave potrebe, zapušča slepo posnema njo, dobiva 
s v o j e misli in vzore: obzorje mu širi r e s n i č n o , no samo na-
videzno, kakor prej. 

Kdo ne 1 >E želel, d:i se narodu bistro šili kultm-no obzorje, da 
dobiva novih idej in da mu postanejo kri iti meso, prava hist. na-
rodnega življenja? Gotovo jr zanimljivo vprašanji', k ä k o je n a š e 
obzoi je? to odgovarja nase življenje, naš r:izvitek. Ali stara jr 
resnica, d a j e težko Citati \r knjigi življenja, t et, udi leži odprta pred 
nami. Vender nam daje rastoča omika vedno več sredstev, da i r: i т n f > 
v knjigi življenja. Jedno teh sredstev j'1 književnost, v kateri odseva 
narodno življenje, ali bi vsaj moralo odsevati — kakor lice v zrcalu. 
Kako obzorje vidimo id i v svoji književnosti? 

Da näherem tu nekaj gradiva odgovoru na to v a ž n o vpra-
šanje, izbral sem si Levstika, Jenka, Stritarja in Jurčiča. Sledooe 
vrsto niso torej kako v s e s t r a n s k a presoja teh pisateljev, tudi ne 
obsezajo vseh del v s a k e g a pisatelja: iščem le o b z o r j a , v katerem 

obračajo njihove misli. Tako naj jih tudi Čifatelji sodijo. 
T. F r . L e v s t i k . Vzemimo „P^in i" (v Ljubljani 1354.) . V 

„Vvodu" pripoveduje pesnik, k;iko mu je „mladenič" dal cit.ro in 
zginil Mv višave jasne, ko t?o sf1- mu razvile porotnice" (torej angelj, 
ne Apolon — malo čudna misel, če pomislimo, da potem večina 
pesnij poje ljubezen in sicer prav človeško, ne v nebeške). Tudi se 
vidi, da jr1 bil pesnik se mlad, ko nam pripoveduje, kako si s trudom 
vadi na eitrah mlade prste in „od mraka v mrak za strunami sedi.1' 
Njegove pesni donijo „Boginji petja* v čast. Pesnik vabi svojo 
„tičko" - pesni, da naj izlete no boječ; se topotanja mnogih tičkov. 
da naj samo srčno odgovore, da so hčerke Levstika poeta, mladega 
očeta. Pesni je pel, pa brez cesti in plačila, lotil so aatorej rajši 
poljedelstva, potem kupčije in naposled vojaš tva— vse brez vspeha: 
ostala mu je samo pesen. „Povodnja deklica" je nekako podobna 
Gnthejevemu лErlkönigu,u samo bolj raztegriona jo. Ljubeznivo nežna 
jo pesnikova skrb za „prvo pomladnjo bučolo." — 

Te pesni se bero gladko in — mirno. Sledeča j e : „Dekle i 
t ka :<! 

Dekle Knjomalo v vedro vodf. 
V vftdro kovano, \od\ce liladnć; 

Dva stiha — rola slika in kaka! S tako malimi sredstvi po-

poten vspeli! Daljt>: 
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Pogleda we v t o do. vidi si obrfiz. 
Začudi sr svojemu licu т o ^ л : 
l e p o t e , ki jn u:i obrazu imam, 
/ji tri ^rttdfjvn hole ne iljun. 

Nova. dovršena, čisto narodna slika! A vesel ptiček skaklja 
po vf j i m po j r mladi deklici, da, ko pravi pride, i mrl bode vso 
njeno lepoto zasfonj. Dok lic a se huduje, ali ptica joj veli: 

Kr moje jirn.it.i imel;i bi ti, 
Алш bi rt-v. hribe1, doli: 

in četrt d i bi dragi bil siromak, dobil bi t;ikoj strrho jind tromi 
gradovi - 11:j deklit-e obrazu: 

To rekel jc tičuk i zletfil jc '/. vej, 
Zmed voj pod nr-hn. jic'honi nnproj. 
Dekle za nji in gleda i pravi takor 
T kuj. ko veiidai- v«o res hi biloУ 
Tie leta nad nami. on vidi ljudi. 
V t1 (ioln-o. knko se po svetu godi. 

Tako mora pefi le pravi pesnili, pesnik redkega daru iu ono 
srečne o b j e k t i v n o s t i , v kateri zrcali v pesniški dovršenosti 
— svet, 

Jlozica'- toži se nezuo: da jej je solnce posušilo potok bistre 
vmlo. katrri joj jo koreninico in lice hladil. Mlada „Mlinarica" prosi 
vodo, .lil bistro tow ter jej spira lice, da bodo dragemu bolj zala: 
prosi jo, dn se silno z l iv^ da bodo pšenico rahlo, belo mlola ~ 
dragem Li zu potico. V svojo gt odiuo bodo napeljala sreberne vodice, 
da vzrastfl vesela kita — drugemu na slamnik. — „Srnica" mlada, 
nedolžna sr. рлео; rt lov et jo ustal i . — K i ptice, ni ribice, ni poljske 
rožo n« govore pesnikn, a govore ljudje, da so ona dva ljubita; za 
lo tudi pesnik iti diaga nečeta dalje skrivati. 

Deklica spi na logu, a „pesnik" želi, da bi jej lahki vetov 
pihal itd. — ..Strunnt" si zrli lii.;i, r. zelene, z bršlinom apleteuc, 
ljubico zveste, ženice vesele, čiste kapljice, majhen obed skupaj z 
drago — brea tretjega: pri£|i bi z neba zlati časi, — Podobno želje 
ima turi i „Zidar% „Popotnik" pa zapušča I j i^o, samo da vedno roma 
posvotn. „Koledniki" lepo po domači navadi pojo, darov „od rojakov" 
proseči — saj so v roflu vsi ljudje na zemlji, 

Povsodi ima pesnik srečo, pri morlrih možakih, pri veselih tn-
varišili - le pri ionskih nc. — Porodni mladenič noč« dekleta, ker 
mma postelje za žetm, okoli jo nositi ne mr.re. a osliča nima иа 
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kaj kupiti: le заш rad okoli bodi. — V voseli družbi „Na vseh 
svetnikov dan" čtijemo prvikrat zdvavijco „materi Slavi, ki njene «a 
skoraj je pol sveta0, Tudi „študent" poje brez skrbi, pa tudi pesnik 
se sprehaja veselo in brez skrbi vzpomladi ter samo obžaluje, da m 
venca vzel, ki mu ga je bila namenila dekle, pa ni vedel tega; ne 
upa si povedali mladi plesalki, da j<> ljubi in dovršeno lepn toži 
„pri potooi" prijaznim, neskrbnim ribicam, da mu jn vnela ogenj 
v atci lr4.3:3 devica. 

Da več ga ur vgasijo 
Potoci vsega P.TeU 
T11 dež iz vsflgft 
I vst1 Široko morje, 

in potem bridko vzdihuje, da prešli Klati časi prve ljubezni, 
Vidimo torej, da pesnik [>oje skoro samo l jubezen, ali ve-

selo, brezskrbno mladost. Nekaj skepticizma vidimo v «mr 
ko pesnik povprašuje, kaj ima početi, kaj verjeti, k;ij je лл]>oved 
neba? Vender ga lehko umiri „glas duha* : 

Skrb i 7,{im\ ljubi brata. 
Dvigni ga, odpri mu vrata 
I sodnik naj bo srce! 

Vse življenje nad a človeka tolaži, ura pa bije brez neb an ja — dn 
groba. 

Pesnikovi nazori o življenji torej — nedolžni in mirm. 
Take J50 tudi „Pušice«, iz katerih sta dve jako ostri; v jedrn №. bori 
proti čudni jezični zmesi, ko vsak piše brez obzira na druge Slo-
vane, v drugi pa trdi, da iz ilirščine in slovenščine jeden jezik 
nri „ustroji*. 

„Ježa na Parna*" je dobra satira, ali bvez drugega pomena 
/Ai naš namen. 

Vzemimo dalje n. pr. pesni v „Mladiki" (str. 3—30), ki so 
Levstikove. I/, njih se odlikujejo posebno sledeče: »Diguž", klasični 
sveto-kriški kovač, ki ima obraz in nos potlačen, Načrtan j» mož s 
takim zdravim humorjem in vsa pesen je tako realistična, kakor 
pesen „Vsak ob svojem času". Pesnik je zdrav' in krepak, ali more 
vender „brezupen" misliti na njeno trdo srce, more misliti, da vse 
na svetu gine, da ga le žalost ne mine in solza mu ne vsalme, prava, 
gorka, moška solza — ne slaba, sentimentalna. Vender umni človek 

povsod udomači, — Lepa slovenska idila jc „Sramežljiva ljubica", 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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ki sft zaradi, ko deklice hvalijo mladeniča, ki ga o n a ljubi, pa ne pri-
poveduje svoje sreče. V „Knjižni modrosti" daje posnik zlat nauk 
onim, „ktere pri knjigah obrastel je mah"; 

V život so vili ;> m i vi 'zttf! 
Ne boili vas radosti, solze n^ atrali, 
Lsčirr. vSivslje trpite! 

Ko bi so učenjaki ravnali po tem nasvetu, koliko menj bi bilo na 
a vetu neproduktivne učenosti, koliko več razumljen j a sveta in koliko 
men j pedantizma! — 

,,p[> noči" je pesnik nd ljubezni srečen, ker je drago prvič 
poljubil in objel. .,Solze" na samem preliva, a ..Deklica" svari dekleta, 
An so varujejo ljubili, ker 

7, ljubim gre nedolžnost 
In mir in pokoj duSo 
Iti ii't'rft ilckl i<-f. 

:' V' 

• M 

„Žensko lice" ukrotilo jc toliko junakov, zmotilo jo tudi njega 
„pevca brez modrosti in duše krepke.1* Uplenil je spomin — izvir 
nove bolečine, mislil, da mu je prosto srce, ko se vzbudi „stokrat 
večja strast", in zato v ,/Vihri* odkritih prsij tačo n v piš v ihamo *, 
brezupen kliče bliske, pa nebeška moč se ga no vsmili, četudi so 
okrog grčavi hrasti ležali, mecesni glave uklanjali. 

„Pesniku" (S. Jenku), k i j e zatopljen v cvet lepot „germanskih* 
(v jezikovnem ozivu), očita, da ima ravno za to l e n e k a j velikan-
skih sinov, če tudi ga jo Muza pesnika izbrala. A v „GlumaČih" 
biča kričače — domorodce, ki se vnomajo le za čast ali dobiček, 
saj и izdajstvo, samoljubje m mohkuta" „do vsega gnus, kar s 
tujstva k nam 110 hodi": to nas je unesrečilo, a ne tuja sila. Vidimo 
torej, da pesnik z močno токо in po pravici vihti svoj kritični bič, 
kakor tudi v „Lesnikah" / zdravim dovt.ipom prav realistično šiba 
naše slabost i, j*. fie;t : "шј i - i e j i f l i p o v z d i g u j e d o s i s t e -
m a t i č n e d r u š t v e n e k r i t i k e , kakor se jo bolj ali menj razvila 
ravno v naši dobi pri vseh večjih narodih. 

Prav tako rekoč neodvisen humor, ki jo pa rasi tudi satira, 
vidimo n. pr. v fragmentu „Doktor Bežanec v Tožbanji vasi* ali 
v „ Pavlihi", 

Kakor veneo iz najlepšega dišečega cvetja očarujejo nas pre-
krasne pesniške cvetice, raze vele v pesnikovem srci i/, goreče ljubezni 
proti mladi deklici „tam prt mostu v belem dvom" (Zvon 1870) ' 

iL i-

• 1 '.V-' ..i 
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Vsaka beseda, vsaka podoba uli misol odpira nam čarobni vrt pes-
nikove ljubezni, vrt , k jer cveto o n a ko „belo Črešnjevo drevo". To 
ni brezskrbna mladostna ljubezen, polna nad in veselja. Tam pod 
„sončnico* pil jo sladki s t rup, pa kako ga nc bi. за ј sc mu je pre-
rodi! ves svet. ko da »a ::v zarji prejšnjih let odeva še mladosti 
cvet.". Boril sc j c, ali plamtečega ognja n i ngasil. Pri n j e j so mu 
vso misli in zelje; nodosogljivo nežno, slikovito naroča drobni ptici, 
n a j jej nc-so ^to gorečih pozdravil, da m o r a k njej . če tudi „zgori 
v njenih žarkih f a m " . Kaka resnična, kaka mogočna strast? Njeni 
žarki lijo so v t i totel jcvo sivo ko toplo — oživljajoče *olnoe: iti če 
tudi morda srce ni več mlado, če tudi je obdano z zidom bridkih 
izkušenj, t i žarki predrö tudi trdi zid iu njihova blagodejna luč za-
sveti v aro i t j a do tihe«a kotiča. kjer so nekdaj t ako čarovito lepo 
c velo rožice vvoče ljubezni, in glej, otic so še t a m : v solčni jaanot i 
to poezijo dvigajo glavice, vse zopet cvete in zeleni, drobne ptičiee 
pojo, vodico tiho Sume iit tudi o n a jo zopet TU. ona, ki je bila v 
ljubezni razvnela *rco. — 

Taka je pesnikova moč i To moč vidimo tudi Se potem, ko se za-
čenja mračiti nebo našega pesnika, ko ga muči skrb, „da je jezik 
ne dopove," ko ^o umiče v s t ran od nje ; p a je vender ne dolži. In 
kako mu jo neizrečeno htido tako. „da si ona še misliti no moro." 
Vidimo to moč, četudi *n nam javl ja pesnik zdaj brez imena, zd;ij 
kot- Radovan, Kaminski . Bovislav, K-s. X. O.. G. Z.. M. P. Odjekuje 
nam šo daljo v Ljubljanske m Zvonu", ko jo „breznov sneg" in pivii-
pus t pesniku „dečlo" vzel, ali ko mu vs ta jo sladki spomini , rnjene 
družbe", ko ..v nje god" gorko roži. da je ona ziUj mrak njegovih 
dnij, pa je j vender nc govori zlo besede, če tiuli o n a ..odkrito govo-
rila ni nikdar (Njene zadnje želje), 

Pesnik torej tudi tu v ljubezni ni dolgo srečen, ali svojo ne-
srečo nosi z moško odločnostjo, On ni sentimentalen : poj ft le, kar 
je čutil in probil. R e s n i č e n in z r e l jc tu kakor tudi drugodi 
(posebno dovršen in karakterist ično - naroden v zdiavijoi: ,,Sloven-
skim svatom'"). Pesniško moč ima toliko, da mu tii treba iskati 
pomoči v pesniških frazah ali pretiranem idcalizovanji. R e a l e n jc 
tu, kakor j g že v boljših svojih pivih pesnili, ki jib je pel s» dijak. 
Zato deluje na nas s t ako n e p o s r e d n o močjo, kakor jc tla na le 
izvoljenim pesnikom. T a k realizem sr? ima šc najmonj bati premene 
u k u s a : on nosi v sebi otio zlato zrno človečnosti, ki s e g a ne prime 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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rja, četudi «л fasovite zmote in zmešnjave k h ko bolj ali m en j 
pokrijo n prahom svoj ili slabostij in slepot ali ne za večno: prej 
nI i panoje pokaže «e vendor zopet zlato zrno v svoji lepoti in či-
st oti. 

Pesnik r u t i SIVOJTJ Inot'. 0 1 1 je K I L veri e n realist. To vidi P A T 

vsak, kdor gii hoče oceniti. aLi pa ga siimo čita, ve, kako že dolgo 
blagodejno vpliva, da № m ' i m o misliti, kakor misli narod, t. j. da 
zares poznavamo narod iu ?,& to inn bode. gotovo ê pozno potom-
stvo hvaležno, — 

Nabralo se jc /m I I; I S na men h- ркч.-еј gradiva. Kako ob so rjo 
vidimo torej pri Levstiku? V pesnili mu jo »lavni predmet ljubezen 
—. svoja ali tuja. Ta ljubezen je rosmćna, zihij sirena zihij nesrečna,, 
nezvestobe je kr iv zdaj on, ^rlaj ona. Z a k a j jo tako malo srečne 
ljubezni, ne odgovarja, nam pesnik ni toliko, kolikor PieJiren, ko 
toži. da „device brez d o t žal vati videl je sa,miüei:, ,,da človek to-
liki) velja, kar p lača ' " , Pesnikovo domoljubje vidimo v bridki tožbi, da 

Tivjn'r, pl^iuvn гдкПш". iifts'ki-b, .̂Li-рЛт̂ Ј. 
Lastnost, s kni^i'D <.|iLi jjti) siiio v vodi, 

kr iv i ta je naše nesreče, To služi pesniku na veliko cast ker mi le 
preradi pozabljamo in sploh neradi mislimo, dsi smo si s a m i veliko 
kr iv i . Tudi za noke dmge miSe (in tudi sploh človeške) slabosti ni 
ravno slep : vidi j i lu ali j i h no izražava s tako g l o b o k im č u t o m 
kakor n. pr. Freshen : za nje ima le v oboe pieeej pohlevno satiro, 
kakeršno ima tudi nas n a r o d . Sploh tako narodno (v o^jem zmislu) 
kakor Luvst.i k no misli nikdo. celo nas Jurčič ne. narodno zmerom, 
naj si govori o gospodi rdi kmetu. navadnih stvareh ali rolo ob 
učenih predmetih. Morda mu r a v n o za t o tudi obzorje n i Široko: 
narod si rešava vse po domače tako korenito in obzirno kakor ravno 
moie: d ei B i i bolj globoko premislil svoje stanje, svoje težave m nad-
loge. da bi dosel do kakih j a s n i !i društvenih vprašanj, to mu se 
ve da še ni mogoče. 

l>Etlj(? pl'llt.) 
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Našo obzorje. 
Spisül dr. F r. J. C f 1 c t; [ i n. 

III. 

im on J e n k o — j e tudi liričen pesnik. Oglejmo g i torej naj-
prej TILI kratko. kako se odnaša on k ženski, temu neusah-
ljivemu viru poezije iu k svet« sploh. 

1. Njegova pesen bo nosila njeno slavo „križem svet", a i/ 
radostnih njegovih solz razcvele bodo rože, vijolice pa v/, otožnih. — 
Ptica v gnnovji tožno žvrgoleva in zvezdice na nebu žalostno brle, 
ker pesniku je zbolelo srce, da vidi povsod i le žalost. On ljubi n j o 
in ona n j ega , pa se ga vender ogiba; zato jo prosi, da naj bode 
njegova. Ona glasno poje, strune ubira. 011 pa jo posluša blizu pri 
durih in solza mu lice namaka. — Zastonj! — Brez želje, brez 
nade tekli so mu dnevi, dokler mu ljubezen ni pvestvarila zemlje v 
nebesa. Pomladni cvet, čas mladih let, kliče pesnika z ljubico pod 
milo nebo. Ko spava ves svet, pesnik misli /late pesni, njej j ih podava. 

Slovo treba jemati, iti daleč čez goret morda se snideta Se kedaj, 
morda nikdar, IV* slovesu se je privlekel nad polje teman oblak; 
to je žalostna misel sredi pesnikovega srca. Njej pesnik pesni pel. 
in ko „njen v Ljubljano pride m o ž " , dobila bode tudi ona jedne, 
če tin 1 i očitno njenega imena izreči ne sme. a skrivaj LNI povedati 
neče. Pokopal je ljubezen, ali časi mu vstaje jo spomini: kako je zu-
naj nevihta vila, a njima je bil lep večer; kako je mirno desno mu 
podala, •/, levo brisala si solze iti dejala, da ga ne drži. če ga srce žene 
od nje prof1; kako je neumni jezik klical: Zdrava bodi vekom 
noga nesla ga naprej, a srce vedno hotelo ponoviti blage dni. Tvgal 
je rože njej za venec, trnje ga. je ubolo do krvi, ;t njene radostne 
oči So inti l-anile srce. Zvezde je klicala zu priče, da je iu bode nje-
gova. Za to na tujem povprašuje zvezde, da li se bije srce zanj, ali 
one — molče. Daleč od drage mu teče čas, v spanji se vrača k njej 
in ona mu zopet poljubljava mlado lice ko nekdaj: zvezde pa ne 
govore in ne čutijo več, ker ni drage, lepe kakor zora. Zginile bodo 
sladke sanje, ostale samo solze. — 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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Ccz k ra tk ih mesecev pe t videla sta. se zopet in skoro oba so 
g lasno smijala svoji pretekl i — norosti . Najbol je bode za. oba, da 
se pozabi, kiii- je bilo: on se ne vpraša , k a j ga čakar, ona bi pa rada 
vernega možaka. 

Samo iz n jen ih oči j jo bral pravo besedo za čut , gojil iz n je-
nega pol juba na do. ki je naza j ž rdi, ko jc izgubil drago, — Vse bi 
si oprosti l , samo tega ne, da jc n jo t ako neumno ljubil. 

Rodol jubno dekle na j ga Ijnbi, in vsaka misel bode pesen. 
Vso življenje j e posvetil njej , zu, v*o žalost in muko naj mit vsa j 
pove, zaka j ga ne ljubi V 

Mislim, da t a vsebina dolgega pojasni la no po t rebu je ; na ravno 
in p ros to n a m pr ipoveduje pesnik svoje srčno življenje, bolj žalostno 
ko veselo. N j e g o v a l j u b e z e n j e n e k a k o m l a d o s t n a . Težko 
hi bilo posnet i iz toll pesni j l jubičino slikn in n j en z n a č a j : na j -
bolj ka rak te r i s t i čno jc So za njo , da se oba zasmijala, ko se 
videla (oz kra tk ih mesecev pot. Neka j časa s t a bila oba srečna, vi-
dimo globoko pesnikovo žalost, ko jo ločen od ljubice. Vender pre-
naša tudi smrt to l jubezni — mladostno l ehko ; ve sicer, da g a ona 
časi prekl inja , ali no ta j i , da, ko sta si zvestost prisezala, legala 
oba, in ka j odločno priznava, da j o j'1 neumno ljubil. Torej vse po-
ri potijo iskreno ali mladostno ljubezni, ki 110 vprašu je voliko, kako iti 
zaknj mari — ljubi. 

J , Kakor ima v l jubezni Jo malo sroto. sndi pesnik tudi živ-
l jenje sploh bolj m u č n o : Verjel jo modr i janom in leta mladost i s t a -
rce začel. Od sladkih nad mludosti so človeku komaj polo-
v iea : srce gubi mladostne občutke in javl ja dvom in pesnik n a 
grobeh poje s lavo — trohlj ivost i . Komaj s e d e m n a j s t let s tar , z a n i -
č e vi t i jo zo. svet. Življenje so samo san je (Obrazi VII): ohrani si 
samo spomin jasnih t renutkov (Obrazi XIX ). Gorje človeku brez doma, 
a k o za ta j i t i j e 

Pnüiljon voljo i ÜLCP. 

Bedakom pübuditi 
ÖLS iiiiirj, glava i roke. 

Zato v o b u p n o a t i prosi od Boga moči, da os tane mož, če 
se tudi svet niši okrog. 

To so riajglavnejše misli. |»o katerih moremo .soditi, k a k o jt< 
pesnik mislit o svetu. Četudi /al i , da js; modr i janom verjel m s t a -
rce živeti üacel, četudi n a m d a j e „zlato vodilo" za živfjenjo, da po-

ib. si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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7/л bi m o nesrečo, a se spominjamo srečnih dnij: vender so njegovi 
nazori o življenji sploh bolj mračni. Življenje so težke sanje: 
pesnika se je zgodaj lotilo zaničevanje sveta in dvom. Piiroda je 
brez sočutja: onn po grobeh razsipava cvetje. A njegovo „Trojno 
goije" j c globoko resnično, saj je je pesnik v prepolni meri moral 
izkusiti sam. 

Da Jenku tudi šala in ironija nista tuji, vidimo iz „Na-
šega mačka", ki jokati začne, ko mu ljubica zboli in ne lovi več 
mišij, in ko mu jo vzame smrt, začne telo sovražiti življenje in se 
modro — obesi. Tudi „Hitra sprememba" čez kratkih mesecev pet 
je pesniku vzela humor ravno tako malo, kakor šegavo vprašanje; 
„Kdo je kriv, al ti al jest?" Pa tudi svojemu dekletu, ki je vzela 
starca, k;«j modro prerokuje, kako bo še stokala. 

3. Pesnikovi vzori niso mnogoštevilni. 0 kakih ženskih 
vzorih nam nićesa ne poje in celo iz negativne kritike ženstva (pa 
je ni veliko) ne moremo veliko sklepati o pozitivnem vzoru. Pač pa 
so njegovi d o m orodni nazori in vzori jasneje izraženi: 

Tujke neče ljubiti, ker neizmerno ljubi naš s lovanski rod. 
Ali slabo smo še razviti: da so v društvu možakov zale gospodične 
gladko kramljale slovenski, cul je samo v sanjah. Na visoki Tatri 
želi počivati, dokler bela zora (slovanskega) dneva ne oznani. Bridko 
žaluje, da mu domovina ni znana, ni spoštovana in da nam zgodo-
vina IG pripoveduje, kako rod za rodom — gine. Zato bi pesnik 
rad klečal nad jamo Sama, vlil si v žile Samovo do moro ti no ljube-
zen, in v pesnih navduševal — Slovene. 

Adrijansko morje bilo je slovansko (!): vzel ga tuj meč. *) Ako 
se hočemo rešiti, naj bode naša volja krepka, kakor so naše gore, 
moč taka. kakor jo imajo naše reke. a srce mirno — ponosno, 
ko pomladi cvetna naša polja. A ti, Bog, ustvaril si nas ko listja 
in trave, pol sveta podaril sinom Slave, daj nam sile, da svoje 
sklepe premenimo v dejanja — brez slabosti. Zato 

Naprej Kastaya Slave, 
Хљ !> o j junaška ki i! 

Ko bo on počival v črni gomili, imel bo njegov narod jasne 
dneve. Sto let bode spal v grobu, potem mu zaigra živo zopet srce 

*; Ta. pesen so opira na napačno, ti prejšnja lera sploh verovtuio misel t tla 
so bili stari Iliri - Slovenj. Ured, 
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in ogledovat pojde po dragi domovini, da li so se že izpolnile nje-

gove želje, ;ili pa ima dalje počivati'? — 

Slovenska in slovanska preteklost je torej žalostna, vender pesnik 

slovanski rod goreče ljubi, budi ga v pesniti, *eli mu trde volje in 

moči, kliče ga v boj, trdno veruje, da bode imel jasne dneve in v 

tej veri ni nič „narejenega11, nič pretiranega, nikakega šovinizma: 

vse je izraz pesniškega navdušenja, čistega in t r e z n e g a uma, če-

tudi jo vse to povedano še o b č n o ter pesnik no govori drugje ko 

v „NaprejiLi o s r e d s t v i h dosego slovanskega vzora (in vojska 

jo iz mnogih sredstev samo jedno in no p r v o ) hi tudi ne o v s e -

b i n i tega vzora. Pa saj o tej bolj globoki in širši vsebini slovan-

skega kulturnega sedanjega in bodočega — razvijanja slovanski pes-

niki do sedaj še ne poj o mnogo, pa sc tudi v prozi o tem ne piše 

mnogo (največ pri Rusih). 

Kakšno je torej pesnikovo obzorje? 

V m l a d o s t n i svoji ljubezni uživa več žalosti ko veselja ter 

so njegovi nazori (o ljubezni) bolj mračni ko svetli, k a k o r t u d i o 

ž i v l j e n j j s p l o h . Vender za to ni niti sentimentalen v ljubezni, 

niti v svojih nazorih o življenji pesimist: r e s e n j e , л I i s v e t s k a 

b o l g a no m u č i . Najbolj je izražen njegov slovanski vzor in v t e m 

pogledu je njegovo obzorje odločno š i r j e ko Levstikovo. Srce mu 

gor ko bije za vse s l o v a n s t v o : vemo, da je ljubil posebno Ruse, 

a hrvatsko-srbsko nezlogo odločno obsojal. Kot liričen pesnik u č i l 

HO jo posebno od Byron a, Lermoiitova in Heineja (gl. Zvon 1 8 7 9 : 

Odlični pesniki iti pisatelji slovenski Fr, Levca); meni se zdi, da so 

jo ravnal najbolj po ITeineji, Posnemal ga jc posebno v svojih ša-

Jjivo-ironičnih pesnih, ko — k a k o r nemški pesnik — rad vzvišene čute 

premen ja na prozo iu ironijo vsakdanjega življenja. Vender ta iro-

nija Z» našega pesnika ni tako karakteristična kakor Z<L nemškega. 

Onega m o g o č n e g a p r o t e s t a zoper sedanjost, ki ga s toliko pilo 

izražava Byron pa tudi njegov učenec Lerinontov, naš Jenko — 

u J m A 

(Dalje prihodnji?. 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni je 
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Ш Ш о s i p Stritar, I. Najprej nekoliko o „Pesnih" (Dunaj 1SM). 
I z l i l i Pesnikova ljubezen. Ljubezen ga je obiskala 
iMf^M' BGez dolgo Časa spet", prinesla veselje iu novo življenje. Ko 
ni pri ljubici, muči ga misel, da !i mu je zvesta, popotnik trka 
na „njon hram", a ona mu počitka obeta — na zvestih svojih pr̂ ih. 
Za pregreho svojega src:i na kolenih joče pred njo in ne ZELstonj. 
Ona mu je domovina, ona sladka last. Ljubezen mu je zamorila 
mladosti cvet, ljubezen mu bode z ved rila oko: samo to mu tolaži 
bolno srce. In ljubezen je prišla, z njo sladki spomini, kako sta 
pri oknu molče slonela, ko je ljubezen dihala mlada zemlja, kako se 
je tu ujelo okn z očesom in usta к usti. kako je rano v jutro ljubica 
zagrnila okna, da jima beli dan ne drami sladkega pokoja. Sladki 
spomini! In vender, tin se mu je udala, točil bi grenke sol^ — saj 
ni osfula zvesta: z v e s t e nima svet žene. 

Srce mlade deklice je spalo v nedolžnosti: pesnik je je 
morda mogel vzbuditi, ali ga ni. Vzbudil jf> je čini?, ztdo jej kliče 
brez Žale misli, naj mu ostane zvesta. 

Nazaj, srce, v tihi svnj hrami Lepe so bile sanje, nI i vzbudil jih 
je beli dan, sreče up j<> ugasnil: srce nima več želj. Ali — ljubezen 
javlja p e vender /o pet: na sveti večer se umiče iz h inn drage, da 
njene sreče ne kali, n polunoči £re pred njene duri, da tam na mr-
zlih tleh leži. Sladke solze mu lijo iz očij, da mu je vslisala gorečo 
željo. Obema gitie mladost. 7лt. fo „ljubiva, ljubiva sc, lupa žena!" 
Ali med puhlim, spačenim svetom ni mesta srečni ljubezni; tum 
sredi morja zeleni otok. tam ni hinavstva in lažij, tjä vabi pesnik 
njo — ki se plaho ozira nazaj. „Ostani", kliče j<j on in vidi, da 
je aatn na vsem širokem svetu. Njeno oko solzno gleda za njim: 
pomnila ga bode vse žive dni, brez njega j<j srce ne najde sreče, 
naj lo £re od njega! -— 

Svoje prve ljubezni nam pesnik ne opeva, spomina le, daje 
hoje val k ljubi v vas. Pa tudi nova ljubezen in sreča ne trpi dolgo, 
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ker „zveste nima svet ž e n e S r e e miruje, nima vet želj, dokler je 
lepa, žena no vzbudi, ali bridke izkušnje ne dajo mu dolgo uži-
vati: iti želi na zeleni otok, kamor bolj prakt ična lep Sena neče 
z njim. Zrela pesnikova ljubezen je torej časi vender še jato idea-
listična ter precej gosto zavita v tančico svetske boli, marsikomu 
kazeče živo sliko ljubezni, četudi moramo priznati, da je iskrena in 
čist izraz pesnikovega duha iti srca, tev vidimo tudi drugje še bolj 
čisto izraženo isto, 

b) Otožnost. Še malo oasa prenašaj, srce, svoje bolečino, saj 
d o groba ni več daleč. Dokler moglo, nosilo si gorje vsega člo-
v e š t v a (svetska boli: kar je dež razsuseni zemlji, to PO solae ubo-
gemu bolnemu pesnikovemu srcu. Ban in noč spremlja ga tiha žalost 
a čoln mu plava Čez morje brez jadra in krmila; ti!' želi si sreče, 
no boji ŝ  nesreče. Izgubil je mlado življenje in cvet brez sadu. 
Vzdihuje ve« človeški rod: nesreča je, da smo rojeni in jokajo se 
mi l i joni , če jeden le se veseli. Kruh s solzami je grenka jed: ali 
koliko je takih, ki solze požirajo — brez kruha. 

Vender ima pesnik zu Jo otožnost ttidi leka: Boljša je pozna 
sreča, ko nobena: uživaj življenje, dokler je moč. Ta svet mu 
ne dopada, iili 011 tudi ne po biinji grozdja. Pesnik ženstva 
ne spoštuje posebno visoko, pa je vender ceni kakor življenje, brez 
katerega — bili ne more, četudi ga pameten mož ne ljubi. Preostro 
žensk soditi ne smerno, saj dar božji, 

c) Ljubezen do domovine je tretji glavni čut pesnikovega 
srca. V naročaji drage priigra mu s-olza v oči, ona pa ga vpraša, 
kaj pomeni tu solza, inari ima drugo ljubo? Ima jo nesrečno, po-
zabljeno, bolj jo ljubi ko vse in da јнј more pomagati dragi tia kri. 
v njene bi prsi zasadil jej nož brez strahu: kako sme on uživati 
srečo ljubezni, ko sladko domovino nesrečno ve? Vedno misli 
nanjo in rad Li sam prelil kri zanjo. Ob ßenu vidi srečen rod in 
se spomina svojega nesrečnega naroda. I'tiči naroča tujec, da vi-
soko čez gore ла jug pozdrave in želj t1, da bi nebesa rosila 
jej mir in spravo med sinovi. Zali, da ima domovina malo zvestih 
sinov in da, je v tujem mestu (na Du naj i) domoljubje doma. 

Narodi bi jejo krvave boje, sovraštva in prepira je poln svet, 
Kdo bode prinesel luč bratovske ljubezni? S lovanstvo bode raz-
dejalo „kleto carstvo hudobije in sovraštva". Saj nikomur ne bije 
v srcih blažje srce, noben narod ni za bratov srečo bolj vnet. Ali 

5 L Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni j i 
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m to prekrasen v so slovanski vzor (saj polna resnica gotovo Se ni)? 
Slovanstvo nima mnogo pesnikov, k i ]>i tako odločno olj soje vali ci-
vilizacijo maščevanja, srda in krivice ter v blagem navdušenji so-
dih ravno slovanstvu n a j t e ž j o nalogo, da se n a r o d i p o m i r i j o . 
Ideal je pozitiven, brez misticizma, kakor ga imajo ti pr. ruski slav-
jiinofili trdeči, (hi je slovanstvo svet čisto za se. poln že zdaj vi-
soke moralne in umne site. On je b r e z onih občnih fraz o slo-
venstvu, njegovi sili itd., s katerimi se posebno mi avstrijski Slovani 
tako radi odlikujemo. 

Kaka so pa sredstva v dosego tega visokega vzora? Vidimo 
j i l i nekoliko v svetih, ki j ih daje pesnik „Mladini", ko se vse maje 
J J V O S G Č jo. da vsaj ona trdno stoji; ko um bistri, naj S I blaži 
srce; ljubeč domovino, naj ljubi vse človeštvo, sovraži naj hinavstvo, 
laž, v vsaki skušnjavi naj trdno stoji, 

Ti sveti so gotovo potrebni, ali so tako o b č n i , da bi človek 
prav želel, da pesnik mladini pove, s č i m naj si p o s e b n o nm 
histii in blaži srce, k a k o naj ljubi domovino, rla bode ta ljubezen 
kar največ delavna in plodna, da se ne izgubi v neko nevarno občno 
abstrakcijo; večkrat krivo, <hi jc življenje naravnost n a s p r o t n o 
idealu ali pa vsaj življenje za se. ideal za se, nekaj prazničnega, 
skoro brez druge vrednosti, nego da se izkazujemo prod ljudmi. Taka 
občna ljubezen prevrata se rada v ono ljubezen vsega človeštva, Iii 
je tudi preobčna, da I J i mogla kaj pravega doseči. P r a v a ljubezen 
vsega človeštva je in hode le ona, ki na temelji konkretnega živ-
ljenja in vseh njegovih pogojev teži za p o z i t i v n i m t. j, mogočim 
idealom človeške sreče na ^m l j i . 

Pesnik na dalje priporoča mladini, da naj sovraži hinavstvo 
in la£. Ah k a t e r o hinavstvo iti laž n a j b o l j , k a t e r i h lažij se j'1 

posebno ogibati mladini sploh, v k a t e r i h skušnjavah naj trdno 
Ptoji, t. j , katere so največje zanjo in иа nase kulturno razvitje? 

Itad pritrdim, da u> ni l^Iiko (posebno je težavno to glede 
vsega slovanstva. katero ima še malo dobitih od drugod takih ide-
alov, če roenj pa svojih). Al i nekaj konkretnega bi morda vender 
dalo reči, da se lepe pesnikove besede postavijo v neposredno dot i ko 
z življenjem in blagotvorno delujejo nun j — kakor pi-aktična morala, 

d) Pesnikove b a l a d e so tudi otožne, saj 
Z;ilost v srci, in lost pü s vel. I. 
Težko je pesmi vraele peti. 
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L Lepo je število njegovih pripoved ovalnih spisov in kak očiten 
napredek od ei*ro nemški sentimentalnega in kosmopolitičnega 
rina" (ISTO) do n -p r . „Sodnikovih" (1878), Med torn ko je „Zormu" 
tak. „kakor bi sc bil kopal v solzni reki, kakor hi se bila napojila 

mu duša 7, nesrečo in žalostjo. ?, revo in trpljenjem vse^a človeškega 
roda" : je oče Sodnik prav t ip marsikaterega našega kmetskega ve-
likaša. On je ponosen radi imenitnosti svoje hiše, in ta ponos raste 
ter se prevrača v trdovratno oholost tem bolj, čim bolj s;o Sodnik 
zapleta, dokler se po polnem no zaplete — v svojo pogubo. Bolj 
ali menj tipične so tudi druge osobe; vse so razvija živo, drama-
tično in či ta tel j 7, veseljem priznava, da so to n a š i ljudje, da jo 
to naše življenje. 

To so pisatelju d r u g o d i n i ali vsaj ni t a k o posrečilo, kjer 
je na prvem mestu I ft bolj romantično-sentimentalen efekt, a no 
tipičnost lili karakteristika, osnovana na realnem življenji; kjer lo 
prevečkrat premaguje in gospodari hudobija, a dober človek no slavi 
zmage kakor v romanu ali povesti, napisani po š a b l o n i , mari 
naravnost žalostno p r o p a d a . Velika večina Stritarjevih povestij pa 
preveč končuje po znanem receptu, da dobro mora zmagati, a hudo 
se kaznovati Ravno to velja v obče tudi o tem, kar je Stritar 
napisal v obliki pogovorov, četudi se odkriva n. pr. v pasjih aH 
živalskih pogovorili marsikatera nosočutna stran Človeka in lepa 
lastnost živali ter mnoge lepe misli, in četudi se prizor „Iz Kosne" 
no končuje srečno. „Deveta deže lapa jo. eisr.o idealistična fantazija. 

2. ^Literarni pogovori4 in „Zona" nam hranijo mnogo lepih 
mi&lij in lepega pouka, mnogo blaga /.u sistematično kritiko. Ali 
tudi tu izpodjeda črv nekako slabotnega skeptic i zma čvrsto vero in 
zaupanje: kritik želi svetu velikega satirika, ali „zastonj, svet nima 
več moči (?), da bi rodil iz sobu takega moža". 

Ne glede na lo slabost pokazuje Stritar vender pravo kritično 
moč, ne samo rušečo, ampak ob jed nem zidajočo iu odgojujočo. On 
jasno vidi jed no najneprijetnejšili prikazni j v našem narodnem živ-
ljenji — o b r e k o v a n j e (lit. pogovori 1^7(5). priznava potrebo bli-
žarija poezije k življenju, ker tako da postaje bolj človeška (lit. po-
govori 1S77). Zato (udi zahteva, da no zahajamo v salone, mari 
da sc držimo domačih tal (lit. pogovori 1S78), da ne bo nikdo usta-
navljal francoske akademije v deželi, kjer ljudje še brali in pisati 
ne znajo („Zvon" ZmniV z m o š k o odločnostjo opominja, da 
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kdor hoče pisali, naj so ne da motit i suhoparni šolski modrosti, ako 
ga zove „pesimista", „realista* in „nihil ista" ; „možje menijo, "Hog 
V6, kaj PO povedali, a pametnemu Človeku so pokazali Je svoja no-
tranjo plitvost (Zona 187G)M. Kake globoko - resnične besede, od-
krivajoče pot k objektivnosti m napredka! Ce pa našo pisatelje 
odvrača od suhoparne šolske modrosti in pedant.imia, k i vsako bolj 
živo duševno življenje v svoji suhi, sebični slavičnosti naravnost zatira, 
daje j i m /a to vemo k;izido pot; „ R e s n i c a naj vas (pisatelje) 
vodi povsodi: naravo,, svet, življenje kazite svojim mladim bralcem 
v pravi podobi (lit. pogovor 1879)". 

;]. Ysak, kdor piše o sedanjosti, piše tudi vsaj nekoliko o stanji 
Človeka, društva in sicer za napredek ali proti napredku, t. j , njegove 
misli so kolikor toliko s o c i j a l n e , ali narobe. Soeijalnih mislij 
smo našli že do zdaj pri Stritarj i, vender naj slede nekatere še tu 
posebe: 

Ce tudi naše rodoljubje obseza v teoriji ves narod, vender si 
ne smemo tajit i , da v življenji dosegamo le redkokdaj tako p o l n o ga 
rodoljubja t. j . ž i v o p r a k t i č n o zanimanje za vso razrede do 
zadnjih siromakov doli gotovo v inteligenčni sploh še ni dosti 
razvito ter PO tudi zdaj še jako pomenljive besede: „Nesrečnim 
bratom, k i žede in medle v siromaštvu in nevednosti, podajmo usmi-
ljeno roko, raz s veti ju j mo j ih. pomagajmo j im k dušnemu in teles-
nemu blagostanju (Zorin)", Da, ako gine naše prosto ljudstvo, naä 
kmet, propada tudi slovenska inteligeneijal Gotovo jo tudi Stritar 
to mislil, ko je nasvetoval v svojem plemenitem navdušenji zu ves 
narod, da pišimo samo za prosto ljudstvo. Toži se („Zvon" 1877 
lit. pog,), da te;::i nasveta večina slovenskega občinstva n i odo-
brila. Res je, zdaj smo vender že toliko napredovali, da ne moremo 
pisati samo aa prosto ljudstvo. Bližamo so pa drugi nevarnosti, da 
presajovaje omiko na domača tla ne pozabimo preveč ljudstva, 
s v oj e pod 1 age, d a n o progi t; danio te z g o d o v i n s k e resn i e e, da j o 
narod ostal (če tudi samo v večini) slovonsk tudi tu, ko se mu 
jo bila inteligencija izneverila: s l o v e n s k e inteligencijo pa si broz 
naprodajočejra naroda gotovo šo mislit i ne moremo. Saj če s« in-
teligeneija preveč oddalji od naroda, mora sH pokvarit i ; to vidimo 
dan danes v dobi hitro rastočega gospodstva kapitala prav jasno, 
da „kjer c vete velika obrtnija, cvete tudi pokvarjenost („Zvon" 1878: 
Sodnikovi)11, -in t i (veliki) obrtniki so pijavke (ib.)". Kako je žalostno 

U 
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in sramotno za kulturo, da to imenujejo bogato deželo, če jih je 
petero, desetero, ki so siti , . , vse drugo jo berač (ib.)". 

8hitar je tudi ž i d o v s t v o dobro obsodil rekoč, „da je ono 
največja nevarnost, ki preti nam in omiki, kakeršno si mi mislimo" 
(„Zvon" JfiBO: Popotna pisma). V ,.Klari" (,,Zvon': 18Ж1) pa trlo 
strežaj pravi naravnost, da sam Bog ne more ničesa opraviti z židov-
skim narodom, katerega Klara kar sov nizi. ž id Artur pa kaj resnično 

odkritosrčno pripoveduje, da so zidje srečni gospodarji, da je zanje 
država in zakon. Da, moč je pravica I 

Stritar vidi tndi joden гл najnevarnejših nasledkov neomejenega 
gospodstva kapitalizma duhovni proletariat („Zvon" 1870: Pogovori), 
tor so tu zopet tolaži, da je samo s l o v a n s t v o poklicano, da reši 
socijalno vprašanje; ker glava se je morda potujčila, srce da je 
ostalo domače (da je le res tako T). 

Mislim, da so že te opazke odkrile pisateljevo obzor je . Lju-
bezen je pesniku prava potreba : ona mu daje sreče, pa tudi mnogn 
bridkega gorja. Ta ljubezen ni mladeniška. Vendor ne vidimo niti i/ 
nje, niti iz tega. kako nam drugje predstavlja žensko življenje in 
mišljenje, k a j on od ženske zahteva, kake so njeno posebne pra-
vice in dolžnosti, da Ii ima л napredkom napredovati tudi ona ali 
no, ka j ima delati ženska sama ali pa z društvom sploh, da se ne 
zavedi ali ne siri pokvarjenost med ženstvom itd. Realnega stanja 
ne reši, pa tudi i d e a l n i h nad ne kaže, saj „zeleni otok" ali „de-
veta dežela'1 bi bila le neko ubežišče od ljudi j, neki (umišljeni) lok 
za . - . „svetožalje". 

Ш. sve tska bo l je ona rudeča nit, ki je prav karakteristična 
za Stritarja- On sam pravi o njej: „Lehko je dokazati i a slovstev 
vseh narodov, da ni bilo nikoli velikega pesnika . . . ni bilo sploli 
velikega duha, da ne hi bil bolj al m en j čutil svetožalja („Zvon" 
1*77 : lit, pog.)t:. Bes je v tem pojmu nekaj tako rekoč občočlo-
veškega, ali pojem je za tu vender čist sad konca preteklega 
in prvih desetletij zdanjega stoletja, ko je zapadno društvo iskalo 
izhoda iz žalostne s n vre m en ost i ter v tej težnji najbolj razvijalo 
čn t in sicer do bolne, ker pretirane nezadovoljnosti — ali brez 
konkretnih idealov boljše bodočnosti, pa tudi brez idealizacije pre-
teklosti, kakor jo je bil razvil romantizem. v ka terem je vse. 
dobro in s labo , p r e t i r a n o ve l i ko . 
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Ta — rekel bi — plemenita bolezen svetske boli ni bila ni-
koli občna niti na zapadli, m a n je sla od naroda do naroda ter 
v književnostih zapuščala več ali menj sledov. Zdaj je v obče pre-
magana; iztisnili so jo življenje in bolj konkretni ideali bodočnosti. 
Tudi Stritar ima gotovo idr-alc, ali večkrat niša tako razviti, da Iii 
pokrili omenjeno rudečo nit. svetske boli iti sicer no glede ita to, d a 
n a m k a ž e S t r i t a r t o l i k o i d e j in t a k o š i r o k o o b z o r j e , 
k a k o r m o r d a n o b e d e n iz n a š i h p i s a t e l j e v . On sam pri-
znava. da so njegovi občinstvu pre Centimen tal ni. („Zvon" 187!): 
lit. pag,) Celo lepa misel, da „izgled naj blagodušja bo Slovan", 
ima - • kakor so vsaj meni zdi — nekaj one .jSvetobolne" slabosti. 
Saj poznavalec slovanske zgodovine se pač i.ežko «brani misli, da je 
ravno n a š e b l a g o d u š j e , n i š a znana m e h k o s t znak kulturnih 
početnikov ter nam veliko škodi. Pravični bodimo proti dragim, pa 
t tiri i proti s e b i ter branimo s e i ) i pravico kulturnega življenja z 
vso jekleno odločnostjo, zti njo se borimo, skušajmo vedno d o b r o 
ločiti kulturno zrnje od plevela, in za ta namen imamo velik pri-
pomoček v zlatem nauku, ki ga Stritar večkrat ponavlja, da naše 
duhovno življenje, naša književnost bodi v fizki zvezi z življenjem, 
t.o=r z j u ' p s (a Tte s a m o v frazi) njegov i z r a z in njegovo r a v n a l o s 

p r a v i m zmislom za vzvišeni smoter, da o d l o č n o terjamo <,ч>*[)0г1-
stvo p r a v i c e (in ž njo bratstva) ter vse t o p o svojih sila!) p o s p e -
š u j e m o ! — iDnljr pi-ili.) 

V spomin 125letniee Vodnikovega rojstva. 
3. d n e f e b r u a r i j a 18-3 . 

>Qi<> iWadcset in pet Se let 
^ Slovenski jo učakal svet. 

Odkar porödil s? Vodnik, 
Ki Tfnfc mu iz loviiiik 

Ал cvct njegovega tlulni, 
V zalivalo voetoga 

Slovel krog Cela je ob vil, 
Ki ljubeč vsegđar Ocstil. 

lit ki iittt ln-aiii zvest spomin, 
Ktu- jr krvi njegove sin. 

s i Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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o s i p J u r č i č . Ako hočemo dobro poznati in oconiti pisatelja, 

poznati moramo dobo, kadar je živel in kdo jc najbolj vpli-

val in kaj jc najbolj vplivalo n a n j ? Jurčičev sošolec in 

dober prijatelj prav dobro vem. da je na Jurčiča še v gimnaziji na-

redil največji vtis W a l t e r S c o t t , in d a j e bil tudi potem na I)n-

naji dolgo ves vnet zanj. Temu pač ne bomo čudili, ako pomi-

slimo, da je isti pisatelj vplival na romanopisje vso Evrope in da je 

celo oče francoskega realizma — B a l z a c bil njegov navdušen česti-

Iec, četudi mu sam ni n i č podoben, ker njegova dela so ž i v l j e n j e , 

a W . Seotta imenuje Emile Zola (Parižskija pisr.ma I. ai — 3 2 ) samo 

dobrega dekoratorja, ki ga zdaj najrajši bero — mlada dekleta. 

Iz angleških pisateljev st;t Ch. D i c k e n s in S h a k e s p e a r e posebno 

vplivala na Jurčiča. So ve rlu je poznal tudi novo nemško literaturo, 

vender mislim, da nanj kot. na pisatelja ni noben Xemec toliko vpli-

val kakor omenjeni Angleži, pač pa je (pozneje) tekmoval i njimi lv. 

Turgenev, pa ne toliko, da ä>i bil b i t n o preme nil Jurčičev pisateljski 

značaj. Saj Turgenev je že v štiridesetih lotili našega stoletja s svojimi 

jjLovčevimi zapiski" odločno stopil iti o s t a l na stališči pisatelja, 

kateremu v pripovedanji n i glavna stvar romantična zanimivost (pri 

Jurčiču pa je), ampak v e r n o slikanje značajev in stanja, v katerem 

so osobe, s tem glavnim namenom, da njegove slike kažejo društvu 

podobe iz življenja, njegove dobre in slabe strani ter tako odločno 

delujejo, da se v društvu budi s a m o p o z n a n j e in ž n j i m ž e l j a , 

d a se o d p r a v i , k a r j e s l a b e g a in z a m e n i z d o b r i m . Vemo 

pa turi i. da so že njegovi „zapiski" prebudili naj živahnejše zanimanje 

za ruskega kmeta- ti ačana ter mogočno budili in širili misel osvobojen ju 

sužnega kmeta: vemo, da je Turgenev tudi po tem v celi vrsti ro-

manov in poveš ti j slikal in tolmačil tečaj razvijanja ruskega društva 

— do našega desetletja tor pridobil si tako ogromno značenje. 

Kaj takega o našem Jurčiči pač no moremo trditi: on so n i 

tako povzdignil, da bt bil slikal v širšem zmislu naše sovremeno živ-
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zabavo, a ostre satire ruskega ž i vij e n ja in v njej ležeče. moralne sile 
flkoro ni več vi dol in na zadnje začel so or. In kesati svojega pisatelj e-
vanja, ker je opravičeno in dobrodejno svojo satiro začel držati za 
obrekovanje svoje drage Rusije in mskega naroda. — 

Kaj takopra Jurčiču se v e drt no moremo očitati, samo v tem 
mu j e nekaj podoben, da jo on to, kar na jbo l je stavil bolj na 
zadnje mesto ter v povestih svojo kmetske tipft večkrat uvajal tako 
rekoč čitatelju za zabavo, da si nekoliko oddahne ter se tako rekoč 
mM o odvrne od glavnih osob in glavnega dejanja. Da nam jo ostal 
bolj pri kmetu lor ustvaril še več kmeiskih tipov, da je segel še 
malo bolj g l o b o k o in z a b a v i v risanji tipov pri dej al še k r i t i k e 
in nokaj več s a t i r e , čestili bi gotovo še bolj in nase potomstvo 
slavilo g.i še. bolj. Samopoznanje Iii napredovalo gotovo 7. večjo silo 
in šo bolj budilo v omikanih krogih poznavanje in ljubezen do pri-
prostega n nr o da. njegovih radostij in bridkostij. 

Pa Četudi Jurčič n i vsega dosegel, kar je mogel ravno v tem 
zrni HI N, nek; i j gotovo tudi za to, k M- J P prezgodaj umrl TER ni mogel 
doseči vrhunca svoje»a naravnega rasvitka ravno v tem pogledu: 
vender nam jo obzorje j a k o razširil s tem, da v plastični real-
nosti zagledali svojega kmeta, to podlago narod noga življenja, ter bolj 
ko kdaj opazili, da je on prava naša kri, zdravo rta še meso in za-
čeli z večjim veseljem stopati doli k njemu kakor brat k bratu, če-
ravno njegovi najboljši t ipi nimajo Hopr ve kakih idej tor jih v nje-
govih omikanih osobah in posebno v Tngomeru nahajamo SH> ve da 
voč, čeravno je Jurčič glede množine idej n. pr. v primeri s Stritar-
jem pač gotovo za n j i m ter mn o b z o r j e n i tako široko: vender 
je kot- pripovedovalec veliko p r e d n j i m . In no samo pred n j i m ! 
Koliko pa ima vse zapadno in južno slovanstvo mož, ki so pokazali 
toliko realno moč in ustvarili nam toliko t i p o v , kakor ravno on'J 

Zato smemo pač reči s francoskim kri t ikom: „Brezsmrtnost ^re tvo-
riteljem živih Ijudfj, onim, katere navdušuje ž i v l j e n j e , kateri rišejo 
ž i v l j e n j e (Emilfr Zolrt: Parižskija pisi.ma T, 23*])." 

VI. 

Iz vsega zgoraj povedanega pač vidimo, da naše obzorje u i 
ravno široko, Sicer mi morda poreče kdo, da tri jo. štirje pisatelji 
še ne sestavljajo našega duševnega obzorja. Ali če pregledamo tudi 
vso našo književnost in vse naše socijalno-politično življenje, mislim. 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 
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da ne bo demo opazili b i t n o širjega obzorja. To je tudi razumlj ivo: 
m l a d i i u m a l i s m o . Vedna borba Z;L narodno življenje nas sili 
bolj ali menj naravnos t , da si o m e j i m o svoje želje in delavnost 
na najbolj potrebno in — d o s e g l j i v o . Z drage strani pa nam 
zadržuje razšir jenje obzorja gotovo tudi to, da pri nas pmikanee lehko 
misli, da mu daje luja (nemška) omika dovolj široko obzorje, in ne 
vidi, da nas tuja omika ravno vsled svojega bogats tva lebko bolj 
moti, ko nam koristi, če vzprejemljemo od njo vse vprek brez zre-
lega premisleka, Č e s a je ravno nam najbol j potrebno. Pomisli t i j>a 
imamo tu še to, da si mi le prevečkrat n e i z b i r a m o iz tc t u j e 
omike po svoji volji — kolikor je. vender že imamo — ampak da 
pse nam ona naravnost nal ivava in sicer ne, da nas podpira v našem 
naravnem, t . j . narodnem razvit j i , ampak da nas — pogoltne; Zato 
je o p r a v i č e n neki strnil pred to omiko, in ko bi se nam tudi ne 
vrivala t ako rekoč s fizično silo, tedaj bi so n jena moč in njen vpliv 
takoj veliko ne zmanjšal, ampak bi se morali se dolgo boriti, dokler 
Iii so postavili na svoje — slovanske — noge ter bi si obzorje zna tno 
razširili. Ko bi to dosegli vsaj nekaj bolj, ko do zdaj, mogli bi i z -
b i r a t i iz vse zaparlne omiko r a v n o t o , k a r nam je najbolj po-
trebno ter bi to priporočali občinstvu: tako bi jeujal do zda j tako 
opravičen s t rah pred tu jo omiko. Za zdaj pa nam ta strab vsa j 
kaže, da imamo še v sebi silo življenja, <k v obče vender še nismo 
žalostne žrtve na čast in slavo - tujcem. Iu n a š n a r o d s e b o d e 
o h r a n i l , č H1 t n d i j e z a o s t a l v o m i k i n a m n o g i m i d r u g i m iT 

č e s e b o d e o d l i k o v a l z d o b r i m i p r a k t i č n i m i v p l i v i n a 
ž i v l j e n j e , s r c e i n v o l j o , če se bode počasi rešil pustega posne-
manja , t e g a o č i t n e g a z n a m e n j a n e s a m o s t a l n o s t i. 

Slovenski narod se prebuja. T a naš preporod je j ako podoben 
češkemu, kakor ga je risal dr. Ton ne r pred Poljaki v Levovu (v fe-
bravar j i 1682, 1.) in med dragim pripisoval preporod češkega naroda 
s t a l n o s t i kmeta zu ob in o delo in omiko pod vodstvom domol jubov: 
.hNiiši češki apostoli n i s o d e k l a m o v a l i , n i t i g o v o r i l i f r a z , 
niso pisali zu narod in o narodu pripovedek iu izmišljav L yć početka 
so celo zgodovino izučovali prav m a l o . 1 ' i s i i l i s o / a n a r o d , v 
narodnem jeziku, o p r a k t i č n i h s t v a r e h : kako t reba orati, sadje 
saditi, zu bučele skrbeti, kako pečati se z obrtnijo, druže to realno 
s tanje z n a r o d n i m i s v r h a m i . " 

Obzorje Čehov v obče ni preozko, pa tudi ne preširoko, ali 
vender bolj ozko, ko široko. Sam Grege priznava, da se češka lite-

fijb .31 Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni je 
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ratura boji svobodne besede evropske znanosti ter da je brez bogate, 
razvijajočo vsebine (gl. Yestnik Evropy XII/fi 4, str. 43Г>). Preši-
roko obzorje slabi človeku moč in voljo za najbližje potrebo, telesno 
in duševno, ter ga goni tako rekoč mimo sedanjosti k idoalom daljne 
bodočnosti: ono postaje tako malo plod ovito. Taki so v slo-
vanskem svetu oni, večji del mladi ruski radikalni, ki bi radi takoj 
izvršili velikanske socijalne reformo, ki njim samim niso dosti jasne, 
ne oziraje so dovolj ni na mogočnost, ni potrebo, ni na sredstva. Isto 
slabost imajo tudi bolgarski ali srbski radikal ci, če se preveč odda-
ljujejo od sedanjosti in mogočnosti napredka na podstavi življenja 
in njegovih uvetov. Nasprotna je slabost, ako inteligencija živi 
le bolj v preteklosti, od spominov m njo in za njo tožeč z nekim 
romantičnim navdušenjem. Slovanski svet ima tudi to prikazen 
in vidi, da je ta romantizem rad združen bil in jo z nostrpljivostjo 
in fanatizmom, ki ne moro i mot i vspoha, dokler se hrani m živi le 
bolj v preteklosti ko v sedanjosti, ter niti s to niti ^ bližnjo prihod-
nostjo računati ne zna. Preozko obzorje je torej pač 5e bolj 
škod l j i vo in neplodno, kn malo preširoko ter jo mladim naro-
dom popil od v prihodnjost bolj naraven ko v preteklost, 

Ako y1- torej važna naša naloga, da si širimo svoje obzorje 
in ako je gotova resnica, da so tako dobljeno in osvojene dobre 
ideje in dobro znanje trda podlaga napredku in +o toni bolj, čim več je 
produktivnega znanja in idej: e tem še nikakor no tožimo za kakim 
kosmopoli t izmoin, ki bi bil TOS za nas preširok in neploden: 
„Razkoš kosmopolitičnega mišljenja si morejo privoščiti brez no var-
nosti za svoj obstanek vselej samo prve svetske sile, nikdar pa take, 
ki imajo šo tožit,i za višjimi smotri (Jahrbücher für National o ekonomie 
und Statistik lVr 320).« 

Tako govori Nemec z obzirom na svoj narod. Koliko več 
volja tn za nas početnike in bolj ali menj za vse slovanstvo! Za 
Ruse Se najmenj, pa je za to slavni Tvan Turgenev v svojem govoru 
na banketu- 28. junija 1882. 1. mogel reči med drugim tudi to: „Na-
glašnjejo narodnost v umetnosti, pesništvu, literaturi samo slaba 
plemena, ki še niso dozrela ali pa niso politično samostalna: njihova 
sila (energija) ima služili, so vo, za druge bolj vaano svrhe, da si 
ohrani jo svoj obstanek." Rusom so res ni boriti za svoj 
obstanek, ali o svoji narodnosti, o slovanstvu sploh in o njegovi kul-
turni nalogi govore ter bodo pač še dolgo govorili in najbrž čim 
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bolj se bodo zavedali, tem bolj se bode poudarjal kulturni napredek 
si o v; m si. v; i (četudi n j i m Rusija mora bili prva), ali no kakor kako 
nepomirljivo nasprotje zapadni omiki, ampak kot samostalon dctavec 
na obzirnem kulturnem polji. Tu samostalnost bode tudi v daljni 
prihodnjosti. telo na svojem vrhunci, vender le odnoana, ker popolne 
ni imel in ne bode imel noben •— celo ne kitajski — narod. 

Ali kako naj si širimo obzorje? S produktivnim, t j . najbolj 
ravno nam in ravno zdaj potrebnim znanjem. Ako v obče govo-
rimo, vredno je sicer vsako (polteno) znanje nekaj, ali ako me od-
vrača oil najbolj potrebnega, da živeti in pametno napredovati ne 
morem, postaje to znanje celo lehko Š k o d l j i v o . Takega znanja 
vleče kultura več s sebo j , nego ga jo t reba. Da si pa prido-
bimo potrebnega znanja zunaj tega, ki ga nam šola diijo, imela bi 
naša literatura morda bolj ko do zdaj dajati potrebno znanje pa tudi 
svetovati, k j e bi si ga pridobili. Nemške knjige se ne bojmo, če 
je le dobra, še menj pa slovanske ;ili druge; priporočamo jo ali 
pa vsaj p o v ej m o o b C i n s T v u TI j e n e g l avne m i s l i . Saj vender 
imamo in bomo imeli med seboj ljudi j , sposobnih za to, če si le 
posel dobro razdeli Ali se nam tako ne bi bolj hitro ko do zdaj 
širilo obzorje, jačala umna in /n jo občna produktivna moč? Za na-
rodnost pa mislim, da se nimamo tu prav nič bnti: p r o d u k t i v n o 
z n a n j e more s a m o j a č a t i , s l a b i t i pa no. 

Preveč na široko tudi ta no moremo razpeti svojih kril. niti 
letati previsoko, i z b o r a in zd rave k r i t i k e nam je treba. Pri 
nas in sploh v vsem neruskem slovar« stvu jo kritika še slabo razvita. 
Četudi se tiska loto na leto več, literaturua kritika v obče vender 
le bolj štej p in poroča, ko ocenjuje. Kritika jo potrebna celo prvi 
knjigi, ki pft tiska, saj škoditi jej ne more kritika, ki poučuje in 
vodi kakor skrbna mati ftvoje detet svari, da so ne pišejo nepotrebne 
stvari; uči, ka j in kako naj s^ piše; sodi napisano tor poučuje 
pri tem pisatelja in občinstvo, pa tudi z vso odločnostjo povzdiguje 
svoj glas, ako bi kdo liotel literaturo zlorabiti, kvariti občinstvu 
u k u s. s r c e in um. 

Brez kritike so literatura no more vspešno razvijati, četudi se 
literaturne „znamenitosti™ bistro množe, t, j . take, ki jih slepo slavi 
;ili stranka äli prijatelji, Pri tom gubi vsaka mera za pravo vred-
nost iit zaslugo. Literatura postaje najedenkrat „bogata" ter se za-
čenja tožiti, kako da je svet bolj nc čisla, in da so krivi tu ošabni 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni je 
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in naviti ni Nemci ali d ruga sodrga : slovanski svet ima tudi žc t a -
kega ku l tu rnega cvet ja . -- -

Znano je , k a k o ji? Lessingova kr i t ika silno vplivala n a razvoj 
n eni š koga slovstva ter tako rekoč omogočila, u t rdi la in ojačala slavno 
dobo nemškega klasicizma. Nekaj podobnega predstavl ja v ruski kn j i -
ževnosti kr i t ika Belin skega, k i j e od SOili do 50ih lot našega stolet ja 
budil in vodil l i tora tnmi razvoj. On in neki njegovi moskovski pr i -
jatel j i so bili iz početka vsi v topi j eni v Heglove abstrakci je videči v 
nj ih nov evangelij človeške misli in človeškega napredka. Ideji 
lepote n, pr. pripisovala se j e neka absolutnost ne g l e d e n n m i s e l , 
ki se je kot tendenci ja celo gonila iz l i terature. Tako j e pos ta ja lo 
vse nekako j ednake cene in vrednosti , bodisi fan tas t ična igrača 
ali živ izraz človeške pozitivne tnisli. radosti iti tuge, če je bilo le 
„estet ično" j ednako lepo. Ali zdrav ruski um ni mogel zadovo-
ljiti s to „absolutno vrednost jo" in ravno Belinskij je bolj in bolj 
poudar ja l potrebo pribl ižavanja umetnost i k življenju. Z gorečim 
navdušenjem j e pozdravljal vsakega d a 10 vitega pesnika ali pisatelja, 
budil, svaril in spremljal ga s svojo kri t iko. Kako je n, pr. takoj 
iz početka spoznal v Gogol j i n jegovo darovl tost . kako ga j e vzpod-
buja l in občinstvu tolmačil, kako bičal svojega l jubl jenca videč, da 
mu s topa n;i krive poti, da ne ume samega sebe in pomena svojega 
genijalnega delovanja! Š i r o k r e a l i z e m in ž nj im združena k r i -
t i k a živl jenja je pridobila s to kr i t iko t ako t r i no podlago v ruskem 
življenji in ruski l i teraturi , d a ni n o b e n e s t ranke, ka te ra ne bi 
visoko čislala Gogolja, Tnrgeneva, Gončarova, Do^toevskega in m n o g i h 
drugih, ki so vsi vzrasli in ojačali se posredno ali neposredno na kri-
tiki Belmskega (iu njegovih naslednikov) ; TI i omikanega Rusa, d a n e 
bi t ega priznaval ter ne ponašal se s temi velikani ruskega uma. 

Nam je realne kri t ike neobhodno potrebno, ako hočemo s ta lno 
napredovat i proti g o t o v e m u smotru, a ne tavat i sem ter t j a , k r i -
t ike, ki zahteva, da n a m književnost, kaže življenje, in sicer na jbol j 
n a š e , ker drugo domači pisalelji t ako ne morojo lehko opisavati , 
kr i t ike , kater i n i vso jedno, če občinstvu dajemo s a n j a r i j e o živ-
ljenji . ali ]>a ž i v e ljudi. Brez nje l i tera tura pos ta je ko stoječa voda, 
ki ft H usmradi in jo začno prerasta t i kisle močvirne traVe. 

T a k a kr i t ika torej ne obseza samo umetniških s t ran i j dela, ona 
sodi tud i misli, idejo, o b z o r j e delajočih osob, in ne samo nj ib ; časi 

. • i 
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bi se m o r a l a oz i ra t i na ves t eča j občnega, in p o s e b n o n a š e g a slo-
v a n s k e g a in s l o v e n s k e g a r a z v i j a n j a , m o r a l a bi k a z a t i n j egove d o b r e 
in s labe s t r an i , d a n e z a b r e d e m o n a k r ivo pot . T a k o b i p o s t a l a 
k r i t i k a n a 3 e g a k u l t u r n e g a ž i v l j e n j a s p l o h . 

M a l o d u š n i l jud je r ad i govore , da bi k r i t i k a Škodila, ker bi 
odk r iva l a n a s e s labos t i . J a z mis l im, da n i k o g a r n e v a r a m o , če p r i -
k r i v a m o s labos t i , s a j j i h vende r v id imo s a m i , se bol j p a n a m jili 
p o t e m d rug i oči ta jo , če s m o m o r d a s a m i — k r a t k o v i d n i in n e v id imo 
po la k bo l j š emu . Z d r a v a k r i t i k a s e n e b o j i t o r e j n i p r e -
t e k l o s t i . n i s e d a n j o s t i , t e m v e č s o d i v e s d o z d a n j i r a z -
v i t e k , p a t u d i i d e a l e b o d o c n o s t i , 

'Konec prill.) 

Svet pesniku. t. 

revd tam v vrtu, glej, stoji 
Ter Sivi k višku veje prazne, 

Dejal bi: t.ihn v snü Seli 
Toplote, b i i si prijazne. 

Vzpomladni mu poljub gor&k 
Ndvd življenje v Sile vlfva. 

Ko majnik pride, veseljitk, 
Do cveta cvet drevo prekriva. 

Iu ko fci ptičji K bor kri? [IT 
Pripel jo v vejah stanovanje. 

( Ш ti ssiin so mnogi krat 
Pod njimi vtapljaS v sladke sanje. 

Vzpomlad, presvetla hči nebes. 
7, drevesom čudo jf storila. 

Л dokaj večjih it; čndčs 
Ljubezen žc je izvršila. 

Z:itö mi, pesnik, ne žaliij: 
Toiiriti moj d u h , sLT.e je prazno! 

Ljubezen to povčde, Euj, 
V življenje cvetno in prijazno. 

Drovesnili ioli ni evetćv, 
Kot pesnij T pevskem srci vit.ajft, 

In bolj od ptičjih vseh glasdv 
Njih vsitikn flii^o nam naslaja. 

A k «olj ljubezen jih lia dan 
Pozi™ iz s rc i globine; 

Ziiiiči, pesnik, in нг£:'ш 
Zarut.i v beg duhd temine! 

Zaupljiv brž odprl srefi 
Ljubezni v mirno stanovanje, 

Tu pesni j več ni 11 porodi1 

Vesele tvoj P pevske sanje! 
J o s . C i ni lic r m л n. 

v.-.. 
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sapa ter potisni la kočo v reko. da je plula dalje. Na strehi pa sta 
sedela oče in hči. Starec je govoril s a m s seboj. Ugasni l mu je ogenj 
v pogledih. Smrtna groza in pa zavest , da je z besedami, ki n iso 
bilo r e s n i č n e , pokončal tuje življenje, pot i l i s ta m u dušo ter mu 
zmedli njene moči, » 

Usahni lo j e zopet vodovje. Pod robom v Kotu obtičala jo koča 
v pesku na produ. Z njene strehe so morali s silo spraviti starega 
moža, ki j e v blaznosti preživel še m;kaj let potem. 

Plemiči Kosmov i so 2a davno izmrli. In če bi najstarejše po-
ljanske krstne knjige ne pričale o njih, niti ne vedelo bi se sodaj. 
da so živeli kdaj f T a k o j e č loveško življenje f Kakor l i s t , ki g a 
strga vihar z veje ter ga zanese, Bog ve kam. Kdo povprašuje, po 
n j e m ? Blagor mu, komur je dano & tolaži lno zavestjo umreti, da je 
smrt v resnici — življenje našega življenja! 

Naše obzorje. 
Spisal dr. Pr. J. C e l e s t i n , 

VI. 

(Dalje.) 

se set l ehko pretirava in tudi realizem ni i zvze t : on n. pr. 
časih obliko, t, j. umetnost , preveč zanemarja, ali pa riše skoro 
samo s l a b e strani, t. j. pada v nasprotno s labost od one, 

s katero nam pretirani ideal izem zida svoje gradove v oblakih. 

T a realizem v literaturi n i fotografija življenja, ampak njegova 
umotna slika in t o l m a č ob jednem, on na realni podlagi teži za 
tem, da človek odstrani svoje slabosti in k r i v i t e ter kulturno na-
preduje: isti namen ima realizem tudi povsod drogod. Realizem mi-
slim si v obče precej tako kakor n, pr. Rodbertus-Jagetzow v pismu 
k A. W a g n e i j u (26 . julija l 8 7 š ) zahteva, da naj bode narodno go-
spodarstvo kot z n a n o s t real ist ično: „Realistično, pravim, naj bodo, 
ali n o v t e m zmislu realistično, da obseza samo sedanjost z vso 
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vztrajno delo ne diši. o njem se ni ti rado ne govori, vse se bori le 
иа obliko. 

Ni mogočo doseči prave omiko, ako se duše v 11 i razvoj n e 
vrši ob jednom s primernim mater i j a In i m. „Najprej omikan, 
potem bogat" jo nemogoče, ako se materijalne stvari preveč zane-
marjajo, Tudi nasprotno se ne da doseči, ali vender bolj ko prvo, 
Ako narod zanemarja svoj gospodarski napredek — četudi za omiko 
— koplje si sam svojo jamo. Ako pa tudi nekaj več dela, ko se 
uči; več varčuje, ko trosi, ima vedno toliko moralne snage, da si po-
trebno učenje pomnoži in znanje razširi. Za t,o literatura nikakor 
no sme zanemarjati narodno-gospodarskih vprašanj in naukov, da 
š i i jo občinstvo dobi za njo zmisel, da si tako more Suvati gospo-
darsko snago in jo množiti: ni dosti, da s«' piše, mora so c i tat i 
in ravnati |»o tem. Da ima pa slovenski narod sploh vender se 
precej podvzetnosti, im:i se menila gotovo it olj zahvaliti praktič-
nemu Življenju in njegovi borbi, ko |j;i literarnim ali šolskim vplivom. 

Da si povzdignemo gospodarsko morali bi vsaj najprej 
dobro vedeti, kako stojimo. To znanje je pa sploh gotovo še nepo-
polno celo pri naprednejših narodih, kakor smo mi, in vender so jača 
država in narofl tem bolj. čim bolj napreduje to znanje, spojono z 
delom, čim bolj tako razvitje postaje sog lasno (harmonično). 
Potem ar jača in širi ideja oseb 11 e g a d e I a in zaslug e, število 
idej so množi, a sebičnost so manjša pri takem soglasnem raz-
vit ku, četudi ljudje delajo za se, t. j. zu svojo korist, saj to so si 
dolžni: „Prava korist je čisto človeška, ona je versko in nravno 
dobro, pravica, lepota in jo prav gospodarska (Schäffle: Bau und 
Leben T, 133)." Takih materijalistov se ni bati: „Večkrati so ma-
terijahsti za občno dobro fanatično navdušeni, med tem ko se verski 
sanjači poklanjajo absolutni svoji sebičnosti (Schäffle ib I. 174),K 

Taki ljudje so podvzetni, ne boje sr sveta (saj v njem iščejo 
dela), širijo si obzorje, da ne ostanejo ozkosrčni zapečkarji in filistri. 
Frazo in pol o vi čn ost sovražijo: ona gospoduje najrajši pri kakem sla-
bem narodu, budi šovinizem in vsakovrstne pismouke, Farizejce 
in sof is te . Svojo dolžnost pa ljudje radi zanemarjajo, v e s t n o s t 
so ne čisla, ali pa so celo naravnost straet.no preganja. Vse to iz-
j »odjeda narodno telo, ruši njegovo poilTago, rodbino, ko jedenkrat 
Strast začne živeti na tuje stroške, duši najplomenitejše, čoln rodbinske 
Čute. V učenem svetu pa se širi brez konca in kraja neproduktivna 
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znanost (pravi aleksandrizem) tov gmisno-sebične in sla v ione spletke 
„učenjakov" : „ Jednostvanskih specijalistov ne cenimo иа popolne, prave 
ljudi; in oni navadno tudi niso najboljši državljani (Schaffte, HJ. L 
202)." Cvetoče strankavstvo slu bi narod, lehkomišljeno uživanje se 
sivi, da produktivna snaga še prej onemore : vesele se le upniki, ode-
ruhi in razni umazani špekulant je t . j . oni kapitalizem, ki za. svoje 
namene vabi v s a sredstva, v s a k moralni, gospodarski ali politični 
n e r e d , ter Schäffle (16. III. 396) pač po pravici pravi o njem, „da 
je pravi n i h i l i z e m in a n a r h i z e m " . Sedaj se j e lotil in z t a -
st, o č o silo izpodjeda J e d i n o št! čvrsto podlago sedanjega društvenega 
veda. g o s p o d a r j e n a d e ž e l i (Schaffte ib. Ш. 524)." Pr i t e m pa 
v jednomer krn i , da je svoboda v nevarnosti in ljudje — vexjemö. 
„Da v o l k o v i vpijejo po svobodi, t o je razumlj ivo; ako o v c e 
ž nj imi vred kviče, dokazujejo s tenvsamo, da so — o v c e (Jheving; 
Dev Zweck im Recht I. UG), -

Govi sem dejal, da ni vse jedno, je li kaka povest vzeta iz do-
maČega življenja :tli pa ne. Naše življenje je gotovo tako različno 
iti zanimivo, da našim pisateljem ponuja gradiva več ko dovolj. Vze-
mimo samo dobo našega pveporoda, u. pv. od Vodnika pa do danes. 
Koliko je preživel narod ravno v tem časti in sicer v s i s tanovi, ko-
liko jo bilo političnih in socijalnih izprememb^ kitko se da vse tu opi-
sati v mnogih živih povest ih! Pa tudi sedanjost da je mnogo gradiva. 
Samo kmetsko življenje, kako je raznovrstno v svoji borbi za obstanek, 
večkrat naravnost dramat ično! Dotika kmeta z gospodo in z omiko 
sploh, ta gospoda sama, velik vpliv duhovščine in njegovi uzroki, 
odnošaj h gosposki in vladi sploh, s t ras t našega kmeta za p ravdanje , 
nespametne ženitve na nič, škodljive delitve in njihovi nasledki, r a -
s t o č e hipotekarno zadolževanje, rastoči p r o l e t a r i a t : koliko jc že tu 
gradiva, koliko ima se narod originalnih mislij, nazorov, navad, značajev! 

Življenje naših trgov in malih mest ima s-fict mars ikaj poseb-
n e g a : dotika s kmetom zunaj tvgov in vpliv nanj , medsobna odvis-
nost itd. To življenje j<> v marsičem movd« celo bolj zanimivo ko 
življenje večjih mest, ki je, bolj podobno dragim večjim mestom in Se 
dni godi bolj izučeno ter o p i s n o , četudi ima s v o j tip, s v o j o poli-
tično in socijalno borbo, svoje na rodn jake , nemškutavje ali tnjee, 
svoje poljedelce, obrtnike, trgovce itd. 

Poreče sc mi morda, da bi vse to bilo t e n d e n e i j o z n o , da 
1 v 

v slovstvo ne spada. Ce pisatelj ž ivl jenje izuči -— in to m o r a , če 

H 7 
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Fr. Pod gornik i Štefan Kocgančič. t 

hoče biti roe dober — in ve, kako — tako rekoč — narodu s r c e 

bije, ima popolno pravico in dolžnost, da ga nam predstavlja, da tudi 

drugi, ki morda sicer tudi žive mod narodom, pa nimajo časa ali 

volje (pa tudi ne daru) opazovati ga tako, vidijo pred seboj živo sliko, 

spojeno K estetičnim užitkom in poukom v samopoznaji. 

Gotovo je tako pripovedovanje težko, ker potrebuje z n a n j a 

naroda, težje ko ono, kjer pisatelj more po volji razpustiti svoji do-

mišljiji krila tor mu ni treba skrbeti, da li ves umetno slika ž i v -

l j e n j o, ampak paziti le toliko, da verjetnosti no prekorači preveč. 

Take povesti so navadno brez pravega značaja ter bi so večkrat 

n. pr. na Nemškem godile ravno tako Iehko ko pti nas, samo da № 

imena izpremene. Take povesti so celo laže bolj zapletene ter imajo 

več onega romantičnega efekta, ki jo preračunan za čitatelje brez 

dobrega ukusa. Nemških povestij in romanov te vrste imamo vet" ko 

dovolj v rokah in ponujajo nam jih vsak dan za mal denar — na 

škodo naši literaturi, našemu ukusu in zdravemu razvitju. 

Vrl tu Rutarjevflga smo prejeli o pokojnem prof. Kocjančiči 5e drug 
nekrolog, katerega konec podajeroo tukaj svojim Citateljem: 

i l n o ^ o KocjaniifevLh dol jo ostalo v rokopisih, ki so zda j las t -
n ina njegovega net jaka , c. g Fr . Goljevščilka, kap lana v Biljani, Med 
rokopisi jo neka j t ak ih sestavkov, ka te re jo slavni pisatel j izdelal jeđino 
za svojn rabo, ali p a jo sam dvoji L da bi so k d a j natisnil i . Mod ro-
kopis i so n a h a j a že l. 1351 . spisano de lo : „Usi ta t iss ima in Hebracorum 
scr ip t is scr ip tnrae compendia^ quod annis suceodontibus in ingcntem inolom 
suocrpvit.% potem i, 1858 . »pisan „ L e x i k o n A e t i o p i c. o - L a t i n u m" , 
tudi obširno d fly, a sam pravi, da n a j b r ž nobeno teb vidikih del se 
ne hod? tiskalo. Že zdavna j e !>il spisal l a š k o slovnico, in rokopis, ki 
ga n i med zapuščino, mora so naj t i p r i kom, k i si g a je izposodil. V 
rokopisu jo tudi kra tek t u r š k o - n e m a k i s l o v a r , ki je, kakor vse i / 
n jegovega peresa, t r d n o in raaločno nap i san ; sestavil ga jo na jb rž zase. 
Celih T (i velikih [jol obseza nadulje slovenski mkopis v e t o p i s e m u k o 
s t a r o s i o v s t v o", ki u tegne bi t i pravi zaklad s t rokovnjaške učenost i . 

(Konec pri h.) 

Š t e f a n K o c j a n c i e f . 

u , 
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mene surovega k'đavsa pa niso iztaknili, dashavno nimam veliko 

men j na rovaši nego tvoja lmdica zapisana glavina. — 

Го teli kolikor toliko prijaznih iu iskrenih pogovorih je raz-

bojniška trojica Brez nos, Macafizelj in Täokomavsar v trudni pozni 

uri prestopila na dnevni red- — 

Brez nos je poved al j da ima potrebne ključe, da ve, kje so de-

narji, da ima Cmokavzarja in Uspemo pri sebi shranjena, in da bo 

sinn tatvine letel jedino na Cmokavzarja, kateremu se za višjo go-

tovost- tudi lahko kaj ukradenega blaga, na primer Prekleznovi po-

narejeni petdesetaki, med obleko v vrečo vtakne. Rokomavsar je 

povedal, da jo v srečnem, redkem položaji, da namreč vsi mislijo, 

da je še v Ljubljani, on je pa že tukaj. Da jo bil on pri tatvini, 

bo nemogoče dokazati. On že ve, kako ho govoril, če bo treba. — 

Macafizelj jo pa povedal, da jo pripravljen zraven iti iti ukradene 

reči spraviti. Da je on tatvine deležen, tudi nihče no bode sumil. 

On je na glasu poštenega, pobožnega moža, in pri zadnjih občinskih 

volitvah ga je občo. zaupanje sosedov celo v občinski odbor in v 

kraj ni šolski svet posadilo. — Srečen vspeh brez lmdili nasledkov je 

tedaj gotov. 
(Konec, pri h.j 

Naše obzorje. 
Spisal dr. Fr. J. C e l e s t i n . 

VI. 

(Konec.) 

Poudarja se, d a j e samo l e p o t a , samo umetnost namen v lepo-

slovji. Ros igra lepota veliko nalogo — ali prav v ž i v l j e n j i , ki 

je krona stvarjenja. „Ni res, da je. samo lepotn brezsmrtna, ž i v -

I j e n j e je še bolj brezsmrtno. J e z i k more izginiti, estetika preme-

niri -se, vzor biti drug: ali glasovi Človeške duše, resnični glasovi 

radosti ali gorja so večni (Emile Zola o. c. I. 1 4 1 ] , " 

Prostodušno-idealistično leposlovje navadno slika dobro, t j . po-

štene osebe presvetlo, kakor da bi bili neki svetniki na zemlji brez 

človeških slabostij, nepoštene riše pa zopet prečrno in ne tolmači. 
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k a k o da ho dobri tako pošteni, :t hudobni tako pokvarjeni: govore 

in delajo tti le bolj person ifikova ne ideje, no ljudje. T a k i h knjig 

jaz ne bi niti mladini priporočal iti sicer ravno v. m o r a l n e g a gle-

dišča HB. T-tê  treba človeku že v prvi mladosti vecpiti v six-o lju-

bezen do dobrega in prezir hudobijo, ali s pretiravanjem menda so 

to no doseza. Ko otrok ;ili mladenič malo odraste, vidi, da takih 

Jjudij ni in v obče n P m o r e hiti, pa začne lehko misliti, da vse, 

kar jc čital in č-ul. so samo lepe misli in zelje za mladino, ne лл 

življenje ter tako lehko zavrže marsikaj, kar bi mu bilo potrebno 

za v s e življenje. Krščanski ideal ima sicer svoj Kit<1 nji cilj — ne-

besa, Ei T i na zemlji pa v e n d e r teži tem, kar je tu mogoče. 

Realizem j>a to ne zahteva, da bi so pisalo jednako za mla-

dino in za odrasle: saj so predmeti t.ikn različni, jedni primerni za 

mladino, jedni /л\ bolj alt popolnem zrolo ljudi •—• da bi za vsakega 

lehko pripravili ravno primernega berila, Preraua zrelost je gotovo 

škodljiva, ;ili.onn sc da s a m a naslikati čisto resnično in tako po-

učljivo, da bi odvračala in strašila od preranega dozorevanja in večjidel 

neizbežne moralne in duševne škode v razvitku. 

Rrez dvojbe je naša literatura vplivala in vpliva na našo raz-

vitje. ali ne t o l i k o , kakor si -morda kdo misli. Sovremeni duh 

nas je prebudil, o n je naš mogočni pomočnik, Naš narodni značaj 

so sestavile verske, politične in socijalne okoliščina ko nismo imeli 

še n o b e n e literature: one še zdaj silno vplivajo na nas, gotovo 

b o l j ko slovstvo. 

Tz vseh slovanskih literatur ima ruska p a G največji vpliv na 

občinstvo. To velja posebno o časopisih in mesečnikih (žtimalih): 

„ N i k j e r v Evropi periodično časopisje ni moglo pridobiti si tako 

hitro v l a d a j o č e g a položaja kakor v Rusiji. Takega vpliva na 

praktično politiko, takega n e p o s r e d n e g a pritiska na razvijanje 

stvari, kakor so ga imeli (radikalni) „Kolokol" in „Moskovskija Vedo-

mosti" ni imel noben nemški časnik; za takim položajem, ki so ga imeli 

(in ga imajo ravno zdaj zopr-t, op. pis.) neki moskovski časnikarji, 

n e m š k i časnikarji niso nikdar niti težili (Deutsche Rundschau II. 

1У7)ц;. 0 takem vplivu drugo slovanstvo pač še dolgo niti tam ne 

bode moglo misliti, kjer jo politično samostalno, ker že neizogibni 

m o g o č n i t u j i vplivi tega ne bodo dopuščali. 

Dokler si pa ne razširimo obzorja s pridobivanjem in osvajanjem 

večjega števila kulturnih idej, primernih s to [j nji našega razvitja, in 
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neke večje samostnlnosti v življenji; naša literatura no bode mogla 

imeti posebno velikega vpliva. Celo jezik se razvija le primerno z 

občnim napredkom. Nam, ki smo prišli za drugimi, je sicer kulturna 

pot nekaj skrajšana — kakor aovernim Amerikancem. Ali mi smo 

podvrženi jako mnogim nevarnostim, posebno pa p o v r š n o s t i kul-

turnega razvijanja in izvirajoče od todi s l a b o s t i . Amerikanei pa 

so jako o d l o č n i . Tam je r o s življenje delo, kar je pa vender tudi 

tam najbolj koristno za — k a p i t a l i z e m , Vzor bodočnosti to pač 

ne more biti. P a č pa bi so mu bolj približali, ko bi ne delali na-

rodi niti n a j v e č za države (kakor jo to v militarizmu), uiti za po-

samezne kapitaliste (v velikem obrtu), mari bi delo imelo /a namen 

ž i v l j e n j e sploh in m o g o č o srečo v s e l i posameznikov (i^!. I i. 

Spencer: Principe^ de sociologi« Ik ICS). T a angleški učenjak misli, 

da razvitje mora odločno stopiti dalje — do četrtega stanu tor pre-

magati d r u g i glavni kulturni lip. namreč veliko obrtništvo, kakor 

jo premagalo p r v i , namreč vojništvo (militarizem). 

Slovan st v o do zdaj ni razvilo čisto ni prvega ni druzega iz 

loli tipov: ono jc ô vedno bolj kmetsko. Rusom se očita, da imajo , 

femetsko državo in oni tega no taje, pa jili tudi /a bodočnost ni 

ravno strah, kakor se j c menda tudi slovanstvo sploh ne mora bati, 

če bode imelo vedno pred očmi razvijanje iu napredovanje celili ple-

men, t. j. vseh razredov, a ne j e d n o s t r a n s k o gospodstvo sebičnosti 

posameznikov. — 

Večkrat čujemo tožbe — in ne samo pri nas — da mladina 

zapušča starejše. Ali ni to znamenje časn, znak, da prejšnji vzori ne 

zadostujejo v e č ? Če ne zadostujejo, kje *o novi? Saj to moramo 

vender odločno trditi, da b r e z v z o r o v so no dela za srečno bo-

dočnost, m ari da brez njih narod mora nazadovati. Morda mladina 

odstopa, ker jej ni po godu nepraktična in pri tem še suha učenost in 

doktrinarizem našega narastaja? 

Tudi na ženstvo se tožimo, da nam pri narodnem napredku 

malo pomaga, da tam, kjer bi moralo imeti neko samostalnost kakor 

n. pr. pri učiteljicah, ravno te samostaluosti n c kaže, ampak je ali 

mlačno ali pa Se rajši v taboru naših nasprotnikov. Slabost in ne-

značajnost Siri sc povsod, kjer so posamezniki čisto odvisni n. pr. 

od kake službiee in brez nje ne znajo pomagati, ker jim manjka 

p r a k t i č n e odločnosti. Brez njo pa se praktično domoljubje na 

široko razviti n c d a : potrebno jo praktično, neprojednostransko znanje 
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in odločnost, ki jo podpirajo i d e j o . Znanje je moč, ali tudi i d e j e 

in v z o r i , k i t e ž e . d a so o ž i v e v ž i v l j e n j i , s o v e 1 i k a m o č . 

Kaj si01 (i iz naše razprave ? Naš slovenski in slovanski preporod 

ima sicer demokratičen značaj ter kot sad ideje narodnosti Se po 

svoji naravi toži. da se omika širi v v s e m narodu. Ali naše obzorje 

je še vedno ozko; najširše kaže v slovanstvu rusko razvitje, ruska 

literatura. Primerno široko obzorje pa je potreben uvet in mogočno 

sredstvo napredka; v. njim se množi produktivno delo in t.orej tudi 

narodna moč, Narod se razvija brez preveliki}] jednostranostij, pri 

čemer inteligencija vpliva na ljudstvo, pa tudi prebujeni narod vpliva 

na višjo inteligeneijo, kaže jej svoje potrebe, duhovne in m a t e r i j a l n e , 

ter jo t;tkn varuje, da se preveč od njega ne oddali. Omika hi do-

bi valu počasi značaj s o g l a s n e c e l o t e : ljudje bi se učili z a r e s 

misliti o narodu in njegovih potrebah, torej brez š k o d l j i v i h f r a z , 

prosto, brez neproduktivno učenosti in z vedno h olj jasnim prepri-

čanjem. da ima človeška kultura skupne zadeve, da je pa m a t e r i -

j a ! no napredovanje vsakega naroda, vsake države, neobhoden pogoj 

zdravega kulturnega razvijanja in s t a l n o s t i napredka, ki se p a n e 

da doseči brez r e a l n e g a mišljenja in delovanja, katero pa podpi-

rajo ideje kot sad kulturnega razvijanja, torej p r a k t i č e n i d e a l i -

z e m : vse to varuje od nazadovanja. 7м t.o dobiva tudi literatura 

realen smer, budi in uči, s o d i preteklost in sedanjost, pa fce tudi 

k r i t i k e i d e a l o v bodočnosti n e boji, mari sodeč jih o b j e k t i v n o 

— kolikor je nepristranost mogoča — d e l a tudi za nje in z:i z d r a v o 

razvitje — vse to pa pod pogojem, da ima potrebno s v o b o d o in 

z d r a v o moč, in tu za kulturni napredek popolnem velja ono. kar 

je že Montesquieu dejal, da „države (les pays) se n e obdelujejo po 

svoji rodovitnosti, ampak po tem, koliko imajo s v o b o d e (Esprit 

des Ii his i - — 

\"i ga pač mesta Jtin svetit, ki bi pr- v mnogo! nujnih razmerah 

moglo irieiiti -s središčem svHu. sevalnimi P a r i z o m ! Kako življenje, 

gibanje, veselje iti vživanj«, kako blagostanje in kaka umetnost! . . A 

moj namen ni, da 1)1 v teh vrsticah natančneje slikal razmere in živ-

ljenje. v Parizu, — samo o tukajšnji u m e t n o s t i hočem podati par 

O Salonu. 
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