
Poštnina plačana v gotovini.

U r e d n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta št. 17
Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta 30 din 

za vse leto 60 din 

Posam ezne štev ilk e 1.50 din 

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Izhaja vsak petek.

1939.

Leto VIII. Št. 38.

U p r a v n i š t v o : Ljubljana, T yrševa cesta št. 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

O glasi po tarifu
Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

Ljubljana, 22. septembra

izselniški svet
29. j u l i j a  tega  leta se j e  v d v o ra n i  Z b o rn i­

ce za trgovino , o b r t  in in d u s t r i jo  v L ju b l j a n i  
vrš ilo  iz redn o  z a s e d a n je  » Izse ljenske  zbornice«, 
iki se ga j e  ude lež ilo  tud i p re c e j  izse ljencev .  
O b  z a k l ju č k u  d e b a te  j e  bil med d ru g im  tud i 
p o s ta v l j e n  p re d log  za u s tan o v i te v  » Iz se l je n sk e ­
ga sveta«.

Izse ljensko  v p raša n je  je  gotovo naša boleča 
rana, ki se vedno bolj in bo lj  odp ira  in ki vedno 
bo lj  zah teva  zadovolj ive  in  pozitivne rešitve.

K akor v m nogih  d rug ih  ozirih, tako t ud i v 
vprašan ju izse ljenskega  v p raša n ja  v lada  p r i  nas 
p re c e jš n ja  zmeda in nejasnost. Kot nekako  p re ­
k letstvo se vlfeče skoz i vsa t a  splošno n a rodna  
v p ra ša n ja  boj za p re v la d o v a n je  te ali one  popol­
noma politične  s tra n k e  ali skupine.^ 1 a ko srno mo­
gli isto ugotoviti  ob v p ra š a n ju  naše n a rodne  ob­
ram be in narodno  obram bnega  dela , k j e r  imamo 
kopico narodno obram bnih  d ru š tev ,  ki so danes 
o rg an iz iran a  skora j  zgolj n a  osnovi polit ičnih  
raz l ik  in  nasp ro tovan j.  Mnogo h u jše  j e  še v n e ­
k e m  oziru  v v p ra š a n ju  izse ljenstva , k j e r  si je  
vso sk rb  za izse ljence  n a ravnos t  p r isvo ji la  ena 
sama. svetovno nazorska  in polit ična skup ina .  No­
čem 'S tem  m uliti  d o b re  vo lje  neka te r ih ,  ki se v 
n je n e m  o k r i l ju  t r u d i jo  za naše izseljence, hočem 
le poudarit i ,  d a  je  p r i  nats v vseli vp rašan jih ,  ki 
so vsem u n a rodu  skupna , na  prvem  mestu boj za 
popolnom a politično p rev la d o v an je  te ali one sk u ­
pine.

Popolnoma, razu m lj iv o  je, d a  se tud i delo ne 
m ore razm ah n i t i  t a k o  in v to likem  obsegu, k a k o r  
bi bilo to  potrebno  ob tak šn ih  razm erah  in bojih. 
P r iz n a t i  m oramo, da se j e  v zadn jem  času delo 
neko liko  razm ahnilo , v en d a r  ga s p re m lja jo  često 
s t r a n k a rs k o  politični prizvoki, ki delu niso prav  
nič v koriist, m arveč  bolj  v .škodo. O m enim  samo 
časopis za izseljence in obenem  izseljenski pro­
b lem  »Izseljenski vestnik« (ki j e  v svoji dvojni 
štev ilk i 8-9 krenil na čisto nova pota!), ki j e  prav 
pogosto  bil v prv;ii v rs t i  in v p rv em  pogledu  p ro ­
pagandn i časopis za neko določeno politično sk u p ­
nost. Mislimo si pač lahko , k a k o  tak šn o  d e lo  od­
m eva zuna j  med našim i ljudm i, ki bi j im  morali 
nuditi vsega v obilni meri, n ikoli j ih  pa siliti  s 
političnimi » litanijam i«, k i  so jih  km alu  nato se 
p rek licevali .

Zato se ni i zdi m isel ».Izseljenskega sveta« zelo 
posrečena  im pozitiven noja  v v p r iz a d ev a n ju  v te j  
■smeri. P re p r ič a n  sem, da  j e  g. Rozman, ki j e  s ta ­
v il  t a  predlog, ob n jem  mislil na  forum, k j e r  bi 
vsi s lovenski l ju d je  in s lo ji  mogli pom agati in 
sodelovati p r i  re šev an ju  izse l jenskega  vp rašan ja .  
To bi bil gotovo velik  (skora j  popoln) p reob ra t  
v naši s lovenski izseljenski politiki, ki bi s  t a k š ­
nim »Izseljeniškim svetom« zajclai vse slovenske 
l jud i  in nap rave , k i  se  za to v p raša n je  zan im ajo  
in k i  so poklicane, d a  pri n jegovem  re še v a n ju  so­
d e lu je jo .  S tem bi postavili delo za naše izse ljen ­
ce na široko, resn ično  narodno  osnovo in bi lahko 
zelo širok krog  slovenskih l jud i ,  k i  s ice r  po sv o jem  
sve tovnem  ali političnem  nazoiru n e  p r ip a d a jo  v 
t isti  krog, k i  si j e  doslej lastil d e lo  okoli izse l jen ­
skega  problem a, na ravnos t  naveza li  na usodo in 
ž iv l je n je  naših ljudi v »Sloveniji št. II.«, ki sega 
p reko  vseh kontinentov . O benem  bi lahko s t a k ­
šnim skupnostn im  delom, ki bi zav rg lo  vse sve­
tovnonazorske  ali morda, celo politične koristi, 
m nogo uredili  m ed našimi izseljenci tam k a j ,  k je r  
so  tud i  oni med seboj p rav  v teh ozirih  že po te j  
ali d ru g i  zaslugi razbiti. T ud i m ed njim i je  k o n ­
c e n tra c i ja  še več'j a  nu jnost ,  če hočemo, da bodo 
tvo ri l i  resn ično  močno in proti tu j im  narodnost­
nim vplivom  odporno tehx

M orda bo res po vsem tem, k a r  j e  m ed  nami 
Slovenci, ki so nas razbili n ek a te r i ,  'ki so imeli od

ki. je diosedaj že pom agal, odnosno de la l  pri »Iz­
se ljensk i zbornici«, pa ima med slovenskim i l ju d ­
mi vp livno  besedo, na ravnost  pozval vse slovenske  
ljudi v  tak še n  »Izseljenski svet«, lo  bi b i la  po 
'dolgem času zopet ve lika  in pom em bna po teza  v 
slovensk i skupnosti . Zdi se mi, da  je  p rav  v v p r a ­
š a n ju  izse ljenskega  problem a n u jn o  potrebna'; 
P rav  za p rav  imamo Slovenci d v o je  ve lik ih  v p ra ­
šan j,  k i  s ta  vsemu 'narodu skupni, in p rav  zato 
m o ra jo  p r i  n ju n e m  re še v a n ju  pom agati  tud i  vsi 
s lovensk i l jud je .  To s ta  narodno obram bno  in iz­
se ljen sko  vp rašan je .  O be sta silno obsežni in sc 
r a z tez a ta  n a  vsa področja  in polja . Cesto segata 
tud i d r u g  v drugega! in sta, tako tudi v o rgansk i 
zvezi. In p rav  zato želimo predvsem  mladi sloven­
s k i  l ju d je ,  k i  smo prišli do spoznanja , d a  je  za 
reše v a n je  takšnih  ve lik ih  slovenskih v p ra š a n j  ne­
izprosna nu jnost, da  vsi Slovenci podred i mo tem u 
našemu narodnem u vp rašan ju ,  od k a te re g a  zavisi

vsa naša narodna  rast in bit, vse svetovno n a z o r ­
ske in polit ične razlike, k o r is t i  in tud i spletke, 
da  p r idem o  do tak šn eg a  skupnostnega  dela, ki bo 
po p rav ilo  samo vse k r iv ic e  in izravnalo  počasi vse 
ostrine, k i  so m ed  nami. Čas, k i  se s filmsko 
naglico 
pri pove

pred nam i odvija, in p r a v  n a m  Slovanom 
d u j c  ta k o  težke in porazne  resnice, nas  

m ora  v e n d a r  spam etovati!  A ko se s tari  seda j ,  ko 
j e  še čas, ne m ore te  m ed  sebo j pobotati  in se n e ­
k j e  sestati resnično kot l ju d je ,  po tem  se ne do ti­
k a j t e  več s svojim i om adeževanim i rokam i tako  
boleč ih  in obenem tako važn ih  vp rašan j ,  k a k o r  
sta! p r a v  izse ljensko  in narodno  obram bno, in d a j ­
te, d a  bo m la jš i  rod prevzel to  d e lo  v svoje  roke. 
Prepričan, sem, d a  ga  bo izvršil  vsaj d v a k ra t  bo­
lje, k a k o r  ste  ga vršili  doslej.

P o zd rav l jam o  to re j  misel » Izse ljenskega sv e ­
ta«, če bi naij b ilo  mogoče z n j im  postaviti izse­
l je n sk o  v p ra š a n je  na bo lj  široko osnovo, g a  izro­
čiti vsem  slovenskem  l judem  in j ih  povezati tako 
z usodo in ž iv l je n je m  naših slovenskih iz se l jen ­
cev po vsem svetu. m kv

Izidor Koštrun: Pred  novim koledarjem
(N a d a lje v a n je . )

teg a  svo je  koristi, nai nešte to  skup in  in skupinic , 
neko liko  te ž k o  p r i t i  do ta k šn e g a  skupnostnega  
dela. Mislim, da bo nu jno  potrebno, da bo nekdo.

Ponedeljek ;  t9. Vil. 1957. — »Ponedeljsk i  Slo­
venec« p o n a tisk u je  pa rišk i  »Temps« pod naslo­
vom »Ita l ijansk i t isk  hvali delo S to jad inovičeve  
vlade« in  nag lasa  z m astn im  t iskom  »gospodarski 
nap redek , k i  ga  j e  pod S to jad inov ičem  Jugosla ­
v i ja  dosegiai«; t i  č lank i da  d o k a z u je jo ,  dal se go­
spodarska  p o g a ja n ja  med obema d ržavam a, k a ­
kor  tudi po lit ična  p o g a ja n ja  g led e  A lban ije  zelo 
u god n o ra  zv i j a jo .

A g e n c i ja  A vala  razglaša  u rad n o  obvesti lo  o 
p repoved i procesij iip. zbo rovan j v B elgradu , »Sa­
m ouprava«  pa  raz laga  vz roke  za izk l ju č i tev  dr. 
J a n j ič a  in Lazareviča iz poslanskega k lu b a  JRZ.

Torek , 20. VII. 1957. — V uvo d n ik u  n a z n an ja  
»Jutro«, k a k o  veliko  žrtev  so n ap rav il i  S rb i  s 
p r is tankom  na krfsiko dek la rac i jo ,  k i  ima dva 
dela: v p rvem  se  razg laša jo  p rav ice  »jugošloven- 
skega  naroda«, d ru g i  p a  p o s ta v l ja  načela demo­
k ra c i je .  V pod lis tku  »Iz zabeležk  o Krfu« o p o za r ja  
dr. Bogomil Vošnjak, da j e  v p ra v  on zahteval 
nasproti  .S tojanu Protiču , d a  j e  t r e b a  sp re je ti  v 
us tavo  naziv »J uigosloven«, n a k a r  ga  j e  P roti c 
opozoril, d a  B olgari ne vs topa jo  v državo. Ali to 
mu ni dovo lj ,  v posebnem  č la n k u  p r is ta v l ja  še 
podatek, da j e  zahteval, d a  m ora  biti »država 
un ita rna ,  toda ne cen tra l is t ična  in ne uniformna«. 
(Ta s ta v e k  lahko  ponovimo d v a k ra t  tudi tako-le: 
D rž a v a  m ora  biti cen tra lis t ična , toda  ne u n i ta rn a  
in ne u n ifo rm n a  — ali — D rž a v a  m ora biti u n i­
form na, toda  ne c en tra l is t ičn a  in  ne  u n i ta rn a ;  
vselej bo pom en isti.)

Z arad i in te rp e la c i je  dr. K ra m e r ja  n a  dr. S to­
jad in o v ič a  se loti »Slovenec« v dom ačih  odm evih  
dr. K r a m e r ja  pod  napisom  »Laži in k lev e te  go­
spoda m in is tra  dr. K ram erja« .  (Ali bo mogel dr. 
K ram er sp rav iti  v »Slovenca« kak  popravek , še 
ni znano, ni pa  verje tno .)

V Zagrebu se v rš i jo  p ra z n o v a n ja  dr. M ačko­
vega ro js tn eg a  dneva.

Sreda, 21. VIJ. 1957. — Pod beležko  »Prim ite  
latu« om en ja  »Jutro«, k a k o  se j e  spravil  »Slove­
nec« nad dr. Kram erja ',  v beležki »Pomen za g re b ­
ških svečanosti« pa se z a d o v o lju je  z izvlečkom  
iz »H rvatskega d n e v n ik a « . '

»Samouprava« r a z g ra ja  za rad i  dogodkov v 
Belgradu ob u s tav itv i  c e rk v e n e  p rocesije ,  »Slo­
venec« pa p riporoča  oblastem, na j  sp re jm e jo  vsaj 
om iljen i načrt  c e n tra l izac ije  cestn ih  fondov, k a j t i  
Hrvati, so celo p ro ti  tem u  kom prom isu .

Pe tek , 23. Vil. 1937. — »Slovenec« n a d a l ju je  
s e r i jo  »Laži in k lev e t  gospoda m in is tra  dr. K ra­

merja'« v »domačih odm evih« in napade  »Jutro« 
za rad i  n jegov ih  sestavkov o k r f s k i  d ek la rac i j i .  
— »N arodna  skupščina« s p re jm e  po  poročilu  dr. 
Sloj udi novica k o n k o rd a t  s 167 proti  129 glasovom. 
T a  izid g laso v an ja  napo ti  dr. S to jad inoviča, d a  se 
v k lu b u  JRZ zahvali z n a s le d n j im i  besedam i:  »Po­
ud a r i t i  m oram, d a  vam  t a  sk lep  ni bil lahak. H r a ­
bro, ju n a š k o  in  dos to jans tveno  (ta  besedni se v 
s lovenskem  t isku  JRZ d o s tik ra t  p o n av lja )  sto 
vzdržali  vse te in razne  napade. Čestitam  vam! S 
talko ve lik im i značaji, k i  so zda j  zbran i v tem  
k lubu  (nam reč  v k lu b u  poslancev JRZ, izvo ljen ih  
na  seznam u Bogoljuba Jevtiča), j e  n a š a ’ s t r a n k a  
pokazala , d a  j e  dorasla  ve lik im  nalogam  in da 
lahko vodi d rža v n o  politiko. (Burno p r i t r je v an je .)«

Sobota, 24. VII. 1957. — »Slovenec« o b ja v l ja  
obš irno  v debelem  tisku  govor dr. S to jad inov iča  
po s p r e j e t j u  k o n k o rd a ta  tako , da  se vidi, da  za­
konski n a č r t  o tem  še ne bo  ta k o j  p red ložen  se­
na tu ;  g lasovan je  j e  d r .  S to jad inov iču  dokaz, d a  
bode JRZ zm agala  tudi v vseh d ru g ih  v p raša n j ih ,  
ki so še predi n jo .  — Na; d ru g em  m estu , t. j. med 
»domačimi odm evi« n a d a l ju je  se r i jo  »Laži in  
k lev e te  gospoda m in is tra  dr. K ram erja«  in  p r in a ­
ša č lanek  »Tri le ta  A v s tr i je  pod vodstvom  dr. 
Schuschnigga«, k i  ni povsem zadovoljen  s tem  
režimom.

N edelja , 25. VII. 1937. — »Slovenčev« uvodn ik  
im a napis  »Po s p re je t ju  konkordata!« in sledeče  
p od č r tan e  misli: S p re jem  k o n k o rd a ta  j e :  1. zm a­
ga jugoslovenskega  nacionalizm a, 2. zmaga: jugo- 
s lovenske d rž a v n e  misli nad p lem ensk im  se p a ra ­
t izm om  in hegemonizmom, 3. ve lika  po lit ična  
zm aga JRZ, 4. n a js t ra h o tn e jš i  poraz  JNS, k a r  j ih  
j e  dosedaj ta  s t r a n k a  doživela.

T orek , 27. VII. 1957. — »Slovenec« o b ja v l j a  
uvodnik  »JNS b re z  k r inke«  in p o n a tisk u je  č la­
nek  »Samouprave« o g rdem  o b n ašan ju  B ogoljuba  
Jevtiča, ki j e  bil ves  t a  čas žalostna figura. —

Četrtek , 29. Vil. 1937. — »Slovenec« p o n a v lja  
se r i jo  »Laži in  k le v e t  gospoda m in is tra  dr. K ra ­
m erja« ;  en  stavek  n jegove  polem ike pa  iz jem o­
m a nii čitljiv.

Sobota, 31. VII. 1937. — V u vodn iku  »Pravici 
j e  zadoščeno« se bav i  »Slovenec« s sodnim  e p i­
logom pr ihovske  afere.

(N a d  a l j  e va n j  e p r i h od n j ič.)

Pridobivajte nove naročnike!
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Poljski polom
Strahoviti ,  nad  vse nagli polom P o l js k a  stoji 

danes v o s p re d ju  zan im anja , govoric, obravnav. 
D a  bi bilo ob sedan jih  razm erah  n a  bojiščih  
p re j  ali s le j  do n je g a  prišlo , o tem  s k o ra j  ni mo­
glo b i t i  dvoma. T ud i  P o l jak i  sami so računa li  z 
njim. A sami so si da ja li  v e n d a r  rok  v sa j  k a k ih  
pe t  do  šest mesecev. P a  tudi k d o r  je  slutil, da  je  
ta  račun neko liko  p reoptim ističen , na to le ni m i­
slil, da bo tako  h i te r  in t a k o  popoln obenem : v 
dobrih dveh  ted n ih  je  ni n a  ozem lju po ljske  d r ­
žave nobene p o ljske  v lade  več, d e ja n sk o  j e  že 
sk o ra j  vsa  zasedena, le tu p a  tam se še b ran i jo  
posam ezne vo jske , posam ezna k rd e la  z obupno  
h rab ros tjo .  Ne rečemo, da brez  pomena. H rab ro s t  
v  b o ju  za dom ovino ima zm eraj  pomen im zm eraj  
v rednost  — če ne za se d a n j i  čas pa  za  prihodnost. 
Ali v te j  vo jn i  sam i n e  ho več odločila.

Vsak človek se spričo tega s trahov itega  polo­
m a po  p rav ic i  vp rašu je ,  kalko j e  moglo p riti  do 
njega. In  odgovor na to vp rašan je ,  in sicer p re ­
cej izčrepen odgovor, je  mogoče že danes  dati .

Om enili smo že zadn jič  enega izmed vzrokov: 
lan sk i  polom svobodne češko-slo vaške republike. 
Ob tem polomu so P o ljak i  zelo odločilno sodelo­
vali, tako  odločilno, da  bi b rez  n jih  do n jeg a  go­
tovo ne bilo prišlo. M enda mam ni t r e b a  raz laga t i ,  
zakaj. 36 izvrstno p r ip ra v l jen ih ,  i z u r je n ih  in ob­
oroženih češko-slovaških  divizij j e  s tem  p re n e ­
halo biti. P o l jak i  pa  so dobili  300'km več m eje  z 
Nemčijo.

In vsak. k i  ni bil s slepoto u d a r jen ,  k a k o r  so 
bili po ljsk i vodite lji ,  j e  spoznal tisti hip, če je  
samo pogledal n a  zem ljev id :  Pomor ja n s k o  in  
G dansk  p r ihajalta  sedaj  na  vrsto.

P o ljak i  v svojem  sam ovelič ju  tega  niso ne vi­
deli ne slutili. D o k le r  ni po trkala ' N em čija  s p r ­
stom na okno.

Toda. k a k o r  rečeno, prem oč j e  premoč, in zo­
per d e js tv a  sa m a  ni sredstev. V enda r  p a  je  raz­
loček, kalko se č lovek odz iv lje  nan je .

Tu se p a  že danes  lah k o  ugotovi v p ra v  n e v e r ­
j e tn a  n e p r ip rav l je n o s t  za vojno. Niso imeli nobe­
n ih  novodobnih  u trdb , u t rd b  iz be tona , ki edino 
m orejo  vzdrža ti  p red  težko  a r t i le r i jo ,  in s icer  
uspešno vzdržati .  Celo s e d a n ja  nem ško-po ljska  
vo jna  sam a d o k azu je  to : obm ejn i u t rd b i  v Gdi- 
n j i  in na  YV ester pl atti sla  zdržali sk o ra j  ravno 
to liko časa, k a k o r  m esta  na  vzhodni poljski na­
rodni m eji,  do k a te r ih  so morali Nemci p rem a­
gati v e lik e  da l ja v e  in ovire. Veliko s e  j e  g o v o ­
rilo o neki o k ra jšan i  ob ram bni č r t i  v n o tra n j i  
P oljsk i,  ob k a te r i  se bo ustavil nem ški pohod. A 
ni, bilo d e jansko  nobene  n o t ra n je  o b ram b n e  cite . 
in zato se tudi nem ški pohod ni ustavil.

N a s l e d k i  k aže jo ,  d a  so bili P o l jak i  p rav  tako 
slabo p r ip ra v l je n i  za ob ram bo  zoper le ta la  in  zo­
per ok lopne vozove. Saj se j e  im p ro v iz iran a  špan-

tv a n  H ro v a t :

O b  . .Kočevskem z b o r n i k u 41
Lep p r ispevek  k š tud i jam  o slovenski zemlji, 

k i na j  bi 'to zem ljo  po posam eznih  p o k ra j in a h  v 
doglednem  času  res k o re n i to  obdelali, j e  gotovo 
Kočevski zborn ik . Važen je  to liko  bolj, ker  se 
nanaša  na  p o k ra j in o ,  k i  ji  j e  slovenski znača j  
najbol j ogrožen in k e r  na j  tud i  pokaže  s re d s tv a  
in način n a d a l jn eg a  našega, tlela za  to  pokra jino , 
d a  se ji  pokaže  popolnoma slovenski obraz. Se­
veda  je  Zboirnik v tein oziru o ra l  s k o ra j  ledino, 
v sa j  k a r  se tiče ses tavne  obdelave  tvarine. Zato 
tud i  ne m orem o p r ičakovati ,  da b i  b i l  tak o  b rez ­
hiben k o t  bi želeli. Sodelavci p r i  izdaji zborn ika  
n i t i  sami niso pričakovali ,  d a  bi s 'to n j ih o v o  be ­
sedo bili iz rečen i  zadn ji  izsledki. Z naše s tran i  
m o ra  pač biti  ta  zborn ik  uvod k  sestavnem u pic- 
isikovanju vse zgodovine kočevske S lovenije  kot 
tudi uvod za n a d a l jn je  p rak t ičn o  delo, ki ima še 
zdaj  to liko lvib. Kot n es tro k o v n ja k  bi za to  raci 
podal n e k a te re  misli, ki bi m orda  tudi s trokov ­
n jak o m  koris t i le  pri nada ljnem  znanstvenem  d e ­
lu. Misli sem nabra l  p redvsem  iz p rak t ičn eg a  po­
z nan ja  kočevskega  ozem lja  v zvezi z dos le j  meni 
poznanim i š tud ijam i,  ki mi pa žal zdaj niso tak o  
dos topne kot bi želel. v . . . .

B ra lcem  raznih  p rispevkov o Kočevski bi si­
cer bilo n a jp o treb n e jše  predložiti dober  z em lje ­
vid. Tudi ko t prilogo h Kočevskem u zborn iku  ga 
zelo pogrešam. Vsaj s k ic a  z nakazan im i im eni 
vasi in h r ibov  bi bila  zelo po trebna , zlasti ob 
vsej zmedi imen. Zaka j 'danes so. poznavalcem  
K očevskega na razpolago avs tr i jsk o -u rad n a ,  ju -  
goslovansko-u rad  na, dom ača kočevarska  in do­
mača s lovenska  imena, zad n jih  dveh vrst  včasi 
tud i  več za en k ra j .  Sodelavci p r i  z b o rn iku  ra b i jo  
v s a  ta  imena, tak o  d a  b ralec, k i  n i  na  K očevskem  
že čisto »doma«, l a h k o  popolnom a izgubi glavo, 
če tud i im a pred sebo j en ali d ru g  zem ljevid . Za­
to  bi bilo želeti, da  CM D doda  kot dodatek  k  
z b o rn ik u  vsaj očrt  vsega  kočevskega ozeml ja sk u ­
pa j  s seznanom vasi, podobno kot ga ima G rolhe, 
seveda  tudi s slovenskimi in u radnim i imeni. K ra­
tek  seznam  neka te r ih  vasi, k i ga je  priobčil Ko- 
štial, je pač sam o zelo m a jh n o  ogledalo  za ce lo t­
no sliko.

ska  l ju d sk a  vo jska  k o m aj k a j  slabše borila  zoper 
n je . O, da , nismo pozabili, eno v rsto  vo jske  so 
tuidi Poljak i go jil i  z veliko vnem o: konjen ico!  
Menda zarad i n e k e g a  ob ču tk a rsk eg a  izročila: v 
po ljsk ih  zgodovinskih  romanih, ki m im ogrede  po­
vedano niso vselej čista zgodovinska, resnica, so 
zm eraj  zm agovali  o k a n je n i  po ljsk i  šlahčiči nad 
peho tno  d rh a l jo .  S k o n jen ic o  to r e j  zoper le ta la  
in o k lo p n jak e !  K lav rn i  uspeh  tak e g a  diiletantov- 
skega  v o jsk o v a n ja  vidimo. Ne v e r ja m e m o  sicer 
vsem »pristnim« fo tografičn im  posnetkom , k a k o r  
so j ih  zlasti v  teli dneh  časniki in  obzorn ik i  polni, 
ali ko  smo te dni gledali v nem škem  časopisu 
sliko, k a k o  so poljski k o n jen ik i  n a  begu pred 
oiklopnjaki pustili za seboj vse taborišče , z vo­
zovi in k o n j i  vred, se -nam je  vsa s tv a r  zde la  le 
hudo v e r je tn a .

P a  ne  sam o tvarno , tudi um sko in n rav n o  so šli 
P o l ja k i  v ta boj popolnom a n e p r ip ra v l je n i .  V 
svoji rom antičn i zam akn jenosti  v  po l jsko  zgodo­
v ino niso poznali nobene m eje ,  in L loyd G eorge 
j ih  smeši v  svo jih  spominih, da so  p ri  m irovnih  
p o g a ja n j ih  ho te li  imeti za; Po ljsko  vse k ra je ,  ki 
so kda j  v zgodovini p r ip ad a li  Pol jski. Pa še čez, 
ne samo K ijev  in vso U k ra j in o  bi bili ho te l i  imeti, 
a m p a k  celo Odeso! P ra v  nič niso pomislili, da  bi 
se tak šn o  zgodovinsko  »pravo« u tegn ilo  obrn it i  
k e d a j  tudi zoper n je  same, in da bi na p r im e r  lah­
ko Rusi ravno  s s ta lišča  zgodovinskega p rav a  z 
večjo  p rav ico  zahtevali  zase Varšavo k a k o r  Po­
l jak i  K ijev! Toda na  m irovn ih  posvetih  so bili 
P o ljakom  n ak lo n jen i,  in četudi niso dobili vsega, 
k a r  bi bili hoteli imeti, dobili so le p rece j.  D ob ra  
t r e t j i n a  p reb iva ls tva  Po ljske  so N epo ljak i ,  po­
mij več U kra jinc i,  ki j ih  j e  b lizu  osem m ilijonov, 
po tem  Belorusi, ki j ih  je  okoli dveh  m ilijonov. 
P a  če bi bili P o l jak i  potem, ko so dobili  de­
žele, ki j im  z n a r o d n e g a  stališča niso šle. vsaj 
poskušali, p ridobiti1 tu je ro d n e  svoje  d rža v l ja n e  
s p rav ičnostjo , s t rp n o s t jo  in svobodo. Loda ne! 
Zatirali so j ih ,  k j e r  in k a d a r  so ji h mogli. 
U k ra j in c e m  so  požigali ce rkve , jem ali  šole. č e  
p a  so ti nastopili zoper  take  krivice, so pošiljali 
n a d n je  k a z en sk e  odprave , ki so j ih  pretepale , m u­
čile, zap irale , celo pobija le . U k ra j in e c  in Belorus, 
ki ni hotel za ta ji t i  sv o je g a  naroda, ni mogel po ­
s ta t i  navzlic  vsej izobrazbi in spo ln jen im  pogo-

N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i i o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

n a j u g o d n e j e  p r i

'teh
ob vodi ,  blizu P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

j e m  rez e rv n i  častn ik  v poljski vojski, in  P o ljak i  
niso čutili ,  da  se tak  č lovek ne bo nikoli bo jeval 
za državo, razen  p ris i l jen ,  niso razum eli, da  ga 
n a ravnos t  zavest č loveškega dos to jans tva  sili, da 
postane  tisto, k a r  oznam en ju  je jo  kazensk i  zako ­
n ik i  za veleizdajo . Krivičnost pač šc ni nikoli 
v z g a ja la  zvestih d rža v l ja n o v .

Večino belo rusk ih  in u k ra j in sk ih  p o k ra j in  je 
danes  zasedla  ru sk a  vojska . Pol jska  polit ika  na­
sproti m an jš inam  jim  je  zelo o la jša la  p rop ag an d ­
no delo. Nasproti po lit ičnem u z a t i r a n ju  jim  obe ta  
p r iz n a n je  m aterinščine , naspro ti  gospodarsk im  
zatira lcem , zlasti po ljsk im  veleposestn ikom , jim 
o b l ju b l ja  pravico d o  zem lje. In pom en po ljs tva  
v teh deželah  bo zbrisan čez noč.

P o u d a r i l i  smo že: dokončna  usoda P o l js k e  se 
ne bo odločila  na  po ljsk ih  bojiščih , am p ak  na za­
hodnih, p ra v  k a k o r  se j e  odločila  usoda Srb ije ,  
R om unije , B e lg ije  v zadnji  vo jn i. 1 n p ra v  tak o  
ne m ore  b iti  dvom a, da  b o  poljski na rod  spe t  k e ­
d a j  vstal, s icer  ne v im peria lis tičn i Po ljsk i ,  am ­
pak v narodno  enotni, d em okra tičn i  državi. K ajti 
eno smemo š te t i  za gotovo, če  se  ne zgodi čudež: 
nova Pol jska ne bo nikoli več dobila  nazaj  belo­
rusk ih  in u k ra j in sk ih  dežel. Z n a ro d n eg a  s ta l išča  
ji sploh ne gredo. S svo jim  nasil jem  in s traho­
van jem . s svojo  k riv ičnost jo  pa so zgubili tudi 
vsako n ra v n o  p rav ico  do n jih .

Basen o dveh miškah
K dor koli  se bavi s sociologijo  s lovenskega  na­

roda, j e  mogel letos na 'k r a ju  ju l i ja  doživeti v 
L ju b l ja n i  zanim iv po jav  za svoj š tud ij .  Imeli smo 
kong res  in n a  n jem  sta  se srečali d v e  plasti (glav­

ni; od teh  le ena, š tev ilne jša , z zgodovinsko t ra ­
dicijo) našega n a roda :  km et in m eščan  ali k m eč ­
k a  m iška  je  priš la  na obisk k  m estni (pripom i­
n jam  tak o j ,  'da se je lani ob  taboru  na Pe trovo

Če govorimo o Kočevskem, zadenem o n a jp re j  
ob  ime ie  p o k ra j in e .  Res se čudim, d a  celo k o re ­
nit« Simonič n a sp ro tu je  čustvu in govorici vsega 
s lovenskega ljudstva , k i  ob k ro ža  kočevsko n a rod ­
no  m ešano ozem lje . Če pogledamo po slovenskih  
p o k r a j in a h  okoli Kočevskega, v idim o za cele žu p ­
n i je  ali še več ja  ozem lja  skupna  p o k ra j in sk a  im e­
na. T ako  imamo P o ljane  ob Kolpi b rez  is to im en­
s k e g a  k r a ja ,  ta k o  D obrepo lje , tako  Krko. P rv o t­
no sc zdi, tu d i  ni bilo vasi oziroma t rg a  Ribnice, 
im pak  se  je  tak o  imenovala: cela dolina — »con- 
tra ta«  — z G o re n jo  in D o len jo  vas jo  in d rug im i 
naselji .  Podobno je  bilo n a jb rž  tud i s H injam i in 
zelo v e r je tn o  tud i z Gotenico. K ako naj sicer 
ve l ja  zapisek iz leta; 1407., da j e  Zink »župnik  v 
Gotenici, v vasi, ki se im enu je  na Reki, h k a te r i  
spada k a k ih  pe t  d rugih  vasi.« Na Peki se j e  mo­
gla im enova ti  samo se d an ja  vas Kočevska Reka, 
se d a n ja  G otenica pa gotovo ne. (Mogoče j e  pa, 
da je vsa žu p n ija  imela sedež  po Gotenici, k j e r  
je bil ted a j  še u rad n i  sedež, m edtem  ko je  raz ­
vidno iz Z inkove k ron ike ,  da  je župn ik  vsaj ne ­
sta lno  b ival  v Reki.) — D ejs tvo  pa je ,  ki ga j e  
p o u d a r i l  že dekan  Skubic, da  še d a n e s  im e n u je jo  
Slovenci v vse j okolici z imenom  »Kočevje« samo 
celo tno  (ali vsaj delno?) kočevsko ozem lje , m ed­
tem ko im e n u je jo  mesto sam o »kočevsko mesto«. 
T ako  je po n jegovem  za trd ilu  na Ribniškem, ta ­
ko  j e  tu d i  v Suhi k r a j in i ,  k j e r  šele vp raša jo ,  v 
k a te r i  k ra j  greš , če rečeš, d a  greš v Kočevje. Lna- 
ko tudi Kočevarji im en u je jo  u rad n o  Kočevje 
samo »Stadt«. Ni v e r je tno , d a  bi l judstvo  tako  
zam en ja lo  p rvo tna  im ena , čeprav  je res dal Ko­
stel ime preb iva lcem  vsega okoliša. P rav  tu  je  
n a m re č  dobro  v l ju d sk i  zavesti, k je  j e  p rav i Ko­
stel, in sam i se  im en u je jo  Kostelce samo k o t  po 
bolj  znanem  k r a ju  (vsaj v preteklosti) . P a  ven ­
d a r  je Kostel stal sko ra j  gotovo celo s to le tje  pred 
vilo  v  Mošvaldu. Zdi se mi, d a  j e  v te m  oziru g. 
Simonič zašel s  svojimi t rd i tv a m i na str. 60. v 
zborn iku . — Iz go rn jega  bi s e  zdelo, da je  bilo 
p rv o tn o  ime Kočevje, kot je  l juds tvo  še danes, 
p o k ra j in sk o  ime za neko p ok ra j ino , k i  ji j o  s r e ­
dišče d a n a šn je  mesto K očevje, za  k a te ro  pa ni­
k a k o r  ni nu jno , da bi obsegala  vse d a n a šn je  ko ­
čevsko narodno  mešano ozemlje. E nako  kot ime 
R ibnica, 'ki je p r ipad lo  h išam  ob ribn išk i  župni 
cerkvi, je  tu d i  ime Kočevje p r ipad lo  n a s e l ju  ob

novi cerkvi v Kočevju, zlasti še teda j ,  ko je  na­
se l je  posta lo  trg  in mesto. Iz tega b i  s e  zdelo, da 
p o k ra j in a  G otenica, d a n a šn ja  ob č in a  Kočevska 
Rolka, ni spada la  k  ted an jem u  Kočevju, k e r  bi 
sicer p a tr ia rh o v  odlok o novih žu p n ijah  imeno­
vali dve župn ij i  v Kočevju. Iz sosednega p o k ra ­
j in sk e g a  im enoslovja  bi ceh)' lahko  sk lepa li ,  cja 
'je bilo im e Kočevje om ejeno  zgolj na sedan je  
žu p n ije  S ta ra  cerkev , Kočevje  in Mozolj, to je  
o s red n jo  kočevsko  dolino, k e r  so  se sk u p n a  p o ­
krajinska. imena n a v a d n o  om ejevala, na posam ez­
no doline. Da. se j e  ime k a s n e je  raz tegn ilo  m enda, 
— kako  povsod l judstvo  po jm uje ,  mi nam reč  ni po­
vsem znano, — na  celo na rodno  mešano ozem lje, 
je vzrok pač sam o  narodna, mcsanica., 'ki je to
ozem lje  zasedla. v ..

K n a s e l i t v i  d a n a šn je g a  m esta  K očevja  in 
g lavne  kočevske  o s re d n je  p o k ra j in e  ne smemo 
p o z a b i t i ,  d a  j e  vse to obm očje  Rinže. Vse teorije ,  
tla. bi bila  šla tod rim ska cesta  ali tu d i  samo cesta  
p red  dose li tv ijo  p rv ih  p reb iva lcev  v vilo Moš- 
vald, s e  mi zd ijo  zgrešene, če k o l ič k a j  pomislimo 
na t o ,  dat j e  vse to o z e m l j e  b i l o  p re j  go tovo  mno­
go bolj zam očv ir jeno  kot j e  danes. O  tem  p r iča  
tudi k a sn e jša  pot, ki ni šla po glavni kočevski 
dolini, am pak v smeri S ta ra  c e rk e v —C v iš la r j i— 
M ačkovec—Laze— K než ja  l ipa—P oljane .  (Kočev­
ski zborn ik  70—71.) P rav  zam očv ir jenost  tega  
ozem lja  se  mi zdi tudi vzrok, dal ta p o k ra j in a  m  
bila  že p re j  obšel j e n a  ozirom a obšel j e n a  samo na  
redko  po  svo jem  severnem  robu : S ta ra  cerkev, 
M ala gora in Sela. Za S lovensko vas zelo mislim, 
d a  je še n i  bilo p red  n a se l i tv i jo  Korošcev, o č e ­
m e r  pozneje . N ekako  v t i s t e m  času, k o  se začne 
p rv a  kolonizacija , se zdi, se  j e  ozem ljo  ob se ­
d a n j i  Rinži že to liko o s u š i l o ^  da je  bulo za  silo 
sposobno za poselitev . In teda j  so  O r ten b u rz a n i  
postavili svojo  p r is tavo  v Mosvaklu, m očvirnem  
p rede lu  ob  Rinži. M o r d a  se  j e  res pokrajina, ime­
novala  te d a j  tu d i  Čret ali Čretež, v p r a š a n je  n a  
to m o re  d a t i  le p o r e k l o  teh  kolonistov, k i  so prvi 
prišli v  d e ž e l o .  Z ozirom  na to  s ta n je  moram o 
pač p rizna ti ,  d a  j e  Mošvald ali Č retez  prvo tno  
ime za se d a n jo  naselb ino  K o č e v j a  Skupaj s  se ­
d a n jim  M ahovnikom  (Mošvaldom), ki mora tako  
še sedaj  vedno  več svo jega  ozemlja; odstopati, na
raču n  mesta

(D ulje  p r ihodn jič .)
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dogajalo  p rav  isto, k a r  hočem povedati ,  če ne še 
v bolj opri jem ljiv i  obliki).

K ako  smo s p re je l i  v m estu  ono drugo  plast 
naroda?  T e  svo je  očete, m atere , b ra te ,  sestre  in  
stare s ta rše?  T a  edino p ra v i  s lovenski na rod  (saj 
slovenskega m eščanstva  doslej skora  j nismo ime­
li!) K ako smo se  obnašali  mi novi slovenski me­
ščani, ki smo le še izrodek  zdravega: km ečkega 
nairoda, do tistih, s k a te r im i  sm o si vsi v  so rodu  
vsaj — v d ru g em  kolenu . Da, ne sam o Ljubl jana, 
vse tako  im enovano slovensko  m eščanstvo (plem ­
stva sam o po ro js tvu , hvala  Bogu, nimamo!) j e  v 
sorodstvu s km ečko zibelko. M irno zapišem: k a r  
je  bilo doslej s lovenske k u ltu re ,  se j e  vsa rodila  
v km ečki hiši. In to nam  j e  lahko samo v ponos!

D a  smo s v o je  k rv n e  sorodnike, ki j im  je e n ­
k ra t  v  letu  d o v o l je n a  zn ižana  voznina, sicer so 
talko vedno edini, ki p la č u je jo  celo, d a  smo te so­
rodnike, k i  so jed l i  in  spali po stopniščih  ce rkva  
(zanimivo, k j e  se naš p rep ros ti  č lovek čuti v a r ­
n ega ;  nočnin v hotelih  j e  bilo v ju l i ju  po sta ti­
stiki m an j ko t v deževne m ju n i ju ! ) ,  pozdravili  s 
»fižolarji« in jim  n a g a ja l i ,  nam esto  d a  bi jim šli 
dobroho tno  na  roko, k a ž e  vso našo p litko  p u r g a r ­
sko m iselnost, k r a tk o  pam et in nadutost. Koimaj 
smo nam reč  sami slek li  km ečko obleko, že smo po­
zabili vse dobro, lepo in pošteno, dobili pa smo 
z a frk l j iv  jez ik  in m asten trebuh .

Talko kot t a k ra t  še nikoli nisem v idel jasne 
podobe: na  eni s t r a n i  'skromnost, poštenost, do­
b ro ta  in  dolžnost dela, na d rug i p a  nadutost, p re ­
tkanost, zloba, p r iz a d ev a n je  za udob jem , čim 
m an jšem  delu in tem  bolj  ra f in iranem  užitku. 
Zato m oram o vedeti, da  je  tudi danes še  slovenski 
km et tisti garač, ki nam d a je  zdravo dušno in 
'telesno h rano!

Mi, ki u re  in ure brezp lodno  poha jam o  po uli­
cah  ali žvečim o pero  ali presedim o v k a v a rn a h  in 
krčm ah, mi. ki se tako  radi ponašamo, d a  sm o  na  
višku olike in omike, si upam o 'kritizirati člover 
ka. ki ima 18 urni (ne 8 urni!)  de lavn ik  in spi 6 
ur. ki trpi na  grudi z m otiko v  žu l jav i  roki, ki 
pozna res samo n e -de l jsk i  oddih  (zahteva, za k a j  
bi moral imeti meščan več razvedrila ,  je  čudna 
ih povsem um etno  n a re je n a  p red p rav ica  social­
nega razreda!) ,  od teh l ju d i  to re j  zahtevamo., da 
poznajo  cestnopoliicijske p redp ise  in da zna jo sploh 
g ladko  nastopa ti  in se izogibati (v ljudnost usluž­
bencev  na železnici in re d a r je v  v 'tujih, na p r i ­
m er nem ških  k r a j i h  je  za nas bajka!).

V resnici, nismo se pokazali fine, d a  bi z ra ­
zum evan jem  spre je li  n j ihovo  nerodnost, ne, p o ­
kazali smo se bolj grobe kot mi mislimo o njih , 
da. so. O sebno  seim doživel več grobih  scen (po­
uda rjam . da č lanek  ni p razno  ud r ihan  je vsevprek , 
za vse imam na razpolago  s tva rne  podatke!). Žal. 
m oram  zapisati., d'a so l ju d je ,  n e n a k lo n je n i  k o n ­
gresu  in l ju d s tv u  sploh, na železnicah in na ulici, 
k ako r  v gostinsk ih  obratih , trgov inah  in časopis­
j u  s tresli  vso grobost nad ubogimi ljudm i. Tern 
l ju d em  naš č lovek ni bil dobrodošel gost n iti  v 
povečanem prom etu  niti kot konzum en t,  pa če­
prav  so ta čas pošle vse zaostale, s icer nepo rabne  
z a lo g e . . .  A leksandrovsk i puh log lav i »fičfiriči« 
pa so ogledovali le k ro je ,  s p o d n je  in z a d n je  okon­
čine teh  zgaran ih , izsušenih biti j — kakšna  kul- 
Iu ra  s r c a !!

Tud i m eščani iz tabora , k o n g re su  in č loveku 
od g ru d e  (to!) p rav  ta k o  n en ak lo n jen i ,  so k o m aj 
čakali,  d a  so v sp lošn tf  gneči ob n a jm a n jš e m  do­
tiku  lahko  izzivalno n a h ru l i l i  sk rom nega  km eta , 
ki j e  bil nato  še bolj ves preplašen. Resnično, 
L ju b l j a n a  za e n k ra t  še ostane samo dolga vas — 
za velik  p rom et sm o  pač še zelo malomeščanski, 
p redvsem  v dušah. Naša ja lo v a  p u rg a r i ja  ima n a j ­
ra jš i  m iren »čič«, ob k a te rem  žuli svoj cviček.

Priš le  so naše m atere , a vse j ih  je  k lica lo  le 
v za frk lj ivem , ža lj ivem  tonu: »No, mainca, le sto­
p i le . . . ! «  O b  tem  pa m oram  prib iti ,  da našega 
na roda  b rez  teli »mame« ni in ni! (P oudarjam  
slovenskega, k e r  l jud i  — oportun is tov  imamo v 
naši mili dom ovini’ dovo lj!)  Če se ob tem d a l je  
spom nim  na  raz v a je n e  m eščanke, ki zah teva jo  
zase naslov gospe ali milosti ve, mnoge med n j i ­
mi, k i  n iti  m atere  niso, se ml razliva žolč. V d e ­
m okra t ičnem  smislu sploh ne p riznavam  razlik  
v naslovih žena, ki so m atere. Vse so enake! Kaj 
pa j e  lepšega od naslova m ati (ne pa »mamca« v 
posm ehljivem !)?

»Saj n iste  na kmetih!« j e  n ah ru l i l  debe luha r .  
ki j e  imel vse  p rem alo  p ro s to ra  na t ra m v a ju ,  
neko m ater. K akšni pojmi! K ako  si tisti gospod' 
p u rg a r  p red s ta v l ja  »kmete«? Dai se tam  vse sme, 
k a jn e?  Ni čudno, če to l ik o k ra t  berem o o s traš­
nem  vandalizm u m eščanov na deželi:  d a  pornan- 
d ra jo  na jlepš i  t ravn ik ,  sk le s t i jo  nezrelo  s a d je  z 
ve je v jem  vred, ponesnažiijo sv e te  k r a j e  z roko  
in besedo  itd. Ali j e  m orda to  novi »nazaj k na ­
ravi«? Ali je  to sploh v redno  p o s ledn jega  civ ili­
z iranca  ?

»Na km etih«  je  bilo to re j  za t is tega  gospoda 
(p rav  dobro  sem s i  vtisnil n jeg o v  obraz  v spo­
m in) n e k a j  takega  kot c e n tra ln a  A frika . 'Poča­
k a j t e  t re n u te k ,  gospod, ki ste tako  užalili slo­
vensko m a te r  in zemljo,, sa j je  še kom aj borih  
dva jse t  let. k a r  s te  hodili z m alho  n a  one »kmete«

k svo ji  po z a b ljen i  ž labti po »fižolček«, p o  k ro m ­
pirček , m a jč k en o  m asti  itd. (Kot vedno vzoren  
d rž a v l ja n  ste bili seveda dom a na zapečku  in ste 
s traž il i  m estno  zidovje , fronto  p a  ste p repustil i  
— km etavza r jem !) .  P o g le jte :  »fižolček« in »fižo­
larji«. vmes pa k o m aj dva jse t  let! Vaši otroci 
teg a  zgodovinskega d e js tv a  n a jb rž  ne v odo (k je  
bi j im  vi lcaj takega  priznali!) ,  vi sami pa ste  že 
pozabili. Veste, t a k r a t  so bile vse trgov ine  in 
celo d e n a r  odveč, k e r  ni b ilo  »fižolčka« . . .  Bog 
ne da j,  da bi m orali tud i  vaši o troc i  to doživeti!

In t i  naši o troci iz v itešk ih  vrst so se posm e­
hovali revnem u l judb tvu  in m u naga ja li  — Bog, 
ne udari  j ih  za ta  g reh  (p rihodn jič  pa> bo treba

uvesti  posebne o b ram bne  oddelke, k i  bodo delali 
red, k a d a r  ni oblasti v  rokah!)

Zdi se to re j ,  da  se t is ta  splošno zn a n a  m eščan­
ska miselnost izp red  vojne, k i  sc je  v vo jn em  
času (zgodovina učite lj ica  človeštva!) z na tno  po ­
prav ila , danes  obnav lja  in to  celo spričo  čudnih  
dogodkov. Bog ne  da j,  p rav im , dla bi m ora la  se­
s t r a d a n a  m estna  m iška  zopet hoditi na obisk k  
oni »na kmete« . .  .

Po vsem  tem  sem  proti vsem tak im  p r i r e d i t ­
vam in s r e č a n ju  plasti v  m estih  toliko časa, da 
bo naša m alom eščanska miselnost o z d rav l jen a  od 
vseh naš te tih  n ap ak  in da. bodo zaloge zaostalega 
blag^same šle v  nič . . .

Opazovalec
Z a s l u g e  za s p o r a z u m

Pod tem naslovom  berem o v »Edinosti« tudi 
tele  s tva rne  p ripom be:

Po nekih listih so se ka j  kmalu pojavili in ponav­
ljali prepiri, kdo vse tostran Sotle in K o lipe ima mno­
go ali največ zaslug na uspehih dolgotrajnega, muč­
nega sporazumevanja. 'Mod njimi so tudi taki, ki so 
imeli, dokler so bili med političnimi nezadovol jneži, 
dokler so namreč bili politični bolniki, res nekakšne, 
vendar samo začasne, samo bolj navidezne poseb­
ne željice »za dobro svojega ljubega naroda«. Ko 
so se pa politični nezadovl jneži dokopali do meh­
kih stolčkov in se tako spreobrnili v 'politične zado- 
voljneže, so na vse to, kakor tudi na svojo prejšnjo 
politično bolezen, radi pozabili. Za vsakršnim reži­
mom so — enkrat eni, drugič drugi — drveli čez drn 
in slrn, samo da so doma lahko strastno slramkarili 
po mili volji. Komu v korist, komu v škodo, na to bo 
točno odgovorila nespačena zgodovina o našem poli­
tičnem življenju v prvih desetletjih ipo svetovni vojni.

Te stvari, pač malo častne politične spletke in kup­
čije, so se pri nas nekako redno ponavl jale. Zdaj nam 
pa prav isti ljudje skušajo dopovedati, da imajo ne­
kakšne zasluge za sporazum, ko je resnica čisto drug­
je in čisto drugačna. Razsoden človek ve, kako je 
bilo. Ne bo in ne sine tega pozabiti, da bo lahko na 
vse to dal pravi odgovor o pravem času!

Starodobnega političnega taktiziranja in manevri­
ranja — povrh v tako resnih časih — smo vsi že dav­
no siti. Hrvatje  imajo vse dokaze o tem, kdo in .« 
kakšnimi sredstvi je  preprečal in še skuša preprečiti 
ali vsaj zavleči izdan je tako zvanili političnih zako­
nov v duhu čiste demokracije; kdo je  'kriv, da .tako 
dolgo nismo smeli niti misliti na te zakone, namreč 
na zakon o svobodi tiska in združevanja, o svobodi 
besede, o svobodnih in tajnih volitvah. Itd. O pravem 
času bodo omenjene dokaze sporočili javnosti. Mi 
nujno potrebujemo mož resničnega narodovega za­
upanja.

N e p o t r e b n i  na s ve t i
V zadn ji  številki sm o — delom a dobesedno  — 

n a v a ja l i  uvodnik  iz »Trgovskega lista« z dne 
11. t. in. V n jem  se j e  » trgovsk i  list« zadel ob 
zah teve  spom enice  h rvašk ih  gospodarsk ih  zbor­
nic, in j im  iz rečno  očital, d a  se v n je j  » n e p o tre b ­
no. o m e ju je jo  le na banovino  Hrvaško«. Izrečno 
je  tudi »1 rgovski list« poudaril ,  da bi »prišli do 
nemogočih razm er, če bi se  k rošn  jars tvo  p repo­
vedalo le v eni banovini«. In podobno. O čitno 
smo imeli' to re j  prav, če smo zapisali, da hoče 
»Trgovski list« od H rvatov, n a j  se zavzem ajo  za 
odp ravo  tak ih  nevšečnosti ne samo doma, am pak  
tudi v drugih  banovinah . T e  p rav ice  pa hrvaške  
gospodarske »bornice same zase nima jo, s icer bi 
d e ja n sk o  prekoračile m eje svojega področja. In 
pri tem je  popolnom a vseeno, če gre za s tvar i ,  ki 
so p r id ržane  h rv a šk i  ali skupni zakonodaji .  Le 
k a k šn o  skupno zborovanje hrvašk ih  in d ru g ih  
zborn ic  bi imelo ta k o  pravico.^ Kdor si glede toga  
ni na jasnem , si tu d i  g lede bistva avtonom ije in 
razdelitve  p ris to jnosti  im p o d ro č ja  ni na jasnem . 
Jn to sm o hoteli ugotoviti.

»Trgovskem u listu« pa ta naša  iz v a ja n ja  niso 
všeč, zato n a,m d n e  18. t. m. odgovarja  v dolgem  
sestavku. D a  bi n a  vse odgovarja li ,  bi bilo res 
škoda za čas. Zato bomo naved li  samo tisti de l  
odgovora, k i  hoče pobiti  naše  očitke, dai d a je  
H rva tom  nasvete, kak o  naj si u rede  svo je  ž iv l je ­
n je  in  ki se glasi:

Predvsem moramo »Sloveniji« povedati, da mi 
sploh nismo dajali Hrvatom prav nobenih nasvetov, 
kako si naj urede svoje življenje doma. To si je 
»Slovenija« v svojem kritičnem zanosu gladko izmi­
slila. Mi smo samo označili svoje stališče do hrva­
ških zahtev, ki se nikakor ne tičejo le sainohrvaških 
zahtev, temveč v znatni meri tudi zadev, ki se tičejo 
vse države.

Nato našteva' »Trgovski list« n e k a j  ta k ih  za­
htev.

Naš odgovor j e  dan  za paz lj ivega  b ra lca  že v 
zadn ji  š tevilki, in če ga še ka j  po trebu je ,  sm o mu 
ga dali' zgora j .  Samo opozorili bi m im ogrede , da

mi nismo zapisali, d a  je  ho tel »Trgovski list« 
predp isova ti  H rvatom , k a k o  naj >si u rede  svo je  
ž iv l je n je  »doma«, am p ak  samo, k a k o  na j  si sploh 
u rede  svo je  ž iv l jen je ,  k a r  j e  lahko v določenem  
» m e n u  p rece jšen  razloček. Če p a  je »Trgovski 
ist«, k a k o r  sam  pravi, označil  svo je  s ta lišče  do 

h rvašk ih  zahtev, če j im  je  očital, d a  ni n jih  -sta­
lišče da ljnov idno , ke r  se o m e ju je jo  n a  H rvaško , 
ki j e  n j ih  področje , in k j e r  j ih  ed ino  zan im a in 
briga, k a k o  bo u re je n o  ž iv l jen je ,  po tem  se lahko 
pač po p ravic i reče, d a  j im  pr ipo roča ,  n a j  se  v t i ­
ka jo  v stvari,, k i  se  nji n,ne av tonom ije  ne t iče jo . 
Načelo av tonom ije  pa bi bik)' s tern neizogibno 
p rek ršeno . A to  bi bilo nevarno , in  povedali srno 
tudi, z a k a j  bi bilo nevarno.

P rav iln o  raz u m ev a n je  av tonom ije  za h te v a  to­
rej, da  se H rvatje sam i in njihrne o rgan izac ije  
b r ig a jo  samo za svoje  stvari. K adar  se bodo ob­
ravnava le  s tvar i ,  ki s e  ne tičejo  n jih  samih, t a ­
k ra t  bodo zah teva li  tu d i  glede n jih , če se j im  k a j  
ne bo zdelo prav, toda le  s k u p a j  z v sem i drugim i, k i  
se j ih  tiče. Vsako d rugačno  delo  bi b ilo  p a  v t ik a n je

Darujte za t iskovni sklad »Slovenije"

P re p r ič a n e  Slovence, k i  j im  j e  s loven s tvo  zap o v e d  vesti 
in n rav no s t i ,  p ros im o , d a  p o d p re jo  r a z š i r j e v a n je  čiste
s lo v e n sk e  misli s tem , d a  n a k a ž e jo  p r i m e r e n  zn e se k  za

t i s k o v n i  s k l a d  • * * "  '

n a š e g a  t e d n i k a  » S l o v e n i j e « .

Janez  K ocm ur:

Brez nas lova
(N a d a ljevan je . )

Mulo pozna s lovenska  po lit ična  zgodovina  ve­
likih mož s pokončno hrb ten ico . D a n d a n a š n j i  j ih  
sk o ra j  ni. Tisti, ki so, oz irom a so bili, so  delovali 
le v ož jem  k ro g u  in so mogli vp liva ti  na celoto 
samo posredno, ko likor  niso bili bolj uč ite lj i  kot 
polit ik i, k a k o r  na  p r im e r  F ra n ce  Levstik, dr. J. E. 
Krek, dr. II. T um a in še neka te ri .  Imeti nismo 
tudi sicer po lit ikov  š irokega  razgleda. Edino iz je ­
mo de la  F ra n  pl. Šttklje, ki pa je  bil oportun is t  
velikega m erila  ali e lastik , k a k o r  j e  im enoval 
dr. Ja n k o  K ersn ik  n jegov  k ro žek , k i  m u je  p r i ­
padal tu d i  sam. O p or tun izem  je  v  osnovi drob- 
tiočanstvo. D ro b t in a  j e  drob tina , pa  na js i  j e  ve č ja  
od  m linskega  k a m n a  in s la jša  od m edene  potice. 
D ro b t in a  n ik d a r  ne od teh ta  dane  p ro tiv rednosti ,  
pa bodi ia  tvarna  ali k a k ršn a  koli.

K rek  spada, m ed naše na j  večje  može. Z arad i  
svo je  pokončnosti, ki jo  p r iz n a v a jo  tudi n jegov i 
načelni naspro tn ik i .  P om en lj ivo  je, da j e  n a jv eč  
k r i t ik a s t ro v  v v rstah  n jegov ih  n e k d a n j ih  tovar i­
šev. Večidel med gospodarsko dobro  podkovan im i 
in tistimi, ki j im  n jegova  dem okra tična  zapušč i­
na ni dovolj t rd n a  podstava za p lezan je  navzgor. 
O g la ša jo  se  ne jav n o  in n a ravnos t ,  pod tika jo  m u 
le d ru g a č e n  pomen, izk r iv l ja jo č  n jegov  značaj.  
Še ra jš i  se  og ibajo  besede o n jem , bo ječ  se  za 
svo jo  senco  v  luči n je g o v e  osebnosti.

S ta ra  stvar. P o d g a n ja  čud  se oglasi navadno 
n a jp r e j  v op o r tan ih  ocofancih. Dogodki zad n jih  
m esecev d o k a z u je jo  s šolsko nazornostjo , k a k š e n  
je  podgan ji  beg, ki ga K rek  ni poznal. K rek o v  
znača j  p reds tav lja  množico — ia  p a  je  in bo 
oistala tud i  brez  siv ih  gledalcev.

V v ihravosti  m la jš ih  let je  resda  zagrešil m a r ­
s ika te ro  nerodnost, ki jo  j e  pa izbrisal n jegov  
pozne jš i  razvo j.  G re  sko ra j  izk ljučno  le zai t a k ­
tične  napake. V ogn ju  p rv e g a  nav d u šen ja  j e  
sp odbu ja l  svo jo  ož jo  četo celo k osebnim  s p o p r i ­
jem om  z naspro tn ikom . Nekoč sem ga videl sam, 
dajočega  navodila , k a k o  zavihati roka te  in p rije ti .  
Vtisk sem imel že teda j ,  da mu j e  šlo bo lj  za 
v c e p lja n je  pogum a po n a jk ra jš e m  potu, ko za 
resničen udar. »Več gibčnosti in k o ra jž e ,  d a  vas 
ne  bodo imeli za bojazljivce,« se  je  zasm eja l,  d a
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v stvari, tka so izvem n j ih n e g a  pod roč ja  in k i  j ih  
tud i de ja n sk o  ne b r iga jo . Bilo bi, k r a tk o  rečeno, 
n e razu m ev an je  p o jm a  avtonom ije . Vsak n a j  si 
u red i svo je  stvari, n a jp re j  rloma. Za sk u p n o  delo 
pa  sk u p e n  nasvet in skupen  nastop. Vse d ru g o  
so p razne  m a rn je  za, poslovno rabo.

Navzven, izven H rvaške , nas to p a jo  t o r e j  H rv a t ­
j e  enotno, po zastop ik ih  sv o je  banovine. S tv a r  teli 
zastopnikov p a  je, zlasti b a n a  iin m inistrov, da 
n j ih  p r izadeve  in po trebe  uve ljav ijo ,  in če jih  
ne m ore jo  povsod, p a  vsa j  na  H rvaškem . Tako 
bodo im ele  tudi n j ih n e  zahteve  vse večjo  težo, 
k a k o r  če bi jih dek la m ira la  kakšna  ponižna de- 
putaciija. T a k o  j e  tu d i  ed ino  mogoče za tistega, 
ki av tonom ijo  p rav  razume. Kdor bi p a  mimo 
zastopnikov svoje  banovine  iiskal na ravnos tn ih  
potov in skušal  neposredno u v e l ja v l ja t i  svoje  
želje, ta  si g lede po jm a in  vsebine av tonom ije  
ni n a  ja sn e m  in tak  — to ponav ljam o  in  poudur- 
jaimo — hote  ali neho te  samo cen tra l izm u  u tira  
pot.

V vsakem  pogledu imajo to re j  H rv a t je  prav 
in p rav ilno  razum eva jo  svo jo  av tonom ijo , če se 
tu d i  v  skupnih  zadevah  o m e ju je jo  n a  svo je  a v ­
tonom no področje. Že popo lnom a s p rak t ičn e g a  
sta lišča1, kajti, n j ih n a 1 av to n o m ija  j e  .taka, da  si 
lahko  u red e  po svo je  tu d i  m ars ika  j tak e g a ,  k a r  je  
sicer skupna  zadeva. P a  tudi v d rug ih  pogledih 
je  ta k a  p o l i t ik a  d a ljn o v id n e jša ,  k a k o r  p ra z n a  be­
sedovan ja  in vzd ihovan je , k a k o r  ga poslušamo že 
leta p rav  iz v rs t  naših gospodarsk ih  k ro g o v  in ki 
v teh d v a jse t ih  letih ni im elo  d ru g eg a  uspeha, k a ­
k or  d a  so se  s tva r i  o b rač a le  zm era j  na — slabše. 
K a jt i  odločno, b rezobz irno  delo  na H rvaškem  bo 
neizogibno imelo za nas ledek , d a  sc bodo tudi d r u ­
god začele  p re m ik a t i  s tvari, ki se dosle j niso m ogle 
p rem akn it i .  T a k o  bo tudi' n a j le p še  p o k a z an a  cen­
tra lizm u n jegova  popolna  neplodnost in n ep o tre b ­
nost.

Če bi p a  H r v a t j e  zm era j  čakali, k d a j  se zga­
nejo  tud i d ru g je ,  bi danes ne bili dosegli tistega, 
k a r  so.

A  m i ?
Eden izm ed  vod ite l jev  d e m o k ra ts k e  s tranke , 

dr. Boža M arkovič, je  b a je  rekel nedavno  tega  
na se ji  š iršega  odbora  d e m o k ra tsk e  s t r a n k e :  
» H rv a tje  so s tem  sporazum om  dobili minimum. 
S eda j m ora  ta  m in im um  postati stvarnost, a  po­
tem  je  t re b a  iti dalje«.

»H rva tsk i  dnevnik«  p r ipom in ja ,  da j e  pove­
dal dr.  M arkovič, če j e  res tako  deja l ,  ve liko  po­

j e  u d a r i la  v  sm eh vsa soba. Bojevitost j e  b ila  pa 
tud i na  d ru g i  strani', d a  j e  redko  z b o rovan je  po­
tek lo  b rez  b u n k  in krvi.

Po vo litvah  v pe to  k u r i j o  m arca  1897 je  sesta­
vil le tak  s tak o  ostrimi besedam i, d a  ga je sicer 
p r iz a n es l j iv a  ce n zu ra  zaplenila . U p o ra b l je n  jo  
smel biti le s p re le p l je n im  zap le n je n im  besedi­
lom. To j e  vsebovalo  med: d rug im  zahvalo  volil- 
c.em, ki so »vrgli ob tla  socialno dem okracijo« . 
Lepak j e  vabil n a  spom insk i  zlet na  Šm arno goro 
na veliki ponede ljek ,  ‘ki. j e  postal po tem  s ta ln a  
ustanova. P rv e m u  zletu j e  sledila  ustanovitev  k r ­
ščansko socialne o rgan izacije .

K re k a  je  ločiti v po lit ika  in v človeka. Kot 
po lit ik  razp ad a  v uč ite l ja  in v tak t ik a .  Polit ik  
j e  bil le po sili razm er. N a jveč  in z na j  več j  itn 
uspehom  je  de loval pa v o rg a n iz ira n ju  na vseh 
področjih .

N a jp re j  K rek  kot človek. Kot tak e m u  mu pač 
ni n ičesar  a li  vsaj ne  dosti očitati. Bil je  človek, 
k i  j e  glodal tudi na d ruge  'kot n a  ljud i  s s la ­
bostm i in zmotami, O sebno  j e  bil naraven , p r e ­
p rost  in o d k r i t ;  ustregel j e  tu d i  nasp ro tn iku , ki 
se j e  zatekel k n jem u. D ano besedo j e  d rž a l ;  iz 
n jegov ih  ust ni bilo očitka, če se je  zadovoljen i 
izneveril .  M olčati j e  znal kot grob. H valežnosti  
ne  le  d a  ni zah teval, nego m u je  b i la  celo zoprna. 
K ar  je  dal, j e  da l  iz svojega, d a  j e  m an jk a lo  
n jem u  samemu. Mnogi n jegov i  vrstn ik i  tud i  d a ­
je jo ,  a  iz ob ilja ,  ne da  bi se  j im  poznalo; d a je jo  
sicer sk r iv a j ,  v e n d a r  z željo, d a  bi n j ih n a  rado­
darnost  sve ti la  na m ern iku .

N a jz n ač i ln e jše  poteze n jegove  osebnosti so 
b ile  preprostost,  odkrito s t  in nesebičen a ltru izem . 
S p re jem al je  vsak  čas in povsod, z ju t r a j  in zve­
čer, dom a in v zak r is t i j i ,  n a  cesti, v gostilni in 
železniškem  vozu, oblečen in  golorok, k a k r š e n  je  
pač bil; celo s  štolo okoli v ratu . Ni se b ilo  t re b a  
p r i ja v l ja t i  s posetnico ali s p riporočenim  pismom, 
n jegova  v ra ta  so b i la  o d p r ta  vsakem u. S pre jem al 
n i sedeč v  visokem  nas lan jaču , ni m u ka p a la  m i­
lost od nosa. Vsak n jegov  gib, v saka  beseda  j e  
po tr jeva la ,  da  misli resno: Iz l juds tva  za  ljudstvo.

N a zunaj s k o ra j  g o r jansk i,  zlasti v besedi, je  
bil n e v e r je tn o  m ehak . T u jo  bol j e  razum el tako j  
in se  vživel vanjo., ko  da je  n jegova. Poslušal je  
po trpež lj ivo ,  ne d a  bi t r e n i l  z mišico, segel v žep. 
dal in se o b rn i l ;  zahvale  se j e  sram oval. Ni znal 
božati  z gorko  besedo. Že sam a navedba  svojstev , 
k i  so ga  k ras i la  k o t  človeka, bi d a la  cel besed­
n jak .

litično resnico.. Praivi, d a  razum e prigovore , da mi 
še nič sk le n je n e g a  o reo rgan izac ij i  cele d ržavne  
skupnosti , d a  p a  se bo to  v p ra š a n je  rešilo  tako, 
d a  se celo v p ra š a n je  postavi z dnevnega redai.

M ali  za p isk i
Pravica nevtralnosti

Švicarski, d n e v n ik  »Baisler Naehrieliten« b ran i  
p rav ico  do resn ične  nev tra lnos t i  n e v tra ln ih  držav. 
P rav i,  d a  s i  n e v tra ln i  narod i ne bodo dali p red ­
p isovati zm era j  d rugačn ih  raz lag  nev tra lnost  nega 
načela, Za se d a n je  s t a n j e  niso oni odgovorni, saj 
j ih  tud i ni n ihče  v p raša l  za svet, ko so se u s tv a r ­
ja lo  podstave sed an je  stiske. Potem  piše:

Oni torej niso odgovorni za verigo politične logi­
ke, ki veže zasedbo Avstrije z ono Čeho-Slo vaške in 
z nemškim napadom na Poljsko. Ne oni, ampak za­
hodne velesile so izdale Zvezo narodov, ko so odpo­
vedale v abesinskem, kitajskem in španskem primeru. 
Kdor je  sam razdrl ta  .sestav mednarodne zavesti 
skupnosti zoper nemirneže, ga v stiski ne more takoj 
spet pričarati;

Slovenski m otivi pri švicarskem  pesniku

Letos je  izšla v založbi Gebr. I liili n v Z Urlebu 
zb irka  l ir ičn ih  pesmi Edouarda- H. S teenkena  pod

naslovom  »Flollfahrt, V agabund  und Haifenschen- 
ke. Aufgesehriebeneis« (P lavba, k la tež  in  krčm a 
v p ris tanu . Zapiski..) S teenken  j e  živel d a l j  časa 
tudi. m ed slovenskim i sp lava r j i .  T a k o  ž iv l je n je  z 
živimi neposredn im i d o ž iv l ja j i  j e  m ora lo  močno 
vp liva ti  nan j.  Zato so tud i n jegove  p red s ta v e  ljud i 
in n a ra v e  ta k o  žive in neposredne. P rav  takšen  j e  
tudi r item  n jegov ih  verzov. Na p r im er:

Izb i j te  čep
iz sodu s lo v e n sk eg a !
Nuj v ince  se rdeče  
pen i v m ajo lč ice!
In ne pozabite ,  

l ju b e g a  Boga povab it i!

Zakonsko p ravo

kod tem  naslovom je  izšel poseben odtis  k šti­
rih p red a v a n j  v l ju b l ja n s k e m  rad iu , ki j ih  je  
imel dr. R ako Kušej. P re d a v a n ja  so b ila  n a t isn je ­
na v d ru g i  k n j ig i  »P ravnega  svetovalca«, ki ga 
j e  izdala  U m etniška  p ropaganda . O  vsebini smo 
že poročali. Ker je  p r a v  zakonsko p ravo  tisti 
p redm et, ki povzroča: p reg lav ice  ne samo n ep ra v ­
niku, bo  pri ročnejši  posebni od tisk  p riše l  vsake­
m u prav , k i  sc hoče poučiti o n jegovem  današ­
n jem  s ta n ju  in o smeri, v k a te r i  g re  naša  zako­
n o d a ja  in  p ravosod je .

NOVA ZALOŽBA V LDUBLDANI R. Z. Z O. Z. KOHG&ESm TRG

Priporoča

Ivana Cankarja izbrani spisi
2 0  z v e z k o v  z u v o d i  in o p o m b a m i  Sz. C a n k a r j a
Ti sp isi n iso  sa m o  naš najobširnejši narodni tekst, am pak s o  najp ogu m n ejša  izp o v ed  s lo v e n sk e g a  duha.

Iz lastne z a lo ž b e  s e  š e  p o s e b e j  priporočajo:  F. S. Finžgarjevi zbrani spisi (8 zvezkov);  Fr. Stele,
Oris z g o d o v in e  umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, U vod  v g la s b o ;  Jak. Kelemina, Literarna v ed a .

P o s e b e n  o d d e l e k  za p i s a r n i š k e  p o t r e b š č i n e

Slikali se ni dal n ikoli ,  izvzemši za u ra d n e  iz­
kaznice, ko se j c  moral. V sk u p in ah , k o t  o d b o r ­
nik, na  novih m ašah in ob d rug ih  p r i l ikah  se je  
da l  le iz .solidarnosti, da  ni kvari l  veselja .  S l ika ­
n j e  od vseh mogočih s tra n i  in v raznih  d ržavah , 
k a k o r  d e la jo  to mnogi, zgolj da se  pos tav ijo  s 
k a k o  te le sno  posebnostjo , na  p r im e r  z visokim 
čelom, zape l j iv im  nosom ali vihrajočimi, kodri, se 
m u j e  upiralo. Bil j e  daleč  od gizdalinstva, nedo­
s to jn eg a  za resnega  moža. P u d e r  in d išave so. mu 
b i le  t u je ;  b r il  se j e  sam, sam  si čistil in obrezava l 
nohte. Od n je g a  ni nobene slike, k i  bi m ogla  s lu ­
žiti ko t pendamt k p o r t r e tu  k a te reg a  n jegov ih ,  po 
večini že p o za b ljen ih  v rstn ikov . K je r  pa  visi, ne 
visi zgolj za parado , nego kot k ra l j  M atjaž , k i  
č ak a  s sv o jo  vojsko.

Za popolno n jegovo  sp o z n av a n je  kot č loveka  
se j e  t reb a  do takn it i  tud i  s tvari,  ki poznejši n je ­
govi ž iv l jen jep isc i  ne  bodo mogli mirno n je . O 
tem se danes  le šepeta, bo l j  z namenom, oblatiti 
n jeg o v  spomin, 'kakor iz l jubezn i do  resnice. M i­
slim na  n jegovo  ra z m e r je  do žensk. Očistiti, ga 
nab r izg an eg a  blata, se ne  d a  z n e k a j  s tavk i;  za 
to b i  b ila  p o treb n a  cela kn j iga .  K l ju b  te m u  bom 
skušal b i t i  k ra tek .

D a  je  bil v svo jih  nazorih , raz l ik u jo č  se od 
v rs tn ik o v  v las tn i  s trank i,  za tisto  dobo revo lu ­
c ionaren , v  tak t ik i  pa  zlasti p rv a  le ta  neposreden  
in u daren , j e  znano. K l ju b  tem u  n jegove  izjave, 
d a  j e  na slovenski zem lji  dovolj prostora, za g ro ­
bove nasp ro tn ikov , k i  j e  to l ik a n j  p re s t ra š i la  dr. 
T av č a r ja ,  n i  jem a ti  dobesedno. Vzeti j o  j e  bo lj  
re to rično  'kakor ivarno, za s le p  stre l.

K rek  ni osta l z a k rk n je n  konservativec , nego 
se  je  učil in nap redoval,  p redvsem  v p rev idne jš i  
izbiri t a k t ič n ih  sredstev . Laistne izkušn je , d o t ik  
z de lavsk im i vod ite l j i  v š irokem  sve tu , n a jb o l j  
pa  o p azo v an je  uspešne tak t ik e  socialne d e m o k ra ­
c ije  n a  D u n a ju ,  ga j e  izm odrilo  in na red i lo  u m er­
jenega . T u  so se učili tudi. d r .  G rego r  Ž e r jav  in 
drugi, le da  se niso n ičesar  naučili. T a k t ik a  brez 
misli — genera l  b rez  vojske.

K er  se j e  učil in napredoval,  j e  s topa l  Krek 
da leč  p red  svo jim i v rstn ik i.  P o jav ila  se j e  zavist, 
im ovite jši  pa  sp se celo ba li  n jegovega  sicer 
sk ro m n eg a  socializma. A bil j e  p o treben ;  tud i 
se j e  že p reveč  zakoren in il  med množicami. N je ­
gova o ds tran itev  bi b i la  p re t re s la  vso stavbo 
s tranke . Ne b ilo  bi nadom estila  zanj. Tudi m u 
niso mogli do živega, soj se ni. osla n j al na  n iko ­
gar, m arveč  j e  kril  še d ruge  s svo jo  močno oseb

nostjo. K adar je  sp regovoril ,  j e  p r is lu h n ila  vsa 
zbornica. G ovoril  je ,  d a  j e  s liša la  vsa m o n arh i ja .  
Ni bil s tre lec  izza ogla ali mož, op r t  n a  tujo' a v ­
to ri te to ;  če j e  b ilo  t re b a ,  j e  stopil n a p re j  z vso 
svo jo  osebnostjo . Šušteršič  je  b il,  d o k le r  ga j e  
d rža l  škof; brž ko j e  ta  od tegn il  sv o jo  roko, se  
j e  pogrezn il  v nič. T a k o  j e  še d a n d a n es  z m nogi­
mi, k i  j ih  .drži nad  vodo k a k r š n a  koli sila , le 
las tna  sposobnost in svobodna  l ju d sk a  v o l ja  ne. 
K rek  j e  bil pa iz sam ega  sebe, zas id ran  v s rc u  
množic; za to  živi še po sm rti. N jegova  močna 
osebnost p r e d s ta v l ja  množice, k i  ne m inejo.

O  n jem  j e  b ilo  ra z š i r je n ih  mnogo zgodb. Če 
so resnične, ne  vem, k e r  mi. niso zn an e  iz las t­
nega  opazovanja . Slišal sem j ih  v e č k ra t  od mož, 
ki sicer niso raznaša li  čenč. T a k o  d a  se  j e  ba je  
izrazil  nasp ro ti  osebam , ki j im  je  zaupal:

»Če ne b i  imel k o la r ja ,  bi govoril d rugače .  
L ahko  b i  ga slekel, ali potem bi postal nemogoč 
v  naših  m a jh n ih  razm erah . Ne imel bi poslušal­
cev. P reob lečen  duhovn ik  j e  p ri  nas nemogoč. 
P og le jte  Aškerca, k a k o  je  sam eva l;  iz s trah u  
p red  d ružbo  so se  ga ogibali celo njegovi na j-  
lx»ljši p r i j a te l j i  in niso hodili j a v n o  z njim.«

»Kot d u h o v n ik  s to r im  ve liko  več nego b i  m o ­
gel drugače. Še tako  im am  težave . Naše l juds tvo  
j e  globoko ve rno  pa  m i v e r ja m e  le, k e r  sem  d u ­
hovnik. Km eta j e  p red  vsakim  socializmom s t r a h ; 
sa j  ga še večina d u h o v n ik o v  ne razum e. Večino 
tvori  mali km et,  ki se  p r iš teva  k posedu jočem u 
slo ju , p a  na js i  j e  suženj na zem lji , k i  j e  n jegova  
samo po imenu. Vcepiti m u  smisel za o rg an iz ac i jo  
in nauč it i  ga  d isc ip lino  imam za sv o jo  prvo na­
logo. N avezan  na  zemljo, j e  'kmet sebičen po na­
rav i;  zato se  m ore  p r ih a ja t i  k  n jem u  le s cilji ,  
ki so m u naijbližji. Šele p re izkušen  v o rganizaciji  
in d isc ip lin iran ,  bo postal dovzeten tudi za soci­
alizem, da  mu ne bo naspro toval,  če  ga že n e  bo 
m ara l  podpreti .  O  enakosti  s  svojim  h lapcem  ne 
bo hotel sliša ti  do t le j ,  d o k le r  bo čutil  le ped  zem ­
lje  pod seboj, pa  na js i  j e  sam  d v a k ra t  h lapec  'ka­
pitala. N apačno  b i  bilo, če bi začel pri strehi, sk u ­
šajoč preskočiti  gospodarsk i  razvo j z n a u k i ,  k a ­
te r ih  u re sn ič en je  je  nemogoče b rez  tega razvoja'. 
Ne dvom im  pa, d a  p ride  čas, ko  se bomo znašli 
na sk u p n e m  potu.«

( D a l j e  p r i h o d n j i č . )

Urednik in izdajatelj: V itko K. M usek, Ljubljana.


