ivan cankar hlapci




C PREMIERA V PETEK, DNE 25. SEPTEMBRA 1953
57
f953/5§- IVAN CANKAR

A

Krojadka in Eiviljska dela

Sceno napravila .

¥ & 9

] St .'"‘;

gl HLAPCI

% * *

rﬁi;\wf’i 20
Sl Drama v petih dejanjih
\V kg0 figpd
Nastopajo:
Zupnik . JoZe Pristov
Naduditelj Franc Trefalt
Teaan {Janez ErZen
JoZze Kovadid
Komar Mirko Cegnar
Hvastja Marijan Dolinar
Lojzka Anka Cigojeva
Geni Mara Cernetova
Minka Klio Maverjeva i
Joze, Kovaci¢
Adravnli |Jane.z Erzen
Postar Metod Mayr :
Zupan Nace Red k. g.
Anka Nada BavdaZeva
Mati Angelca Hlebcetova
Kalander Ivan Grasi¢ k. g. 1
Kalandrovka Cr 7 v Vera Blan¢ - Kalanova
Pisek R Y R AR . Laci Ciigoj
Nace Lado S&tiglic
Kmetica BoZena Iglideva k. g.
Krémar Anton Petek k. g,
1. delavec Milan Vrtoviek k. j.
[I. delavec Franc Triler k. g.
Sodelovali so:

Reizija SLAVKO JAN k. g.
Scena ing. Viktor Molka
Razsvetljava . Stane Kropar
Inspicient . Anton [Dolinar
Odrski mojster Janez Kotloviek
Lasuljarka 4 Vera Srakarjeva

salon Jakoféi¢ in gledaliska .
krojacnica

gled. mizarna in slikarna



Preéemovo gledalisce

Kranj

Pokazali ste mi, kaj je moj posel —
iz hlapcev napraviti ljudi



W

Nada najvedja tragedija

yHlapci« so naSa majvedja politidna tragedija, Dramaturiko
misljeno niso tragédija v tistem smislu, ki izkljuduje spravni konec
junaka z Zivijenjem, Jerman ne propade, usodne sile, s katerimi ge
je spoprijel, ga hhso strle. Reésila ga je vera v ZIrvljen'e v lepde
Zivljenje, f )

Ce pa vendarle pravimo, da so »Hlapei« tra.gadJJa, mislimo prl
tém na tisto pretresljivo propadanje duSévno pomembnih ljudi v
boju za, viSjo stopnjo razvoja nafega naroda pred I svetovno vojno,

Pustimio ob strani razmisljanje, v koliko je to delo drama oseb-
néga eti¢negy (boja, nsillmm;ja, meéd razumom in srcem, meld vero v
lepSo bododnost in resignacijo, Ta notranji boj, ki ga doZivija Jer-
man, je pad biografski moment rasti takratnega po$téenega intell-
genta, ki se je moral boriti skozi »nadvse Umazane razmere«, &
pravi Cankar, da je mapravil veren portret teh razmer, moramo
vzéti PJermana v vsej njegovi majhnosti in wvelitini, kot portret
¢loveka, ki je sicer videl pred sabo pot, ki jo bo moral marod 5o
préehoditi do svoje svobode, sam sebi pa se je zdel préosamljen, pre-
&ibak, da bi stopil na voditeljsko mesto. Ta majhnost je izvirala iz
genialne jasnovidnosti, predozorélosti in nestrpnosti ¢loveka, ki je
prehitel razvoj, pa mora zdaj potrpeti, da pﬂ'emetricjo to pot za njim
8¢ ostali,

Cankar je napisal »Hlapcec (1909, leta, V knjizni izdaji so iz3li
eno leto kasneje, uprizorjeni pa miso smeli biti prej ko po prvi
svetovni vojni. Cenzura jih jel kajpa preganjala Se potem, tako da
so bili v neokrnjéni, mepotvorjenl obliki m'pﬂzorjenh Sele po psvo-
boditvi. i

»Narod si bo pisal sodbo sam; ne frak mu je ne bo in ne talar!c

Za taksneé besede se razumljivo niso mogli ogreti avstrijski in
kasneje jugoslovamski velmoZje. Avstrijei so osumili Cankarju kar
62 protidrzavnih napadov v »Hlapcih«, stara Jugoslavija pal jih je
zniZala ma 13! Veekakor dovolj, da je ostala drama (brez svoje idejne
hrbtenice. Kiako brezupna, jé bila videli takéna uprizoritev, si lahko
predstavljamo.

»Namen umetnikov je bil od nekdaj, je ter ostane, da naturi
tako rekoé ogledalo drzi: kaZo ¢ednost nje prave ¢érte, sramoti nje
pravo oblidje, stoletju in telesu &asa jodtis njega prave podobe.«
(Hamlet) To nadelo je podpisal Cankar kot [geslo svojim »Hlapceme,



Velika klerikalna zmaga na volitvah 1907, leta. Naprednjaki-liberal-
ci, ki so presedlali v njihov tabor. To je bila stoletju tista podoba,
ki ji je [nap-omirljl’vi plesnik podrzal pred obli¢je ogledalo.

Pol stoletja je Ze tega in vendar ni ogledalo zgubilo niti Zarek
svojé ostrine. Se vedno nam pove toliko bridke resnice o naSem é&lo-
veku, ¢eprav je ‘Avstro-Ogrska komaj Se spomin nasdih o¢etov, ab-
straktno jpovezan z njihovo mladostjo. Ce pa prébrskamo zgodovino,
odkrijemo velika socialna in politiéna nasprotja, nemski Drang
nach Osten in avstrijske okupacijée ma jugu. Krizmj interesi kar
treh imperialistiénih pretendentov na naSé¢ ozemlje: Italije, Anglije
oziroma Amerike in Neémdije. In v tem grozeéem obrofu tujega
hlastanja, po masem maloStevilnem svetu magnusen boj za joblast
med dvema legalnima slovenskima strankama: med liberalei in
klerikalei,

Pri nas na Slovenskem ni p!‘iﬂds‘l’&vlﬂa.l liberalizem ni¢ drugega
kot tendenco po osamosvojitvi nade malokapitalisti¢ne .burZoazije
izpod vpliva avstrijsko-nemskega kapitala. Sprva jé bila ta tenden-
ca skrbno prikrita, pod zastavo mogotnih gesel za svobodo. Protl
koncu prejénjega stoletjg pa je bilo Ze popolnoma ofito, da jg bita
ta »borba< proti nemskim izkoristevalcem golo tekmovanje, kdo
bo imel ve¢ pravic pri izZemanju slovenskega delayca. Znan je
n, pr, citat iz 1883, leta: »Ce ;n:honetio tuji kapitalisti delati fiz nasSe
beragije kapital, zakaj bi ga mi ne ]

Ob tako o&item pohlepu je jasno da, so se besede: napredek,
svoboda, enakost kaj hitro obrabile in izgubile svoj zvok, S puhlimy
frazamj o vnarodovem blagru« in o »narodovih idealih« so. svojo
brezznatajno vlogo lé Se bolj razkrivali, ¢e so imeli kaj uspeha
po mestih, kmedkega prebivalstva st nikoli niso mogli pridobitt.
Agrarng kriza 80, in 90, let je le Se poglobila prepad med njimai.
Takrat je moralo to ubogo zadolZeno, oguljufano in razlasteno
Ijudstvo v itrumah odhajati v Wiestfalijo in Ameriko. Avstrija s
svojo slabo razvito industrijo jim ni mogla nuditi kruha.

+Tedaj je tudi nastal pojm ljudstva in naroda. Ljudstvo — to je
bila obuboZana, sproletarizirana we&ina; narod pa so bili gospoda
liberalei, droban sloj izkoriSdevalcev,

Klerikaled so bili moénejsi in drznejsi, Znall 80 spmti 1zra.-
biti Sibke strani liberalcev, posebno njihov neuspeh na deZeli, V
najvecjo oporo pa jim je bila reakcionarna avstrijska vlada, ki ji
libéralizem s svojimi partikularnimi kapitalistitnim 'teZnjami kajpa
ni ustrezal, Kilerikalizem s svojo hierarhi¢no mo&jo pa ji je bil prav



dobrodosel pri teznji za &im weéjo centralizactjo v gospodarskem in
politiénem sistemu.

Tudi klerikalci so ‘'vrgli parole med nazadovoljno ljudstvo: an-
tikapitalizem, kr$¢anski sodializem. Niso pa imeli najmanjSega
namena, da bi uresni¢ili svoj program. Boj proti kapitalizmu je
veljal edinole proti libéralcem, kar je imelo daljnoseZnejfe ozadje,
kot bi bilo na videz razvidno iz velikih volivnih bojev sedmega leta.
Liberalizem je namre¢ s svojo breznadelnostjo in 'meglenim progra-
mom. begal ljudi in tako utrjeval pot naprednim delavskim ideolo-
gijam, Zato so ga morali ¢im prej likvidirati, kar jim je tega leta
tudi uspelo. Imeli so paé¢ vedje organizacijske moZnosti, mo&nejso
Ideologijo in oporo v avstrijskem finanénem kapitalu, ki je forsiral
ustanavijanje klerikalnih kme¢kih zadrug s hranilnicami in posojil-
nicami, ki so s svojimi wvelikopotieznimi naérti vodile naravnost v
klerikalni kapitalizem. Ob taki perspektivl je bila kajpa zruSena
zadnja »morala« liberalcev in zgodilo se je, 'kar se jé imelo zgoditi:
najprej so Sli poljubit Zupniku roko.

Pa ¢ drugi — menda mnajbolj akuten — moment zbliZanja v
tem »slogadtvue obeh stramk je igral memajhno vlogo: strah prea
novo druzbeng silo, pred delavskim razredom.

Ta je zrasel iz propadajo¢ih kmeckih in srednjih slojev, ki sta
jih liberalizem in klerikalizém potisnila k tlom. Po vseh industrij-
skih krajih sé je organiziral v prvih delavskih sindikalnih in politie-
nih organzacijah, In noben ¢udeZ ni, da je Cankar po zloglasnem
1907. letu prvi ‘odloéno izjavil, da je potrebna za svobodo rewvolucija.

Cankar se politiéno pravzaprav nikoli ni opredelil. V soecialno
demokratsko stranko je stopil pa¢ zato, ker je bila s svojim osred-
njim programom ‘nacionalnega vpraSanja Se najbolj napredna, te-
prav se je kasnejé naslanjala na avstro-marxizem, ki si je slovan-
stvo in slovenstvo docela napatno razlagal. (Slovenci naj bi zarad
&im enotnejSe delavske fronte sprejeli nemdki jezik!) Kandidaturo
za, poslanca je sprejel brzkonme le zato, ker mu je bila potrebna tri-

Posebno jasno se je pokazalo lani in letos, kako lahke je raz-
li¢cnim rodoljubom, da zlezejo brez pomisleks pod kuto. Clovek Ze
komaj ve, de naj ne pozdravi s »hvaljen bodi Jezus Kristus« prijas
telja, ki je Se véeraj klical »stran s papistil« Jaz imam, takih izku-
genj. Ljudje, ki bi bil prisegel nanje, romajo zdaj kar s procesijo v
breznadelnost, ‘

(Cankar 1908. leta v Trstu)
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Osnutek scene za IV. dejanje »Hlapcev«, ki ga je napravil
za ljubljansko uprizoritev 1948. leta ing. V. Molka

buna, s katere je mogel na kar najneposred.nejsi'-nakln vihteti bi¢
nad nadimi politiénimi in sccialnimi razmerami,

Tudi svoje junake je 'Cemkar redkokje politiéno determiniras
Jerman bi kil lahke navsezadnje social-demokrat. Naslikal pa ga
je kot individualista, kakrden mu jeé bil potreben, da je lahko ob
njem hvazvil idejo »Hlapcewve., Jerman predstavlja princip sveobode,
politicne svobode in naprednega duha proti principu Zupnikovega
samoedrstva, ki mu je zaostalost ljudi garancija k uspehu,

Postavimo Jermana v wolilno léto 1907! Sredajmo ga na vriu
v druZzbi mrzliéno razpoloZene m‘Elteljsk'e druzbe! Kdo bo zmagai:
liberalei ali klerikalei? — Obnovimp njegove ironi¢no resignirane
besed?: pCe izvolijo same svetnike, ali pa cigane, moja suknja ne bo
1i¢é manj zakrpana in moji pedplati nié bolj celi.« Koj nato pa pre-
roSka jasncvidnost: »Narod Si bo pisal sodbo sam, ne frak mu je
ne bo in me talar!« ! . 3

Ta era meé pride iznenada, nepridakovano iz Jermanovih ust.
Rodlla se [je kot lobjektivno spoznanje iz vseh konsekvienc nadega
takratnega stanja, v razvoju ji lahko sledimo skozi vsa dejanja
»Hlapcev«. Samo eksponirajmo jo maprej, 'da bomo videli, kako ne-
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smiselno je potemcirati Jermanovo maloduSje in morda Se celo nje-
govo spreobrnitév, Tako so namreé bile dirigirané njegove predvojne
uprizoritve,

»Zdaj pregledujem zgodovino protireformacije, Takrat so v
nasih krajih pobili pelovico po$tenih ljudi, druga poloviea je pobeg-
nila, Kar je ostalo, je bila smrdljiva drhal. In mi smo vnuki svojil
dediov.«

PosSastno, brezupno spoznanjé, 'In vendar — kljub majhnemn
upu ustanavlja izobrazevalno drustvo!

»Pokazali ste mi«, pove Zupniku, »kaj jé moj posel — iz hlapcev
napraviti ljudi; pa ¢ le enemu odveZem roke in pamet, bo dovolj
pladila.« i

Pa se vendarle zlomi, Ze na zborcvamje pr{de ves resigniran.
Ceprav ve, da je Z2 vnaprej obsojeno na polom;, bi le rad dal duéka
temu brezupu, sprostil svojo tegcbo in s svojim uporom, &2 i-e' ne v
dolino Sentflorijansko, pcsvetil vsaj v mrak svoje duse.

Reg je, Jerman zdvomi nad svojim poslanstvom, ko prekoline
ves narod s psovko: Hilapci! Njcigova csebna tragika prerase nje-
govie Sibke mod¢i. Ob materini smrtni postelji misli sam ng smrt.
spraduje [zdravnika,, ida bi dobil potrdilo o svojem sumu: &e je res
s svojim ravnanjem, s svojim polititnim delovanjem pospesil njeme
gmrt, In ko mu zdravnik pritrdi, mu je kakor v olajSanje. S smrtjo,
ki misli nanjo, bo ofis¢en tega moredega obfutka krivde.

Ob kovadevem samozavestnem odhodu, ko zve, da njegovo delo
le mt bilo zamam — kar Stirim, ne le enemu samemu, je razvezal
roke in pamet! — se sicér zave svoje klavrncsti in slabosti, ko prawvy
sam sebi: »Ra’Si bi, day me je upihnilag burja, dckler sem gorel...
zalostno je v scbi zaspati.,. ugasniti v praznoti, lu¢ brez olja. ..«

Ni v teh besedah Se nekaj upanja, da morda le mi njegova
krivda tako velika, ﬂa bi nujno terjala njegovo smrt?! — Skoro
hlastno spraduje hIp:m}ta., da bi mu chrazlozil, v ¢em je ta veliki
greh, Kajti ¢eprav ga srce ¢uti, razum ga Se vedno ne more
doumeti! Prav je ravnal, zakaj bi moral za tuje grehe, zaradi hlap-
Cvstva svoje deZele prevzeti nase tako kazen?

Vse, kar so delali in kar so ustvarili, vse, za kar so trpeli in
umrli nasi delavei — od Trubarja do Da'matina, od Matije Gubeca
in puntarskih kmetov do Preferna in Ketteja in do vseh tistih,
ki trpe in delajo v sramote polni sedanjosti — vse tisto bo nekod
svobodna last svobodnega ljudstva, (Cankar: Slovenski narod im
slovenska kultura.)



&e emkrat beZi od svojih temnih misli. Ob materini postelfl.
Prosi jo blagoslova. In ko wvstane, brez blagoslova, ko Ze seze po
orozju, se ne zgodi nikak ¢udeZ Mati ga je enostavno poklicala
— in nato Lojzka. Nobeno iracionalno naklju&je, Mati se jé kon-
¢no omehdéala, Lojzko pa je slutnja, ki je psiholosko razumijtva
vzro¢nost, privedla k dragemu nazaj. 4

Ty blagoslovom odhaja Jerman v novo Zivljenje. Z novo, neobte-
Zeno vero v zadnje besede, ki jih je dejal kovadtu Kalandru: »Ta

rokia bo kovala svet!« s
Janez Zmavc

Kratek intervju z reziserjem
Slavkom Janom

Ze drugi¢ v tem kratkem razdobju nasega poklicnega gledaliicya
ste se rade volje odzvali nasemu vabilu in sprejeli novo reZijo. Dovo-
lite mi nekaj radovednosti v zvezi z vasim delom pri nas,

S »Hlapcic ste doslej doZiveli najve¢ uspeha v Ljubljani, Zani-
ma nas, kaj vas je na vasi poklicni poti privedlo prav k Cankarju?

Predvsem tio, da je Cankar nas$ najvedji dramatik. Poudaril semy
nas. Problematiko svojega ¢asa, nafih takratnih ljudi in njihova
Zivljenja je tako izvirno lobéutil in jpodal s tako bolegino in wveli¢ino
svojega genija, da bo 2za vedno ostal v sredis¢u slovenskega
ustvarjanga. 4

Je tedaj ¢udno, ¢¢ mora biti stremljenje vsakega naSega gle-
daliskega Cloveka: igralca, reZiserja in inscenatorja, da preizkusi
Bvojo kreativnost pray 'v Cankarjevih dramah? V njih bo naSel
najsirSe moZnosti, da razburi svojo fantazijo in jo presahne s
svojim razumom in ¢ustvom. Celo galérijo nasih 1judi bo odkril: od
Zupanov, 'dacarjev, Stacunarjev, dcktorjev Grozdoy i1 Grudnov,
oblastnikov do Hvastij, cerkovnikov, ekspeditoric, Zupanij, lepih Vid,
Matild in Grudnovk, pa Jermancv, Maksov, S¢uk itd. Sami pred-
stavniki naSega tedanjega Zivljemja, zapisanega z Zgoco satiro, ki
sega 8¢ v ma$ Cas. :

Pokazati problems takratnega &asa nasemu gledaliSkemu chbisko-
valcu, jé dolZnost vsakega naSega gledalista, Zato se mi zdi prav in
hvale vredno, da je PreSernovo igledalidfe uvrstilo v svoj letodnji pro-



gram »Hlapce«, ki v Kranju niso bili igrani, kot slisim, Ze ve& kot
dvajset let.

Omenjeno notranje magnjenje me jé torej gnalo. da sem leta
1948, zadel v ljubljanski Drami rezZirati Cankarjeva dela, Ob mjih
najdem paé¢ svoja najvedja dozivetja, ki mi jih dopolnjujéjo spomini
namje. Poleg Cankarja, moram priznati, j= bilo moje veliko doZivetje
le 8¢ cb reziji cudovite drame modernega dramatika Millerja »Smrt
trgovskega potnika«, !

Znang je, da je bila — po dobrih treh desetletjih odrskega
ozivljanja »Hlapcev« — vaSa wuprizoritev prva neokrnjena mani-
festacija t¢ naspe najvedje idejne drame.

Ste ohranili na nasem odru isto reZijsko koncepcijo kot pri
ljubljanski uprizoritvi?

V tako kratkem &asu se rezijska koncepcija ne sme in ne more
spremeniti, ¢e je bila odraz nekega veéjega ustvarjainega doZl-
vetja. Lahko pa se dopolnjuje in izboljSuje, razumljivo, Za kranjsko
uprizoritey smo skusali s karikaturo Se bolj podé&rtati hlapcevstvo
nasih »hlapeev¢ v L in TI. dejanju, V imtimnem Zivljenju nasin
junakov, zlasti Jermana in Lojzke, pa smo poudarili za Cankarja
tako znadilen poetiéni realizem, kakor je krstil njegov stil dr. Tvan
Prijatelj,

Kaj mislite o nasem ansamblu ?

Zastavili ste mi koéljivo vprasanje. Vendar bom nanj zelo rad
cdgovoril, t !

Med mladimi poklicnimi in ipolpoklienimi gledaliféi, ki so se
v zadnjem ¢asu ustanovila v Sloveniji (Mestna  gledalista v Ljub-
ljani, Celju, Postojni Kopru, Ptuju) ima Kranj trenutno prav
zagotovo najbolj kompakten in tudi Steviléno najbolj ustrezen sestav
gledalidkih igralcev, Delo z njimi jé zelo prijetno, kar sem z vese-
ljem cutil pri ‘obeh svojih rezijah. To je tisto, demi sém brez obo-
tavljanja sprejel vade wabilo za gostovanje, :

Za tako kratek &as obstoja ima ansambel Ze kar dosti uspesno
opravljenega dela za sabo. Zares, priznanje si zaluzj in ugled. Seveda
je pot do konénega razvoja 5¢ dolga in teZka. Z digcipliniranostjo
in gorefnostjo — ki amsamblu neg manjkata -—— bo ta pot zlahka
prehojena. Nenehno iskanje, nenehna zelja in volja po izpopoinje-
vanju pa naj bosta cilj in naloga slehernega ¢lana igralskega zbora
in reziserjev, bodisi da so diplomanti Akademije za igralsko umet-
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nost, bodisi prezasluzni amaterji, ki so se vkiju¢ili v poklicno gle-
dalisée. Pocivanje na mladih lovorikah bi lahko zavedlo v »proviis
cialno génialnost«, kjer pa ni prostora Tesni¢ni umetnosti,

Kranjski gledaliski obigkovalei so lahko zadovoljni z doseda-
njim delom PG in mu morajo dati priznanje s ¢im vecjim ‘chiskom
in s prisrénimi izrazi zadovoljstva, saj gledaliSki ljudje po vsem
svetu in Zé od nckdaj potrebujemo takega priznanja,

Upravi PG in igralskemu zboru pa Zelim &m ve& uspehov In
skorajdnjega izholjSanja delovnih pogojev s prédvideno prezidavo
tehniéng preskrommega odra.

Najlepsa vam hvala! In upam z Zeljo vsega kolektiva in nase
publike da ne ho te vafa zadnja reZija prl nas,

J. Z.

O prvi uprizorityi »Hlapceve

Ponatisnili ‘'smo odlomek iz ocene prve uprizoritve Cankarjevin
sHlapeeve, ki jih je v reZiji Milana 'Skrbin¥ka uprizorilo trZasko
gledalisée, Oceéna je izSla v trZasSkem kulturaem vestniku »Njivas
(I. letmik, &t,5) 1919. leta:

lvan Cankar ,Hlapci”

Drama v patih 'dejanjih. — To je bilo v »onih« €asih — hvala
bogu! — mamred véeraj; pravzaprav, ¢e dobro premislime, je danes
v bistvul Se tako in bo jutri meénda prav malo drugade, namreé to,
kar nam na$ Cankar tako #vo predofuje v svojih neminljivih
yHlapcihe. Kako v %lvo je Cankar zadel s to svojo dramo, vidimo
%e iz tega, da mi bil nihde z njeno tendenco zadovoljen, ne »libe-
ralni« hlapei-ugitelji, ne njihovi klerikalni gospodarji, in iz dejstva,
da 'se igra kljub svojim literarnim in odrskim vrlinam od leta 1910.,
ko je iz8'a v Schwentnerjevi zaloZbi, pa toéno do danes 31. maja
1919 ni uprizorila na nobéném slovenskem odru in se izvzemsi
Trsta menda drugod Se dolgo me bo uprizorila. Seveda, »razmere<;
»oziri«, pa tisto »pohujSanje¢, ki ga igra lahko rodi, ne moralnega
pohujSanja, temveé strankarsko-politi¢no itd,

V Trstu smo sreénejdi v tem pogledu; videli smo nase »Hlap-
ce«, dasi Se v diletantski, vendar v dobri diletantski uprizoritvi.



Igra jé pa¢ pisana s tako vrlino, da sluSalca in igralca — hoces
nodes — potegne s seboj, saj je ta igra pravi biser naSe drama‘ske
vmietnosti, toliko kar se tide tehni¢ne strukture, kolikor literarnih
vrednot, ki jih je Cankar wvloZil vanjo, In tako se dogaja, da kljub
prozorno jasni tendenci ta eminentno socialna dramg prav ni¢ ne
utrpi ng svoji umetnidki lepoti. Clovek jo wuziva prekinprek, tudi
Ge bi Hlucajno ne bil s Cankarjem enih misli.

Vsebina? — V druZbo slovenske intleligience (osobitc »napred-
nega« uciteljstva) tresé¢i novica o klerikalni zmagi pri volitvah. In
zdaj se razodene ono, o Cemer Yje uéiteljica Lojzka dejala, da bi
bilo bolje, da bi se ne razodelo, Najhujsi krida¢ vpogne prvi svoje
hrbtisée. Drugo dejanje mas postavi sredi med »odidtenje«. Vsl so
se Ze potuhmnili pred Zupnikom, le eden Se ne, Jerman, S tem je
napovedan boj med njim in ‘predstaviteljem klérikalne stranke, boj,
ki se ga Jerman loti o¢ividno s predibkimi moémi. V tretjem deja-
nju spoznamo uéitelja Jermana bolje, wdtlmo. da ni iz one snovi,
iz katere se méesijo junaki ali muéenikl. Le®— sanja¢ je; slabic,
To je pa¢ tragika mjegovega ‘znacaja, ki jo sam spoznava, ali spo-
znanje prihaja prekasno. V &etrtem dejanju si Jerman s svojim na-
stopom na zborovanju zapefati svojo uscdo. MaloduSnost se ga
loteva %e pred zborovamjem, s svojo nercdaostjo Se bholj razjar
nahujskano mnoZico, tako da pride do poboja, In tako pride, ua
Jerman, osamljen, potrt zaradi neuspeha, nasiten gnusa do Ziv-
ljenja slednji¢ klone ponosno glavo, Vendar ne povsem, tesno Spra-
njo upanja glede nadaljnje uscde junaka nam pusti Cankar
vendarle odprto, Kam je nameril potem Jerman roko v roki s tova-
risico Lojzko svoje korake? —

Cankar nam 'v tej drami pokaZe z iztégnjemim prstom narav-
nost predse: Glejte socialne razmere; glejte 1ljudi, ki jith porajajo
te razmere! In tako bo vedno, dokler bo na svefu viadala o
oblika druzbe, ki razpredeluje ¢loveStvo v dva razreda: v gospuw~
darje in v hlapce, Poedinca, ki bi se hotel upirati téem razmeram,
zlomi gospodujota klika brez usmiljenja. — Ali Cankar ne slika
samo, Cankar tudi uéi, ter mam pokaZe pot iz le zagate. In ta
pot jé: »Narod si bo pisal sodbo sam; me frak mu je ne bo in ne
talar!« Metoda je ¢isto enostavna, kovat¢ Kalander nam jo pove:
Organizirajte se vi nemaniéi, vi hlapei; danes boste trije, jutr:
vas bo sedem itd. in z rastotim Stevilom bo rastel va$ ugled in vas
VPHV- \ | )
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Cankar v tej dramt ni nameraval prikazati omahljivosti kot
posebno Sibkost uéiteljskega stanu, res je, in kdor bi ga hotes
tako umeti, ga enostavno napak umeva. Paé pa je holel Cankar
& to igro, kakor Ze prej (1 1906) z »Martinom Kadurjem« zaklicati
ravno slovenskemu uéiteljstvu glasen: »Quo vadis?¢ Ali ga je
uciteljstvo umelo? Le v malem, malem delw; vsaj doseda].

Pogled nazaj

Koristng mavada je, da se gledalis¢e na pragu nove sezone 3e
enkrat ozre nazaj, da ob obljubah zs novo sezono kritino precent,
koliko svojih lanskoletnih cbetov je izpolnilo in kako jih je izpoa-
nilo, e naj danes skuSam napraviti obradéum, potegniti érto in
poSteno, nepristransko .in po najboljsi vesti se3tetl tistith nekaj
postavk, ki so premiére ene sezone, nisem v dilemi: ali kot soae-
lavec gledalis®a in élan umetnidkeiga sveta, ki je (&eprav povedini
le platoni¢no) soodgovoren za izbiro igramnih dramskih del; ali kot
recenzent, ki si lasti pravico in dolZnost, da kar najbolj uéinkovito
raztrga repertoar in dokaZe nezmoznost umetniSkega vodstva, saj
se po gtari in ustaljéni slovenski gledaliSki zaxonitosti kritik zmeraj
poteguje za dramaturgovo mesto; ali pa kot tov. Slehernik iz ob¢in-
stva, v éig’a.r miselnost, ¢ustvovanje in doZivlijanje predst.ave se
vsakikrat posebej skuSam vZiveti,

Vseh troje meril bo treba zliti v éno scdbo. Na videz nemo-
gota simbioza mnekaksnega eshaezijskega troedinstva, pa venacar
ne protislovna, ¢¢ se v prvih dveh 'precbrazbah ves ¢as zavedam,
ne &esa takle Slehernik za svojo kupljeno ali podarjéno vstopnico
pricakuje, temved kaj maj mu gledalisée daje in kako Ta
»kaj« je izraZem v eni besedi:

repertoar,

ki najbolj jasno izpri¢uje teZnje, stremljenja ter kulturno in powr
titno zavest umetniskega vodstva. Izbor iger je v vsakem gleda~
listu majviaZnef®a, najbelj dzpodbijana, ‘trdovratno napadana im
ognjevito branjéena dejavnost, zato je razumljivo, da odgovor na
to vprasanje pove, da-li se gledalis®e dobro zaveda svojega pcslais-
stva, b
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Scena iz V. dejanja

Kultura in umetnost sta najvisji in najbolj vazvisenj izraz svo-
bode., Toda svoboda mikomur, né nanodu ne posamezniku, ne pade
sama v narotje kot zrelg, hmifka, Treba si jo je priboriti. Tudi
kulturo ljudstva si je treba priboriti, ne v eni temved v ne3tetin
in dolgotrajnih bitkah, korak za korakom., V dramski umetnosti
je vsaka predstava majhna praska v borbi s sovraZnikom, ki se
imenuje kulturng zaostalost, mezamimanje, malovredni ki&, in izid
vsake praske mora biti korak naprej, pa ¢eé 8¢ tako majhen, Kdor
stoji na mestu in ¢aka, da ga bodo dohiteli Se zadnji zaocstali peSci.
jé bitko Ze izgubil., Ta notranjega Zivijenja ljudstva nikdar ne bo
precbrazil.

Zato repertoar gledaliséa ne sme biti podoben medeljskim radij-
skim PloS¢am po Zeljah z neizogibnim »Lovcem« in »Jaz pa grém
na zeléno traveo¢, UmetniSko prizadevanje gledaliSkega vodstva
mora teZiti za tem, da seznani obéinstvo z majZlahtnejSimi vredno-
tami umetniske ustvarjalnosti od antike preko klasike do moderne.
Timetnost. je moZno priblizati ljudstvu, saj je v svojih mnajvigjih
vzponih hkrati tudi najpréprostejSa, zrasla iz ljudstva za ljudstvo.

Notem se spusc¢ati v razpravljanje o ljudski umetnosti in gle-
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dalis¢u, S¢ posebno ne, kir pripravija urednik objavo naéelne izpo-
vedi o tej temi izpod percsa emega majvedjih duhov sodobne Evrope,
Le eno skromno ugotovitev bi pripisal: Petdeset let »Miklove Zale«
ne bo me igralcem ne obéinstvu niti za korak priblizaio Shakes-
peara,

Ko po veem navedénem ogledujem lanski repertoar in pri tem
ne pozabljam na dejanske moZnosti teatra, ng nestete ovire in
tezave, na miladi, ¢ ne izravnani in Steviléno Sibki ansambel n
tehnicno primitivei oder, éutim v njem resno hotenje in poSteno
prizadevanje, gledali§¢e priblizati ljuastvu. Ni Se ta repertoar
idealni skupek enakovrednih umetniSkih silnic, oblik In misli, ki
jim je edini namen oplemenititi in humanizirati ¢loveka, Mogel
hiti boljsi, toda kaj lahko — pri Sibkejsi veri in manjsi upornesti —
bi- mogel biti slabdi. Res predstavljata »Krog s kredo«, ki je bil
letos odigran kar na &tirih slovenskih odrih in ki ga je v nekem
drugem mestu kritik gostobesedno hvalil kot pomeémbno naprednu
in revolucionarno delo, ter Gervaisova satira »Za stanovanje grex
samo stopicanjé na mestu. Prete#ni del repertoarja, vtevsi vedrega
5 komedijama »Draga Ruth!« in »Zasanjana puncékad, nespornu
kaZe pri wsaki predstavi napredek, zdaj veéji, zdaj manjsi koran
na poti navzgor,

Poleg ali namesto tega, kar je bilo uprizorjeno, je umetniSico
vodstvo v zadetku lanske sezoné gbljubilo Se druga drarnska deia,
ki jih nismo videli. KrleZeva legenda »Pan< in Borove »Bele vodes,
dve alegori¢ni pesnitvi, ki maj bi se jima poskusilo dati dramsxo
obliko, sta obticali v dramaturgovem predalu. Breiz Skode, saj Pre-
sernovo gledalidée ni eksperimentalni teater milTjonskeéga mesta,
ki ima dovolj izbrane publike za take ekskluzivne poizkuse, Zal pa
mi je za Wedekindovo »Pomladno prebujenje< in Millerjevo dramw
»Smrt trgovskega potnika«. Snov, ki je v umetnitko zgodfeni oblikl
obravnava Wedekind, je bila zmeraj in je tudi Se v danasSnji druzbt
stabue, nedotakljiva in meprijetna; Zgo¢ Zivijenjski problem, pred
katerim najraje zapiramo oZi: Eros mladostnikov. Millerjeva dramia
pa ni le po svoji umetniSki tezi najvisjl vrh sodobne dramsxe
ustvarjalnosti, ampak tudi druZzbeno, psiholosko in ¢loveSko taio
resniéna, globoko obéutena in pretresljiva, da mora tudi najboly
okoreli gledalec ob mjej doZivetl svojo katarzo. Za ti dve deli dano
chljubo bo treba neko¢ izpolniti.
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Drugo vprasanje »kako«, pri katerem analiziramo ostale ete~
mente gledaliSéa, kot so reZija, scéna in igra, oznafuje beseda

slog.

Tega je umetnisko wvodstvo tako z besedo kot z dejanjem dovolj
jasno razglasilo, Oznatuje ga beg iz odrskega naturalizma in reu-
lizma v novodobne romantiéne tcZnje moderne drame in v iskanju
necromantike In simbolizma tudi v delih starejsih pisateljev in
préZivelih slogov. NajlaZje in najvidnejSe se slogovne teZnje pri-
kaZejo vizualno, v inscenaciji, najteZje v igri posamezne osebe, ki
jé vezana na d&isto realistiéne prvine, kot sta govor in kretnja. Fo
vedini so bile vse lanske inscenacije, razen stilizirane scene v Kla
bundu in umirjene v »Komedijantih¢ in »Dragi Ruth!¢, krepko
ekspresionisti¢éne z dodatkom abstraktnih elementov, loda ne vse
uspele, Véasih je bila scena nerazumljiva, v izrazu prisiljena 1o
v odrskem tlorisu nejasna (»Tramvaj«), abstraktni dekorativns
elementi so se utrmujajode ponavljali.

V reziji oznatuje iskanje noveiga izraza odpor proti vsakému
patesu, odrski konyencionalnosti, mrzlemu quasi realizmu |brez
notranje vsebine. Rezija ¢rpa iz psiholoSko poglobljenega teksta,
ki diktira kretnje in doloZa situacije, polna je drznih modernizmov
in ma gosto prepleténa s prvinami filma, Slog je Se nepreciscen
kot milado wino, poln barcénih okraskov, po sili simbolike in ble
8¢eéih domislekov, ki z dramskim delom niso v organski zvezi, To,
kar smo wvideli, Se ni sinteza movega sloga, jé Sele iskanmje, pri
katerem je edinold smer natan¢éno doloéena,

Za milado gledaliS¢e in milado obéinstvo izkljuéno pridrZzevanje
takega sloga ni primerno, Obnesel se je v sodobni komediji, obneser
tudi v naturalistiéni drami »Na dnue¢, ki je prepletena z mraéno
gimboliko, ni pa uspel v klasiki. To je med drugim tudi vzrok, aa
je Shakespeare naSemu obcinstvu Se zmeraj tuj,

O posebnem igralskem slogu ansambla in posameéznika pri nas
Se ne more biti govora. Na$ igralec ima polne roke posla, da uspe
z raznimi sredstvi svojega telesa oblikovati dolofeno odrsko figuro
in jo pribliZzno dobro karakterizirati v mjenih sploSno Eloveskin
ohrisih. Dale¢ smo Se od tega, da bo temu splo¥nemu liku nekegn
znacaja dodal Se narodnostno obeleZje, da bi z njim llustriral svoj-
skost katerikoli davno minule dobe in ga #e oplemenitil s stilnimi1
odtenki izbranega sloga, ;

] d F. Bratkovit

17



Nov pomemben uspeh
slovenskega gledali$¢a pred mednarodnim obeinstvom

Mednarodni festival univerzitetnih gledaliSkih studijev v starcin
znanem: bavarskem univerzitetnem mestu Erlangenu so postal
Ze tradicija. V petih letih, kar jih redno prirejajo, so pridobili
tehtno veljavo in se uvrstili med upostevanja vredne raednavodne
gledaliSke prireditve, Kakor imata na primer Bayreuth in Salzburg
svojo specifiko v ozivljanju klasike, tako ima Erlangen svojo spe-
cifiko v gledaliSkem eksperimentiranju, v iskanju novih smerl In
v uprizarjanju novlh, Se nepreizkusSénih dramskih del svetovne
dramske knjiZzewvmosti.

Slovenci smo se erlangenskega festivala wudelezili lani prvié.
Skupina Studentov ljubljanske Akademijé za igralsko umetnost je
z ‘uprizeritvijo Salacrcujeve MARGARETE proti vsem pricdako-
vanjem in mapovedim, v ostri konkurenci s Francozi, Belgijci, Svi-
carji, Italijami, Awetrijei in Nemeci doscgla welikanski uspeh 1n
zasedla prvo mesto. Ta prvi nastop jugoslovanskega dramskega
gledaliS¢a pred mednarodno publkko po osvoboditvi le pomenil
zapadni Evropi pravo odkritje,

Ni¢ dudnega torej mi, ¢e so prireditelji festivala tudi letos s
tako trmasto vztrajnostjo vabili v Erlangen naSe Studente, da smo
kljub oviram, komplikacijam in smoli, ki se nas je pri pripravah
na potovanjel drzala, navseézadnje vendarle odpotovali in ujeli ravno
5e konec festivala. Toliko da smo Se utegnili kot poslednjo predstawve
festivalg uprizoriti v slovenskem jeziku Strindbérgovo naturalistitio
enodejanko GOSPODICNO JULLJO. :

Ker smo, kot re¢emo, zamudili devet desetin festivalskih prire-
ditev, naj zgolj v ilustracijo navedem nekaj totk iz festivalskega
sporedal:

UdeleZba: 38 evropskih in ena ameriSka univerza,

Uprizorjemih jé bilo: 19 razli¢nih dramskih del.

Nastopili so: Anglezi, S&vicarji, Belgijci, Italijani, NorveZans,
Amernikanci, Nemici, Avstrijei in Slovenci.

Nekaj imen iz repertoarja: G, Kaiser (PLIN), Shakespearv
(KONEC DOBER — VSE DOBRO, UKROCENA TRMOGLAVKA
v jzvedbi DRAMA DEPARTEMENT OF UNIVERSITY BRISTOL),
Lessing, Frey, Webster, Schiller, Giraudoux, Wilder, Altendorf, Ar-
drey, Indijec Mricchakatika, Goeéthe (URFAUST!), Holberg,



Nadaije: sedim ikeperimentalzih filmov, ki co jih posneli v
univerzitetnih filmskih studijin (Oxford!), za nameée¢k pa Se Sjoe-
hérgova, GOSPODICNA JULIJA in ANA KARENINA z GRETO
GARBO,

Razstava v okviru festivala: BAYREUTH.

Predavarja: clklus prodavanj o gledaliSéu kot druZbemo k-
tiénem, politi¢ndm, umetnifkem fenomenu, kot kolektivnem dozi-
vetju. Nadalje pcsebno zanimiva tema: DRAMSKO DELO MED
LITERATURO IN CLEDALISCEM. Med predavatelji sta dve tudi
pri nas znani imeni: G, WEISENBORN, pomembni nemski dra-
matik in dramatiurg, cocialist, scdelavec B, BRECHTA in C.
VERCHSHAGEN, znani prevajalec, gledalifki teoretik in kritik.

Veliko smo zamudili. Na sre¢o ne vsi. Dva izmed nas sta oapo-
tovala skoraj $e pravodasno,

Pri¢akovall so nas skrajno nestrpno, Festiva'ski bilten in eérlan+
genski dnevniki so poro¢ali o smoli, ki s¢ nas je drZala, in sprem-
ljeli masSe napore, da ujamemo vsaj 3¢ konec festivala, Ko smo
po napornem potovanju konéno na smrt utrujeni pritovorili sred
noti tezke kovtéke s kestumi in rekviziti, je bila na mah pokonct
vsa. stamovanjska kasarna, Okoli nas se je zgrnil pravi Babilon
Clovek ni wve¢ vedel, v katerem jeziku maj govori, Najbolje smo se
razumeli Se internacionalno: I GRUESSE VOUS SINCERAMENTE!

Brz ko se je razvedelo, da smo prisli, je bilo gledaliide v tre-
nutku razprodano, Zatelo me je skrbeti, Zdelo s¢ mi je, da preved
pricakujejo in e ¢&lovek preved pricakuje, jé navadno razodaran.
Kolega Kozak, ki je bil tu od zadetka, mi je pripovedoval, da, je
bil nivo dotedanjih predstav visok, mnogo boljsi kot lani. Konxu-
renca bo torej zelo hiida. Igralei pa so telésno in duSevno utrujemi,
zmedeni od novih vtisov. Vei smo zaskrbljeni,

Vaje so potekle kolikor toliko v redu. Napovedana ura je tu,
a ne moremo Se zaceti, ker odrski delavci Sele barvajo kulise, Ner-
voza raste. Kukamo skozi luknjo v zastoru. Teateér je nabit. Publika
ni nestrpna, tu j» v navadi tudi v gledali8¢u akademska detrt. Do
trenutka, ko so delavei konéno pribili kulise, sta minili dve akadem-
ski cetrti, Ko pa sem konéno stopil pred zastor, da bi pozdravil
publiko, me je sprejel navduSen aplavz.

GOSPODICNA JULIJA je splodno znano dramsko delo, razen
tega so vsi mdelezcnci gledali STOEBERGOV film, tako da ni bilo
treba navajati vsebine in so lahko sledili dejanju in igri v sloven-



skem jeziku, Lepcoga obdutka, ki stisme &loveka v grlu, ko daled
v tujini priscstvu’e gledaliSki predstavi v materinstem jeziku, nl
mogoce poplsati. 8¢ manj je mogode popisati cbéutek, ki ¢loveka
prevzame, ko vidi, da sedem sto ljudi v gledaliséu, od katerih niti
eden ne razume slovenskega jezika, v najveéji zbranosti, tiSini in
prevzetosti sledi dejanju ma odru Predstava je izpolnila Zeljo in
upanje, ki sem ga izrazil v uvodnem pozdravu: umetnost je pre-
mostila razlike v jeziku, izravnala je prepad med igralei in publiko
in utrla pot k lepemn skupnemu umetniSkemu doZivetju.

In zopet pride stvar, ki je mi mogoce popisati: viharen, navdu-
Een aplavz, prava ckstaza p'oskanja, topotanja in skandiranja, ki
se ni pomirila dolgo dolgo ¢asa. Odrsk! moister, ki je bil sam puvi
elektri¢ni mapravi za dviganje in spuSéanje zastora, zatrjuje, da
je mcral osem in dvajsetkrat. dvigniti zastor, ker iz
navduSena publika vedno znova hotela videti igralce, Skupina Stu-
dentov iz Jugoslavije, ki je ma praksi v Nuernbergu, je pritovorila
ha oder velikanski Sopek gladijol. In potem: d&estitke. destitke.
cestitke, reporterji, fotografi, radio, avtogrami, izmenjava raslovov.
In zahvale. Resno, prisréno in tcplo so se zahvaljevali mnogi in
mnogi: HVALA VAM ZA TAKO VELIKO DOZIVET.JE! (Konec
prihodnjié¢.)

Lojze Filipi&




Domade gledaliske vesti

Nasa prihodnja premiera

bo prijetna tragikomedija »Sesto nadstropje«, ki prikazuje Zivlje-
nja malih ljudi iz pariSkega Montmartra, njihove majhne in velike
skrbi, ljubezni in vsakdanjosti, ki so vse ubrane na motiv, ¢es da
se tukaj, v 6. nadstropju »nikdar ni¢ ne zgodi¢«. Koliko pa sé zgodi,
nam bo med smehem in solzami povedal francoski dramatik Alfred
Gehri. Delo bo rezirala Djurdjica Fleretova, movo angaZirani stalni
reZiser PG.

Spremembe v ansamblu

Dosgedanji umetniski vodja, dramaturg Herbert Griin in reZiser
Dinp Radojevié sta ma povabilo dr. Branka Gawvelle odsla v
Zagrebatko dramsko kazaliSte, Mesto dramaturga je prevzel Janez
Zmavce, mesto réZiserja pa Djurdjica Fleretova. Dobili smo
tudi movega inspicienta Antona Dolinarja, ki se je nedavno
vrnil iz JLA, Na$ dosedanji inspicient Pavel Jelo&nik pa je
sprejel angaZman v ljubljanskem MG. Iz JLA se je vrnil tudi Laci
Cigoj in ravno S¢ o pravem dcasu yjel zanj prlpravljeno viogo
v »Hlapcih«.

Ponovili bomo

poleg »Kroga s kredo« se »Zasanjano punéko« in »Volpona«,

Redakcija 1. 3tevilke GLPG
pripravliena 18. septembra,
zaklju¢ena 23. sept. 1953
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Tovarna
gumijevih
izdelkov

proizvaija;

gumeno tehniéno robo — gumirano blago za deZne
pladce — za&¢ilne obleke za rudarje, ribarje in dr.
-— navadne cevi z {in brez tekslilnih vlozkov — viso-
kolla¢ne armirane fleksibelne cevi — pnevmaliko za
kolesa in avtomobile — transporing lrakove — gu-
mene plosce za pod — gumene galanterijske in sani-
larne izdelke — gumene Sportne arlikle — gobaslo gu-
mo -— gumene prevlieke valjev in koles. Kvalitelno
blago in umerjene cene!

JVing Kean”

Vam nudi: . vy vrsle kvaliletnih namiznih vin,
prvovrsina buleljéna in vstekleni¢ena vina, likerje,
pristni domadci sadjevec in oslale alkoholne pijace
po konkurenc¢nih cénah. — Vse yrste brezalkoholnih
pija¢, pivo ,.Unipn® v sudlh' in steklenicah. Raden-
sko vodo, sifon in vse vrste kisa po najnizjih cenah
in v vsaki koli¢ini, — Cenjene obiskovalee opozar-
jamo, da v vseh trgovinah in gostilnah zahlevajo v
svoje zadovoljstlvo nase kvalilelne alkoholne pijace!

Za vsa narodila in informacije klic¢ite telefon

Kranj 336, 324, 297, Skofja Loka 26, TrZi¢ 49

Kvalilela, mizke cene, solidna posirezba
Skladis¢a: Kranj, Skofja Loka, Trzi¢

‘n”‘.m M”
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GLAS GORENJSKE
9”
) .
Vsi narocniki so zavarovani
proti nezgodi!

V ,,DELIKATESI* - KRAN]
je bila 12. aprila 1963 otvoritev

novega gostinskega lokala

Kvalitetna vina, desertna vina, likeriji,
turtka kava in vsakovrstna .
mrzla jedila itd.

NOVO ZA VAS!




»wISKRA"

tovar. za elektrotehn. in fino mehaniko
KRANJ
izdeluje iz prvovrstnega
materiala in promtno do-
bavlja: Telekomunikacije:
telefonske aparate, centrale
in dele - Kinoaparature: ki-
noprojektorje, ojacevalce in
zvodénike - Elektriéne meril-
ne instrumente: &tevce,
voltmetre itd. - Avtoelektri-
ko: svetlobne diname, za-
ganjade, vzigalne tuljave

itd. . Elektricne vrtalne
stroje: 10 in 32 mm. pre-
mera - Selenske wusmerje-

valne celice: - Instalacijski
material: paketna, kolebna
in motorna stikala

Zahtevajte detajlne ponudbe

Tapetarsko Zimo veé vrst,
sterilizirano na 115° C,
izdeluje podjetje

ZIMOPREIA

STRAZISCE PRI KRANJU

TELEFON 174 KRNAJ

Kupujemo vseh vrst
Zivalske dlake.
Ponudbe in narocila
sprejema

uprava podjetja

Slike iz »Volpona««:

stran 13: France Trefalt kot Volpone

stran 14: A. Hlebcetova - Canina, J. ErZen - Mosca, Klio Maverjeva- -
Colomba, ¥, Trefalt

Slika na 1. strani: I. Cankar 1907. leta.

- ErLel

KliSeje na strani 1, 6 in 9 posodil arhivar Jjubljanske Drame. Emblem mask
za naslovno stran dala AIU,

Naslovna stran po osnutku Safe Kumpa

Gledaliski list PreSernovega gledalista. Letnik IV. (sezona 19563-54), &t. 1.
Obseg 1% pole. Naklada 600 izvodov. Lastnik in izdajatelj uprava PreZerno-
vega gledalida; predstavnik Alojz Gostia; urejuje uredniZki odbor;
odgovorni urednik J. Zmave; tisk Gorenjske tiskarne, Vsi v Kranju.

CENA 20 DINARJEV



presernovo
gledalig¢e kranj
sezona 1953-54



