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tega je razprava kompozicijsko smotrna in mojsirsko zaokrozena, tako da tudi
v tem kaze redko kulturo nafega znanstvenega pisanja. NajbrZ so vse te vrline
mnogo pomembnejSe kot pa slabosti, ki jih je najti v njegovem :histori¢no
empiri¢nem« upodtevanju oziroma neupostevanju nekaterih Zivljenjskih in
estetskih dejstev.
Boris Paternu
IMilozofska fakulteta, Ljubljana

UDK 792 (497.12) "1867/1967": 016 (048.1)

KNJIGA O REPERTOARJU SLOVENSKIH GLEDALISC

Stoletnica ustanovitve Dramati¢nega drusiva v Ljubljani, ki je pomenila
hkrati stoletnico slovenskega gledalis¢a, je prinesla mimo gledaliskih proslav
in drugih slovesnosti tudi vrsto jubilejnih teatroloskih publikacij. Med njimi
je gotovo najbolj tehtna in pomembna knjiga Repertoar slovenskih gledalise
1867—1967. Popis premier in obnovitev, ki jo je izdal Slovenski gledaliski
muzej v Ljubljani (Ljubljana 1967). pripravil pa ravnatelj te ustanove DuSan
Moravee s sodelavei Nevenko Gostisevo, Zoro Koprivnikovo, Janezom Logar-
jem. Mirkom Mahni¢em, Smiljanom Samcem in DuSanom Skedlom. Delo je
faktografski temelj zgodovini slovenskega gledalis¢a, prepotreben vir osnovnih
informacij za tiste, ki se znanstveno ali publicisti¢no ukvarjajo s slovenskim
gledaliséem. pa tudi dragocen pripomolek slovenskemu literarnemu zgodo-
vinarju, ki ob preucevanju nase dramatike ne more mimo njene zive gledaliske
oblike in mimo pobud, ki jil je ¢rpala iz uprizorjenih tujih del. Prav ta ve-
liki pomen publikacije pa terja od ocenjevalca podrobnejsi pretres njene upo-
rabnosti, izeérpnosti in zanesljivosti.

Temeljna enota publikacije je popis soustvarjaleey posamezne gledaliske
uprizoritve in njena casovna dolo¢itev. Najprej je naveden avtor dramati¢nega
teksta, nato naslov, s katerim je bila uprizoritev naznanjena javnosti, izvirni
naslov, podnaslov ali kratka ozna¢itev besedila, pri dramatizacijuh avtor in
morebitni drugacen naslov dramatiziranega pripovednega dela in konéno pri
tujih dramah e prevajalec. Popisu literarnega deleza pri uprizoritvi sledi na-
vedba gledaliskih oblikovaleev (reziserja, scenografa, kostumografa), med kate-
rimi literarni zgodovinar manj kakor gledaligki pogresa osnoyne tvorce pred-
stave — igralce. Ceprav so sestavljavei popisa to pomanjkljivost zadovoljivo
opravicili, bi vendar bilo potrebno, da bi izdajatelj vzel v svoj bliznji delovni
nac¢rt dopolnilno publikacijo s popisom igralskega deleza v slovenskem gleda-
lis¢u. Pri opernih in operetnili uprizoritvah je dodan in z nekoliko spremenje-
nim zaporedjem ustrezno poudarjen delez glasbenih ustvarjaleey. Sledi datum
premiere in datumi ali Stevilo ponovitev, nato navedba gledaliSkega letaka ali
lista ob uprizoritvi, na koncu pa % po potrebi dodatna pojasnila. — Popisi po-
sameznih uprizoritev so razvriceni po ¢asovnem zaporedju v okvirn posameznih
gledaliskih ustanov ali eksperimentalnih skupin poklienih igraleev. Le-te so spet
po kronolodkem redu svojega nastanka uvricéene v mesto svojega delovanja; zadnja
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ureditey razvrica slovenska mesta s poklicnim gledalis¢éem po zaporedju na-
stanka prve stalne gledaliske druzbe ali ustanove v njem.

Tako je urejen prvi, osrednji del knjige. V drugem delu je nanizan abe-
cedni seznam dramskih piscev ter opernih, operetnih in baletnih skladateljev,
katerih dela so bila uprizorjena v slovenskih gledalis¢ih, pri posameznem
piscu ali komponistu pa so spet po abecednem zaporedju nasSteta uprizorjena
dela s Stevilkami, s pomoé¢jo katerih najdemo v prvem delu podrobnejsi popis
uprizoritve. Dodana so Se Kazala: imensko kazalo vseh v glavnem delu ome-
njenih sodelaveev pri uprizoritvah, kazalo naslovov uprizorjenih del, pri tujih
delib tudi originalnili, in kon¢no kazalo reprodukeij gledaliskih letakov: i so
knjigi dodani kot ilustrativno in hkrati dokumentacijsko gradivo, seveda v
skromnem, skrbno pretehtanem izboru.

Pri takSnem popisu in ureditvi je poudarjena literarna oziroma glasbena
plat uprizoritev, mo¢no okrnjena pa gledaliska stran. V tem okviru pa je publi-
kacija dosledno in mnogostransko uporabno urejena. Z njo je predvsem podana
razvidna podoba repertoarne politike posameznih slovenskih gledalisé; sliko
o medsebojnih razmerjih in pogosini socasnosti njihovih repertoarjev pa si
mora uporabnik zgraditi sam po utrudljivem primerjanju popisov ali s pomocjo
seznamov in kazal. Ker pa je tak pregled razmerij med repertoarji slovenskih
gledalis¢ za jasno podobo repertoarne politike celotnega slovenskega gledali-
tkega prostora nujen. moramo obZalovati. da ni vsaj drugi del knjige opremljen
nekoliko drugace. Ce bi bila dela posameznilh aviorjev namesto po abecednem
zaporedju nanizana po ¢asovni zaporednosti njihove prve uprizoritve na Slo-
venskem, kazalke pri posameznih delih pa namesto po Stevilénem zaporedju
po kronolodkem redu posameznih uprizoritev ne glede na njihovo mesto, bi
lahko uporabnik takoj in brez zamudnega iskanja videl prodor posameznega
domadega ali tujega aviorja na slovenske odre.

Za presojo iz¢érpnosti in zanesljivosti popisov posameznih predstav je treba
nujno pritegniti dokumentarno gradivo. Ker pa je recenzentu obsezen popis,
pri katerem je razen sedmih urednikov gotovo sodelovala &e vrsta neimeno-
vanih sodelaveey, nemogoce preverjati v celoti, sem si izbral primeren izsek.
in sicer delo trzafkega Dramatiénega drustva od ¢asa, ko je dobilo stalne
prostore v novo zgrajenem Narodnem domu (1903) do prekiniive dela v za-
cetku pryve svetovne vojne. Gre za drugo slovensko gledaliscée, ki se je iz siste-
mati¢no organiziranih amaterskih za¢etkov naglo razvilo do pretezno profesio-
nalne oblike, kmalu vkljucilo v svoje delo opereto in celo opero, nato pa mo-
ralo zaradi finanénih tezav in vojnih razmer prekiniti izredno uspesno delo.
To delovanje je v Repertoarju slovenskih gledalis¢ 1867 do 1967 prvi¢ siste-
mati¢no popisano, sestavljavei pa so imeli pri delu na razpolago le zelo
skromno dokumentariéno gradivo in so morali podobo reperioarja trzasSkega
gledaliéa izlusciti iz naznanil in porocil v dnevniku Edinost. K sre¢i pa je
imel trzaski dnevnik dobro urejeno gledalisko porocevalsko sluzbo: s profesio-
nalizacijo gledaliséa je uvedel zanj posebno rubriko, ko je deloval reziser
L.eon Dragutinovic, pa Se poseben podlisick za nekaksen gledaliski list. Vendar
pa primerjava popisa v knjigi z gledaliskimi napovedmi, podlistki in poroécili
v Edinosti pokaze. da sestavljavei svojega dela niso najbolje opravili. Za pri-
mer in kot dopolnilo naj sledi popis pomanjkljivosti v delu popisovalcev.
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Najmanj pomembni so napaé¢ni datumi nekaterih predstav, ker gre deloma
za ocitne napake pri prepisovanju ali tisku. Tako sta bili druga in tretja pono-
vitev komedije Kinematografl (St. 2952) leta 1907, in ne 1906: druga ponovitey
burke Kdo je mrtev (5t. 2960) leta 1908. in ne 1907: druga ponovitey operetne
burke Sivilja (5t. 2950) je bila 20. januarja 1907, ne 19.; druga ponovitev drame
Turgenjeva Tuji kruh (5t. 2964) 14. marca 1908, ne 4. maja; premiera Guimer-
jeve drame V nizavi (St. 2986) 15. novembra 1908, ne 14.; ponovitev veseloigre
Katakombe (5t. 2985) 22. novembra 1908, ne 23.; premiera burke Nioba (%t 3007)
10. okiobra 1909, ne S.: prva ponovitev Gogoljevega revizorja (5t. 5030) je bila
6. novembra 1910, in ne 7.; enako tudi prva ponovitev burke Sladkosti rod-
binskega zivljenja (8t. 3031), repriza Moserjeve burke Knjizni¢ar (8i. 3042) 26.
decembra 1910, in ne 25.; prva ponovitev Shakespearjevega Beneskega trgovea
(5t. 3048) 26. marca 1911, in ne 25.; druga ponovitev Kdalmanove operetie Jesen-
ski manevri (8t. 3363) 17. marca 1912, in ne 15.; druga ponovitey Fallove operete
Dolarska princezinja (3. 3370) 16. marca 1913, ne 17.; premiera burke Madame
Mongodin (5t. 3098) 21. novembra 1913, ne 22.;: 22. marca 1914 pa ni bilo reprize
veseloigre Gospod senator (8. 3107). Tezja pomanjkljivost pa je. da nekatere
predstave sploh niso zabelezene. Tradicionalno gledalisko prireditev na praznik
vseh svetnikov, Raupachevo zaloigro Mlinar in njegova héi, je za premiero 1.
novembra 1903 prvi¢ pripravil trzaski amaterski reziser Jaka Stoka (St. 2936).
V knjigi je zabelezena le ta predstava, ¢eprav so igro ponavljali pod vodstvom
istega reziserja Se tri naslednja leta: 1. nov. 1904 v Nar. domu pri Sv. Ivanu
(E 1904, 5t. 302, str. 3); 1. nov. 1905 v novem trzaskem Nar. domu. 2. nov.
istega leta pa v Nar. domu pri Sv. Ivanu (E 1905, §i. 303, str. 2); 1. nov. 1906
v mati¢ni dvorani in 2. nov. istega leta spri sv. Mariji Magdaleni spodnji v
dvorani gosp. Miklavea« (E 1906, St. 302, str. 2). Prvi predstavi v letih 1905 in
1906 sta celo zaceli novi sezoni. Pri burki Prostozidarji (5t. 3022) ni navedena
repriza 4. aprila 1910, prav tako ne reprizi dvodejanke iz zivljenja gledaliske
igralke Vampirji (8t. 3033) in burke V civilu (5t. 3034) 20. novembra 1910, pono-
vitev Gogoljevega Revizorja (8t. 3030) 25. decembra 1910, reprizi Hervéjeve
operete Mamzelle Nitouche (8. 3357) 26. marca 1911 in 9. februarja 1913: pono-
vitvi Kalmdnove operete Jesenski manevri (5. 3363) 3. in 24, novembra 1912,
ponovitev Moliérjevega Namisljenega bolnika (5t. 5081) 12. januarja 1913, re-
priza Gilbertove operete Cednostna Suzana (5t. 3368) 16. februarja 1913, repriza
Lehdrjeve operete Grof Luxemburski (8t. 3364) 2. marca 1913, ponovitev Bisso-
nove veseloigre Nad dobri sodnik (3t. 3083) 9. marca 1913 in repriza Vojno-
viceve komedije Psyche (8. 3088) 16, marca 1915,

Najtezjn pomanjkljivost popisa pa je, da v danem razdobju trzaskega
gledalis¢a niso navedene Kar Stiri nove uprizoritve oziroma obnovljene posta-
vitve z deloma drugo zasedbo. lzpuséena je postavitev Govekarjevih RoKov-
njacey, ki je bila uprizarjana vzporedno z Legionarji (8t. 2992). Premiera je bila
27. decembra 1908, reprizi pa 19. decembra 1909 in 1. januarja 1910. Obe deli
je najbrz pripravil reziser Anton Veroviek, ki je tudi igral vlogi Jeza in Mo-
zola, verjetno pa je pri tem 8lo za obnovitev nekdanjih amaterskih uprizoritey
(8t 2943 in 2946) z deloma spremenjeno zasedbo, ker je v obeh igrah nastopil
v vlogi Nandeta po daljem premoru nekdanji reziser Jaka Stoka. (Prim. E
1908, §t. 336, str. 3, in §t. 357, sir. 2.). V sezoni 191219153 je reciser Leon Draguti-
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novi¢é obnovil svojo postavitev Bataillove drame Vstajenje po Tolstojevem ro-
manu iz sezone 1910/11 (3t. 3041). Premiera je bila 23. marca 1913, ponovitey
pa 24, marca. Maslovo je kakor dve leti prej interpretirala Dragutinoviceva;
Nehljudova, ki ga je prej igral reziser, pa je podal Josip Toplak: drugace
zasedena je bila tudi ve¢ina manjsih vlog (prim. E 1910, 5t. 338, str 5—4, in E
1915, &. 85, str. 4). Zaradi tolikih sprememb v zasedbi bi po kriterijih Reper-
toarja slovenskil gledalis¢ 1867—1967 uprizoritev lahko &teli za novo.

Delovanje trzaSkega gledaliséa se ni prekinilo s koncem sezone 1913 14,
toéneje z zadnjo predstavo v tej sezoni 5. aprila 1914, marvec je skuSalo jeseni
1914 ponovno zaziveti v nekoliko skromnejsi polpoklicni obliki. Za prvo pred-
stavo te sezone so izbrali popularne Govekarjeve Legionarje, v vlogi Jeza pa
je gostoval igralec Danilo iz Ljubljane. Na dan premiere, 22. novembra 1914,
je razen napovedi s celotno igralsko zasedbo izSel v Edinosti tudi podlistek K
danagnji gledaliski predstavi. ki je najprej poudarjal nagli vzpon in velike
uspehe trzaSkega gledalisca, pojasnil vzroke njegovega upada in skoraj raz-
pada v prejdnji sezoni ter napovedal pogojno obnovitev delovanja v tekodi
sezoni takole: »Besedo ima sedaj trzasko Slovenstvo! Obisk in uspeh nocojsnje
predstave bo dokazal, ali najde prizadevanje sedanjega odbora pri nasem ob-
¢instvn zasluZeni odmev ali ne. Uspeh te predstave naj bo merilo dramati¢énemn
drudtvu za to, dali naj se vriijo letos redne predstave — Ceprav redkejse kot
druga leta — ali ne.« Uspeh predsiave je bil o¢itno zadovoljiv, ker so igro
ponovili §¢ 29. novembra, 1. decembra pa je gledaliski intendant pozval igralce,
najbrz na delo za novo uprizoritey (E 1914, §t. 303, sir. 2). Tako je bila 27.
decembra v trzaskem gledaliSéu nova premiera, in sicer burke s petjem v treh
dejanjih (Sestih slikah) Ludwiga Krenna in Karla Lindaua Brez denarja, za
katero je glasbo napisal L. Kuhn in ki je bila Ze 1902 uprizorjena v ljubljan-
skem gledaliséu (3t. 591), kasneje (1920) pa Se v Mariboru (5t. 3458). Trzasko
uprizoritev je rezijsko pripravil igralec Josip Gradis-Danes. Ker je predstava
v vsakem oziru sijajno uspelac (Ve¢erna E 1914, 8t. 100, str. 1), so uprizoritey
ponovili ge 1. januarja 1915,

Posebna vrsta pomanjkljivosti v obravnavani publikaciji so nezabelezena go-
stovanja, npr. gostovanja ljubljanskih igralcey v Trstu. V obdobju, ki smo si
za vzeli za primer, so ljubljanski igralci gostovali v Trstu 4. do 9. maja 1907,
17. aprila 1912 in 22. aprila do 3. maja 1914. Ta gostovanja niso bila oficialna
gostovanja ljubljanskega Dezelnega gledalis¢a, marved njegovih ¢lanov. Vendar
uprizoritve, ki so jih predstavljali v tistih sczonah v Ljubljani, za predstave
v Trstu najbrz niso bistveno spreminjali, ¢e izvzamemo nujne spremembe v
scenski opremi, ki je verjetno niso pripeljali iz Ljubljane, marvec so se gotovo
zadovoljili s kulisami in pohiStvom iz {rzaSkega gledaliskega skladis¢a. Zato
lahko brez vecjih pomislekov taksne predstave na gostovanjih v Trstu uvrsiimo
k reprizam ljubljanskih uprizoritev.

Tako so ljubljunski igralei uprizorili v Trstu 4. maja 1907 Hauptmannovo
sanjsko dramo Elga, ki je imela premiero v Ljubljani 20. oktobra 1906 (5t. 675):
trza8ka predstava v popisu ni navedena. Prav tako ni zabelezena predstava
Stolbove komedije Na letoviséu (1j. premiera 12, jan. 1907, §t. 683) 5. maja 1907
na gostovanju v Trstu; pri napovedi te predstave v Edinosti je dolo¢no pove-
dano: »Ta predstava je Zela najlepse uspehe v sezoni v Ljubljani ...« (E1907,
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3t. 123, str. 2)). Prav tak primer je uprizoritev Funtkove drame Tekma, ki je
imela v Ljubljani premiero 2. marca 1912 (3t. 838), v Trstu pa so jo ponovili
na gostovanju 17. aprila istega leta: gostovanje je vodil reziser uprizoritve
Hinko Nué&i¢ (E 1912, §t. 107, str. 3). Enako velja za predstave na gostovanju,
ki ga je vodil reziser Milan Skrbinick in na katerem so ljubljanski igralci
predstavili trzaskemu ob&instvu 22. aprila 1914 Schnitzlerjevo dramo Ljubim-
kanje in enodejanko Paula Czinnerja Maska satana (ljubljanska premiera teh
del je bila 15. jan. 1914; gl. St. 888 in 889), 23, aprila burko Tretji eskadron
(premiera v Lj. 25. jan.; gl. §t. 891), 28. aprila burko Nevzdramljivi Izidor
(premiera v Lj. 25. marca; gl. §t. 900), 29. aprila igro Ferenca Molndrja Vrag
(premiera v Lj. Ze 29. okt. 1912; gl. St. S47), verjetno pa Se 2. maja burko
Nervozne zenske (premiera v Lj. 26. dec. 1913: §t. 883) in 3. maja Govekarje-
vega Desetega brata (premiera v Lj. 8. febr. 1914; $t. 894). Za zadnji dve pred-
stavi nimamo zanesljivega potrdila, prav tako ne za napovedani ponovitvi
burk Nevzdramljivi Izidor 30. aprila in Tretji eskadron 3. maja 1914, ker je
bil program gostovanja nekajkrat spremenjen in ker so poroéila o predstavah
proti koncu gostovanja v Edinosti izostala,

Pomanjkljivost popisa, ki smo jo sicer odkrili ob pregledovanju in prever-
janju trzaskega gledaliSkega repertoarja, ki pa zadeva popis delovanja ljubljan-
skega gledalid¢a. je nastala zaradi prevelike naslonitve na ze obstojec¢i Debeveéey
seznam predstay Dezelnega gledaliS¢a in na arhivsko gradivo tega gledalisca.
Ker ljubljansko gledalis¢e o¢itno ni vodilo evidence gostovanj svojih ¢lanoy
zunaj pogodbenih obveznosti, ¢eprav je Slo pretezno za prenos uprizoritev iz
rednega repertoarja na podezelske odre. jih pogreSsamo tudi v Repertoarju slo-
venskih gledalisé 1867—1967. To izredno pomembno delovanje ¢lanov naSega
osrednjega gledalid¢a, ki je posredovalo slovensko gledalisko kulturo v njeni
najbolj popolni obliki med Siroke kroge obé¢instva in skoraj po vsem sloven-
skem emi¢nem ozemlju, pa bi se dalo prav tako kakor repertoar nekaterih
gledalise izludciti v dokaj popolni podobi iz ¢asopisnih poro¢il. V. nacelnih
stalis¢ih urednikov ni nicesar, kar bi opravicevalo odsotnost te dejavnosti
osrednjega gledaliséa v popisu; prav tako je nedoslednost v tem, ker so v kas-
nejsih dobah, ko se je zaCela praksa oficialnih gostovanj slovenskih gledalis¢
po domovini in tudi v tujini, gostovanja pristeta v Stevilo repriz.

Pri tem pa se pojavlja Se¢ nova pomanjkljivost v delu popisovaleev: poleg
datumov in Stevila predstay niso belezili in v knjigi upostevali krajev, v katere
je bila uprizoritev na gostovanjih prenesena, kar pa bi bilo izredno dragoceno
za ponazoritev razsirjenosti slovenske gledaliske kulture in za podobo obliko-
vanja okusa gledaliskega ob¢instva v posameznih krajih Slovehije. Kot vodilo
pri iskanju podatkov o gostovanjih osrednjega slovenskega gledaliséa pred
prvo svetovno vojno bi sestavljaveem popisa lahko sluzila vesina statistika
igralea in reziserja Hinka Nuéica, kakor jo je podal v svoji Igraléevi kroniki
(IK). Po njegovih podatkih so ¢lani Dezelnega gledaliséa iz Ljubljane gostovali
spomladi 1903 v Trstu (30. maju), Gorici (2. in 3. jun.), Idriji (21 jun.), Sezani,
Sentpetru na Krasu (zdaj Pivka), Planini, Postojni in Vipavi (IK I, str. 76--80).
1z notic v Slovencu zvemo tudi za gostovanje na Stajerskem in 7. junija na
KoroSkem v Smihelu pri Pliberku (S 1903, $t. 113, str. 3). Spomladi 1904 so go-
stovali igralei slovenskega gledaliséa v Gradeu in na Hrvaskem (IK 1, str. 89),
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leta 1907 razen v Trstu Se v Gorici, Mariboru, Celju, Trbovljah, Kostanjevici
(IK 1, str. 133), v aprilu in maju 1908 v Gorici, Celju. Mariboru, Ptuju. Smarju
pri Jelsah, Radovljici (1K I, str. 144, 145). V popisu tudi ni upostevano uradno
gostovanje slovenskega DeZelnega gledali¢a iz Ljubljane v Gorici 3. 4. in 5.
januarja 1909 (IK I, str. 14), tem manj ncuradno pod vodstvom Nucica (prejs-
nja gostovanja je vodil Anton Cerar-Danilo) od 17. aprila do 4. maja prav tam
(IK 11, str. 14, 15) in nato v maju in juniju Se v Lozu. Ilirski Bistrici, Opatiji.
Bakru, Skofji Loki, Zireh, Jesenicah, Trbovljah. Rade¢ah, Ribnici. Novem
mestu, Crnomlju in Metliki (IK II, str. 13). Leta 1910 je turnejo ljubljanskih
igralcev spet vodil Nudié, in sicer od 2. do 19. aprila v Gorici, nato pa e do
17. junija v Tolminu, Ajdovi¢ini, Vipavi. Postojni, Ilirski Bistrici, Podgradu,
Pazinu, Puli. Mariboru. Ljutomeru, Slovenski Bistrici, Ptuju, St. Juriju, Zalcu,
Celju, Trbovljah, Novem mestu, Metliki. Bakrn in Opatiji (IK I, str. 32—33).
Nuéi¢ je vodil Se turneji spomladi 1911 po Primorskem, Stajerskem in Kranj-
skem (IK T1. str. 44) in 1912, ko je razen Trsta obiskal S¢ Tolmin, Loz, Gorico,
Ajdovicino, Postojno, Pulo. Pazin. Bakar. Metliko, Novo mesto, Trbovlje, Ko-
njice, Maribor, Ljutomer, Ptuj, Celje, Brezice, Zagorje, Litijo in Celovec (IK
11, str. 58, 60).

Na teh gostovanjih so ljubljanski igralei praviloma izvajali za posamezne
odre scensko prirejene uprizoritve iz rednega repertoarja v sezoni. o€itno pa
so po potrebi pripravili tudi posebno uprizoritev za turnejo. Tako so leta 1907
v Trsiu dali tudi dve uprizoritvi, ki jih v predhodni sezoni oziroma sploh
zaman is¢emo v rednem delu ljubljanskega DeZelnega gledaliz¢a: 5. maja v
Narodnem domu pri sv. Ivanu igro Zenski Otelo v reziji Antona Verovika, 9.
maja pa v dvorani konzumnega drudtva v Rojanu -Saloigro v treh dejanjih
Huzarji. ki jo je po delu Gustava Moserja »predelal za oderc in reziral Anton
Cerar-Danilo (E 1907, §t. 120, str. 2). Najbrz bi bilo treba na KakSen nacin
upodtevati tudi take uprizoritve. Ker so se uredniki Repertoarja slovenskih
gledalisé 18671967 nacelno odlocili, da pri popisu upoStevajo -tudi ob¢asne
skupine. ki so delale s poklicnimi igralei in s svojim repertoarjem ozivljale nas
dramski sporeds (tam, str. 6).

Nekaj uprizorjenih del je v popisu bibliografsko oznacenih le z naslovi,

ker uredniki menda niso mogli ngotoviti aviorju. izvirnega naslova, podna-
slova in prevajalca. Tako zabelezenih dramskih del najdemo zlasti veliko v
repertoarju trzaskega gledaliséa pred prvo svetovno vojno. Ta pomanjkljivost
je razumljiva, kerso bili tu popisovalei navezani le na ¢asopisna poroéila, ki so
v navajanju podatkoy pogosto pomanjkljiva. Zato so. kjer so lahko po enakem
naslovu identificirali delo, ki je bilo ze prej v repertoarju ljubljanskega gleda-
ligéa. izpopolnili podatke, kjer pa je bil naslov dela spremenjen ali je bilo delo
prevedeno prav za trzadko gledalisée, so ostali podatki pogosoto pomanjkljivi.
TakSen primer je igra Zenski Otelo, ki smo jo Ze zgoraj imenovali v zvezi z
gostovanjem ljubljanskih igralcey v Trstu, v programu trzaskega gledalisca
pa jo sre¢amo ze prej, 20. marca 1904 (5t 2938); to je edina uprizoritev neiden-
tificirancga dela, ki ga s fem naslovom navaja nasa knjiga. Popisovalec trza-
Skega repertoarja se je o¢itno zadovoljil z naslovom in podnaslovom, ki ju je
nagel v oceni uprizoritve (E 1904, §t. 82, str. 3), prezrl pa je vazno opozorilo v
enem reklamnib ¢lanéicev, da gre namred za delo, skaterega so lanjsko leto
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predstavljali ¢lani ljubljanske drame v Barkovljahe (E 1904, 3t. 78, str. 3). V
zvezi z omenjenim gostovanjem pred letom dni pa bi popisovalee lahko nasel
nadaljnje podatke o delu in takratni uprizoritvi: »Napisal Aleksander Dumas;
prevel Fran Schmidt: vprizoril reziser Adollf Dobrovoluy.c (E 1903, §. 116,
str. 3).

Ker vemo, da so ljubljunski igralei na gostovanjih najve¢ uprizarjali dela
iz rednega repertoarja, nas najprej zanima moznost identifikacije igre s kakim
izmed uprizorjenith del v sezoni 1902/03, pri ¢emer sta nam vodilo zdaj znani
imeni avtorja in reziserja. Tako se takoj ustavimo ob uprizoritvi, navedeni v
popisu pod §t. 394: Dumas Alexandre fils: LLJUBOSUMNA KUHARICA. Igro-
kaz v 3 dej. Rez.: A. Dobrovolny. 20. jan. 1905. Manjkajo¢i podatek o preva-
jalcu lahko zdaj tu dopolnimo, zadnje dvome o tem. da gre za isto delo, pa
lahko razprsimo s primerjavo vsebine in imen oseb v poro¢ilu o ljubljanski
premieri (S 1905, St. 16, str. 4) in trzaski uprizoritvi (£ 1904, St. 82, str. 35). —
Podoben problem je Bogata jedinka. veseloigra v 1 dejanju. ki so jo v Trstu
uprizorili 6. decembra 1908 (3. 2990). V ¢lanku, ki najavlja predsiavo (E 1908,
§t. 354, str. 3). je kot avtor teksta naveden sgrof Fredro<, hkrati pa je tudi
pevedano, da je ta -vesela poljska enodejanka... bila ze zdavnaj prevedena
na slovenski jezik. mi pa imamo na razpolago nov prevod v lepi slovenSéinie.
Delo je o¢itno identi¢no. s komedijo Jedina heéi. katere uprizoritve navaja
Knjiga pod 3t. 142 in 254. Pri tem je treba opozoriti, da knjiga v popisu in
kazalih navaja le poljskega dramatika Jana Aleksandra Fredra kot avtorja
dveh dramskih del, ki sta v resnici delo dveh avtorjev. Omenjeno delce je na-
pisal manj pomemben poljski komediograf Jan Aleksandr Fredro (1829—1891),
enodejanka Gospod Capek ali Kaj me nihée ne pozna pa je delo njegovega
oceta, neprimerno pomembnejSega  poljskega dramatika Aleksandra Fredra
(1793—1876). ki ga pogosto oznac¢ujejo za »poljskega Molierjac. Ze naslov slo-
venskega prevoda njegove enodejanke Nikt mnie nie zna pa kaze, da prevajalec
ni imel v rokah poljskega izvirnika, marve¢ ceski prevod Ir. Riegerja Pan
Capek aneb Coz pak mne nikdo nezna? (prim. Ottuv slovnik nauény IX,
Praha 1895). — Burka Tretje zvonenje (3t. 3004), ki so jo v trzaskem gleda-
lis¢u uprizorili 18, aprila 1909, je bila najavljena v Casopisu tako, da bi jo
popisovalec lahko zlahka identificiral: »Danes, v nedeljo ob 8 uri zvecer
prvi¢ na naSem in sploh slovenskem odru velezabavna veseloigra Tretje zvo-
nenje. lgro je spisal priljubljeni ¢eSki dramaturg Vac. Stech; slovenski prevod
je bil oskrbljen nalad¢ za nade gledaliste. Ceski izvirnik je dozivel Ze pet
natisoy in s¢ je uprizoril ze po vseh Ceskih odrih z velikim vspehom ...
(E 1909, 8, 111, sir. 3). Avior burke je torec Viclav Siech (1859-—-1947), njen
izvirni naslov pa Tteti zvonéni (Slovnik ¢eskych spisovateln, Praha 1964, str.
497). Prevajalea bo najbrz tezko ugotoviti. Morda je bil to M. Plesko, ki je
prevedel tudi drugo komedijo istega aviorja, Vroca tla, uprizorjeno tudi 1909
v Ljubljani in Trstu. Tudi o dvodejanki Vampirji (5t. 3033) se da razbrati iz
porocil v Edinosti, da gre za dvodejansko dramo iz Zivljenja gledaliske igralke.
V obSirnem podlistku reziserja Leona Dragutinoviéa na dan premiere (E 1910,
1. 294, str. 2) pa so ze¢ v podnaslovu nanizani najvaznej§i podatki: »lIgrokaz y
dveh dejanjih. Spisal A. Spitzer, poslovenila Z.« Aviorjevega imena sicer ne
najdemo v leksikonih med pomembnimi nemkimi pisatelji, iz Dragutinovice-
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vega podlistka pa zvemo, da gre za sodobnega nemikega dramatika, predstav-
nika struje. ki se je ze oddaljila od naturalizma in se szacela povracati k
sentimentalizmu, ki pa naj bi imel naturalisti¢no barvo<. Lahko da gre za manj
znano delo Rudolfa Lotharja, ki ga knjiga navaja v zvezi z drugimi igrami
in Cigar pravo ime je bilo Rudolf Spitzer, Se verjetneje pa gre za trenutno
uspelo delo kakega gledaliskega praktika. ki se drugale ni uveljavil kot gleda-
liski pisec. Tudi ¢e uredniki Repertoarja slovenskih gledalis¢ 18671967 niso
mogli preveriti avtorjevega imena in drugih podatkov o drami Vampirji, bi
lahko to. kar se da razbrati iz poroéil v ¢asopisu, navedli vsaj v opombi, da
bi uporabniki vedeli, da gre za nemgko delo, dramo iz gledaliSkega Zivljenja
in podobno.

Prav tako bi s primernimi opombami lahko dolo¢neje oznacili Prostozidarje
(5t. 3022) in burko Avtomobilist (8t. 3104). Iz napovedi Prostozidarjev v ¢asniku
zvemo, da gre za burko, »ki je vsled svoje originalnosti in nedosegljive komike
priljubljen komad v vseh gledaliséihe in ki so jo »pred leti... v laskem jeziku
vprizorili v Trstu znani ‘Quattro brillanti’s (E 1910, §t. 30, str. 10). — V napo-
vedi burke Aviomobilist pa je poudarjeno, »da je ta burka neStetokrat napol-
nila ljubljansko gledaliiée in se je obénstvo pri njej izborno zabavalos (E 1914,
&, 9. str. 3). Ce ne upodtevamo malo verjetne moznosti, da je tu misljeno
ljubljansko nemsko gledaliSée, gre za uspesno delo iz ljubljanskega repertoarja,
ki so mu Trzacani spremenili naslov in ki je s spremenjenim naslovom prislo
Se v repertoar celjskega gledalis¢a (prim. St 4382).

Pri igrah :s petjem« je razen aviorja teksta pomemben tudi sestavljavec
glasbe. vendar so podatki o komponistih v popisu repertoarja irzadkega gle-
dalis¢a pred prvo svetovno vojno zelo redki. Pri burki s petjem Sivilja (5t
2050) sta navedena skladatelj in dirigent, kasneje pa ti podatki manjkajo,
Ceprav jih iz casopisnih porocil lahko razberemo. Glasbo za -ljudsko igro s
petjem« Brat Martin (5t. 2969) je napisal -M. pl. Weingierle (E 1908, §t. 38, str.
2, 3), za ~¢arobno igro s petjem in godbo: Zapravljivee (5t. 5035) pa Konradin

Kreutzer (E 1910, §t. 301, str. 2). Pri drugi uprizoritvi je najbrz ze dirigiral na
novo angazirani vodja operete Mirko Poli¢, medtem ko bo dirigenta. ki je pri
prvi uprizoritvi vodil spevske zbore: in Zentjukobski orkester< (E 1908, st
38, str. 2, 3), najbrz tezko ugotoviti.

Ce bi hoteli z enako natan¢nosijo preveriti celoten popis ali vsaj njegov
vecji del. bi gradivo preraslo meje, ki jih dopuséa tak kriti¢ni zapis. Zato naj
podrobnemu pretresu ¢asovno in krajevio omejencga gradiva sledijo nekoliko
splosnejsi in manj nadrobni zaklju¢ki. Pomanjkljivosti zapisovanja niso po-
vsod enake in enako pogostne kakor v obravnavanem izscku gradiva. Razlike
v znacaju in Stevilnosti posameznih napak in pumunjklji'\'nsli so odvisne
predvsem od Ze opravljenega dela pred zasnovo jubilejne knjige (repertoarni
popisi za posamezna gledalif¢a) in od njegove natancnosti. Vendar so tudi
povrinejsa preddela dala moznost podrobnejSe revizije in tako pomagala k
boljsim rezultatom od povsem novih popisov. V celotnem obsegu in v konéni
redakeiji Repertoarju slovenskih gledalisé 18671967 pa so v popisu opazne
zlasti tri pomanjkljivosti oziroma vpradljivosti v kriterijih.




104 Slavisti¢na revija. Letnik 19/1971. Stev. 1, Januar-marcc

Najprej bi omenili premajhno natan¢nost v pritegovanju podatkov o sode-
laveih pri uprizoritvi zlasti za stareja obdobja in tam. kjer ni ohranjenih
gledaliskih listov in programov, pa tudi v uporabi tega gradiva. Marsikateri
podatek je povrino prenesen iz programa. marsikaj bi se dalo Se razbrati iz
¢asopisnih porocil. Tako bi na primer seznam lahko navajal V. UljaniS¢eva
kot kostumografa ne le pri Knezu Igorju (3t. 2170), ampak tudi pri La mascotte
(8t. 2173) in otroski operi Nina nana, pun¢ka moja (5t. 2175), kakor ga navaja
Gledaligki list. Uljanis¢ev tudi ni naveden kot scenograf opere Fra Diavolo (5t
2203), ¢eprav ga Gledaligki list upoSteva. Pri Snu kresne noci (5t. 1186) ni na-
vedeno, da so uporabili scensko glasbo Felixa Mendelssohna. ki jo je dirigiral
Josip Cerin, pri Sleherniku (3t. 1200) pa odrsko glasbo Einerja Nilsena pod
vodstvom dirigenta Nika Siritofa. Sem sodi tudi nedoslednost med opombo k
§t. 2978, v kateri uredniki povedo, da sia v sezonah 1908/09 in 1909/10 vodila
trzasko gledali¢e Veroviek in Danilova in si delila rezije, da pa ni »mogoce
zanesljivo ugotoviti, katere predstave je reziral Veroviek in katere je rezirala
Danilova. ker letaki ve¢idel niso ohranjeni¢, in med dejanskim popisom sezone
1909/10. kjer je dosledno kot reziser navedena Avgusta Danilova.

Druga pomanjkljivost zadeva bibliografsko plat popisa. pravzaprayv identi-
fikacijo prevedenih gledaliskih tekstov. Tu ne gre le za ugotavljanje aviorstva,
katerega primere smo e obravnavali, ampak tudi za ugotavljanje izvirnih
naslovov. Pri tem niso ostale pomanjkljivo opisane le nepomembne burke, ki
jih je dandanasnji najbrz res tezko odkriti, ampak tudi pomembna dela, npr.
iz ruske literature. Palmova drama Nad prijatelj Njeklizev (5t. 361) je v ori-
ginalu naslovljena Nad drug Nekljuzey, kar se da ugofoviti po veliki sovjetski
enciklopediji (t. XXXI, 19552, str. 615). Komedija Serija A-000001 (5t. 1192) ni
delo Alekseja Konstantinovica Tolstoja (1817—1875). marve¢ Alekseja Nikola-
jevica Tolstoja (1883—1945), njen originalni naslov pa ni Ljubina srecka, tem-
ved Cudesa v reSete (Aleksej Tolstoj. Sobranije soc¢inenij 1X, Moskva 1960, str.
415—471), prvoino pa je bila naslovljena Komu dostancisja (ibid., str. 765).
Originalni nasloy komedije Leva Nikolajevi¢a Tolstoja On je vsega kriv (5t
1203) je Ot nej vse Kadestva (Sobranije soc¢inenij XI, Moskva 1963, str. 389—404).

Manjse teze, vendar dovolj pomembna pomanjkljivost. je pavialna oznaka
Prev.c za prevajalee tujih del, ki pa so dramska dela slovenili na dokaj raz-
licne na¢ine. Uredniki so sicer v uvodu pojasnili: »'Predelave’ (v starejSem
casu so bili skoraj vsi tuji teksti ‘predelani’, lokalizirani) Stejemo za prevode.
(Str. 8.) S to izjavo so se na zelo lahek nadin izognili tezavni, a zelo potrebni
klasifikaciji. Pa tudi enostavna delifev na starejdi in novejsi Cas oziroma
drugadno splo§no pojmovanje prevajalskega posla ne opraviéuje postopka
urednikov. Po strogem upoStevanju lastnih nacel bi npr. pri Stevilki 19 morali
zapisati: »Josef Richter: ZUPANOVA MICKA. (Die Feldmiihle) Kratkogasna
igra s petjem v 2 dej. Prev. A. T. Linhart. Predelal J. Bleiweis.c Po drugi
strani pa se tudi v novejSem &asu. ko pojmujemo prevajalsko delo ze zelo
strogo, srecujemo s spredelavamic in lokalizacijami, zato pa se tak postopek
zmeraj posebej oznacuje. Tako je Smaléev prevod Zuckmayerjeve komedije
Veseli vinograd (3. 1231) v Gledaliskem listu oznacen: »Na dolenjska tla in v
nafo govorico postavil Matevz Smalc.c To pa iz popisa v nasi knjigi ni raz-
vidno. Prav tako pove¢ini niso ozna¢ene razliéne predelave, kakor pri Balza-
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covi komediji Mercadet (3t. 1193), da jo je »za oder priredil dr. Gavellac (GL).
ali pri Verdijevi operi Mo¢ usode ($t. 2172), da Stritofov prevod ni nastal po
originalnem Piavejevem libretu, marve¢ kot priredba Werflove predelave (GL).

Posebna pomanjkljivost repertoarnega popisa v publikaciji Slovenskega
gledaliskega muzeja pa je. da se v novejSem ¢asu, ko navajajo le datum pre-
miere in zgolj $tevilo ponovitev, ne da razbrati, koliko sezon se je uprizoritey
obdrzala na odru niti kaksne spremembe je v tem ¢asu doZivela. Veckrat se
namre¢ za temi Stevilkami skrivajo obnovitve, ki bi jih skoraj veljalo posebej
zabeleziti.

Kljub naStetim pomanjkljivostim, ki niso ravno neznatne, pa bo Knjiga
vendarle lahko sluzila glavnemu namenu osnovne informacije o repertoarju
slovenskih gledalis¢. Urednikom tudi ne moremo odrekati skrbnosii in priza-
devnosti pri delu, zamerimo pa jim lahko hitrico pri pripravi publikacije, kar
je verjetno povzrocila jubilejna mrzlica in iz katere izvirajo gotovo vse naStete
napake. Ce bi si uredniki vzeli 3¢ nekaj ¢asa in popis ponovno temeljito pre-
verili, bi imeli fakiografsko zanesljivo osnovo zgodovine slovenskega gleda-
lid¢a, tako pa jo strokovnjak lahko uporablja le za izhodi&¢no informacijo in
mora pogosto njene podatke pred uporabo se preveriti.

Joze Koruza
Filozofska fakulteta, Ljubljana
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IVAN CANKAR V CESKIH PREVODIH
IN V LUCI CESKE PUBLICISTIKE DO KONCA LETA 1918

Ob izbruhu prve svetovne vojne je bil, kakor smo videli, Ivan Cankar na
Ceskem ze znan tudi v Sirokih mnozicah ne le kot najbolj&i slovenski pisatelj.
marve¢ tudi Kot boree za socialne in narodne pravice slovenskega ljudstva.
Leta 1915 so skoraj vsi glavni ¢eSki dnevniki porocali o njegovem predavanju
v Mestnem domu v Ljubljani in o njegovi aretaciji, po zaslugi Slovanskega
piehleda pa so lahko zvedeli o Cankarjevem junaskem nastopu in o njegovih
nazorih o jugoslovanskem vprasanju poleg Cehov tudi drugi slovanski narodi.
Zato je bilo tudi med Cehi precej Cankarjevih prijateljev, ki so se ob avstrijski
napovedi vojne Srbiji upraviceno bali za usodo slovenskega pisatelja. O nje-
govi popularnosti in priljubljenosti med ¢eskimi bralei pri¢a Se bolj kot ze
omenjeni Vybiralov izbor ¢rtic in povesti Sveto obhajilo in druge zgodbe 22
¢riic in povesti, ki jih je 1914 objavil ¢eski periodi¢ni tisk. Ti prevodi so
izhajali tudi jeseni 1914, torej tudi takrat, ko je Cankar ze sedel v celici St. 4
na ljubljanskem gradu kot ena prvih Zriev avstrijakanisiva in ovadudiva na
Slovenskem.

O Cankarjevi aretaciji so zvedeli Prazani 3. sepiembra iz popoldanske
izdaje neodvisnega dnevnika Narodni politika,'"® moravsko delavstvo pa istega

118 32/1914, St. 242, str. 4.



