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FORAFREESLOVENIA

Tam dom je
Tam mi in z

Tam kjer zala so dekleta,
Nagelj rozmarin prepleta,
Petje fantov v vas odmeva,
Da ti dusa prekipeva,

Viktor Markié:

nas in vas,
nami vsi.

“Tam Kkjer pisana
so polja”.
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ALI PRIDE
DO SPOZNANJA?

Pozori$¢e javnega zanimanja
je zadnje Casc gotovo zasedanje
Zdruzenih narodov .v New Yor-
ku. Zbral se je “cvet” diploma-
cije, najve¢ pozornosti gotovo
vzbuja vodja komunisticnega ta-
bora Nikita Hruslev.

Leto$nje jesensko zasedanje je
svetovna komunistiéna partija,
ki jo vodi Moskva, znala spretno
izrabiti. Vsi poglavarji komu-
nisti¢nih drZav so kot na povelje
prisli v New York in tam v popol-
ni povezanosti s kolovodjem
svetovnega nereda, revolucije,
mrznje, intrig in izzivanj dali
duska svoji' privrZenosti rdecemu
evangeliju. Tudi takozvani “mar-
sal” Josip Broz je izrabil ugodno
priliko, da vendar enkrat vidi
Ameriko,
vno, pa ni bil vabljen.

Naravno, ogorcenje narodov,
¢igar podaniki so morali zaradi
krvolo¢nosti komunizma v emi-
gracijo, je bilo veliko in prepri-
¢evalno. Newyorska policija je
imela polne roke dela in skrbi
¢ez glavo, da je preprecila vecje
izgrede. Toda piketiranja ni za-
branila. Tisoglave mnozZice so
demonstrirale in napisi so prica-
li, kdo so ti nezazeleni gostje:
Hrud¢ev, Gomulka, Kadar, Cas-
- tro, Tito in drugi. Ameriska
’ Javnost je bila na strani demnn-

brutalmm . nastopom : V- | Pamn

pripravil tla, ki vodijo k spo-
snanju, kam pelje komunizem.

Kdor je zasledoval govore
poedinih drzaynikov, je videl ve-
liko razliko. Na eni strani umer-
jenost, dostojanstvo, hotenje po
zboljSanju - svetovnega polozaja,
na drugi strani_ pa poosebljena

brutalnost . komunizma v 0sébi
Nikite Hrus¢eva, ki ne pozna
meja v izbruhu - sovrastva, in-|

trig, podtikanj, -groZenj.

Vodja komunisti¢nega bloka
je zgovorno prikazal pravi lik
komunisti¢nega diktatorja. “Ce
ne bo tako, kot jaz hocem, pa
naj gre vse k vragu”.. “Samo
eden ima prav in to je komuni-
zem in kdor se upira komuni-
sticni doktrini, je sovraZnik
ljudstva”. Vse razprave pri zase-
danjih OZN so pokazale, da ko-
munizem ni pripravljen na kak-
r$no koli popusc¢anje. Komuni-
zem je dosleden v svoji ideolo-
giji. Morda popusti na videz,
zato pa udari tem huje na drugi
strani.

Komunisti¢ni delegati so zmer-
jali zapadni svet z reakcijonarci;
podtikali so Ameriki in njenim
zaveznikom  kolonializem; brez
vsakega sramu so presli nasil-
stva, ki jih komunizem od leta
1918, Se posebej pa po letu 1945,
dalje izvaja nad baltijskimi
narodi, Poljaki, Cehi, Ukrajinci,
Romuni, Bolgari, Slovaki, Hrvati,
Slovenci in Srbi.

Kakor piton s svojimi stekle-
nimi o¢mi hoce zastrasiti in ne-
kam omrtviti svojo Zrtev, tako
je postopal Kruséev v New Yor-
ku. Hotel je zastraiti delegate
novo sprejetih afriSkih drzav, Z

groznjo in obljubami obenem jih'

je hotel privesti v komunisti¢ni
tabor ali jih vsaj spraviti v
“nevtralne vode”. Ni se mu po-
polnoma posrecilo,

Znalilno je zadrZanje Josipa
Broza. Vendar je videl enkrat
Ameriko, dasi ni bil vabljen in

nakupil kopico televizjskih apa-|

raton. Imel je priliko govoriti s
predsednikom  Eisenhowerjem,
Imel je polna usta nevtralizma,

| obletnice obhajamo

kamor je Zelel Ze da-

dnevi in podobni  prazniki so
véasih precej neljube zadeve.
Moderni ¢lovek jih skuSa obiti,
ali celo namenoma pozabiti, ker,
kar koli naj bi Ze taksni spom.n-
ski dnevi bili, vedno je moino,
da se.nam ob takS$nem prazniku
nehote - vtihotapijo v spomin
stvari, o katerih morda le nera-
di slisimo, a $e bolj neradi pa o
njih razmisiljamo. Morda se nam
pa ob taksnih prilikah nekoliko
izprasi zara$¢ena vest; morda pa
le bolj iz
navade, morda celo zaradi dru-
gih....

— Pa vendar bi ti prazniki mo-
rali biti kot spomeniki, in sicer
z enim samim napisom: Memen-
to, to se pravi, postoj, zamisli se,
premisli in skleni....

je tako. Pa saj narod ni ni¢ dru-

toda glasoval in ploskal je za
HrudCeva... Jasno, pti¢, bolje
receno, kaca iz istega gnezda...

Zanimivo je, kar piSc “Chicago
American” od 24. sept. pod na-
slovom  “Titova hvaleZnost za
nasi - dve milijardi”... Tako le
pravi:

“Jugoslovanski = diktator Tito
je dobil od Amerike skoraj dve
milijardi dolarjev

in vojaske pomo¢i. Njegova hva-
ldhostsekatepgvtem L 0d~

z nasun omi)em, da mora po-
gnati nazaj madZarske rodolju-
be, ki so se uprli rdefemu teror-
ju zato, ker je smatral, da je
bila sovjetska intervencija pot-
rebna”; 2) V govoru dne 11. ju-
nija 1956 v Stalingradu je dejal:
"V miru in vojni mora Jugosla-
vija korakati ramo ob rami s Sov
jetsko Unijo v dosego cilja:
zmaga socializma (komunizma);
3) mjegovo priznanje ~ Vzhodne
Nemcdije je dokaz, da Tito ni nj-
koli prelomil z Sovjetijo; 4) pod-
pisal je pogodbo s Kremlinom o
sodelovanju pri razvoju in prei-
skovanju atomske energije; 5)
Tito je poveliceval Hruscevov
razorozitveni nacrt in obdolzil
Ameriko, da povzro¢a nevarni
polozal z oziron na Zapadno
Nemcijo; 6) Tito je okrivil A-
meriko odgovornosti  za mrzlo
vojno in vojasko tekmovanje;
7) Kakor Hru$¢ev in Fidel Cas-
tro je Tito napisal v “The Re
view of International Affairs
(Beograd, marc 1960) “Cas Mon-
rojeve  doktrine je presel za

]\'cdno kakor tudi ¢as ameriske
| intervencije v juzni hemisferi”....

Komunistiéni
oblastniki so se pokazali v pravi
lu¢i. Vedno bolj se uveljavlja
pravilno gledanje Pija XI. “S ko-
munizmom ni mozZno sodelovati
v prav nobenem oziru”... Kdor s
komunizmom sodeluje,
vlja pot lastnemu propadu.
Tito ni bil delezen v Ameriki
skoro nobene pozornosti. Ved
pozornosti so bili delezni demon-
stranti. Isto velja o drugih ko-

Cas dozoreva....!

munisti¢nih poglavarjih, Svoje
poslanstvo so dovrSili. Morda
bodo tudi tako zvani nevtralci

zpoznali, da je s komunizmom
nevarna igra.
Upajmo, da je jesensko zase-

danje UNO v New Yorku obro-
dilo vsaj en pozitiven sad: Ko-
munizem je nevarnost, resna
nevarnost za ves svet. Da bi iz
!tega spoznanja dozorel $e dru-
gl sad: Tesna povezanost vseh
‘svobodoljub narodov v obrambi
| svobode, enakopravnosti in re
'snléne kri¢anske demokracije,

NEKAJ MiSLI OB 29. OKTOBRU

— Godovi, obletnice, spominski .

— Tudi v narodovem Zivljenju.

gospodarske'

pripra. |

gega kot organsko  potenciran
posameznik, enoten in zaokro-
Zen, podoben Kkateremu koli Zi-
vemu bitju.

— Tako imajo tudi narodi svo-
je narodne ali cclo “drzavne”
praznike, katere  praznujejo z
ve¢jim ali manjsim slavjem, in
katerim praznovalci, morebiti,
skusajo dati kak poseben priz-
vok, kakor pac trenutni dusevni
ali strankarski nastrojenosti pri-
ja, pa ¢eprav se ljudem, ki se ob
nastanku tak$nega praznika ak-
tivno sodelovali, morda niti san-
jalo ni o ideji ali tendenci, ki jo
tak$nemu prazniku skudajo dati
potomci.

— Zaradi ¢loveSke slabosti, po-
temtakem, ali celo zaradi “Sib-
ke” tocke v hotenju in prepri-
¢anju “nepristranskih” zgodovi:
narjev, se mi kar nehote vriva v
glavo misel, da bi takSue oblet-
nice ne smele biti izkljuéno spo-
min na neke bolj ali manj suho-
parne dogodke in odloCitve, pac
pa dnevi, ki bi, leto za letom,
vzbujali v nas nove ideje, nas
morda potrjevali v dobijenih
prepri¢anjih in hotenjih, ali pa
nas navajali k novim, morda bolj
sodobnim in bolj realnim pogle-
dom na probleme, = ki so jih
taksni zgodovinski dogodki, ki se

*Imisel in takine ideje o narodnih
pravoverna, verjetno celo na-
sprotna temu, kar ‘bi ve¢ina he-
tela, da bi ti bili,- pa vendar
vzirajam pri. tem. obletnice .naj
bodo tiste postaje ob nasi in!
narodovi zivljenski poti, ob ka-
terih se vsaj za minuto vsako
leto skuSamo vziveti v ¢as, ko
so nastale, v razvoj ki so ga spro-
zile, uspehe, ki so jih rodile. 1z
takSnega stalis¢a do njih, se bo
potem rodila nova logi¢na ob
ravnava zgodovinskih dogajanj,
ki bo nujno najprej negativna, -
kritika, raz¢lenitev, raziskava—,
a takoj za tem Konstruktivno
pozitivna — sklep, naért za bo-
do¢nost, morda pre-usmeritev ali
pa poZivljenje omahujocih idea-
loy.

— Tudi praznik 29. oktobra
spada v to kategorijo. Predstavl-
jal, ali bolje receno, klical naj
bi v spomin tiste dogodke, ki
so se odigravali leta 1918, Logi¢-
no, torej, da tudi ta obletnica ne
more uiti zgodovinskemu resciu,
ki sicer pofasi pa gotovo odpi-
huje pleve od éistega ‘zrna. Pra-
vim, da je Se vedno na resesu.
Saj vidimo, da je komaj 40 let
preteklo od tedaj, pa vendar
“zgodovina” $¢ ni bila v stanu
izlus¢iti, kaj naj bi ta obletnica v
resnici ter sine ira et studic
trajnega doprinesla za dobrobit
slovenskega naroda. Srec¢avamo
ljudi, v domovinj in zamejstvu,
ki resno — lahko bi rekel zna-
stveno — pripisujejo temu praz-
lniku precej razlitne pomene. V
vsaki od takS$nih razlicnih razlazx
bo nedvomno zrno resnice. Ne-
kateri vidijo v 29. oktobru le
locitev slovenskega naroda od
avstro-ogrske monarhije in nje-
govo vkljuditev v jugoslovansko
skupnost. A Ze med njimi more-
mo lo€iti dvoje nasprotnih si
mnenj. Eni v tem zgodovinskem
dejstvu vidijo  visek politi¢ne
modrosti in biolo$ko resitev slo-
venskega naroda ter konéno do-
sego njegovih narodnih in drza-
vnih hotenj. Drugi pa smatrajo

in drzavnih pramxluh ni docela|.

.
S

® Papez J XXIII.
poslal $5,000 Poljakom, ki so mo-
rali zapustitti svoje domove v
Juzni Poljski zaradi poplav.

® Mednarodni katolidki urad
za film je podelilil odlikovanje
francoskemu fillnu “Le voyage
en ballon” i’otovanjc v ba-
lonu —, ki so ga predvajali na
21. filmskem festivalu v Benetka.

® Kanada se je obvezala, da bo
prispevala v prihodnjih 3 letih 9
milijonoy dularjct kot pomo¢
novim drzavam *J Afriki.

prenagle, premélo utemcljene,
premalo  pretehtane; pravijo

| celo, da'je bil storjen zgodovin-

ski korak, ki naj bi bil usoden za
slovenski narod: tja do danasnjih
dni.

— Pa so 3¢ dmgl upal bi si
trditi Stevilnejs$i in treznejsi, ki v
29. oktobru vidijo le eno od
premnogih  postaj  na kriZevi
zivlijenski poti slovenskega na-
roda.

— Ti skuSajo razumeti 29.
oktober le kot zgodovinski mej-
nik, morda nujno zgodovinsko
potrebo, pa vendar korak na-
prej, blizje narodni samostojno-
sti, blizje lastn driavi, korak
morda storjen nekoliko v stran,
pa vendar Se v pravo smer. Ta
del Slovencev ima 29. oktober za
ideal, ki sicer nikakor ni popoln,

o e p za mejnik, ki naj ne omejuje ali

jallli\ s:‘:“?;,a:;;:usah reSevati 1 Q“-i. ak naprej, tja i
b sprodili. | vsak
R Ik et el 0k

no in drzavno samostojnost.

mnenj  je pravilnejSe ‘in  kori:
bi pokazala zgodovina: in bodoc-
nost. ' Zgodovinarji- .— ' tudi - slo
venski — ‘Ce 'si - lastijo tak$no
ime, bi imeli sveto dolfmost $tu
dirati tisto dobo in tiste dogodke
ter jih neskaljene, brez olepSe-
valnih barv, predoc¢iti narodu.

— Sode¢ po dogodkih po 29.
oktober in po usodi, ki jo je bil
delezen slovenski narod v zadnjih
42. letih, ter po mednarodnih do-
gajanjih zlasti v danasnjih dneh,
bi si drznil trditi, da so. najblizjc
zrnu resnice tisti, ki imajo 29.
oktober le za zgodovinski me-
jnik ob poti do popolne svobode
v lastni slovenski drZavi. Zanje,
potemtakem, dogodki okrog 29.
oktobra: nc pomenijo dokonéno
urestini¢itev * slovenskih narod-
nih stremljenj, pac¢ pa korak
blizje. Zanje je 29. oktober le do-
brodosel prijem na tezki plezalni
turi na vrh, na vrh do ncokrn.
jene narodne in drzavne samosto-
jnosti.

— Oseba ali narod se moreta
zadovoljivd vkljuciti v SirSe med-
oscbne ali mednarodne zveze
le tedaj, ¢e sta preje jasno in
glasno opredelili  svojo indivi-
dualnost. Za narod naj bi taka
individualnost bila politi¢na za-
okrozZitev, to je lastna drZzava.

—Da slovenski narod do dan-
danes S¢ ni dosegel taksnega
ideala, ni treba dokazovati. Prva
Jugoslavija — niti ob najbolj
demokrastkem obdobju — slo-
venskemu narodu ni priznala
drzavno-politicne  svobode, véa-
sih mu je zanikala cclo eksi-
stenco in narodno individualnost.
Titova Jugoslavija je sicer v za-
¢etku iz propagandnih razlo-
gov, vsaj na papirju, priznala
posebno drZzavnost  jugoslovan-
skim narodom, pa s¢ je kon¢no,
Cisto v skladu s totalitarno ko-
munisti¢no logiko in ko se je
zalutila mednarodno moéna, ug-
riznila v jezik, ter jim odvzela
celo papirnato drzavnost. Da to-

odloCitve okrog 29. oktobra za

Ltznliturnc drzave in politiki ne

Je

=2 2

== Katéro -od teh razlicnih’

stolejSe - za (slovenski - narod, s naj |

‘Zastopniki

zvez so- se udelezili slovesnega

etni¢nih kreditnih torontski Zupan g. Nathan Phi-

{lips z Zeno, ga. Brlggé, Zena rav-

odprtja novega poslopja onta- natelja Lige, ki je vodil odsek za
rijske Lige kreditnih zvez. Na | gradnjo,
sliki so od leve na desno stoje ! Union gdé, Betty Pender ter pred-

Miss Ontario Credit

isednik Hranilnice in posojilnice

Janeza E. Kreka v Torontu g.
Viktor Tréek z gospo Pavlo.
Slede zastopniki drugih narod-
nosti.

priznajo scstavljajo¢im narodom
pravice do samoodlocbe
mostojnosti, imamo dovolj zgle- |
dov prav v danaSnjih dneh. Poleg |
Titove Jugoslavije, komunisti¢ne |
Rusije in Cesko-Slovaske, bi lah-
ko Se imenovali Frankovo Spa-
nijo in celo Lumumbovi Kongo,
it.d.

— Kaj nam, torej, dogodki ok-
rog 29. oktobra, in razvoj, ki so
ga spozili, moreja in morajo po-
vedati:

— Prvi¢, da je slovenski narod
¢uvstveno, kulturno, politi¢no
in gospodarsko zrel ter sposoben
Ziveti v lastni drzavi.

— Drugi¢, da nobena medna-
~sku nost, katerim je nas
P >

in  sa-

Toma ne nudi. q
- Tretji¢, da je tudi dandanc§
prilika’'— pa ¢eprav bi videz dru-
gate Kazal '— da s podvojéno
vztrajnostjo delamo na tem, da
bo slovenski narod mednarodno

priznan na vseh obmodjih med-

narodnega zivljenja, in to kot
posebna enota, kot narod, ki
ho¢e biti svoboden, samostojen

v lastni drZavni tvorbi.

— Cetrti¢, vsi ki pravimo, da
smo sinovi slovenske matere, ne
oziraje se na politiéno, stran-
karsko, ali celo ideolosko pripad-
nost, bi morali delati na tem, da
bi- Slovenija postala v medna-
rodnem svetu poznana kot pose-

bi se tako njeni

W‘ifnﬁﬁ’a“

Jprave suverenosti ni nudila,- ozx-_

ben narod, ne pa del, pokrajina |
ali provinca ter potem takem |
nelocljiv del vedjih tvorb, ter

DA NE POZABIMO!

LETOS OBHAJAMO TUDI:
| 1330 letnico slovenskega kneza Valuk-a (1. 630.)

1380 letnico ustanovitve moéne sl
polje (1. 580)

samostojnosti (1l. 638)
1132 letnico odkar se je uporabila

del Velike Slavije (1. 1240)

(Sﬂﬂﬂ“‘t in Oglej) po zakl
Obrsko voljsko (1. 796) '

venskega ozemlja (1. 828)
Ljubljani (okrog L. 1000)

267 letnico slovenske univerze (1.
datum celo v 1. 1450)

1200 letnico drugega kricanskega kneza Hotimir-a )1. 752—769)
1140 letnico zadnjega svobodnega slovenskega kneza Etgarja (1. 820)

ovenske naselbine: Gosposvetsko

1329 letnico popolne zmage Slovanov nad Nemci (1. 631)
1302 letnico smrti kralja Sama In proglasitve popolne slovenske

prvi¢ beseda Slovenija (1. 828)

1089 letnico nastanka prvega slovenskega dokumenta (1. 871)
990 leinico prve oznacbe imena: slovenski jezik (1. 970)
720 letnico odkar imenuje neki angleski spis Karantanijo sestavni

564 letnico prve borde Slovencev proti Tukrom (1. 1396)
482 letnico ustanovitve Slovenske puntarske zveze (L. 1478)

ngmmwm _slovenskega ozemlja wmed sever In jug

Juéknbojevmedl’mkovsko!n

11132 Jetnico zatetka poneméevanja “ob  frankovski razdelitvi slo-

960 letnico prvega znanega datuma s slovenskim lmcnom o

1693,— Nekateri postavljajo ta

nadalje resevali “interno”, kot
bi bilo pa¢ ljubo vsakokratnemu
gospodovalcu.

— Peti¢, boj za osvoboditev
|izpod komunisti¢nega jarma in
boj za priznanje narodne in
drzavne samostojnosti sta v da-
nasnjih razmerah enako vaZna
za Slovence ker smo Zive price,
| kako eni in drugi skuSajo zatre-
ti celo bioloski obstoj nasega na-
roda. V jugoslovanskem Kkomu-
nizmu pa je danes tudi precej-

Y Ontariju

vanske, totalitarne = miselnosti.

Obe sta slovenskemu narodu e-

nako nevarni. H.F.

® Potresi v Chile so povzro-

¢ili $25 milijonov $kode na cerk-
vah in ustanovah desetih Skofij
v drzavi.

® V Montrealu so prenesli 10
fresk Napoleona Bourassa iz ne-
kega poslopja, ki so ga morali

podreti, v Oratorij sv. JoZefa.

;.Tri freske prikazujejo sv. Josefa
problemi Se |3nja zmes ideoloske in jugosl(»‘pri delu.
“

Je elekirika zelo poceni,

zafe naj fa dela za zas!

.« . 2 elekiriko lahko perete in

manj kot 6c.

susite kopico perila za
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“SLOVENSKA DRZAVA”

LOVENSKEGA.

TiSHEA

V 2vezi s spremembo urednika Vestnika je Klic Triglava
objavil 20. avgusta ($t. 255) naslednji uv

BORBA IN POLITIKA

“Bivi slovenski ' protikomu-
nisti¢ni borei so si pred leti usta-
novili svojo Zvezo, ki se je posto-
poma razvila po obeh Amerikah,
posasi pa prodira tudi v Evro-
po., Za svoje glasilo je organiza-
cija prevzela “Vestnik” ki ga je
Ze precej prej ustanovil v Argen-
tini pok. duhovni svetnik Karel
Skulj. Namen zveze je, pred-
véém druZiti bivie borce, pred
javnostjo zastopati nekomuni-
sti¢no verzijo drzavljanske vojne
1941—45 in skrbeti za bivie bor-
¢ednvalide. Zveza je stala na
stalis¢u, da ni politi¢na organi-
2acija in da v njej ni mesta za
strankarjenje.

Treba je priznati, da so se
bivii borci tega stali$¢a drzali in
da s te strani ni bilo prigovo-
rov, Ceprav morda sestavljajo
Zvezo v veliki meri simpatizerji
Slovenske ljudske stranke, a
Sibki tudj niso pristadi Sloven-
skega driavnega gibanja, ki je v
opoziciji do prve. Dasi je bilo
cutiti tu in tam, da bi nekateri
le hoteli wvnaSati v to Zvezo

strankarske elemente, se je ven-

dar do pred kratkim posrecilo
tako Glavnemu odboru kot tudi
takratnemu uredniku VESTNI-
KA Korodcu, da so ostali nad
strankami.

Vendar pa nekateri
Slovenske ljudske

pristasi

¢ija in urednistvo VESTNIKA;
bila se je tudi borba za glavni
odbor, ki ima svoj sedeZ v Sev.
Ameriki, do¢im izhaja VESTNIK
v Argentini. Formalno bi bilo
tezko oporekati, ako se v kaki
organizaciji formirajo grupe, ki
ali Zelijo priti do vodstva ali pa
spremeniti  organizacijsko ali
idejno smer. To se dogaja v eni

gil drugi obliki itak povsod. Ka

stranke niso
mirovali in jim je nedavno uspe-
lo dobiti v roke vodstvo konzor-

k. Urednistvo.
odbora, Ki si je tedaj lastil pra-

vice suvereéna, ki je organiziral
umik prebivalstva in stal na
stalis¢u, da je vsaj za begunske
Slovence zakonita oblast. To ba
je kriti¢na tolka cele zadeve,
kajti mnenja o vlogi in odgovor-
nosti “Narodnega odbora” oziro-
ma njegovih predstavnikov so si
hudo nasprotna. Tako je jasno,
da vodstvu Slovenske ljudske
stranke, ki je pri vsej tej zadevi
najbolj prizadeto, ni bilo do té-
ga, da bi Zveza borcev objavlja-
la delo, ki ne bi nosilo strankin
“Nihil obstat!"” Na vse nadine so
si prizadevali, da knjiga’ nc bi,
iz8la. KaZe, da v tem niso uspeli. |
Pa¢ pa so uspeli pri VESTNIKU,
ki ga niso s posebno tezkoto do-
bili v roke. A tudi to ne bi bilo
napak, ¢e bi konzorcij oz. ured-
nistvo zastopalo tako smer, ki
bi bila v danem poloZaju najbolj
koristna za Zvezo, smer, ki jo je
dobro branil prej$nji urednik
Korosec. Toda novi urednik
Pavle Rant je prekinil staro
prakso in objavil “Slovensko
formulo” ter kratek intervju z
dr. Krekom ob tej izjavi, Se prej
pa svoj komentar k “Petnajstlet-
nici” in zbiranju dokumentov o
nasi borbi (v zvezi z “Vetrinj-
sko tragedijo”) ter daljsi ¢lanek
dr. Franca Bajleca, ¢lana “Na-
rodnega odbora”, ki je napadel
izdajatelje “Vetrinjske tragedi-
je”. To je izzvalo biviega ured-
nika Koro$ea, da je v julijski ste-
vilki vprasal sedanjega uredni-
ka, & ne bj bilo bolie, da bi
se podnaslov lista glasil “Glasilo
slovenske politiéne skupine” in

dokumentov, ‘razkrivarje
nosti in o_bjav_ljanjgz
vedno kocljiva zadeva, ako gré
za nesreCo takSnega obsega, kot
jo .predstavlja drzavljanska vojna

njem. Toda vsakdo, ki se je'odlo-
¢il vtakniti svoj prst v to re¢, si
je moral biti na jasnem, da si ga
utegne opedi. Kajti to nj stvar, ki
jo je mogocCe obdelati po naprej
dolo¢enem receptu ali formuli. Ta

ne “Glasilo slovenskih protiko-
munisténih borcev”.~Da tak an-
tagonizem med Glavnim odbo-
rom Zveze, ki ‘izdaja ‘“Fragedi-

jo", ter - zvezinim - glasilom + ne| -

more vzpodbudno vplivati na
&lansko moralo, je jasno.

da je iskanje
skriv-
gpominov

Ne zanikamo,

1941—45 in njen visek 2z Vetri-

ko se sgodovina piSe v totalitar-

YSEM *-'----'i
REDNIKKU

“..Mi svi Hrvati toplo pozd-
ravljamo borbu slovenskog na-
roda ‘za nezavisnosti i vjeruje-
mo, osobito danas kad cak i
najprimitivnije  crnacke drZave
dobivaju slobodu, da ¢e u bu-
du¢nost - uz slobodnu . drZzavu
Hrvatsku biti i slobodna drzava
Slovenija (ukljuc¢ujuc¢i Trst), da
onda kao ravnopravni ¢lanovi

cvropéke zajednicé odluce Sto ce
udiniti u budu&nosti. - Nitko od
Hrvata ne Zeli viSe Jugoslavije,
ni komunisti¢ke, a ni kraljevske!
Nama je jako drago da mladja
slovenska < generacija ima iste
ideale i da se bori za slovensku
drzavu...."”

Dr. George J, Prpl¢,

John Carrol University,

Cleveland, Ohio

Muenchen 12, West Germany.

Ker mnogi prispevki zamimajo
tudi neStudentovski svet, bomo
od ¢asa do Casa napisali svoje
opombe k poedinim prispevkom.

]evropejccv ubitih v ¢asu nemske,
{italijanske - in marZarske okupa-

cije v letih 1939—45 prislo 220 Po~
ljakov, 150 Slovencev, 108 Srbov
in Macedoncev, 100 Hrvatov, 70

nem ozra¢ju, medtem ko nima no
bena prava sgodovinska obdelava
dokonéno zakljuCene redakcije.
Se smo dalje mnenja, da ne bomo
mi sami pisali kon¢no sodbo o
tej tragediji, pa tudi nasi sinovi
ne. Bog ve, kdaj bo zapisana, po-

stali§¢e mladine.

ZRTVE OKUPACW

Po najnovejsi statistiki
je pred kratkim objavil
Wieczorny” v Varsavi, je

nekatere pa tudi ponatisnili kot
—dres.

Grkov, 24 Albancev, 22 Nizozem-
cev, 15 Cehov, 15 Francozov,
Slovakov, 7 Belgijev in 3 Norve-
7ani, Ta krvava statistika zares ne
potrebuje komentarja.

(Raznoterosti, Visoko3olski
zbornik 111, str. 120)

,” katero
“Expres
na 1000

tem ko bo osvetljena z vseh mo-
go¢ih vidikov in strani, potem ko
bo odstranjena vsa mitologija, ki
zamegljuje pravo poznanje pre-
teklosti. Zato se niti najmanj ne
strinjamo z urednikom VESTNI-
‘KA, ki Zeli dajati lekcije, kako je
treba pisati zgodovino Vetrinja.

Zveza slovenskih protikomunis-
tiénih borcev se je s svojo “Tra-
gedijo” sicer podala na teZavne |-
pot, toda isto¢asno se je — soded
po dosedanjih vesteh — lotila ce«
lothe naloge na edino pravilen
nacin, da dopusti in pospesuje
svobodno razpravo in raziskavo.
To pa je tudi narodova najbo-
ljsa politi¢na vzgoja. Tej se
upirajo le taki, ki 3e venomer
Zele, da bi vsi bili‘le &réda backov
in kodtrunov, ki bi slepo dirjala

Za-ovnom. t ‘

SLOVENSKI , VISOKOSOLSKI
BORNIK, I1IL. letnik 19581960,

dar posamengiic L8 . more | Muenchen 1960 22

© - uspeti; se Cisto razur W\ V%ie‘ L R ST, N
s .podobno  misledimi mo¥mi| Vsako znamenje Zivijenja  je
poskusijo 2 zdruZenimi molmi | razveseljivo, posebno &e, & je do-

dose¢i svoj namen. Konéno mo-
re itak c¢lanstvo ‘odlociti’ na po-
srednih ali neposrednih’ vélitvah
ali glasovanju, fe je to izvedeno
demokrati¢no. Problem ele na-
_stane, ako se poskusa vnesti v
doslej nepoliticno, nestrankar-
sko organizacijo politi¢ne ele-
mente in organizacijo napraviti
na en ali drug nafin 2za satelita
ali celo molzno kravo kake po-
lit. stranke. Dasi ima &lanstvo
tudi to pravico, e vedina tako
hoce, se je vendar treba vprasa-
ti, ako tak postopek resni¢no
sluzi stvari, zaradi katere je na-
stala Zveza protikomunisti¢nih
borcev. Ni le gotovo, da bi na ta
nacin prvotna ideja utrpela ob-
cutno Skodo, ampak se utegne
zgoditi, da se zaradi tega organi-
zacija razcepi ali celo razbije.
Podobnih primerov lahko naj-
demo v jugoslovanski emigraci-
ji in ni nobena tajnosti, da jo je
kot celoto tako drobljenje osla-
bilo moralno in stvarno.

Sodimo, da je lonec prekipel,
ko se je zvezino vodstvo odlo-
tilo izdati “Vetrinjsko tragedi-
jo”, da tako potasti spomin po-
bitih slovenskih  protikomuni-
sti¢nih borcev pred 15. leti. Ako
bi'delo wvsebovalo ' le izpovedi
vrnjenih domograncev, ki so se
redili z morid¢, kaj vse so pre-
trpeli, to gotovo ne bi nikjer
med nami vzbudilo slabe volje.
Toda tako obdelana “Tragedi-'
ja” ne bi bilo niti popolna niti
dovolj tehten doprinos nekomu-
nistiéni verziji minulih dogod-
kov. Zato so izdajatelji zasno-
vali stvar od samega zaletka,
kot se je ta resnitna tragedija
postopoma razvijala. K sodelo-
vanju so povabili razliéne o
sebe, ki so bile v stanju osvet-
liti celotno nesreto, tako tudi
¢lane in pristafe “Narodnega od-
bora za Slovenijo” in one, ki so
mu v opoziciji. Jasno je, da pri

+kaz, da mladi slovenski rod, ki se
po silj razmer izobraZuje na tujih
vseudilis¢ih  ustvraja v sloven-
skem jeziku.-Ze to dejstvo samo
zasluZi priznanje in pohvalo, ker
je dokaz velikega idealizma, ki
zagotavavlja slovenskemu -narodu
da rod mesebi¢nih ustvarjalcev v
njem Se ni izumrl.

ZBORNIK predstavlja . pestro
zbirko od leposlovia do znanosti,
od beZnih pripomb do meditacij,
od nekrologov do lastne izpovedi.
Podati izérpno oceno v kratkem
asu na omejenem prostoru je
inemogode, zato navajamo glavno
vsebino. Zbornik je razdeljen na
naslednja poglavja: Vezana in ne-
vezana beseda, Trenutki dunovne
poglobitve, Na&i pogledi na so-
dobna slovenska vprasanja, Veliki
vzori in  vzgledi ter Porodila.
Najve¢ snovi sta prispevala Edi
Gobec in Branko Pistiviek, zasto-
panj ja so tudi Studentje s Ko-
rodke, Slovenskega Primorja, Ka-
nada in ZDA. Zbornik vsebuje tu-
di nekaj prispevkov zastopnikov
drugin narodov. Petrost in so-
dobnost obranavanih problemov
naj nakaze podrobnejsa navedba
'vsebine tretjega dela Zbornika:
Na$i pogledi na sodobna sloven-
ska vpracanja, ki vsebuje na 55
straneh naslednje: Introducing
Slovenia (Edi Gobec), Na§ zre-
lostni izpit (po StraZi v viharju
~— ¢e me spomin ne vara, je ¢la-
nek napisal pok. prof. Lamber
Ehrlich), Problematika slovenske
manjdine na Koro$kem (Andrej
Bratuz), Koroski odnosi do ma-
ti¢ne drzave (M. Travnikar), Na$
narodnopliti¢éni antipol (M. Trav-
nikar), Mislj ob 40-letnici sloven=
'skega osvobojenja (Branko Pis-
tiviek), Vprasanje slovenskega
izseljenstva (B. Pistiviek), Smrt
ali zivljenje?, IV. del (Edi Gobec),
Drobno modrovanpje ob knjigi
(TomaZ MoZina).

hraniti

fiekaj " veterov, da bo

Columbus, Ohio, ali pri g. Branku
Pistiviku, . Tulbeck Strasse 9]1.,

PREZIVE DRUGE!

TRPEZNE

NOGAVICE ZA DELO

Kakrinekoli -oblike. ali de-
beline rai’ité, vi jih najdete
v veliki- izbiri: PENMAN'S
NOGAVIC ZA DELO.

"' In kakrsnekoli: si izberete,
vi boste. naredili najboli

jia ; 1 e

pregledal v}fj;akla » kar je s i T e L iji o cloveskil
mflfe mogote dobiti pri .| it A R R | \ ‘organizacij in do-

B Cauth, % BAYG Aedib] I TUDI SPONJE IN GORNJE PERILO ~

SLAVNI OD 1868
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‘Dobro je poznati Stevilne moznosti, ki jih nudi
Ministrstva za javno blaginjo — Depart-ment of

bivalcem. Zelo verjetno boste rabili vsaj eno

PODPORA SPLOSNEGA SKRBSTVA:
Poedinci in druZine potrebujejo vcasih
javno pomo¢ zaradi - brezposelnosti, bo-
ezni ali drugih stisk. Ce take osebe ne
morejo dobiti podporo od drugih vrst
skrbstva, jim more podeliti krajevna
ob¢ina neposredno pomo¢ brez ozira, Ka-
ko dolgo zZive v tem kraju. Poleg temeljne
podpore za hrano, obleko, itd,, je pre-
skrbljeno tudi za zdravstvo in stroSke
bolnisnice.

Podpora splo$nega srbstva, ki jo upravl-

Gospodinjska gomoé je mnogokrat dana,
da ostane druzina skupaj, ¢¢ mati zboli.
Gospodinjsko pomo¢ potrebujejo mnogo-
krat pohabljene osebe in okrevalci. Na
zdravnikovo priporocilo = obiskujejo re-
gistrirane bolniSke sestre mnoge osebe,
da jih ni treba poslati v bolnisnico ali

MATERINSKE DOKLADE :

Provinca podeljuje doklade za ncdoletne
otroke, k1 so na skrbi materi, ki je
postala vdova, bila zapuSéena ali katere
moz je stalno nesposoben za delo ali

ja viSina doklade niha med $120 do $180
meseéno. Matere, skrbnice, ki skrbe za

(1) Podpora starim — za osebe od 65 do
69 let' — $55 meseéno. (2) Doklade za
dela nesposobne — za popolno in trajno
onesBc;sobyene nad 18 leti —$55 mesec¢no.
3) klade za slepce — za slepe osebe
nat 18 let — 855 mesecno. (4) Pomoé za

stare 60 let ali ve¢. Redna oskrba, oskrba,
¢e morajo leZati, in posebna oskrba, ce
so dudevno zmedeni. (6) Usluinosti ot-

teh
zivljenja v Kanadi. Izrezite ta oglas in ga shranite.

jajo ob¢ine,
pomo¢
bi]c 0 ITH e
pri. rehabilitaciji (
trebni  prosteticni

slostne doklade za osc
obiti dela zaradi
sobljenosti, .ter
Pros$nje je treba na

srbstvenem uradu ali
kjer kdo stanuje.

tuje_otroke, d ¢ X
do $80. Zdravniska_ oskrba je .z.agotovlde- ~
na vsem prejemnikom materinske - do-
klade na podlagi Ontario Hospital Care

ARTMENT OF PUBLIC WELFARE,
Parliament Buildings, Toronto,

Drugi srbstveni programi ki jih upravlja Ontarijsko ministrstvo za javno skrbstvo

ganizacije pomoci zanemaﬂemm in  ne-
preskrbljenim  otrokom,

zaslite obcestva. (7) Dnevna osk :
rok — v pomo¢ materam, ki delajo, nudi
dnevno oskrbe otrok, ki $e ne hoduo v

Nadaljnje informacije morete dobiti pri vsakem
Regional Welfare Office of the Department, or

. EDEN' SESTAKOV ‘O PROVINCIALNIH ZAKONIH, KI ZANIMAJO ALl
ZADEVAJO NOVE KANADCANE = .

SOCIALNO SKRBSTVO, KI JE NA RAZPOLAGO
NOVIM KANADCANOM

skrbstvo pod  upravo

socialno g gz
Te u osti SO

Public Welfare.
¢asa

ugodnosti  za

na razpolago vsem prebivalcem Ontarija, novim nascljencem in usta Jemr{}-&g)el;-

vkljuéujejo  tudi. posebno
v. obliki’ doklad za osebe, Ki:so
dpuscene iz T.B. sanatorijey, pomoc

posebno, kjer 'S0 Po-
pripomocki), onemo-
ze, 'Ki ne_ morejo
bolcznih s a}i _onespo-

re za hiralnice. -

pO(lpora\'ili na obcinskem
pri tajniku obdine,

USLUZNOSTI GOSPODINJSTVA IN BOL NISKE SESTRE.
da omogo&iio osebi, da 2apusti bolisnico
nmnogo 0
Prosnje za te usluznosti domace oskrbe
je treba napraviti pri Kra
skih skrbstvenih uradih. Kjer oseba
druzina ne more placati vseh stroskov,
more ob¢ina nuditi finanéno podporo.

itreje kot bi bilo pricakovati.

pri krajevnih obgin-
ali

dobivajo mese¢no od $30

zaprt. To podporo morejo prejemati tudi Insurance Plan, enako kot brezpladna
nezakonske matere nad l8p let, ki same dentisti¢na sluzba za otroke pod 16. leti.
skrbe za otroka, ko je dosegel starost 6 Prosilci za to doklado morajo prebivati
mesecev. vsaj eno leto v Ontariju. Prodnjo - je
Za delo stalno nesposobni ocetje, ki na- mozno vloziti pri katerem Kkoli Je-
domes¢ajo mater, morejo dobiti to do- vinem skrbstvenem .uradu 'mmlstrstva,
klado za otroke, za katere skrbe. Najvec- isete pa lahko tudi na ~ONTARIO DE

skrbstva — nudijo krajevie or-
otrébujejo
poskrba ot:

rehabilitacijo — poklicno Solanje delno Solo.
nesposobnih, ki so Ziveli vsaj eno leto v
Ontariju. udi vzdrzevanje, ¢e jc po-
trebno. (5) Domovi za stare — za osebe

8

"t jezik, vero, politi¢no  ali drugo

| dudevne nedozorelosti, potrebu-

Ipadajoe;

; be, na.dobrodelne ustanove, lo-

~— Ni lahko govoriti o zaiiti in
pravicah otroka Ni lahko zato,
ker zivimo v okolju, Kjer se
javno Sirijo prednosti kakréne
koli kontrole rojstev. Mnogi bi
celo pozdravili, ¢e bi oblasti
dovolile legalno odpravo -plodu,
pa Ceprav bi bilo to krriminal-
no sodelovanje in podpihovanje
nekontroliranega  spolnéga uit- |
vanja oseb, ki ne ¢utijo niti mo-
ralne niti civilne odgovornosti do
solloveka, pa ceprav bi bil to
§c nerojeno dete. Da bomo pa
videli, kako najvi§ja mednarodna
‘ustanova  za zadc¢ito Cloveskih
pravic gleda na zadc¢ito otroka,
prina§amo v naslednjem ve¢ ali
manj dobeseden prevod omen-
jene deklaracije:

Deklaracija: o pravicah - otro-
ka, kakor jo je bila sprejela Ko-
misija za Cloveske pravice pri
Zdruzenih Narodih leta 1959,
Uvod!

Ker so ¢lanice Zdru¢enih Na-
rodov, v ustanovni listi, ponovno
izpovedale vero v osnovne clo-
veske pravice, v dostojanstvo in
¢ast” ¢loveSke osebe in zagoto-
vile, da se bodo prizadevale za
bolj§i druzabni  napredek ter
vi$ji Zivljenski standard v &m
diri * svobodi, = ker so ZdruZeni
Narodi, v osnovni in glavni dek-
laraciji o ¢loveskih  pravicah,
jasno in javno  izjavili, da je
vsakdo ' upraviten do zagotov-
ljénih mu pravic in svobode, ne
oziraje se na raso, batvo, spol,

prepri¢anje, - narodni ali dru-
#abni izvor, lastnino, rojstvo ali
kak drugi poseben poloZaj,

._Xer ottok, zaradi telesne in

je e prav posebno . varstvo in
skrb, vklju¢no primerno zakon-
Fsk:o-za_Sé:itp, tako pred kot po
rojstvu, v i

ker je potreba za taksno, po-
sebno za¥¢ito bila .Ze preje  za-
gotovljena v Zenevski Deklara-
ciji_o otrokovih pravicah leta
11924, ter ponovno  priznana v

za dobrobit otroka,

. — ker tlovestvo dolguje otro-
ku. najbolj$e, kar. mu more nu-
diti, zato generalna skups¢ina
proglasa deklaracijo : o pravicah
otroka z namenom, da bi otrok
mogel imeti veselo in sre¢no ot-
rodtvo ter uZivati tako v svoje
dobro kot v dobro druzbe, pra-
vice in. svoboi¢ine njemu pri-
In zato se ta skup-
§¢ina obraéa na starSe, na moze
{in Zene kot ¢lane ¢loveske druz-

kalne oblasti, in na vlade drzav,
da zagotovijo takine pravice in
delajo nesebi¢no za njih uresni-
| Citev - preko  zakonodajnih in

de¢imi.  osnovnimi naceli;
Clenl. — Otrok naj bi bil de-
leZen vseh pravic, ki jih mu pri-

POLJAKI O KOROSKI
Uredni$tvo SD ja bolido $tevil-

ko poljskega tednika WIARUS
POLSKI, ki izhaja v Lilleu, ¥ran-
ciji, ki je objavilo 21. maja 1960
na prvi strani ¢lanek z naslovom
JAK ZA ZAZISTOW... Federali-
stom pod uwage.

Clanek podaja zgodovino Slo-
vencev na Koroskem in njih tezko
borbo za narodn;j obstoj, ki ni bil
ogrozen samo pod nacisti, marvad
tudi v tzv. demokratski Avstriji,
“Unicevanje slovenskih napisov
na restavracijah na Koroskem in
zamenjavanje z nemskimi, uniée-
vanje spomenikov umrlih Sloven-
cev, prevratanje na pokopalis&ih
nagrobnih spomenikov s sloven-
skimi napisi — to so dejstva, ki
so na Koro$kem na dnevnem nas-
du! Slovence, ki se drznejo nas-
topati v obrambo svojega jezika,
razglasajo za komuniste in

| brodetnih ustanoy, ki se brigajo |

drugih institucij, v skladu s sle-!

varjala ali pospeSeevala

v duhu medsebojnega
vanja, tolerance, v duhu medna-

ZDRAVNIKOV KOTICEK

Cujofa deklaracija  zagotavlja.
Vsak otrok je upravien uZivati
te pravice brez razlik, ki bi uteg-
nile izvirati in rase, barve, spola,
jezika, vere, politi¢ne ali druge
pripadnosti, narodnega ali dru-
Zabnega izvora, imetja, rojstva
ali podobrega stanja, bodisi nje-
ga samega ali njegove druZine.
Cen 2. — Otrok ‘naj bi uzival
posebno varstvo, naj bi imel
moznost in priliko, zagotovljeno
tako po zakonu kot z drugimi
odredbami, razviti se telesno,
duSevno, moralno, duhovno in
socialno, na zdrav in normalen
na¢in, v okolju svobode in do-
stojanstva.  Pri uzakonjevanju
teh pogojev naj bi bilo najvije
in edino vodilo: dobrobit otroka.

Clen 3. — Otrok naj bi imel
pravico, izvirajoo iz rojstva, do
imena in drzavljanstva.

Clen 4. — Otrok naj bi uZival
dobrote, ki mu jih nudi socialna
zakonodaja, za nemoten razvoj
v zdravem okolju. Da se to naj-
bolje izvede, naj bi bila posve-
¢ena posebna skrb njemu kot
njegovi materi, pred in po po-
rodu. Otrok je upravi¢en imeti
primerno prehrano, stanovanje,
zabavo in zdravniSko oskrbo.

Clen 5. — Telesno, dusevno ali
socialno zaostal otrok naj bi
bil deleZen posebne pozornosti
tako vzgojno kot materijalno.

Clen 6. — Za popoln in har-
monicen razvoj svoje osebnosti,
otrok - potrebuje : ljubezni in
razumevanja. Kjer in kadar koli
je fo .mo#no, naj bi rastel in se
vzgajal pod varstvom in nego
svojih starSev, v vsakem slucaju
pa v okolju, ki diha ljubezen,
‘moralno in druZzabno sigurnost.
V svojih najneZnejsih letih naj
'bi;otrok ne bi bil nikdar od-
dvojen od svoje -matere, razen
Ce bi izredne prilike kaj takega
narckovale. DruZba in javne ob-
lasti so doline pokazati $e prav
posebno, skrb .za otroke brez
diuZin in za tiste, ki nimajo pri-_
mernih sredstev za sreden raz-

evilnimi _ otroci so pohvale

¢len 7. — Otrok je upraviden
do izobrazbe, ki naj bo zastonj
in obvezna vsaj v dobi ljudske
Sole.  Otrok naj bi bil deleZen
tak$ne vzgoje, ki bi bila v sta-
nu razsiriti njegov dusevni obzor
in ga vzposobiti, na osnovi ena-
kih moZnosti, razviti_ svoje la=
stnosti, osebno prevdarnost, Cut
za. moralo in druzabno odgovor-
nost, in tako postati vreden ¢lan
druZbe.

Dobrobit otroka naj bi bil vo-
dilni princip tistih, ki so odgo-
vorni za njegovo vzgojo, Studij
in vodstvo. TakS$na odgovornost
je v prvi vrsti dolinost otroko-
vih starSev.

Otrok naj bi imel priliko za
igre in oddih, ki naj bi ga vodile
k istim ciljem kot vzgoja in Sola.
Druzba in javne oblasti naj bi si
prizadevale, da pride otrok do
teh pravic.

Clen 8. — Kar se za$lite in
podpor tife, naj bi imel otrok
prednost pred vsemi drugimi.

Clen 9. — Otrok naj bi bil za-
varovan pred malomarnostjo,
krutostjo in izZemanjem. Pod no-
benim pogojem ne sme biti
predmet trgovine. Otrok naj ne
bi bil zaposlen, dokler ne bi do-
segel primerne minimalne sta-
rosti. Pod nobenim pogojem ne
bi smel izvrSevati dela ali sluz-
be, ki bi utegnila $kodovati nje-
govemu zdravju ali vzgoji, ali
ovirati njegov telesni, dusevni
ali moralni razvoj.

Clen 10. — Otrok naj bi bil
dale¢ od okolja, kjer bi se zago-
rasna,
verska ali katera koli druga
diskriminacija. Naj bi se vzgajal
razume-

Avstrijcj jim groze s prisilno pre-

dejstvo, da kr3ka $kofija #e ni

rodnega

selitvijo v Jugoslavija”, proda mira in sploZnega bratstva, in v
&lanek, ki omenja tudi anol'polni zavesti, da morajo biti
njegove modi in zmoZnosti pos-

imela slovenskega &kofa ter pri- Vetene druzbi in v dobro soélo-

prijateljstva, v duhu

Kdor ho¢e poznati duhovni svet
sodobne zamejske slovenske $tu-

obdelavi take grozotne nesrele |

from the Department of Public Welfare at
the Parliament Buildings in Toronto.

ni mogode iti mi ‘
goce 1ti mimo- Narodnega dirajote mladine, si bo moral pri-
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stransko in krivi¢no postopanje veka.
do Slovencev generalnega vikarja .-

dr. Kadrasay™ - gl £l faia
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sklad Slovenske
drzave so darovali od zacetka
januarja do konca  septembra
1960: N.N. $60.—, SNZ. Chicago
$£50.—, Mirko Gerati¢ $32.—, SNZ
Toronto $25.—, dr. S.8. $14.—,
Po $10.—, dr. .G, dr. Mate
Roessmann, L.G.,.po $9.44 dr.
AK, po §7— ZJ, J§, ng. VS,
po $5.— A. Kurbus, dr. LH,, dr.
F.P, dr. FP, JS. KL, LB, po
$4.— ing. J.O., FS., J.T, po $4.—
OM., po $3.— F.L. po §1.— V.C,,
dr. BK, JK, LV, FB., Vsem
iskrena hvala!

Toronio

Tamburasi od Duquesne Uni-
versity iz Pittsburgha bodo
nastopili s koncertom  glasbe,
pesmi in plesov iz Srednje in
Vzhodne Evrope v Massey Hall
v soboto 29. oktobra ob. 820
zveder.

® Slovenska Narodna Zveza v
Torontu je priredila v nedeljo 9.
oktobra skupen izlet zdruZen s
piknikom, ki se je vr$il v Green-
wood Conservation Area, v Pick-
eringu.

Dan je bil kot nalas¢ zato iz
bran. Prekrasno jesensko vreme

Za tiskovni

-

. venski

Yeo SLOVENCY !

je .privabilo res zadovoljivo ude-
lezbo. Druzine z otroci so imele
pravi raj. Vsi smo se nauZli
Cistega zraka do sitega in iz
srca naslajali  ob lepotah pre-
krasnih barv  kanadske jeseni.
Naj bi bilo ve¢ taksnih izletov v
prosto naravo, ker pospesujejo
medsebojno spoznavanje in go-
jijo druzabnost med ljudmi, kar

ni vedno mozZno v velemestni
zatohlosti.
® Doctor veterinae gospod

Bogdan Pestotnik in gospodi¢na
Anit aDoster sta vstopila v za-
konski jarem. Zelimo jima obilo
bozjega blagoslova in. druZinske
srece. o!
® Misijonski krozek pri slo-
fari Marije Pomagaj v
Torontu jé za letoSnjo misijon-
sko nedeljo pripravil lepo misi-
jonsko igro “Kakor v nebesih
tako na zzemiji”. Igrali so v so-
boto 22. oktobra in ponovili igro
v nedeljo 23. oktobra. Igra je
ugajala in je bila vkljub tezi, ki
jo takSne igra predstavljajo za
igralce in reéziserja, dobro izpel-
jana, zato jim lahko iz srca Ce-
stitamo. Nikakor pa nam ni uga-
jala udelezba. Slovencev je to-

liko v Torontu, da bi dvorano

|

|

obakrat lahko zasedli do zadnje
zmogljivosti. To tem bolj ker je
bila igra misijonska in je sel
ves dobicek za misijone. Se
vpraSujemo torej, zakaj ve¢ Slo-
vencev v Torontu ni izrabilo pri-
like za res edinstveni kulturni in
duhovni uzitek.

HAMILTON

Slovenci Hamiltonu  smo
dobili svojega stalnega duhovni-
ka, prec.
ustanovitev

v

"’SLOVENSKA DRZAVA"

OBRNITE SE Z ZAUPANJEm
V VSEH NEPREMICNINSKIR,
DRUZINSKIH
IN PRAVNIA ZADEVAH NA:

CARL VIPAVEC

SLOVENSKI ODVETNIK
~IN NOTAR

278 Bathurst St., Room 4, Toronto, Ont. — EMpire

matice in je nastopal v vodilnih
tenorskih vlogah na njenih o-
pernih prireditvah. Spored kon-
certa je obsegal slovenske na-
rodne in umetne pesmi, operne
arije ter spev Cujus animam iz
Rossinijéuga oratorija Stabat |
Materr. G. Kenika je spremljal
na klavirju g. Anton Subelj.
Poroka

g. Tomeca. V naértu je | Stanislava Povirk

slovenske Zupnije s;Zitnik. Mnogo sre¢e in bozjega

V soboto 15 oktobra sta se v
cerkvi  Marije  Vnebovzete v
Collingwoodu  porocila
in

gd¢na.

g. Dusan

cerkvijo in domom. Upati je, da |blagoslova!

se bo okoli nove Zupnije poZi-

vilo versko in kulturno delo Slo-|{Na dvajsetlenico svojega obsto- |
ja se pripravlja Glasbena mati- |
| ca, ki bo za to priliko podala |

vencev v Hamiltonu.

7

(leveland

Samostojni koncert g. Kenika
V nedeljo -popoldan 16. okto-
bra je prirvedil pod pokrovitelj-
stvom druStva “Mir” Slovenske
dobrodelne zveze tenorist Edvard
Kenik samostojen koncert v Slo-
venskem narodnem domu na E.
80th St. v Newburgu, G. Edvard
Kenik je znan slovenski tenorist

{ Predstava bo v

v- Clevelandy, je ¢lan Glasberie

Obletnice.

La Traviata.
nedeljo 6.
vembra. Na desetletnico svojega
obstoja pa se pripravlja Slo-

Verdijevo  opero

venski oder, ki bo za to priliko |

izdal spominsko Kknjizico in po-
stavil na oder Mauserjevo dra-

O ; |
matizacijo lastne povesti “Ura s|

kukavico”.
This is Slovenia.
Bliza se cas, ko bo treba mi-

sliti_na boZi¢na darila. Lepo m,

no- ’ e

| Petra Jereba,

is Slovenia. Na razpolago so 3¢
vezani -in broSirani izvodi. Knji-
go morete v Clevelandu kupiti v
trgovini . z maboZnimi predmeti,
darili in slovenskimi knjigami
“Familija” na 6116 Glass - Ave.
(nasproti Sole sv. Vida) ter pri
‘pod]euu Mihelin Travel Bureau
na 3956 St. Clair Ave.

Chicago

Mladinski koncert. Kulturna
| sezona se je Zé pricela. Zaceli so
ljo nasi mladi, dekleta in fantje,
|¢lani Mladinskega zbora, ki ga
| vodi p. Vendelin. V soboto 1. ok-
tobra so zopet nastopili v cerk-
veni ~ dvorani. Ponovili so Kon-
cert, ki so ga podali Ze letosnjo
|pomlad. Dodali so S$e¢ spevoigro
Cevljar in vrag”, Cigar melodijo
je napisal p. Vendelin. 21 deklet
;in fantov je nastopilo in zapelo.
Kar lepo S$tevilo. Sami polni:
| 0gnja inidedlizma so s¢. potru-
idili kar so najbolj mogli. Zapeli
so: Studentovsko, Jutranjo od!
Eno samo tiho
irozo od Ivana Ocvirka, narodni
ho prisel sem in Venite, roZice
moje, angleSko The Nightingale,

primerno darilo je knjiga ThxslSch\\"abovo Vecer na morju ter

DR. LAMBERT EHRLICH

PARISKA MIROVNA
KONFERENCA IN SLOVENCI

Uvod. (Nadaljevanje)

"Povod -tej novi orientaciji je
bila nejprej nemska ofenziva
proti Franciji, o kateri je Luden-
dorff napram avstrijskim drZav-
nikom zagotavljal, da dovede
Nemce v nekaj tednih v Paris in
Calais. Iz tega sta nemska in
avstrijska vlada izvajali konsek-
venco, da ni treba nobenih obzir-
nosti ve& proﬁ Cclrom in Jugo-
slovanom ter da ni nobene za-|
~ préke ‘proti naglaSanju’ in"vzdr: m
anju nemdkega kurza v Avstri-
ji. Nemska vlada, katero je
avstrijska vlada vedno informi-
rala o svoji notranji politiki, je
namignila Dunaju, da naj na-
glasa in vzdrZzuje nemski kurz.

Drugi povod je dala silna agi-
tacija nemskih strank, proti ju-
goslovanskemu gibanju med Slo-
venci. Seidler je bil obvestil
nemske stranke, da je cesar za-
to, da se stvori jugoslovanska
drzava in da naj ta obsega tudi
slovenske zemlje. Nemci so za-
celi kricati o “Abschnuerung”
nems$kih alpskih ~minoritet od
kompaktnega neskega prebival-
stva in 0 nevarnosti,
Nemcem, da bodo “odrezani” od
morja. Izjavili so, da bodo glaso-
vali proti budgetnemu provizori-
ju in vojnim kreditom (april,
maj, junij) ako vlada ne nastopi
proti tem teznjam in ako ne da
koncesij v smislu  administra.
tivne delitve CeSke.

Vsled tega je Seidler v parla-
mentu podal izjavo. v kateri pla-
toni¢no povdarja vaZnost jugo-
slovanskega  vpraSanja, oméni
celo, da mogo¢e pride do jugo-
slovanske drzave, a slovensko
ozemlje da mora zaradi tesnih
vezi z nemsko Avstrijo ostati
izven te drzave. Za to izjavo je
seveda moral Scidler poprej pri-
dobiti tudi privolitev cesarja.

Pozneje je Seidler Sel Se dalje
ter je v zbornici izjavil, da je
nem8ki kurz edini mogodi kurz
v Avstriji in da so Nemci hrb-
tis¢e cele drzave.

Siver je moral Seidler z vsem
svojim kabinetom meseca julija
1918 demisionirati, a njegov na-
slednik Husarek ni izpremenil
kurza. Zato je jugoslov. klub po
svojem predsedniku dr. Korodcu
podal v parlamentu sledefo iz

javo:

“Oro?niki in vojaska oblast
prepovedujejo  poslancem, da
obrazloZijo svojim  volilcem

in ekonomskih vprasanj v <aso-
pisju.... Kadri slovenskih polkov
so prenedeni izven slovenskih
krajev... Nasim vojakom je pre-
povedanb naro¢ati in ¢itati slo-
venske Casnike, ki, piSejo v na-
rodnem duhu.

Doélm se nganjajo slownskn
uradmkl iz dezele, postaja q§ab-

hgst umh uradmkgv 19 mxhova *

mrZnja papam jugoslovanske:
w ljudstva — neznosna.... o je.
dokaz, da se bode, politika

prezamama in. tlaéen;a nada.l.' n

;cvala A umbol_; je. lJudﬁl\o tlao
¢eno, tembeolj srepeni pa . svo-
bodi.

Slovenci- se niti po-novih- pre:

ganjanjih, niti po intrigah, ki
jih je vlada s pomocjo ljudstvu
sovraznih  clementov  insceni-
rala, niso dali odvrniti od prave
poti in nadaljujejo svoje delo v
tesni, bratski in nespremenljivi

zvezi s Srbi in Hrvati, dokler ne

dosezejo popolnega ujedinjenja
Jugoslovanov v eni sami dZavi”.

Med Hrvati jugoslovanska ide-
ja vsaj na zunaj ni nasla tako

Ki preti :enotnega odmeva kakor med Slo-

venci. Bile so stranke, ki so po-
stavile naravnost nasproten /pro-
gram. Odlo¢ujo¢ faktor v
jevini Hrvatski,

riat. Tako bi v danem trenutku
Hrvatje bili brez pravomocne-

ga narodnega in politicnega za-|nov avstro-ogrske monarhije.

stopstva,

Slovenci  so izvedli popolno
koncentracijo vseh narodnih sil
s tem da so 17. avgusta 1918 usta-
novili narodni svet za vse sloven-
ske dezele in za Istro. Teore-
ti¢no je bil ta narodni svet izraz
narodne samostojne vlade. Clen
prvi pravil narodnega sveta se
glasi:

“Na$ namen je vstvariti na-
rodni svet... skupen za vse Slo-
vence, Hrvate in Srbe, Zivele v
monarhiji in v katerem bodo
zastopani vsi politi¢ni &initelji,
ki sprejmejo kot politi¢ni te-
melj: ujedinjenje jugoslovanske-
ga ljudstva in ki stremijo po
vdejstvitvi neodvisne jugoslo-
vanske drzave".

V jeseni 1918 je avstrijska vla-
da pod vtisom ententnih zmag

vsakdanja vpradanja, cenzura ne
dovoli diskusije nujnih narodnih

na zahodu spet spremenila svo-
je stalis¢e napram Slovanom.

.

j bodo", ?

Zunanji minister Burian je na-
slovil 14 .septembra pacifisti¢no
noto na entento, v Kkateri je kot
program oznac¢en avtonomija na-
rodov, zive¢ih v monarhiji.
Toda 24. septembra prebere v
odgovor predsednik jugoslovan-
skega kluba deklaracijo v dunaj-
skem parlamentu v kateri javlja:
“Avstro-ogrska vlada je upravi-
¢ena govoriti samo v imenu dveh
narodov, ki imata nadvlado v
Avstro-ogrski in zato ona nadela
miru, ki jih zna cesarsko-kral-
jc\a vlada predlagati zastopni:
kom \ojskujoélh se - sil,~'nikakor
nemorejo odgovarjati-|-potrebam
latenih narodov monarhije.
‘Soglasujoti 7z “demokraticnim

piracijami vojskujo¢ih se na-|

v... zahtevamo tudi za svoj
arod tak mif; Kil ‘mam|iprinésé
vjedinjenje, - neodvisnost in svo-

* "Avstirija_je s svojimi programi
prisla vsled svoje zasleplienosti
vedno prepozno.

. Po debaklu Bolgarov na Bal-
kanu je izdal cesar Karel 16. ok-
tobra 1918 svoj manifest, v kate-
rem predlaga, da naj se avstrrij-
ski del monarhije pretvori v fe-
derativno drZzavo in da naj par-
Jamentarne skupine posameznih-
narodov tvorijo prvotni clement
posameznih narodnih zastopstev.,
V _svrho konstrukcije nove fede-

'bojni stik.
kral- |
srbsko-hrvatska |
koalicija se ni upala javno iz |Narodno Veée v Zagrebu, ki se je,
redi za deklaracijo. Hrvatje so|bilo ustanovilo
povdarijali, da bi prenagljena iz-iniSt\‘om dr. Korosca 5. oktobra,
java ali agitacija za deklaracijo |
dala Ogrom povod, da razpu- | prevzame v svoje roke vodstvo
stijo sabor in upostavijo komisa- |

rativne Avstrije naj stopijo te
parlamentarne skupine v medse-

Toda kot odgovor na ta mani-
fest je izdalo 19. oktobra 1918

pod predsed-
manifest v katerem izjavlja, da

narodne politike ter se na ta na-
¢in predstavi kot vrhovnega poli-
tithega representanta Jugoslova-

Nadalje se zahteva ujedinjen-
je celokupnega naroda Sloven-
cev, Hrvatov in Srboy na vsem
njegovem etnografskem teritori-
ju brez ozira na keterekoli po-
krajinske in drZzavne meje v eno
drzavo.

Narodno Vele odklanja obe-

.

¢ila' v hrvaskem saboru 29. ok-
tobra 1918.

Sabor je izjavil slovesno:

“Narod Hrvatov, Slovencev in
Srbov no¢e imeti ‘nobene skup-
nosti z Avstrijo in Ogrsko. Stre-
mi po ujedinjenju celotnega’ ju-
goslovanskega ljudstva v etno-
grafskih mejah od Sofe do Var-
darja. Hoce ustanoviti svobodno,
suvereno, neodvisno drzavo”.

To stremljenje je dobilo inter-
macionalno prlznaje v Wilsono-
v.ém odgovam “dne 18 «oktobra
na’ a\fstrusko noto z - dne 4 ok-
q?bra V te; n&ﬁ :

son na

"Pravodasno. sdiﬂ'oxenc: ubrali
vpqu, smer. Pravofasno’ so po-
stavnh program zedinjenja Slo-
vencev, Hrvatov in - Srbov.  Pra-
voCasno ' izvrSili -z ustanovitvijo
Narodnega Vec¢a (5. oktobra) ze-
dinjenje . Jugoslovanov  avstro-
ogrske monarhije ter se locili od
stare habsbur$ke monarhije. S
tem politicnim ¢inom so potom
samoodlo¢be narodov omogotili
zedinjenje  Jugoslovarov habs-
burske monarhije s kraljevino

; hoéejo zdruiatx K> $(bi;o.

Te tendence entente in Italije
so se zrcalile v pogojih premirija,
ki ga je ententa sklenila z Avstri-
jo 29. oktobra in ki Se pustijo vel-
jati Avstro-Ogrsko kot enoto, ki
je kot skupna sovrazna sila kapi-

tulirala pred entento. Po teh po-|;

gojih je TItalija zasedla ono ju-
goslovansko ozemlje, ki ga je ho-
tela potom londonskega pakta
dobiti. (Vesnic, srbski poslanik
v Parizu ni protestiral.) Nadal-
je: Ententa vtem premirju Se
ni.wzela:..na 'znanje, -da < so se
avstrijski Jugoslovani izloCili iz
habsbarske monar}ujc ter dd, se
| T
Vsled tega de.. naslovxlo Na-=
0 Veée 3 novembrp 1918

‘ mw&n@m. ade, na via- |1

do Srbije ter na mmausﬁ,
odbox v Svmi v kateri -oficielno

javlja. da _se zdruZi driava Slo-
vencev, Hnatow in Srbov (Jugo-
slovanov) v eno.drZavo s Srbijo
in ¢rno goro.... in da se nahaja v
vojnem stanju z aliiranimi drza-
vami. Radi tega prosi enterfne
vlade, da prenehajo se pogajati
z oficielnimi predstavitelji
avstro-ogrske monarhije, ki ne
obstoja vel.

3. Med Srbi samini v kraljevini
so bile glede zedinjenja vseh

Srbijo ter si z enotnim zastop-
stvom nove drzave zasigurali ne-|
posredno mednarodno  zastop- |
stvo na mirovni konferenci.

To, kar se je Slovencem, pol-
nim jugoslovanskega idealizma,

zdelo samo ob sebi umevno, da!
bo namre¢ ves svet razen Nem-
cev in Madzarvo smatral zedin- |
no naravno reSitev jugoslovan- |
skega problema se¢ nikakor ni!
zgodilo. Trije razlogi, katerih 5u
Slovenci niso Se popolnoma ja-
sno  zavedali, so uresniCenje te|
ideje otezkocili.

1. V ententi  so se pojavljale
vedno $¢ gotove simpatije do
stare Avstrije posebno z ozirom
na to, da bi Avstrija v tej ali oni
obliki lahko vzdrzevala ravno-
tezje proti Nemcem.

2. Italija se je od prvega hipa
zacela boriti proti veliki, enotni

nem reSitev  jugoslovanskeg |
vprasanja v smislu cesarjevega |
manifesta in sicer zato ker hocde
manifest jugoslovansko vprasan-
je reSiti samo deloma in mu |
vzeti mednaroden znadaj.

S tem so Jugoslovani
oficielno prekinili zvezo
stro-Ogrsko.

Narodno Vjele =zahteva tudi, !
da mora biti na¥ narod zasto-
pan po svojih poslancih na mi-
rovni konferenci.

V popolnoma legitimni obliki
se je ta nova smer jugoslovan.

prvié
z Av-

skega gibanja izrazila in dolo-

Jugoslaviji. Instiktivno je <uti-|«
{la, da se maje temelj njene jad-
ramke politike, ako se¢ onstran
J'ldram nastani © velika, enotna
dxla\a To¢en  izraz svojemu
jadranskemu programu ja dala
Italija v londonskem paktu,
vsled katerega bi dobila popol-
no nadvlado nad Jadranom in
povrh tudi $¢ Kontrolo nad vso
vzhodno obalo v toliki meri, da
bi bilo zaledje, ki $teje 50 mil-
jonov ljudi, bilo izro¢eno na
milost in nemilost Italiji, negle-

| stranki,

de na to da bi po tem paktu
skoro en miljon Jugoslovanov

‘prislo pod Italijo.

Jugoslovanov razne struje. Neka-
ko programati¢en izraz nasprot-
nih struj je bila tako zvana ve-
lesrbska stranka Pasic¢a.® Temel-
jna ideja te stranke je bila zdru-
zitev  celega srbsko-hrvaskega
plemena. Naivno je ocitati tej
da je slabo razumevala

jugoslovansko  idejo, oziroma,

‘jLn]L vseh Jugoslovanov kot cd,,,da jo je izdala ali pa da je Slo-

vence prodala. PasSi¢ je s tem
| programom samo dokazal, da je
na cni strani moral racunati z
| dejanskim politi¢nim polola;em!
v ententi, ki je hotela Italijanom
| vstre¢i z londonsko pogodbo. Vi-

!dc! je, da mora Srbija, ki j«,!

bila popolnoma poteptana od
centralnih  sil, se prilagoditi
zeljam entente. Na drugi strani
ja ta stari politik, ki ni imel
sistemati¢éne  politi¢no-diploma-
tiéne Sole, gledal z neko instink-
tivno intuicijo v dobofnost:
Gledal je jasno veliki problem
“ujedinjenja”, vedel je, da bo
vkljub vsemu prvotnemu navdu-
¢enju pridlo prej ali slej do pro-
gramati¢nega resenja tega vpra-
$§anja. Vedel je, da je slovenska

kultura glede jezika Ze tako
moéno individualizirana in iz-

kristalizirana, da jezikovno uje-|.

dinjenje ne bo vet zelo lahko
mogode. Cutil je, da je vstop
Slovencev v jugoslovansko
drzavo povod, da mora nastati
problem, ali naj dosedanji stro-
gi srbski centralizem ostane,
ali pa naj se umakng sistemu '
avtonomije ali federacije.

(Dalje prihodnjit)

Beethovnovo Boga slavijo. Rekel
sem, da so se vsi potrudili, toda
zdi se, da je bil orkester veckrat
premocan in je dusil glasove, to
velja za zborovo petje kakor tu-
di za opereto “Cevljar in vrag".
Nekaj je pa kriva_ gotovo tudi
dvorana sama. Tisti, ki so jo
gradili, vetjetno niso mislili na
kulturne prireditve, ampak pred-
vsem na zabavo... Udelezba bi
lahko bila mnogo boljsa. Ne
vem, zakaj ljudje, predvsem
“npovi”, tako trdovratno {epijo
doma. Ne v besedah, ampak v
dejanju  se podpre idealizem
mladih ljudi, pevcev in igralcev.
Fantje in dekleta, ne puske v
koruzo, = nadaljujte  plemenito
delo! Cenimo ga!

Iz obiska v Slovenijo sta se

4. oktobra. Slovenska govora je
imel p. Odilo, zaklju¢ni govor
je imel v angle$€ini p. komisar
Benedikt Hoge.

“Slovensko Drzavo” lahko pla-
Cate vsako nedeljo pri:g. Mirko

Gerati¢u kar pri cerkvi. .Tudi
knjigo “This .is Slovenia” lahko
dobite pri njemu. Ce 7Zelite
“Slovenski misal”, ki ga bo iz
dala Druzba Sv. Mohorja v Ce-
lovcu, lahko pla¢ate kar v Chi-

cagu, da ne bo trebalo posiljati
denarja in delati nepotrebnih
pisarij.

Molitvenik bo stal $5.00.

venila dr,.Joze Bernik in njego-
va-zena, Obiskala sta Pustal pri
Skofu Loki in Se druge kraje \!
domovini.

25 letnica poroke. Srebrni po—
rocni jubilej sta obhajala g. Al-
fred .Fisinger in njegova sopro-
ga Metoda. G. Fisinger se krepko |

Povsod, kjer
tam. je g.

so pevski nastopi,
Fisinger zraven kot od-l
licen . spremljevalec. Je tudi |
predsednik Lige. Nase cestitke! |

40 urno ceScenje pri fari sv. |
Stefana je bilo v dnevih 2, 3. ini

o

udejstvuje na kulturnem polju. |.
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Zdravnik,
ordinira na 2406 Dufferin St.,

Telefon: RU. 1-8162

l'l)RlWll!!;~ y

Toronto %

'

-

V vseh pravnih zadevah se
lahko z zaupanjem obrnete na
‘novega slovenskega odvetnika
in notarja.

Naslov:

ANTONY AMBROZIC

Barrister, Notary Public
714 College St., Toronto, Ont.

Telefon: LE, 10715
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Prenocis¢e, hrana, ogled
Rima ltd vse te skrbi bodo
od\eé Ce se boste obmih

Pred vrocino in pred
PERMANENT

s strokovno instalacijo pedi b

55 ROE AVENUE, TORONTO 12

ali tudi enakomerno toploto poleti in pozimi.
Klic¢ite: Clement Jungkind, HU. 5—5983

mrazom Vas zavaruje

HEAT CO.

odisi na zrak, na toplo vodo,

S———— s

® November kot mesec vere
v ameriSkem Zivljenju je razgla-
sil guvernor Illinoisa William G.
Stratton Proklamacija povdarja,
da je vera “vir nasih principov in
svobode”.

'® Leta 1934 so imele ZDA samo
6 &rncev-duhovnikov, sedaj jih je
Ze nad 100.

® Katoliski center za sv. pismo
v Montrealu je podaril ravnatel-
ju Queen Elizabeth Hotela 12.000
izvodov francoskega prevoda sv.
pisma Nove zaveze za vsako

Francoski kroj
spodnje hlaée
za moze in fante.

Tesno se prilegajoce,
hladne in udobne.
QOdli¢no prepletujoce
iz mehkega bombaza
leze¢e zanjke . . .
okrog in krog elasti-
¢en é)ac in dvojna
sprednja odprtina

Z mocno Oporo.
Jerseys majice za
kombinacijo

7wa

e —— L AR TS

Vprasajte vaSega zdravnika
ali drogista

CESEN JE DOBER ZA VAS
Pomaga vam k modi in zdraviu.
Stoletja so miljoni moZ in Zena
uporabljali ¢esen kot zdravilno
mero v prepricaju o njegovi
moci zdravljenja in uspe$nem
dajanju moéi. Cesen je naravno

preventivno sredstvo, ki drz
krvni. obtok prost nedistoce.
Mnogi uporabljalcn ga hvalijo

-vsled - njegove modi, ki pomaga

ublaZevati artriti¢ne in revma-
titne belofine. Adams Garlic
Pearles vsebujejo  salicylamide

— analgesic, ki ublazi boletine.
Cesnovo cisto olje ie iztisnjeno

sobo v hotelu. iz Cebulice in v koncentriranem
olju iz nje dobite vse dobrine,
® “Katoli¢ani imamo m ]lh ta mocno rastlina nudl

komunisti pa goretnost”, je oz

na&l sodobni = poloZaj v svetu
.$kof Sheen na zborovanju misi-
jonskih druZb v New Yorku.

Adams Garlic Pearles so majhne
‘Zelatinaste kaEsule brez vonja
in okusa. rbite si zautck
Adams Garlic Pearles pri vasem

tu $e danes in videli boste,
kako vam 0 koristile. Vi bo-
ste zadovoljni, &e si jih oskrbite,
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Rudar Andrej Tomec govori Slovencem

Rudar Andrej Tomec je bil eden najbolj agilnih slovenskih pio-
nirjev v Ameriki. Zvest sodelavec p. Kazimirja Zakrajdka in po-
kojnega Antona Grdine, je bil pravi verski in narodni apostol slo-

venskih rudarjev in delavecev. Bil

je eden najuspednejSih Siriteljev

slovenskega verskega in narodnega tiska v ZdruZenih drZavah.
Ve¢ propagandnih broSur so tiskali pod naslovom “Kaj pravi slo-
venski premogar Andrej Tomec?” P. ZakrajSek je o njem dejal:
“Napisal je toliko, da bi bilo dovolj za mogo¢no zbirko ZBRANIH
SPISOV, ki bi delala ¢ast vsakemu izobraZencu, kaj $ele prepro-
stemu rudarju!” V letih po prihodu novonaseljencev je nizko stran-

karstvo potisnilo v kot poleg p.
delavcev, ki so si upali misliti s

ZakrajSka in drugih narodnih
svojo glavo, tudi slovenskega

rudarja Andreja Tomca. Pri nekem listu, ki ga je v prvi vrsti tudi
ta preprosti slovenski rudar pomagal ohraniti in razsiriti, se je
novi urednik celo posmehoval njekovim okornim &rkam in mu

ocital, da ima le par razredov ljudske 3ole.

Odtlej je Zalostni in

bolni Andrej pisal le 3e za svojo “Mrtvo knjiZznico”, ki jo je skupaj
z ostalimi spisi v oporoki zapustil svojemu prijatelju Ediju Gobcu.

Po tej zapus¢nini je Edi objavil
zborniku spominski Zivljenjepisni

naslednjem ponatisu nekaterih odlomkov

venski rudar Andrej Tomec, ki je

v Slovenskem visokoSolskem
¢lanek o Andreju Tomcu. Naj v
spregovori mrtvi slo-
bil tudi wnet prista$ slovenske

drzavne ideje, naj spregovori zZivo besedo vsem, ki Zelijo ostati

zivi udje slovenskega naroda!

Slovenski rudar o
materinséini

Velik dar bozji je dar govora.
Zato je pomilovanja vreden re-
vez mutec. Pa pomislimo na
Slovenca, ki ne zna slovensko!
Ali ni tudi tak c¢lovek pomilo-
vanja vreden? Ali ni to pravza-
prav “mutasti Slovenec”? Ali ni
to zanj velika hiba? Kdo ga je
naredil za slovenski jezik “muta-
stega?” Kdo, kaj pravite? Cujte
in stramite! To so njegovi lastni
star§i! Neverjetno, pa resniéno!

Na$ narodni jezik nam mora
biti poleg vere najdraZzja sve-
tinja, biti nam mora na$ zaklad,
naSe bogastovo, na$ ponos, nasa
cast! In kdor ne pusti, da bi
“njegovi otroci znali slovenski je-
zik, jih neusmiljeno, brezvestno,
brezsréno in brezobzirno vsega
tega oropa. Mogoc¢e bi me kdo
utegnil soditi, da sem zoper ang-
leski jezik. To morebitno sumni-
¢enje takoj zavrnem. To, da sem
vnet za slovenski jezik, vendar
ne pomeni, da sem' zoper ang-
leSkega. Pal pa ravno to, da ce
nim lasten jezik, dawmw
jem lastnega. ki ni angle$kemu
prav ni¢ napoti, prica, da sta
oba jezika drug drugemu .v po-
mo¢. Znanje-  dveh “jezikov' je
vendar vedno ve¢ vredno kakor
znanje encga samega jezikal..

Clovek se nehote vprasa: Za-
kaj vendar mnogi slovenski star-
§j zatirajo svoj materin sloven-
ski jezik? Zakaj ne govore z ot-
roci slovensko, da bi mogli otroci
znati materino besedo? Ali so pri
tem take tezave? Nobenih! Ni¢
se ni treba truditi: samo po do-
mace je treba govoriti znjimi.’
Pa¢ pa so teZave tam, kjer se
materin$¢ina zatira. Starsi, ki
jim materini¢ina bolj gladko te-
¢e, se mucijo z angleséino. Pa to
Zrtev prenesejo, samo da bi njih
otroci ne znali slovensko! Ali ni
to Cudno in nerazumljivo? Ali
je res tako, da mora biti Slove-
nec zatiran, da ¢e ga drugi ne
zatirajo, se¢ pa sam? ... Ali nam
je potreba tako drveti v narodno
smrt? Ali hofemo izvrSiti narod-
ni samomor, ¢e§, saj enkrat nas
bo itak konec? Vsak ¢lovek
umrije in ga je enkrat konec, pa
le zato ve¢ina ne odobrava sa-
moroma. Pa pri narodnosti? Ali
je komu v posebno ¢&ast to, da
nima lastne hiSe, svoje obleke,
svoje eksistence in je od drugih
odvisen? Se veliko manj v ¢ast
in ponos pa mu more biti, ¢e ne
zna svojega materinega jezika!
O poniznosti in
odloénosti

Bodi poniZen! PoniZznost je
podlaga vseh drugih ¢ednosti.
Biti pa mora prava poniZnost.
PoniZznost ne obstoja v tem, da
jia kdo zmeraj in v vsakem slu-
Caju pokoren, da vse drugim
pusti delati po njih volji, da
sebe ni¢ ne ceni in vse potrpi,
naj dela z njim kdor kar hole,
da proti nikomur nikdar ne na-
stopi in celo pusti delati krivice,
se krivici ukloni, kadar bi jo
lahko zabranil in mol&i, kadar
bi lahko kaj hudega prepreéil in

. —

biti samo iz mehkega svinca, am-
pak tudi iz trdega jckla! Biff
mora vsaj toliko odlo¢en kakor
ponizen! Kolikor veéja je po-
niznost (to je, voljnost vedna
priznati resnico, kot jo po ra-
ziskovanju spoznamo), toliko
ve¢ja mora biti odlo¢nost (to je
sklep storiti, vse, da ne bo nik-
dar laz triumfirala nad resnico
in nikdar Kkrivi¢nost nad pravié
nostjo)! Isti Clovek mora biti
kot jagnje ponizen in kot lev od-
lo¢en!

O svobodnem razpravijan-
ju in kritiki

Poudarjam, da je dobro in ko-
ristno, da vsakdo pove, kaj ga
skrbi in tezi, kaj misli, da je
prav, da je vazno, potrebno, ko-
ristno ali Skodljivo za naSo
skupno stvar. Ve glav ve¢ ve,
ve¢ ofi ve¢ vidi. Ce so misli
dobre, je Skoda jih zamolcati.
Ce niso dobre, pa ni¢ zato, se
pa izpri¢a in izkaZe, da je v re-
snici tako in tako, da ima prav
drugi. To je tudi najkrajSa pot
do zblizanja in boljsega razume-
vanja. Tega, ¢ da kdo ,svﬂg .
javno pove, bl s se ne niko-
mur st v zlo. Saj. je vendar
nasa dolznost, da skuSamo priti
do spoznanja; Ce se pri tem
kdo moli,l s¢ mu da isto spozna-

‘ti. Kaj pomaga, ¢e ima kdo dru-

gi kako stvar za dobro in pra-
vo, ¢e jo pa jaz nimam in se ne
morem zanjo ogrevati? In Kkaj
pomaga, c¢e
prav, ¢¢ pa tega za dobro in
prav drugi nimajo, ¢¢ se¢ torej
eni ali drugi moti?

Zato je potrebno, da eden
drugemu povemo  svoje misli,
pomisleke, dvome in mnenja. To
bi moralo imeti le dobre posle-
dice. Ce nastopi nekdo, ki se
moti, naj se oglasi 3¢ drugi, ki
ima prav in naj za pravo velja,
kar bo za pravo dbgnano. Za
sporazum, za enotno delovanje,
je potrebno enotno mnenje z
ozirom na skupno stvar. Mi ka-
toliski Slovenci imamo eno zclo
veliko napako, da si ne upamo
na dan s tem, kar je v nasih
vrstah napacnega, To nam je v
zelo veliko $kodo in ovira na-
predka in iztrebljenja zla. To
nam nazadnje tudi ni v dcast,
zaradi katere mol¢imo takrat,
ko bi ne bilo za molcati, kajti
vse to, kar je slabega in napad-
nega med nami, pa radi obzir-
nosti za naso “Cast” zamezimo na
obe ocCesi in mol¢e trpimo tudi
ne vem kaj, nam ve¢ Casti krati,
kakor bi nam jo kratilo to, Ce
to, kar med nami kri¢i po kriti-
ki, graji, obsodbi in odpravi res
skusamo odpraviti in iztrebiti ali
vsaj omejiti... Morda nas je
dozdaj v tem kolikor toliko zadr-
Zeval obzir na nastprotnike, ces,

imam jaz kaj za

da bomo s tem pri njih vzbudili
pozornost, da bodo na nas kazali
reko¢: “Glejte, jih, kako se sami
med seboj!”

Toda nasprotniki bi nam ne
smeli priti v poStev! Saj bi po-
tem imeli $¢ manj vzroka odita-
ti nam, da napake vidimo samo
pri njih, pri sebi pa ne in da
nas v boju z njimi vodi slepa
strast in strankarstvo, ne pa re-
snica in pravica. Ce grajamo tudi
to kar je v nalih lastinh vrstah
graje vrednega, pri tem ni¢ ne
trpi na$ ugled in more to bolj
dobro kakor slabo vplivati. Re-
snica je, da kjer so ljudje, so
tudi napake in da je nemogode,
da bi bilo pri nekaterih vse prav
in dobro in ni¢ napacnega in sla-

onemu, ki pri sebi in svoji stran-

ga ne, pri nasprotnih pa samo za
slabo in ni¢ dobrega ne, nihce
ne verjame in ne zaupa, ker
vsakdo ve,
resnica. Se bolj bi morali biti
proti temu, kar je napalnega in

Cisti pleyela.

slednjega, naj
tole: Ce je prav,
imam, je pa zopet prav,

slovenskim izseljenskim rudarje
zborniku, 1960, strani 189—205.

bega pri nekaterih (v nasprotnem
taboru) pa vse napac¢no in slabo
in ni¢ pravega in dobrega. Zato pa

ki ve samo za dobro in ni¢ slabe-

da to ne more biti

Skodljivega na nadi strani (v
klerikalnem taboru), saj je ven-
dar vsakemu mar, da svoje polje
Predno zakljucim
ta Clanek in zanem pisati na-
zapiSem le 3e

da o tem in
tako piSem, je prav. Ce pa ni prav
¢e stvar ni taka, za kakr$no jo jaz
naj se
Ponatis iz ¢lanka Edija Gobca, “RUDAR ANDREJ”, posvelenega

Imi stvar pojasni in s¢ mi zmoto
dokaZe, da se je, skupaj z dru-
gimi, ki enako mislijo, znebim in
pridem do spoznanja resnice, da
ne bom po nepotrebnem v zmo-
ti, v nevolji in nezadovoljnosti
Se nadalje trpel, Zivel in morda
‘tudi — umrl....

O dolinostih do skupnosti
Visje so (dolznosti do skup-

nosti), kakor do samega sebe,
kajti kar Zrtvuje§ zase, Zrtvujes

pa Zrtvuje§ za skupnost, Srtvujes
za vse in s tem na kraju krajev
seveda tudi za samega sebe, ki si
konéno tudi deleZen Dblaginje
vseh. Kdor ni¢ ne Zrtvuje za skup-
nost, je kakor trot, ki uziva od
deleZza drugih, sam pa nicesar ne
daje. Sveta jeza me pograbi, ko
mi nekdo pove, da je dal 700 ali
| celo 7.000 dolarjev za novo po-
hiStvo in opremo, tozi pa se mu
dati sedem dolarjev za potrebe
skupnosti. Toda treba je tudi
zelo skrbnega nadzorstva, kajti
tudi na vrh (in marsikdaj pred-
vsem na vrh) zelo radi pridejo
troti, ki samj pogoltnejo ali ne-
spamento zapravljajo to, kar na-
rod za skupnost Zrtvuje. Zato so
potrebni res dobri nacrti, dobra
organizacija, priloZznost za stalna
javna vprasanja in odgovore,

je, brez slehernega strahu pred
slabimi posledicami za tiste, ki
izrazajo Kkritiko in zlasti Se ve-
stno stalno nadzorstvo!

m, v Slovenskem visokoSolskem

|lc za enega med mnogimi, kar‘

popolna svoboda za razpravljan-.

SLOVENSKE
ZNAMKE

(Sliko z razsta\'e objavimo

ic

Idejo in lznajd%o prve poStne
znamke si lasti angleSko in nem-
sko govoredi svet, toda dejstvo, je
da je dal idejo za pjrvo postno
znamko Slovenec Kodir. Ce je
kje kak$na znamka, ki je bila
napravljena po Kosirju, je tezko
re¢i. In e je, je uvrS¢ena med
avstrijske, ker smo pac spadali
takrat pod Avstrijo.

Prve slovenske znamke so bile
tiskane po razpadu avstrijskega
imperija.

Zamislek in izvedbo so zaupali
umetniku  in profesorju Ivanu
Vavpoti¢u. Po priznanju Priruc-
nika maraka hrvatskih zemalja
(4. zvezek) sta ideja in delo do-
bro uspela.

Slovenske znamke so tiskali v
Blaznikovi tiskarni v Ljubljani.
Bilo' je veliko naklad in veliko
izdaj. Tiskane so bile: Verigar,
simbol miru — Zena z orli, ot-
rok — simbol srec¢e in miru, kralj
Peter 1., Verigar, to pot ne vel
drzava SHS, marve¢ kraljevina
SHS, navadna poStna znamka,
Eros in cela vrsta razli¢nih por-
to uporab, ki so bile le prenatis
navadnih znamk. Znamke za
Korosko so bile navadne znam-
ke s prenatisom za korosko ple-
biscitno ozemlje.

Ker so ljubljanski tiskarji
stavkali, so tiskali znamke tudi
na Dunaju. Poslali so posebno
delegacijo, ki je imela narocilo,

iti naprej v Prago, ¢&e ne bi

nasla tiskarja na Dunaju. Slo-|

venske znamke je tiskala tis-
karna Reiser 1. 1919.

Slovenske znamke je izdala
slovenska vlada za Slovenijo in
delno tudi za druge kraje kot n.
pr. Hrvatsko. V Ljubljani sta
jih tiskali tiskarni: Blaznikova
in Jugoslovanska. Zadnje je
tiskal Blaznik 1. 1920, potem pa
je tisk prevzel Beograd. Tiskanje
znamk v Ljubljani se je obno-
vilo v dobi okupacije med vojno.

Izredno Stevilo primerkov slo-
venskih znamk  je povzrocila
majhnost tiskarne ter neizvez-
banost tiskarjev. Toda prav te-
mu s¢ moramo zahvaliti, da
imamo Slovenci najbolj izred-
ne znamke na svetu, ¢eprav jih
imamo malo.

Slovenske znamke je raztavl-
jal letos na torontskem razsta-
vis¢u g. Korhec, ki zatrjuje, da

je njegova zbirka najvecja
zbirka  slovenskih znamk mna
svetu.  Vrédnost = svoje zbirke

ceni na 25.0008, za, kar bi imel
tudi kupce.

SLOVENSKE ZNAMKE

V KATALOGIH

Scott’s Standard Postage
Stamp Catalogue 1956 2. zvezek
prinasa opis slovenskih znamk
pod poglavjem Jugoslavija. Pri-
nasa njih grobo = sliko z obi-
¢ajnim opisom, toda ne omenja
nikakih posebnosti.

Povsem drugace Priru¢nik ma-
raka hrvatske zemlje, ki ga iz
daje Filatelisticki savez Hrvat-
ske in so ga pozneje prekrstili
v Prirutnik maraka jugoslovan-
skih zemalja. 54 in 6 zvezek so

JAVNA

Vecje Stevilo prijateljev me je
opozorila, da majhna pes¢ica
“vodnikov™ sistematino razSir-

A A

je oucenim oiiu m upra-
viciti, zakaj je v poglcdu izscl-
jenske povezave v &asu dejan-
skc¢ga ustanavljanja  meni, ki
sem s¢ dolgo za stvar naji'céa
mudil, pri listih, ki jilv“uréjajo
pristasi, SIS, naenkrat nepro-
dirno zaprta pot, . na 3iroko pa
je odprta nekaterim, ki so ‘se

za demokrati¢no povezavo in ki
tudi danes odklanjajo svobodno
dvostransko debato. Diktaturo in
cenzuro mora upraviciti nek “zlo-
¢in” in ¢e resni¢nega zlo¢ina ni,
so si ga morali razni gospodje
pa¢ namisliti. Med doslej Se
najbolj ucinkovite krilatice spa-
dajo naslednje:

(1) Baje sem “izdal” begunce
in podpiram razna protidomo-
branska porodcila, ki jih je men-
da v Prosveti objavil bivsi ured-
nik Ameriske Domovine g. Tone
Sabec.

(2) Tudi sam sem baje postal
dopisnik “marksisti¢cne  Prosve-
te”. Ker sodelujem s protidomo-
branskim gradivom pri tem
“brezverskem listu”, je jasno, da
mi AmeriSka Domovina noce
ve¢ sprejemati dopisov.

(3) Ker sem torej “izdajalec”
domobrancev in s tem vseh be-
guncev sem  “izvrzek naroda”
(po anonimnem pismu), zato me
je treba od raznih listov, revij,
drustev, publikacij in akcij (tudi
od tistih, ki sem jim sam poma-
gal do zivljenja) izkljuéiti in mi
tudi sicer vsako udejstvovanje
Vv javnosti sistemati¢no prepre-
Citi ali vsaj otezkoCiti. Kot je
Ze svoj ¢as opazil gotovo nepri-

stranski Klic Triglava, so §li ne-

ja o meni razne stratcske 1lz-

o mn!l ,t‘fne in

skozi ve¢ let zaletavali v napore

TRIBUNA

Ce nisem govoril resnice, dokai;
a &e resnico, éemu me bijes?

kateri celo . dalje ¢ in» poskusali
vse,  da. bi; me zlomili kot ¢love-
ka. Te metode so pa¢ bile v nasi
ia{gsqu tradiciji  yeckrat. bolj
e;- kot dvostranska |
del;:' _in iskanje prave poti,s
pretresom  razlogoy, za in proti.
i Naj.na iter evetke  izsstrankar-
sko-vodniSkega: vrta po vrsti-od-
govonm

(l) ',[rdllq,, da podpiram pro-
tzdo_mqbranska porogila, je.praz-
‘na izmiSljotina brez encga sa-
mega dokaza. Prav tisti, ki jo
najbolj razsirjajo med ljudi, naj-
bolje vedo, da so zabredli v ni-
zek makiavelizem  in ne govore
resnice. Jaz nisem Prosvetin na-
rocnik in si lista tudi ne spo-
sojam pri sosedih ali po ured-
niStvih kot nekateri  mojih o-
¢itkarjev. Zato sploh ne vem, kaj
je g. Sabec o tem vprasanju pi-
sal; znano mi je samo njegovo
delo pri Ameriski.  Domovini.
Ker njegovih dopisov o domo-
brancih sploh . ne poznam, je
jasno, da jih nisem mogel ' niti
podpirati, niti zavracati. Oboje
lahko mirne vesti  prepustim
drugim. Kot vsem' znanim ured-
nikom in dopisnikom, tako sem
tudi g. Sabcu poslal gradivo o
slovenski izseljenski  povezavi,
nikdar pa nisem dal njemu ali
komur koli drugemu kakrsne
koli ustmene ali pismene proti-
domobranske izjave.

Resnica, ki jo vsaj delno poz
najo tudi gospodje, ki mi naj-
bolj podtikajo “protidomobran-
stvo”, je bad obratna: (a) Ze

jSo anglesko socialno psiholosko

slovenskih domobrancev, Kopi-
jo te razprave, ki jo je Citalo ved
ameriskih  sociologov in psiho-
logov, ima tudi predsednik Zve-
z¢ slovenskih protikomunisti¢nih

kaj dobrega pospesil. (To bi bilo
cunjartsvo, ne pa poniZnost!) |
Clovek mora tudi odlo¢no nasto- |

piti, kadar je potreba: ne sme |

RADENSKA MINERALNA VODA
SLOVENSKI MED
SVICAKSKA ZDRAVILNA ZELISCA

dobite samo pri
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iborcev, g. France Grum, ki me
|je tudi vprasal, &e bi bil pri-
' pravljen sodelovati pri eventuel-
‘ni angleSki knjigi o tem pred-
(metu. (b) V angleski knjigi o
Slovencih, ki je izSla 1. 1958,
 sem posvetil sorazmerno veliko
lprostora vprasanju komunistié-
 ne revolucije in vetrinjske trage-
due Eden zelo aktivnih' protiko-
munisti¢nih- borcev je zapisal v
jodmevu: “Samo tako se pise o

pw

]domubmnuh” (¢) V manjSem

pred petimi leti sem napisal dal-!

razpravo o vrnitvi in pokolju’

angleskem delcu, ki je izSlo le-
tos, sem na kratko omenjal ko-
munisti¢no revolucijo v Sloveni-
ji in objavil sliko grobov Zrtev, ki
so jih pobili komunisti. (d) V
mladinski . reviji, ki sem jo us-
tanovil  in izdajal, sem objavil
¢lanek, slo{'epskega . zgodovinz;rja
“Zavezniki in komunisti¢na re-
volugija v S1”, ki jasno pokaZe,

~kmecki fantje) Zrtev
kgm,umpuénc stratcgljc na eni
strani m ncodgoyomxh in ne-
sposobmh predvojnih politikov
na drugi. Na$ verjetno najvedji
zamejski zgodovinar v objavlje-
nih in $¢ neobjavljenih razpravah
obe te tezi neizpodbitno dokaze.
(¢) Ko smo bili 3e v taboriscih,
sem no¢ za nocjo in nedeljo za
nedeljo zbiral in prevajal doku-
mente in pisal prosnje in prizive
za slovenske begunce iz treh ta-
boris¢. Med temi begunci je bilo
tudi mnogo biv§ih domobrancev,
invalidov in vdov. Zelo zanimivo
je, da me niso takrat prav nic
odrivali od tega dostikrat preko-
merno napornega dela razni se-
danji “ljubitelji” domobrancev,
sicer bi pa¢ meni ne bilo treba
garati za veC taboris¢, Ce je re-

prijatelj v sili spozna, potem
upam, da se mi nikakor ni tre-
ba sramovati pred enim mojih
najhujsih ocitkarjev, ki me da-
nes s pomoc¢jo vsiljene stran-

stom  veé

branskimi Citatelji.

stisk ni pehal za domobrance
internirane (delo “kr$. demokra-
cije” v praksi), ali druge begun-
ce, ampak predvsem za &im
ve¢jo zalogo ameriskih mesnih
konzerv, pa magari so drugi
‘stradali: pred vojno se je za
premoZenje, pa magari je spravil
s pravdami uboge kmeti¢e na bo-
ben, zdaj se pa s svojo ljubo
bratovs¢ino spet peha za nedelj-
eno vodniStvo nad izseljenci, pa
magari je to mogoce doseci edino
S prepreCevanjem stvarnega, za
obe strani enako svobodnega
razpravljanja in s pomocljo cen-
zure in lazi. V taboricih, kjer
so lahko begunci sami opazovali
obe strani, mi taki strankarski
|“borci za nedeljeno zalogo ame-
riSkih mesnih konzerv” res niso
mogli-do Zivega; priznam pa, da
imajo danes isti ljudje, v koli-
kor so tudi borci za nedeljeno
vodstvo nad izseljenci, ob stran-

gg;% bili domobranci (po. vecini

sni¢en na$ pregovor, da se pravi

nih listth in ob mnozZici nepou-
Cenih ¢itateljev mnogo lazje delo.

Ker oni za mjoe “protidomo-
branstvo” ne navajajo niti ene
same moje  protidomobranske
izjave, ali drugih dokazov ali
pri¢, naj s svoje strani Ze na-
Stetim dokazom, kakSen je bil v
resnici moj odnos do beguncey
in domobranccv 'né‘&tejem Se
nekaj PHE =1 pihaval, db Gons
'Da sem za begunce in domo-
brance napisal . ve& prosenj in
prizivov in zbral in prestavil ve&
dokumentov kot kder koli drugt
v istem taboris¢u, bodo vedcle
med stotinami drugih. tudi na-
slednje price: Rev. Joze Mavsar
(reSenec iz pobite  Mavsarjeve
druzine) in Jenkovi iz Montane
(vedo, da nisem nikdar odrekel
pomo¢i za sosednje taborisce
Barletta in da nisem v nacelu
nikdar sprejel za tako delo no-
benega placila, ¢esar bi se ne
dalo trditi o nekaterih = “ljubi-
teljih”); Rev. Jakob Zibert in
bivsi domobranec Vinko Lev-
stik iz Rima; Rusovi, Horvatovi,
ZakrajSkovi in drugi iz Cleve-
land;a vdova po domobrancu
gospa Hrenova in gd¢. Opeka iz
Chicage; gg. F. Turk in R. Kru-
§i¢ iz Toronta; Rev. Stanko
Skvarca in Rev. C. Demsar iz Lu-
jana; Kunejevi iz Little Falls in
invalid g. J. Zugelj iz Pittsbur-
gha; akademik Marijan Petri¢

karski cengupi pri yagznih vodil-

iz Turina, ki je bil v éasu tabo-

karske cenzure in vkljub protc-| ris¢ih stisk moja “zveza” z Rev.
protikomunisti¢nih | dr. Hericem, predstojnikom slo-
borcev napada celo med domo-zvenskih franc¢iSkanov in klerikov,
Ce se prav za Kkatere sem tudi napravil veé
spomnim, se v ¢asu, tabori$nih | map raznih

prevodov in pro-
Senj in Se papir sam kupil za
zadnje lire, ki sem jih $e imel

| Trpka ironija usode je, ¢e po-

mislim na sporoéila prijateljev,
ki so mi pisali, da svojim last-
nim usesom niso mogli verjeti,
ko so slisali, da so nekatere osebe
oskrunile celo lemontska ro-
manja in raznim nepoucenim
udeleZzencem lagale, da sem jaz
izdajalec slovenskih beguncev in
da nastopam proti domobrancem
ter podpiram komuniste. — Da
nisem dajal kakih protidomo-
branskih izjav, ampak med prvit
mi tudi v angle$¢ini razkrinkal
resni¢no sliko revolucije in po-
kolja in da nisem bil kak sov-
raznik ali Skodljivec beguncev
in domobrancev,'ampgk sem jim
pomagal v Casu stisk, ko veliko
gospodov ni bilo voljno pomodi-
ti niti peresa v ¢&rnilo brez na-
grade, to je upam dovolj jasno
dokazano v dana$njem opisu. Z
ozirom na ostali dve tocki, ki 1

v celoti posvefeni slovenski
2nAmki ter prinadajo toliko zani-
mivosti, da ni pretirano trditi,
da so slovenske znamke najbolj
zanimive med vsemi znamkami.
Priru¢nik je pisan v hrvas¢ini in
nemsCini ter je tako vsaj delno
dostopen tudi mednarodni jav-
nosti. Poleg treh zvezkov je iz-
Sel pozneje Se¢ poseben dodatek
z dodatnimi podatki ter poprav-
ki tiskovnih napak v prejsnjih
zvezkih.

RAZNOLIKOST SLOVENSKIH
ZNAMK

Ljubljanske znamke so tiskali
v kamnotisku in knjigotisku, u-
porabljali so razlicni papir, med
njimi tudi casopisnega in ciga-
retnega. Mnogo zanimivosti je
povzrocil tisk. Nekatere porto
znamke so n. pr. dvakrat prena-
tisnjene s Stevilkami v sredini
od ene do osem, nekatere imajo
samo polovico papirja tiskanega,
ker je druga polovica tiska kje
drugje. Nekaj izrednega je, da
so porabljali v prometu tudi iz
redno zamazane pole. Ker so bile
priznane v prometu, jih morajo
priznati kot pos$tno znamke in
so seveda nekaj posebnega.

Najve¢ razliénih vrst ima
znamka znana kot “verigar”.
Razlike so po értah, pa tudi po
odtenkih barv. Najve¢ razlik je
nastalo v ¢rtah pod desno roko
ali okoli nje, so pa tudi razlike
zgoraj, v daljsi ali krajsi verigi.
Za neke vrste znamke s preti-
skom porto so filatelisti pripravl-
jeni placati velike vsote, e bi
bila brez poStnega pecata.

Velika zanimivost iz te zbirke,
ki je bila razstavljena na raz-
stavi$¢u, je znamka iz prve sve-
tovne vojne, ki ima pretisk “Slo-
venija”, enako kot pretisk ljubl-
janskih znamk iz 1. 1945. Dejstvo,
da nobena teh znamk ni omen-
jena v nobenem katalogu, je zgo-
vorna pri¢a, da so na delu sile,
ki ne morejo prenesti imena Slo-
venije 'niti v katalogu znamk,

) e
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priznati = Slovenijo kot samo-
stojno enoto,
Poscbna  zanimivost - sloven-

skih znamk je tudi v tem, da so
nekatere prerezane iz kota v
kot. To se o€itno ni primerilo po
naroCilu glavne' poste, marveé
po lokalnem dogovoru krajevnih
oblasti in krajevnih post.

Na razstavi = so bili nekateri
napisi v ve¢ jezikih, nekateri pa
samo v slovens¢ini. Po izjavi g.
Korheca ni  razstavil vseh
znamk, Kker so nekatere nenado-
mestljive.

Priruénik, ki je bil na prodaj
na razstavi, navaja tudi obsirno
literaturo, ki se¢ nanasa na slo-
venske znamke. Kljub obsirni
obdelavi  Priruénika je Se ved
vrzeli poleg Ze omenjene, da so
izpus¢ene znamke s pretiskom
Slovenija. - Priruénik poroéa o
znamkah, ki so jih porabljali
na Koro$kem, ni pa opaziti no-
benega primerka ali ziga iz ka-
kega primorskega kraja.

K. Korhecu moramo biti za to
razstavo hvaleZzni, ker je s tem
pomagal Siriti poznanje sloven-
skega imena in naroda v svetu.

S.s.

temeljita na lazni predpostavki,
da sem nastopil zoper slovenske
domobrance, pa bom povedal
resnico in na kratko  sporoéil
svoje stali¢e v naslednjem do-
pisu.

5. okt. 1960, E.G.

SLOVENSKA  DRZAVA izhaja
prvega v mesecu.

Za SNZ, predsednik: Dr. A. Kuk.
Urejuje: UredniSki odbor
Tehniéna stran in oglasi: V. Mauko.

Letna naro¢nina znaSa: Za ZDA
in Kanado 3.-$. za Argentino 20.,
pezov, za Brazilijo 50 kruzeirov, za
Anglijo 15 Silingov, za Avstrijo 30
Silingov, za Avstralijo 2.- avstr. L.,
za Italijo in Trst 600.- lir, za Fran-
cijo 500.- frankov. Naroéniki v Ar-
gentini morejo poravnati naro¢nino
tudi v upravi Slovenske poti.

Za podpisane &lanke odgovarja
pisec. Ni nujno. da bi se avtorjeva
naziranja morala skladati v celoti
z miSljenjem urednistva in izdaja-
telja.




