
P 0 8 T N I N  A P L A Č A N A  
V G O T O V I N I !

L E T O  I I I . Š T E V . 3 0.

n
★

★ i c

POSAMEZNA ŠTEVILKA 1 DIN. 
NAROČNINA: AKADEM IKI 4 DIN, VSI D llU G l 5 DIN.

A 19 3 5.L J U B L J A N A ,  16. D E C E M B R A  1 9 3 5
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ne 23. t. m. bo praznoval prof. dr. Ivan  P r i
ja te lj  šestdesetletnico. Jub ilej ima svojo pom em b
nost za m lado slovensko univerzo, k e r je  profesor 
P rija te lj  eden izmed, prv ih  naših znanstvenikov, 
ki je  p ri vsem svojem  delni mislil na udejstv itev  
slovenske univerze; njegovo znanstveno delo v 
teku  štiridesetih  le t pa  p red stav lja  za slovensko 
k u ltu ro  tako  nenadom estljivo vrednoto, d a  je  
njegov šestdeseti ju b ile j pom em ben za ves slo
venski živelj.

Slovenska lite ra rn a  in k u ltu rn a  zgodovina se 
pred  nastopom prof. P r i ja te lja  n e  m ore sm atrati 
za sam ostojno vedo. B ila je  pastorka filologije in 
se je  om ejevala na b iografske in  bibliografske 
podatke (Marn, G laser). T a  p rim itivn i š tad ij je  
tra ja l vse do konca p re jšn jeg a  sto letja . Z nasto
pom slovenske m oderne, ki je  v svojih um etnost
nih s trem ljen jih  u je la  korak  sodobne Evrope, je  
nastopil tud i prof. P r ija te lj, ki je  ak tivno  sode
loval p ri ku ltu rnem  u v e lja v lja n ju  m ladega g i
b an ja  posebno z eseji o  francoski in rusk i mo
derni. V istem  času je  dv ignil slovensko lite rarno  
zgodovino na evropski nivo s tem , da jo  je  p re 
iskoval s kulturno-zgodovinskega in  estetskega 
vidika. O plo jen  z znanstvenim  duhom  zapadno- 
evropskih estetov je  spoznal ogrom no delo, ki je  
čakalo  slovenskega lite rarnega zgodovinarja, po
sebno, ko je  v svo ji š tud ijsk i dobi preizkusil 
m etode češke in ru ske realistične k ritik e . Čakala 
ga ni samo naloga kulturno-zgodovinskega in 
estetskega k ritika , tem več tudi težaško delo zbi
ra n ja  gradiva, dokum entov.

Žetev štiridesetletnega znanstvenega prizade
v an ja  v tem sm islu je  obilna: čez poldrugsto 
objav, ki obsegajo vse naloge, katere so ga ča
kale  v n jegov i stroki. K akor je  seznan jal domo
vino z velikim i osebnostm i drugih  narodov, tako 
je  inform iral rusko, srbohrvaško in  nem ško k u l
tu rn o  javnost o dognanjih  slovenske literarne 
zgodovine. P ri tem  se njegov in teres ni osredo
točil na zapadno kulturo , njegova ljubezen  velja  
mnogo bolj slovanskim  narodom; vseskozi je  za
sledoval tvornost in s trem ljen ja  slovanskih lite
ra tu r  in o n jih  in form iral ro jake. Š tudij tu jih  
lite ra tu r mu je  omogočil ob jek tivno  v rednotenje 
slovenske lite ra tu re , kateri v e lja  njegov p rven 
stveni interes. Tu je  teža njegovega dela, dela, 
ki pomeni tem elj za vsakega raziskovalca slo
venskega kulturno-zgodovinskega in estetskega 
razvoja. Vsem važnim  razdobjem  je  posvetil 
svo je isk an je  in  v redno ten je : slovenski reform a
ciji, preporodu, največ p a  si je  prizadeval, da 
pravilno, o b jek tivno  osvetli razvoj slovenstvo po 
preporodu, ko jo  slovensko ljudstvo  po svoji 
k u ltu ri postalo zavesten narod. P roblem i in n a 
loge, na k a te re  je  tu naletel, so bili različni in 
številni. Prof. P rija te lj jih  je  zmagoval v enot
nem duhu, bodisi, da je  izdaja l in kom entiral 
naše k lasike, bodisi, da je  razdobju  analiziral 
idejne in politične osnove. Z znanstveno ak rib ijo  
in veliko in tu ic ijo  je  sledil za usodnimi dejstvi 
naše k u ltu rn e  zgodovine, se boril proti potvaram  
v lite ra rn i zgodovini, proti obskuruntizm u, zave
dajoč se, da je  svoboden pogled prvi pogoj znan
stvene objek tivnosti in posredno tudi za zdrav 
d iferenciran  k u ltu rn i organizem . K ljub  tem u, da 
ga je  oteževalo nedvignjeno in  nezbrano gradivo, 
je  oblika, v kateri p rinaša sadove svojega dela,

visoko estetska. Prof. P r ija te lju  še vedno p ripada 
mesto najbo ljšega slovenskega esejista.

A kadem iki pozdravljam o prof. P r ija te lja  v 
soglasju z vso slovensko jav n o stjo  s posebnim 
veseljem  in iskrenostjo .

» D O M  V 1 S O K O  š  O  L K«
je  imel 8. t. m. svoj občni zbor. D a je  društvo 
živahno delovalo, je  razvidno iz ta jn iškega poro
čila: 17 sej, 142 sp re je tih  in 220 oddanih dopisov. 
Kakšne naloge im a »Dom«, v  koliko so bile iz
vršene, s  kakšnim i oviram i se m ora boriti in 
kakšno je  tren u tn o  stan je , to  vse je  razložila 
tov. E rna L echleitnerjeva v svojem  predsedni
škem  poročilu

»Prva redna poslovna doba d ruštva  »Dom vi- 
sokošolk« jo  za nami. O dbor, izvoljen pred  10 
meseci na ustanovnem  občnem zboru, polaga d a 
nes svoj obračuni v razm erah, ki za naš dom niso 
tako  razveseljive, k akor smo se pred 10 meseci 
nadeja le . U stanovni občni zbor je  potekel v ve
likem  optimizmu, p rav  z istim optimizmom obo
rožen je  šel novi odbor na delo. T ak ra t smo bile 
prepričane, da je  gm otni položaj dom a v teda
njem  obsegu povsem zasiguran in da bo  m oralo 
iti naše p rizadevan je  za tem, da dom ob realn ih  
možnostih še razširim o in spravim o še več tova
rišic pod njegovo streho. O dbor se je  tem u pro
blemu z vso silo posvetil in delno tu d i uspel. Ta 
delni uspeh je  v tem, da  je  z letošnjim  šolskim 
letom pod našo streho že 23 tovarišic, dočim jih  
je  bilo pred 10 meseci le 13. Ta uspeh je  res 
samo delen, k a jti, kakor bo iz naslednjega raz
vidno, so finance doma precej rahle, tako  da  je 
bilo povečanje števila tovarišic v  domu v letoš
njem  študijskem  letu p rav  za p rav  nekoliko 
drzen korak.

Ob času, ko je  novi odbor p rije l za delo, je  
kazalo, da se bo vse uspešno razvijalo . Zagotov
ljena je  b ila  podpora socialnega m inistrstva, za
gotovljena podpora banovine po 1000 D in na 
mesec in tudi m estna občina lju b ljan sk a  je  ob
lju b ila  podporo, ne sicer redne, k e r za to  po 
zagotovilu tedanjega g. župana ni bilo  k r itja  v 
proračunu, pač pa od časa do časa in smo res 
dobili feb ru arja  meseca 2000 Din.

Z vsem tem bi se, vštevši še m orebitna d e jan ja  
zasebne dobrodelnosti, že dalo prebiti.

P rišlo  pa je  žal drugače. A prila meseca se je  
začela v naši javnosti volilna kam panja , ki stane 
mnogo d en arja . Za čudo je zašel odm ev te vo
lilne kam p an je  tudi v »Dom visokošolk«, in sicer 
v dokaj tragični obliki, nam reč izostala je  bano
vinska podpora. Od tedaj j e  ni bilo  več in vse 
nase in tervencije  so ostale brezuspešne. Zapro
sile smo zastran tega za avdijenco tud i pri novem 
banu g. dr. N atlačenu. V tej avdijenci nam je  
gospod ban odkritosrčno povedal svoje pomi
sleke. Nasvetoval nam je  le, n a j oddam o popis 
vseh stanovalk  doma. To smo storile!

Ni treba posebej poudarja ti, d a  je  bil izosta
nek banovinske podpore za dom precej hud uda
rec. M im ogrede omenim, da je  tud i mestna 
občina do novega pro računa b rez  fondov in da 
nas ne more podpirati. Edino beograjsko  socialno 
m inistrstvo nam je  dalo sredstva za prehrano. 
Zanaprej pa je  tudi ta  v ir podpore zelo močno 
dvom ljiv. N o tran ji m in ister g. d r, Anton Korošec, 
katerega je  ga. dr. Novakova zaprosila za posre
dovanje pri min. prosvete, je  sporočil, da do no

vega proračunskega leta, to je  do aprila  prihod
n jeg a  leta, ni mogoče upati na kakšno podporo, 
z novim proračunskim  letom pa bi se eventuelno 
zopet odprla  možnost.

Tak je  v k ra tk ih  besedah gmotni položaj 
doma, k a r se tiče jav n ih  podpor, ki naj bi jih . 
ozirom a jih  ne uživa več »Dom visokošolk«. Za
torej ni pre tirano , ko sem v uvodu naglasila, da 
polaga odbor svoj obračun v razm erah, ki niso 
razveseljive. O dbor im a glede vsega tega čisto 
vest. Storil je  vse, k a r je  bilo v njegovi moči. 
Proti višjim  silam in tudi proti ta jn im  intrigam  
in denuncijacijam  ni imel na razpolago uspešnega 
orožja. Zato je  uspeh v glavni točki njegovih 
prizadevanj — žal negativen.

Bolj razveseljiv  je  pogled na drugo p la t odbo- 
rovega dela. V sm islu predlogov in misli, izre
čenih na ustanovnem  občnem zboru, na raznih 
sestankih in razgovorih, si je  zastavil nalogo, 
prinesti v  vrste slovenskih visokošolk več živ lje
nja in razgibanosti in jih po možnosti enotno 
povezati vsaj takrat, kadar gre za nam vsem 
skupne interese. \  tem  svojem  strem ljen ju  je  
odbor p rire ja l članske sestanke s predavan ji in 
b rez  n jih . Č lanskih sestankov s p red av an ji je  
bilo v dom u pretek lo  poslovno dobo osem. P red a
vali so: dr. Kelem ina o G oethejevem  Faustu, 
g. S itters o Ymki in ženskem m ladinskem  gibanju  
na Angleškem, ga. O lga G rah o rjev a  o ruski ženi, 
ga. M inka G ovekarjeva o ženskih organizacijah  
v svetu in p ii nas, tov. Sonja Kukovec o  psiho
analizi in individualni psihologiji, dr. M arius 
Rebek o analizi zapadne in antične ku ltu rne 
duše, ga. dr. Z alokarjeva o m aterinstvu in tov. 
Tomasini S ilv ira o zgodovinskem razvoju  žene. 
P redavan ja  so bila dom ala vsa dobro obiskana 
in tudi dobro podana. Posebno zanim ive so pri 
vsakem p redavan ju  živahne debate.

Naj lepši uspeh v pre tek li poslovni dobi pa je  
zabeležila naša stvar v m ajsk i akadem iji, k i je  
bila zam išljena kot prvi nastop slovenskih viso
košolk v javnosti b rez  pobarvane firme. Posrečil 
se je . Po soglasnem  m nenju  vseh, ki so se ude
ležili akadem ije in n je j sledečega pristnega štu 
dentovskega družabnega večera, je  p rired itev  v 
vseh ozirih dobro izpadla. Ne smemo prezreti 
tud i treh  tisočakov, ki jih  je  akadem ija vrgla 
in ki so se v tistem času že močno načetem u fi
nančnem u ravnovesju »Doma« prav  lepo prilegli.

Splošno je  bila izražena želja, da bi se taka 
akadem ija ponovila vsako leto  in tako  postala 
tradicionalna.

S tem naj bi bilo opisano v glavnih obrisih 
odborovo delo v pre tek li poslovni dobi.

Moje poročilo pa ne bi bilo popolno, ako se 
ne bi, sicer nerada, pa vendar pod silo  razm er, 
do taknila  še enega problem a, o  katerem  smo si
cer rah lo  slutile, da se bo pojav il, vendar pa se 
nismo mogle kdaj nadejati, da na tak način. V 
mislih imam nelepo kam panjo  proti našemu 
domu, ki je  s čudovito vztra jnostjo  te r  z ne
čednimi in trigam i in denuncijacijam i dosegla, 
da je  danes naš dom v javnosti proglašen za 
nekakšno žensko ekspozituro m arksizm a in ko
m unizm a v L ju b ljan i. D o te  trd itv e  se je  nam reč 
ind irek tno  povzpela »Straža v v iharju«, ko je  v 
sAroji znani številki z dne 1. novem bra t. 1. izlila 
nekaj svojega žolča tud i n a  »Dom visokošolk« 
in na podlagi nekega sestavka v »Akademskem 
glasa« z naslovom »Pismo iz Doma visokošolk«



A K A D E M S K I  G L A S

k ra tk o  in malo pom arksistiia  vse, ki žive in  se 
sh a ja jo  pod to  strelio. U gibajoč nam en tega p i
san ja  se res ne m orem o znebiti vtisa, da  je  vse 
to  napisano  sam o zato, da ni treba d irek tn e  
vloge na policijo: »Oblast, pazi na G radišče 
št. 14! Ne d a ja j  podpor tem  ljudem , k e r je  ne 
zaslužijo!« Zaman se sprašujem o, zakaj vse to. 
In spet se ne m orem o znebiti vtisa, da  j e  Dom 
visokošolk nekaterim  ljudem  to likšen  trn  v peti, 
p a  vendar bi ga n a jra je  prevzeli v svojo oblast.

Nimam nam ena zavračati te kam panje , k e r 
se mi zdi neplodno, ugotovim naj le, k a r  sem 
ugotovila v svojem  poročilu  na ustanovnem  
občnem  zboru in k a r vedno povsod in znova po- 
vdarjam o: Dom visokošolk je  zgolj socialna, niti 
kulturnobojno, niti politično pobarvana ustanova, 
katere namen je  nuditi čim več revnim in potreb
nim slušateljicain ljubljanske univerze poceni 
stanovanje in hrano in jim  tako v današnjih hu
dih časih omogočiti študiranje. S pom očjo neka
terih  p redstavn ic slovenskega ženstva, k i so nas 
razum ele, sm o študentke sam e ustvarile  ta  dom. 
B rez vsakih  fraz, še celo pa brez vsak ih  bojn ih  
gesel, k i so sicer značilna za razne m ladinske 
podvige, smo šle p red  dvem a letom a na delo. 
M ladostni idealizem  in odgovornost p red  samim 
seboj nas je  gnala nap re j. In k a j m orem o zato, 
vas vprašam  tovarišice, če  ima m ladostni ideali
zem širše poglede na svet okrog sebe k ak o r ozko
srčnost tako  zvanih strankarsko -načeln ih  ljud i?  
In ali m orem o k a j zato, če nam  odgovornost pred 
sam im  seboj ni dopuščala, da bi se ustav ile  p re j, 
dok ler ne dosežemo svo jega c ilja  ali pa  vsaj 
častno propadem o? Ali smo m ar k a j zakriv ile 
radi tega, če si ob sp re jem an ju  tovarišic v  Dom 
ne dam o predložiti legitim acij raznih  društev, 
o rgan izacij in  kongregacij, am pak le davčne in 
sirom ašne izkaze? Ali smo res z vsem tem  za
služile, da nas p roglašajo  za m arksiste in kom u
niste z edinim  namenom, da bi nam onemogočili 
naše n ad a ljn e  delo?

Ali niso b ila  m orda naša p rizad ev an ja  bo lj 
tvorna, k akor so pa razd ira ln e  n jihove in trige in 
denuncijacije?  In končno, ali je  res vnebovpijoč 
greh, ako obsto ja  v L ju b ljan i na G radišču  14. 
skrom no zavetišče za revne študen tke s ponižnim  
imenom »Dom visokošolk«?

D ovolj je  teh  vprašan j, tovarišice. Zdi se mi, 
da sploh ni vredno o d govarja ti nan je , čeprav 
liudo bole. Pojdim o p rek o  n jih  z dostojanstvom  
mladega, tvornega in odločnega človeka. Naš 
edini odgovor naj bo  poti voj eno iskreno delo  za 
cilj, ki smo si ga zastavile. P lodno in tvorno  delo 
bo na ju sp ešn e jše  likv id ira lo  vse intrige.

O dbor, k i bo izvoljen  na današn jem  občnem 
zboru, prosim, naj v z tra jn o  n ad a lju je  delo  za 
našo stvar. N aj p ri tem  ne pozabi n a  izkušnje, 
razveseljive in b ridke, ki smo si j ih  v teh  dveh 
letih  nabrale.«

Poročilo  je  bilo sp re je to  z živahnim  p r i t r je 
vanjem . — O d  vloženih treh  list je  b ila izvoljena 
d ru g a  lista. Novi odbor je  sledeč: predsednica: 
C irila  Gosak; podpredsednica: Z lata B arto l; ta j 
nici: M user Mimi in G lavič V alka; b lag a jn iča rk a : 
Boža R avn ihar; k n jižn iča rk a : D anica B izjak; 
odbornice: Vera S lapar, Vera Šerm azanova, M ira  
K ostanjevec, Z orka Sodnik.

S p re je ti so bili t r i je  sam ostojni predlogi:
1. naše d ruštvo  vstopi v banovinsko  »Žensko 

zvezo«;
2. č lanarina  se zviša od 3 na 5 D in za seme

ste r;
3. d ip lom irane tovarišice naj začnejo  ustanav

lja ti našo starešinsko  organizacijo .
P ri slučajnostih  je  bil sko ra j enoglasno ovržen 

sklep bivšega odbora, da  je  treb a  za sp re jem  v 
»Dom« ko lokv irati. O bvezno bodo m orale kolo- 
kv ira ti le tovarišice, k i jim  bo podelil hrano 
»O ražnov dom«. P ro ti kolokvijem  govori dejstvo, 
d a  bi se p reveč pokazale socialne razlike med 
tovarišicam i; k a jti one, ki p laču je jo  m aksim alno 
vzdrževal n ino, gotovo ne bo nihče silil h kolo
kvijem , k e r bi se sicer »Domu« odrek le (»Dom« 
pa bi seveda s tem zgubil del dohodkov), (ločim 
bi bile obvezane polagati k o lo k v ije  le  m an j p re 
možne, ki p laču je jo  znižane ali m in im alne p r i
spevke. — N ad a lje  je  bilo sk len jeno , da n a j stopi 
odbor s zvezo z »Ednoto slovanskih žen« radi 
zam enjave akadem ičark  po slovanskih u n iv er
zah. — D ruštvo  bo tudi letos p rired ilo  akade
mijo, n a jb rž  v feb ruarju .

»Dom visokošolk« je  edino skupno društvo 
vseh študen tk  naše univerze, zato n a j vse tova
rišice postanejo  n jegove članice!

J. V.

M I N E R A L O Š K O - P E T R O  G R A F S K I  
I N S T I T U T .

adar se govori o prenosu rudarskega oddelka 
naše univerze v Sarajevo, se m isli p ri tem  p red 
vsem na zb irko  m ineraloško-petrografskega insti
tu ta, k i je  zelo bogata in  vzorno u re jena. D a je  
prenos neizvršljiv , mislim, da  bo vsakom ur jasno 
iz naslednjih  dejstev :

Mineraloško-petrografski institut ni važen 
samo za rudarje, ampak tudi za gradbenike, ar
hitekte, kemike na tehnični fakulteti in za pri- 
rodoslovce na filozofski fakulteti. Zlasti z ozirom 
na filozofsko fakulteto je  treba misliti na to, da 
se omogoči v okviru instituta vsakomur znan
stveni študij in delo do najvišje stopnje, ki jo 
more sploh nuditi šola.

M ineraloško-petrografski institu t je  b il o rg a
n iziran  bolj iz p riva tn ih  ko t pa državnih  sred
stev. T ako  so vse slovenske o rgan izacije  poklo
nile tem u istitu tu  skupno okoli 2,000.000 d in ar
jev. Zelo važne so tudi zbirke, ki so j ih  poklonila 
ru d a rsk a  p o d je tja  v Sloveniji. T ako je  poklonil 
institu tu  zelo lepo zb irko  litijsk i ru d n ik ; mežiški 
rudn ik  pa je  poklonil izredno bogato ko lek cijo  
vzorcev, ki podajo  popolno sliko ondotnih  raz
m er. G lede obeh teh dveh zb irk  bodi pripom 
njeno, da s ta  naravnost singu larna; tak o  lepih 
vzorcev n im ata  dandanes n iti oba im enovana 
rudnika sam a več. Jako lepa je  d a lje  ko lekcija  
železnih ru d  iz bosanskih rudn ikov  L ju b ije  in 
Vareša, m ed tem, ko se je  vodstvo zaman trudilo , 
da  bi pridobilo  prim ernega m aterija la  iz srbskih  
rudnikov. Vzorce iz teh rudnikov  p rinaša jo  ve
činoma tovariši m ontanisti s svojih  počitniških 
p raks in tako mnogo pripom orejo  k  obogatitvi 
zbirke. T rboveljsk i rudn ik  je  poklonil bogato 
serijo  profilov, k a r je  za tovariše m ontaniste v e 
like važnosti. Obenem  je  ta  rud n ik  d a l sredstva  
za u red itev  predavaln ice v  tem institu tu , ki 
spada m ed n a jlep še  predavaln ice na  univerzi. V 
institu tu  je  tud i zb irka  ru d  raznih  d ržavn ih  ru d 
nikov ČSR; akc ijo  za p ridob itev  te zb irke  je  
podpiral zlasti tak ra tn i poslanik g. Ivan  H ribar.

Iz raznih zbirk , ki so se nakup ile  od p riv a t
nikov, je  sestav ljen a  d ijašk a  š tu d ijsk a  zb irka , ki 
je  s lušateljem  na razpolago p ro ti k av c iji 20 Din. 
Na isti način j e  b ila sestav ljena  tudi paleonto- 
loška zbirka, ki je  b ila pa važna tak ra t, ko so 
se vršila vsa teoretska, geološka, paleontološka 
p red av an ja  v okv iru  m ineraloško-petrografskega 
institu ta. D anes se p red av a  to že v okviru  geolo
škega institu ta.

R adi popolnosti je  naku p ljen ih  mnogo vzor
cev, k i j ih  p ri nas ni dobiti, zlasti pri nem ških 
tv rdkah . N ajbo lj popolni pa sta petrografska in 
s tra tig ra fsk a  zb irka , ki kažeta predvsem  pregled  
slovenskega ozem lja. Za krasno  u reditev  vseh teh  
zb irk  im a n ajveč  zaslug pokojn i profesor dr. K arl 
H in terlechner.

G lede in stru m en tarija , ki je  bil tud i nabav
ljen  večinom a iz p rivatn ih  sredstev , naj pripom 
nimo, d a  je  po larizacijsk ih  m ikroskopov za p re 
iskovanje kam enin prem alo. P ri v a jah  sed ita  dva 
do tr i je  tovariši sk u p a j, k a r delo zelo otežkoča. 
U niverzaln i aparat, s  katerim  se raz isk u je  po 
metodi prof. Fedorova, je  na razpolago samo 
edem. N ujno  bi bilo, d a  se teh aparatov  nabavi 
nekoliko več.

N avzlic državnim  dotacijam , ki so b ile  v za
četku  spodobne, bi bilo  pa gospodarstvo in o rg a
n izacija  in stitu ta  že v začetkih silno otežkočena, 
ako ne bi priskočili na pomoč om enjeni dobro t
niki univerze. Edino tako  je  bilo  pač mogoče 
ustvariti sedanjo  institu tovo knjižnico, ki obsega 
celo vrsto  svetovnih period v vsej kom plet nosti, 
ali jim  pa m an jk a jo  le kake  podrobnosti. Naloga 
vsake instituitove kn jižn ice  je, da so na razpo
lago vedno na jnovejši izsledki v tisti znanosti. 
B rez tega napredek  ni mogoč. In v tem oziru 
grozi propad tudi našem u institu tu . Še ko je  bil 
p redsto jn ik  prof. H in terlechner, je  ob tak ra tn i 
d ržavni do taciji 35.000 Din izjavil, da je  s tako  
vsoto propad in stitu ta  zagotovljen. Danes znaša 
d ržavna do tacija  — 10.000 Din, k a r ne zadostuje 
niti za režijske stroške. O dpovedati je  bilo  treb a  
vse rev ije , ne kupi se več nobena k n jig a ; zad n ji
k ra t so kupili dve k n jig i lansko leto  za 70 Din, 
m ed tem ko so dali pred leti samo za rev ije  
,r>000 Din.

Radi tak ih  razm er je  velika sreča, da je  p red 
sto jn ik  in s titu ta  znanstvenik  svetovnega slovesa, 
kot je  prof. ing. Vasilij N ikitin . Vzorce kam enin 
in rev ije  dobiva iz vseh delov sveta  im jih  d a je

na razpolago tudi svojim  slušateljem . Med s lu 
ša te lji je  p r ilju b lje n  zlasti rad i tovariškega tona 
nasproti slušateljem , ki je  znak novega ž iv ljen ja  
in je  v R usiji in na zapadnih univerzah  zelo re
den pojav. P r i tovariših  m ontanistih  je  uvedel 
prof. N ik itin  sem inar za »nauk o slojiščih«, k a r 
j e  zan im anje za ta  predm et zelo dvignilo.

Poleg tega, da je  napisal za s lu ša te lje  te 
stroke s ija jn a  skrip ta, ki jih  je  izdal zelo ag iln i 
»Klub m ontanistov«, je  napisal mnogo znanstve
n ih  del, debelih k n jig , k i so p revedene v sve
tovne jezike. E na n jegovih  razp rav  o  univerzaln i 
m etodi Fedorova je  izšla že 1. 1929. v  L eningradu 
in je , dasi em igrant, tud i pri sovjetskih  znanstve
n ikih  visoko cenjen  in čislan.

A sistentka, ga. dr. D olar-M antuani, je  n jegova 
učenka. N apisala je  d isertac ijo  o pohorskem  to
nalitu , n ekatere  n jen e  razprave pa so tiskali že 
v inozem stvu. V glavnem  se je  specializirala na 
pohorski masiv.

A sistent p a ter Janez Žurga, učenec prof. Hin- 
terlechnerja , ima zlasti velik  pregled  čez petro- 
grafske, m ineraloške in geološke razm ere v  Slo
veniji, te r je  rad i odličnih nazornih p redavan j 
v te ren u  pri slu šate ljih  posebno p rilju b lje n  kot 
voditelj ekskurzij. Eno n jegovih  najvažnejših  
znanstvenih del je  razp rava »Starost pohorskega 
granita« (pohorski g ran it =  tonalit), k i je  izšla 
v »Ge ografskem  vestniku«. V n je j  je  ugotovil, 
d a  p ripada tonalit m ladem u te rc ia ru  in ne ar- 
haiku  ozirom a karbonu, kakor so p re j mislili. 
N jegove izsledke stalno c itira jo  inozemski znan
stveniki, kot n. p r. slavni geolog W inkler in 
drugi. Sedaj ima v delu  p rv o  specialno geološko 
k a rto  S lovenije in pa geološki del za k ra jev n i 
leksikon S lovenije. V zadnjem  časut je  prevedel 
krasno delo sovjetskega znanstvenika Fersm anna, 
kn jigo  »Iz ž iv ljen ja  kamnov«, ki je  izšla v  Ju 
goslovanski k n jig a rn i v  zb irk i »Kosmos«.

V okv iru  tega in stitu ta  je  n a jag iln e jši klub 
m ontanistov, k i j e  izdal sk rip ta  p ro fesorja  Niki- 
tina in  drugih. K lub sk rb i tud i za ekskurzije , 
predvsem  pa za počitniške prakse.

Z M E D I C I N S K E  F A K U L T E T E .

1. Učni načrt m edicinskega štud ija .

f ^ Ie d ic in a  je  veda o zd rav ljen ju  bolnega člo
veka  in tudi veda, k i proučuje , kako  si ohraniti 
zdravje. K er j e  postala m oderna m edicina ekspe- 
rim entalno-znanstvena veda, j e  začetni m edicin
sk i štud ij posvečen osnovnim prirodoslovnim  
strokam . Na prirodoslovnih vedah sloni ves n a
p redek  m edicine. Nobelovo nagrado  za medicino 
dobivajo  prirodoslovci: zoologi, biologi, fiziki, 
kem iki in  fiziologi. Letos jo  j e  dobil zoolog in 
biolog Spem ann Hans. Zdi se, d a  je  m edicina le 
uporabna veda eksak tnega prirodoslovja, fizike 
in kem ije , v fizičnem  in duševnem  ž iv ljen ju  člo
veka.

K oliko nudijo  predm eti m edicinskega študija  
bodočim zdravnikom , da  dobe tisto  trd n o  zgra
jen o  podlago, ki je  lastna vsaki vedi in  tud i me
dicini?

Ves štud ij m edicine je  razdeljen  v dva  od 
delka: v predklin ičn i in k linični del. K linični 
pomeni toliko ko t bolniški (kline =  bolniška po
stelja). V predk lin ičn i dobi, ki obsega pet sem e
strov, dobi m edicinec tis to  znanstveno podlago, 
k i mu v poznejših k lin ičn ih  sem estrih služi za 
razum evan je  m odernega zdravilstva; sloni po ve
čini — po večini, sa j j e  m edicina ena n a js ta re j
ših ved in j i  zato trad ic ije  p repuščajo  m arsikaj 
nepreizkušenega — na znanstvenih izsledkih  mo
dern ih  eksak tn ih  ved: kem ije, fizike in fiziologije 
z vsemi njihovim i stransk im i panogami.

P redklin ičn i del obsega šest izpitov, ki tvorijo  
prvi državni izpit. Izpiti se m orejo  p o la g a t i  po 
p rv ih  dveh sem estrih in po četrtem . N a jp re j prva 
tro jica  biologija, fizika in kem ija, po četrtem  
sem estru pa anatom ija, h isto log ija  in fiziologija. 
Radi obsežnosti snovi pri drugi tro jici se pola
gajo  ti ves peti sem ester, im sicer vsak mesec v 
začetku. Kako naj vse te predm ete spravim o pod 
enotno gledišče, da bodo tvorili sm iselno celoto? 
N a jlaž je  bomo to r a z u m e l i ,  če si ogledamo druge 
prirodoslovne stroke. B iološka skupina na filo
zofski faku lte ti ali tehn ika  v svojih  prvih izpitih  
nam  nud ita  vpogled in razum evanje, zakaj je  
tud i na m edicini tako. Vsem tem je  skupno spo
znavan je zakonov, ki ravnajo  d o g a jan ja  v p ri
rodi, n a j bo to v m rtvem  ali živem svetu. Vse 
živo jo  v razvoju  in je  postalo iz m rtve narave.



A K A D E M S K I  G L A S

Osnova živega so zakoni (mrtve) narave, zakoni 
kem ije  in fizike. Povsod in  p ri vseh prirodoslov
nih vedah sto ji na pr>vih m estih v  š tu d iju  f i 
z i k a  in k  e m i j  a. M edicini je  p redm et razisko
v an ja  ž i v o  b itje , k i živi v  m rtv i p rirod i in je  
od n je  odvisno — človek. Isto tako je  biološki 
skupini predm et p roučevan ja  del žive p rirode — 
žival in  rastlina. O be strok i im ata v svojem  
učnem načrtu  vedo, k i se bavi z zakoni v živi 
n arav i — b i o l o g i j o ,  llaz lik a  m ed medicino 
in biološko skup ino  je  v tem, da ima p rv a  izpit 
v začetku štud ija , d ruga p a  n a  koncu. K er so 
prirodoslovne vede in d u k tiv n e  vede, bi bilo  za 
medicino tud i bolje, da  bi im ela biologijo  na 
koncu štud ija , v začetku pa  m esto te  botaniko in 
zoologijo. V Nem čiji (n. p r. v Jeni) im ajo  po 
osmem sem estru še en k ra t p red av an ja  iz biolo
gije. Ko dobi m edicinec pojm e o tem, k a r se 
vrši v m rtv i p rirod i in  osnovne pojm e — precej 
nejasne seveda — o ž iv ljen ju , k a j  j e  živ ljen je , 
p re ide šele na  p rav i p redm et medicine, na člo
veka. K aj vsaka izm ed teh raziskuje , bom n a j
laž je  razložil s p rim erjavo  iz d ruge p rirodne vede, 
iz — tehnike. T ehn ik -stro jn ik  spoznava delova
n je  s tro ja  po tem -le redu : n a jp re j  ga razstav i in  
spoznava n jegove dele, nato  preizkusi in  ugotovi, 
iz kakšne snovi so ti deli, saj n i povsod u pora
ben isti m aterija l, potem  preide na delovanje 
s tro ja , na  njegov pogon in izrabo energ ije . P rv i 
stro jn ikov i m etodi p roučavan ja  ustreza p ri člo
veku, prečudnem  stro ju , a n a t o m i j a ,  drugi, 
spoznavanju  m a te r ija la  p ri stro ju , odgovarja  na 
človeku h i s t o l o g i j a ,  veda o tk ivu. K ar je  
p ri m ate rija lu  stro jn ih  delov m olekula, to je  p ri 
tk ivu  s t a n i c a. P roučevan ju  zaikonov o delo
v a n ju  s tro ja  ustreza f i z i o l o g i j a ,  to  je  veda
o zakonih delovanja in harm oničnega u p o rab lja 
n ja  vseh delov s tro ja  — človeškega telesa — v 
skladno celoto v — osebek. To bi bil to re j p rv i 
p redk lin ičn i del medicine.

K linični del obsega v Jugoslaviji tud i pet se
mestrov. O ba dela, predklin ičnega in kliničnega, 
poveže v enoto peti sem ester. O važnosti in po
m enu petega sem estra bom napisal drugič po
seben članek, to p a  predvsem  zato, k er si p riza
devajo  medicinci, da bi tud i p ri nas imeli peti 
sem ester svoja p red av an ja  in  da ne bi sam o for
m alno obstojal. Vsa klinična doba je  posvečena 
p roučevan ju  in  zd rav ljen ju  najrazličnejših  bo
lezni. Bolezni je  tisoč, zd rav je  pa eno. Vse te 
tisočere bolezni obravnavajo  posebne stroke: 
venerologija , k iru rg ija , in te rn a  medicina, o ftal
m ologija, o to logija itd. Izpiti se sm ejo polagati 
po osmem sem estru, in sicer p rv a  tro jic a  drugega 
drž. izpita: patološka anatom ija, eksperim entalna 
pato logija  in farm akologija. P rv i je  predm et 
razs tav ljan je  bolnega organizm a in iskan je  po
škodovanega dela, drugi je  nam en poiskati vzroke 
in pogoje nastanka bolezni, t re tj i  pa je  cilj z 
zdravili popraviti zaviti in šepavi organizem . Po 
desetem  sem estru se lahko  polagajo ostali t r i je  
izpiti d rugega drž. izpita: in terna m edicina, pe
d ia tr ija  in p s ih ia trija . P rv a  spoznava n o tran je  
(trebušne, črevne, sečne) bolezni, d ruga otroške 
bolezni, tre tja  pa duševne. P rvo  tro jico  sm ejo 
polagati v Zagrebu v devetem  sem estru, to rej po 
počitnicah v oktobru, v B eogradu pa pred  počit
nicami v ju n iju . Po absolu toriju , po 10 sem estrih, 
se polaga poleg p re jšn jih  treh  še ves tre tji  drž. 
izpit, ki vsebuje tele izpite: iz k iru rg ije , porod
ništva, g inekologije (ženske bolezni), oftalm olo
g ije  (očesne bolezni), derm atologije (kožne bo
lezni), venerologije (spolne bolezni), sodne m edi
cine in higiene. K er nihče vseh 11 izpitov ne 
polaga naenkrat, am pak se polagajo  z eno- do 
dvomesečnimi presledki, t ra ja  vse to še pol do 
enega leta. š tu d ij m edicine t ra ja  šest let. Povda- 
riti moram, da v e lja  to za dobro situ iran e  in 
k tem u pridne študente. Po dovršitvi vseh izpi
tov si pridobi vsakdo pravico doktorskega n a
slova. Govori se, da se bodo v bodoče m orale za 
doktorski naslov delati še posebne disertacije . 
Dosedaj to še ni uzakonjeno. Ko m ladi doktor za
pusti kliniko, m ora za leto dni v b r e z p l a č n o  
prakso na posamezne bolnice. To je  znani s t a ž ,  
ki mu je  bila tudi na letošnjem  in lanskem  zdrav
niškem kongresu posvečena posebna pažnja: 
zahtevam o plačani staž!

P ri tem načinu razporeditve š tu d ija  in  izpitov, 
ki sem ga zgoraj prikazal, imamo s tehniki 
skupno to, da so državni izpiti cepljeni na  več 
m anjših  izpitov. Spoznati m orem o pri tem, da bi 
se tudi na m edicini lahko  uvedla enaka uredba, 
kot je  nova u redba tehnične fakultete. Pom islite, 
da bi m oral m edicinec, ki nima zaradi seciranj

in kem ičnih vaj nič več prostega časa kot tehnik, 
polagati koncem drugega sem estra vse tr i  izpite 
h k ra ti in  če b i v enem  padel, da bi delal v  j e 
seni ponav lja ln i izpit in  če tud i tu  spet pade, 
bi m oral vse le to  še en k ra t p lačevati takse in  šol
nino in  še en k ra t vsa p red av an ja  vpisati in  še 
drugopot polagati vse t r i izpite znova. P rav  za
rad i te  nevarnosti, d a  se uvede »nov« način zbolj- 
ševan ja študentovskega znan ju  tudi na medicini, 
se je  m edicinska faku lte ta  p rid ruž ila  borbi teh 
nikov za pravice, ki j ih  zahteva s v o b o d n a  
znanost. Svobodna znanost zahteva le u m s t v e 
n o  s p o s o b n o s t  ne pa  d e n a r n e .  Že danes 
p rev lad u je  d en a rn a  sposobnost, še bo lj pa bi po 
novi uredbi, ki bi omogočila štud ij m edicine le 
najbogatejšim . G. J.

K A K O  P O S T A N E Š  I N Ž E N J E R ?

V i m o r e t e  d o m a ,  ne da bi se odteg
nili svojemu rednemu poklicu, izpopolniti 
svoja praktična izkustva s teoretičnim zna
njem o sodobni tehniki in si zagotoviti 
ugodnejši položaj v industrijski in tehnični 
stroki s študijem  na jugoslovanski sekciji 
Politehničnega instituta v Parizu, ki omo
goča s pomočjo pismenega (dopisnega) 
pouka vsakomur brez ozira na starost, po
klic, predizobrazbo in gmotno stanje, da si 
pridobi potrebno znanje v elektro-strojni 
in arhitektno-gradbeni stroki in to za po
klice: monterja, risarja, nadzornika, po
močnika inženjerja in inženjerja. Kurzi so 
pisani razumljivo in v jugoslovanskem  je 
ziku. Po končanem študiju in položenih  
izpitih dobe učenci odgovarjajoče diplome. 
Vpisovanje v posamezne sekcije se vrši 
stalno. — Za vsa potrebna pojasnila o pro
gramu itd., ki se dajejo brezplačno, se je  
obrniti na

Institut Polytechnique, Pariš. XVIme 
53er Boulevard Suchet.

T a  oglas se je  lani po jav lja l v nek a te rih  za
grebških  in beograjsk ih  listih. Razum ljivo, d a  je  
zapeljiva ponudba vzbudila p recej zan im anja in 
da se je  oglasilo mnogo tak ih , k i so si hoteli »za
gotoviti ugodnejši položaj v industrijsk i in  teh 
nični stroki«. K er tu  pred izobrazba ne ig ra no
bene vloge in  se k u rz i vrše v »jugoslovanskem  
jeziku«, se je  za institu t odločil tudi neki 50letni 
odvetniški kancelist s šestimi razredi ljudske 
šole. (Prim er je  posnet iz 33. štev ilke Službenega 
vestnika zagrebške inženjerske zbornice.)

Iz štud ijskega načrta, k i ga je  na to  p re je l, je  
razvidno, da je  bil In stitu t Polytechnique, ki 
obsega e lek tro -stro jn i, g radbeno-arh itek tn i in 
univerz ite tn i oddelek, ustanov ljen  1. 1920., ter da 
je  pod zaščito A. B rianda, zunan jega m in istra in 
drugih  osebnosti. D a je  na  tem institu tu  res 
mnogo slušateljev , pa dokazuje številčna s ta ti
stika, po kateri je  število učencev od 1. 1920. do 
1. 1930. naraslo od 112 na 10.000. P rednosti do
pisne šole so v načrtu  označene takole: »Zakaj 
smatrajo nekateri pouk z dopisovanjem za manj
vrednega od ustmenega pouka? V obeh slučajih  
študirajo učenci iste predmete in po končanem  
pouku dosežejo isti položaj. Torej je  jasna pred
nost, ki jo  ima metoda z dopisnim poukom pred 
ustmeno.«

D a je  dopisna m etoda tudi veliko bolj ind iv i
dualna, je  »dokazano« s tem, da  si v šoli m arsi
kdo, ki ni razum el p redavan ja , ne upa vprašati 
p rofesorja za pojasnilo  »bodisi iz bo jazn i da ga 
ne razjezi, bodisi da ga ne bi tovariši zasmeho
vali rad i nerodnega vprašanja« . D a lje  se »skoro 
v vseh šolah z ustm enim  poukom  profesorji ne 
bavijo  toliko s p reg ledovanjem  izdelkov študen
tov in nim ajo možnosti, da bolj spoznajo svoje 
učence«. V dopisni šoli pa  se »pošljejo odgovori 
učencev In stitu tu  v pregled, k je r  eden in isti 
profesor p o p rav lja  naloge enega in istega učenca 
od začetka do konca njegovega študija« . Kako 
se to vrši p ri številu 10.000 učencev, si je  k a j 
lahko p red stav lja ti.

D a lje  ugo tav lja  načrt, da se dopisna m etoda 
uporab lja  z velikanskim  uspehom  v vseh n ap red 
nih deželah.

V e lek tro -stro jnem  odseku so teča ji za mon
te rje , pom očnike in žen je rja  in in žen je rje  v 
gradbeno-arh itek tnein  odseku pa za pom očnike 
inžen je rja  in inžen jerje . Vse teča je  v enem  od
seku je  mogoče štud ira ti naenkrat. N a jn iž ja  šol
nina (za elek trom ontersk i tečaj) je  850 Din, n a j
v išja 5300 D in (za gradbeno-inženjersk i tečaj). 
Razen tega m ora učenec nositi stroške za poši
lja n je  svojih  izdelkov na Institu t in p lačati 
takse za izpite, ki znašajo od 100 do 350 Din. K er

pa m ora vsakdo, ki hoče n. p r. doseči inženjer- 
sko diplomo, pa  nim a zato po trebne predizo- 
brazbe, obiskovati tud i teča j za m on terja  in  po
m očnika in žen je rja , se stroški n. p r. p ri elektro- 
inženjerskem  teča ju  zvišajo na  8250 Din. Po do
vršenih izpitih  p re jm e učenec diplomo in postane 
»popolnoma sposoben za izvrševanje inženjer- 
skih del in za izpolnjevanje inženjerskih dolžno
sti enakopravno z osebami, ki so dovršile odgo
varjajočo akademsko višjo tehniško šolo z ust
menim poukom«. P ovpraševanje po absolventih 
politehničnega in stitu ta  je  zlasti v francoskih 
afrišk ih  kolonijah . K ar se tiče državne službe, 
pa »se morajo absolventi tega instituta držati 
predpisov, ki veljajo za tisto državo, v kateri 
žive.«

Institu t obsega tud i un iverzitetno sekcijo, ki 
ima nam en, omogočiti svojim  slušateljem  diplo
mo na univerzi. »Študenti Pol. In stitu ta  se sp re
jem ajo  naravnost v zadn ji letn ik  N orm andskega 
tehniškega institu ta, k i t r a ja  zan je  osem mese
cev.« C ena univerz ite tnega teča ja  je  5000 Din.

Š tudij na  om enjenem  institu tu  t r a ja  od 6 (za 
elek trom onterje) do 27 (za gradbene inžen jerje) 
mesecev.

V Jugoslaviji obstoja Jugoslovanska sekcija 
Politehničnega in stitu ta  v P arizu , »ki je  bila 
osnovana po odobren ju  Jugoslovanske vlade« in 
je  slonela na  zakonu, k i je  bil 13. VII. 1934. ob
ja v lje n  v  »Službenih novinah«, da  nam reč »učen
ci (P. I.) morejo potom prepisa dobiti diplomo 
inženjerja, ko uspešno polože izpit na „Conser- 
vatoire National des Arts & Metiers“.«

Pokroviteljstvo  nad to sekcijo  pa so glasom 
program a iz 1. 1931. prevzeli: gg. general P e ta r  
Živkovic, t. č. p redsednik  m inistrskega sveta k ra 
ljev ine  Jugoslavije,

B. Maksimovič, t. č. prosvetni m inister kra
ljev ine  Jugoslavije,

M. Spalajkovic, t. č. m inister k ra ljev in e  Ju 
goslavije v F ranciji,

dr. A. Arnautovič, t. č. prosvetni re feren t kra
ljev ine Jugoslavije v F ranciji.

K lju b  vsemu tem u pa je  prišel začetkom  leta 
v Beograd rav n ate lj tega zavoda, da bi »poveril 
kakšnem u uglednem u advokatu  akc ijo  za prido
b itev  pravice p rizn an ja  v pogledu enakosti naše 
diplome v Jugoslaviji.«

K ancelist, k i smo ga om enili v začetku članka, 
je  spričo teh sum ljiv ih  okoliščin pism eno vprašal 
institu t, ali je  Institu t Poly technique oficielno 
priznan  v F ran c iji in prosil, da mu sporoče šte
vilko in datum  odobritve Jugoslovenske sekcije 
Pol. institu ta. Dobil je  zelo prev iden  odgovor, da 
Institu t »ni državna šola, k a te re  absolvente bi 
d ržavne ustanove zaposlovale v p rv i vrsti. Naši 
gojenci so skoro izk ljučno navezani na privatno  
industrijo .«  Glede odobritve pa so mu n a jp re j 
sporočili, da ne poznajo točnega datum a, pozneje 
pa je  izvedel, da je  bilo dovo ljen je  dostavljeno 
preko  Jugoslovenske akc ije  v P arizu  od 14. j a 
n u a r ja  1929. le ta  pod št. 64—16.

K er je  bilo očitno, da se v Institu tu  um ikajo  
odgovoru na vprašan je, ali je  ta  šola enako
vredna tehniškim  visokim  šolam, je  im enovani 
učenec Institu ta  vnovič postavil vprašan je , ali bo 
mogel dobiti institu tsko diplomo, k lju b  tem u, da 
ne obvlada francoščine in ne p o tu je  v Pariz, kot 
je  to navedeno v program u, in ali sme na  podlagi 
te diplome nositi naslov in žen je rja  in kako je  
razum eti odstavek v program u, ki p rav i, da se 
m orajo  absolventi ravnati po zakonskih p redp i
sih, ki obstoje v  državi.

Odgovor, ki ga je  p re je l na to, je  še bo lj n e 
jasen : »Politehnični institu t je  francoska šola in 
tehn iku  te  zem lje — F rancije , zakon ne zabra- 
n ju je , da  nosi naslov inženjer ali inženjer-m e- 
hanik  itd. Tudi vi m orete vršiti inžen jerska  
dela.«

P rav i odgovor na vsa v p rašan ja  je  prišel šele
1. mu j a 1935., od prosvetnega oddelka Jugoslo
vanske legacije v P arizu , ki p rav i m ed drugim : 
»Politehnični in stitu t v P arizu  služi po svojem  
u stro ju  samo za prak tično  izpopoln jevanje posa
meznih oseb v p rivatn ih  službah in ne d a je  no
bene kvalifikac ije  za kakršnokoli državno službo 
po odredbah uradniškega zakona. Šolanje s po
močjo dopisovanja je  v jugoslovenski zakono
daji nov način, neznan in nepriznan in učencev 
nj mogoče oceniti.«

Istočasno pa je  Institu t razpošilja l okrožnico, 
ki sporoča, »da je  naša akcija , ki smo jo  podvzeli 
p ri jugoslavnskih oblasteh — v pogledu p rizna
n ja  ranga itd. v  najboljšem  teku.«



A K A D E M S K I  G L A S

N a podlagi vseh teh dopisov je  jasno, da je  
Politehnični institu t veliko več obljubil, k akor 
storil, da je  to navadno trgovsko p o d je tje , ki

bogati na račun
nepoučenih lju d i, ki v u p an ju  na izb o ljšan je  
svojega položaja p laču je jo  težke vsote, da je  to 
om alovaževanje našega šolstva, ko nas v pogledu 
izenačenja diplom e stavi v isto vrsto  z afriškim i 
kolonijam i. Dočim se v tem  času izobrazba m la
d ine na vse načine zavira, se tu  za d en ar u v a ja  
šarla tanstvo  v n a jv iš ji m eri in je  sk ra jn i čas, da 
se tem u naprav i za vselej konec.

Zagrebška in žen je rsk a  zbornica je  to um aza
no zadevo ob ravnavala  in sto rila  vse, da se P o li
tehničnem u In s titu tu  prepove vsako delovan je 
na obm očju naše države. Tozadevno se je  o b r
nila n a  vse p o k ro v ite lje  Jugoslovanske sekcije 
te r na prosvetnega, gradbenega, n o tran jeg a  in 
finančnega m inistra . Ravno tako  je  pozvala k  so
delovan ju  beograjsko, zagrebško in lju b ljan sk o  
tehniško fakulteto , U družen je  in žen je rjev  in 
a rh itek to v  in vse pooblaščene in žen je rje  v 
državi. P repoved  bo p red lagana tud i v narodn i 
skupščini.

T udi lju b ljan sk i tehn ik i so se na svojem  ob
čnem  zboru zavzeli za to.

S. S.

I N  N A S A  B E S E D A .

Motto: »Vaša borba je preveč sfanatizi- 
rana, da bi jo resno vrednotili, vaše resnice 
so preveč podobne vam samim, da bi jim 
mogli verjeti, vaš idealizem preveč prozoren, 
da bi mu ne videli do dna, vaš nivo prenizek, 
da bi se mogli kam visoko povzpeti ž njim, 
vaša obzorja preozka, da jih ne bi želeli raz
širiti, toda vaše metode preveč preračunane, 
da bi mi ž njimi ne računali.«

M.

I r  riznam o, »stražarji« , resnično slovenski in 
sodobni ste, resnično k u ltu rn i in krščanski — to 
da samo, če razum em o pod »slovenstvom« obsku- 
raustvo, pod »sodobnim« organizirano  nizkotnost, 
pod »kulturo« propad  človeškega dosto janstva, 
pod krščanstvom  tartu ffovsko  svetohlintvo — k a 
kor to razum ete vi. Priznam o, da tičite do kolen 
v b la tu  slovenske »tradicije«, ki nam  je  dala  
L uka Je ran a  in M ahniča, ki je  p reg an ja la  P re 
šerna zarad i »pohujšanja«, G regorčiča rad i 
»bhudaizma«, ob la tila  Levstika kot izdaja lca do
movine, ki je  m etala  na C a n k a r ja  očitek » tu j
stva«, ki je  od časov, ko so na grm adah gorele 
p rve slovenske k n jige , potegnila okoli sloven
skega lju d s tv a  visok k ita jsk i zid in k a te ra  še d a 
nes oblati vsakogar, ki pogleda t ja  čez z izd a ja l
cem, tu jcem , protislovencem , k u ltu rn im  boljševi- 
kom, sovražnikom  dobrega, kato liškega sloven
skega ljudstvu  itd., itd.

»Straža v v ih arju «  je  prišla lani na univerzo 
v grozeči pozi sfanatiz iranega jezu ita  — v levici 
križ, v desnici k ra n jsk i krepelce, navdušeno po
zd rav lja jo č  »vodjo« španskega rim sko-katoliške- 
ga naroda — Gil Roblesa, ki ga njegovi pristaši, 
k akor je  pisal »Slovenec«, p o zd rav lja jo  z d v ig n je 
no desnico — fašističnim  pozdravom . T ak ra t je  
»Straža« v uniform i našem ljenega k ran jsk eg a  
v e teran a  mogla vzbuditi le smeh in pom ilovanje, 
toda iz tega, dokaj kom ičnega‘lističa smo nena
dom a dobili pravi, stoprocentni revolverski list. 
ki je  v svojem  žanru p rek riča l in n ad k rilil celo 
»Pohod« ni pohodovšino. S trani, p re j posvečene 
d o k aj banalnim , terc ialsk im  razm išljan jem , je  
napolnila k rim inalistična lite ra tu ra . O  tem  so nas 
poučile in p rep riča le  zad n je  številke »Straže v 
v iharju« , ki so z m oralnim  nivojem , edinstvenim  
tud i za naše razm ere, ana tem iz irale  vso sloven
sko k u ltu rn o  in lite rarno  tvornost naših dni. V 
podrobno ra zp ra v ljan je  o teh sm rad ljiv ih  »bom
bah«, ki jih  meče »Straža« v zadušno ozračje  n a
šega jav n eg a  ž iv ljen ja , se ne bomo več spuščali.

Nuša dolžnost je  samo, da kot g lasn ik i svo
bodne akadem ske m ladine bran im o prosto in ne
ovirano u v e ljav ljen je  proste in svobodne besede 
ne samo v ku ltu rnem  in znanstvenem  žarišču 
vseh Slovencev na vseučilišču, m arveč v našem 
javnem  ž iv ljen ju  sploh!

N aša dolžnost je , da kot g lasniki d em okra
tičnih načel in človeške m orale do sk ra jn o sti 
branim o vseučilišče pred  vdorom  kakršnegakoli
— »poganskega« ali »krščanskega« nasilja , da 
pokažem o brezobzirno na vsakogar, ki bi hotel 
nared iti iz un iverze instrum ent za svoje nizke 
tendence.

In danes p red s tav lja  k lik a  sfanatiziranih  
»Stražarjev« edino in resnično nevarnost za svo
bodo besede, p rostega duhovnega razgleda in 
znanstvenega raz iskovan ja  n a  univerzi. D anes 
»Straža« v sm islu svojega m račn jaškega klerofa- 
šizma zahteva dobesedno p o tv a rja n je  zgodovin
skih  dejstev  p ri p red av an ju  zgodovine, lite ra tu re , 
filozofije in celo etno logije  na sred n jih  šolah — 
ju tr i  vam  vrže svoj črn i jezu itsk i p lašč čez vse 
znanstveno delo na univerzi.

Mi smo glasilo m ladih slovenskih in te lek tu a l
cev, generacije , k i si m ora po nu jnosti časa, k a 
m or je  postav ljena, p rib o riti jasen, čist razgled 
po zam račenih obzorjih  slovenskega in evropske
ga ku ltu rnega , socialnega in političnega ž iv lje
n ja , ki m ora živeti in iti s časom, da  ne bodo 
šle okovane pete zgodovine preko  n je  in  n jenega 
ljudstva .

Zato m oram o v smislu uničenih, ub itih  živ
lje n j in op ljuvan ih  id e j naših na  j  več jih , zato 
n a jb o lj p reg an jan ih  osebnosti — T ru b a rja , P re 
šerna, Levstika, C a n k a r ja  in vseh, ki so se p re 
ganjan i, pozabljeni, doslovno zadušili v m očvir
jih  slovenske zaostalosti in  reak c ije  — obsoditi 
nizkotno početje svojih  akadem skih »tovarišev«, 
ki pod visokodonečo frazo borbe za »katoliška in 
slovenska« načela p išejo  eno najsram otnejših  
s tran i zgodovine slovenskega študentstva.

Ako je  »A kadem ski glas« ves zasid ran  v p ro 
blem ih slovenskega študentstva, n jegovega n a
roda in n jegove k u ltu re  zastav lja l vse svoje sile 
borb i za pravice, ki gredo m ladini na vseučili
šču in izven njega, ako je  v težkih  finančnih raz 
m erah polnil dolge stolpiče zgolj z življenskim i 
in stud ijsk im i problem i, k i se tičejo  vseh sloven
skih študentov brez  izjem e, ako je  posvečal med 
vsemi slovenskim i časopisi n a jv eč  pozornosti 
zgradbi un iverz ite tne kn jižn ice  — potegne »Stra
ža v v iharju«  kra tkom alo  črto  in napiše brez po
m isleka pod vse to njegovo delo: kom interna.

Podobnih d e jan j ne pozna in m orda ne bo več 
doživela zgodovina slovenskega akadem skega 
ž iv ljen ja .

Ne sodimo, da bi bilo potrebno kazati na po
sebno nesram nost in rafin iranost tega ru tin ira 
nega tr ik a  gospodov »stražarjev«. A bsurd in  laž 
se ra zk rije ta  sama. Laž m orda hipom a škodi 
onem u, p ro ti katerem u je  n ap erjen a , nazadn je  
se obrne p ro ti lažn iku  samemu! — Ugotavljam o 
samo: z dejstvom , da je  neka  kom unistična fra k 
c ija  na  D u n a ju , k ak o r piše »Straža«, b a je  uvi
dela  potrebnost, da se Slovenci bore za zgradbo 
svoje u n iverz ite tne  knjižnice, hoče s tražarsk a  
s tra teg ija  kom prom itira ti to akcijo , vod itelje  
ak c ije  in  z n jim i »Akad. glas« — ki je  o k n již 
nici n a jv eč  pisal — p a  razorožiti! D a lje : k e r  se 
je  kom in terna  iz rek la  za podporo vsakem u paci
fističnem u in protifašističnem u g iban ju , se m ora 
»Straža« postav iti pro ti id e ji in borbi za m ir, saj 
bi sicer mogli očitki, da je  slehern i pacifist tudi 
m arksist, kom unist, bo ljšev ik  itd., le te ti nazaj na  
njo samo. Tako je  to re j »Straža« v sm islu svo
jega brezglavega fanatizm a obogatila slovensko 
k u ltu rno  zgodovino za dokum ent k u ltu rn e  s ra 
mote, ki bo m ed drugim  groteskno pričal, kako 
sta se nekoč p a rila  in b ra tila  k ra n jsk a  zaostalost 
in evropski fašizem 20. s to letja .

D a lje : ako »Straža« podtika vsebini našega 
slovenstva nepristnost in še neke posebne nam e
ne, jo  vprašujem o, kdo je  n je j d ik tira l slovensko 
orien tacijo? Ali tud i agenti in okrožnice kom in- 
te rn e  ? Ali smo m ar po n jen i sholastični logiki 
p ris iljen i, da gledam o v k ričan ju  stražarsk ih  lutk. 
p rik ro jen ih  po dobro prem išljen ih  m odelih mi- 
steriozne znam ke Ehrlich« — k a j več kot nava
den hokus-pokus?

In k e r hočemo pogledati še d a lje  pod gube 
njenega tartu ffovskega plašča, ugotavljam o:

»Straža v v iharju«  hoče v smislu svojega ti
pičnega k lero-fašističnega fanatizm a (tega nepo
pu larnega »vzdevka« se sicer na vse pretege, a 
n ep rep rič ljivo  b ran i, k e r za to defin icijo  govorijo 
d e ja n ja  in  n jen e  izjave) z o b jav ljan jem  pristn ih  
ali nepristn ih  okrožnic: kom interne kom prom iti
ra ti vsak zagovor najosnovnejših  človeških p ra 
vic, dem okracije, svobodne besede in svobodne 
misli, p ritisn iti hoče nazadn je  na vsako besedo
o slovenstvu, če ne p rih a ja  iz n jenih  ust, pečat 
neiskrenosti in celo izdaja lstvu  in laži. ožigosati 
slehern i zagovor pacifizm a za kom unistično p ro 
pagando in končno, razk riča ti vso borbo za š tu 
dentovske p rav ice  kot d ik tat nekih »temnih sil«. 
T ako m orem o nazadn je  razum eti razd iralno  delo 
te skupinice na univerzi, ki hoče zgolj zavze
m ati posto janke po strokovnih  d ruštv ih  in celo

sem inarjih , in končno razum em o tako tud i n jen  
nastop ob zadnjem  š tra jk u .

Zato jo  obsojam o kot protištudentovsko  in 
p ro tik u ltu rn o  — ne le mi, m arveč vsa študentov
ska javnost, da — celo velika večina katoliških  
akadem ikov samih.

S ta re jša  gen erac ija  kato lišk ih  k u ltu rn ih  de
lavcev je  že obsodila »Stražo« z najodločnejšim  
protestom  pro ti n jenem u akulturnem u, m oralno 
in kvalite tno  nekvalific iranem u početju . (Izjavo 
najod ličnejšega slovenskega gledališkega k ritika , 
kn jiževn ika-kato ličana F. K., smo prinesli v eni 
p re jšn jih  številk, ponatisn jeno  iz »Slovenca«). 
Sedaj se po vseh znakih  sodeč p rip rav lja  nov 
afron t na p redstavn ike katoliškega svetovnega 
nazora v slovenskem  k u ltu rn em  živ ljen ju .

In na univerzi? Zopet in  znova ugotavljam o, 
da p red stav lja  k lik a  okoli »Straže« odločno ne
znatno m anjšino proti nem i večini katoliških  
akadem ikov, ki pa so ji  danes zam ašili usta — 
češ, da to le rira  m arksizem . Toda vse kaže, da 
bc km alu  tud i ta  večina našla možnost, da sp re
govori in obenem  s stare jšim i katoliškim i k u l
turn im i delavci obsodi početje, k i je  v  škodo tudi 
katolicizm u samemu.

H koncu samo še besedo in resen opomin: 
Ako »Straža« obsoja našo ugotovitev, da je  g. dr. 
E hrlich sp iritus agens n jen eg a  p isan ja  in »po- 
kreta«, kot podlo, in  obenem  oficialno in svečano 
po trd i našo ugotovitev in nas zopet opozori, da 
je  vse to n jen a  »interna«, in tim na zadeva, ki n a j 
se v n jo  ne vtikam o — m oram o mi iz jav iti 
sledeče:

V L ju b ljan i je  posebna institucija , policija 
im enovana; ako je  »Akad. Glas« napisal karko li 
nezakonitega ali p ro tizakonitega, bo policija 
sam a uk ren ila  po trebne k o rake in p red ala  krivce 
za to postav ljen im  oblastem . Ako pa im a »Straža« 
kake pravice in dolžnosti, ki sicer p rip ad a jo  tem  
institucijam  — potem, gospoda, s k artam i na 
dan — pokažite svoje legitim acije! P.

/m u č i
že od D in 145.— kom pletne, s strem eni in 

palicami, a

drsalke
že od D in 80.—, pa tud i vso oprem o kup ite  

p ri tv rdk i

A. GOREČ, d. z o. z.
LJUBLJANA, poleg nebotičnika. 

A kadem iki uživajo  poseben popust!

P I S M O  1Z M A R I B O R S K I H  S R E D 
N J I H  Š O L .

D a  je  srednješolski učni sistem neživ ljen jsk i 
in srednješolski u rn ik  p ren a trp an  s predm eti, ki 
naj bi študen ta čim bolj zaposlil, in mu tako 

odvzel možnost izvenšolskega udejstvovan ja  in 
možnost sam ostojnega razm išljan ja , tega nam ni 
treb a  u tem eljevati. Zanim ivo pa je , da moramo 
ravno od svojih  pro fesorjev  slišati dan za dnem, 
da smo m ladina brez vsakega in teresa za šolo in 
za ak tua lne  problem e, m ladina, ki se izživ lja v 
športu  in flirtu . Čast srno imeli celo zvedeti od 
svojih  profesorjev , da jim  nismo prav  nič več 
kot ob jek t, kot klop ali miza v učilnici. Na drugi 
stran i pa se nam  vsaka naša iniciativa za delo 
s to k ra t p re tip lje  in ovoha, ali m orda nc tiči za 
n jo  kaj nevarnega, preden se nam dovoli oziroma 
navadno ne dovoli, da bi prišli z n jo  nn dan.
1 ako nas vzgajajo , in b a je  za ž iv ljen je .

Borbe, ki jo  že neka j let vodi g rupa l ju b lja n 
skih katoliških akadem ikov pro ti vsem sebi na
sprotnim  elem entom , češ, da se bori p ro ti m ark 
sizmu, se je  razširila  tud i na m ariborske sredn je  
šole. Do nedavnega so bili »marksisti« na m ari
borskih sred n jih  šolah nepoznani. Z adnja leta 
pa sc tega vzdevka krog lju d i, ki ima dobre zveze 
s kliko okoli »Straže«, poslužuje ob vsaki prilik i, 
k ad a r je  treb a  pobiti naspro tn ika. »Marksist« je  
postala psovka kato liške m ladine. In m arksizem  
v idijo  povsodi; ako nastopaš proti fašizmu, si 
m arksist; ako se boriš za načela pucifizma, si 
m arksist. S k ratka , ako vstaneš in spregovoriš be
sedo, ki njim  ne g re v račun, si m arksist. P ri 
svojem  nasto p an ju  so sk ra jn o  ozkosrčni in ho
čejo nu vsak način razširiti svoj vpliv na vso
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šolo. jasen  dokaz n jihove nekritičnosti je  m ari
borski dopis v 5. štev. »Straže v v iharju«  pod na
slovom »A nketa o sredn ji šoli«. Inform acije za ta  
dopis so vsekakor prišle iz v rst teh ljud i. Član- 
k a r iznaša popolnom a neutem eljene trd itv e  in 
napada profesorje, češ da p redavajo  svoje p red 
m ete pristransko , d a  skušajo  p rikazati C erkev  kot 
oviro vsakem u napredku, da p ro d a ja jo  svojim 
d ijakom  razne determ inistične in  m aterialistične 
teo rije  kot dogme, da  celo skušajo  opozarjati na 
kom unizem  kot na  »edinega, od ka terega  nam  je  
k a j upati«. Vsakdo, ki vsaj malo pozna razm ere 
na sredn jih  šolah, uvidi, da so te  trd itv e  glasilo 
izm išljene in plod fan tazije  n ek a te rih  prenape- 
težev. D ejstvo  je , da se predm eti, k i jih  pisec 
n av a ja  v »ilustracijo«, p red av ajo  popolnom a ob
jek tivno  ali po na jnovejših  znanstvenih dogna
njih , ali p ri večini predm etov po kn jigah , apro- 
b iran ih  od državnega vodstva. V prašujem o se le, 
kako  sp rav lja jo  ti l ju d je  tako b la ten je  in  obre
kovan je  v sklad  s svojo »visoko moralo«.

N ikakor nimamo nam ena s tem  b ran iti da
našn je  sred n je  šole. N asprotno! Uvidimo sami, 
da je  vzrok temu, da je  danes m ladina ž iv ljen ju  
tako  pasivno ob strani, baš v tem, k e r se m ora 
mlad človek učiti za š o l o ,  ne pa za ž i v -
1 j e 11 j  e. Zdi se nam, da, če bi imel »reform ator 
iz k roga  okoli »Straže« k a j besede p ri sred n je 
šolski vzgoji, b i srednješolec po dovršeni m aturi 
res ne poznal d rugega kot Tom aža A kvinca, 
Slomška. M ahniča in  »Quadragesim o anno«, k a 
te re  bi m oral znati na pam et. S tem  smo hoteli 
povedati, da  so na sred n ji šoli zavladale med 
m ladino p rav  tako
kot na  univerzi. D a  je  p ri tem  vsako delo otež- 
kočeno in da  največ  trp i p ri tem  kolegialnost in 
skupnost, ki je  danes tako  potrebujem o, to si 
lahko m islite.

U Č I T E L J I Š Č N I K I  N A  P E D A G O 
G l  K O .  D R U G A M  NE.

V  Akad. glasu z dne 2. nov. t. 1. čitam o v 
č lanku »U čitelji na univerzi« m ed drugim  željo, 
da se učite ljsk im  ab itu rijen to m  dovoli dostop na 
vse stroke filozofije. Poznejši poborniki u č ite lj
skih zahtev  bi to brez dvom a raztegnili na vso 
univerzo. Zato m oram o v te j točki zavzeti n a 
čelno stališče, k a jt i  po današnjem  niškem  stan ju  
sred n jih  šol se zdi u č ite ljsk a  zah teva več ali 
m anj op rav ič ljiva; podrobneje hočem stvar 
osvetliti v naslednjem .

G im nazijec ima pred  učiteljiščnikom  p re d 
nost glede jezikov; zlasti v e lja  to za hum anista 
(pisec teh v rst tud i ni hum anist). Znaten plus 
ima prv i tud i v  m atem atik i (analitična geome
trija , infinitezim alni račun, opisna geom etrija). 
Za ostale predm ete bi se m oral spuščati v  po
drobnosti, kar pa bi zavedlo predaleč. Učite- 
ljiščn ik  im a prednost glede pedagogike, k čem er 
se še povrnem . To bi bilo zgolj suho naštevanje.
V poštev p r ih a ja  še načelna in tem eljn a  razlika: 
U čiteljišče p rip ra v lja  človeka na končni sm oter, 
iz česar sledi med drugim  tud i poudarek  na p ra k 
tični p la ti; g im nazija  pa (in to danes bolj kot 
k d a j p re je ) tega nam ena že od začetka nim a in 
nudi zgolj teoretično izobrazbo in tako  še m lade
mu d ijak u  (ki je  seveda voljen delati) vcepi, 
rekli bi, znanstvenega duha.

Za vstop na tehniško fakulteto  m an jk a  uči- 
te ljiščn iku  m atem atična podlaga, za ju s  in me
dicino vsaj latinščina, za teološko je  pa itak  
tre b a  ind iv idualne orien tiranosti. N a filozofski 
faku lte ti je  učiteljiščn iku  študij otežkočen radi 
neznan ja m odernih in klasičnih jezikov. Zakaj 
že novinec m ora p rinesti s seboj smisel in za
n im anje za finese jez ik a  in za p rim erja ln o  je z i
koslovje. za k a r je  seveda potreben štud ij v e č  
jezikov. Za zgodovino m an jk a  jez ikovna podlaga; 
si m orete m isliti štud ij virov brez  latinščine? To 
pa je  za znanstven ika (kar se tako poudarja) 
nu jno  potrebno; saj kdor bi hotel š tu d ira ti zgo
dovino »kar tako«, bi bil kvečjem u učen o b rt
nik; avtom at, če hočete. F izika, k em ija  in m ate
m atika  hodijo  p recej roko v roki, zan je  je  spet 
po treben  tem elj — m atem atika. Edino glede pe
dagogike m orem o priznati učiteljiščnikom  p ro 
stost, seveda pod pogojem , da obv ladajo  tu je  je 
zike (za kar je  v konkretnem  p rim eru  vsaj v 
naših razm erah potreben lastni interes), da jim  
je  tak o  dostopna lite ra tu ra . Da im ajo učiteljišč- 
niki glede pedagogike res prednost pred d ru 
gimi, je  treb a  ob jek tivno  p riznati; pa  ta  prednost

n a jb rž  ne bo spet taka, d a  bi učitelj iščniki tako 
visoko nosili glavo kot jo  v resnici nosijo. (Na 
tozadevne ugovore sem p rip rav ljen  postreči t i 
stemu, ki bi tega še ne vedel, s konkretn im i p r i
meri!)

V zvezi s pedagogiko bo kdo našel ugovor, da 
je  v p rak tičnem  ž iv ljen ju  p ri profesorskem  po
klicu  itak  poudarek  na  pedagoški p la ti in  da bi 
v stroki bolj p rak tično  (bolj površno) verziran i 
absolvent zadostoval. (Da nam reč ne m orejo 
biti tem eljito  verziran i, kaže prim er glede zgo
dovine.) P ro ti tem u imam socialni argum ent. Za
k a j naj bi m anj izobraženi od jedali k ru h  v red 
nejšim , in to celo v današn jih  razm erah, saj 
polovičarjev  je  žal tako  preveč! Slabše podkovan 
profesor pa  itak  ne m ore poučevati v vseh raz
redih. K ar pa se tiče pedagoške predizobrazbe, 
bi bilo pa  tud i na  m estu pogledati v prak tično  
ž iv ljen je  in  konsta tira ti, da je  pedagogika p red 
m et kot drugi, učiteljiščn ik i pa  lenuhi ko t drugi, 
in  se to re j pedagogika (tu mislim vedno zraven 
tud i metodiko) prim e le tistega, ki je  za to ind i
v idualno usposobljen in k i jo  je  štud ira l tudi 
izven učiteljišča. K dor pa za to nim a p rav e  pod
lage, mu tud i učiteljišče ne bo nič koristilo. 
M artin  v Zagrebu, M artin iz Zagreba. Spet bo 
kdo ugovarja l, da bo nedostatek  v znan ju  pri- 
storil s strokovnim  interesom  ali pa bo k lical na 
pomoč, talent, ki mu grozi pokop. O pravičilo  
glede in teresa je  brez dvoma zgolj form alno; 
kako si je  nam reč možno p red stav lja ti, da  bi 
kdo svoje zan im anje za pedagogiko prenesel n. 
pr. na tehniko. To bi b ila  kvečjem u splošno ne- 
o rien tiran a  m ladostna n a tu ra  ali po domače 
zguba. Poleg tega je  dvom ljivo, da  bi se nedo
sta tek  dal povsod tem eljito  popraviti. Zgolj zato, 
da bi hodil m nožit v rste  duševnega p ro le ta rija ta , 
pa m enda ne bo nihče zahteval priv ileg ijev! K ar 
se pa  tiče talentov, ki bi b ili rad i drugih  p r i
k ra jšan i (bogme redki), pa  v e lja  poleg p rav k ar 
navedenega še tole: N obena p ravna norm a ne 
m ore idealno ustreči razm eram , am pak je  p r i
k ro jen a  na povprečen prim er. To je  veljalo , 
v e lja  in bo veljalo . Sicer pa, kak šn a  a n a rh ija  bi 
nastala, ko bi m orali vse lju d i upoštevati. Saj če 
smo točni, m oram o reči, da  gre tud i iz drugih  
s lo jev  dosti ta len tov  v nič. Vsako om ilitev n jim  
v p rid  bi iz rab ila  m asa nezmožnih.

G lede pedagoškega k lu b a  pa  to-le: Če je  ta  
k lub  agilnejši, je  to izraz n u jnega  psihološkega 
zakona, ki ga opazimo pri vseh m alih skupinah 
v analognih p rilikah . Tu je  to tem bolj gotovo, 
k e r p rinese jo  učiteljiščn ik i te pogoje že s seboj. 
E k sk u rz ije  in re fera ti — nič posebnega (zlasti 
prvo)! O  znanstveni vrednosti ped. k luba, pa  
oprostite, da dvomim na podlagi izjave, da v 
n jem  ni svetovnonazorskih tren j. (Tako nam reč 
razum em  sicer prev idni in dvoum ni izraz politi- 
kanstvo; na bana lna  po litična p re rek a n ja  avtor 
cit. č lanka m enda v endar ni mislil?) Res so v pe
dagogiki in m etodiki poglavja, ki nim ajo  p rav  
nič opraviti s svetovnim i nazori, a še več jih  je, 
k je r  je  to zelo aktualno. Kako n a j pedagog- 
znanstvenik p rezre  m oderne svetovne nazore 
(odn. če tem pripada, starejše)! To bi b ila n e k ri
tična znanost, k a r  pa je  nekako tak  pojm  kot n. 
pr. okrogel kvadrat.

R esum iram : U čiteljiščniki n a j im ajo dostop 
na pedagogiko, drugam  pa ne! T. A,

(Opomba u redn ištva: Dopis tovariša  T. A., s 
ka terim  se m arsikdo m orda ne bo s trin ja l, ob
jav ljam o , k e r nam  je  veliko na tem, da se to 
važno v p rašan je  vsestransko osvetli in predela.)

MI RAN J AR C , N O V E MB R S K E  
P E S M I .

N

opojno, tolažečo samotnost. Jarc je  tu  naredil 
kom prom is: preveč je  še v n jem  duhovne ekstaze 
ekspresionizm a, da ne bi hotel b iti več »Skriv
nostni romar«, in če je  z daljne, sam otne poti skozi 
noč p rišel v »prozaičen dan« »Novih ljudi«, je  n je 
gov pogled še neva jen  sumeče svetlobe, njegove 
»Bele roke« še vedno d rh te  ob dotiku  »Hlapca 
A ndreja«  in v njegovem  »Nemem (Rodenba- 
chovskem) mestu« in  »Pesmi o družbi« še pojo  iz 
d a ljav e  zvoki »Godbe s po tap lja joče se ladje«.

V Jarčevi poeziji je  še vedno neka j kosmične 
groze ekspresionizm a, še vedno strah  pred b rez
upno tišino, ki je  m rzlo lila iz »meseeinskega« 
veso lja  v sam otne k rik e  »človeka iz noči« — 
toda ta  groza je  sedaj p renešena iz im aginarnega 
človeka in im aginarne vesoljnosti v stvarnega 
človeka, v družbo in med stvari, k i pa  jih  Jarc v 
svojem  novem jez ik u  še ne zna p rav  poim enovati. 
To se p rav i: ako je  imel poprej (Človek in noč) v 
svojem  kosmosu lasten  stil. mu sedaj v »Novem
brsk ih  pesmih« izraz še ni prečiščen.

Z birka je  psihološko in estetsko še neubrana 
in neenaka, a v n je j se že jasne zvoki nove, 
močne, prečiščene in  p re ro jen e  pesmi, ki nam  jo 
zapoje m orda M iran Jarc. —rč.

za  ftuteuma dobavlja
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I ova pesn iška zbirka enega naših nekdaj 
n a jiz ra tite jš ili povojnih ekspresionistov je  po
sebno značilna ne samo v estetskem , m arveč 
predvsem  v psihološkem  in svetovnonazorskem  
pogledu. Med Jarčevo pesniško zb irko  »Človek 
in noč« (1927) in »Novemberskimi pesmimi« leži 
ne samo pesnikov n o tran ji p reo k re t iz navpične 
perspek tive  — človek: vesolje, časnost: večnost 
v horizontalno perspektivo — človek: družba, čas: 
razvoj, m arveč skoro deset težkih, človeka in 
družbo v tesn ju jočih , m račnih, brezizhodnih let. 
la  čas je  iv kru tosti in neizprosnosti svo jih  soci
alnih paradoksov m oral vreči dovzetnega človeka
— kaj šele lirika! — v dva nasp ro tja : ali v beg 
iz sebe v svet, med ljud i, ali k um iku vase, v

jio in iln a  p a m a . ^ i f s e k  ivstem cnr
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PROBLEMI MED1CINCEV.

Ni bilo menda v zadnjih dveh letih občnega zbora 
našega društva, ki bi, kljub dovolj veliki udeležbi, 
potekel ob tolikem nezanimanju večine članstva, ka
kor ta zadnji 6. decembra. Le nekaterim, ki so bili 
neposredno prizadeti, t. j. par odbornikov in nekaj 
tovarišev, ki so postavili predloge, se je zdelo vredno, 
da sploh kaj povedo.

Iz poročil bivšega odbora nastane naslednja slika 
o položaju in delu na naši fakulteti in v našem dru
štvu:

Na medicinski fakulteti je  letos 15 slušateljev  
več ko lani, v 1. semester se je  vpisalo 43 tovarišev 
in od teh v naše društvo 30. — N ajvečjo nalogo na
šega društva — zgraditev nove bolnice — je sprejela  
v svoj delokrog tudi »Akademska akcija«, tako, da 
vodimo zdaj to borbo skupno. V bolnici sami, kjer bi 
naj dobili med drugim na razpolago razni statistični 
material, vladata dve mnenji glede graditve nove bol
nice, eno za, drugo proti, in je  zato borba še bolj 
otežkočena. — Tudi za drugo svojo zahtevo, za odo- 
brenje kreditov za opremo anatomske predavalnice 
sino se borili skupno z »akcijo«. Zaenkrat je  edini 
uspeh to, da je dana postavka Din 145.000 v izredni 
proračunski predlog, gjede katerega pa je  buje malo 
verjetnosti, da pride še pred narodno skupščino. — 
Odbor je  mnogo delal tudi na tem, da se uvedejo  
predavanja za 5. semester, in sicer iz kirurgije in 
interne medicine. Treba je  bilo le dovoljenja za upo
rabo potrebnih prostorov v bolnici, kar so nam pa 
odrekli, češ da je  v bolnici že tako ali tako premalo 
prostora. Potrebno je bilo odposlati mnogo prošenj, 
tako upravi bolnice, ministrstvom, banu itd., preda
vanja pa se seveda med tem (razen enega) niso vr
šila in tako je  pravzaprav za letos že prepozno. Pač 
pa je  uprava bolnice, po najnovejših vesten, dovolila  
hospitiranje na internem in kirurgičnem oddelku, to 
pa samo 4 slušateljem  hkratu. Jasno je, da je boljše 
to kot sploh nič, jasno je  pa tudi, da bi bila prava 
klinična predavanja neobhodno potrebna za 5. se
mester. Izmenjava praktikantov-inozemcev je delala 
odboru sitnosti, ker je  bolnica odrekla vse: hrano 
in stanovanje. Potrebno je bilo delati nato posebej 
prošnje za hrano na zunanje ministrstvo in za sta
novanje na Oražnov dom. — Naše društvo je  uvedlo 
tudi »Stenski časopis« za aktualne medicinske pro
bleme, ki je  bil zelo simpatično sprejet. Obljublja se 
nam tudi društvena čitalnica. Po poročilih je bila iz
voljena naslednja skupna lista: predsednik: Poljan
šek, podpredsednik: Koli, tajnika: Zidarič, Žakelj, b la 
gajnika: Južnjič, Ravnihar, knjižničarja: Valenti,
Sadnikar, gospodarica: Jerina.

Nato je bilo predlaganih 7 samostojnih predlogov:
1. » Z d r a v s t v e n a  z a š č i t a  š t u d e n t o v « .  

Ker od leta do leta boleha vedno večji odstotek štu
dentov, posebno na tuberkulozi, naj se uvede obvezna 
zdravniška preiskava vseh študentov ob vpisu v zim
ski semester in seveda v slučaju potrebe da takojš
nja možnost zdravljenja (tov. Buebler).

2. D. M. naj skupno z UZF uvede p o l j u d n a  
m e d i c i n s k a  p r e d a v a n j a, kot n. pr. tuberku
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loza kot socialna bolezen, vprašanje bolniških bla
gajn, socializacija m edicine itd., ki se naj vršijo vsa
kih 14 dni na univerzi za slušatelje vseh fakultet 
(tov. Ravnihar).

3. D. M. naj podpiše zahtevo po popolni a m n e 
s t i j i  (tov. Župančič).

4. D. M. naj začne akcijo za z n i ž a n j e  v s e h  
t a k s  na naši fakulteti. Institut naj dobiva stalne več
je  dotacije iz Beograda za svoje vzdrževanje, ne pa 
da ga povečini podpiramo le študentje s plačevanjem  
previsokih taks (tov. Tavčar D.).

5. D. M. naj sprejm e v svoj načrt postavitev zelo 
potrebne l e d e n i c e  za anatomski institut (tov. Ga
brovšek).

6. pri podeljevanju p o č i t n i š k i h  p r a k s  naj 
se upoštevajo tudi tovariši iz 5. oz. 6. semestra v raz
merju 3:2 do 4. semestra (tov. Zgonik).

7. D. M. naj doseže na dekanatu u v e d b o  i z 
r e d n i h  t e r m i n o v  z a  k e m i j o  za slušatelje 
5. semestra. Ti termini so bili pr.ed kratkim časom še 
dovoljeni (tov. Kuret).

Vse te predloge je  novoizvoljeni odbor sprejel in 
pričakujemo, da jih bo tudi vsaj deloma uresničil.
— Želeti je, da si bo znal novi odbor poiskati več 
stika s članstvom in da bo tako poživil zanim anje 
za potrebe m edicincev in med. fakultete, kakor tudi 
vseh študentov in cele univerze med nami, ki smo se 
na občnem zboru zdeli nedostopni za vse.

J. V.
ZAHTEVE TEHNIKOV

ZSKTF je  v petek, 6. t. m. polagala račune za svoje 
delo. Uvodoma so navzoči s kratkim molkom počastili 
spomin nedavno umrlega tovariša Fr. Gnezde, nato 
pa so sledila izčrpna poročila, ki so podala verno sli
ko neprestanega boja tehnikov za svoje strokovne 
pravice.

Odbor je  v preteklem  poslovnem  letu usmeril svo
je  delo v dve strani: za izpopolnitev tehniške fa
kultete in za ustvaritev reprezentančne organizacije 
vseh študentov ljubljanske univerze.

Ugotoviti je  treba, da uspehov na eni kakor na 
drugi strani še danes ni. Čeprav je  zveza tehnikov 
ponovno pošiljala dekanatu deputacije in resolucije 
za izboljšanje nekaterih najtežjih nedostatkov kakor: 
pomanjkanje študijskih prostorov, nezadostna opre
ma predavalnic, risalnic in laboratorijev, shranjeva
nje koles v kleti med premogom in drvmi itd., obsta
jajo te pom anjkljivosti, ki im ajo zelo neugoden vpliv 
na uspešni potek študija, še danes, ker na dekanatu 
ni bilo razum evanja za to; če pa se je  pokazala dobra 
volja, je  ugodno rešitev preprečil birokratizem, ki se 
vedno bolj vriva tudi v univerzitetne urade.

A kcijo za razširitev tehnike (gradnja hidrotehnič- 
nega in kemičnega instituta) je  odbor vodil skupno 
z Akcijo za izpopolnitev univerze in s prizadetimi 
strokovnimi klubi. Tudi tu ni mogoče pokazati de- 
janjskegu uspehu, vendar se je  posrečilo pridobiti na 
merodajnih mestih zanimanje in obljube za kredite. 
Vsekakor pa bi bilo boljše, če bi se takšne akcije vr
šile na podlagi generalnega stavbnega načrta za iz
popolnitev univerze. Na ta način bi se moglo n ji
hovo delovanje veliko bolj smotreno in sistematično 
izvajati.

Tudi pri tisti strani dela zveze tehnikov, ki se je 
kazalo v prizadevanju za ustanovitev nove študentov
ske reprezentančne organizacije, ne moremo govoriti 
o uspehu. Sicer se je  osnoval meddruštveni odbor, ki 
obstoji iz delegatov strokovnih in kulturnih društev, 
toda ta je  le prehodnega značaja in se sestaja samo 
po potrebi; tudi struktura tega odbora ne ustreza 
zahtevam reprezentančne organizacije (gl. Ak. gl. 
i. Ul. št. 21.), ki jo morajo tvoriti Je strokovna dru
štva. Da se to vprašanje še ni moglo po vol j no rešiti, 
ne smemo pripisovati krivde tehnikom, ki imajo v 
tem odboru predsednika, ampak drugim faktorjem, ki 
so izven moči študentov.

Ravnotako je  treba odboru priznati delavnost za 
strokovne zahteve, ki se niso mogle v polnem obsegu 
doseči vsled nezanim anja merodajnih oblasti. Sicer 
pa kaže, da bo imel letošnji odbor v tem pogledu več 
uspeha.

Govorilo se je  tudi o počitniških praksah, o zdrav
stvenem  fondu, o pravilih Zveze tehnikov Jugoslavije 
in o spremembi pravil Zveze strok, klubov tehniške 
fakultete v Ljubljani. Izjava rudarjev proti ukinitvi 
rudurskega oddelka je  naletela na splošno odo
bravanje. Prav tako so zborovalci soglasno sprejeli 
zahtevo po am nestiji političnih obsojencev, med ka
terimi so tudi nekateri tovariši s tehnike.

Za novega predsednika je  bil izvoljen tov. Torkar, 
elektrotehnik.

NATEČAJ ZA NAJBOLJŠO NOVELO.

Opozarjamo vse, ki se nameravajo odzvati našemu 
natečaju zn najboljšo novelo iz sodobnega študen
tovskega življenja, da je zadnji termin zn sprejem 
prispevkov 26. decembra 1*433, — Uredništvo.

UČENCI PROF. DR. IVANA PRIJATELJA

bodo izdali ob 60 letnici njegovo delo »Duševni profili 
slovenskih preporoditeljev«, ki jo slovenski javnosti 
in študentom toplo priporočamo. Naroča se v slovan
skem seminarju.

TENDENČNA ZLOBA ALI KAJ?

S prvim decembrom so pričeli izdajati tovariši iz 
Jadrana štirinajstdnevnik »Naša misel«. Po dolgi dobi 
letargije, ki jo je  zadnju leta preživljal ta klub, je  
začelo tudi med našimi tovariši Jugosloveni precej

vreti. Prvi znak tega novega živ ljen ja  je  bilo osno
vanje »Edinstva«. Tem tovarišem niso več zadostovale 
obledele ideje predvojnega liberalizma, pa so se opri
jeli radikalnega nacionalizma odnosno nacional-socia- 
lizma. Pa tudi v »Jadranu« samem se je  na zadnjem  
občnem zboru pojavila močna opozicija proti poti in 
ideologiji, ki jo je  menda že pred štiridesetim i leti 
v zasnovi začrtala in postavila dunajska »Slovenija«.

Pričakovali smo, da bo naš novi tovariš ravno znak 
in nosilec te razgibanosti, in priznati moramo, da smo 
se motili. Vsaj prva številka zelo zelo spominja na 
medlost in neaktualnost »Vala«, — na medlost in 
brezkrvnost, ki karakterizira živ ljenje »Jadrana« že 
nekaj let sem.

Začudil nas je  le napad v prvi številki novega li
sta na »Akademski glas« v zadevi nekega gospoda 
predavatelja. Začudil tembolj, ker je  izzvenel popol
noma v smislu stare jezuitske taktike in morale, ki 
preveva naše katoliške tovariše okoli »Straže v vi
harju«: Vsa sredstva za dosego cilja. In smoter tega 
napada je  menda bil, da se rehabilitira čast in ugled 
tega gospoda na univerzi, in da se ga uvrsti v že 
prav čedno vrsto zaslugarjev za našo biblioteko. Ne 
vemo, kaj je  pripeljalo naše kolege, da so se lotili 
tega nehvaležnega posla in pričeli lomiti kopja nad 
»Akademskim glasom«. Preveč verjamemo na čast 
akademika, da bi mu mogli očitati, da zavestno sprav
lja zadevo na drug tir. In zelo se nam zdi, da se bo
ste morali, ravno tako kot tovariši okoli »Straže«, 
boriti po navodilih drugih in za interese drugih. Le 
bojimo se, da ste napravili s tem napadom prav malo 
uslugo inspiratorjem tega članka. Uspeh bo le ta, da 
se bo o tej stvari, ki je dvignila toliko prahu na naši 
univ erzi, še mnogo več gov orilo, kot bi se komu zdelo 
prav. In zato smo Vam hvaležni.

Žalostna je  le vaša uloga pri tem. Le slep ni treba 
biti, pa človek ve, odkod lete strele. Tovariši! In 
prav to je  tragično in komično obenem.

Kljub temu nas veseli, da ste začeli izdajati svoj 
list. Kajti če boste hoteli biti res življenjski, se boste 
v njem  borili za prav iste interese kot so naši: Inte
rese slovenske univerze in slovenske kulture. In zato 
vas pozdravljamo. Borite se za svoje prepričanje brez 
ozira na levo in desno, borite se z elanom in voljo  
m ladega človeka. S tistim elanom in tisto voljo, ki 
nam jo mladim ljudem daje naše poštenje in naša 
vera v bodočnost. Ne naslanjajte se na ljudi naše ža
lostne preteklosti, ker bo sicer šel čas in dogajanja 
preko vas, kakor bo šel preko njih.

»STRAŽA« ZELO SAMOZAVESTNO GOVORI,

kakor da bi zastopala v svojem  pisanju strnjeno sku
pino slovenskih katoliških akademikov. A v resnici 
je  v tem taboru zelo močna opozicija, ki si je  izvo
lila svojega predsednika v »Akademski zvezi«. In te
ga predsednika hočejo stražarji onemogočiti. Zato so 
ga poslali v žerjavico po kostanj. Govoril naj bi v 
imenu kat. akademikov, češ da ne odobravajo štraj- 
ka kot sredstva za dosego strokovnih interesov — iz 
moralnih razlogov. Z enim udarcem so zadeli dve 
muhi: opozicionalnemu predsedniku so pripravili bla
mažo in nekako desavuirali skupno študentovsko 
fronto. A vse skupaj je  bil samo polom za stražarje.

DNE 11. XII. SE JE VRŠILO

nadaljevanje občnega zbora Akademske Zveze, na 
katerem so prečitali resolucijo, da »Straža v viharju« 
ne govori v imenu v s e h  katoliških akademikov. Do 
glasovanja ni prišlo, a opozicija, ki vztraja na reso
luciji, je  zadnjič dobila večino.

V ZALOŽBI BIVŠE KATOLIŠKE BUKVABNE

je  izšla v prevodu knjiga sovjetskega mineraloga 
rersm anna »Iz življenja kamnov«. To knjigo so po
hvalili tudi katoliški kritiki, (td. v »Slovencu«.)

Vidimo,
da slov. katoliški kritiki ne zastopajo tako stroge li
n ije kot »Straža v viharju«, ki dosledno odklanja vse, 
kar ni katoliško. Čakamo le še, da bo »Struža« uda
rila tudi po tej knjigi, po založbi in prevajalcu.

»ŠTUDENTSKI ŽIVOT«.

V Beogradu je  izšel nov študentovski časopis 
»Študentski Život«. Značilno zanj je, da bo izhajal po 
potrebi in to zaradi m aterijalnih neprilik, s katerimi 
se morajo boriti študentovski listi, kakor z obžalova
njem ugotavlja uredništvo. List ima namen, pisati o 
aktualnih vprašanjih vseučiliške mladine. V svoji prvi 
številki prinaša ponatis članka »Akademskcgu glasa- 
»Enakopravnost visokošolk«, z navedbo viru. Sledi 
obširno poročilo Tehničnega udruženja (gradbeniki) 
in splošni članki v zvezi s študenti. — Po podatkih 
beograjske univerze je 1330 študentov jetičnih. — 
Beograjske študentovske menze: Opšta študentovska

Modni atelje
J. Jelovšek
Ljubljana, Kongresni trg št, 8-1, poleg Kina 

Matice
se priporoča za izdelavo oblek, površnikov 
in sukenj vseli vrst. Moderen kroj. Solidna 

izdelava. D ijaki imajo popust.

menza, Udruženje jug. medicinara, Menza vojvodjan- 
skih akademika, Menza agronoma Zemun. — Kakšna 
predavanja je  imelo »Udruženje protiv tuberkuloze«: 
1. Večer sodobne književnosti; 2. C ivilizacija in su
ženjstvo; 3. Anglija po volitvah; 4. Specializacija eko
nomske geografije. — Beograjska občina je  votirala 
400.000 Din (štiristotisoč) za dograditev doma visoko
šolk, ter se zavezala, da ga bo dotončala. Dom je že 
nekaj let nedovršen.

N E M Č I J A .
»DER DEUTSCHE ŠTUDENT«,
novembrska številka, kljub obsežnosti suhoparna pro
paganda vladnih načel nacističnega mladinskega vod
stva.

Nekaj naslovov iz revije:
Tradicija, volja, uspeh! Fronta mladega dela. Nem

ški socializem. Proglas notranjega ministra Fricka, 
dalje Goringa, dva proglasa študentovskega vodje 
Feickerta, kjer propagira delo in zvezo intelektualne 
in delavske mladine (Reichsberufvveltkampf).

Značilni so citati, ki jih  zaslediš. N. pr.: »Wer 
Hitler dient, dient Deutschland, wer Deutschland 
dient, dient Gott.« Baldur v. Schirach.

V rubriki »Misel in glosa« so različna zbadanja, 
polna klicajev in vprašajev na račun emigrantov in 
židov. Celo v oglasih zaslediš isto miselnost. Knjige, ki 
jih nudijo mladini, so take:

Osnove vojaške vzgoje iz zbirke nacional. social, 
vzgoje, Človeške rase, Hitler v svojih gorah. 96 strani 
z 90 slikami.

Iz poezije odlomek pesmi »Deutschand ervvache«, 
ki jo mora znati vsak Nemec na pamet:

Sturm, Sturm, Sturm!
Drohnen soli sie und gellen, die Luft, 
rasen, rasen im Donner der Rache.
Liiutet die Toten aus ilirer Gruft, 
Deutschland, ervvache!

K A N A D A .
Okt. številka »The Študent«, glasilo študentske 

lige v Kanadi, razpravlja o problemu (nam tako zna
nem) taks in šolnin, s katerimi morajo študentje 
uravnovesiti prosvetni budžet. Takse se v vseh pokra
jinah Kanade zvišavajo, medtem ko im ajo študentje 
kljub večjim  stroškom manjšo možnost zaposlitve po 
dovršenih študijah.

Nadaljni članki govore o vojni nevarnosti, ki je 
za njih posebno aktualen problem, ker se kot angleški 
dominjon čutijo ogrožene v italoabesinskem  sporu.

Poletni pregled evropskega študentstva:
Evropsko pozorišče, piše »The Študent«, je bilo med 

počitnicami tiho in navidez mirno, ako sploh moremo 
govoriti o mirnosti pri študentih.

V N e m č i j i :  nacistični študenti še vedno pre
m levajo svoje stare fraze.

E s t o n s k a ,  L i t v a ,  Š p a n i j a ,  G r č i j a ,  
J u g o s l a v i j a ,  A v s t r i j a ,  M a d ž a r s k a :  Štu
dentje se bore proti zniževanju prosvetnih budžetov

V Nem čiji je  antisemitizem odločil, da morajo vsi 
židovski otroci zapustiti vse vzgojne zavode do pri
hodnje Velike noči.

Trgovina Iv .Bonač
Ljubljana  —  Šelenburgova 5 

priporoča gg. akademikom  
svojo veliko zalogo 
papirja, risalnih in 
tehničnih potrebščin

Na nizke cene dobe gg. akademiki 
še znaten popust.

Knjigarna

Kleinmayr & Bamberg
Ljubljana, Miklošičeva c. 16
Telefon 31-33

priporoča svojo lx>gato zalogo znanstve
nih, strokovnih in drugih knjig v raznih 
jezikih. — Pri teni opozarja, da so vse 
knjige nemškega izvora sedaj za 25% (za 
četrtino) cenejše.

Pri zanesljivem jamstvu dovoljuje 
odplačevanje v rednih mesečnih obrokih.

Nakup dobroohranjenih antikvarnih 
knjig.

Urednika Pavšič V., Sedlar S., za uredništvo odgovarja Evgenij Ravnihar. — Izhaja vsak teden. — Ček. rač. Ljubljana, št. 16.465. 
Izdaja konzorcij, predstavnik Viktor Turnšek. — Uredništvo in uprava: Ljubljana, Univerza. — Tiska tiskarna »Slovenija«, predstavnik

A. Kolman. Vsi v Ljubljani.


