- NASI ZAPISKI -

Q2G2S SOCIAINA REVIJA

Izhajajo enkrat na mesec. — Narofnina za vse leto K 2:80, za pol ali Zetrt leta razmerno.
Posami&ni zvezki 24 h. — Ure¢juje Karl Linhart. — Rekopise in naro€nino sprejema urednistvo
in upravnistvo »Nadi zapiski« v Ljubljani.

Leto I Ljubljana, meseca avgusta 1902. Stev. 2.

Abditus :
Kauisky o agrarnem vprasanju pri nas.

Do danes so vsi ekonomi oznacili Slovence kot reven, agraren
narod. Imeli so deloma prav. Iz tega se da logi¢no izvajati,
da je pri nas za politika in nacionalnega ekonoma vprasanje o pri-
dobitvi kmetskega zivlja vazno. Te razmere silijo tudi socialno delu-
jo¢o smer, da se bavi z agrarnim vpraganjem.

V Rusiji, Indiji in na Jugoslovanskem so si razmere precej
enake. Prebivalei teh dezel smo na potu v industrializem. Do sedaj
je bil edino industrialni socializem poznan Sirsim krogom: agrarni
socializem je ostal vec¢inoma na papirju.

Socializem ni materializem, to je, on ni utemeljen le v gmotnih
razmerah. Pri vstvarjanju socializma delujejo mmogovrstni ¢initelji,
tako n. pr. socutje. Iz tega pa logitno sledi, da se ideja socializima
razvija mnogo hitreje, kakor gospodarske razmere, ki so, to se ne da
tajiti, temelj socialisticnega naziranja. V tem poloZaju smo Slovenci.
Tudi v slovenskili socialnih krogih se vedno iznova poraja misel, da
je treba pridobiti agrarce za socialno delo.

Agrarno vpraganje je eno najbolj zamotanih vprasanj, ki vzne-
mirja Se danes vse socialne teoretike, dasi se je o njem razmeroma
Ze mnogo, vsestransko pisalo pri vseh kulturnih narodih.

Karel Kantsky je eden onih uéenjakov, ki so socialistiéno pre-
tresovali to vprasanje. Kautsky danes slovi kot najtemeljitejsi mark-
sistiéni teoretik. Kot tak zastopa misel razrednega boja z vso
odlo¢nostjo.

Ko je izsla ob&irna in temeljita publikacija Kautskega: .Die
Agrarfrage”, se je v socialnih krogih pri¢ela debata o vprasanju: Ali
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je sploh treba pridobiti socializmu agrarce? Vecina ocen Kautskega
dela je namrec trdila, da Kautsky to vprasanje povsem zanika.

Ker se pri nas tolikrat poudarja potrebo o pridobitvi poljedelcev
za socializem, bo marsikoga zanimalo, kaj pravzaprav sodi Kautsky
o tem. Kautsky mi je o tem pisal, in del dotinega pisma ponatisnem,
ker je vaZen tudi za druge.

Kautsky pise:

we . Mojo knjigo (Die Agrarfrage) ste napacno razumeli, ¢e
iz nje izvajate, da se ,poljedelskemu prebivalstvu sploh odrekam.
Kje stoji to? Ne odrekam se niti v najmanjsem poljedelskemu pro-
letarjatu, ne odrekam se poljedelskim delaveem in malim kmetom,
protivim se samo iluziji, da bi se med premozZnejsimi kmeti
moglo razviti socialistiéno gibanje in kakor bi se za to ne potrebovalo
drugega kakor vazen program.

we ... Kar se tice zadruznistva, ne potrebujemo gosp. Nossiga*,
da ga odkrije. Ali ne verujte vendar, da bo socialna demokracija s
svojim nastopom za zadruznistvo pri kmetih mnogo dosegla. Kar mi
tu moremo, morejo duhovniki tudi. Ti imajo poleg tega tudi moznost
zahtevati privilegije in subvenecije na racun ostalega prebi-
\'ill.\'(\'il Za klllUlO. cesar mione moremo.

.Kdor se pri zgledih nage propagande pri premoznejsih kmetih
vda iluzijam, temu priporoéam sledeée uvazevanje: Nasa stranka je
proletarska stranka, stranka proletarskega razrednega boja, ona
mora imeti ta znacaj ravnotako na Kranjskem in v Istriji, kakor na
severnem Ceskem ali v Belgiji. Nasa agrarna propaganda ne sme
iti nikdar tako dale¢, da bi ta proletarski znacaj zatajila. No, pojdite
na dezelo in pripovedujte kmetom o potrebi ¢énih zivljenskih po-
treb&c¢in za delavee, o potrebi skrajsanja delavnika, o zvisanju plaé
v mestu in na dezeli. Onih kmetov, ki se tem stremljenjem protivijo,
ne bomo nikdar pridobili, tudi ne po programih gospodov Nossig
Oppenheimer** — Hertz ***,

Kakor kmetje trdno vis¢é na svojih predsodkih, tako
se godi vsem onim, ki hoéejo kmete pridobiti. Oni so gluhi za vse
argumente in morajo ¢utiti, ker nocecjo slisati. Povsod, kjer se
je vsled pomanjkanja industrije  agitacija zanesla med posestno
kmetstvo, smo propadli, vsa agitacija je bila brez uspeha, zaprav-

* Dr. Alfred Nossig: Die Revision des Socialismus,
** Dr. Franz Oppenheimer: Siedlungsgenossenschaft.
*** Friedrich Hertz: Agrarfrage und Socialismus.
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ljanje mo@i. Samd tam smo napravili trajni napredek, kjer se je
agitacija opirala na poljedelske delavee in njim blizu stoje¢e male
kmete, kakor na Mecklenburskem in Danskem.

~Agitacija Vollmarja na Bavarskem ni uspela, in ravno tako
se je godilo ruskim socialistom, ki so dobro pred tridesetimi
leti 8li med narod, in se obrnili na kmeta, ker so nadli premalo
delaveev. Kmeti jih niso umeli. Agitacija je zahtevala neizmernih
zrtev in je vendar bila brezuspesna. Sele ko se je razvilo mezdno
delavstvo, je vzbudila agitacija Sirse ljudske sloje.

~Vendar se mi zdi, da se izkognje vedno zopet pozabijo, in
vsak narod, mesto da bi se uéil v zacetku svojega razvoja od dru-
gega, ponavlja iste napake kakor so jih storili drugi preje.

~Jaz to tudi razamem. Slovenski socialisti hocejo delovati. Slo-
venski proletariat jim ne zados¢a za njihovo dejansko silo in si pri
tem stavljajo nemogoée naloge ter hocejo pridobiti del posestnega
razreda za socializem.

<Ta poizkus bo propadel, kakor so propadli vsi enaki poskusi,
in kmalu se bodo tudi slovenski socialisti vkljub Nossigu in Oppen-
heimerju zopet posvetili izkljuéno proletarskemu razrednemu boju,
¢etudi bi poskusili zadasno zapustiti njegova tla.”

*

Za Kautskega nazore govori zgodovina socialnega dela in gibanja.
Socializem je zastopnik neposednjocega razreda. Kautsky iz tega
povsem logicno izvaja, da je nezmisel pridobivati posestne sloje za
socializem. — Mnogi so napravili cele sisteme glede nekakega .agrar-
nega socializma=. Med te je z drugimi Steti tudi Tolstoja. Ti sistemi
nekakega agrarnega socializma so v Zivem nasprotju z induo-
strialnim socializmom. Obupni boj, ki ga bijejo agrarne drzave proti
industrijalnim, je nafel odmev tudi v socialnih strujah.

Kautskega nazor o agrarnem vprasanju je utemeljen v mark-
sizmu kot revolucijski smeri. Kautsky torej v celoti poudarja prido-
bitev poljedelskega proletariata zaradi gotovega cilja — radi boja
proti kapitalistiski uredbi druzbe. Zaraditega ne priznava zadruZnemn
gibanju med agrarei take vaznosti, kakor nekateri revizionisti. Tej
smeri odgovarja tudi agrarni program, ki ga priporota Kautsky.
Bernstein je v svoji knjigi: .Die Voraussetzungen des Socialismus
ete.” priznal, da je ta program potem, ¢e se nekatere stranske od-
stavke nckoliko spremeni, sprejemljiv tudi za revizioniste.
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Tu je treba ¢akati razvoja. Praktieno zivljenje bo konéno odlo-
¢ilo tudi agrarno vprasanje in tej razsodbi se bodo prav gotovo
uklonile tozadevne teorije.
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L.K.:
-V
Galiska kmetska stavka.
» - - Kadar ostavi kmet svoje delo . . .*

Proudhon.

Kn pisemo  te vestice, je stavka v Galieiji pove¢jem Ze ponehala.
Zetev je konéana, in stavkati se je moglo le ob Zetvi.

V zgodovini delavskega gibanja najdemo jako malo poljedelskih
(agrarnih) stavk. Vzrok temu je deloma kmetski konzervatizem: kajti
kmet visi .an sciner Seholle®,  deloma v patriarhalicnem razierju,
ki nasprotuje razvitku razrednega naziranja, ki je in ostanc glavni
pogoj delavskega gibanja. Stavka je socialisticno-revolucionarna
samopomoc. Po Marksu naglagani in po njegovih naslednikih vedne
bolj uvazevani razredni boj je takoreko¢ namen delovanja praktié-
nega socializma. Ne le v .dosego politicne moei= sluzi razredni boj,
temveé sploh kot edino sredstvo gibanja. Geslo je: Razredni boj v
dosego brezrazredne druzbe. Anarhisti, zlasti individualistieni etiki v
krogu nekdanjega berlinskega lista .Der Socialist*, poznejse ..Neue
Gemeinschaft~ in sedanjega lista . Armer Teufel”, so zatemnili malo
pojem razrednega boja. To je pa deloma razumevno. W. Spohr,
A. Weidner, A. Landaucr, Fidus, brata Hart in drugi ne iségjo cilja
v bodotnosti, oni so umetniki, ki poizkusajo ze sedaj v okviru te
druzbe zZiveti primerno svoji naravi: .lz samote smo prigli skupaj,
iz samote, v Kateri razvija posameznik najgloblje in najéisteje svojo
notranjost, svojo individualiteto: — nasli smo se, da dohajamo v
skupnost ...~ Da bi svoj ideal uresnic¢ili ¢im preje, so osnovali tudi
ponesreceni projekt zadruge .Neue Gemeinschaft*. Ti ljudje so torej
duhoviti umetniki, a niso navadni delavei na socialnem polju. Radi
tega se tudi ne ozirajo na nas: gibanje in na glavno sredstvo tega

gibanja, na razredni boj. Ostale socialisticne struje — deloma tudi
komunistiéni anarhisti Krapotkinove smeri — pa, od najekstrem-

nejsih  Marksistov do Bernsteinovskih revizionistov, vpostevajo raz-
redni boj. '

Socializem se med poljedelskim prebivalstvom ni mogel razviti
pomembneje. Za socialiste je nastalo poleg navadnega poljedel-
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skega vprasanja Se drugo: Kako bi se priéelo tukaj gibanje plodo-
nosno, mogo&no? Razni sociologi priporo¢ajo zadruznistvo, in Oppen-
heimerja .Siedlungsgenossenschaft* je na vsak naéin pomembna.
A le Kautskega .Die Agrarfrage je pisana povsem v marksisticnem
razrednem dubu. Kautsky sploh meni* da se ne moremo ozirati na
premoznejsega kmeta, pripadnika posedujotega razreda, ker nas loci
od njega ravno na¢elna razredna razlika. Socializem se smatra tukaj
kot povsem in ‘izkljufno proletarska struja, akoravno se naglasa
obenem njen splodni zna¢aj. Revolueija, ki jo ima izvrsiti socializem
na agrarnem polju, je le revolucija proti patriarhalicnemu razmerju,
katero se mora nadomestiti z razrednim bojem. Organizacija kmet-
skega proletariata, navadna strokovna organizacija, ima peljati na-
vadni strokovni boj. To je positivum. in da se tudi izluséiti iz

Kautskega knjige .Die Agrarfrage=, ki je morda ne povsem po
krivici — oznacena kot negacija.

Dosledno vseobée veljavnemu naziranju, Katero smo prej razvili,
namred naziranju o razrednem boju Kot znaku socialistiskega gibanja,
so mora rec¢i, da ni bila galiska poljedelska stavka navaden go-
spodarski Strajk. Manjkalo ji je razrednega naziranja, akoravno sta si
stala nasproti razred nemani¢ev in razred veleposestnikov. V tej ludi
se vidi galiska stavka kot navadni revolucijski poizkus. Sicer so bile
vzrok temu poizkusu gospodarske teznje, ali nobene revolucije ne
pozna zgodovina, ki ne bi bila izvirala najve¢ iz gospodarske mize-
rije. Ve¢inoma so revolueije — in to velja prav posebno za veliko
francosko — le politieni izraz gospodarske revolucije, ki je seveda
vedno evolucija. Gospodarsivo se je razvilo iz fevdalizma in postalo
zrelo za mescansko obliko: zaostale politicne oblike pa so provocirale
revolucijo. '

Revolueija je vedno bolj psihitna nego fiziéna, ona je vedno
bolj custvena stvar. Nezadovoljnost galiskega kmeta je naenkrat,
hipoma vzkipela. Da se je morala roditi ta nezadovoljnost, je vsa-
kemu umevno, kdor pozna zivljenje muzika v Galiciji. Tega kmeta
izkoris¢a veleposestnik zlahéie, izkoris¢a ga mali Zid.

Te razmere so rodile nezadovoljnost, nezadovoljnost pa revo-
lucijo, kakor se sme imenovati galiska stavka.

* Glej spredaj Abditusov ¢lanek!

. ——r—
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Ellen Key:
Ljubezen do domovine.

l.j‘ubezon do domovine je pojem, kateri se je v razvoju, obsegajotem
vse stroke Zivljenja razvil precej pozno. In kakor so imeli ljudje
ob vsaki dobi druga¢no stuphjn kulturnega razvoja, tako imajo tudi
azne stopnje ljubezni do domovine. Toda to ¢ustvo naj ima pravieo,
da ga smatramo za plemenito brez izjeme, ne glede na to, ga-li goji
oseba plemenitega ali nizkotnega misljenja. Kdor mmogo govori o pra-
viei in ¢asti domovine, lahko pregovori sebe in druge, da ima veliko
dufo, ako tudi priporo¢a v interesu domovine Kkrivico, mej tem ko
drugega, ki z vigjega staliséa obsoja kriviénost v imenu patriotizma,
azglagajo za brezdomovinea, kakor imenujejo krivoverca, kdor ima
vzvisenejsi pojem o Bogu nego sodobni svet.

Neki Francoz je opozoril na to, da Ze beseda domovina doka-
zuje, kakega izvira je patriotizem. Prvotno je ta beseda pomenjala
doslovno o¢etov dom in v ¢isto egoistiéni teznji, biti skupaj v svrho
skupne obrambe, je bilo izraZeno vse ¢ustvo za dom ocetov, rodu.
Toda tekom ¢asa je dugevni vpliv — kakor drugod — pojem lju-
bezni do domovine pozlahtnil in vedno razsirjal. Ze pri Zidih, Grkih,
Rimljanih je bil ¢ut ljubezni do domovine isto kakor njih kulturne
prednosti, dusevne pridobitve, vsled katerih so se, kakor so s po-
noson  ¢cutili, odlikovali nad ostalimi narodi in jih varovali proti
njim z vsemi Zrtvami. A ko je na Angleskem, Francoskem in ravno
tako na Svedskem prislo ime patriot na dober glas, je bilo samo ob
sebi umevno, da je imel vsak domoljub za svojo domovino ideal
visjega razvoja, ki ga podpira vecja mera omike, svobode in
pravice.

Toda ta beseda je polagoma izgubljevala svojo ceno. Zakaj
izkusnja, da je postal rodbinski ali plemenski ¢at, razsivjen v ljubezen
do domovine, zaklad tolikih individualnih in narodnih prednostij,
je maucila ljudi, da so smatrali to ¢ustvo za absolutno dobro. To
stalisée, vzviseno nad vsako kritiko, je zlasti zabranjevalo razvoj
patriotizma.

To je eno izmed mmnogih znamenj ¢asa, ki jih lahko opazujemo,
da so zaceli narodi natanéneje preiskavati kakovost tujega patrio-
tizma, do¢im v plemenitost lastnega Se vedno verujejo.  V dobi Se
ne celega leta sem imela priliko opazovati na Ruskem izraze ncje-
volje zaradi krsenja pravie Burov od Anglezev, med tem ko so se
istodobno voditelji Rusije trudili dokazati sebi samemu in svetu, da
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po pravu in zakonu — kakor tudi radi resniéne potrebe in prospeha
naroda — delajo nasilje Finskemu. Nekoliko pozneje sem opazovala
na Angleskem razjarjenje proti Rusiji radi njenega ravnanja na
Finskem, proti Franciji, radi njenega vedenja v Dreyfusovi aferi,
do¢im se v istem casu Anglezi prizadevajo dokazati sebi in svetu,
da so napadli Transvaal po postavi in praviei, po dejanski potrebi
in v blagor naroda. V istem ¢asu sem opazovala na Francoskem,
kako so obzalovali politiko Rusije na Finskem; kako so obsojali
politiko Anglije v Transvaalu, med tem ko so Francozi Ze pri imenu
Dreyfus bledeli od jeze. A Konéno so od vseh strani pretile groznje
Evrope proti Kitajski, ker si je ta drZzava, brane¢ svoj narodni
znadaj, svojo vero, svoje ideale, svoja prava, dovolila podobna nasilja
proti Evropejeem, Kakrsna so si leti dovoljevali na Kitajskem in
kakrsno si dovoljujejo povsod, kjer imajo kaksno narodno korist.
Kajti patriotizem drugega naroda se smatra le tako dolgo svetim,
dokler podpira interese nasega lastnega naroda; ako pa deluje proti
njim, je vreden, da ga zavrzemo. Tudi cesar, ki jemlje danskemu
narodu v Slesvik-Holstajnu njegov jezik, je klical po mascevanju,
ker so Kitajei obglavili poslanca njegovega naroda. In hrepene¢ po
mas¢éevanju je zagotavljal, da je krs¢anstvo edina vera, na kateri se
more utemeljiti trajna kultura, to je sugestija, pod katere proklet-
stvom je obiskala Evropa Kitajsko s prav barbarskim pustosenjem
in s krvavimi ¢ini, da bi uni¢ila kulturo, ki je pa tisoé¢ let starejsa
nego kricanska. Kri¢anstvo, ¢igar bistvo prav razumemo, ako ga
smatramo za religijo bratovske ljubezni, je izpremenil militarizem v
pretvezo, s katero zakriva ravno nasprotno. Tako sta klerikalizem
in militarizem sklenila zvezo, ki je edno najbolj karakteristiénih
znamenj Sovinizma.

Kaj so rekli na Svedskem o Kitajskem, ne vem. Toda to vem,
da so se zgrazali nad Dreyfusovim procesom, nad usodo Finskega,
Slesvik - Holstajna, Transvaala in da so ob enem vendar ti ljudje
in ¢asopisi, ki so to zgraZanje mogo¢e najelasncje izrazali, pripo-
ro¢ali nasilje proti Norskemu, in to na isti patetiéno-patriotieni nacin,
katerega rabijo v Rusiji, ko zagovarjajo politiko proti Finskemu,
v Angliji proti Transvaalu in v Franciji v Dreyfusovi aferi.

Ti ljudje, ki merijo z dvojno mero, so v vseh dezelah neredko ¢isto
avnodusno neposteni. Toda e mnogo bolj ¢esto so ozkosréno posteni
v prepricanju, da je njih lastna dezela v docela drugih razmeral,
vsled ¢esar je njih delovanje popolnoma razliéno od delovanja drugih
narodov in njih dejanja opravicena. To opravieuje pa bistroumnost,
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ki jo daje polititnemu pregledu oddaljenost, in vestnost, ki jo
vzbuja kriviea sovraznikov, za tujo drzavo prezre in obsodi!

Povsod na Ruskem, Nemskem, Angleskem, Francoskem,
Svedskem — so vladajoc¢i druzabni sloji ti, ki vidijo jasno le v

daljavo. Klerikalni, birokraticni, militaristiéni in kapitalistiéni patrio-
tizem vlada povsod, Kkjer se dela Kriviea v imenu patriotizma in
navaja ljudstvo k surovostim.

Povsod so to razsodni ljudje brez predsodkov, ki imajo pogum,
da se bojujejo proti temu domoljubju v lastni dezeli, ker imajo sami
vigji pojem o ljubezni do domovine, pojem, vsled katerega jih -
i nadalje — dolze brezdomovinstva, da, izdajalstva domovine!

Takim obdolzitvam najbrze ne moremo uiti, dokler vladata 3e
vedno dva popolnoma nasprotna si nazora o domoljubju.

(Konce prihodnjic.)

NS ZESES o PREGLED o RNZRYZANEES

Javno zivljenje. Socialistiéno gibanje. Avstrijska nagodba je zrela. Mi-
nistrski predsednik Koerber se je poklonil ogrskemu in stvar se bo redila brez
viharja, ki so ga prorokovale Koerberjeve navdusene govorance. Imamo sicer v
Avstriji poleg vlade se parlament, v katerem Koerber nima parlamentarne vetine.
A ne bojte se! Parlament ni nevarna uredba. Brez vsake za vladnega sefa pac
nedopustne  bojazljivosti bo  Koerber pomolil nagodbo parlamentu, ki jo bo po-
woltnil; obticala v Zeloden bo le ljudstvu. — Strankino vodstvo nemske socialne
demokraticne stranke je predlagalo na strankinem zboru resolucijo, v kateri se
izraza z ostrimi besedami proti nagodbi in za polititno in fiskalitno lotitev Av-
strije in Ogrske.

Ta strankini zbor je bil sploh zanimiv. Porotilo vodstva kaze prav lep
napredek stranke. Dohodki minulih dveh let so znasali do 61.000 K, izdatki do
55.000 K.

Casopisje se je pomnozilo in &teje sedaj 3 dnevnike, 20 tednikov, 2 14dnev-
nika in I meseénik ter 3 liste, ki izhajajo dvakrat na teden. Strokovni listi seveda
niso vracunjeni. Lepo se je razvila tadi Zenska organizacija, katere glasilo je
wArbeiterinnen - Zeitung®, — Dr. Julij Bunzel je objavil v listu ,Zeitschrift fiiv
Volkswirtschaft und Socialpolitik® razpravo, v kateri se peca tudi z zgodovino
ogrskega delavskega gibanja. Re¢i moramo, da pisatelj malo pozna tvarino, katero
obdelava. Par stvarij, ki se sicer strinjajo z istinitim razvojem, hodemo tukaj
omeniti. Ze po letu 1867. so bila na Ogrskem osnovana prva drudtva. Bila so to
drustva pristasev Schulze - Delitzscha in Lassaleancev. Meseca marca 1869. leta je bil
prvi ljudski shod v Pozunu. Potem so se delavei priceli ozirati na delavske bol-
niske blagajne. Od tedaj se je pricela agitacija z Dunaja, katere pa ne omeni
dr. Bunzel. V tem ¢asu je ze posegla vmes tudi viada. Minister Bela pl. Wenck-
heim je dejal takrat delavski deputaciji: (Ali ste delavei? Delajte pridno! Za druge
stvari se ne brigajte! Vi ne potrebujete drustev, in ée boste politizirali, bom nasel
sredstva proti temu.* Leta 1872, se je vriila veleizdajska pravda. Sodrug Pollitzer
je bil obsojen na 8 mesecev zapora. 26 socialistov je sedelo po 6 mesecev v pre-
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iskovalnem zaporu. Leta 1875. je prisel za komune znani marksist Leo Frankl v
Pesto, in sedaj se je pricelo novo gibanje. Hude boje je imelo casopisje. Leta 1868.
so ustanovili prvi list; ponehal je pa kmalu. Leta 1869. je izsel prvi socialnodemo-
kratiéni list, in 1870. leta se je ustanovilo osrednje glasilo (Allgemeine Arbeiter-
zeitung®, Tako je &lo dalje. — Vkljub pomanjkljivostim je dr. Bunzeljeva razprava
prav zanimiva.

Strokovno in gospodarsko gibanje. ,Die Gewerkschaft* je objavila v
svoji 14. Stevilki jako zanimivo statistiko o ,mo¢i in velikosti strokovnih drustev,
splognih strokovnih in delavskih izobrazevalnih drustev v letu 1901.¢ Prva, splosna
tabela kaze, da je sedaj 1571 stanovskih strokovnih drustev s 119.050 ¢lani, dalje
167 splosnih strokovnih drustev s TI80 ¢lani in konéno 566 delavskih izobraze-
valnih drustev z 26374 ¢lani. Organiziranih je bilo torej koncem leta 1901. v
Avstriji 152,604 oseb, in sicer 142,676 moskih in 9.928 Zenskih. Leta 1892, od kate-
rega se statistika pri¢enja, je bilo organiziranih 66.030 moskih in 4263 zenskih,
torej skupno 70.343 oseb. V &tirih letih je narastla organizacija za 82.264 ¢lanov.
Statistika se je mogla ozirati seveda le na nase organizacije, ker knjige krstan-
skih in narodnih organizacij niso na razpolago javnosti. Industrialna kriza je seveda
na organizacijo zelo vplivala. Vendar se lahko rece, da je zadnja prestala tudi ta
vihar. Organizacija Zeleznicarjev je narastla celo za 8694 ¢lanov, in tudi drudtva
tiskarjev, kovinarjev, lesnih delaveev, krojacev ter ¢revijarjev so narastla. Skupni
dohodki vseh organizacij v minulem letu so znasali K 5,066.95856; izdatki pa
K 4,500.257-18. Zanimivo je, Studirati naraseajoce izdatke za podporne namene. Ta-
bela kaze v tem ozirn:

i Bolniska, 3
Potna Brezposelna onemoglostna, Posebne
Leto podpora podpora pogrebna i. t. d. podpore

(podpora)

K r o n «

1896 25.746:02 102.189-72 140.389°03 12.967-34
1899 TTA86:92 263.003-81 400.151°02 24.48801
1901 | 96.691°26 37744859 588.890°06 40.362°55
Skupaj 199.924-20 T47.642:12 1,079.430°11 T7.817.90

Tudi za stavke so se nabrale precejsne svote. V celoti kaze zanimivi zvezek
velikanski razvitek strokovnega zdruzevanja.

17.in 13, junija se je vrsila v Stuttgartu konferenca tajnikov skoraj vseh
strokovnih komisij kontingenta. Zastopnik Nemcije, C. Legien iz Hamburga, je
predlozil konferenci troje vprasanj, in sicer: 1. Ali je primerno urediti medsebojno
podporo pri stavkah v posameznih drzavah tako, da posredujejo le dezelni tajniki
oklice in nabrani denar? -- 2. Katere skupne statisticne naloge strokovnih orga-
nizacij je mogocte enakomerno uresniCiti v vseh drzavnih organizacijah? — 3. Ali
je primerno ustanoviti mednarodno centralo, ki bi posredovala izmenjavo vaznih
naznanil, tiskovin, spisov itd.? — Anglezi so dodali se Cetrto vprasanje: — 4. Ali
Je mogoee, da bi ta centrula zakone, odredbe in vazne razsodbe, ki se ticejo ko-
alicijskega prava strokovnih drustev, prirejala v zanesljivih prevodih.
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Konferenca je dolo¢ila, da se ima nazirati v casu stavke drzavno centralo
kot internacionalno. Stavke podpira inozemstvo le tedaj, ¢e priporoc¢a prosnjo
drzavna centrals. Za vsako drzavo velja le ena ecentrala, in sicer De samvirkende
Fagforbund i Danmark (Kopenhagen), General Federation of Trades Unions
(London), Confédération général du travail (Paris), Federazione Italiana della Ca-
mera del Lavoro (Milano), National-Arbeids-Secretariaat van Nederland (Amsterdam),
Arb. fagl. Landsorganisation i Norge (Kristianija), Avstrijska strokovna komisija
(Dunaj), Landsorganisation 1 Sverige (Rlnklmlm), Schweizer Gewerkschaftsbund
(Curih), Union general di Trabajadores (Madrid) in Generalkommission der Gewerk-
schaften Deutschlands (Hamburg).

Najpomembnejsi  pojav na  gospodarskem polju je velikanski boj gali-
skega kmetiskega delavstva. Ta boj, ki se je vnel z isto hipno jakostjo kakor svoje
dni trzaska splosna stavka, pomeni ve¢ nego navadno stavko. Stavka nam je
posebno dokaz velikanske gospodarske krize v galiskem agrarstvu. Ta kriza se
ne tice toliko agrarnega dela samega nego agrarne delavne moci. Ravno sedaj, ko
je najved kmetiskega dela, se ne more govoriti o kakem logicnem  vzroku na-
kratne stavke z ozirom na to delo samo. Vzrok je brezmejno izkoristanje delavne
moti kmetiskega delavstva. To izkoriscanje odstraniti se pravi odstraniti vir stavke.
Stavka je ze ponehala. Vecinoma so stavkujoti zmagali vsled nujnosti dela. V
mnogih krajib pa so tudi podlegli vsled umesavanja politienih oblasti. Casniki poro-
Cajo v tem oziru stvari, da se ¢loveku kar lasje jezé. Kaksno zivljenje zZivi poljski
delavee Vzhodne Galicije, opisuje poznavatelj ondotnih razmer v listu ,Arbeiter-
Zeitung tako-le: Ko sem bil v Vzhodni Galiciji, ¢udil sem se vedno pohlevnosti
poljskih delaveev, ki so vecinoma domaci Ruatenei. Poleti gre delavee slabo obleten
in slabo rejen po navadi ze ob 3. uri zjutraj z zeno in otroki na polje in dela ves
dan za kakih 50 kr. Zena dobi za delo kvecjemu 30 kr., ¢o ne vzame rajsi malo
ziveza. Otroei zasluzijo na teden kve¢jemu 1 gld. Poleti ta placa ze Se zadostuje,
ker ima to ljudstvo malo potreb, a pozimi, ko znasa placa le 25 kr. na dan, je
beda velikanska. Ljudstvo ima najbednejsa stanovanja... Glavna hrana je kuhana
turstica z makovim oljem. Kruha imajo malokdaj. Ob najvedjih praznikih jé ga-
liski kmet- suhe ribe in svinjino ter pije zganje. Obleka je srajea in ovéji plase,
Tipiéno je, da pri porokah na dezeli donasa Zenin svojemu gospodarju piscanca,

katerega mu podari kle¢e ter ga prosi obenem za blagoslov . .. Taka porocila bi
se moglo zapleniti, ker hujskajo!

Velikost strokovnega gibanja v Neméiji v letu 1901, Letos so vsi v
socialnem delu stojeci tezko pricakovali statistiskih podatkov o poloZaju strokovnih
organizacij v Nemdciji.

Razvoj strokovnih organizacij je zacel paralelno z razvojem industrije. Prislo
je leto 1901, z velikimi gospodarskimi krizami. Upravi¢ena je bila torej bojazen,
da se bodo vsled krize zacela majati tla strokovnih organizacij. Statistika, ki jo je
sedaj izdala generalna komisija v Nemeiji, kaze, da se je polozaj vkljub krizi Ze
pravzaprav poboljsal; dasi so nekatere organizacije hudo trpele.

Od 57 centralnih zvez, ki so zdruZene v gencralni komisiji, jih je le 19 iz-
gubilo na Stevilu ¢lanov. 38 organizacij pa je napredovalo. Vseh socialistisko-
strokovno-organizovanih delaveev je 677.510, vsled krize se je zmanjsalo to stevilo
za skromnih 2917,

Razvoj prostih strokovnih organizacij v proslih letih razvideti je iz sledece
tabele:
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I Ne———— e e — | —————
25| 0d teh |V lokalnih j st
wi':-: g Stevilo = : i s w [/ EmIZAS
Leto 5= N zenskih drustvih Skupaj | cije
5 & Slanoy élanov !'stavbenih
[ < okroglo ]dclzwccv
— — . — — ———
1891 62 | 277.659 — 10.000 987.659 | 13.000
1802 | 56 | 237.004 4855 | 7.640 244734 | 29700
1893 ; 51 223,530 5.384 6.280 229810 26.526
1894 || 54 | 246404 5.261 5.550 252.044 194
1895 | 53 259.175 6.697 10.781 269.956 11.801
1896 | 51 | 820230 15.265 5.858 335.088
1897 | 56 412.359 14.644 6.803 419.162 i
1898 | 57 493.742 13.481 17.500 511.242 —
1899 || 55 5380473 19.280 15.946 596.419 _
1900 | 58 680,427 99 844 9.860 690,287 —
1901 || 57 | 677510 . 23699 9.360 636.870

Hirsch-Dunker-jeve strokovne organizacije so se pomnozile za 5104 in
imajo torej 96.765 ¢lanov.

Krseanske strokovne organizacije niso izdale statistike: baje obsegajo 159.770
¢lanov. Druge smeri imajo povpredéno 49.651 ¢lanov strokovno organiziranih, tako,
da znasa skupno stevilo strokovno organizovanih delaveev 993.056.

Skupni izdatki zavez zna%ajo B8,967.168 mark. 47 organizacij je izdalo za
stavke v poklicih 1,823.389 mark, 56 organizacij pa za svoja strokovna glasila
782,737 mark, in za podporo brezposelnih 22 organizacij 1.2338.197 mark med
tem ko se je prejsnje leto izdalo za podporo brezposelnim le 501.078 mark. Tudi
zan podporo masreglovanih se je leta 1901, izdalo 198,173 mark, prejsnje leto
97.002 mark. I B

AN AN AN AN 2PN 2N AN AN AN AN AP A

Med knjigami in revijami.

Myslenkovy vyvaj evropskiho lidstva (Laichterjev ,Vibor*, spisal
prof. Fr. Drtina XVIIL, 1902). Prof. Drtina je poleg Masaryka najsimpati¢nejsa
osebnost na filozofiéni stoliei ¢eske univerze v Pragi. Ne uei kakega svojega filo-
zofitnega sistema, ne spuséa se rad v metafizitne visave, ampak peca se z etiko,
prakticno filozofijo in pedagogiko. Hoce nam pokazati nacela in na¢in naSega
delovanja, pri ¢emer vzprejema razne elemente in jih spaja v harmoniéno celoto.
Njegov nauk se tesno dotika nasega zivljenja in nam prepoveduje verski in nravni
preporod danasnje druzbe. Spis z zgoraj$njim naslovom je doslej najveéje njegovo
delo. V njem podaja sliko o tem, kako si je evropsko ljudstvo v posameznih

tuin Al
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dobah resevalo najvaznejsi vprasanji, ki ju ima clovestvo: Kaj je svet? Kaj je
¢lovek in njegovo zivljenje?

Na te dve vprasanji nam daje odgovor na eni strani religija, na drugi
filozofija in znanost.

I religija 1 filozofija nam podajata svetovni nazor, to je odgovor na oni
vprasanji.

Kaksno je razmerje med religijo in filozofijo?

Prof. Drtina odgovarja na to: Filozofija in veda sta izraz ¢loveskega
razuma, z razumom si ustvarjamo svetovni nazor; religija pa si
slikasvetinzivljenje spomoc¢jo ¢utain volje. Religija je postala prej nego
filozofija: ta se je praviloma razvila iz religije potem, ko je ¢lovestvo umstveno
napredovalo. Ko pa bo filozofija popolna, postane ona najpopolnejsa religija
vsega Clovestva,

To je naziranje Drtinovo o razmerju religije in filozofije. Naloga njegovega
spisa je sedaj, da pokaze, kako se je v poedinih dobah razvijala religija in
filozofija, ali z drugimi besedami, kaksno svetovno naziranje si je ¢lovestvo
ustvarjalo.

Grski svetovni nazor, kakor se kaze v grski religiji in filozofiji, je
naturalizem in racionalizem. >

Naturalizem pomenja, da se je griki ¢lovek s polnim zaupanjem i v religiji
in umetnosti i v filozofiji in vedi obracal k prirodi, da je videl tu na tem svetu
cilj svojega zivljenja, da se krasno in dobro uresni¢uje ze na tem svetu.

Racionalizem pa pomenja, da grski elovek ni veroval samo v prirodo, ampak
da se je zanasal tudi na silo ¢loveskega razuma. Razum mu je zanesljiv vodnik v
vsem dejanju in nehanju.

Grski naturalizem se kaze v religiji, v umetnosti, v politiki (v nazoru o
drzavi), v morali, ki je zveza dobrega in krasnega v popolnosti (kalokagathia).
Jedro grike morale je — zZivljenje, ki se ujema s prirodo.

Griki racionalizem se javlja v filozofiji in znanosti.

Nasproti grskemu svetovnemu nazoru stoji evangelisko kr&tanstvo, ki je
supranaturalistiéno in supraracionalisti¢no; to se pravi: kristjanu ni
ta svet cilj zivljenja, ampak nadzemski svet, in kristjan ne zaupa razumu.

Supranaturalizem krs¢anstva se kaze v nazoru o drzavi, ki je Kkristjanu
indiferentna, zato se zateka k osamljenosti, k menistvu. Rodbinsko zivljenje se
ceni manj nego devistvo, vse, kar se tice zemeljskega zivljenja, kakor bogastvo,
zdravje intelesna lepota, ¢ast in slava, nima absolutne cene, ampak samo relativno,
v kolikor more pripomoc¢i k spasenju. Kristjan koprni po trpljenju in po telesni
smrti, ki mu Sele odpre vrata v pravo zivljenje.

Supraracionalizem Kkricanstva se javlja v tem, da zameta posvetno modrost
kot negotovo, spasenju duse pogubno. Odpor evangeliskega kritanstva nasproti
vedi in filozofiji se najbolj jasno zreali v Tertulijanovih besedah: Credo, quia
absurdum est (verujem, ker je to nespametno).

Ta supranaturalizem in supraracionalizem je negativna stran kritanstva, to
je negacija dotedanjega staroveskega svetovnega nazora. Kritanstvo ima pa tudi
svojo pozitivno stran, s katero se je povzpelo nad tedanji nazor in s tem ravno
prineslo svetu odresenje. Ta pozitivna stran je ljubezen do Boga kot vdanost
v bozjo voljo, da se povzpenjamo k nesebitnosti, k zavesti, da je zmisel vsega
zivljenja absoluino dobro, in ljubezen do svojega bliznjega.
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To je nauk evangeliSkega krstanstva. In sedaj se vprasamo: Ali se je
srednjevesko ljudstvo ravnalo po tem nauku? V resnici nahajamo vzglede, ki so
se skusali priblizati idealu kricanske askeze. To so posamezni plemeniti vzgledi.

V celoti pa se v srednjem veku ni uresni¢il supranaturalizem in supra-
racionalizem evangeliskega krscanstva, ampak ravno obratno. Prof. Drtina navaja
dvoje vzrokov, da se srednjevesko krscanstvo ni moglo ravnati po evangeliskem
krséanstvu.

Kritanstvo se je moglo v svojem supranaturalisticnem in supraracionalisticnem
znacaju ohraniti le toliko ¢asa, dokler je bilo prepricanje male skupine ljudi.
Kakor hitro pa je hotelo postati religija, pridobiti zase tedanje ljudstvo, v tem
trenotku je moralo racunati z omiko tega ljudstva, moralo se je prilagoditi tej
omiki in zunanjim razmeram. Ko je nastala cerkev kot nositeljica krs¢anskih idej,
katere je hotela Siriti med svet, je morala delati kompromise z vsakdanjim ziv-
ljenjem. Cerkev ni mogla zavracati naravnih dober, n. pr. imetja, niti razuma,
znanosti. To bi bil prvi vzrok.

Poleg tega ne smemo pozabiti, da se je prvotno krséanstvo oznanjalo narodom,
ki so ze prekoracili vrhunee svoje omike, ki so propadali, hrepeneli po odresenju
— kricanstvo jim je v resnici prineslo spasenje. Ti narodi, svet grski-rimski je pa
izginil, za njim so prisli mladi narodi, Germani in Slovani, ki so zaceli v srednjem
veku &ele ziveti. Zivljenjapolni, hojeviti ti navodi nikakor niso mogli sprejeti
anstva v tej obliki, kakor zivljenjasiti, izziti narodi starega veka. To je

drugi vzrok.

Ves srednji vek ni drugega nego boj med supranaturalisti¢nimi in
supraracionalisti¢nimi temelji evangeliskega krs¢anstva in med
eksistenénimi pogoji pozemeljskega zivljenja.

Cerkev si kopi¢i bogastvo, postaja silna politiéna mo¢, pred katero se tresejo
prestoli cesarjev in kraljev. To je v nasprotju s supranaturalistiénim znacajem
evangeliskega kricansiva. Na drugi strani zopet se uveljuvlja razum v nasprotju s
prvotnim supraracionalizmom. Cerkev potrebuje v obrambo dogem filozofije. Grika
filozofija Aristotelova postaja sluzkinja teologije.

Zacetek novoveskega svetovnega nazora tvorita renesanca in refor-
macija.

] Renesanca (v literaturi humanizem) hote oziveti starovesko kulturo, zato
stavi nasproti supranaturalizmu in supraracionalizmu kri¢anstva grski naturalizem
in racionalizem. To smer podpirajo zlasti tudi papezi. !

Reformacija je nasprotna smer, ki se upira temu, da je krstanstvo, oziroma
cerkey, postala ¢isto posvetno in religijo zracionalizirala. Reformacija hote povratek
k evangeliskemu krscanstvu.

Renesanca in reformacija sta si nasprotni smeri, v daljsem razvoju pa se
druga drugi priblizujeta in oznanjata zarjo nove dobe. YV racionalizmu se je omo-
gocil kompromis med renesanco in reformacijo.  Nasproti univerzalnemu razumu
srednjeveske cerkve stavi reformacija individualni razum.

Elementi novega svetovnega nazora, nove kulture bodo: grski raciona-
lizem in naturalizem ter pozitivna stran ¢istega krséanstva, lju-
bezen do Boga in bliznjega.

Novi kulturni tip je torej sinteza dveh elementov, nova doba nadaljuje, kar
. Je zatela renesanca in reformacija. Novoveski &lovek se vrata k naturalizmu ter
veruje v silo ¢loveskega razuma, samo ne priznava razumu absolutne cene, ¢ut in
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volja sta mu enakopravna faktorja, da, ona dva sta mu pravzaprav gibna sila. To

vzprejema moderni ¢lovek od antike, od krséanstva pa njegovo pozitivno stran.
Prof. Drtina pise v jako plasticni obliki, da vidimo slike razgrnjene pred

seboj v celoti in vseh posameznostih. Njegove besede preveva zivljenje, zato se

njegovi spisi bero z velikim uzitkom.

JEROVL B Di. - L.

0 gostosti prebivalstva in krajev na Kranjskem. Spisal dr. Dragotin
Lonéar. Ta brosura nam v nekaterih statistiskih tabelah tudi podaja natanéno
sliko o gospodarskem polozaju Kranjske. Na strani 16. razvidimo, da se je na
Kranjskem pecalo leta 1890, izmed 10.000 prebivaleev:

s poljedeljstvom . . . . . . . . . . . . . T468
s ZOBMO: & 5w a o n o war ko a % woan s w o« 18
8 LOVINO0:: oo o w0 & w0 & m @ W v w828
oseb, med tem ko jih je sluzilo v vojaskih sluzbah in drugje 1016. Ta statistika
nam kaze, da je Kranjska v pretezni vecini poljedelska dezela, kaze nam pa tudi
skodo, ki jo provzrota militarizem z drugimi ekonomi¢nimi vzroki s tem, da odte-
guje poljedelske delavee.

Naslednja tabela nam kaze na¢in obdelovanja zemlje na Gorenjskem. Povrsje
znasa 375.000. Od tega odpade na polja 55.904, na travnike 51.192, na vrtove 3418,
na vinograde (Litija) 63%. Vzemimo radovljiski okraj. Na tega odpade povrsja
107.500. Povrsje obdelane zemlje znasa (polja, travniki, vrtovi) skupaj 18.465. Iz
tega je jasno, da nas poljedelee dela ekstenzivno, dasi polja previadujejo.

Na Kranjskem previaduje domaca obrt,

Veleobrt je osredotocena glavno na Gorenjskem ob Savi in njenih pritokih.

Na Dolenjskem je z obdelovanjem zemlje isto, kar na Gorenjskem. Tudi tu
je polje v vecini, med tem ko zaostaja na Notranjskem obseznost polja dale¢ za
travniki.

Obrt je na Notranjskem se neznatnejza nego na Dolenjskem. Loncar pravi,
da je temu vzrok nedostajanje vodne sile. Nam se to zdi povsem verjetno in smo
zato trdno prepricani; da je razvoj industrije na Kranjskem gotov, posebno na Go-
renjskem. Velike tovarne se umikajo iz vec¢jih mest ter zamenjavajo premog z vodo.
Na ta nac¢in se lahko zmanjsa variabli in naraste konstantni kapital, kar pomenja
v gotovih ozirih dobicek za tvornicarja.

V Idriji pridebivajo zivega srebra povpreeno 5000  na leto. V svetovni pro-
dukeiji je Idrija na tretjem mestu: Almaden (Spansko) povpreeno 11.000 g, Novi
Almaden (Kalifornija) 9000 ¢, Idrija 5000 ¢, Nova Idrija (Kalifornija) 3000 ¢ itd.

V Ljubljani se je pecalo leta 1890. izmed 10.000 prebivalcev:

s poljedelstvom. . . . . . . . . . . . 488 oseb
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Najveeji obrtni kraji na Kranjskem so: Jeseniee, Trzie, Idrija, Litija, Zagorje,
Kocevje in Ljubljana.

To smo posneli iz Lon¢arjeve brosure gledé gospodarskega poloZaja na Kranj-
skem. 1z vsega pa je opazati prehod v industrializem, dasi danes agrarec se pre-
vladuje. — Kolike neprecenljive vrednosti bi bila razprava, ki bi nam nudila pre-
gled o vseh razmerah na Kranjskem, ki bi nudila pravo sliko o zivljenju ljudi v
razlienih strokah i. t. d.? Ams.
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Die Entwicklung zum Sozialismus. (Le Collectivisme et 1'Evo-
lution Industrielle) Berlin, Paris. Spisal prof. Emile Vandervelde.
Iz francoskega prevel D. A, Siidekum. =

Obee znani vodja belgijske socialne demokracije, profesor Vandervelde, je v
znameniti knjigi priprosto, a fino oznacil tendenco gospodarskega razvoja, ki pelje
v socializem, ter razodel svoje nazore o socialisti¢cnem preobratu druzabnega zivljenja.

Knjiga se deli na dva dela. Prvi del govori o Kkapitalistiéni  koneentraciji,
drugi pa o podruzabljenju produkeijskih in izmenjevalnih sredstvih.

Kontni cilj socializma je: Skupnost je lastnica proizvajalnih in izmenjevalnih
sredstev, druzabna organizacija dela, razdelitev nadvrednosti delaveem po odbitju za
sploine potrebe druzbe potrebnega deleza.

Ta revolucija se vrsi pocasi. Ni mogo¢e vse nakrat preobrniti. Hitre pre-
membe ne morejo se¢i globoko. Posamezne delne izpremene vstvarjajo socialno

revolucijo. Kapitalisticna produkeija v zmislu podruzabljenja delaveev pripravija.

podruzabljenje imetja in jo dela potrebnim. Socializem torej ni ni¢ drugega, kakor
idealno nadaljevanje in organi¢no popolnjevanje sedanjih tendene.

Ta prehod vstvarja torej socialno revolucijo.

Fundamentalno dejstvo, ki izvira iz vse gospodarske zgodovine, je, da se
produkeijski sistemi, naj s0 potem nepraviénosti, ki so z njimi v zvezi, protesti, ki
jih provzrocajo, upori, ki jih provocirajo kakrsnikoli vedno umaknejo novemu,
bolj razvitemu.

Suzenjstvo in poslusnost, ki so ju moralisti stoletja obsojali, se je v dezelah
kratanske civilizacije zatirala v tistem trenotku, ko je potreba produkeije zahtevala
formalno emancipacijo delaveey.

Socializem bo zmagal radi visje produktivnosti nad kapitalisticnim sistemom.

To so glavne Vanderveldove misli

Knjiga je bogata z ozirom na socialno politiéno in statisti¢no vsebino. Ze
dolgo nismo ¢itali knjige, ki bi nam podala toliko novih mislij in idej, kakor ta
temeljita in vseskoz logiéna publikacija,

Berlingki ,Dokumente des Sozialismus® so pred letom dni priobéili oceno

francoskega izvirnika te knjige. Kolikor smo ¢itali ocen — in bilo jih je precej
— se nam je ta ocena zdela najboljsa. Zato smo se tndi mi ozirali na ,Doku-
mente*, A-—s.

swNavod za poslovanje slovenskih Raiffeisenovih posojilnicst se ime-
nuje knjiga, ki jo je izdal in zalozil g. Svetoslav Premron, uradni vodja
osrednje posojilnice v Goriei. Knjiga je razdeljena v sledece dele: Temeljni pojmi
knjigovodstva. — Teoreti¢na razlaga knjig, vpeljanih po ,Gospodarski zvezi* v Ljub-

ljani. — Prakti¢en vzgled posojilniskega poslovanju z vsemi potrebnimi obrazei za
knjigovodstvo in drugo. — Navodila za poslovanje Raiffeisenovih posojilnie. —
-

Sklep. Ker je na Slovenskem zadruznistvo ze preeej razvito, bo knjiga dobrodosla.
Priporotamo jo vsakomur, posebno, ker se v njej nahajajo res koristne stvari in
vemo, da se je pisatel] mnogo trudil s pridobitvijo in uredbo gradiva. LV

wDelavski dom** se imenuje prvi zvezek za propagando pripravijalnega
odbora delavskih zadrug v Trstu. Brosura stane le 10 vinarjev in se dobiva pri
upravnistvu ,Rdecega prapora“. lzsla je obenem tudi v italijans¢ini (Casa del po-
polo) ter obsega poziv in kratek pregled materielnih in moralnih koristi zadruzne
organizacije. To je opisal neki strokovnjak. Brosurici, katere jezik je, Zal, jako slab,
bodo sledile kmalu druge. DL
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Julij Hart:
Prepirajo¢a modrijana.

Dva modrijana gresta skupaj in se ljuto prepirata. Prvi pravi: ,Najprej je
bil dul in potem sele je bila snov (materija).* A drugi ga jarno zavrne: ,Nujprej je bila
snov in duh je le njena funkeija.* ,Mi moramo vse vitalisticno pojasnjevati®, trdi
zopet oni. ,Kaksna bedarija!* vzklikne ta. ,Mehaniéno se mora vse razumeti!*  Naj-
prej je obéutek in potem gibanje®, se jezi eden. ,Najprej gibanje in potem obéutek,*
divja drugi. ,V dinamiki glejmo vzajemno bitje!* krici prvi. ,Tvarina je monos!*
zagrmi drugi.

Ko se tako prepirata, kreneta na drugo cesto in vidita stati pred lepo hiso
dva moza, ki se prepirata prav tako razburjeno. Obadva pa gledata na okno prvega
nadstropja, za katerim je videti na eni strani bel zastor in na drugi vdec. Prvi, ki
stoji na levi strani hise ter gleda proti desni, vpije: (Najprej ima okno rdeé zastor
in potem sele beli.... To vidi vsak otrok.* Drugi pi stoji na desni strani in
gleda na levo: [Ti glupee*, razgraja, Ti laznjivee! Rdeci zastor je spredaj in
zadaj &ele beli*

Sedaj se ustavita modrijana ter si mislita: Radovedna sva, kako bo koncal
ta jako zanimivi povsem mistiéni prepir. ,To je vendar tako enostavno®, opomni
na to prvi. ,Precej si bosta skocila v lase, in tistiy ki vrze drugega ob tla in ga
tako temeljito premikasti, da ne bo mogel ziniti nobene besedice veé, ta ima zadnjo
besedo in tudi prav. Kajti na tem svetu odlo¢uje vedno mo¢, in prav ima, kdor je
najmocénejsi.t — ,Barbar®, zavrne ga drugi. .lzvoliti si morata sodnika, in kar ta
rece, morata pripoznati kot resnico ...." In trajalo je samo par trenotkov, ko si
obadva skoeita v lase: ali naj ima prav sodnik ali moénejsi.

Ravno nasproti hise je pa stal tujec in stresel glavo zacudeno:

WAl vsi i ne vidijo, da ima prav ta, ki pravi, da je pri oknu rde¢i zastor prvi,
— da pa ima prav tudi dreogi, ki tedi, da je beli zastor prvi. Kajti kar je na tej
hisi spredaj, to je tudi zadaj, in kar je zadaj, je tudi spredaj. CGe bi stali i ljudje
v Taovi hisi kakor jaz, potem ne bi besedovaliy ali je to pravo ali ni, ali je bil
najprej duh in potem snov ali obratno. Kajti Tao ne ve nic o zgoraj ali o spodaj,
ni¢ o zatetku ali o konew. In prvo je vedno drugo.*

S tem je molee odkorakal. Za seboj pa je slisal vpitje se dolgo: Snov. ...
Moé¢ ... Vitalizem ... Mehanizem ... Rde¢i zastor... Beli zastor... Sila...
Pravica . . .

PSS S R S S S S S S
Opazka uredniStva.

V' prihodnjih stevilkah bomo priobéevali tolma¢ tujk, ki se bodo rabile
v listu.

lzdajatelj in odgovorni urednik JoZef Breskvar, — Natisnil A. Slatnar v Kamniku.




