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A bdi tu s :

Kautsky o agrarnem vprašanju pri nas.

Po danes so vsi ekonomi označili Slovence kot reven, agraren 
narod. Imeli so deloma prav. Iz tega se da logično izvajati, 

da je pri nas za politika in nacionalnega ekonoma vprašanje o pri­
dobitvi kmetskega življa važno. Te razmere silijo tudi socialno delu­
jočo smer, da se bavi z agrarnim vprašanjem.

V Rusiji, Indiji in na Jugoslovanskem so si razmere precej 
enake. Prebivalci teli dežel smo na potu v industrializem. Do sedaj 
je bil edino industrialni socializem poznan širšim krogom; agrarni 
socializem je ostal večinoma na papirju.

Socializem ni materializem, to je, on ni utemeljen le v gmotnih 
razmerah. Pri vstvarjanju socializma delujejo mnogovrstni činitelji, 
tako n. pr. sočutje. Iz tega pa logično sledi, da se ideja socializma 
razvija mnogo hitreje, kakor gospodarsko razmere, ki so, to se ne da 
tajiti, temelj socialističnega naziranja. V tem položaju smo Slovenci. 
Tudi v slovenskih socialnih krogih so vedno iznova poraja misel, da 
je treba pridobiti agrarce za socialno delo.

Agrarno vprašanje je eno najbolj zamotanih vprašanj, ki vzne­
mirja še danes vse socialne teoretike, dasi se je o njem razmeroma 
že mnogo, vsestransko pisalo pri vseh kulturnih narodih.

Karol Kautsky je eden onih učenjakov, ki so socialistično pro- 
tresovali to vprašanje. Kautskv danes slovi kot najtemeljitejši mark­
sistični teoretik. Kot tak zastopa misel r a z r e d n e g a  b o j a  z vso 
odločnostjo.

Ko jo izšla obširna in temeljita publikacija Kautskega: „Die 
Agrarfrage", se je v socialnih krogih pričela debata o vprašanju: Ali



je sploh troba pridobiti socializmu agrarce? Večina ocen Kautskega 
dela je namreč trdila, da Kautskv to vprašanje povsem zanika.

Ker so pri nas tolikrat poudarja potrebo o pridobitvi poljedelcev 
za socializem, bo marsikoga zanimalo, kaj pravzaprav sodi Kautskv
o tem. Kautsk.v mi je o tem pisal, in del dotičnega pisma ponatisnem, 
ker je važen tudi za druge.

Ivautskj' piše:

 Mojo knjigo (Die Agrarfrage) ste napačno razumeli, če
iz njo izvajate, da se ,poljedelskemu prebivalstvu sploh odrekam'. 
Kje stoji to? Ne odrekam se niti v najmanjšem poljedelskemu pro- 
letarjatu, ne odrekam se poljedelskim delavcem in malim kmetom, 
proti vi m se samo iluziji, da bi so med p r e m o ž n e j š i m i  kmeti 
moglo razviti socialistično gibanje in kakor bi se za to ne potrebovalo 
drugega kakor važen program.

 Kar so tiče zadružništva, ne potrebujemo gosp. Nossiga*,
da ga odkrije. Ali ne verujte vendar, da bo socialna demokracija s 
svojim nastopom za zadružništvo pri kmetih mnogo dosegla. Kar mi 
tu moremo, morejo duhovniki tudi. Ti imajo polog tega tudi možnost 
zahtevati p r i v i l e g i j e  in s u b v e n c i j e  na račun ostalega prebi­
valstva za kmete, česar mi no moremo.

..Kdor so pri zgledih naše propagande pri premožnejših kmetih 
vda iluzijam, temu priporočam sledeče uvažovanje: Naša stranka je 
proletarska stranka, stranka proletarskega razrednega boja, ona 
mora imeti ta značaj ravnotako na Kranjskem in v Istriji, kakor na 
severnem Češkem ali v Belgiji. Naša agrarna propaganda 110 sme 
iti nikdar tako daleč, da bi ta proletarski značaj zatajila. No, pojdite 
na deželo in pripovedujte kmetom o potrebi cenili življenskih po­
trebščin za delavce, o potrebi skrajšanja delavnika, o zvišanju plač 
v mestu in na deželi. Onih kmetov, ki se tem stremljenjem protivijo, 
ne bomo nikdar pridobili, tudi ne po programih gospodov Nossig - 
Oppenheimer** — Hertz***.

„................Kakor kmetje trdno vise na svojih predsodkih, tako
so godi vsem onim, ki hočejo kmete pridobiti. Oni so gluhi za vse 
argumente in morajo č u t i t i ,  ker nočejo s l i š a t i .  Povsod, kjer se 
je vsled pomanjkanja industrije agitacija zanesla mod posestno 
kmetstvo, smo propadli, vsa agitacija je bila brez uspeha, zaprav­

* Dl-. A lf red  N o ss ig :  Die R ev is ion  d es  Socialism us.

** Dr. F r a n z  O p p e n h e im e r :  S ied lu n g sg en o ssen sch af t .

*** F r ie d r ic h  H e r tz :  A g ra r f ra g e  u n d  Socialism us.



ljanje moči. Samo tam smo napravili trajni napredek, kjer se je 
agitacija opirala na poljedelske delavce in njim blizu stoječe male 
kmete, kakor na M e c k l e n b u r s k e m  in D a n s k e m .

„ Agitacij a Vollmarj a na B a v a r s k e m  ni uspela, in ravno tako 
s e j e  godilo r u s k i m  s o c i a l i s t o m ,  ki so dobro pred tridesetimi 
leti šli mod narod, in so obrnili na kmeta, ker so našli premalo 
delavcev. Kmeti jih niso umeli. Agitacija je zahtevala neizmernih 
žrtev in je vendar bila brezuspešna. Sele ko se je razvilo mezdno 
delavstvo, je vzbudila agitacija širšo ljudsko sloje.

„Vendar se mi zdi, da se izkušnje vedno zopet pozabijo, in 
vsak narod, mesto da bi se učil v začetku svojega razvoja od dru­
gega, ponavlja isto napake kakor so jih storili drugi prejo.

..Jaz to tudi razumem. Slovenski socialisti hočejo delovati. Slo­
venski proletariat jim ne zadošča za njihovo dejansko silo in si pri 
tem stavljajo nemogoče nalogo ter hočejo pridobiti del posestnega 
razreda za socializem.

„Ta poizkus' bo propadel, kakor so propadli vsi enaki poskusi, 
in kmalu se bodo tudi slovenski socialisti vkljub Nossigu in Oppen­
heimerju zopet posvetili izključno proletarskemu razrednemu boju, 
četudi bi poskusili začasno zapustiti njegova tla.“

*

Za Kautskega nazore govori zgodovina socialnega dela in gibanja. 
Socializem je zastopnik neposcdujočoga razreda. Ivautskv iz tega 
povsem logično izvaja, da je nezmisel pridobivati posestne sloje za 
socializem. — Mnogi so napravili cele sisteme glede nekakega ..agrar­
nega socializma”. Med te je z drugimi šteti tudi Tolstoja. Ti sistemi 
nekakega a g r a r n e g a  s o c i a l i z m a  so v živem nasprotju z indu- 
strialnim socializmom. Obupni boj, ki ga bijejo agrarno države proti 
industrijalnim, je našel odmev tudi v socialnih strujah.

Kautskega nazor o agrarnem vprašanju je utemeljen v mark­
sizmu kot revolucijski smeri. Ivautskv torej v celoti poudarja prido­
bitev poljedelskega proletariata zaradi gotovega cilja — radi boja 
proti kapitalistiški uredbi družbe. Zaraditega no priznava zadružnemu 
gibanju med agrarci take važnosti, kakor nekateri revizionisti. Tej 
smeri odgovarja tudi agrarni program, ki ga priporoča Kautsky. 
Bernstein jo v Vvoji knjigi: „Die Voraussetzungen des Socialisnms 
otc.u priznal, da je ta program potem, če se nekatere stransko od­
stavke nekoliko spremeni, sprejemljiv tudi za — revizioniste.



Tu je treba čakati razvoja. Praktično življenje bo končno odlo­
čilo tudi agrarno vprašanje in tej razsodbi se bodo prav gotovo 
uklonilo tozadevne teorije.

L. K. :

Gališka km etska stavka.
„. . . K a d a r  ostavi k m e t  svo je  delo  . .

P  l' o 11 d h o n.

Ko pišemo te vrstico, jo stavka v Galiciji povečjem že ponehala. 
Žetev je končana, in stavkati se je moglo le ob žetvi.
V zgodovini delavskega gibanja najdemo jako malo poljedelskih 

(agrarnih) stavk. Vzrok temu je doloma kmetski konzervatizem; kajti 
kmet visi „an seinor Schollc", deloma v patriarhaličnem razmerju, 
ki nasprotuje razvitku razrednega naziranja, ki je in ostane glavni 
pogoj delavskega gibanja. Stavka je socialistično-revolucionarna 
samopomoč. Po Marksu naglašani in po njegovih naslednikih vodno 
bolj uvaževani razredni boj jo takorekoč namen delovanja praktič­
nega socializma. No le v ..dosego politične moči" služi razredni boj, 
temveč sploh kot edino sredstvo gibanja. Geslo jo: Razredni boj v
dosego brezrazredne družbe. Anarhisti, zlasti individualistični etiki v 
krogu nekdanjega berlinskega lista ..Dor Socialist", poznejše ..Neue 
Gemeinschaft” in sedanjega lista „Armor Teufcl“, so zatemnili malo 
pojem razrednega boja. To je pa deloma razumevno. W. Spolu-, 
A. Weidner, A. Landauor, Fidus, brata Hart in drugi ne iščejo cilja 
v bodočnosti, oni so umetniki, ki poizkušajo že sedaj v okviru te 
družbo živeti primerno svoji naravi: ..Iz samote smo prišli skupaj, 
\/j samoto, v kateri razvija posameznik najgloblje in najčisteje svojo 
notranjost, svojo individualiteto; — našli smo se,' da'dohajamo v 
skupnost . . .“ Da bi svoj ideal uresničili čim preje, so osnovali tudi 
ponesrečeni projekt zadruge „Neue Gemeinschaft”. Ti ljudje so torej 
duhoviti umetniki, a niso navadni delavci na socialnem polju. Kadi 
tega se tudi ne ozirajo na naš.) gibanje in na glavno sredstvo tega 
gibanja, na razredni boj. Ostalo socialistične strujo — deloma tudi 
komunistični anarhisti Krapotkinove smeri — pa, od najekstrem- 
nojših Marksistov do Bernsteinovslcih revizionistov, vpoštevajo raz­
redni boj.

Socializem se med poljedelskim prebivalstvom ni mogel razviti 
pomembneje. Za socialiste je nastalo polog navadnega poljedol-



skega vprašanja še drugo: Kako bi sc pričelo tukaj gibanje plodo- 
nosno, mogočno? Razni sociologi priporočajo zadružništvo, in Oppen- 
hoimcrja „Siedlungsgenossenschaft“ je na vsak način pomembna. 
A le Kautskega „Die Agrarfrage" je pisana povsem v marksističnem 
razrednem duhu. Kautsky sploh meni,* da so ne moremo ozirati na 
premožnejšega kmeta, pripadnika posedujočega razreda, ker nas loči 
od njega ravno načelna razredna razlika. Socializem se smatra tukaj 
kot povsem in izključno proletarska struja, akoravno se naglaša 
obenem njen splošni značaj. Revolucija, ki jo ima izvršiti socializem 
na agrarnem polju, jo le revolucija proti patriarhaličnemu razmerju, 
katero so mora nadomestiti z razrednim bojem. Organizacija kmet­
skega proletariata, navadna strokovna organizacija, ima peljati na­
vadni strokovni boj. To je positivum, in da se tudi izluščiti iz 
Kautskega knjige „Die Agrarfrage1-, ki jo — morda ne povsem po 
krivici — označena kot negacija.

Dosledno vseobče veljavnemu naziranju, katero smo prej razvili, 
namreč naziranju o razrednem boju kot znaku socialistiškega gibanja, 
se mora reči, da ni bila gališka poljedelska stavka navaden go­
spodarski štraj k. Manjkalo ji je razrednega naziranja, akoravno s ta s i  
stala nasproti razred nemaničev in razred veleposestnikov. V tej luči 
so vidi gališka stavka kot navadni revolucijski poizkus. Sicer so bilo 
vzrok temu poizkusu gospodarske težnjo, ali nobene revolucije ne 
pozna zgodovina, ki ne bi bila izvirala največ iz gospodarsko mize- 
rije. Večinoma so revolucije — in to velja prav posebno za veliko 
francosko — le politični izraz gospodarske revolucije, ki je seveda 
vedno evolucija. Gospodarstvo se je razvilo iz fevdalizma in postalo 
zrelo za meščansko obliko; zaostale politične oblike pa so provocirale 
revolucijo.

Revolucija je vedno bolj psihična nego fizična, ona je vedno 
bolj čustvena stvar. Nezadovoljnost gališkega kmeta jo naenkrat, 
hipoma vzkipela. Da se je morala roditi ta nezadovoljnost, je vsa­
kemu umevno, kdor pozna življenje mužika v Galiciji. Tega kmeta 
izkorišča veleposestnik žlahčič, izkorišča ga mali Žid.

To razmere so rodilo nezadovoljnost, nezadovoljnost pa revo­
lucijo, kakor se smo imenovati gališka stavka.

* Glej sp red a j  A b d i tu so v  č lan ek  1



E!len Key:

Ljubezen do domovine.

Ljubezen do domovine je pojem, kateri se jo v razvoju, obsegajočem 
^  vse stroko življenja razvil precej pozno. In kakor so imeli ljudje 

ob vsaki dobi drugačno stopnjo kulturnega razvoja, tako imajo tudi 
razne stopnje ljubezni do domovine. Toda to čustvo naj ima pravico, 
da ga smatramo za plemenito brez izjeme, ne glede na to, ga-li goji 
oseba plemenitega ali nizkotnega mišljenja. Kdor mnogo govori o pra­
vici in časti domovine, lahko pregovori sebe in druge, da ima veliko 
dušo, ako tudi priporoča v interesu domovine krivico, mej tem ko 
drugega, ki z višjega stališča obsoja krivičnost v imenu patriotizma, 
razglašajo za brezdomovinca, kakor imenujejo krivoverca, kdor ima 
vzvišenejši pojem o Bogu nego sodobni svet.

Neki Francoz jo opozoril na to, da že beseda domovina doka­
zuje, kakega izvira je patriotizem. Prvotno je ta beseda pomenjaJa 
doslovno očetov dom in v čisto egoistični težnji, biti skupaj v svrlio 
skupne obrambe, je bilo izraženo vse čustvo za dom očetov, rodu. 
Toda tekom časa jo duševni vpliv — kakor drugod — pojem lju­
bezni do domovine požlahtnil in vedno razširjal. Že pri Židih, Grkih, 
Rimljanih je bil čut ljubezni do domovine isto kakor njih kulturne 
prednosti, duševne pridobitve, vsled katerih so se, kakor so s po- 
nosojn čutili, odlikovali nad ostalimi narodi in jih varovali proti 
njim z vsemi žrtvami. A ko je na Angleškem, Francoskem in ravno 
tako na Švedskem prišlo ime patriot na dober glas, je bilo samo ob 
sobi umevno, da je imel vsak domoljub za svojo domovino ideal 
višjega razvoja, ki ga podpira večja mera omike, svobode in 
pravice.

Toda ta beseda je polagoma izgubljevala svojo ceno. Zakaj 
izkušnja, da je postal rodbinski ali plemenski čut, razširjen v ljubezen 
do domovine, zaklad tolikih individualnih in narodnih prednostij, 
je naučila ljudi, da so smatrali to čustvo za absolutno dobro. To 
stališče, vzvišeno nad vsako kritiko, je zlasti zabranjevalo razvoj 
patriotizma.

To je eno izmed mnogih znamenj časa, ki jih lahko opazujemo, 
da so začeli narodi natančneje preiskavati kakovost tujega patrio­
ti «na, dočim v plemenitost lastnega še vedno verujejo. V dobi še 
ne celega leta sem imela priliko opazovati na Ruskem izraze neje­
voljo zaradi'kršenja pravic Burov od Angležev, med tem ko so se 
istodobno voditelji Rusije trudili dokazati sebi samemu in svetu, da



po pravu in zakonu — kakor tudi radi resnične potrebo in prospeha 
naroda — delajo nasilje Finskemu. Nekoliko pozneje sem opazovala 
na Angleškem razjarjenje proti Rusiji radi njenega ravnanja na 
Finskem, proti Franciji, radi njenega vedenja v Dreyfusovi aferi, 
dočim se v istem času Angleži prizadevajo dokazati sebi in svetu, 
da so napadli Transvaal po postavi in pravici, po dejanski potrebi 
in v blagor naroda. V istem času sem opazovala na Francoskem, 
kako so obžalovali politiko Rusije na Finskem, kako so obsojali 
politiko Anglijo v Transvaalu, med tem ko so Francozi že pri imenu 
Dreyfus bledeli od jeze. A končno so od vseh strani pretile grožnje 
Evrope proti Kitajski, ker si je ta država, braneč svoj narodni 
značaj, svojo vero, svoje ideale, svoja prava, dovolila podobna nasilja 
proti Evropejcem, kakršna so si leti dovoljevali na Kitajskem in 
kakršno si dovoljujejo povsod, kjer imajo kakšno narodno korist. 
Kajti patriotizem d r u g e g a  naroda se smatra le tako dolgo svetim, 
dokler podpira interese n a š e g a  lastnega naroda; ako pa deluje proti 
njim, je vreden, da ga zavržemo. Tudi cesar, ki jemlje danskemu 
narodu v Slesvik-Holstajnu njegov jezik, je klical po maščevanju, 
ker so Kitajci obglavili poslanca njegovega naroda. In hrepeneč po 
maščevanju je zagotavljal, da je krščanstvo edina vera, na kateri se 
more utemeljiti trajna kultura, to je sugestija, pod katere preklet­
stvom je obiskala Evropa Kitajsko s prav barbarskim pustošenjem 
in s krvavimi čini, da bi uničila kulturo, ki je pa tisoč let starejša 
nego krščanska. Krščanstvo, čigar bistvo prav razumemo, ako ga 
smatramo za religijo bratovske ljubezni, je izpremenil militarizem v 
pretvezo, s katero zakriva ravno nasprotno. Tako sta klerikalizem 
in militarizem sklenila zvezo, ki je edno najbolj karakterističnih 
znamenj šovinizma.

Kaj so rekli na Švedskem o Kitajskem, ne vem. Toda to vem, 
da so se zgražali nad Drevfusovim procesom, nad usodo Finskega, 
Klesvik-Holštajna, Transvaala in da so ob enem vendar ti ljudje 
in časopisi, ki so to zgražanje mogoče najglasneje izražali, pripo­
ročali nasilje proti Norskemu, in to na isti patetično-patriotični način, 
katerega rabijo v Rusiji, ko zagovarjajo politiko proti Finskemu, 
v Angliji proti Transvaalu in v Franciji v Dreyfusovi aferi.

Ti ljudje, ki merijo z dvojno mero, so v vseh deželah neredko čisto 
ravnodušno nepošteni. Toda še mnogo bolj cesto so ozkosrčno pošteni 
v prepričanju, da je njih lastna dežela v docela drugih razmerah, 
vsled česar je njih delovanje popolnoma različno od delovanja drugih 
narodov in njih dejanja opravičena. To opravičuje pa bistroumnost,



ki jo daje političnemu pregledu oddaljenost, in vestnost, ki jo 
vzbuja krivica sovražnikov, za tujo državo prezre in obsodi!

Povsod — na Ruskem, Nemškem, Angleškem, Francoskem, 
Švedskem — so vladajoči družabni sloji ti, ki vidijo jasno le v 
daljavo. Klerikalni, birokratični, militaristični in kapitalistični patrio­
tizem vlada povsod, kjer so dela krivica v imenu patriotizma in 
navaja ljudstvo k surovostim.

Povsod so to razsodni ljudje brez predsodkov, ki imajo pogum, 
da se bojujejo proti temu domoljubju v lastni deželi, ker imajo sami 
višji pojem o ljubezni do domovine, pojem, vsled katerega jih —
i nadalje — dolže brezdomovinstva, da, izdajalstva domovine!

Takim obdolžitvam najbrže ne moremo uiti, dokler vladata še 
vedno dva popolnoma nasprotna si nazora o domoljubju.

(K onec  p rihodnjič .)

 ̂ P R E Cj L E P ^
Javno življenje. Socialistično gibanje. A v s tr i j sk a  n a g o d b a  j e  zrela. Mi­

n is t r sk i  p re d se d n ik  K o e rb e r  so je  po k lo n il  o g r s k e m u  in s tv a r  so bo  reš i la  b rez  

v ihar ja ,  k i  so g a  p ro ro k o v a le  K o e rb e r je v e  n a v d u še n e  govorance .  Im a m o  sicer  v 

A v s tr i j i  po leg  v lado  še, pa r lam en t,  v k a te re m  K o e r b e r  n im a  p a r la m e n ta rn e  večine. 

A  no bojte  se! P a r la m e n t  ni n e v a rn a  u red b a .  B rez  v sa k e  za v la d n e g a  šefa  pač 

n e d o p u s tn e  bojazljivosti bo K o e rb er  pom olil  nag o d b o  p a r la m en tu ,  k i  jo  bo po ­

g o l tn i l ;  ob tiča la  v želodcu bo lo l ju d s tv u .  — S t ra n k in o  vodstvo n e m š k e  socialne  

d e m o k ra t ič n e  s t ra n k o  jo  p red lag a lo  n a  s t ra n k in e m  zboru  reso lucijo ,  v k a te r i  se 

izraža  z os tr im i be sed am i proti nag o d b i in za  polit ično in  fiskalično ločitev  A v ­

strijo  in O g rsk e .

T a  s t ra n k in i  zb o r  je  bil sp lo h  zanim iv. Poroč ilo  v o d s tv a  k a že  p ra v  lep  

n a p r e d e k  s t ra n k e .  D o h o d k i  m in u l ih  d v eh  le t  so znašali  do Gl.000 K, izd a tk i  do 

55.000 K.

časo p is je  se je  pom nožilo  in šteje  sedaj 3 d n e v n ik e ,  20 ted n ikov ,  2 14dnev- 

n ik a  in I m eseč n ik  te r  i! listo, k i  izhajajo  d v a k ra t  na  teden. S tro k o v n i  listi seveda  

niso v ra ču n jen i .  L epo  se je  razv i la  tudi ž en sk a  organizacija , k a te re  glasilo  je  

„ A rb e i te r in n e n  - Z e itu n g " .  — Dr. Ju l i j  B unzel  je  objavil  v lis tu  „Zeitsch rif t  fi ir  

V o lk sw ir t sc h a f t  u n d  Soc ia lpo lit ik"  razpravo , v k a te r i  se  peča  tud i  z zgodovino  

o g r sk e g a  d e la v s k e g a  g iban ja .  R eči  m o ram o , d a  pisatelj m alo  po zn a  tvarino , k a te ro  

obdelava. P a r  stvarij ,  k i  so s icer  s tr in ja jo  z ist in it im  razvo jem , hočem o tukaj  

om eniti.  Že po letu  1867. so b ila  n a  O g rs k e m  o sn o v a n a  p r v a  d ru š tv a .  Bila so to 

d ru š tv a  p r is tašev  S c h u lz e -D e l i t z s c h a  in L assa leancov . M eseca m arc a  1869. leta  je  bil 

p rv i  l ju d sk i  sh o d  v P o ž u n u .  P o te m  so se  de lavc i  pričeli ozirati n a  d e la v sk e  b o l ­

n išk e  b laga jne.  Od tedaj se  je  p r ič e la  agitacija  z D unaja ,  k a te re  pa  n e  o m en i 

dr. Bunzel. V te m  času  je  žo poseg la  v m es  tudi vlada. M in is te r  Bola pl. W e n c k -  

h e i in  je  deja l  ta k ra t  de lav sk i  d ep u tac i j i :  „ Ali ste d e la v c i?  D elajte  p r id n o !  Z a d r u g e  

stva r i  se ne  b riga j te !  V i ne  po treb u je te  d ru š te v ,  in  če boste  polit izira li ,  bom  našel 

s re d s tv a  p ro ti  t e m u .“ L eta  1872. se  jo  v rš i la  v e le izd a jsk a  p rav d a .  S o d r u g  P o l l i tz e r  
je  bil obsojen  na  8 m esecev  zapora . 20 socialistov je  sede lo  po G m esecev  v p r e ­



i sk o v a ln e m  zaporu . L ota  1875. je  p r iše l  za k o m u n e  zn an i  m ark s is t  L eo  F r a n k i  v 

P esto ,  in  sedaj s e j o  p riče lo  novo giban je .  H u d e  bo je  je  im elo  časopisje. L e ta  1868. 

so ustanovil i  p rv i  list; ponehal  jo  p a  k m a lu .  L e ta  1869. je  izšel p rv i  soc ia lnodem o- 

k ra t ič n i  list, in  1870. le ta  se jo  u s tanov ilo  o s red n je  g lasilo  „A llg em ein e  A rb e i te r -  

z e i tu n g " .  T ak o  j e  šlo daljo. — V k l ju b  p o m an jk l j iv o s t im  je  dr. B u n ze l jev a  ra zp ra v a  

p ra v  zanim iva.

Strokovno in gospodarsko gibanje. „Die G e w e rk s c h a f t“ je  objavila  v 

svoji 14. š tev ilk i  ja k o  zan im ivo  sta tistiko  o „moči in  ve likost i  s t ro k o v n ih  d ru š tev ,  

sp lošn ih  s t ro k o v n ih  in d e la v sk ih  izo b ražev a ln ih  d ru š te v  v letu  1901.“ P rv a ,  sp lošna  

tab e la  kaže ,  d a j e  seda j 1571 s ta n o v sk ih  s t ro k o v n ih  d ru š te v  s 119.050 člani, dalje  

167 sp lo šn ih  s t ro k o v n ih  d ru š te v  s 7180 č lani in k o n č n o  566 d e la v sk ih  izobraže ­

v a ln ih  d ru š te v  z 26.374 člani. O rgan iz i ran ih  je  bilo torej  k o n c em  leta  1901. v 

A vstr i j i  152.604 oseb, in s icer  142.676 m o šk ih  in  9.928 žensk ih .  L e ta  1892., od k a te ­

re g a  se  s ta tis t ika  p r ičen ja ,  je  b ilo  o rg a n iz iran ih  66.080 m o šk ih  in 4263 žen sk ih ,  

torej  sk u p n o  70.343 oseb. V š t i r ih  lotili j e  n a ra s t la  o rgan izac i ja  za 82.264 članov. 

S ta t is t ik a  se je  m og la  ozirati sev ed a  le n a  n aše  o rgan izac ije ,  k e r  k n j ig o  k r š č a n ­

sk ih  in n a ro d n ih  organizac ij  niso n a  razpo lago  javnosti .  I n d u s t r i a ln a  k r iza  jo  sev ed a  

n a  organizac ijo  zelo vp liva la .  V e n d a r  se l a h k o  reče, d a  je  zadn ja  p re s ta la  tudi ta 

v ih a r .  O rgan izac i ja  že lezn iča r jev  je  n a ra s t la  celo za  8694 č lanov, in tud i  d ru š tv a  

t isk a r jev ,  k o v in ar jev ,  le sn ih  delavcev , k ro jač ev  tor č rev l ja r jev  so na ras tla .  S k u p n i  

d o h o d k i  v se h  organizacij  v m in u le m  lotu so znašali  Iv 5,066.958 56 ;  izda tk i  pa 

K 4,500.257 13. Z an im ivo  je, š tud ira t i  na rašča joče  izd a tk e  za  p o d p o rn e  n a m e n e .  T a ­

b e la  k a že  v tem  o z i r u :

Leto

Po tn a

podpora

Brezpose lna

podpora

B olniška, 
onem oglostna ,  

p o g reb n a  i. t. d. 
(podpora)

P o seb n e

p od p o re
1

k  r  o  i i  o

1896 25.74602 102.189-72 140.389-03 12,9.67-34

1899 77.48692 268.003-81 400.151 02 24.48801

1901 96.691-26 377.448-59 538.89006 40.362-55 1

S k upa j 199.924-20 747.642 12 1,079.430 11 77.817.90

T u d i  za Slavke  so se n a b ra le  p re ce jšn e  svote. V  celoti kaže  zan im iv i  zvezek  

v e lik a n sk i  r a zv i tek  s t ro k o v n e g a  zd ruževanja .

17. in 13. ju n i ja  se  je  v rš i la  v S tu t tg a r tu  k o n fe re n c a  ta jn ik o v  sk o ra j  v se h  

s t ro k o v n ih  kom isij  k o n t in g e n ta .  Z as to p n ik  Nem čije, C. L og ien  iz H a m b u rg a ,  je  

p red lož il  k o n fe ren c i  t ro je  vp rašan j,  in s ice r :  1. A li  je  p r im e rn o  u red it i  m ed seb o jn o  

po d p o ro  p r i  s ta v k a h  v p o sa m ez n ih  d rž a v a h  tako , d a  posredu je jo  le  deže ln i ta jn ik i  

oklice  in n a b ran i  d e n a r ?  - -  2. K a te re  sk u p n e  sta tis tične  n a loge  s t ro k o v n ih  o rg a ­

nizacij j e  m o g o če  e n a k o m e rn o  u re sn ič i t i  v v se h  d rž a v n ih  o rg a n iz ac i ja h ?  — 3. Ali 

jo  p r im e rn o  u s tanov it i  m e d n a ro d n o  cen tra lo ,  ki bi p o sre d o v a la  izm en javo  v ažn ih  

n aznanil,  t iskovin ,  spisov i td .?  — A n g lež i  so doda li  še četr to  v p ra ša n je :  — 4. Ali 

je  m ogoče, da  bi ta c en tra la  zakone , od redbo  in važno razsodbe, k i  se tičejo k o ­

a lic ijskega  p ra v a  s t ro k o v n ih  d ru š te v ,  p r i re ja la  v  zanesl j iv ih  p revod ih .



K o n fe ren c a  je  določila, d a  so im a  naz ira t i  v  času s tavko  d ržav n o  cen tra lo  

k o t  in te rnac ionalno . S ta v k e  p o d p ira  inozem stvo  le tedaj, če p r ip o ro ča  p rošn jo  

d rž a v n a  centrala .  Za v sak o  d ržav o  ve lja  le ona cen tra la ,  in  s icer  De sa m v irk e n d e  

F a g fo rb u n d  i D a n m a rk  (K o p en h ag en ) ,  G e n e ra l  F e d e ra t io n  of T rad e s  U n io n s  

(L ondon) ,  C onfedera tion  g e n e ra l  du  trav a i l  (Pariš),  F e d e raz io n e  I ta l ian a  d e lla  Ca- 

m e ra  del L av o ro  (Milano), N a t io n a l-A rb e id s-S ec rc ta r iaa t  v a n  N e d e r la n d  (A m ste rdam ), 

Arh. fagl. L an d so rg an isa t io n  i N o rg e  (Ivristianija), A v s tr i j sk a  s t ro k o v n a  k o m is ija  

(Dunaj),  L an d so rg an isa t io n  i S v e r ig e  (Š tok lio lm ),  S c h w e ize r  G e w e rk sc h a f tsb u n d  

(Curili), U n io n  g e n e ra l  di T rab a jad o re s  (M adrid) in G en e ra lk o m m iss io n  d e r  Gevverk- 

sch a f ten  D eu tsc li lands  (H am b u rg ) .

N a jp o m em b n e jš i  pojav n a  g o sp o d a rsk e m  polju  je  v e l ik a n sk i  boj gali-  

šk e g a  k m e t i š k e g a  de lavstva : T a  boj, k i  se je  v n e l  z isto h ip n o  jak o s tjo  k a k o r  svoje  

d n i  t iž a š k a  sp lo šn a  s tav k a ,  p o m en i  več  n ego  n av ad n o  stavko . S ta v k a  n a m  je  

po seb n o  d o k a z  v e l ik a n sk e  g o sp o d a rsk o  k r ize  v g a l išk e m  a g ra rs tv u .  T a  k r iz a  se 

n e  tiče to liko  a g ra rn e g a  d e la  sa m e g a  neg o  a g r a r n e  d e la v n e  moči. R a v n o  sedaj, ko  

jo  n a jveč  k m e t i šk e g a  dela, se no m o re  govori ti  o k a k e m  lo g ičnem  v z ro k u  na- 

k ra t i le  s ta v k e  z oz irom  n a  to dolo samo. V z ro k  je  b re zm e jn o  izkoriščan je  d e la v n e  

m oči  k m e t išk e g a  de lavstva .  To izk o r iščan je  o d stran it i  se p rav i  odstran it i  v i r  s tavke. 

S ta v k a  jo že ponehala .  V e č in o m a  so s tav k u jo č i  zm aga li  v s led  nu jnost i  dela. V  

m n o g ih  k ra j ih  pa so tud i  pod leg l i  vsled  u m e ša v a n ja  po lit ičn ih  oblasti. Č asniki po ro ­

čajo v tem  oziru s tvari,  d a  se č lo v e k u  k a r  lasje ježe. K a k šn o  ž iv ljen je  živi po ljsk i  

de lav ec  V zh o d n o  Galicije, op isu je  poznava te l j  o n d o tn ih  r a z m e r  v l is tu  „A rb e i te r -  

Z e i tu n g "  tak o - le :  Ko sem  bil v V z h o d n i  Galiciji, čud il  sem  so vodno po h lev n o s ti  

p o l jsk ih  de lavcev , ki so več in o m a  dom ač i  R utenc i .  Poloti g re  de lavec  s labo oblečen 

in slabo  re je n  po n avad i  že ob 3. u r i  z ju tra j  z ženo in o trok i  n a  polje  in  dola  ves 

d a n  za k a k ih  50 k r .  Ž en a  dobi za delo  k v e č je m u  HO kr .,  čo n e  v zam e ra jš i  m alo 

živeža. Otroci zaslužijo  na  ted en  k v e č je m u  1 g ld .  P o le ti  ta p lača  že še zadostuje, 

k e r  im a  to l ju d s tv o  m alo  p o treb ,  a  pozimi, ko  znaša  p lača  le 25 k r .  n a  dan , je  

b e d a  v e l ik a n sk a .  L ju d s tv o  im a  n a jb e d n e jš a  s t a n o v a n j a . . .  G lav n a  h ra n a  j e  k u h a n a  

tu r šč ic a  z m a k o v im  oljem. K r u h a  imajo  m alo k d a j.  Ob največ jih  p ra z n ik ih  je  ga- 

l išk i  k m e t - s u h o  r ib e  in  sv in j ino  t e r  pij o žganje. O b le k a  je  s ra jca  in  ovčji plašč. 

T ip ično  je, da  pri p o ro k a h  n a  deželi d o n a ša  žen in  sv o jem u  gosp o d a r ju  piščanca, 

k a te re g a  m u  p o d a r i  k leče  te r  g a  prosi o b en em  za b lagoslov  . . . T a k a  p o ro č ila  bi 

se  m oglo  zapleniti ,  k e r  — h u jsk a jo !

V elikost  strokovnega gibanja v Nemčiji v letu 1901. L eto s  so vsi v 

so c ia ln em  delu  stoječi težko  p r iča k o v a l i  sta tis tišk ij i  p o d a tk o v  o položaju  s t ro k o v n ih  

organ izac ij  v Nemčiji.

R azvoj s t ro k o v n ih  organizacij  j e  začel p a ra le ln o  z razvo jem  industr ije .  P r iš lo  

j e  leto 1901. z v e l ik im i  g o sp o d a rsk im i  k r izam i.  U p ra v ič e n a  je  bila torej bojazen, 

d a  se bodo vs led  k r izo  začela  m aja ti  t la  s t ro k o v n ih  organizacij.  S ta tistika, ki jo  jo  

sedaj izda la  g e n e ra ln a  k o m is ija  v  Nem čiji,  kaže, d a  se jo  položaj v k l ju b  kr iz i  že 

p ra v za p rav  poboljšal,  (lasi so n e k a te re  o rgan izac i je  h u d o  trpele .

Od 57 c en tra ln ih  zvez, ki so zd ru že n o  v g e n e ra ln i  kom is iji ,  j ih  je  lo 19 iz­

g u b i lo  n a  š tev ilu  č lanov. 38 o rgan izac i j  pa  je  nap red o v a lo .  V seh  sooialistiško- 

s t ro k o v n o -o rg a n iz o v a n ih  de lavcev  jo  677.510, v s led  k r iz e  so jo  zm an jša lo  to š tevilo  

za  s k ro m n ih  2917.

Razvoj p ro s t ih  s t ro k o v n ih  organizacij  v prošlih  letih  razv ide ti  j e  iz s ledeče

t a b e l e :



L eto
C

e
n

tr
a

ln
e

 

or
ga

ni
za

ci
je

 
\

Število

č lanov

Od toli 

ž en sk ih  

č lanov

V  lo k a ln ih  

d ru š tv ih

okrog lo

S k u p a j

Iz g u b a
o rg a n iz a ­

cije
stavben ih
d e lavcev

1891 62 277.659 10.000 287.659 13.000

1892 56 237.094 4.355 7.640 244.734 29.700

1893 51 223.530 5.384 6.280 229.810 26.526

1894 54 246.494 5.261 5.550 252.044 194

1895 53 259.175 6.697 10.781 269.956 11.801

1896 51 329.230 15.265 5.858 335.088

1897 56 412.359 14.644 6.803 419.162

1898 57 493.742 13.481 17.500 511.242 —

1899 55 580.473 19.280 15.946 596.419 —

1900 58 680.427 22.844- 9.860 690.287 —

1901 57 677.510 23699 9.360 686.870

H irsc h  - D u n k c r - je v e  s t ro k o v n o  o rgan izac i je  so se p o m n o ž i le  za 5104 in 

im ajo  torej 96.765 članov.

K rš č a n sk e  s t ro k o v n e  o rgan izac i je  n iso izdale  s ta tis t ik e ;  baje  obsegajo  159.770 

elanov. D ru g e  sm e r i  im ajo  pov p rečn o  49.651 č lanov  s t ro k o v n o  o rg an iz i ran ih ,  tako, 

d a  z n aša  sk u p n o  število  s t ro k o v n o  o rg a n iz o v an ih  d e la v c ev  993.056.

S k u p n i  izda tk i  zavez znašajo  8,967.168 m ark .  47 organizacij  je  izdalo za 

s ta v k e  v poklic ih  1,823.389 m a rk ,  56 organ izac ij  p a  za svo ja  s t ro k o v n a  g las ila  

782.737 m a rk ,  in  za pod p o ro  b r e z p o s e l n i h  22 organizacij  1,238.197 m a r k  m ed  

tem  ko  so jo  p re jšn je  leto izdalo za p odporo  b re z p o s e ln im  le  501.078 m ark .  T u d i  

za  p odporo  m a s i '  e g i  o v a n  i h  so je  lota 1901. izdalo 198.173 m a rk ,  p re jšn je  loto 

97.002 m ark .  j  ^

Med knjigami in revijami.

M yšlcnkovy  vyvoj evropskiho lidstva ( L a i c h t e r j e v  „ V v b o r “ , spisal 

prof. F r .  D r  t i  n a  X V II I . ,  1902). Prof. D rt ina  jo  polog M a sa ry k a  na js im pa tične jša  

o sebnost  n a  filozofiSni stolici češko u n iv e rz e  v P rag i .  N e  uči k a k e g a  svo jega  lilo- 

zo ličnega  sistema, ne  sp ušča  sc ra d  v  metafiz ično višave, a m p a k  peča so z otiko, 

p ra k tič n o  filozofijo in pedagog iko . Hoče  n am  pokaza ti  nače la  in  način  n ašeg a  

de lovan ja ,  pri č em e r  v z p re jem a  ra zn e  e lem en te  in j ih  spa ja  v ha rm o n ičn o  celoto. 

N jeg o v  n a u k  se  tesno  d o t ik a  n a še g a  ž iv ljen ja  in  n a m  p re p o v e d u je  v e rsk i  in n ra v n i  

p re p o ro d  d a n ašn je  d ružbe . Sp is  z z g o ra jšn j im  n aslovom  jo dosle j  na jvečjo  n jegovo  

dolo. V  n jem  poda ja  s l ik o  o toni, k a k o  si jo  ev ro p sk o  l juds tvo  v p o sam ezn ih

■



d o b ah  reševalo  na jvažnejš i  v p ra šan ji ,  k i  j u  im a č loveštvo :  Kaj je  sv e t?  Kaj jo

č lovek  in  n jegovo  ž iv l jen je ?

N a  te d v e  v p ra šan ji  n a m  daje  o d g o v o r  na  eni s tran i  r e l i g i j a ,  n a  d ru g i  

f i l o z o f i j a  i n  z n a n o s t .

1 re lig i ja  i filozofija n a m  p oda ja ta  sve tovn i  nazor ,  to jo  odg o v o r  n a  oni 

vprašan ji .

K a k šn o  je  ra z m e r je  m ed  re lig ijo  in  filozofijo?

Pro f .  D rl ina  odg o v a r ja  na to : F i l o z o f i j a  i n  v e d a  s t a  i z r a z  č l o v e š k e g a  

r a z u m a ,  z r a z u m o m  s i  u s t v a r j a m o  s v e t o v n i  n a z o r ;  r e l i g i j a  p a  s i  

s 1 i k  a s v e t i n ž i v l j e n j e  s p o m o č j o č u t a  i n v o l j e .  R e lig i ja  je  posta la  p re j  nego  

filozofija; ta se j e  p ra v ilo m a  razv ila  iz re lig i je  potem , k o  j e  č loveštvo  u m s tv e n o  

n a p red o v a lo .  Ko pa bo filozofija popolna,  postane  ona na jpopo lne jša  re lig i ja  

v se g a  č loveštva.

To je  naz iran je  D rt inovo  o ra z m e r ju  re lig i je  in  filozofije. N a lo g a  n jeg o v eg a  

sp isa  jo  sedaj, d a  p o k a ž e ,  k a k o  se  je  v p o ed in ih  do b ah  razv ija la  re lig i ja  in  

filozofija, ali z d ru g im i  b e se d am i,  k a k šn o  sv e tovno  n az iran je  si je  č loveštvo 

ustvarja lo .

G r š k i  s v e t o v n i  n a z o r ,  k a k o r  se k a že  v g r š k i  re lig i j i  in filozofiji, je  

n a t u r a l i z e m  i n  r a c i o n a l i z e m .

N a tu ra l izem  pom en ja ,  d a  se jo  g r š k i  č lovek  s p o ln im  z a u p a n jem  i v re lig iji  

in  um etn o s t i  i v filozofiji in  v ed i  obrača l k  p r irod i,  d a  j e  v idel tu  na  tem  sv e tu  
cilj svo jega  ž ivljenja , d a  se k ra s n o  in  dobro  u re sn ič u je  že n a  tem  svetu.

R ac iona lizem  pa pom en ja ,  d a  g r š k i  č lovek  n i  v e ro v a l  sam o v  p rirodo , a m p a k  

d a  se je  zanaša l  tudi n a  silo č lo v ešk eg a  razum a.  R a zu m  m u  j e  zaneslj iv  v o d n ik  v 

v sem  de jan ju  in n e h an ju .

G ršk i  n a tu ra l iz em  se kaže  v religiji , v u m etnost i ,  v  politiki (v n azo ru  o 

državi) ,  v m ora l i ,  k i  je  zveza d o b re g a  in  k ra sn e g a  v popolnosti  (ka lokagath ia) .  

J e d r o  g r š k e  m o ra le  je  — življenje , k i  se  u jem a  s prirodo .

G ršk i  racionalizem  se ja v l ja  v filozofiji in znanosti.

N asp ro t i  g r š k e m u  sv e to v n e m u  n azo ru  stoji ev an g e l išk o  k r š č a n s t v o ,  ki  j e 

s u  p r  a  n a t  u r a l  i s t i  č n o i n  s u p r a  r a c i o n a l i s t i č n o ;  to se p ra v i :  k r is t ja n u  ni 
ta  sv e t  cilj ž ivljenja , a m p a k  n a d ze m sk i  svet, in k r i s t ja n  n e  zau p a  razu m u .

S u p ra n a tu ra l iz e m  k r šč a n s tv a  so kaže  v n a zo ru  o državi, ki jo  k r is t ja n u  

in d ife ren tn a ,  zato se za tek a  k  osam ljenosti,  k  m en iš tv u .  R o d b in sk o  ž iv ljen je  se 

ceni m an j n eg o  devištvo , vse, k a r  se  tiče zem e ljsk e g a  ž ivljenja , k a k o r  bogastvo, 

zd rav je  in  te le sn a  lepota, čast in slava, n im a  a b so lu tn e  cone, a m p a k  sam o re la t ivno , 

v  k o l ik o r  m o re  p r ip o m o č i k  spasen ju .  K r is t ja n  k o p rn i  po t rp l je n ju  in  po te lesn i 

sm rt i ,  k i  m u  še le  o d p re  v ra ta  v p ravo  življenje.

S u p ra rac io n a l izem  k ršč a n s tv a  so ja v l ja  v tem , d a  zam e ta  p o sve tno  m o d ro s t  

k o t  negotovo, sp asen ju  d u še  p o g ubno .  O d p o r  e v an g e l išk eg a  k r š č a n s tv a  n asp ro ti  

v ed i  in filozofiji se  najbolj ja sn o  zrcali v T e r tu l i ja n o v ih  b e se d a h :  Čredo, q u ia

a b s u r d u m  est (v e ru jem , k e r  je  to nespam etno) .

T a  su p ra n a tu ra l iz e m  in su p ra rac io n a l ize m  je  n e g a t iv n a  s t ra n  k rščan s tv a ,  to 

j e  n egac ija  d o ted a n jeg a  s ta ro v e š k e g a  sv e to v n eg a  nazora .  K rščan s tv o  im a  p a  tudi 

svojo pozitivno s tran ,  s k a te ro  so jo  povzpelo  n ad  tedan ji  nazo r  in s tem  ra v n o  

p r in es lo  sv e tu  odrešen je .  T a  pozitivna  s tran  je  l j u b e z e n  d o  B o g a  k o t  vdanost  

v božjo voljo, da  se p o v zp en jam o  k  neseb ičnost i ,  k  zavesti, da  jo  zm ise l  v seg a  

ž iv l jen ja  ab so lu tn o  dobro , in  l j u b e z e n  d o  s v o j e g a  b l i ž n j e g a .



To je  n a u k  e v an g e l jsk eg a  k rščan s tv a .  I n  sedaj se  v p r a š a m o : Ali se je

s re d n jev e šk o  ljuds tvo  ra v n a lo  po tern n a u k u ?  V  resnici  n a h a ja m o  vzglede, k i  so 

se sk u ša l i  prib ližati  idea lu  k r š č a n s k e  askeze. To so p o sam ezn i  p lem en it i  vzgledi.

V  celoti pa  se v s re d n je m  v e k u  ni u resn ič i l  su p ra n a tu ra l iz e m  in  su p ra -  

rac ionalizem  e v an g e l išk eg a  k rščanstva ,  a m p a k  ra v n o  obra tno . Prof. D rtina  navaja  

dvo je  v z rokov ,  d a  so s re d n je v e šk o  k rščan s tv o  ni m og lo  rav n ati  po e v an g e l išk em  

k r šč a n s tv u .

K rščanstvo  se je  m oglo  v svojem  su p ra n a tu ra l i s t ič n e m  in sup ra rac io n a l is t ičn em  

značaju  o h ran it i  le to liko  časa, d o k le r  jo  b ilo  p rep r ičan je  m a le  sk u p in e  ljudi. 

K a k o r  h i tro  p a  je  ho telo  postati re lig ija , p r idob iti  zase  tedan jo  l judstvo , v  tem  

t r e n o tk u  je  m o ra lo  ra ču n a ti  z om iko  tega  l juds tva ,  m ora lo  se je  prilagoditi tej 

o m ik i  in  zu n an j im  ra zm era m .  Ko je  n a s ta la  c e rk e v  k o t  nosi te l j ica  k rš č a n s k ih  idej, 

k a te ro  jo  h o te la  širiti  m ed  svet, jo  m o ra la  dela ti  k o m p ro m ise  z v sa k d a n j im  ž iv ­

l jen jem . C e rk ev  ni m o g la  zavrača ti  n a ra v n ih  dober ,  n. pr. im etja , niti r a zu m a,  

znanosti .  To bi bil p rv i  vzrok.

P o le g  tega  ne  sm em o  pozabiti, d a  se je  p rv o tn o  k ršč a n s tv o  oznanja lo  n a rodom , 

k i  so že p re k o rač i l i  v r h u n e c  svojo om ike , k i  so p ropadali ,  h re p e n e l i  po o d re še n ju

— k ršč a n s tv o  j im  je  v resn ic i  p r in es lo  spasenje .  Ti na rod i,  sve t  g ršk i - r im s k i  je  pa  

izginil,  za nj i m so priš li  m lad i na rod i,  G e rm an i  in S lovani,  k i  so začeli v  s re d n je m  

v e k u  šole živeti. Ž iv ljen japo ln i,  bojeviti  ti n a ro d i  n ik a k o r  niso m ogli  sp re je ti  

k r š č a n s tv a  v  tej o b l ik i ,  k a k o r  ž ivljenjasiti ,  izžiti n a ro d i  s ta reg a  veka. To je  

d r u g i  vz rok .

V e s  s redn ji  v e k  n i  d ru g e g a  nogo b o j  m e d  s u  p r  a n a t  u r a l i  s t i č n i m i  i n  

s u p r a r  a c i o n a l i  s t i č n  i m i t e m e l j i  e v a n g e l i š k e g a  k r š č a n s t v a  i n  m o d  

e k s i s t e n č n i m i  p o g o j i  p o z e m  e 1 j s k  e g a  ž i v l j e n j a .

C e rk ev  si kopiči bogastvo, posta ja  s i ln a  p o l it ična  moč, p re d  k a te ro  se trese jo  

p resto li  c esar jev  in  k ra l jev .  To je  v n asp ro t ju  s su p ra n a tu ra l i s t ič n im  znača jem  

e v an g e l išk eg a  krščanstva .  N a  d ru g i  s t ra n i  zopet so u v e ljav lja  ra z u m  v n a sp ro t ju  s 

p rv o tn im  supra rac ionalizm om . C e rk ev  p o treb u je  v o b ram b o  d o g e m  filozofije. G rš k a  

filozofija A r is to te lova  posta ja  s lu ž k in ja  teologije.

Z ače tek  n o v o v e šk e g a  sv e to v n eg a  n azora  tvorita  r e n e s a n c a  i n  r e f o r ­

m a c i j  a.
R e n esan c a  (v l i te ra tu r i  h u m a n i z e m )  hoče  oživeti s ta ro v ešk o  k u l tu ro ,  zato 

stavi n asp ro ti  s u p ra n a tu ra l iz m u  in su p ra rac io n a l izm u  k r š č a n s tv a  g r šk i  n a tu ra l iz em  

in racionalizem . To sm e r  podpira jo  zlasti tud i  papeži.

R e fo rm acija  je  n a sp ro tn a  sm er,  k i  so u p i r a  tem u , d a  jo  k rščan s tv o ,  oz irom a  

ce rkev ,  po sta la  čisto posve tno  in  relig ijo  zracionaliz irala . R efo rm acija  hoče p o v ra te k  

k  e v a n g e l js k e m u  k rščan s tv u .

R e n esan c a  in  re fo rm ac i ja  s ta  si na sp ro tn i  sm eri,  v  d a l jšem  razv o ju  p a  se  

d r u g a  d ru g i  p r ib ližu je ta  in  oznan ja ta  zarjo novo dobe. V  rac io n a lizm u  se je  om o ­

gočil  k o m p ro m is  m e d  ren esan c o  in  re form acijo .  N asp ro t i  u n iv e rz a ln e m u  ra z u m u  

s r e d n je v e šk e  c e rk v e  stavi re fo rm acija  in d iv id u a ln i  razum .

E le m e n t i  novega, sv e to v n eg a  nazora ,  nove  k u l tu r e  b o d o :  g r š k i  r a c i o n a ­

l i z e m  i n  n a t u r a l i z e m  t o r  p o z i t i v n a  s t r a n  č i s t e g a  k r š č a n s t v a ,  l j u ­

b e z e n  d o  B o g a  i n  b l i ž n j e g a .

N ovi k u l tu r n i  tip je  torej s in teza  d v e h  e lem en tov ,  nova  d oba  nad alju je ,  k a r  

je  začela  re n e sa n c a  in  re form acija .  N o v o v e šk i  č lovek  se v ra č a  k  n a tu ra l iz m u  te r  

v e ru je  v  silo  č lo v ešk eg a  razu m a,  sam o  ne  p r iz n a v a  ra z u m u  a b so lu tn e  cene, ču t  in



volja  s ta  m u  e n a k o p ra v n a  fak torja ,  da, o n a  d v a  sta m u  p ra v za p rav  g ib n a  sila. To 

v z p re je m a  m o d e rn i  č lo v ek  od an tike ,  od k ršč a n s tv a  pa  n jegovo  pozitivno  stran .

Prof.  D r t in a  piše v ja k o  plastični oblik i ,  d a  v id im o s l ik e  ra z g rn je n e  p re d  

seboj v celoti in  v seh  posam eznostih .  N jegove  besede  p re v e v a  ž iv ljenje , zato se 

n jeg o v i  spisi b e ro  z v e l ik im  u ž itkom . ^  ^

O ffostosti prebivalstva in krajev na Kranjskem. Spisal d r .  D r a g o t i n  

L o n č a r .  Ta b ro š u ra  n a m  v n e k a te r ih  s ta tis t išk ih  tab e lah  tud i  poda ja  n a tan čn o  

sliko  o g o sp o d a rsk e m  položaju  K ran jsk e .  N a  s tran i  16. razv id im o, d a  se je  n a  

K r a n j s k e m  pečalo leta  1800. izm ed  10.000 p re b iv a lce v :

s po ljede ljs tvom  . ............................................................7408

z o b r t j o ............................................................................1118

s t r g o v i n o .........................................................................  328

oseb, m ed  tem  ko  jili j e  služilo  v v o jašk ih  s lu ž b ah  in d ru g je  1016. Ta s ta tis t ika

n a m  kaže ,  d a  je  K r a n j s k a  v p re težn i  večin i p o l jed e lsk a  dežela, k a že  -nam pa tud i

škodo , ki jo  p ro v z ro ča  m il i ta r izem  z d ru g im i  ek o n o m ič n im i  vz ro k i  s tem , d a  o d te ­

g u je  p o l jed e lsk e  delavce.

N a s le d n ja  tabe la  n a m  k a že  'način  o b d e lo v an ja  zem lje  n a  G o ren jsk em . P o v rš je  

zn aša  375.000. Od tega  odpade  na  polja  55.904, n a  t r a v n ik e  51.102, n a  v r to v e  3418, 

na  v in o g rad e  (Litija) 038. V zem im o  ra d o v l j i šk i  okra j.  N a  tega  o d pade  površ ja  

107.500. P o v rš je  o b d e lan e  zem lje  zn aša  (polja, t rav n ik i ,  v rtov i)  sk u p a j  18.465. Iz 

tega  je  jasno , da  naš  po ljede lec  d e la  ek s ten z iv n o ,  dasi po lja  p rev ladu je jo .

N a  K ra n jsk e m  p re v la d u je  d o m a č a  o b r t .

V e leo b r t  jo  o s redo točena  g lav n o  n a  G o re n jsk e m  ob S av i  in n jen ih  p r i tok ih .

N a  D o len jsk em  j e  z ob d e lo v an jem  zem lje  isto, k a r  n a  G o re n jsk e m .  T u d i  tu  

j e  polje  v večini,  m e d  tem  ko zaostaja  n a  N o tra n js k e m  obsežnost polja  da leč  za 

t ravn ik i .

O brt  je  n a  N o tra n js k e m  še  n e zn a tn e jša  n ego  n a  D o len jsk em . L o n č a r  p rav i ,  

d a  jo te m u  v z ro k  ned o s ta jan je  v o d n e  sile. N a m  se to zdi povsem  v e r je tn o  in  sm o  

zato t rd n o  p rep r ičan i ,  d a  je  razvoj in d u s tr i je  n a  K ra n jsk e m  gotov, p osebno  n a  G o­

re n jsk em .  V e l ik e  to v a rn e  se u m ik a jo  iz večjih  m es t  te r  z am en javajo  p r e m o g  z vodo. 

N a  ta  n a č in  se l a h k o  z m an jša  variabli  in n a ra s te  k o n s ta n tn i  kap ita l,  k a r  pom enja ' 

v go tov ih  ozir ih  d o b iček  za tvorničarja .

V Id r i j i  p r id ob iva jo  ž iv eg a  s r e b ra  p o vprečno  5000 q na leto. V sve to v n i  p r o ­

d u k c i j i  j e  Id r i ja  na  t re t jem  m e s tu :  A lm a d e n  (Špansko)  p o v p re čn o  11.000 q, N ov i 

A lm a d e n  (Kaliforn ija)  0000 q, Id r i ja  5000 q, N o v a  Id r i ja  (Kaliforn ija) 3000 q  itd.

V L ju b l jan i  se j e  peča lo  le ta  1890. izm ed  10.000 p re b iv a lce v :

s p o l je d e ls tv o m ................................................................  488 oseb

z o b r t jo ...................................................................................... 3147 „

s t r g o v in o ...........................................................................  1830 „

N ajveč ji  ob r tn i  k ra j i  n a  K ra n jsk e m  so: Je sen ice ,  Tržič , Id rija ,  Litija, Zagorje , 

K o čev je  in L jub ljana .

To smo posneli iz L o nčar jeve  b ro šu re  g lede  g o sp o d a rsk e g a  položaja na K ra n j ­

skem . Iz  vsega  pa je  opažati p re h o d  v industr ia l izem , dasi d an es  ag ra rec  še p r e ­

v ladu je . — K olike  nep recen l j iv e  v re d n o s t i  bi b ila razp rava,  k i  bi n a m  n u d ila  p r e ­

g le d  o vseh  ra zm era h  na  K ra n jsk e m , ki bi n u d i la  p rav o  sliko o ž iv ljenju  l judi  v 

raz l ičn ih  s t ro k a h  i. t. d .?  ^  s



I)ie Entwickluiif? zuin Sozialismus. ( L e  C o l l e o t i v i s m e  e t  l ’ E v o -  

l u t i o n  I n d u s 11' i  e 11 e.) B e r l i n ,  P a r i š .  Sp isa l prof. E m i l e  V a n d e r v e l d  e. 

I z  f r a n c o s k e g a  p r  e v e l  D.  A.  S i i d e k u m .

Obče zn an i  vod ja  b e lg i jske  socialne  d em o k rac i je ,  p ro feso r  V a n d e rv e ld e ,  j e  v 

zn am en it i  k n j ig i  p r ip rosto ,  a fino označil  ten d e n c o  g o s p o d a rsk e g a  razvoja, ki pelje  

v  socializem, te r  razode l  svoje  n azo re  o soc ia lis tičnem  p re o b ra tu  d ru ž a b n e g a  življenja.

K n j ig a  se deli n a  dva  dela. P r v i  d e l  g o v o r i  o kap ita lis t ičn i  k oncen trac i ji ,  

d ru g i  p a  o p o d ru ž a b l je n ju  p ro d u k c i j sk ih  in izm e n je v a ln ih  sred stv ih .

K o n čn i  cilj soc ia lizm a j e :  S k u p n o s t  je  las tn ica  p ro izv a ja ln ih  in izm en jev a ln ih  

s redstev ,  d ru ž a b n a  organ izac ija  dela, razde li tev  n a d v red n o s ti  de lav cem  po odbitju  za 

sp lošne  po treb e  d ru ž b e  p o treb n e g a  deleža.

T a  rev o lu c ija  so v rš i  počasi. N i m ogoče  vse  n a k r a t  p reo b rn it i .  H i t re  p re -  

m e m b e  n e  m o re jo  seči g loboko . P o sam e zn e  d e ln e  iz p re m e n e  v s tva r ja jo  socialno 

revo luc ijo .  K apita l is t ična  p ro d u k c ija  v zm is lu  p o d ru ž ab l jen ja  d e lavcev  prip rav lja ,  

p o d ru žab l jen je  im etja  in jo  d e la  po trebn im . Socializem  torej ni nič d ru g e g a ,  k a k o r  

id ea ln o  n a d a l jev a n je  in o rgan ično  p o po ln jevan je  sedan jih  tendenc .

T a  p re h o d  v s tv a r ja  torej socialno revolucijo .

F u n d a m e n ta ln o  dejstvo , k i  izv ira  iz vse  g o sp o d a rsk e  zgodovine,  je, da  se 

p ro d u k c ij sk i  sistem i, naj so po tem  nep rav ičn o s t i ,  k i  so z n j im i v zvezi, protesti, ki 

j i h  p rovzroča jo ,  upori ,  k i j ih  p rovoc ira jo  k a k r š n ik o l i  — ved n o  u m a k n e jo  n o v em u , 

bolj razv item u .
Sužen js tvo  in poslušnost,  k i  so j u  m ora l is t i  s to le tja  obsojali, se  j e  v deže lah  

k r š č a n s k e  civilizacije  za t ira la  v t is tem  t re n o tk u ,  ko  je  p o treb a  p ro d u k c ije  zah tev a la  

f o r m a l n o  em ancipacijo  delavcev.

Socializem  bo zm ag a l  ra d i  višje p ro d u k t iv n o s t i  n a d  kap ita l is t ičn im  sis tem om .

To so g lav n e  V a n d e rv e ld o v e  misli.

K n j ig a  je  b o ga ta  z oz irom  na socialno polit ično in  s t a t i s t i č n o  vsebino. Ze 

do lgo  n ism o  čitali k n j ig e ,  k i  bi n am  p o da la  to liko  nov ih  mislij in idej, k a k o r  ta 

tem e lj i ta  in vse sk o z  log ična  publikac ija .

B e r l in sk i  . .D o k u m en te  des  S o z ia l ism u s11 so p re d  le tom  dni  p riobčili  oceno 

f ra n co sk e g a  iz v irn ik a  te kn jige .  K o l ik o r  sm o  čitali ocen — in bilo jili jo  p rece j

— se n a m  je  ta ocena  zdela  najboljša. Zato smo se tudi m i ozirali n a  „D oku- 

m en te" .  a __s

,,Navod za poslovanje s lovenskih  Raiffeisenovil i posoji ln ic11 se im e ­

n u je  kn jiga ,  ki jo  je  izda l  in založil g. S v e t o s l a v  P r  e m r  o u,  u ra d n i  vodja 

osred n je  posojilnico v Uorici. K n j ig a  j e  ra zd e lje n a  v s ledeče d e lo :  T em e ljn i  po jm i 

kn jig o v o d s tv a .  — T eo re t ičn a  ra z lag a  kn jig ,  v p e ljan ih  po . .Gospodarski zvezi" v L ju b ­

ljani. — P ra k t ič e n  vzg led  po so ji ln išk eg a  poslovan ja  z v sem i p o t reb n im i  obrazci za 

k n j ig o v o d s tv o  in d ru g o .  — N av o d i la  za p o s lovan je  Raiffeisenovili posojilnic. — 

Sk lep .  K e r  je  na  S lo v e n sk e m  zad ru žn iš tv o  že p rece j  razv ito ,  bo k n j ig a  dobrodošla .  

P r ip o ro č am o  jo v sa k o m u r ,  posebno , k e r  so v n jej n ahaja jo  re s  k o r is tn e  s tvari  in 

vem o, d a  se j e  pisatelj m nogo  t ru d i l  s p ridob itv i jo  in  u re d b o  g rad iv a .  j  y

„I)elavski dom“ se im en u je  p rv i  zv ezek  za p ro p ag an d o  p r ip rav l ja ln e g a  

o d b o ra  d e la v sk ih  z a d ru g  v  T rs tu .  B ro šu ra  s tane  le 10 v in a r je v  in se d o b iva  pri  

u p ra v n iš tv u  „R d eč eg a  p ra p o ra" .  Izšla  jo  ob en em  tud i  v i ta l ijanšč in i  (Časa de l po- 

polo) te r  obsega  poziv  in  k r a te k  p reg led  m a te r ie ln ih  in  m o ra ln ih  ko r is t i  z ad ru ž n e  

organizacije . To je  opisal n e k i  s t ro k o v n jak .  Brošuric i,  k a te re  je z ik  je ,  žal, j a k o  slab, 

bodo sled ile  k m a lu  d ru g e .  , „



Julij Hart :

Prepirajoča modrijana.

Dva m o d r i ja n a  g re s ta  sk u p a j  in  se l ju to  p rep ira ta .  P r v i  p r a v i :  „N ajpre j je  

b il  d u h  in po tem  še le  je  b ila  snov  (m aterija)."  A d ru g i  g a  j a rn o  z a v r n e : »N ajprej j e  b ila  

sn o v  in  d u h  jo  le  n jen a  fu nkc ija ."  „Mi m o ram o  vse v ita lis tično po jasn jeva ti" ,  trd i 

zopet oni. » K a k šn a  b e d a r i j a !“ v z k l ik n e  ta. . .M ehanično  se  m o ra  vse  ra zu m e t i ! "  „ N a j ­

p re j  j e  o b ču tek  in  p o tem  g ib an je " ,  se jez i eden . „N ajpre j g ib an je  in  po tem  o bču tek ,"  

d iv ja  d ru g i .  „V  d in a m ik i  g le jm o  vza jem n o  b itje !"  k r ič i  prv i.  » T varina  je  m o n o s!"  

z ag rm i d rug i .

Ko se  tako  p re p ira ta ,  k re n e ta  n a  d ru g o  cesto in  v id ita  stati p re d  lepo h išo 

d v a  moža, ki se p re p ir a ta  p rav  tak o  razb u r jen o .  O b ad v a  p a  g led a ta  n a  ok n o  p rv e g a  

n ad strop ja ,  za k a te r im  j e  v ide t i  n a  eni s tran i  b e l  zas to r  in n a  d r u g i  rdeč .  P rv i ,  k i  

stoji na  levi s tran i  h iše  te r  g led a  pro ti  desni, vpije: »N ajp re j  im a  okn o  rd e č  zas to r  

in  po tem  še le  beli . . . .  To vidi v sa k  o tro k ."  D ru g i  pa  stoji n a  d e sn i  s t ra n i  in  

g le d a  n a  levo :  „Ti g lu p ec " ,  razg ra ja ,  „Ti lažn jivec !  R deči  zas to r  je  spreda j in  

zadaj še le  beli."

Sedaj se  u s tav ita  m o d r i ja n a  te r  si m is li ta :  R a d o v e d n a  sva, k a k o  bo k o n č a l  

ta j a k o  zan im iv i  p o v se m  m is tičn i  p re p ir .  „To je  v e n d a r  tako  enostavno" ,  opom ni 

n a  to p rv i.  »Precej si bosta  sk o č ila  v lase, in  tisti, k i  v rže  d r u g e g a  ob tla  in  g a  

tak o  tem elj i to  p rem ik as t i ,  d a  n e  bo m o g e l  ziniti n o b e n e  besedico  več, ta  im a  zadnjo  

besedo  in tud i  prav. Kajti  n a  tem  sve tu  od loču je  v e d n o  moč, in  p ra v  ima, k d o r  j e  

n a jm o čn ejš i ."  — » B arbar" ,  z av rn e  g a  d ru g i .  »Izvoliti  si m o ra ta  sodn ika ,  in  k a r  ta 

reče , m o ra ta  p r ip o zn a ti  ko t  resn ico  . . . .“ In  tra ja lo  j e  sam o p a r  t ren o tk o v ,  k o  si 

o b ad v a  sk o č ita  v lase :  ali naj im a  p ra v  so d n ik  ali močnejši.

R a v n o  nasp ro ti  hiše j e  p a  stal tu jec  in  s trese l  g lavo  z aču d en o :

»Ali vsi ti ne  vidijo, d a  im a  p ra v  ta, k i  p rav i,  d a j e  p r i  o k n u  rdeči  zas to r prvi,  

d a  p a  im a  p ra v  tu d i  d ru g i ,  ki t rd i ,  da  jo  beli z as to r  prvi.  K ajti  k a r  j e  n a  tej 

hiši sp red a j,  to j e  tud i  zadaj, in k a r  je  zadaj, je tu d i  sp reda j.  Ce bi stali ti l ju d je  

v  Taovi hiši k a k o r  jaz, p o tem  n e  bi besedovali ,  ali jo  to p ravo  ali ni, ali j e  bil 

n a jp re j  d u h  in p o tem  snov  ali obra tno . K ajti Tao n e  ve  n ič  o zgoraj ali o spodaj, 

n ič  o zače tku  ali o k o n cu .  In p rv o  jo  v ed n o  d ru g o ."

S  tem  jo m olče  o d k o ra k a l .  Za seboj pa  je  slišal vpitje  še  d o lg o :  S n o v  . . . .  

Moč . . . V ita l izem  . . . M e h an izem  . . . R deči zas to r . . . Beli zas tor . . . S i la  . . . 

P ra v ic a  . . .

Opazka uredništva.

V  p r ih o d n j ih  š te v i lk a h  b o m o  priobčevali  to lm ač  tu jk ,  k i  so bodo rab ile
v listu.

I z d a j a t e l j  i n  o d g o v o r n i  u r e d n i k  J o ž e f  B r e s k v a r .  —  N a t i s n i l  A.  S l a t n a r  v  K a m n i k u .


