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,Evgenika*“

izhaja kot priloga vsake druge stevilke ,Zdravniskega Vestnika“ v
obsegu ene tiskovne pole (petkrat na leto). Prinasa razen originalnit pri-
speukov (in prevodov) iz splosne evgenike, genetjke, genealogije, rasolo-
gije, statistike, biologije, konstitucijskega nauka, populaciske statistike in
politike itd. itd., tudi stalna porocila o tu- in inozemski evgeniski zakono-
daji, referate o novi strokooni literaturi, drobne vesti in seminar iz gene-
tike. Odprta bo tudi za 0prasarz;a in nasvete v dednostnih in dragih év-
geniskih zadevah. o

Institute in urednistva, ki zeh,!o -Diti v tzmen}am =z Eogerz:ko“ pro-
sim, da posliejo svoje pubkkacr/e na naslov: Priv. doc. dr. BoZo Skerlj,
Ljubljana, Drz. solska poliklinika.

,Evgenika® je stalna priloga ,Zdravniskega Vestnika* in njegoo
bistveni sestavni del. Kot posebna izdaja stane za naroénike letno din 20—,
posamezna stevilka din 5—. Naroca se ori Upravi ,Zdravniskega Vest-
nika“, Golnik, Dravska banovina.
: Urednik ,Evgenike”.

,Evgenika“

(»Eugenik®) erscheint als Beilage jeder zweiten Nummer des JZdraoniski
Vestnik® im Umfange eines Druckbogens- (fiinfmal jéhrlich). Ausser Origi-
nalbeitrigen (u. Uebersetzungen) aus Eugenik, Genetik, Genealogie, Kassen-
kunde, Statistik, Biologie, Konstitutionslehre, Bévdtkemrzgspo litik usw., bringt
die ,Evgenika“ Berichte iber die in- u. ausldindische eugenische Gesetz-
gebung, Literaturberichte, Kleine Nachrichten, ein genetisches Seminar, usw.

Institute und S'cfznfﬂe:mngen die mit der ,Euvgenika“, deren Inhalf
durch deutsche oder englische Zusammenfassungen stets auch dem Aus-
lande. zugdnglich sein wird, in Austausch treten wollen, mogen ifire Publika-
tionen an die Schriftleitung: Priv. Doc: Dr. B. Skerlj, L;abbana Drz. solska
poliklinika, senden. Die ,Evgenika“ wird bestellt bei: Uprava ,Zdravniskega
Vestnika“, Golnik, (Dravska banovina), Jugoslawien.

R el - Die Schriftleitung.

,Evgenika‘“

(,Eugenics®) is published as Supplement of 16 pages to every other num-
ber of ,Zdravniski Vestnik®, (five times a year). Besides original articles
and translations, concerning general eugenics, genetics, genealogy, racial
anthropology, statistics, biology, etc., it brings reports on domestic and
foreign eugenical legislation, themmre little notes, a genetical seminar,
efc. The contents will always be accessible to foreign readers through

English, French, or German summaries.

Institutions and publishers who wish to obtain ,Evgenika® in exchange
for their publications, are requested to communicate with the Editor:
B. Skerlj, S., D. Drz, solska poliklinika, Ljubljana, Yugoslavia. Address
subscriptions to: Uprava ,Zdravniskega Vestnika®, Golnik, Dravska bano-
vina, Yugoslavia. ; The Editor.
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EVGENIKA PRI SLOVANIH

Naprosili smo za enkrat iri slovanske znanstvenike za sodelovanje v
nasi ,Evgeniki“. Prvi prispevki naj bi dali sliko evgeniénih pogojev in stanja
evgeni¢nih teZenj v slovanskih driavah z izjemo Rusije. Danes priob&ujemo
prispevek g. dr. med. Hristo Seizova, zdravnika v Sofiji, in g. dr. med. in
dr. rer. nat. Bohumila Sekle, tajnika éeékoslova§kega evgeniskega
drustva v Pragi. V prihodnji Stevilki bomo priobéili prispevek g. dr. med.
Jerzy Morzyckega, vodje higienskega zavoda v Poznanju, Nadejamo
se, da bodo ti prispevki nasim Citateljem v dobrodoslo informacijo, in da

bodo sedanjim ¢lankom sledili $e drugi. ’
B. Skerlj.

H. SEIZOV — SOFIJA -
SKRB ZA RASO V BOLGARI]I
Predno podamo kratek pregled o rasno-higienskih prilikah in ciljih v

Bolgariji, hotemo spregovoriti nekaj besed o populacijski politiki Bolgarije.
V tem pogledu se nam zdi poirebno navesti najprej slede¢e podatke.

EeplF o hn Sagiie. | N Telaaliin:” sorkh gy
1921 40,2 21,7 1926 37,4 17,2
1922 40,5 21,1 1927 A5 20,4
1923 37,7 21,2 1928 32,8 17,5
1924 39,8 20,7 1929 30,1 17,3
1925 36,9 19,2 1930 30,6 15,9

Stevila rojstev med 1920—1930 nam kazejo, kakor je razvidno iz ta-
bele, znaino padanje. Umrljivost se je v istem razdobju — &etudi le ne-
znatno — praviako zmanjsala. Po zgornjih $tevilkah se je prirastek prebi-
valcev v teku teh desetih let zmanj3al za priblizno 4°/,,. Gotovo ii¢ijo vzroki
za to, kakor povsod, v materialni krizi po veliki vojni.

Radi gospodarske krize se je tudi zmanjsalo S$tevilo porok, kakor je
razvidno iz naslednjih Stevilk:

1921—1926: 11 porok na 1000 prebivalcey
1926—1929: 9,7 ., Bl »
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Radi svojega tezkega gospodarskega in finan¢nega polozaja je mogla
bolgarska driava storiti doslej le jako malo za dvig porodnosti. Tako bi
mogli omeniti n. pr. samski davek in zviSanje pla¢ porocenih
uradnikovw.

Ce hotemo misliti na rasno higieno naroda, moramo tudi primerno
poznati zdravsivene razmere tega naroda. Ker nam manjka nalanlen slati-
stiten material o razsirjenosti dednih bolezni, ne moremo Zal natanéno do-
gnati obsega dedne obremenjosti bolgarskega ljudstva. Pricakujemo, da v
bodocénosti stalistika natan¢no presodi pogostost in raz8irjenost posameznih
dednih bolezni.

Radi njihovega mogocega idiokinetskega uéinka smatramo za potrebno,
da si natan¢neje ogledamo nekatere kroniCne infekcijske bolezni, kakor so:
tuberkuloza, sifilis, malarija in kroni¢na zastrupljenja, v prvi vrsti z alkoho-
lom in nikolinom.

Tuberkuloza spada med najbolj razSirjene bolezni na Bolgarskem
in izkazuje — med mestnim prebivalstvom — najvi§jo umrljivost. Po urad-
nih stalistikah je njen odstotek za 1. 1925—1930 pri moskih 17,6, pri Zen-
skah 18,3 od vseh smrinih primerov. Racuna se, da je priblizno 130.000 do
150.000 obolelih na tuberkulozi v vsej Bolgariji. Od teh jih umre letno pribl.
18.000, . j. pri 6,000.000 prebivalcev 3°/,,. Te 3tevilke nam pri¢ajo, da spada
Bolgarija med zemlje z mo¢no razsirjeno tuberkulozo.

Nasprotno pa je sifilis — zlasti v mestih — v primeri z drugimi
zapadno-evropskimi drzavami znaino manj razsirjena. Priblizne Stevilke ka-
zejo, da je pribl. 1°/, prebivalsiva v mestu kakor tudi na dezeli obolel za
sifilido. To¢nih statistik o tem v Bolgariji ni — kakor tudi v drugih dezelah.

Radi neugodnih klimatskih in terenskih prilik je malarija v nekaterih
delih Bolgarije zelo razsirjena. Glavno vzdolZ rek Donave, Marice, Tundze,
Strume, Meste in fu in fam ob cbali Crnega morja. Ceprav je visoko Ste-
vilo obolenj izsililo vso pozornost drzave, so njena sredsiva Zal nezadosina,
da bi tako hifro pomagala, kakor je nameravano. Zato padec stevila obolenj
tekom let v nekaterih krajih ni posebno velik.

Ce upostevamo bogastvo Bolgarije na vinu in tobaku, je $tevilo
kroniénih zastrupljenj z alkoholom in nikotinom razmeroma
majhno. Prebivalstvo samo je v splosnem vzdrino in frezno.

Kar se tice rasno-higienskih ukrepov, lahko retemo, da imajo
mocéno oporo v prvi vrsti v zdravem instinkiu bolgarskega ljudstva. Med
kmeti so taki obitaji, kojih posledica je, da se ne sklepajo zakoni z bol-
nimi ali okvarjenimi ljudmi.

Dalje so zakoni, po katerih je prepovedana poroka z duSevno bol-
nimi, epileptiki in sifilitiki. V zadnjem ¢asu je bil objavljen tudi zakon, ki
zahteva pred poroko predlozitev spri¢evals, da doli¢ni nima spolne bolezni.
Istoéasno se misli na ustanavljanje poroc¢nih posvetovalnic.

Pravkar se proucuje vpraSanje sterilizacije ljudi s teZkimi dednimi
boleznimi. Izkazalo se je, da je za njeno izvedbo primerna priprava prebi-

18



valstva potrebna. Med tem naj se posveti veé painje rodovnikom in razis-
kavam rodbin obremenjenih.

Nujna predpostavka za dosego ciljev rasne higiene je evgeniéen
pouk in vzgoja. S tem namenom se je vrdilo v zadnjih letih v Bolgariji
veliko predavanj. L. 1928. je bilo v Sofiji osnovano Drustvo za rasno
higieno, katerega naloga je Siriti evgeniSko ideologijo med narodom.

Ch. Seisow: Rassenpflege in Bulgarien. Auch in Bulgarien macht sich ein
Geburlenriickgang bemerkbar ; ebenso gehen die Eheschliessungen zuriick. Wichtig ist das
Studium einiger chronischer Krankheiten und Vergiftungen. Tuberkulose und Malaria sind
sehr verbreitet, Syphilis weniger als in Wesleuropa. Gegen Alkohol und Tebak zeigen die
Leute Enthaltsamkeit, Rassenhygienische Eheverbole sind dem Volke nicht fremd. Es gibt
auch gewisse gesetzliche eugenische Bestimmungen. Immerhin ist die eugenische Volks-

belehrung u. Erziehung noch immer die wichtigste Aufgabe, der sich besonders die 1928
gegriindete Gesellschaft fiir Rassenhygiene widmel.

B. SEKLA — PRAHA

POPULACIJSKA POLITIKA IN EVGENIKA
NA CESKOSLOVASKEM

Populacijski razvoj Ceskoslovaske sledi v splo$nem smernicam popu-
lacijskega razvoja zapadne in srednje Evrope. V driavi sami se javijo se-
veda znatne razlike med vzhodnimi in zapadnimi deli: populacija na Ceskem
spada med tipi¢ne vzglede zapadnoevropskih populacij in izkazuje enak
sistematicen padec porodnosti kakor Anglija, Francija in Neméija (do
leta 1934). Najvzhodnejsi del drzave pa si ohranja doslej $e populacijske
Stevilke, ki spadajo med najvisje v Evropi. V smeri od zapada proti vzhodu
se pa padajoCa tendenca populacijskih Sievilk enakomerno stopnjuje.

Splosna tendenca in vzajemno razmerje posameznih dezel Republike
je razvidna iz te-le tabele, ki navaja porodnost na 1000 prebivalcev:

Ceska | Morava iPodkarpalska! C.S.R.

| in Sleziia | Slovaska | Rusijo
1923 225 259 359 435 273
1925 | 205 24'1 325 419 950
192%:. | 1805 219 309 - 398 233
1929 180 | 213 _ 290 39'5 223
1931 174 | 20:3 ' 279 392 - 215
1933 156 178 248 348 192
1935 142 164 236 340 179

Iz pregleda je istoasno razvidno, da gre razvoj v isti smeri v vseh
delih drzave; v Moravi in na Slovaskem pada porodnost razmeroma celo
hitreje kakor na Ceskem — ker gre tu za padec z visokih absolutnih Ste-
vilk, do¢im se porodnost Ceske bliza Ze spodnji meji, nujni za ohranitev
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stacionarnega stanja in prebivalsiva; samo tri drzave v Evropi so imele v
1. 1934. niZzjo porodnost kakor Ceska: namreé Norveska, Avstrija in Svedska.

Kakor je razvidno iz celoine moéno padajoce porodnosti, ne more
zelo visoka porodnost najvzhodnejSega dela drzave nadomestiti padca
zapadnih delov — enostavno zato, ker je kader prebivalsiva s tako visoko
porodnostjo v primeri s celoinim Stevilom prebivalsiva drzave neznaten
(cenitev $tevila prebivalcev za leto 1934, je priblizno: C.S.R 15,043.000,
Ceska 7,196.000, Morava 3,619.000, Slovaska 3,454.000, Podkarpaiska Rusija
774.000).

Ne moremo torej v najblizji bodo¢nosti pri¢akovati bistvenih sprememb
v sestavi prebivalsiva v korist Slovaske in Podkarpatske Rusije, ker tvorita
glavni populacijski kader Ceska in Morava (skupno skoraj 11 milijonov
prebivalcev); Slovaska pa hitro dohiteva zapadne drzave v padcu porod-
nosti, tako da je sicer sedaj Se bolj$a, nima pa trajne populacijske premodi.

Gospodarska kriza je gotovo pospesila ta razvoj; vkljub naznaCenju
zboljSanja gospodarskega stanja v zadnjih dveh letih pa doslej ni opaziti
znakov populacijskega obrata. Tudi iz celoine padajoce tendence preteklih
let, ko so si sledila leta relativne gospodarske prosperitete in stagnacije,
je razvidno, da je odvisnost populacijskih Stevilk od gospodarske situacije
razmeroma majhna; padajode Stevilke porodnosti so bolj izraz splosne ten-
dence, ki jo opazamo pri vseh zapadnoevropskih narodih.

Med padajoco porodnostjo in razvojem gospodarskih razmer je kon¢no
mozno predpostavljati bolj razmerje medsebojne kakor enostranske odvis-
nosti; to vpraSanje je zanimivo razjasnil Mr.J. M. Keynes v angleskem
Evgeni¢nem drustvu!: izvaja, da je bil prirastek prebivalstva v preteklem
stoletju bisivena sestavina, ki je doprinasala k narodno gospodarskemu
razvoju s stopnjevanjem povprasevanja po blagu; ta sestavina sedaj splo$no
upada v zapadnoevropskih drzavah.

Zgolj kvantitavna stran modernega populacijskega razvoja je seveda
bolj narodnogospodarsko vprasanje, eventualno utegne postati politi¢no
vpra3anje pri mednarodnih razmerjih i. t. d. Za tem kvantitativnim aspektom
pa je skrito jedro evgeni¢nega problema. Zelo 3tevilne 3tudije o razli¢ni
plodnosti so pokazale, da padca plodnosti niso delezne vse plasti naroda
v enaki meri. V zacetku je bilo dognano, da . zv. vi§je plasti naroda zace-
njajo s sistemom dveh otrok — danes pogosto Ze enega otroka ali dolge
dobe brez otrok, ki je vlasih trajna. Danes pa se $iri omejevanje stevila
otrok v druZine in v druZabne plasti srednjih slojev, med kvalificirano
delavstvo in tudi na deZelo. Te plasti so glavni populacijski rezervoar
vsakega naroda; zato ni vseeno, kako se 3iri omejevanje porodnosti med
temi najStevilnejSimi plastmi. Danes niso Studije o razli¢ni plodnosti usmer-
jene samo na primerjanje Stevila otrok v zvezi s poklicem starSev;

'The Galion Lecture 1937 ; njegovo predavanje mi je dal blagohoino na razpolago
gen, tajnik Drustva C. P. Blacker po posredovanju Hon. Mrs. Grant Duff.
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bolj smotreno je primerjati naravnost kvaliteto otrok samih z velikostjo
druzin, iz katerih izhajajo.

Po taki $tudiji, izvrSeni pred kratkim v Pragi in v nekem podeZelskem
okraju na Moravskem (prim. Sbornik Masarykovy Akademie Prace, 1936.)
se je izkazalo, da se kaie pri mestnem prebivalstvu jako mocna obratna
odvisnost med S3olskim uspehom oftrok in velikostjo druZine; ta razli¢na
plodnost se javlja veliko manj intenzivno v podezelskem okraju, ki je imel
v dobi, v katero sega ta-le Studija, celotno porodnost razmeroma znatno
viSjo. V obeh primerih je Slo za 10 let stare oftroke, ki so bili po uspehu v
3oli razdeljeni v 4 skupine. Izsledke podaja tabela, ki oznauje povpreéno
stevilo ofrok v druzini v posameznih skupinah uspeha (I najboljsa skupina):

L IL IIL V.
Praga, ... G o san. it 2'3 2'5 29
podezelski okraj . 32 35 38 57

V Pragi je bil razen tega vzet ,vzorec* otrok, izprasevanih s pomocjo
inteligenénih testov, ki podajajo o nadarjenosti otrok jako zanesljivo infor-
macijo, neodvisno od dosedanjega 3olanja in socialnih razmer. Tudi tukaj
je bil rezultat &isto jasen, namre® moéna negativna odvisnost inteligence
otrok od velikosti druzin.

Primerjanje med mestom in deZelo pa kaze, da je intenziteta tega
pojava, ki ga moramo imenovaii kontraselekcijo, v premi odvisnosti
od dane populacijske situacije; na dezeli je bila porodnost v onem casov-
nem odseku (okrog 1.1923.) Se dokaj visoka (v onem okraju je bila porod-
nost v tem letu skoraj 25 na 1000, do¢im v Pragfi niti ne 18); to pomeni,
da je bilo na deZeli povpreéno 3tevilo otrok tako v druzinah z otroki z
dobrim uspehom, kakor v druzinah slab3e nadarjenosti razmeroma visoko.
Danes bi seveda Ze najbrze nasli tudi na deZeli razmere Eisto analogne
mestu (I. 1934. je bila porodnost v omenjenem okraju ze samo 20 na 1000).

Primerjanja teh izsledkov s podobno anglesko 3tudijo (R. B. Cattell,
Is National Intelligence Declining? Eug.Review, 1936, ki je bila referirana
tudi v Evgeniki II/5, 1936) nas navaja Se k drugemu zanimivemu opazo-
vanju kvantitativnega znacaja: povpre¢no Stevilo ofrok v druZini v mesinem
okraju v Angliji znasa 3'36, v podezZelskem 3°63; povprec¢no Stevilo otrok
v druZini v Pragi pa je le 22, v onem podeZelskem okraju pa 36 (tu so
vitete le vasi dotiCnega okraja, ne pa okrajno mesto samo). Primerjava
kaZe: 1. med Prago in deZelo je veliko veéja razlika v stevilu otrok kakor
v Angliji, 2. absoluino 3tevilo otrok v druzini je v Pragi mnogo manjse,
kakor v mestnem okraju v Angliji.

Oba rezultata tega primerjanja sta vaina za presojo celotnega popu-
lacijskega razvoja. KaZeta, da so zapadne deZele populacijsko znatno bolj
napredne ; istolasno pa pofrjujeta sklep, ki sledi tudi iz drugih rezultatov
populacijskega Studija, namre¢ da poteka populacijski razvoj srednje
Evrope veliko burneje, da je njegova kriza akuinejSa, kakor je bila na Za-
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padu. Anglija ima manjSe S$tevilo porok, in tudi razmeroma vecje 3tevilo
oseb izven plodne starosti — to je rezultat Ze naprednejSega premika v sta-
rostni sestavi prebivalsiva. Ampak istoCasno se zdi, da je glavna popula-
cijska kriza v Angliji — saj v kvantitativnem oziru — prekoracila svoj visek.
Zadostuje razmeroma manjse Stevilo rodbin, da se vzdriuje splosna porod-
nost na isti viSini.

Populacijskemu problemu Ceskoslovaske v kvantitativnem, zlasti pa v
kvalitativnem oziru posveta glavno pozornost Cs. evgeniéno drustvo.
Osnovano je bilo 1. 1915. po inicijativi profesorja nevrologije in psihijatra
dr. Haskovca, ki je sedaj njegov Castni predsednik. Osnovanja drustva
so se udeiezili nadalje T prof. bioclogije V1. Rtizicka, prof. pedopsihopa-
tologije K. Herforti, T prof. genetike Brozek, prof. gojiteljstva Krize-
necky, Tprof. filozofije Cada, prof. narodnega gospodarstva dr. J. Dra-
hovsky (sedanji predsednik Drustva). Clan odbora je bil kratko dobo pred
svojim odhodom v tujino med vojno tudi sedanji predsednik republike dr.
E. Benes.

Udejstvovanje drustva je usmerjeno glavno v propagando evgeni¢nih
nacel v javnosti; radi tega se bavijo njeni Clani s proutevanjem posamez-
nih evgeniénih in populacijskih vprasanj. Drustvo ima znanstveno (predsed-
nik prof. biologije dr. Bélehréddek) in prakticno sekcijo (preds. prof. dr.
Libensky, direktor poliklinike, kjer je nameScena tudi evgeni¢na posveto-
valnica za dedne bolezni). L. 1924. je bil osnovan ,Cs. Gstav pro narodni
eugeniku®?, ki se vzdrZuje s pomocjo Minisirsiva za narodno zdravje in ka-
terega predsednik je po umrlem prof. VI. Rizic¢ki doc. dr. Bergauer.

Drustvo je napravilo tudi nekaj poskusov, da bi vplivalo na zakonodajo
v evgeniénem smislu. L. 1919. je podpiralo predlog zakona za uvedbo ob-
veznih zdravniSkih spri¢eval pred poroko; ta predlog takrat ni bil sprejet,
ker je obenem vseboval mo¢ prepovedi za zdravnika, ki bi vrsil pregled.
V sedanji dobi pa je bilo zateto od Minisirsiva za nar. zdravje po iniciativi
Deizelnega zastopstva na CeSkem novo pogajanje za vpeljavo kaksnega
nadina obveznega zdravniSkega posveta pred poroko. Pri pogajanju za re-
formo kazenskega zakona v vpraSanju o umeinem splavu je predlagal prof.
Rizi¢ka, da naj bi bila pri eventualnem zrahljanju tega paragrafa na prvo
mesto posiavljena evgeniska indikacija. Tudi vprasanje evgeni¢ne steriliza-
cije je bilo od Drustva obravnavano v javni diskusiji; bila je osnovana
komisija, ki naj bi pripravila podrobno utemeljeno porocilo o tej stvari, z
eventualnim predlogom zakona, primernim za tukaj$nje razmere.

Evgenitno drustvo sodeluje tudi z Evgeni¢no komisijo, ki je bila ustvar.
jena pri Masarykovi Akademiji Dels, nadalje s Komisijo za proucevanje
populacijskih vprasanj, ki je sestavni del VojaSkega proucevalnega zavoda.

Avtorji ve&jih publikacij o evgeniénih in genetiénih vprasanjih so Vlad.
Ruazitka, L. Haskovec, A. Brozek, ]J. Kfizenecky. IzSel je tudi pre-

2 (Cs. zavod za nar. evgeniko).
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vod knjige L.Darwina: Kaj je evgenika? Clani Evgeni¢nega drustva in Evge-
ni¢nega institula so izdali razen tega vrsto del o specialnih vprasanjih, ka-
kor tucdi populacijskih in propagandnih brosur.

Population irends and eugenic activity in Czechoslovakia.

A review of the development of population and of the Evgenics Sociely of Czechoslo-
vakia. From a table on p. 19, giving birth rates from 1923, it is to be seen the general
downward frend of birth rates in differeni pariies of the State. The falling lendency of
population numbers is connecled with the same dysgenic effecis as elsewhere in Western
Europe. Mean number of children per family in Prague and in a couniry district, in con-
neclion with school classification of children, is shown on p. 21.

GENETICNI SEMINAR

G. TOMAZIC
SE O MODIFIKACIJAH IN MUTACIJAH

Nasteli bi lahko $e mnogo slu¢ajev mutacij, ki so jih botaniki in zoologi
opazovali pri raznih vrstah Zivali in rastlin. Omeniti hoéemo le $e dedne
spremembe lastnosti pri odolinu ali Zabici (Antirrhinum majus) in svetlinih
(Oenotihera). Vrsta Antirrhinum majus je, kar se dedovanja tite, podobno
kot muSica Drosophila, ze zelo natan¢no in izérpno raziskana. Pri njej so
nasli morda dosedaj najve¢ mutacij v rastlinstvu. Najvedje zasluge za raz-
iskovanje dednih pojavov pri odolinu imata Baur in Stubbe. Na svetlinih,
predvsem pa na vrsti Oenothera Lamarckiana je de Vries sploh prvikrat
odkril pojav, ki ga imenujemo danes mutacija. Dedne spremembe lastnosti
so sicer tudi ze pred njim ob raznih prilikah sluajno nasli pri razliénih
vrstah rastlin in Zivali. Oznacevali so jih z imenom ,sporis® in jih tudi, ce
so bile prakti¢no uporabne, gojili dalje, o vzrokih njih postanka pa niso vedeli
mnogo niti niso mnogo razgrabljali o tem. De Vries je prvi zacel gojiti
Lamarkov svetlin, da bi razvozlal zagonetne pojave, ki so se prikazovali na
njem. Na podlagi svojih opazovanj je napisal teorijo o mutacijah. Poznejsi
izsledki na isti rastlini in na njenih sorodnicah so obsvetlili pojav $e z dru-
gatne strani in tako mnogo doprinesli k nadaljni razbistritvi tovrstnih po-
javov,

De Vries je kultiviral obsezne populacije Lamarckovega svetlina in
je odkril zaporedoma med njimi poedinke, ki so kazale svojevrstne last-
nosti, kakorsnih ni bilo poprej na vrsti Oenothera Lamarckiana opaziti. Naj-
prej je naSel rastlino z zelo Sirokimi listi (lata), kmalu nato dolgo- in ozko-
listno brez dladic (laevifolia), nato blis¢ece-listnato (scintillans), rdeéelist-
nato (rubrinervis) in bledozeleno (albida). Pojavile so se %e rastline s krat-
kimi pesti¢i (brevistylis), pritlikave (nanella) in orjaSke rasti (gigas). Nastete
spremembe prvotnih lastnosti so nastale nenadoma in posamié med tiso&i
in tiso¢i kultiviranih Lamarckovih svetlinov, ki se niso v ni¢emur spremenili.
Ohranile so se tudi v potomstvu. De Vries je imenoval te spremembe
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mutacije in je bil mnenja, da nastajajo na ta nacin mutativnim potom nove
vrste v skupinah.

Napravil je poizkuse tudi z dvoletnim svetlinom (Oenothera biennis)
in s sorodno vrsto Oenoihera muricata. V tem eksperimentu je opazil, da
je véasih potomstvo vrste QOe. biennis sli¢no rasilinam iz vrste Oe. muricata,
véasih pa tudi narobe. SkuSal je razvozlati ta pojav in najti vzroke. Opra-
%il je brazde v cvetih vrste QOe. biennis s cvetntm prahom vrste Oe. muri-
cata in obratno in je spoznal, da sli¢i potomstvo vedno oni rastlini, od
katere je vzel cvetni prah. Iz dejstev, ki jih je naSel, je sklepal, da prena-
3ajo jajCne stanice vrst Oe. biennis in Oe. muricala na potomsivo drugacne
lastnosti kakor cvetni prah ravnoistih vrst. Razplodne stanice, f. j. jajcek
in cveini prah, istega dvospolnega individua so v tem sluéaju razli¢ne. Pojav
imenujemo heterogamijo. Spojek, iz katerega se razvije Oe. biennis oziroma
QOe. muricata, nastane torej na ta nacCin, da se zdruZita jajéna stanica in
cvetni prah, ki imata razlicne dedne zasnove v sebi. Zato ni niti Oe. bien-
nis niti Oe. muricata &ista vrsta. Obe vrsti moramo raditega priSteti med
mesSance ®li bastarde.

Vaznosti de Vries-ovih odkritij sprva niso dovolj vpostevali. Tudi
najditelj sam je bil S¢ mnenja, da so le vrste QOe. biennis in Oe. muricata
heterogamne, docim je njih sorodnica Oe. Lamarckiana Cista vrsta.

Lamarkov svetlin je postal na ta nadin klasi¢en primer za mutacije in
je igral dolgo Casa to vlogo. Mnogo raziskovalcev se je pecalo s hetero-
gamijo in mutacijami pri raznih vrstah svetlinov, niso pa uspeli, da bi
globje prodrli v nadin podedovanja pri teh rastlinah. Se najvet je dosegel
zoolog Goldschmidt. Raziskoval je oplodnjo pri Oe. biennis in priel do
zakljucka, da poginejo po oprasitvi v plodnicah jajckove stanice, zlasti
njihova jedra. Zametek se ne razvije iz njih, ampak iz jeder cveilnega
prahu.

Navedene probleme je uspe$no zopet nacel Sele Renner. Nasel je
namreé, da imajo svetlini poleg dobrih in klenih semen vedno enako Ste-
vilo nerazvitih in gluhih. Oprasil je brazdo heterogamne vrste Oe. biennis
s cvetnim prahom Lamarckovega svetlina. Iz semen so zrastli meSanci
dvojne oblike in rasti. Enega od bastardov-dvojckov je imenoval Oe. laeta,
drugega pa Oe. velutina. Napravil je tudi obratno oprasitev. Brazde vrste
Oe. Lamarckiana je opraSil s cvetnlm prahom heterogamne vrste Oe. bien-
nis in je videl, da so vse rastline v tem potomstvu enake. Me3anec je bil
enojne oblike; opazil pa je, da je polovica semen nerazvitih in gluhih,
Oplodnja se izvrSi sicer normalno in ne na nacin, kakor je menil Gold-
schmidt, vendar odmre v polovici vseh semen zametek (klica) zelo zgo-
daj. Dokazal je, da nastanejo tudi pri oprasitvi vrste Oe. L. s cvetnim prahom
vrste QOe. b. rastline dvojne oblike (bastard-dvojéek), vendar pa pogine ena
izmed obeh oblik Ze v semenu. To povzroéi, da je bastard navidez enojne
oblike. Renner je preiskal tudi semena Lamarckovega svetlina. V veliko
presenetenje mnogih je odkrilo njegovo raziskovanje fudi pri tem svetlinu

24



dobra in gluha semena. Izkazalo se je kon¢no, da je Oe. Lamarckiana prav-
tako heterogamna vrsta kakor veéina svetlinov, torej bastard posebne vrste.
V njegovem cvetnem prahu so drugacne dedne zasnove kakor v njegovih
jajénih stanicah. Ob Casu, ko stanice za razplod zorijo in se izvr3i reduk-
cija, se dedne zasnove cveinega prahu in jajéne slanice ne porazdele na
potomke vsaka zase in posebej, ampak kot skupen kompleks. Renner je
nasel, da ima Lamarckov svetlin dva kompleksa dednih zasnov, imenoval
jih je ,gaudens“ in ,velans“. Kadar se spojita jajéna stanica in cvetni prah,
ki imata enak kompleks dednih zasnov, n. pr. gaudens X gaudens, velans >
velans, se Ze spoéeta klica v semenu ne razvije. Ce se zdruZita dve raz-
plodni stanici, v katerih so kompleksi dednih zasnov razli¢ni, zraste iz
spojka vrsta Oe, Lamarckiana,

Klasiten primer za mutacije, na katerem je de Vries zgradil svojo
teorijo o mutacijah, se je razodel po dolgotrajnem raziskovanju povsem
drugace, kakor je avtor teorije sklepal, ko je opazoval spremembe, ki so
se pojavile skokoma in nenadoma ter vzbujale videz nanovo nastalih last-
nosti. Sedaj, ko je dognano, da je Lamarckov svetlim heterogamen mesa-
nec, ki ima v sebi dedne zasnove dvojnega porekla, vemo, da so bile navi-
dez nanovo nastajajole lasinosti prisoine Ze v prvotni vrsti Oe. Lamarckiana,
ceravno so bile skrite in zastrte (latenine). Dedne zasnove obeh komplek-
sov vplivajo najbrze druga na drugo na nacin, ki se pod gotovimi pogoji
lahko menja. Posledica je, da se uveljavi zdaj ta zasnova v ja¢ji meri zdaj
zopet druga in pric¢ara nenavadno ter nepri¢akovano spremembo — navidezno
novo lastnost, ki seze dale¢ preko mej obicajne prelivajote se spremenlji-
vosti pri tem sveflinu. V resnici pa je bila dedna zasnova za to lastnost v
L. sv. prav taka pred odkritiem in fudi pozneje. Ona se ni spremenila. V
prej nastetih primerih, ki jih je na%el de Vries, ne smemo zato govoriti
o mutacijah.

Marsikdo, ki je zasledoval naSa razmotrivanja, bi utegnil vprasati: Ali
ne nastanejo mutacije voble tako, da se pojavijo na pravkar opisani ali
podoben naéin zasirte lastnosti? Kako naj ugotovimo, kdaj je sprememba
lastnosti mutacija in kdaj ne? Primeri, ki smo jih opazovali na svetlinu,
nam namre¢ kaZejo, da se pojavi lahko sprememba skokoma in neprica-
kovano in sega tudi preko okvirja fluktujirajoée varijabilitete ter se ohrani
celo nespremenjena v potomstvu, a vendar ni mutacija, ker se dedna
zasnova za to lastnost ni spremenila,

Najbrze imamo res v Stevilnih primerih, ko mislimo, da smo nasli
mutacijo, opraviti le s pojavi, ki so enaki primeru pri vrsti Oenothera in
imajo svoj vzrok v mesani prirodi opazovane rastline. Nedvomno pa so vsaj
tako Stevilni tudi primeri, ko so mutacije res spremembe dednih zasnov in
nele pojavi varijiranja v potomstvu kompliciranih in heterogamnih mesan-
cev, ki imajo v svoji dedni imovini dedne zasnove najrazli¢nejSega porekla.
Najjacja podkrepitev tej trditvi je dejstvo, da se je posreéilo sproziti eks-
perimentalnim potom spremembe v dedni snovi in povzroéiti mutacije tudi
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pri takih vrstah in poedincih med Zivalstvom in rastlinstvom, o katerih je brez-
dvomno ugetovljeno, da so njih dedne zasnove nepomesane in po poreklu Ciste.

Ze od 1.1909. vemo iz poizkusov F. Wolffa, da moremo vplivati na
dedno snov in jo draZiti kemiénim in fizikalnim potom. V 1. 1919. je E. Stein
v Berlin-Dahlemu obseval z radium-Zarki razvijajo¢e se cvete odolina (Antir-
rhinum majus). Rastline je vzel iz kultur E. Baur-a, ki je gojil to vrsio
mnogo let (od 1. 1903. dalje) v veliki mnozini in mnogih vzporednih &istih
linijah, tako, da je bila vsaka sumnja o ¢istosti njih dednih zasnov izklju-
Cena. Na potomstvu obsevanih rastlin so se pojavile stevilne mutacije, vzpo-
redno z njimi pa $e podobne spremembe, ki jih je nazval radiomorfoze:
O poslednjih bomo govorili pozneje pri tzv. frajnih modifikacijnh. Stein-ovi
mutanti so kazali spremembe na istih lastnostih in tudi na enak nacin
kakor Baur-ovi, éeravno poslednji niso nastali vsled obsevanja, ampak
spontano v obseznih ¢istih kulturah. Razlika je bila le ta, da so se poja-
vili v sluCaju obsevanja bolj pogosto, spontano v kullurah pa zelo poredko.
L. 1927. je objavil Miiller prvo poroéilo o rezultatih, ki jih je dosegel, ko
je obseval musico Drosophila melanogaster z rentgenovimi zarki. Poizkuse
je delal na zivalicah, o katerih je vedel natanc¢no, kaksne so njih dedne
zasnove in njih pokolenje (poreklo, Abstammung). Nastale so Stevilne muta-
cije. Mutanti so kazali spremenjene iste lastnosti in dele telesa, ki so
jih Ze prej$nji raziskovalci dednosti (Morgan in dr.) pri tej muSici nasli,
ko so opazovali spontane dedne spremembe v kulturah brez obsevanja.
Odkril pa je tudi celo vrsto 3e nepoznanih slu¢ajev. Naj navedemo neka-
tere spontane mutacije pri vrsti Drosophila melanogaster, ki so se poka
zale tudi v poizkusih z obsevanjem: belo oko, facetno oko, kratka krila,
itd. Izradunal je, da se pojavijo mutacije na obsevanih musicah (inducirane
mutacije) 150krat bolj pogosto kakor spontane na neobsevanih. Good-
speed je L. 1927. obseval cveine popke pri tobaku (Nicotiana tabacum) z
rentgenovimi zarki, Gager in Blakeslee sta poizkuSala z obsevanjem
zobnika (Datura) potom radium-zarkov, Stadler je 1. 1930. rentgeniziral
mlade klase jedmena in pSenice, Sap&hin istega leta pSenico. Vsi so
pri$li do podobnih rezultatov, kakor sta jih nasla Stein in Miilier. Znan
je tudi slucaj pri Kolorado-hros¢u (Leptinotarsa decemlineata), ki Zzivi v
Ameriki na krompirju. Oblutno poviSanje oziroma zniZanje temperature
oslabi pri tem hro$¢u barvilo na njegovi glavi in oprsju. Barva hroscev se
spremeni tudi v potomstvu, ¢e Zive hro$¢i v takih razmerah ob Easu, ko v
njih dozorevajo spolne stanice. Navedli smo par primerov, ki kaZejo, da
se dedna zasnova v gotovih okolis€inah (razvojnih dobah) lahko ne-le spon-
tano, ampak tudi umetnim potom spremeni. Navedli bi lahko Se mnogo
primerov pri Zzivalibh in rastlinah. Nekalere neopisane slu¢aje bomo analizi-
rali Se, ko bomo govorili o podedovanju pridobljenih lastnosti. Pripomnimo
le Se, da se dedna sprememba lastnosti lahko vCasih Se enkrat spremeni
in sicer tako, da se po ve¢ rodovih — véasih zelo Stevilnih — pojavi zopet
prvotna lastnost. V tem primeru govorimo o povratni mulaciji.
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Mutanti se lo&ijo v&asih bolj, v&asih manj od izhodne oblike. Ce jih
primerjamo s poedinci, iz katerih so nastali, vidimo, da so brezdvomno
svojevrsine varijante, ki so izven dedno zasnovanih mej obiCajna varijabil-
nosti in jih ne moremo spraviti v njen okvir.

Med najbolj malenkostno mutacijo, ki jo lahko opazimo na poedincu
doloCene vrste, in med najbolj eksiremnimi plus-, oziroma minus-varijantami
modifikacij, ki jih ugotovimo za isto lastnost v obsegu ve&je skupine po-
edincev ravnoiste vrste, je precejSen skok. Vendar ni nikjer doloéeno, kak-
Sen mora biti ta skok, da lahko govorimo o mutaciji in ne ve¢ o varijanti.
Zlasti tam, kjer skok ni dovolj velik, smo cesto v zadregi, e presojamo
spremembo le po na zunaj vidnih razlikah. Sigurnejdi in zato vaznejs$i kri-
terij, da oddelimo mutacijo od modifikacije je dednost spremembe. To pa
moramo ugotoviti le, ¢e gojimo potomstvo mutanta in opazujemo pri tem,
kako se spremenjena lastnost ponasa. Primer, ki smo ga spoznali pri svetli-
nih, nam kaZe, da tudi to ne zadostute v vsakem primeru popolnoma. Po-
dobnih slu¢ajev bi lahko nasteli Se ve¢ iz potomsiva takih bastardov, kjer
so potomci na videz skozi veC rodov konstantno enaki. Zato je mutacija
brezdvomno ugotovljena $ele fakrat, ¢e se v potomstvu medsebojno oplo-
jenih enakih mutantov ne pojavi razcep (cepitev). KriZzanje (experimentum
crucis) je preizkusni kamen, na katerem se v dvomljivih sludajih pokaze,
ali je res mutacija prave, 1. j. povzrocena potom dedne spremembe v za-
snovi in ni le izraz heterogamije oziroma razcep v bastardu pomesanih
Zasnov. ‘

Ko smo zaceli razmolfrivati o spremenljivosti lasinosti, smo stavili ta-le
vpraSanja: Ali se prenaSajo lasinosti nespremenjene od poedinca do po-
edinca, iz roda v rod na isti nacin, kakor smo ugotovili za njih prenasalce
in zasnove? So li vse spremembe lastnosti, kar se dedovanja tice, enako-
vredne? Ali so tudi dedne lastnosti spremenljive? Koliko se lahko spre-
mene? Zdaj lahko odgovorimo na ta vpraSanja. Lastnosti se prena$ajo
nespremenjene iz roda v rod na isti nacin kakor njih prenaSalci (to so
hromosomi, v omejenem obsegu tudi plazma) in njih zasnove. V kolikor so
lastnosti podvrzene spremembam v smislu fluktuirajoce varijabilnosti in pod
vplivom okolis¢in, se posamezne modifikacije ne podedujejo. Hromosomi
prenesejo v tem primeru le zasnovo za lasinost in njo vred le obseg spre-
menljivosti za oni biotip, h kateremu primerek, ki kaze to lastnost, spada.
Od okolis¢in, v katerih zive potomci, je odvisno, koliko se bo lastnost v
svojih dedno zasnovanih mejah spremenila. Ze v naprej pa vemo, da se
lastnost ne bo spremenila preko meja skrajnih plus- oziroma minusvarijant
biotipa. Spremembe lastnosti, ki jim pravimo mutacije, so dedne. Te spre-
membe so vsaj tolikSne, da segajo preko okvirja obitajne varijabilnosti
onega biotipa, h kaleremu mutant spada, Pri njih se dedna zasnova, ki je
v hromosomu, v redkih primerih tudi lahko v plazmi, spremeni. Primer
Lamarckovega sveilina nas opozarje, da moramo biti previdni, da ne zame-
njamo pravih mutacij in zastrtih (latentnih) lastnosti, ki se od Casa do Casa
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pokazejo. Prepricati se moramo, ni-li nanovo nastopajoCa lasinost Ze prej
eksistirala v latentnem stanju. Paziti moramo, da ugotovimo, ali ni mufant
morda heterogamna vrsta ali bastard.

O vzrokih, ki povzro¢e spremembe v dednih zasnovah, smo le slabo
pouceni. Dokazano je, da nastanejo vcckrat vsled obCutnih sprememb zuna-
njih okolis¢in, €e vplivajo le-te na Zival ali rastlino v dobah, ko je njih dedna
snov za zunanje vplive dovzetna (zoritev razplodnih stanic). Vemo, da nasto-
pajo spontano in se dajo véasih tudi umetnim potom sproziti (inducirati).
Za inducirane mufacije so spremembe zunanjih okoli3¢in gotovo vzrok na-
stanka, pri spontanih pa navadno ne moremo ugotoviti, kje so oni fakiorji,
ki spremene dedno zasnovo. I$¢emo jih lahko v posebnem stanju dedne
snovi, 1. j. v hromosomih jedra ali celo v ostali plazmi, v vplivih plazme na
jedro ali obratno, previako pa tudi lahko v okolju. Vprasanje, ali nastanejo
lahko povsem nove lastnosti, f.j. nove dedne zasnove, ne spada vet v
okvir nasih razmotrivanj.

GENETISCHES SEMINAR

G. Tomazi¢: Noch iiber Modifikationen und Mutationen.

SEKCIJA ZA ANTROPOLOGIJO, GENEALO-
GIJO IN EVGENIKO

Na seji Znanstvenega odbora Prirodoslovnega drustva dne 5. nov. 1936
je bila na predlog podpisanega ustanovljena Sekcija za antropologijo,
genealogijo in evgeniko, koje vodstvo je zaCasno prevzel g. prof.
dr. ). HadZi. Kmalu po ustanovitvi se je zaCel izdelovati pravilnik sekcije,
ki ga je Znanstveni odbor in predsednik druitva odobril na seji Z. o.5.
marca 1937. S tem aktom je stopila nova sekcija Prirodoslovnega drusiva
v zivljenje. V smislu pravilnika sta bila pavabljena v odbor sekcije gg. prof.
dr. A. KoS§ir in priv. doc. dr. A, Munda, ¢lan Stola sedmorice v Zagrebu.
Prvi sestanek sekcijskega odbora je bil dne 30. aprila t. 1. Vodstvo sekcije
bo zatasno obdrzal g. prof.dr. ). HadZi, poslovodja pa je podpisani. Se-
danji odbor bo povabil Se nekaj sitrokovnjakov k sodelovanju, ¢lan sekcije
pa postene lahko vsak ¢lan Prirodoslovnega drustva. Vabimo tudi Citatelje
»Evgenike®, ki imajo zanimanje za antropologijo, rodoslovje ali evgeniko,
da pristopijo k Prirodoslovnemu drustva kot ¢&lani sekcije, kar stane letno
le Din 20— . O delovanju sekcije bomo stalno porocali. B. Skerlje
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DROBNE VESTI

Sterilizacija v Nem¢iji in na Norve$kem. Razlika v vporabi ste-
rilizacijskih zakonov v Nemciji in na NorveSkem je jako velika. Doéim je
bilo v Nemciji tekom dveh let steriliziranih 150.000 oseb, jih je bilo na
Norveskem v priblizno enakem razdobju le 35! V obeh drzavah predvideva
zakon tudi prisilno sterilizacijo. Zdi se, da delajo na NorveSskem le previd-
nejSe in, kakor piSe Hansen v E. N, zbirajo skusnje. Doslej so tam vsi
operiranci zadovoljni in fudi zdravniki soglasajo z zakonom. Pri¢akovati je
da se bo norveski zakon tekom ¢asa izpopolnil kakor se je medtem Ze dan-
ski iz leta 1929,

Odbor EvgeniSkega druStva v Londonu je pred kratkim sprejel
tole resolucijo: ,Drustvo ugotavlja, da je moderna vojna disgeni¢na 1. zato,
ker so osebe, ki so najbolj izpostavljene smrti v vojni fizi¢no nadpovprecne

T

in 2. ker vojna in izgled na vojno sirasijo pred starSevstvom one ljudi, ki
ratunajo z dobrobitom svojih otrok.” Po E.R.
Niti rasni bastard ne upravi€uje splava. Teinja, da bi se pre-
pretilo rojstvo rasnega meSanca, ne more nikdar upraviciti splavljanja, iemvec
se kaznuje po zakonu. Tak je bil odlok nems$kega drzavnega sodiSéa.
Po V.u.R.

Littie notes

About the difference belween Germany and Norway jn carrying out the determina-
tions of the nierilisation low. '
The Eugenics Sociely and the war.

KNJIZEVNOST

A) Domaca.

Deisinger, E.: DeSka predpubertetna doba. Komis. zaloga Jugoslov. knjigarne,
Ljubljana 1936 sir. 64. Cena ni navedena. Knjiga obravnava na svojsiven naéin dobo pred
dozorevajoéimi leti detkov od 11. do 14. leta. Prvo poglavje nudi opis te dobe, v kateri
aviorica dokazuje s statistiko iz neke ljubljanske mescanske Sole, da 13-letniki v 3oli naj-
¢esce odpovedo. Drugo poglavje je posveceno igram (posamiéne, konstrukcijske, socialne),
iretje prehodu v dozorevajoca leta, Eeirlo vraSéanju v svel kulturno-duhovnih vrednot, ter
je najobsirnejSe. Neglede na to, da z vsemi nazori ne soglaSsamo (sir, 19. ¢ilamo n. pr.:
»Spolni gon zahteva po svojem bilvu eficnega vrednotenja® — ne, spolni nagon je eficno
indiferentno naravno dejstvol), nas mora zanimali zlasti dodatek ,Pedagoika evgenika®.
Ze naslov kaZe, da aviorica ni zapopadla bistva evgenike, ki je splosna, temeljeca na
dednih osnovah, ni pa ne pedago3ka, ne narodna, ne rasna itd. Evgenika (udi njena
.rasna®) nikakor ne skrbi le za telesno Zivljenje. Ce aviorica priznava dednost duevnih
lastnosti, . potem ji bi moralo bili jasno — &e ze ne iz strokovne literature znano! —,
da so prav te dale povod za evgenisko zakonodajo in da so eden najvaznejsih predme-
tov evgenike. Zato je vsivarjanje novega pojma (n. b. in adjecto napaénega) nepoirebno.
Tisto, kar misli aviorica s pedagosko evgeniko (sir. 62.), bi bilo eventuaino mogoée na-
zvali pedagosko higieno. Trditi, da organi¢no uteleSene spretnosii niso podedljive, ,docim
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so obratno duSevne vrline podedljive“, kaie na nepoznanje sivarnih podlag evgenike.
Mislim, da z vstvarjanjem novih, bolje reemo meS$anjem fiksiranih pojmov ne koristimo
ne znanosli, ne stvari. Naj mi avtorica odpusti te hude besede; rad ji verjamem, da je
dobro misljeno, kar je napisala, toda — ,red mora biti%, tudi in zlasti v znanstvenih pojmih.
: BiS:
Miki¢, F.: Alkoholizam medju srednjoSkolcima Dravske banovine. (,Novi
zivot“, Zagreb 1936. Str. 23). lzredno zanimivo, zlasti statisticno delo. ki kaze, da je alko-
holizem v Sloveniji tudi Ze na srednjih 3olah dokaj razsirjen. Zanimiva je konstatacija, da
je najve¢ alkoholizma med 3tudenti uditelji3¢ in klasiénih gimnazij, doéim ga je najmanj
na I drZ. real. gimnaziji v Ljubljani. Najbolj Irezno mesio pa je Kranj, iz &esar sklepa
avior tudi na neko socialno naprednost tamosnjih dijakov. Socialno regresivni kraji so
Skofja loka (Zasebno Zensko ucitelji¢e Ursulink), Novo mesto in Murska Sobofa (real. gim-
naziji). Kakor se je dalo pri¢akovati, pada indeks treznosti s starosistjo dijakov. Tudi po poklicu
star$ev so razlike, in sicer so pija¢i najbolj podvrieni ofroci poljedelcev in gostilni¢arjev, naj-
manj pa ofroci industrijcev in obrinikov. V tab. 6. vidimo, da je nagib k treznosti mocnejsi,
¢im niZji je socialni standard starSev. Razlikovanje med raznimi vrstami pijade kaie, da
je Dravska banovina oznacena z vinskim alkoholizmom. Studija nudi 3e nebroj prezanimivih
podrobnosli, ki jih pa lu ne moremo reproducirati, ler jo le najtopleje priporo¢amo, aviorju
pa Zelimo mnogo uspeha pri obdelovanju ostalih banovin. Sele potem bomo imeli, kakor
na koncu svoje Studije sam povdarja, pravi pregled o tem prevainem vprasanju v nasi
drzavi. B. 8.
Na novo delo! [zdanje Higijenskega zavoda Kralj. Jugoslavije v Ljubljani 1936
(Sir. 49). Bro3urica je posvetena delu za Ireznost in nravnost. Tudi ,Evgenika® ne sme
mimo teh vpra3anj. Dalj3i nacelni uvod je napisal ). Kalan, slede razni referali (dr. A.
Brecelj, dr. I. Pirc, ing. A. Flego, dr. F. Mis, sod. svet. Kovad, |. Grad. dr. A. Levicnik,
dr. I. Mesko, dr. V. Meriol, dr H. Heferle, dr. F. Gdstl, J. Mlakar, A. Lebarjeva, Lindi-
nerjeva, V. Kraigherjeva, O. U. Z D.), po kslerih so zastopani vsi zavodi in vsa drusiva,
ki imajo kakorkoli stik s treznostnim vpraSanjem. Sledi e referal ,Za nravnost in dostoj-
nost* (L. Savelj), ki obravnava literaluro, nenravni film in skupno kopanje (? Na to vpra-
Sanje se dé pa¢ gledali z znalno bolj naravnimi oémi ali pa — raje ne gledati in ne tega
delati, ée koga moli!) ter v resnici nepotrebno hojo po ulicah in kavarnah, gostilnah itd.
v kopalnih oblekah. Ta razvada pa¢ ni utemeljena niti z zdravjem, niti z esleliko — je v
resnici nepoirebna, neglede na moralne pomisleke, ki tudi niso neutemeljeni! ]J. Pristov
je podal referat ,Boj surovostil®. Slede vloge na oblasti, ki jim Zelimo v interesu vseh
Slovencev ¢im ve¢ uspeha! Sploh moremo to broSurico najtopleje priporociti in Zelimo, da
bi jo &m ve¢ ljudi citelo in razmisljalo ob nji o najhujSem sovrainiku Slovencev — o
alkoholu! B. S.
Statisti®ni godi3njak 1934 —1935. Beograd 1937. 473 sir., 8 listov grafi¢nih prilog.
Cena Din 100'—, nudi zopet vse osnove za racunanje razvoja populacije, lako da bo sluzil
tudi nasim evgeniSkim problemom kot dobra in zaZelena osnova. Vrnili se bomo Se k tej
prepotrebni knjigi, ki dovoljuje na podlagi znanih Stevilk in znanega razvoja sklepe na
bodoénost. B. S
B) Tuja.

Mair, R—E. Schiitz: Einfithrung in die Anatomie und Physiologie des Men-
schen. ). F. Lehmann, Miinchen 1936, Cena RM 7,20 (5,50), vez. 8,40 (6,30). Prav za prav
sta tu zdruZeni dve knjigi, obe pa sia pisani z islim namenom: podali hoceta tezko snov
nemedicincem, zlasli Studentom telesne vzgoje, dobrodosla bo pa fudi aniropologom in
drugim prirodoslovcem. Prva knjiga (anatomija) obsega 105 str., druga (fiziologija) pa 109,
vsaki knjigi je pridan indeks. Slog je razumljiv, tisk v latinici, oprema pa prav prvovrsina,
saj je anatomija objasnjena s 63 slikami, fiziologija celo s 101. Posebno dobre so neka-
tere shematske slike. Analomija obsega eklivna in pasivna gibala; kri, srce in Zilje; kosti
in sklepe ¢oka; dihala; irebuh in prebavila; gibajoce in drzeée sile reber, grudnika, me-
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denice in hrbienice; ramenski pas in zgornje okondine, njihove gibajoe sile in misice;
medeni¢ni pas in spodnje okonéine ler njihove miSice; centralno zivéevje in &ulila. Kakor
omenjeno, je posvetena posebna painja vsemu onemu, kar more in mora zanimali $tudenta
telesne vzgoje. Islo velja tudi za drugo knjigo, ki je spisena prav tako jasno in je morda
Se zanimivejSa, ker obsega vsa spoznanja in poskuse do najnovejse dobe; opozarjam
zlasti na zanimivo poglavje o drZi in vzporejanju gibov, ali na poglavie o moiganih, kjer
so razjasnjeni problemi ob poskusih na opicah. Jako zanimivo in obSirno je tudi poglavje
o notranji sekreciji, skoraj ena tretjina knjige pa je posvecena srcu, krvotoku in krvi kot
najvaznejsim organskim funkcijam tudi z vidika lelesnih vaj. Izredno lepo in ceneno kniigo
(saj stane vezana komaj sto din.) najtopleje priporo¢amo! B. §

K. V. Miiller: Der Aufstieg des Arbeiters durch Rasse und Meisterschaft.
Lehmann. Miinchen 1935. Oficielna nemska populacijska polilika novega reZima je usmer-
jena, kakor je znano, predvsem h kmeckemu stanu, ki ¢uva dragoceno narodno konstitu-
cijo. Vemo pa, kako velik del danadnje seslave prebivalsiva e Ze preleZno industrijske deZele
tvori delavstvo. Realna populacijska polittka mora s to veliko sestavino radunati. K. V.
Miiller podaja v navedeni popularni knjiZici sklepe, h katerim je dospel v svoji mnogo-
stransko podprti Studiji ,Zur Rassen- und Gesellschafisbiologie des Industriearbeiters®
(Arch. f. Rassen- und Gesellschaftsbiol. 29, 1935), o bioloskem izvoru mase industrijskega
delavstva in o njegovi sedanji biologki vrednosti za namerno populacijsko politiko. Kvali-
telno jedro danaSnjega prolelariala tvorijo danes po aviorju potomci kmeckih druZin in
srednjega stanu; k tem svojim koreninam so posamezniki med delavstvom $e vedro vezani
populacijsko; individualen socialen podvig je znova usmerjen zlasii k srednjemu stanu,
IstoCasno pa je moino zasledovati ¢ danaSnjem proleteriatu primes iz neke druge bioloSke
korenine, namreé iz ,praprolefariala®, najniZjih druZabnih plasti fevdalne dobe; ta primes
je seveda biolosko menjvredna. Razii¢na plodnost je zadela mase industrijskega delavstva
razmeroma pozno, zalo tvori dana3nji proletariat razmeroma veliko, doslej neizérpanc re-
zervo biolosko dragocenih osnov. B. Sekla, Preha.

Hesse, R.: Abstarmmungsiehre und Darwinismus. G. B. Teubner, Leipzig und
Berlin 1936. (108 str., 64 slk). Cena ni navedena. KnjiZica je sesiavljena za laike, foda
tudi sirokovnjak jo bo rad preéital, zlesli radi prijetnega naéina podajanja nelahke snovi.
Stiri poglavja so posvetena dokazom za razvojni nauk, pelo dokazuje, da velja razvojni
nauk tudi za ¢loveka, Seslo je posveeno Darwinovi teoriji o nastanku vrst po naravnem
zboru, sedmo kritiki Darwinizma, osmo podedovanju, develo modifikacijam in mulacijam,
deselo govori o nastanku vrste po.izolaciji (prepreditev medsebojnega krizanja), zadnje
pa o izvoru zZivljenja na zemlji. Da govori Hesse o Mongolih in o Ainih kot o nizkih ra-
sah, nekoliko moti. Prav tako se ¢udimo, ko ¢itamo na sir. 53., da je Krapina — na Mo-
ravskem (,Krapina in Mé#hren (1889, 1902)“!). Toda vkljub temu in drugim majhnim ne-
sretam podaja Hesse probleme razvoja dobro in v tako prikupni obliki, da Zelimo mali,
izvrsino opremljeni knjiZici, ki gotovo ni draga, tudi med naSimi &itatelji ¢im veé uspe_ha!

B. 5.

Klocke, H.: Deutsches und madjarisches Dorf in Ungarn. S. Hirzel, Leipzig,
1937. Kot ireija dodaina knjiga k Arch. f. Bevdikerungswissenschaft. Pricujoca cbSirna in
detajlna tudija je izSla na 97 straneh. Delo je zlasti agrarno-sociolosko, kar vstreza obéi
stanovski razdelitvi MadzZarske, ter podaja opis druZzabnih slojev posesiva, Zivine itd. v eni
madzarski in nekaj nemskih vaseh. Avior opisuje tudi vaine nofranje-polilicne probleme
zlasli agrarne reforme in celoine politicne vloge kmetov, ki so vendar najmocnejsi stan v
Madzarski. Nemske vasi po druZabni uredilvi kazejo svojstven — torej v tem okolju tuj —
znacaj. - ! B. S.

Arch. fiir Bevolkerungswissenschaft VII/{ (S. Hirzel). Leipzig 1937. Jako zani-
miva je razprava R, Heberla o gospodarskih in druzabnih vzrokih nazadovanja rojstev, v
katerem vidi izraz definitivno umirajocega velekapitalisticnega sislema; obeta si pa zbolj-
Sanje od namerne populacijske polilike na podlagi dalekoseznih socialnih reform. J. Miiller
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kaze v élanku ,Siebungsvorgdnge bei der Abwanderung vom Dorfe* kako Skodljiv je iz-
bor pri izseljevanju za obsioj vasi, ker se izselijo navadno bolj sposobni (ne v lelesnem
oziru). A. Hiifner piSe o populacijski strukiuri Podkarpaiske Rusije. W. Schlusnus pa
o nastajanju vzhodnopruskega pokrajinskega ¢loveskega fipa. Sledijo porocila in knjizev-
nost. Arch. fiir Bevolkerungswirtschafl ponovne najtopleje priporocamo.

Eugenical News XXII/1 in 2 (Cold Spring Harbor USA) 1937. 1. Stev. prinasa ne-
kaj ¢lankov o podedovanju pri cloveku (normalnih in abnormalnih lasinosti ter bolezni) in
zivalih. Na ireh straneh je podan seznam zasiopnikov posameznih driav pri mednarodni
federalizaciji evgeniskih organizacij. Kraj$i ¢lanek je posvecen izvoru &loveka; sledi 3e
poroédilo o rojstvih na Japonskem (1935 3e 31,63%|,, rojstev in 16,78°|,, smrti). Tudi 2. Stev.
ima nekaj zanimivih krajsih élankov, med njimi tudi ¢lanek o tem, ali pada inteligencna
krivulja tekom Zivljenja. Mnogo je krajSih prispevkov o raznih rodbinskih problemih, na
koncu pa referati o organizacijah in knjigah.

Zeitschrift fiir Rassenkunde V/2 (v. Eicksiedt), Stuligart (Enke) 1937. P. P. Se-
besta, znameniti raziskovalec pigmejev, je prispeval ¢lanek o fiziologiji lturi-pigmejev cen-
tralne Afrike. Sledijo ¢lanki o juZnem elementu pri Japoncih, o posebni mirni stoji Nilotov,
o dolZini ¢revesa pri Grkih. Teoreli¢no zanimiv je ¢lanek o analizi anfropoloskih ras od
S. Wellischa; P. Bruchhagen piSe o problemu nagonov in rase, E. W. Count o
navidezno ¢loveskih rasnih znakih na lobanjah goril. Med manjSimi prispevki najdemo Se
posthumni ¢lanek V. Lebzelierja o raznih nacinih tvorbe ras in vrst. Zanimiv je tudi pri-
spevek o zgodovini kasiracije (Steinwallner), o najnovej3ih demografskih podatkih Fran-
cije (v. Ungern-Sternberg) ter o populaciji in rasah v Franciji v 1. 1936 (Vallois).
Obsiren je zopet seznam knjiZzevnosti, ki hilro narasca. Med poroéili najdemo posmrinice
G. E. Smithu in V. Lebzelterju. B. S

Literature:
We notify:
a) Domestic:
Deisinger E.: DeXka predpubertetna doba. (Prepuberal period of boys). Ljub-
ljana 1936.
Mikié: F.: Alkoholizam medju srednjo$kolcima Dravske banovine. (Alcoho-
lism among secundary-school children of Dravska banovina, Jugoslavia). ,Novi Zivot,

Zagreb 1936.
Na novo deloc! (A pamphlet by many authors, with short reports against alcoholism).

Ljubljana 1936.
Statistical Yearbook of Jugoslavia 1934—1935. Beograd 1937.

b) Foreign:
Mair, R.—E. Schiitz: Einfiihrung in die Anatomie u. Physiologie des Men-
schen. Lehmann, Miinchen 1936. An excellent introduction for non-medical-students.
Miiller, K. V: Der Aufstieg des Arbeiters durch Rasse und Meisterschaft.

Lehmann, Miinchen 1935.
Hesse, R. Abstammungslehre und Darwinismus. Teubner, Leipzig u. Berlin 1936.

Klocke, H.: Deutsches und madjarisches Dorf in Ungarn. Hirzel, Leipzig 1937.
Archiv fiir Bevdlkerungswirtschaft. (Hirzel, Leipzig) VII1 1937,

Eugenical News XII|4 and 2 (Cold Spring Harbor, USA) 1957,

Zeitschrift fiir Rassenkunde V|2 Stutigart (Enke) 1937.

32



VSEBINA
2. LETNIKA ,EVGENIKE*

Stra
A) CLANKI i

E. Essen—Maller, Lund: Raziskavanja o
plodnosti nekaterih skupin dusevno
bolnih . . . . 17

O. Grahor:].S. Huxleyo evgenlklin druzbn 49

V. Janisch—RaSkovi¢, Beograd: Eugenicka
pitanja resavana na XXIV sastanku
nemackih ginekologa u Miinchenu . 1

L. Loffer, Konigsberg: Niti pol odsloika

umrljivosti po sterilizaciji pri Zenskah 38
SVpo]nsnilo.......... 5
B. Skerlj: Zivljensko drevesce Dravske ba-

NOVNE oy & «ownaatet. . w2
— — Koliko ima$ neposrednih prednikov 33

— — Paberki s kongresa za populacijske
vede v Berlinu 1935 . . . . . . .

B) GENETICNI SEMINAR

G. Tomazié: Seme ; jajékova stanica. Zdru
Zitev semena z jajckovo stanico;
zamelek ali zarodek .

Siran

— — Nastanek in dozorevanje semena in
Juickove slanice:. . . ainon0l

— — Pomen in vloga plazme (Zivi) pri

INDEX
(2.JAHRGANG DER ,, EVGENIKA®)

A) AUFSATZE:

E. Essen—Mboller, Lund: Invesiigations
on ihe fertility of certain groups
of insapes . . . . . 2193
O. Grahor, Ljubljana: J.S. Huxley uber
Eugenik und Gesellschaft . . . .
V. Janisch — Radkovié, Beograd: Eugeni-
sche Fragen ouf dem 24. Kongress
der Deulsch. Gynaekologen in Miin-

chen . S tERt 5
L. Loffler, Kénigsberg: Wenlger ala ‘,n’, o
Mortalitét nach der Sterilisations-
Operation bei Frauen. . . 130
B. Skerlj, Ljubljana: Das Lebensbﬂumchen
Slowenlens: o - s i W roorme 24

— — Wieviele direkle Vorfahren hast Du 7 36

— — Report on some papers read at
the International congress for Po-
pulation Problems (Berlin 1935) . 70

B) GENETISCHES SEMINAR

G. Tomatzi¢, Ljubljana: Der Same; die
Eizelle. Die Vereinigung des Sa-

dedovanju . . . e L i
— — Lasinosti in njih spremenljwoSl.
— — Lasinosti in njih spremenljivosl (na-
dalievanje):ivic I o to s SRR
C) ZAKONODAJA
Zakonodaja v Neméiji . . . . . . . . A
A.Munda: Nova nemska rasno-higienska
zekonoda]ay oo 2 i s G ane e
Norveski zakon o slerilizaciji z dne 1. ju-
11 [ T L s 7 R o T o
Svedski sterilizacijski zakon . . . . . .
¢) DROBNE VESTI . . . . . .10, 44,
D) 1Z PRAKSE TR AR TR
EyORGANIZACIE . ... .. ...
F) KNJIZEVNOST . . . .12, 31, 46, 63,
mens mit der Eizelle. Die Zygole;
der:Embryo... . o i s
— — Enslehung und Reifung des Sumens
und der EBizelle . . ., . . . . . ;
~ — Bedeutung und Rolle des Plasmas
bei der Verertbung . . . . . . .
— — Eigenschaften und ihre Variabililit
C) LEGISLATION
Legislation in Germany . . . . . ...
A.Munda: The new German race-hygiene
jegislation; S e v e i
The Norwegian Sterilisation Law . . . .
The Sterilization Law of Sweden . . . .
D) LITTLE NOTES. .. . . . .11, 46,
BN PRAGTICEL 0.t it o ms oo
F) ORGANIZATIONS . ... .. ..
G) LITERATURE . . . 15, 31, 48, 64,

70

42

75

[
78

42
59
75



- QOkrajsave nazivov onih revij, iz katerih ¢rpamo drobne vesti itd.
in ki jih deloma dobivamo v zameno:

Okrajsava: Naziv: Izdajalelj : Kraj: Drzava :
A Anthropologie Matiegka Praha C.S:R.
A. A Anthropologischer Mollison in Stuttgart Nemdija
Anzeiger Schuliz
f. B. Archiv fiir Bevdlkerungs- Uredniski inzi Nem¢éiia
AkB wissenschait (Volkskunde) ( Odbg:'si : Selong i
und Bevodlkerungspolitik
B. E. B. Buletin eugenic Subsectia euge- Cluj Rumunija
si biopolitic mica: st biopoli-
tica a ,Astrei” si

de Inst. d. Igiena
si Igiena sociala

E. Der Erbarzt v. Verschuer Leipzig Nemcija
E. N. Eugencal News Davenport, Cold Spring . S. A.
_ Laughlin, Harbor N.Y.
Steggerda
E. R.  The Eugenics Review Newfield London Anglija
G. N. - Clas neduznih Udruzenje na- Beograd  Jugoslavija
stavn, Skola za
; defekinu decu
M. A. W, Milieilungen der Anthro- Bouchal Wien Avstrija
pologischen Gesellschaft
in Wien
V. u R Volk und Rasse Schuliz Miinchen Nemcija
Z. £ R.  Zeilschrift fiir Rassenkunde vy, Eicks{gd{‘ Stultgart Nemcija

Z. R Zagadnienia Rasy R.Dreszer,Pols- Warszawa R.P.Polska
kie Towarzystwo

Eugeniczne



sEvgenika® izhaja petkrat na leto in stane za celo leto Din 20—
Tiskarna ,SAVA® d. d. Kranj — Za tiskarno VILCE PESL, KRAN] — Uprava: ZDRAVN. VESINIK — GOLNIK



