G LAS

SIOVENSKE KULTURNE AKSNE

LETO (ano) XXXIX §t. 4-5-6

EL VOCERO DE LA ACCION KULTURAL ESLOVENA

de julio a diciembre 1992

Prevrednotenje
vrednotenja kulture

Bistvo duha je svoboda, bis-
tvo svobode pa je notranja
opredelitev za spoznano
resniéno vrednoto. Svoboda
je dale¢ od samovolje in vseh
vrstsebiénosti, karso pogosto
okovi nadega zasuznjevanja,
Zavestno zanemarjanje spo-
znanja, prehitro in poceni
odlo&anje ubija svobodo.

Nekateri so mnenja, da je vse,
kar prihaja iz narave, tudi
dobro in vodi v napredek. To
je boj za obstanek, zmaga
modcnejSega, narava selekcija,
ohranitev boljSega. Nazor je
vabljiv, za brezverne pre-
pricevalen, ¢e svet ni delo
Ljubezniin Razuma, Ateizem
je nekaj strasnega; e ni Boga,
je konéno vse prav in vse
dovoljeno.

Kristjani in z nami skoraj vse
€lovestvo smo prepricani, da
je v €lovekovem srcu lo¢nica
med dobrim inzlim, clovekova
vest, za verne bozji glas. Iz
Cloveikega duha prihaja
dobrota, héerka resnice, patudi
hudobija, héi lazi. V najbolj
notranjem dejanju svojemisli
¢lovek sam odloda, kaj bo
izbral, ¢emu bo potrdila
njegova volja.

Leto, karjeresni¢no, pravi¢no
in dobro, vodi v napredek, je
torej zares kulturno za
osebnost, za ob&estvo in za
stvarstvo. Kdorse odloda proti
resnici, le za lastno voljo, za
laZje inprijetno, pravi kulturi
spodkopavatemelje, prispeva
Pa k propadanju clovestva.

JoZe Vesenjak,
Cerkev v sedanjem svetu
1.24 Stev. 9-10, 1990.
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Iz Meddja v Novodobje

Govor na Obénem Zboru 30.5.92.

v Buenos Ailresu

SrosTOvVANE gospe in gospodje, dragi prijatelji!

Zahvaljujemse Vam za zaupanje, kljub pomislekom o omejitvah mojih sposobnosti,
ki sem jih v razli¢nih trenutkih javno izpovedal. Trudil se bom, da bom v najvisji
meri izpolnil vasa priakovanja in moje lastne nacrte, za dosego ciljev, ki si jih
bomo mi vsi skupaj zadriali.

Pred nami je novo obdobje in, kot je Ze skoraj normalno, se nam vsako novo
obdobje zdi krilicno, polno neslutenih izzivov in nevarnih situacij. Vendar, ¢e se
ozremo nazajna skoraj pol stoletja delovanja slovenskih kulturnikov v zdomstvu,
so bili takratni trenutki mnogo bolj krili¢ni in tvegani. Ilvala Bogu se tega
najveckrat niti nismo zavedali. Dovolj nam je bila zavest slovenstva, ljubezen do
malerinega jezika in naboj po kulturni rasti. Nekajkrat so nam pesale modi in
sredstva, malodusje se je polascevalo nekaterih...

Vendar, zgodilo se je med nami isto, kar je drZalo pokonci hrhinico naSemu
narodu skozi stoletja: danes Ze legendarna slovenska kulturna zavzetost je storila
svoje. Mi, preZiveti brodolomci komunisti¢nega holokavsta, razmetani po vseh
kontinentih, smo prinesli sebojneprecenljiv zaklad: nase duhovne vrednote, naso
vero v Boga in svobodo, naso odgovornost do lastnega kulturnega izrocila. Brez
materialnih sredstev, brez drZavnih subvencij, brez sponzorjev smo dokazali sebi
in svetu, da je ideja mocnejSa od politike, da je leZnja po svobodi mocnej$a od
lerorja, da je ljubezen do resnice modnejSa od sovrasiva in laZi.

Politi¢ni in duhovni totalitarizem v nasi domovini je vzpostavil teror molka nad
nado zdomsko besedo. Zanikali so naSo cksistenco ter jo kvedjemu oznadili kot
“umirajoco sramolo”. Medlem se je pa v domovini odigrala tragikomedija
barbarskega enoumja in quasi-kulture.

Po skoraj polstoletnem vladanju duhovnega in polili¢nega totalitarizma se je zgodilo
prebujenje: slovenskemu kulturniku je bilo Ze odved. Na lepem je zacel zahtevati
popolno svobodo duha, misli in besede. -Vcs nar‘(-)dljc slcd.il temu kl:iku. Sledilo je
neizogibno: popolen poraz marksisticne ideologije in lolalitarnega sistema.

SLOVENSKA POMLAD in zmaga demokracije sta spremenili podobo nase
domovine. Ni nam bilo lahko doumeli vseh novih situacij, saj jih Se danes mnogo
nadi rojaki v domovini ne morcjo razumeli. Za nas zdomce je pa ocividen
popolnoma novizziv: pol stoletja izoliranosli SPE je konee. Ostane nam vprasanje:
kajsedaj? Nag logicni fizicni povra tek v domovino je vedinsko neizvedljiv. Ostane
nam duhovni povralek, da izpeljemo, kar se da naravno ves ta dusevni proces v
smeri vra¢anja vduhovniorganizemnasegana roda. DoZivljamo Ze prve Sokantne
pojave in razocaranja pri mnogih zdomcih, ko misle¢, da bodo nasli popolnoma
idejno asepli¢no in vsega marksizma ozdravljeno domovino, pa se znajdejo v
hipu pred neko novo ideolosko trdnjavo, mrzlo in neprijetno, skoraj sovrazno do
vseh vrednot, zaradi katerih smo mi odklonili neko¢ marksizem. Prva reakcija
sprico takih dozivelij je pri mnogih ctikeliranje z “ncokomunisti”. Tako
poenoslavljenje je nevarno, da nas zapelje vdva ckstrema: za marsikoga v popolni
odklon, za druge pa v izgubljanje energij pri lovu na carovnice, ki jih Ze dolgo ¢asa
ni ved. Primerna bi bila poglobitev v globine filozofskih in idejnih vzrokov tega
“razploda marksizma". Bolj kot borili se proti zmotnim idejam bi bilo primerno



misliti, kako napolniti z pozitivnimi vrednotami tisto
praznoto, kijo jeizdolbel perverzni komunisti¢ni sistem.
Potrebno bo novo ovrednotenje tistih silnic, ki so
zivljenske vazZnosti za obstoj naroda. Prav v tej nalogi
imajo pa kulturniki svojo nad vse odgovorno nalogo.

SKA je danes biolosko zmanjSana, a njen duh Se ni
opesal. Naloge, kise nam stavljajo, so pa prakticnoiste
kot smo si jih zastavili na zaCetku nasega pohoda:
ustvarjati slovenske kulturne dobrine na podlagi
kr3¢anskega etosa. Justin Stanovnik je zapisal: “Primarna
kultura je kvaliteta clovekove misli o sebi in svetu in se
. na zunaj kaZe v osnovni'naklonjenosti do socloveka.”

Nas3 pristop do tega novega obdobja, kiiz “med-dobja”
prechaja v “post-dobje” ali “novo-dobje”, naj bi bil v

spoznavanju in vrednotenju te nase duhovne realnosli,
v poglobitvi pristnosti naSega ustvarjanja, ter vzgoji
novih mladih kulturnikov. Umisliti si moramo nove
mehanizme, ki bodo organsko povezani z mati¢no
kulturo na podlagi medsebojnega soZitjainspoStovanja.
Ministrstvo za kulturo Republike Slovenije se je Ze
zavzelo za denarno pomo¢ nasi instituciji in nam Ze
dodelilo prvo podporo. To je brezdvoma otipljivdokaz,
kot so tudi nekateri drugi, da danasnja domovina v
veliki meri ¢uti znami, da nam pomaga pri “duhovnem
vracanju”, ampak gotovo tudi od nas nekaj pricakuje.

Bog daj, da bomo kos nasim nalogam.

Marijan Eiletz

Dokaz in prikaz slovenske ustvarjalnosti

Slovenski kulturni prostor se je
zaokroZil in utrdil z volitvami 1. 1990
tudi povecal seje, nato paSezizborjeno
samostojnostjo 1.1990 in kocno z
mednarodnim priznanjem Republike
Slovenije 1.1992. Letos smo Slovenci
v Argentini hoteli samim sebi in nasi
novi domovini prikazati bogastva
slovenske kulturne dejavnosti prav
ob prvi obletnici razglasitve
samostojnosti. Z Dnevi slovenske
kulture, ki so se vriili v Kullurnem
sredi§¢u San Martin smo hoteli
pokazali Argentini, prvijuZnoameriski
drZzavi, ki je priznala slovensko
neodvisnost in drZzavnost, da s tem
priznanjem nase drzave ni sprejela
beraca medse, ampak kulturninarod,
" ki si je ved kot tisocletje prizadeval za
svojosamostojnost, kismo joizgubili,
ko smo zaprosili Bavarce za
zavetnistvo proti Avarom, ki je kljub
temu ustvaril sebi in ¢lovestvu
neprecenljive kulturne zaklade, prav
te pa smo hoteli prikazali lujcem skupno s slovenskimi
kulturnimi poslanci in druStvom Zedinjena Slovenija.

Pokazaloseje, da preteklost ni mriva-narodniduhin zahteva
po samostojnosti sta tlela pod pritiskom stoletij, treba ju je
bilole drezniti z zahtevo po skupnih vzgojnih jedrih, pretresti

ga s krivicnim sodnim procesom v tujem jeziku pred

Drago Jancar, prozist, dramatik in esejist

Dr. Andre] Capuder, prejsnji minister za kulturo

vojaskimi oblastmi, pokazatimu,dajena poti gospodarskega
propada in narod se je predramil, premislil in preoblikoval
tisocletne sanje o nekdanji lastni drzavi, izrabil je edinstveno
zgodovinsko priloZnostin zneomejno Voljodoscgcl samostojno
drZavo. Ni¢ manj kot to smo praznovali lansko leto, letos
smo Ze pri prvi obletnici samostojnosti in mednarodnega
priznanja Republike Slovenije.

Na nek nadinjebilo polegizkazovanja
hvaleZnosti drzavi gostiteljici
Argentini  tudi  dokazovanje
upravicenostidolastnedrZave-narod,
ki je ustvaril tolikere kulturne dobrine,
je upravicen do svojedrzave, v kaleri
jihbo zveslo ohranjal, verno predajal
in Se boljmnoZzil v svobodi za bodoce
rodovein clovestvo. Dnevi slovenske
kullure so bili tudi potrebni, da so
nas utrdili v zavesti kulturnega
bogastva, obenem pa pokazali
Argentini, koga je priznala.

Ob obletnicah ustanovitve drZzav je v
navadi,dadrzavadrugadrugirazkaZze
svojo vojasko moc s parado. Nasa
slovenska parada v lujini je presegla
vse parade, ker je dokazala, v dem
smo mocni, parada je bila dokaz
kulturne stopnje naSega naroda in
nase skupnosti. Borne so bile nase
culice pred petinstiridesetimi leti, ko
smo prihajali na obalo Srebrne reke,



toda vsako zrno, ki smo ga zasadili, je pognalo kakor v Sv.
Eismu stoteren sad nam samim in tistim, ki so nas sprejeli.

ogato smo povrnili novi domovini vse, kar nam je dala,
deprav moramo ohranjati Se naprej ¢ut hvaleZnosti v nasih
potomcih: sprejela nas je tako stare kot mlade, bolne in
zdrave, sposobne in nesposobne.

Dnevi slovenske kulture ali Teden slovenske kulture so bili
mogodenizraznase narodneindrzavnesomostojnosti, ponosa,
zaupanja in uverjenosti v naso kulturo, saj zanjo velja, kar je
Sv. Avgustin rekel Ze za rimsko:Tako velika kultura ne more
umreti!

Ceprav so bile kulturne prireditve precej oddaljene za vse
nase skupnosti, vr§ile sose v zimskem casu, bile sodolgolrajne
zaradi bogatega programa, je bila udelezba na njih izredno
visoka, Kljub temu, da ima Kulturno sredisce San Marltin
dvorano s 1500 sedeZi, so bili vederi, ko je morala skoraj
polovica ljudi ostati na stopniscu, vavlah ali pa oditidomov.

Kak3na je bila torej parada slovenske kulture v Buenos
Airesu ob proslavi prve obletnice slovenske samostojnosti?
Svedana, slavnostna, nepozabljiva, mogocna, znamenita! Prvi
dan; ki je bil posveden odkritju, so nam spregovorileargentinska
in slovenska himna o ciljih dveh narodov: svoboda, edinost,
srea in sprava, ki jih je zapel ocak nasih zborov Gallus.
Poslufali smo pozdravne besede predsednika Zedinjene
Slovenije prof. Tineta Vivoda, ki je izrekel dobrodoglico
poslancem slovenske kulture, ki so prisli na nase slavje iz
domovine, nato pa odgovor nanje namestnika ministra za
kulturo Marka Jesterla, kasneje pa tudi samega ministra
Boruta gukljela, ki se je zvezal za lo priliko z Argentino, da
nam je Zelel veliko uspeha in srece pri naSem delu.

Ni bilo med nami malo argentinskih gostov, ki so prisli
spoznavatslovensko kulturo, dosti se jih je pa opravicilo, ker
niso mogli priti. Zanje pa tudi za nas je veljal govor prejsnega
ministra za kulturo dr. Andreja Capudra,ki je z blestedimi
besedami orisal naso zemljepisno lego in zgodovinsko
preteklost,

Navzogje moral biti tudi ode slovenske himne France Preseren
s svojimi Soneti nesrede, ki sta jih recitirala Miha Gaser in
Luka Debevec, na glasbilih pa juje spremljal Klemen Ramovs.

Drugi dan, cetrti julij, je bil posvecen slovenski glasbi in sta
a pripravili dirigentki Anka Savelli Gaserjeva in Lucka
raljJermanova. Nastopiliso solisti, zbor Gallus znarodnimi

in umetnimi pesmi, kljunaste flavte Klemena Ramovsa s

starinskimi plesnimi motivi, godci Trinajstega praseta, tako

da je moral bili zadovoljen najbolj zahteven poslusalec tako

s kvaliteto, Se bolj pa z raznolikostjo programa.

Na literarnem veceruso nastopili tako ustvarjalciizdomovine

kotizzdomstva inzamejstva. Skromendel nasega knjizevnega

bogastva smo si mogli ogledali Ze v preddverju, nekaj iz
domovine, e ved pa od Slovenske kulturne akcije. V dvorani
je prof. Miriam Jereb Batageljeva v zgoscenem predavanju
orisala naso knjizevnost in njene ustvarjalce, nato pa so
recitirali nase pesnike izdomovine inzdomstva. Gostje, kiso
prisli na Dneve slovenske kulture so brali sami odlomke
svojih del, ki so bila prestavljena Ze v domovini, nakar je

Stanko Jerebid recitiral Se Balanti¢a. Za konec Literarnega

vecera je bila prirejena pod vodstvom Tinela Debeljaka Se

okrogla miza, kjer so podalisvoja mnenjain stalisfa oliteraturi

Alojz Rebula, Andrej Capuder, Drago Jancar, Ales Debeljak

inTone Rode. Razpravljaloseje tudio politi¢nih spremembah,

o prevanju, preplelanju in vra$éanju ene literature v drugo.

Prispevek nasih likovnikov je bil viden Ze pred vstopom v

dvorano, kjer so razstavljali :Ahcin, Remdeva, Bukovec,

Dolinarjeva, Hrovatova, Volovsck, Krzisnik in Grum. O nasi

likovni kulturije obdiapozitivih predavaldr. DarkoSuslarsi¢,

predavanji arh. M.Eiletza in mag. Irene Mislej sta odpadli
zaradi pomanjkanja Casa.

Dnevi slovenske kulture so se zakljudili s pesmijo in plesi, saj

drugade sploh ne morebiti, po obeh nas poznajo Slovence kot

vesel narod. Mladinski pevski zbor iz San justa je zapel
rojakom in lujecem vrsto narodnih pesmi, narodne plese pa
nam je prikazala folklorna skupina s Pristave, medtem ko so
godci Trinajstega prasela zaigrali vrsto izvirnih slovenskih

lesnih melodij. Krona vecera je bil seveda folklorni prikaz

tirih letnih dasov v Sloveniji NaSega Doma iz San Justa, ko
smo mogli obfudovati ples, melodije, nose, pesem in navade
nadih zgodovinskih pokrajin. Praznik slovenske narodne
ustvarjalnosti na vseh podrodjih ¢loveskega delovanja ob
prvi obletnici slovenske samoslojnosti je bil s tem zakljuden.

Po prehodu cez Rdece morje.

Iz predavanja prof. Alojz Rebule pri SKA 13. julija 1992.

Potem, ko se je slovenski Izrael pretolkel skozi Rdede morje
komunizma, ga na novembregu ni &akala obljubljena deZela,

udinjega je fakala pusdava— teZak pohod skozi vsemogode
ovire, ki se zoperstavljajo njegovemu prodoru v novo
zpgodovinsko sproscenost.

Kako naj gleda na to dogajanje slovenski kristjan, ki za
razliko od svojih nevernih sonarodnjakov ve, da je s svojim
narodom vred vkljuden Se v neki drug, Se usodnejsi in
veliastnejsi pohod — skozi Rdede morje tega minljivega
sveta v obljubljeno dezelo vecnosti?

Kdo bi utegnil redi, da je vpraanje nesmiselno. Mar ni
razvidno, kako se je danes slovenskemu kristjanu treba
obnasati? Mar se mu ni obnaati kot normalnemu osvestenemu
Slovencu?

Vsekakor, za to mora biti najprej osvesden.

- To se pravi: slovenstvo mu mora bili ve& kot folklorna
oznaka, na katero se spomnivsake kvatre enkrat, na kak$nem
vejem narodnem ali cerkvenem prazniku. Slovenstvo z
vsem, kar ta pojem vkljucuje — PreSerna, Slomska, Plec¢nika,
Triglav, Grintavec, Dravo, Soo, Bled in Bohinj, Brezje in
Ptujsko goro in Sveto goro — mu mora biti zrak, ki ga diha,
kjerkoli Ze Zivi; biti mora njegovo bivanjsko obzorje.

V svoji krvi mora ¢uliti, kakor pravi pesnik, slovenske reke.

Tfik_osveéd‘en Slovenec (kiima na svoji mizi slovenskozastavo,
ki si dopisuije s prijatelji doma, ki sega po slovenskem lisku),
Ve za vso tisto predzgodovino, ki je v zadnjih letih pripeljala

Slovenijo na prag njenc neodvisnosli. Ve na primer, da je bila
pod Titovim komunizmom Slovenija le po imenu republika,
adajebiladejanskojugoslovanska provinca zmanjavtonomije
kot so jo imele kronovine pod habsbursko Avstrijo. Ve, da je
Slovenija odvajala beograjski centrali dajatve, ki so daled
presegale njeno demografsko razmerje (se pravi 8%
jugoslovanskega prebivalstva). Ve, da je Beograd pred nekaj
leti s tako imenovanimi vzgojnimi jedri hotel dejansko okrniti
slovensko nacionalno vzgojo. Ve, da je cez Slovenijo cedalje
bolj pljuskal Zivljenjski stil, ki s svojo primitivnostjo ni imel
ni¢znjenosrednjeevropskocivilizacijo. Ve, daje srbohrvai¢ina
ostajala jezik njenih vojakov.

Skratka: osvesden Slovenec, ce hode biti dosleden, mora v
celoti soglasatis potjo, ki jo je Slovenija po padcu komunizma
ubrala, namre¢ pot iz nesrecne jugoslovanske federacije v
lastno drzavno samostojnost. Mora biti za to, da se Slovenija
enkrat v zgodovini sama odloci o tem, kaksna naj bo njena
umestitev med narodi, kar se je s plesbicitom v decembru
1990 tudi zgodilo. Potem ko se je slovenski narod z velikansko
vedino odlodil za neodvisnost, je osveseni Slovenec moral iz
vsega srca pozdraviti dogodek, ki je bil naravna posledica te
izbire —razglasitevneodvisnosti, dokatere je prislovlanskem
juniju. In ko je Beograd, v znamenju rdede zvezde, objestno
gluh za vse slovenske zahteve, hotel z orozjem pokoriti
Slovenijo, je osveS¢eni Slovenec moral sam pod preti zakonito
slovensko oblast, ki se je z oroZjem uprla temu posegu.

Se je slovenski kristian mogel obnasali drugae? Nikakor.
Kvetjemu se ni smel vdati dolodenemu skrajnemu



nacionalizmu, ki ga je skupajs srbskimnacionalkomunistiénim
reZimom obsojal tudi sam srbski narod. A sicer je moralo biti
njegovo stalisce ned voumno: popolna pod pora demokraticni
slovenski vladi v njenem boju za politi¢no in gospodarsko
prezivetje Slovenije.

K temu bi bil slovenski kristjan zavezan, tudi &e ne bi plaval
v vsenarodnem soglasju, kakrinega slovenska zgodovina Se
ni doZivela. K taksni brezpogojni zvestobi bi ga zavezovala
Ze njegova vest, ki i je ljubezen do naroda zaukazana, in to
tembolj, &imbolj je ta narod, doslej pastorek zgodovine, te
njegove ljubezni potreben. Zavezovala bi ga slavna tradicija
kricanskega domoljublja, ki se lahko sklicuje na imena kot
Trubar, Slomsek, Krek, Jegli€, na najvedje arhitekte nase
narodne hise. Kon¢no bi ga zavezovalo nedvoumno stalisde,
ki ga je v teh viharnih casih zavzela slovenska Cerkev, na
celus slovensko melropolijo, kiseje jasnoin odlodno postavila
" za slovensko stvar.

Pota Previdnosti sicer niso nasa pota. Tudi niso nujno pota
slovenske politike. Toda ob navedenih dejstvih mislim, da ni
predrznoredi,daslovenski kribljan danes vidi vteZnji Slovenije
po neodvisnosti nekaj, kar je tudi v boZjem planiranju
zgodovine. Z drugo, ljudsko besedo receno: da je boZja volja,
da je tudi stolelja nepriznani, tladeni in odrinjeni slovenski
narod priSel do svoje popolne samostojnosti.

Slovenski kristjan naj bo v prvi bojni vrsti tega pohoda.

Bogicdna pesem

Morjé. kuj spi v boZichi mesedini?
Valovi tyoji v biserih Zare,

obala praznicna v deri belini,

in bori, kot da dakajo. dilite...

Morje, si kukor clovek pozabilo?

Mar Gaku¥ sneg? Mar lndjice darov?
&e meni se je prej tuko godilo..
Darov ni vec. Ni stez v mladost domov.

Morje. me Cujes? BozZic osteduje:
mladosl prinasa prav za leto dni,
zato se vraca, pride k nam na tuje -
da po domuade redeno Mu “I7".
Viadimir Kos
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Obletncce
Ivan Bukovec - Sestdesetletnik!

Argentinski pregovor pravi: Tisii, ki zna, dela, tisti, ki pa ne
zna, je za Sefa! Ceprav je pregovor mlad, ima pa gotovo
podlago v ljudski modrosti: tisti, ki je priSel do viSjega mesta,
je moral todosedi zjezikom, tisti pa ki zna indela, niimel asa
zaradi tega, ker je delal in tudi ni imel za potrebno, da bi se
rinil spredaj, ker se Ze dobro brani z delom. Ko to piSem,

. mislim na slikarja in kiparja Ivana Bukovca, ki ga, kljub
temu, da je lelos izpolnil Sestdeset let, pozna le redko kdo,
kvedjemu z njegovih razstav, ker se zaradi svoje skromnosti
ni nikdar silil v ospredje. Z delom da, je bil eden izmed
najbolj plodovitih in delavnih ¢lanov Likovnega odscka
Slovenske kulturneakcije, ki je razstavljal skorajnepretrgano
deselletja, vsake tri-stiri leta pri SKA, uveljavil se je pa tudi
istofasno med Argentinci,

Kotopremljevalca knjig ga zasledimo Ze pred Stirimi desetletji,
takoj po dokoncani Umetniski 3oli, ki so jo vodiliakademska
slikarka Bara Remec, akademski kipar France Ahdin,
umetnostni zgodovinar Marijan Marolt, slikar Milan Volovsek,
pa je zacel razstavljati med Slovenci in Argentinci, najprej z
drugimi, potem pa samostojno.

Med Slovenci ga dobimo Ze 1. 1961, ko razstavlja s Francetom
PapeZem v Slovenskem domu v San Martinu, 1. 1956 in 1962
v okviru Slovenske kulturne akcije, 1. 1964 na razstavi Con-
temporary Slovenian Art Abroad v New Yorku, 1. 1966 se je
udelezil razstave Slovenskega portreta v Slovenski hisi, z
Andrejem Makekom razstavlja 1. 1971 v San Martinu, 1. 1968
zopet med slovenskimi slikarji in kiparji v Slovenski hisi za
50 letnico osvoboditve iz Avstrije.

Istocasno se je uveljavljal med Argentinci v razli¢nih mestih
in poZel tudi ve& nagrad: Asociacién Amigos de los Parques
Nacionales 1. 1962, v Salon de Artes Plasticas de la Biblioteca
Rivadavia je razstavljal v letih 1971, 1972, 1973, 1974, nalo v
Salonu Exposicién de Artistas pldsticos del Gran Buenos
Aires, Ateneo Popular Esteban Echeverria v San Fernandul,
1972, 1981, 1981, nato v salonu ob¢inskih razslav v San
Martinu v letih 1981, 1982, 1983, 1984, 1986, 1989, 1990 ter
1991, kjer je za kiparsko delo dobil prvo nagrado. Razstavljal

jenall. Bienalde Pintura v Centro Universitario Villa Ballester
1. 1991, v Saldén de Otofio de Artistas Sanmartinenses, Casa
de la Provincia de Buenos Aires 1. 1983, 1986, ter v Salonu
Aerolineas Argentinas v Barilochah.

Samoslojno je nastopil 1. 1963 v Slovenskem domu San Mar-
tin 1. 1971 in 1975 v Slovenski hisi, nato pa pri SKA v letih
1978, 1983, 1986, 1989, 1992,

Vzporedno s slikarskimi razstavami je pa tudi kiparil -
njegova razpela in slike so zasle v daljno Zambijo, imamo jih
pa tudi v Slovenski cerkvi Marije Kraljice v Slovenski vasi
(krizev pot), v slovenski cerkvi Marije Pomagaj (razpelo in
kriZev pot), v pokopalis¢ni cerkvi Lomas de Zamora (razpelo
in kriZev pot), akrilicna okna, reliefe in tabernakelj v kapeli
Sv. Franciska v José Leén Suarez ter Se kje drugje.
Mlademu slikarju, kiparju in opremljevaleu knjig Zelimo Se
veliko uspeha pri ustvarjanju, naj mu bodo Sesti Zivljenski
krizi samo podlaga za nadalnje delo, predvsem pa da bi vsa
ta dela mogla kmalu ob&udovati tudi Slovenija! Se na mnoga
leta!

Rroniba

Clanica Slovenske kulturne akcije slikarka Marjeta Dolinar je
dobila studijsko stipendijo za nadal]cmn]csludm v Ljubljani.
Clanici Likovnega odseka SKA iskreno estitamo k temu
priznanju njenih sposobnosti in ji Zelimo veliko uspcha!

Satuala

N.N. z Dunaja je daroval Slovenski kulturni akciji 1000
Silingov. Za posnemanja vredno gesto se mu prisréno
zahvaljujemo.

Darouvi

N.N. iz San Justa $ 10 za Meddobje in Glas SKA.
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Tokijsko esejsko pismo st. X + 18.

(pisano v vrocini, ki “spominja” na vice.)

Dragi glas!

Vesel sem Te bil, ob Tvojem obisku v XXXIX: 4 - 6 (izvedenci
Ze vedo, kaj to pomeni), ker sem znova doZivel Tvojo
trdoZivost. Cestitam Ti in s Tebof upam (saj ves: up je vsaj
tako mocan kot zdravilo), da bo imelo Tvgje srce dovoé‘
dotoka financrio obarvane krvi! .

Pod zaglavjem °S praga domovine” si mi prinesel zares
zanimivopismo pesnice in pisateljice Dolores T. Med drugimi
Ti posilja dve lept pesmi v_japonskem slogu; tako tista v
slogu tanka kot ona v slogu hatku (zdi se mi, da ni treba
med *hai” in “ku” vzpostavijatilocilne crtice, kerje “haiku”
v japonscini sicer pisan z dvema kitajskima “znakoma”, a
ga umemo in pisemo kot besedo a enim samim pomenom;
nekocso bili rabilise besedo “haikai” s skorgjistimpomenom)
sta klasicno komponirani, prva v 31, druga v 17 zlogih. V
nobeni teh vrstic ni nepotrebne besede, vse je tako skrbno
strnjeno, kot to zahtevata obe pesniski obliki, v nasem
Jeziku morda se bolj kot pa v 7{a;;::tcur:*.s"c’:'n:; ki se lahko
neovirano nanasanazvokjaponskihglasov, ki lahko pricargjo
okolje pesmi in tako pomagajo veckrat revni vsebini do
pesniske veljave. To je mogoce dojemati pri nas vsako
nedeljo, ko daje-drzavni radio na razpolago celo uro za
branje in acergt’va:y'e hatku-pesmi, ki mu jih posiljajo v ta
namen takorekoc iz cele Japonske; veliko stevilo teh pesnikoy
in pesnic je priloznostnih, vsebine so dostikrat - kot birckel
T. S. Eliot - “premalo preciscene v pesniskem ognju”; in
vendar se clovek ne more ubraniti, vsqj tu in tam, caru
dolocenth japonskih besed, ki slusalca prestavijo v pesnisko
mzf:o!oz“en e. Se nekaf ncg mi bo dovoljeno, da pripomnim:
Doloresin haiku se mi zdi vegjia umetnost kot pa tanka -
zaradi ritma. Pri obeh pesmih gre za silno kratko, zgosceno
enoto, ki pa je notranje nesorazmceren ritem ne pomaga
uresniciti: raztrgan ritem daje obcutek, da se podobe, sicer
sestavine pesmi, menjavajo - recimo - okorno. Ze prva
vrstica zveni drugace, ce prestavimo besede n.pr. tako:
“Crickoy spev kot val”. Tudi tretja vrstica bi pridobila z
o prestavitvijo besed: “Ze obdaja me” namesto “Ze

rms.’ed;}
aja”. Naj mi pesnica Dolores oprosti, da se drznem

ne ob,
Rritizirati, kisem sam ucencec in vajenec pesmi d}aponskem

slogu. A Dolores se mi zdi resnicna pesnica in rad bijiomenil

stvari, ki jih clovek spozna sele na teh edinstvenih otokih;
in rad bi Se bolj uzival {_/'cne pesmi. Med nami ni dosti
pesnic, sem nekoc bil pisa

Mileni Merlak - Detela; kakor njo

nekoc, tudi Dolores, vzpodbujam, naj ne neha ustvarjati
pesmi, ki bodo lahko razodevale Zensko stran cloveka,
Zensko dojemanje resnicnosti, se pravi: na pesniski nacin,
Tomaziceva “KritikaSpomeniciSazw/ll. del/ " je tako zanimiva,
daje njeiic pravo mestoy Medu. Toda aliga bodo slovensko-
argentinske cebele Se kdaj mogle nabrati? Financnega
sonca ni; v deZ pa si Se tako bgyevite cebele ne upgjo - dez
bijim unicil krila. ng se res ne najde na celem vogycii SV
slovenski mecen, ki bi Medu omogocil redno “biro”? Brulcey
es¢f o makiavelizmu bi v Medu lahko zgjel tehtne strani,
posebno ce bi naslov razsinili v “Makiavelizem odnosno
njegova moznost v drZavi Slovenyji.” - In Se nekaqj bi Ti rad
polozil na republikansko srce: zdgj, ko postaja Med letni
odnosnoiks-letnizbornik, nastajavrzel za resnicno knjizevno
dc!ova?‘ 2: kje naj objavljamo razprave, povesti, in pesmi?
Zbornik, ki Ti pride v roke enkrat na leto, je kakor pratika,
za celo leto naprej; torgj Te v tem letu nicesar ne vzpodbuja,
da nadaljujes z ustvagjanjem; kdo ve, ali bo Med potem
sploh se izsel. Nihce, se mi zdi, ne mara ustvarjati za mrtve
predale, kjer je edini bralec prah. - Rekel mi bos: “Zakaj to
pn}yovedr)yt’.s‘ meni?” Zato, dragi Glas, ker Tebe se lahko
Cyjejo iz literarne pampe, cyjejo in se pri tem zamislijo, v
kolikor nasiljubi Slovencise niso odstopili misijenja televiziji
in potrosnistvu. Tudi ée Te cyje le nekgj ljudi, bo odlocala
kakovost in ne kolicina, Kot zmeraj. V tihomorski megli
ostajam tvoj vdani “daljnovzhodnik”.

,éa,hw._ Yoo

P.8. V tem soparnem vzdusju bi skoraj bil pozabil omeniti
se tole. Znanit ameriskipripovednik Louis L ‘Amour opozarja
v svgji “Vzgajanje potepuha” (Education of a Wandering
Man. Bantam 1990 na str. 122), kako je nekoc Hanibal bil
na tem, da stre mogocni rimski imperij, @ mu_je stranka
pacifistov v Kartagini odrekla podporo, cemur je sledil ne le
Hanibalov poraz, ampak - unicenje Kartagine. - Pazi, da se
v argentinski jesent spet ne pn'/i{adt's?

P.5. II. Se nekaj (verjemi mi, pri nas je vroce). Pravkar sem
prebral v Biblicnem leksikonu (Grabner - Haider / Krasovec
; Mohorjeva, Celje 1984) o Mateju in Matejevem evangeliju;
clanka bi morala biti informativna, a enostavno molcita o
enotnem krscanskem izrocilu o Mateju in njegovem evangelju
(prim. moderno obrambo te tradicije pri P. Benoit: L'Evangile
selon saint Mattieu. Paris 1961, 3. izd.) Ali je postalo

“moderno ali “napredno”, da katolicani pozabljamo tistih

petngjst stoletij pred protestansko revolucijo? - Pri nas se
nebo pripravija na dez.

T - —
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Reltonne vecerne
Zbornik o dr. Tinetu Debeljaku:
Domovina in svet

Predstavitev zbornika o dr. Tinetu Debeljaku je padla skoraj

. nasam zaletek nove poslovne dobe Slovenske kulturne akcije.
Kar nekam simboli¢no je bilo prikazovanje delovanja lega
stebra naSega zdomstva: njegov zbornik jeizscl s sodelovanjem
treh zaloZb: Katoliskega sredisca za Slovence po svetu,
Karantanije in Slovenske kulturne akcije ter predstavlja skoraj
vse, kar je poznanega do sedajo njem, podlaga zborniku pa je
bil simpozij o Debeljaku v Skofji Loki, kjer je celo beseda
simpozij prisla do svojega izvirnega pomena-banket, gostija,

-kjer se govori o lepoti, ampak so prisle na dan ludi nekatere
necedne stvari za slovensko kulturo. Ne za kulturo, ampak
tiste, ki so upravljali z njo skoraj peldeset let.

. Zbornikjedelo dvanajstih ljudi, ki so Debeljaka dobro poznali:
sorodniki, prijatelji, sodelavci, znanci, soSolci, do nekdanjih
idejnih nasprotnikov. Tako jemogel osvelliti skorajvsedolgoletno
inraznolikodelovanjeslavljenca, ki ga nismo poznalivzdomslvu,
fe manj pa v domovini, kljub temu je pa Se ostalo dosti
neobjasnjenih strani, npr.: prevod Hernandezovega Marlin
Fierra v slovenicino je bil komaj omenjen, eprav gre za
monumentalnodeloinje Debeljakbil pod predsednik ZdruZenja
prevajalcev Martin Fierra, manjkajo podatki o njegovem
delovanju v Niksicu, stiki s tujimi knjizevniki, predvsem Hrvali,
Poljaki, Italijani in Argentinci, saj je bil nckak emigracijski
minister za kulturo, ki je posredoval priznanje slovenskih
maturitetnih spriceval fez poljski odsek zaizobrazbo v Padovi,
ni¢ se Se ne ve o njegovi korespondenci itd. (ni omenjen kot
profesor katoliske univerze Sv. Klementa).

Zanimanje za Debeljaka ni zamrlo vsa leta naSega zdomstva,

- sajje spadal med starejso slovensko knjiZevno generacijo, ki se
je zacela uveljavljati Ze takoj po prvisvelovni vojni, med katero
jeimel dobre prijatelje. Zanimanje zanj je pobudil v domovini
Marko Jesterle, ko je priSel kot dopisnik ljubljanskega Dela v
Buenos Aires. O demer se je doma samo Susljalo, je tukaj nasel
javno pred seboj: prepovedana in zamolcana literatura zdomstva!
Casovno je to sovpadalo prav s sojenjem vojakega sodisca
detverici Slovencev, med katerimi je bil tudi David Tasic,

" lastnik zaloZbe Karanlanije. Po osvobodilvi iz zapora je bila
Debeljakova Velika ¢rna masa za pobite Slovence prvi ponalis
zdomske knjiZzevnosti, ki je bil predstavljen tudi na simpoziju
v Skofji Loki.

Prizborniku Domovinainsvetjesodelovalodvanajst priznanih
izvedencev, kiso osvellili Debeljakovo osebnost indelo z vseh
vidikov instalis¢, kronolosko in po knjiZzevnih zvrsteh, kisejih
jeposluzeval. Prikazanjebil od zacetkov, poskusov pesnikovanja
v.dijaskih letih, nato Ze kot vodilni v katoliski reviji Dom in
svet, kjer je pomagal preboleti krizo urednistva 1. 1930. in Se
bolj pa 1. 1937, ko je iz3el v njej dlanck Premisljevanie o Spaniji
prof. Edvarda Kocbeka, ki je povzro€il razkol v vrstah
dominsvetovecev in rojstvo revije Dejanje.

Tine Debeljak, sin, nam prikaZe clovesko osebnost odeta, zdomea,
ki se vraca v rojstni kraj, Skofjo Loko, katera mu je veliko
dolZna, je panekajtegadolgabilo odpisano prav s simpozijem:
velikonocni pasijon, Skofjeloska pasijonska procesija in
Skofjelosko Muzejsko drustvo. Bil je res v zdomslvu, lam je
tudi delal in ustvarjal, toda v duhu je bil vedno v Skofji Loki,

" vduhu se je tudi vrnil tja.

Kotliterarnega zgodovinarja in esejista je Debeljaka obravnala
dr. Helga Glusic. Priznala je, da je prvi v Sloveniji opazil in
ovrednotil za nekalere kar bogokletnega Ivana Preglja, nato
Karla Mauserja, Franceta Balantica in Se vrsto drugih, ki jim je
bil mentor.

Ustanovitelj in nekdanji predsednik SKA Ladislav Lendekje v
zgosdenem obrisu podal nastanek in zgodovino zdomske
kulturne organizacije SKA, ki ji je bil Debeljak dolga leta
predsednikin uredniknjene revije Meddobje, po upokojilvi pa
sodeloval pri njejdo same smrti. Cekdo, je prav Lendek najbolj
poznal stike Debeljaka s predstavniki in knjiZevniki drugih
narodov in njegovo mentorsko delo.

Kot o prevajalcu BoZanske komedije je o njem spregovoril
prof. Alojz Rebula, ki sije za diplomskodelo izbral primerjanje
prevodov Dantejeve pesnitve. Podrobno je ocenil iz vseh
zornih kotovDebeljakov prevod in pokazal na njegove prednosti
in napake, ko ga je primerjal z drugimi.
Prof. France Pibernik, ki je Ze pred leti zapisal o BalantiCevem
opusu Epigraf na grobu zavrZzenega pesnika, je za to priloZnost
izkopaliz Arhiva Slovenije, ki je postal dostopen Sele nedavno
javnosti-tudi take gospodarjeje imela slovenska kultura-zgodnije
pesnitve Debeljaka, ki jih je tematsko razdelil v lirske, socialne
in religiozne sklope. Odkril je tudi, da je Debeljak moral imeti
ze zbrano pesnisko zbirko pred letom 1925., ki pa ni iz8la.
O likovni opremi Debeljakovih del Bare Remec je mag. [rene
Mislejdokazala (na simpoziju s skiopticnimislikami), vzborniku
a s primerki ilustracij Remdeve, da sta tekst in vsebina
beljakovih del sovpadala z barvami in slikarsko tehniko
Bare Remec.
Razprava Marka JeSterleta, kijeimel najveczasluge za Debeljakov
zbornik in simpozij, je bila objavljena Ze pred dobrim letom v
Novi reviji. Primerjava dveh tragi¢nih osebnosti-Debeljaka in
Kocbeka-ki sta bila v mladosli pri&atel}a in sla se razsla ze v
zreli dobi, po objavi Premisljanja o Spaniji, ne preprica. Skoda,
da niso Kocbekovi spomini izsli leto dve preje in najbrZ bi bila
tudi JeSterletova razprava drugacna, &e bi sploh do nje prislo.
Ze v Kocbekovem zborniku so se trudili resno, da bi ga oprali
vsaj za zgodovino in za nase potomce, za sinove ne, morebiti
za vnuke, ker je njegovo ime med nami Se vedno in cedalje bolj
naslabem glasu. Tokratsiga je vsvojih spominih sam poslabsal.
Danes ga Ze nasi nekdanji nasprotniki dolZijo hujsih stvari kot
pa emigracija. Ce je iskanje resnice in izpovedovanje prva
dolZnostinlelektualca, potemstoji Kocbek na vrednostnilestvici
tako nizko, da ga preprosto ne moremo primerjati Debeljaku.
Svoje mesto si je dal sam, sedaj pa potrjujejo tudi “sopotniki”,
da je bilo res tako.
Poznanjeinsodelovanje prof. Vilka Novakabi ostalonepoznano,
e ne bi o tem spregovoril sam Novak. Gre za prevajalsko
sodelovanje pri prevodu Imreja Mddazca Tragedije Cloveka, ki
so jo gospodarji kulture uniéili, takoj ko so prisli na oblast, kar
pajebilo tudi povod mnogimnevsecnostim za Novaka, éeprav
je bil prevod odlicen.
Dr. Stanko JaneZi¢jebilkomajna zadetkusvojega pesnikovanja,
ko je stopil med sodelavee Doma in sveta, zato je opisal svoje
spomine na to dobo.
Od triperesne deteljice Tineta Debeljaka, Pavieta Blaznika in
Franceta Planine je ostal Ziv samo prof. France Planina, ki je
pisemsko prispeval ksimpozijus spominskimzapisom Debeljpka
iz trelje gimnazije. Njegove so tudi besede: Moralna dolZnost
slovenske javnosti jesedaj, dase primerno oddolZiza desetletja
pisateljevega trpljenja in poniZanja. Simpozij je bil tokrat Se
privalnega znacaja...
Skorajpolovicozbornika pripada peresudr. Tarasa Kermaunerja
o Debeljakovi Crni masi. Tudi njega je pritegnila ta epska
pesnitev s primerjavami sodobnih in Ze umrlih slovenskih
pisateljev in pesnikov ter njihovimi idejami v preteklosti: bili
smo poraZeni, vendar smo zmagali, pravilen pa nibil, ali nibil
vskladuskricanskomoralo nas katoliski triunfalizem, vojaskost,
nasa borbenost se ni skladala z evangelskim navodilom in
zapovedijo: Ce te pa kdo udari na... Seveda, ¢ bi se je drzali v
tistih asih dobesedno, tudi Crne mase ne bi bilo, ker bi njen
avlor izginil prej v prepadih, kakor so tisodi. Drzali smo se je
najbrz Se predolgo, ko je bilo pobitih in mudenih po p. Francu
Cerarju 1050, po drugih virih pa nad 1500 ljudi. Sele potem so
sezaCeleustanavljati Vaske straZe. StraZe! ne napadalci, potem
paslovenskidomobranciinneslovenskinapadalei!Okolaboraciji
je samo vprasanje, kdo je bil vedji kolaboracionist, s kom je
kolaboriral, kdo je napravil ved Skode.
Skoda, da v zborniku mrgoli napak; bralcu bo tezko razbrati,
kdojebil Usceni¢nik, Ueniénik ali USenicnik; Ehrlihali Ehrlicht,
Marti¢ ali Mirti¢, da ostanem samo priimkih.
Zbornik Domovina in svet se Se lahko dobi v Dusnopastirski
pisarni v Slovenski hisi, ¢e pohiltite. llustracija na naslovni
strani je iz Velike Crne mase za pobite Slovence Bare Remec,
prav tako je ved variant in motivov iste slikarice v eseju mag.
Mislejeve.

Tone Brulc



Dva vedera pri SKA s poslanci slovenske kulture

o
Prof. Alojz Rebula. pisatel) in esejist

Po Dnevih slovenske kulture v Kulturnem srediscu San
Martin, ki so bili namenjeni slovenskemu in argentinskemu
obdinstvuy, so bili slovenski kulturni gostje povabljeni, da
predavajo v krogu Slovenske kulturne akeije, ki je vedino
izmed njih resda poznala, toda samo po njihovih delih ali pa
iz beznih srecanj v Dragi. Resnicna skoda bi bila, ¢e se ne bi
spoznali bolje in navezali trajnejie in plodovilejSe vezi z
nami, zato smo jih povabili za 10. in 13. julij, da bi predavali
udeleZencem kulturnih vecerov. Kljub lemu da sta oba dneva
bila delovna, deZevna in zimsko mrzla, je bila dvorana
nabito polna.

Prvi vederjebil posveden predstavitvi knjig, ki sobile liskane
pred kratkim ali pa so Se v tisku. Predstavljena je bila zbirka
esejev zdomskega misleca dr. Vinka Brumna Argentinski
spisi, ki jih je uredila in pripravila za tisk mag. Ircna Mislej,
raziskovaleljica slovenskega izseljenstva v Argentini. Krajse
odlomke iz knjige je prebrala Pav&i Madek-Liletzova. Prof.
Zora Tavdar je opisala svoji zadnji dve knjigi, ki pa sta se v
tisku; o Slovencih za danes gre za 30 osebnosti iz domovine
in 16 iz emigracije, ki jih je v obliki pogovorov Ze nekajizslo
v.Mladiki in za kalere misli, da so po delih cloveskosli,
Sirokosti pogledov, zmernosliin razgledanostiloliko prispevali
k narodni kulturi, da bi bila $koda, e bi se podatki o njih in
njihovih delih izgubili v mraku pozabe.

Druga knjiga Pod juznim krizem spada pod antolosko zvrst
N je v njej zbrano vse, kar je mogla dobili ez Marjana
Pertota, knjiznidarja Cernctove knjiznice v Trstu in je bilo
hapisanov Argentini. Antologija Pod JuZnimkriZembo iz$la
lelos za 40 letnico obstoja };Iovcnsku kulturne akcije in bo

Dr. Ales Debeljak, pisalelj in esejist

objavila dela zdomskih pesnikov in pisateljev, ki so izstopili
po kvaliteti, jeziku, slogu, posebnostih ter jih bo dala poznati
domovini. Dodani ji bodo tudi Zivljenjepisni podatki, ki jih
je zbral prof. Martin Jevnikar. Prof. Alojz Rebula je predstavil
knjigo Paslirja prihodnosti in Na slovenskem poldnevniku.
V prvi je podal Zivljenje knezoskofa Antona M. Slomska,
katerega so cenili celo komunisti in katerega zasluge za
narodno kulturo poznamo premalo, v drugi pa je obravnana
slovenska problematika Ze v pokomunisti¢ni dobi.

Pogled angela je naslov zadnji zbirki novel dr. Draga Jancarja,
kisonastale pod ostrim opazovanjem posameznika. Kolektiv
je Ze izgubil svoj pomen, kar velja so podrobnosti, toda tudi
te vezane na lranscendenco.

V medvojna in revolucijska leta sega roman dr. Andreja
Capudra Iskanjedrugega, ceprav je bil napisan pred dobrimi
Stirimi leti, vendar pred demokratizacijo Slovenije ne bi
mogel iziti.

Vrh kulturnega vecera je bilo predavanje prof. Alojza Rebule
Po izhodu iz Egipta. Z blestecimi, za nas nenavadnimi,
izbranimi besedami, mogli bi ga imenovali z orientalskim
razko§jemin cudovilimi metaforami napolnjeno predavanie,
je primerjal slovensko pot do drZzavnosli in osamosvojitve,
Pred pelimilelijeizbral podoben nacin prikazovanja slovenske

Prof. Zora Tavcar, pisateljica

realnosti takratni obiskovalec Argentinedr. AndrejCapuder,
toda takrat se je izhod zdel Se nemogod, danes pa dejanskost
in mnoZica, ki je brodila Stirideset let po puscavi, stoji pred
novimi nalogami, ki so morda Se teZje kot so bile one v
egiptovski suznosti. Tako sedanje Rebulovo kot takratno
Capudrovo predavanjesejegloboko viisnilo vduse poslusalcev
najbrz zaradi svetopisemskih primer in blestedega jezika-
oba sta romanista-Se bolj pa zaradi ¢asa, v katerem sla bila
podani.

Za kulturni vecer SKA na 13. julija smo imeli na sporedu
predavanje dr. Draga Jancarja Slovenska literatura in politika,
vkaleremje podrobnorazclenil deloslovenskih knjizevnikov,
pri katerem je tudi sam odlocilno posegel vmes, naprej kot
disident, nato kot ustanoviteljOdbora za clovekove pravice,
slednji¢ kot eden vodilnih pri slovenski osamosvojitvi. Po
njegovem so bili slovenski knjiZeyniki primorani posedi v
politiko, ker so odpovedali politiki, v kolikor se more v
enostrankarskih sistemih sploh imenovati politik tisti, ki
deluje v druZbeni dejavnosti. Sedaj pa je nastopil &as, ko se
bodo morali znova odlocali: ali politika ali knjiZevnost.

Vsckakor so bili odlogilni dejavnik v preteklosti in tudi za
bodocnost ne smemo podeenjevati njihovega pomena.
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Dr. Jure Po!cko:. slovenski pesnik

Vzgoscenem pregleduje podala prof. Zora Tavar KnjiZevnost
Primorske. Cepravije tudi tam sedanjost knjiZevnosti pogojena
s preteklostjo, se je samo beZno ustavila pri Kelteju, Preglju
in drugih, ki so omogodili, da so vstali Pregarc, Pahor,
Kosuta, Lipovec in Rebula. Kdor je pazno sledil njenemu
predavaniju, je moral opazili, da gre za vrsto imen v sodobni
knjiZzevnosti Primorske, ki so nam nepoznana: Ta je trdno
evropska, vendar je ne moremo enaciti z domovinsko, Se
manjje pa podobna zdomski.  Prav zalo gre za samosvojo
knjizevnost, zakoreninjeno v istrskem cloveku in v
mediteranskem okolju, ki zalo nastopa samostojno.

" Na tem vederu so brali svoja dela tudi Drago Jancar, Ales
Debeljak, Jure Potokar in AndrejCapuder, nakarsejesproZila
Zivahna diskusija. Bolj kot o prebranih delih se je ta vriela
okrog vprasanja etlike in" esletike, individualizma in
kolektivizma, svobode in nesvobode v literaturi, kar je bila
glavna tema vedera. Ze med diskusijo smo opazili, da so vsi
diskutanti bili udeleZeni na nck nacin pri spremembah v
Sloveniji: Jancar je bil prej pri Katedri nato pa Novi reviji,
Debeljak je bil med glavnimi usmerjevalci revije Tribune,
sedajpa Literature, Potokar, kije eno izmed najbolj modernih

eres slovenske poezije, je pisal in delal pri Radiq Student in

KUC-u, Capuderjebil sourednik Celovskega zvona, med tem
ko jeRebula pisal v Mostin Zaliv, Se celo Peterle, ki je le malo
posegel v diskusijo, je bil soustanovitelj Revije 2000. Tako so
bili na veceru v Buenos Airesu zbrani vodilni slovenskega
revijalnega tiska v zadnjem desetletju. Tako diskutanti kot
poslusalci so se zedinili, da je predpogoj umetniskega
ustvarjanja svoboda in da k raznolikosli v knjiZevnosti more
dosti vec prispevati individualizem kot pa kolektivizem.
Morda jekoga neprijetnodirnila trditevRebule, da jeemigracija
malo ali ni¢ vplivala na spremembo rezima v Sloveniji-
poznali so samo Balantica. Kako najbi, sajsobile njene knjige
prepovedane do nedavna!

Dr. Alojzij Kukovica:
-New age-nova doba.

e s . v -
“Casiso taki”, takoradi potarnamo, da znasih ramen prevalimo
naso odgovornost na druge. Ze Sv. Avgustin je bil proti temu
nacinumiselnostiin je pribil: “Casi smo mi, mi delamo case!”

Cebidr. AlojzijKukovicaimel predavanja o novemreligioznem
gibanju pred Stirimi-petimi leti, bi se predavanja udeleZilo
morda Cetrtina-tretjina udelezencev kulturnega vedera, nismo
se Se zanimali za New age niti ni bil Se tako agresiven in
razdirjen, da bi mu pripisovali tako vaznost, danes pa je to
gibanje doseglo Ze take razseZnosti, da je imel predavalelj
polno dvorano vedenja Zeljivih ljudi pred seboj. (?e filozofija
izvira po novejSem najprej iz rado-Zeljnosli, potem pa iz
strahu pred tesnobo, potem smo bili vsi v neki meri Zeljni
informacijin zaskrbljeni pred tem novim pojavom sodobnosti,

ki se je v tako kratkem ¢asu skoraj cudeZno razpasel po celem
svetu.

Ni e dolgo, ko se je zafelo med nami govorili o koncu
zgodovine, filozofije, ideologije, vere, fizike, znanosti, ¢emur
morda nismo pripisovali posebnega pomena, vendar v ludi
novih naukov New agea vidimo, da je to Ze bila priprava na
New age, zakrita seveda. Danasnji nasprotniki vere, kulture,
clovestva ne nastopajo vec tako bojevito in sovrazno-zadosti
je, da minirajo z bolj modernimi sredstvi obveScanja
tradicionalne vrednote zradijem, televizijo, Casopisi, revijalnim
tiskom, glasbo, s katerimi Sirijo izraze vesoljni duh, planetarna
zavest, premiSljanje o onostranstvu, yoge vseh vrst,
reinkarnacija, pozilivniin negalivni valovi, vesoljna energija,
ki jih vzhodni guruji, ki so nekaksni glasniki starih verstev
z novimi prijemi, pojmi iz astrologije, panteizma, monizma,
teozofije, gnosticizma ter drugihstarih verstev propovedujejo
sodobnemu ¢lovestvu. Vse to izpodZira zahodno kulturo in
versiva neopazno, loda dan za dnem.

Najbolj zanimivo je to, da se velika vecina ni nikdar vprasala,
odkod la nenavadni naval nanjo in zakaj, kateri je skupni
imenovalee, odkod neizmerni kapitali, potrebni za tako
vsestransko indolgotrajno propagando, odkod ta privlacnost
te vere brez dogem, brez kulta, brez verskega sredisSca, brez
duhovniske plasti, brez morale? Brez dvoma je New age
pripomogel k razpadu komunizma (morda preobleki ali
zakrinkanju?), da popusamo in prepuséamo nove miselnosti
bistvo nase civilizacije in je moral pri tem razpolagati z
velikanskimi kapitali, ki jih je zmoZna samo svetovna
masonerija, tudi skupni imenovalec sovraznosli krscanki
cerkvi bi nas napotil v lej smeri. Seveda obstojajo tudi cilji,
deprav o njih pristasi New agea ne govore dosti, so pa vsi
sovrazni veri in kricanski kulturi.

Predavaleljje pokazal tudi nadobre strani New agea: ljubezen
dozivali, nova odkritja vzdravstvu, raziskovanjemoZganskega
delovanja, pomirjajoo plasbo, zavrije preliranega
nacionalizma, preveliko racionalnost nase dobe, vendar bi se
vse to neko¢ moglo razviti tudi brez njega, veliko pa je tudi
okrasnih priveskov, odlomkov znova oZivljenih verstev,
praznega verovanja predvsem pa navelicanosti clovestva in
iskanja novega.

V diskusiji je bilo najbolj zanimivo vprasanije, zakaj je najbolj
ranljiva prav Zahodna Evropa in njena druZba, ki je bila
nekod kaloliska, v kateri pa je od ¢asa do casa prihajalo do
velikih pretresov in sprememb, karnajbi preprecil prav New
age znavidnem humanizmom in nazorom: Vse je eno, vse se
zdruZuje. Bog je Oce in Mali, ying je yang, Kristus je res
prisel, prisel pa bo Se Maitreya in takrat bo nastopila z dobo
vodnarja, doba resnicne in trajne srece clovestva.

SRECO,
MIR. in
BLAGOSLOV

za BoZic in Novo leto,
Zeli Slovenska Kulturna akceija

vsem svojim naroénikom in prijateljem!



Praznik razkosja barv

Slikarska razstava Ivana Bukovca se je vriila 16. maja 1992 v
mali dvorani Slovenske hise. Ni¢ posebnega, bi kdo pomislil:
Bukovec je Ze razstavljal in Se bo. Vendar je tokrat razstava
imela poseben pomen, deprav so bile priprave nanjo ¢isto
obicajne. Na zunajse niopazilo vecje dejavnostiali propagande
zanjo, toda resnemu kronistu ni moglo uiti Stevilna udelezba
kljub slabemu vremenu. Razstava je namred imcela Se globlji
pomen: Alije emigracija e zmoZna ustvarjati zunajdomovine
in cenitisvoje stvaritve v tolikem Stevilu, da Selahko govorimo
o njenem nadaljnem poslanstvu, posebno pa Se o smislu
Slovenske kullurne akcije.

Tega vprasanja si Se ni nihde zastavil zaradi spremenjenih
razmer v domovini, vendar ni odvecno; razstava se je vriila
komaj $tirinajst dni pred obcnim zborom SKA in morda je
nehote prav Bukovdeva razstava dala odgovor na odprto
vprasanje o upravifenosti njenega obstoja. Sedaj Ze lahko z
gotovostjo zatrdimo: Ce jeemigracija SezmoZna takokvalitetnih
prireditev kakor je bila Bukovdeva razstava in toliksnih
ljubiteljev lepih umetnosti, ki so jo obiskali, potem ima ta
nasa krovna kulturna organizacija kljub vsem pomanjkljivostim
Se vedno upravidenost do obstoja. Tudi gornji naslov polem
ni odveden.

Tokrat je Slo lematsko za precej enotno razstavo
devetindvajsetih Bukovcevih akvarelov. Med njimi je morala
pasti v odi Ze ob vstopu v dvorano tako likovnemu kritiku,
kakor neposvecenemu luminoznost razstavljenih slik. Med
njimi so prevladovali cvetlini malivi, izrazilo pokrajinske
slike sobile v manjsini, vendarso prav te pritegnile pozornost
udelezencev. Bukovec preseneti vsakokrat korazstavlja. Tislim
prvim, ki smo imeli priliko opazovatli sklop celotne razstave
ob prazni dvorani, prav tako zadnjim, so nam zaklicali
dobrodoslico svetlobne slike pejsaZev, med katerimi je bil
menda samo Nahuel Huapi zaradi velikih materialnih gmot
obarvan z zamolklo temno barvo, vse druge slike pa so se
odlikovale po barvni razgibanosti, jasnosti, igrivosli,
lahkotnosti in svetlem kromizmu. Na to je opozoril Ze
predstavitelj slikarja prof. Vinko Rode, da je akvarel Ze za
stare veljal kot slikarska zvrst, ki se mora prav po barvitosti
viisnili v srce in spomin.

Bukovec se ne ponavlja, vsaj na slikah bi to tezko zasledili,
Ceprav Ze s prejsnjo gotovostjo lahko trdimo, da se Serazvija,
ali bolje redeno, da nas vedno znova preseneda z novimi
Prijemi. Valle encantado iz pred nekaj let nazaj ni Zacarana
dolina, ki smo jo imeli priliko obcudovali na zadnji razstavi.
S psiholoskim jezikom redeno, gre za nekaj globljega, bolj
dovri’scucgn pri zadnjem Bukovceu, ki pa ne pusca ved toliko
svobode gledalcu, da bi sam svojevoljno dopolnjeval na
Videz nekondano sliko. Ne dokondano! Slika je dokondana,
toda prej je gledalec imel $¢ moZnosti, da jo je dopolnil z
miselnimi asocijacijami, medtem ko sedaj stojimo Ze pred
trdimdokoncnimdejstvom. Valle encantadoje to po jesenski
slani, na levi strani reke Limaya stoje ti bresti!Listi so Ze
Porumeneli, le ponekod so obdrzali Se temno zeleno barvo,
navdajali so nas z oloZnostjo, kazali so prehod iz ene dobe v
drugo, morda izzrelosti vstarost, iz jeseni v zimo, navdahovali
$0 nas z mislimi o minljivosti. Nekateri bresti so bili Ze goli
In so strmeli kot svareci prsti mementa, drugim je listje od
Zgoraj Ze od padlo, le spodaj je trepetalo pod neizprosno silo
vetra. Morda je nekje v zavetju Se ostalo nekaj listov z
barvami poletja, da nas spominja nanj. BliZe reki Limay pa
sesesvetlikajo v vetru neznesvetlo rumenebarve, pomesane
S srebrnimi, puhastimi, ki jih lahno mesa jesenski veter.
Skoraj bi lahko rekli, da je Bukovec za nas uslavil ¢as, v
katerem moremoob¢udovalivseh vrst barve. Barve v prehodu.

Od prejinje razstave sta se mi ustavili v spominu Villa
Miseria I. II. Ce ju primerjamo z zadnjimi krajinski slikami
Bukovca, bi zaston] iskali v njih &asovno razseznost: vse je
nekam (za)fasno in vendar Ze ustaljeno, zacasnost je v
Povesenih kolih in rancih, v vegastih ulicah, &nih kartonih
rancev, ostankih smeti, avtomobilskih gumah, zmeckanih
PloCevinkah, viseci bodedi Zici, e v povesenem repu
Potepuskega psa. Bog ve, &e je zaCasnost sploh pravi izraz,

za to primerjavo kot nasprotjeatemporalnosti in ustaljenosti;
morebiti gre samo za prehodna stanja, pri katerih je pustil
Bukovec prej vedji obseg svobode, da si je razlagal sliko na
ved nacinov, sedaj pa ga prisili, da  vidi samo tisto, kar je
on videl v danem trenutku. Slike, ki obsegajo vedje likovne
plosce, ali ki jih je slikal od daled, vzbujajo vtis masivnosti,
teZe, zaradi temnejSih, zamolknejSih barv, ki jih pa ublaZijo
svetlejsi toni, ki mu sluZijo za nakazovanje daljave (Rumena
njiva), obenem pa poudarijajo tudi statiénost leZecih ploskev.
To bi si razlagali tako, kot da se je Bukoveuzbudila zaznava
narave, ki jo je spravil v sklad z zakoni fizike. Bukovec je v
obravnavirealist, medtemkose po koloraturi precej pribliznje
impresionistom (Manetu). Je o nekaj presenetljivega, ker vsi
vemo, da je Bukovec ¢lovek mesta, po drugi strani bi si to
lahko razlagali kot neke vrste alienacijo, kjer se izgubi cut za
vsakdanje stvari.

Nedavno tega je bila v Ljubljani razstava slik in po njej so
izvedli anketo, da bi ugotovili odgovor na vprasanje: Do kod
sega slika? Bukovdeve slike segajo do srca inrazuma. Do srca
§ svojo igrivostjo, Zivostjo in razgibanostjo bary, do razuma,
ker se ni mogel ali ni hotel odirgati od realnosti.

Vdasih si ni bilo treba staviti vprasanjo upravicenosti obstoja
kulturne akcije. Kdor je bil na Bukovdevirazstavi paje Ze tudi
dobil odgovor na vprasanje: Se so med nami idealisti, ki, ne
da bi sami vedeli, drzijo s svojo ustvarjalno silo in notranjim
bogastvom naso skupnost pokonci in jo bogatijo. Se so med
nami tudi ljubitelji lepih umetnosti, ki znajo ceniti vse lepo,

Tone Brule

Ob stoletnici prvega slovenskega
katoliskega shoda

So dogodki, ki jim po stoletju ne pripisujemo ve& vaznosti, so
pa spet drugi, ki so Se prav tako pomembni kot takrat, ko so
se zgodili, ker so se vtisnili v narodno duso tako globoko, da
jih ta pomni, kot da so se zgodili vderaj. Skoraj redno gre za
stvari velikega pomena, pri katerih je narod sodeloval, ali pa
se je znaSel po stoletjih zopet v veliki bivanijski stiski.

Letos obhajamo stoletnico prvega slovenskega katoliskega
shoda, kateremu so potem sledili Se drugi, ki pa je izdelal
slovenski katoliski program, nakazal smernice za njegovo
udejstvovanjein s lem postal temelj boljSe prihodnosti nasega
naroda. V programu se je predvidevalo, da se narod ne samo
obdrzi, ampak da bi se v spreminjajocih razmerah tudi znal
pravilno usmerili tudi takrat, ko bi mu grozila nevarnost.
Program naj bi bil katoliski, ideolosko podlaga vsemu
katoliSkemu gibanju na vseh podrodjih narodnih dejavnosti:
kulturni, prosvetni, vzgojni, politi¢ni, gospodarski in Sportni.
Cepravie poteklo Ze stoletod takrat, stojimo Slovenci $e vedno
pred istimi nalogami; odstop od katoliskega programa, kakor
je bil izdelan lakrat, nas je drago stal-znova moramo zadeti
pokladati temelje res kricanski kulturi, deprav se tokrat nam
ni treba boriti za jezik, celo samostojno drzavo imamo, vendar
politika, vzgoja, prosveta so S¢ na slabSem, ni vec resni¢nih
zadrug, slovenskogospodarstvoje vkriznemstanju, od politike
moremo kaj priCakovati samo na dolg rok, versko pa ni bil nag
narod Se nikoli tako na tleh, kakor je danes.

Res je, da smo Slovenci prisli do najvisjih kulturnih ustanov ze
Emd petimi desetletji, s Katerimi se moremo identificirati pred
ulturnim svetom, vendar kot katoliSkemu narodu nam ne bi
skodilo, da se ozremo po bistvu narodnega Zivljenja za to sto
let nazaj. Res je, da niso bila vsa vprasania, ki si jih je zastavil
katoliski shod, resena popolnoma v naslednjih letih, vendar
moramo priznati, da niso bili ¢asi vedno naklonjeni katoliski
miselnosti in usmerjenosti shoda, veliko pa je bilo krivde tudi
v nas samih. Danes Ze lahko vidimo, da bo treba priceti vse
znova inod spodaj, & hodemo, neizpolniti katoliski program,
ampak tudi ¢e imamo voljo do Zivljenja in to res kricanskega.
Skoda, da je na dan, ko smo proslavljali obletnico prvega
katoliskega shoda pri Slovenski kulturni akeiji, bilo tako slabo
vreme in da je bila zaradi tega udeleZba tako malostevilna.



Prof. Boris Pahor: Slovenstvo v italiji

Ko je prof. Boris Pahor, letodnji dobitnik PreSernove nagrade,
bil povabljen od rojakov iz Furlanije in Beneske Slovenije, da
naj jih obisce in jim spregovori o sedanjem slanju Slovencev v
njihovih deZelah, ga je naprosila tudi Slovenska kulturna
akcija, naj bi nam razlozil poloZaj slovenstva v Italiji. Kdo bi to
mogel bolje storiti kakor on, ki je bil rojen tam, Studiral in
poudeval dolga desetletja, ki je strokovnjak in izvedenec v
predsedstvu evropskega zdruZenja za eticne skupnosli, poleg

* lega pa Se kot clovek, ki se je vse Zivljenje zavzemal za usodo
slovenstva tako v Italiji kakor v Sloveniji.

Nijegovo predavanje jebilo Seizleta 1987., vendar mu ga nibilo
treba prenavljati in popravljati, ker vse teze drzijo Se danes,
takoza Trst, Gorico, Videm, kakor za vecino slovenskih krajev,
ki so bili od zacelka v Ialiji, ali pa so bili prikljuceni po letu
1866 beneski republiki. S predavateljem smo poromali nazaj v
12.stoletje, kjerso bili prvic¢omenjeni Slovenci, natov13.in14.
stoletje, ko je na prosilni listini dozu Dandolu bila Ze tretjina
priimkov slovenskih, potem v leto 1518, ko je PrimoZ Trubar
s Skofom Bonomijem prepeval v trzaski stolnici, ko je bila
“civitas Tergestina cum Stiria et Carniolia verum emporium...”
Slovenci v zaledju mesta, Slovenci na vratih mesta, Slovenci v
mestu samem kot enakovredni in enakopravni drugim
narodnoslim, v mirnem soZitju z njimi, oplajajo¢kulturo drug
drugega, vsedo prihoda zagrelih italijanskih nacionalistov in
Sovinistov-fasistov. :

Od takrat so se zadele ilalijanske psovke Slovencev, ki niso
nikdar to¢norazlodevale Slovanov-Sclavov-Schiavov-Sciavov
ter Slovencev-Slovenov. Italijani so prve ¢ulili kot nekaksno
ogrozajoco maso, ki visi nad italijanskim mestom in grozi, da
ga bo poZrla, istocasno so pa Slovence zmerjali z narodom
hlapcev in dekel, da bi zakrili manjvrednosli kompleks, ker so
dekle in hlapci bili bolj inteligentni in kulturni kakor pa
gospodariji.

Primorski Slovencisokljubitalijanski premoci postajalinevarni

- ltalijanom Ze v Avstriji, zalo sojih proglasili za nezgodovinski

narod, njihova nacionalna nestrpnost je hotela iztrebiti soZitje
dvojezicnosti in s koncem prve svelovie vojne je naravnost
izbruhnila na dan, kar je privedlo do skrajno nekulturnih
dejanj: poziga Narodnega doma, prepovedi slovensine v
javnostiinSolah, preimenovanjestoletnih slovenskih priimkoy,
brisanje vsake sledi slovenstva v mestih in na podezelju, celo
na pokopalista so zanesli svoje sovrastvo do Slovencev. Vseto
jerodilo odpor, ki se je s Tigr-om in trzaskimi procesi samo Se
povecal s slovenske slrani. Evropa je na vse lo samo molcala.
Ob jugoslovanski zasedbi Trsta se je pokazal nenadzorovani
in revolucijski slovenski bes: bili so poboji llalijanov, vendar
nev takih razmerjih, kot jih hodejo prikazati danes Italijani. Ce
so jim Slovenci pomagali Se leta 1943 pred Nemwi, leta 1945.
niso poznali ved mere. Zagrizeni Sovinizmi so podrli soZitje in
ravnoteZje med obema narodoma za lep Cas.
Ne mirovna pogodba iz leta 1954.ki je kondala nenaravni
polozajSlovencev v Svobodnem trzaSkem ozemljune Osimski
sporazumnislareSilavprasanja primorskih Slovencevdokonéno:
nekaj so dobili, nekaj izgubili. Nazaj so dobili vse Solstvo od
otroskih vricev do univerze, Casopise, radio, knjiznice, kulturne
domove, popravljene so bile nekatere krivice, vendar pravno
Sedanes niso zasCiteni zdrZzavno pogod bo; Londonski sporazum
iz leta 1975. je premalo, ker nima smisla in je skrajno nevarno
ostati na milost in nemilost ali dobro voljo italijanske in
jugoslovanske (sedaj slovenske) viade.

- Jamstvo Slovencev mora biti mednarodno z strani ZdruZenih
narodov.Morda je prav zaradi cuta ogroZenosli porasla narodna
zavesl in zahleva slovenske narodnostne skupine, ker se uti
OBroZeno.

Slovenski polilicni monizem je v preteklosti dostikrat ved
Skodil kakor pa koristil. Koristil je v toliko, da so Slovenci v
zamejstvu spoznali, da se lahko oprejo in morajo postaviti na
lastne noge in da jim ni treba cakati resitve iz Ljubljane.

Iz predavateljevih besed je vel optimizem in lih ponos: losmo
napravili sami, dostikrat kljub mali¢inim nasvetonm. Ce se v
tisocletju slovenska meja ni premaknila na Primorskem, se
tudi sedaj ne bo, ko cvetejo nase Sole, kulturne in gospodarske
ustanove in slovenski tisk. Ob&asni izbruhi in napadi na

slovensko skupnost naredno zavest le krepe, drugade pa smo

price vzporednemu, dvojnemu zivljenju italijanske inslovenske

skupnosti, kar se je od Trubarjevih casov Ze dogajalo. Slovenci
se Culijo samozadostne, sposobne Zivljenja v tuji drzavi, ki je
tudinjihova, vstopajo in sklepajo koalicije brez botrov, celo od

Evropske skupnoslti ne pricakujejo dosti.

V Zivahni diskusiji je predavatelj dajal obSirna pojasnila, ki so

se dotikala vprasanj Solstva, jezika, vracanja priimkov, stikov

med knjiZevniki in umetniki matice in zamejstva.

Zares kulturen in ploden veder, ki je privabil tudi Stevilne
rimorske rojake, ki so imeli priliko sliSati predavatelja Ze na
adijskem koticku, v klubu Ttiglav in v Villa Ballester pri

beneskih Slovencih. Z obiskom prof. Borisa Pahorja, prof. Zore

Tavdarin prof. Alojza Rebule, bi letoSnje leto mogli poimenovati

kar Primorsko leto. Za nas seveda.

Dr. Mirko Gogala:
Ideologija, politika in vera

Tone Krzisnik:
Akvareli iz Slovenije

Vcasih bi clovek mislil, da se nas bo veé prijelo lujega sveta po
lako dolgi dobi, ali pa da bomo izgubili vse tisto, kar smo
prinesli s seboj ter sledili modnim pojavom, muham
enodnevnicam, vendar so kulturni vederi, na katerih udelezba
dokazuje, da lemu ni tako: ljudje res sledijo dogajanjem okolja,
hoccjo pa bili na jasnem o njih. Prav lo je pokazala udelezba
na kulturnemvederu, na kateremje predaval dr. Mirko Gogala
oaktualnih, toliko rabljenih, vendar tako rerazumlijivih pojmih
in medsebojnih odnosih med ideologijo, politiko in vero. Za to
je moral poseci nazajv zgodovino idelogije, da nam je razlozil,
kaj sploh ideologija pomeni enim, kaj drugim, kaj prej, kaj
danes.

Predavalelj se je posluzil vseh poznanih opredelitev pojma,
najbolj pa mu je sluzil pri razlagi Documento de Puebla, kjer
seje vprasanjeideologije podrobnoobravnavalov vseh odlenkih.
Ce je bilo prej kaj nejasnega, nam je Pucbla razlozila, “da so
ideologije polrebne (nujne) za socialno delo, v kolikor so
posredovanje za akcijo.” Predavalelj je s lem Ze odgovoril na
trdilev, da so ideologije Ze umirle, ali da imajo samo slabsalen
pomen. Med zamisljenim in ostvarjenim ter akcijo, s Lijijo kot
posredovalno sredsivo, od Cloveka pa zavisi koristna ali slaba
uporaba ideologij.V danasnjizmedi pojmovjedobrointolazilno
vedeli, da ni Se prisla doba smrti ideologij, da pa tisti, ki to
trdijo, svojo skrivajo za hrbtom.

Ni nam znano, v koliko cenijo v Evropi JuZzno Ameriko,
veckrat pa smo Ze sliSali, da je rezerva kri¢anstva in celina, ki
Steje najved kristjanov. Ce se tezisce kricanstva pomika iz
Evrope na juznoamerisko celino, jo prej ali slej doseZejo tudi
evropskeideologije. Ce so v ZDA okrog 1. 1960 govorili o smrli
ideologij, je tukaj lahko vsak sprevidel prav rojstvo novih
ideologij ali pa starih preoblecenih v nove preobleko ali z
novimi primesmi.

Tudi vrednost ideologij, kot jo je prikazal predavatelj, da
zavisi od mobilizacije modi, bi dokazovala, da je v JuZni
AmerikiSevednolaZje pritegnili vedje maseljudiza (nes)pamelne
cilje kot pa v Evropi. Morda temu pripomore tudi sveZina in
mesanica ljudstev v Novem Svetu, vedja naravnost custev, ne
pa samo socialne neenakosti in krivice?

Ideologija ni znanost ne filozofija, Geprav ji skusajo nadeti
videz znanosti, od (za)verovanosti mnoZic s strani, pa bi
clovek mislil, da gre za novo vero. Tudi od filozofije nimajo
dosti podlage, ker delujejo pred vsem na posameznika in mase
zmediji druzbenega obcevania, ki se pa ne odlikujejo ravno po
iskanjuresnice. Posameznikje pod priliskom lislih, kiobvladujejo
medije, tem pa tudi ne gre za drugo, kot pritegniti ¢im vedje
Stevilo bralcev, poslusalcev in gledalcev, lorej delujejo na
custva, ki panimajoopravitidostis filozofijo. Tejgre predvsem
za odkrivanije resnice, medtem ko gre ideologiji za pridobitev
dim vedjega Stevila pristasev. Pri lem, naj se zdi Se tako
paradoksno, pride do veljave in vrednotenja celo utopija, ki
nam daje upanje in nas trga za nekaj ¢asa iz krute dejanskostl-



Ideologija najde rodovitna tla predvsem v politiki, kar smo
imeli priliko opaziti pri zadnjih politicnih ideologijah, ki so Ze
pmpad]e'in pri drugih, ki so Se v veljavi. Iz politike kot
znanosti o druZbeni blaginji so prav ideologi napravili skoraj
nadomestek za vero. Vendar ideologija ni vera, naj si Se tako
trudi, da bi jo zamenjala, posebej zato mora ravno vernik
razlodevati in kriti¢no soditi o politicnih ideologijah.

Druga pogosta zamenjava se dogaja s socialnim naukom
Cerkve, ki ga nekateri istijo z vero zaradi bogalega izkuslva
Cerkve, ki pa se ne zavzema samo za eno plat cloveka, ampak
ga jemlje globalno kot druzbeno, gospodarsko, politicno in
kulturno bitje, zato pa ima Cerkev dolZnost in pravico, da je
zaradi dobrega svojih vernikov kriti¢na do drugih politicnih
ideologij, ki niso v skladu z njenim naukom ali pa ga celo
zanikajo. Ona ima na skrbi osebno in druZinsko Zivljenje,
operira pa a kategorijami ljubezni, molitve, odpuscanja, za
katere danaSnja ideologije nimajo smisla.

Predavateljse je veckrat posluZil dognanjin nauka Medellina,
Pueble in Santa Dominga, ki jih vedina udeleZencev pozna le
malo ali ni¢, zato je bilo predavanje tudi s te strani koristno,da
smo spoznali mnenja Skofovskih konferenc v Juzni Ameriki.
Nekatera smo Ze poznali: duhovnik naj ne sprejema vodilnih
polozajev v politicnih organizacijah, ¢e jih pa mora, mora
dobitidovoljenje za lo. Skofje najsevzdrze popolnoma udelezbe
na eni ali drugi strani politi¢nih strank. V tem naj sledijo
Kristusu, ker bodo mogli oznanjali njegovevangelijsamo lako
svobodno.

Ne vera ne evangelij ne socialni nauk niso ideologije, zato je
zmotno,da se skulajo programi politicnih strank istovelili ali
skrivati za enim izmed njih. Dejansko so se ideologije veckrat
posluZevale Cerkve, vere, druZzbenega nauka, pa tudi Cerkev
se je v preteklosti naslanjala na druZbene ustanove, ki so
minljive, ¢asne in spremenljive. Prav pri odkritju Amerike in
zavojevanjuinorganiziranjucerkvenegaindruzbenegaZivljenja
dobimo lepe primere, kakSen sme in kakSen ne sme bili odnos
Cerkve do drzave, s tem pa pridemo ludi do razlodevanja
odgovornosli ene in druge.

Ni hudic pribrisan, ker je hudic, ampak ker je star, ker ima
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skusnje, praviSpanski pregovor. Ze parkrat smo imeli pri SKA
deljene kulturne vedere na dva dela in vendar se slikarski del
ni do sedaj nobenkrat tako posrecil kot pri razstavi slikarja
Toneta Krzisnika, ki je bila zdruZena s predavanjem dr. Mirka
Gogale. Morda je molila prej zadnja vrsta slolov, osvelliley,
visina slikali njih barva, morda tudinacin razstavljenih slik ali
8¢ kaj drugega, toda lokral je razstava, Ceprav je bila omejena
samo na devet slik, doZivela lep uspeh. Devet akvarel iz
Slovenije, povelikostienakih, sorod nih po temaliki, razstavljenih
asimetritno v zadnjem vogalu male dvorane Slovenske hise,
jezastrmelo v obiskovalca nepiisiljeno, tiho, nevsiljivo. Mojster
Krzisnik jerazstavljal premalo, dabimogel rabitiizraz “nevsiljiv”
zaradi odsotnosti Zivih barv; tiho, ker je to bila na nek nadin
spominska razstava. Ne samo spominska-evokativna bi bil

pravi izraz, ker nam klide v spomin pokrajino, ki je ni ved.

Slike z razstave prikazujejo Gorenjsko, toda Gorenjsko, ki Zivi
Se v spominih starejsih; na devetih slikah dobimo kar pet
kozolcev, teh simbolov slovenske prakti¢nosti, torejje kozolec
Se vedno pogost pojav za krajinarjevo oko. Evokativna je bila
razstava v tem pomenu, da jo je tisti, ki je Gorenjsko poznal
pred Stiridesetimi petdesetimi leli, zopet nasel tako kot je bila
na Krzisnikovih slikah: tisti neminljivi, bistveni del Gorenjske,
kigaljudjese niso utegnili pokvarili, prenareditis pocitniskimi
hiSicami in drugimi nestvori, tistega nam je pokazal Krzisnik
na akvarelih.

Ne vem, kako smo Slovenci bogati na dobrih krajinarjih, tudi
0 njihovi kakovosti mi je teZko govorili iz lujine, dejstvo pa je,
da sosi poznavalciinljubiteljislikarske umetnosti Zerezervirali
slike prvi dan, ko so bile razstavljene, komaj je bila razstava
odkrita.

!(riihtik_ je realist viskanju slikarskih motivov, njih dojemaniju
In podajanju, Ceprav pri njem barvitost ni tako blesteda in

razgibana kot pri Bukoveu, je pa prav zato bolj realna, Se bolj
navezana na dejanskost.

Upajmo, dasebomoSevedkratsrecaliz njim priSKA indanam
bo posredoval svoje videnje sveta.

Dr. Katica Cukjati-Debeljakova:
Ob 500 letnici stika med Ameriko in
Evropo

Morda bo ¢lovestvo le nehalo ponavljati stare napake, prilo
k pameti, pocasi, toda gotovo, ker se udi iz njih. So znaki, ki
kaZejo na to: lansko leto se je skoraj ves kulturni svet razdelil
med pristase, ki so (rdili, da je bila francoska revolucija
upravidena in pozitivna za ¢lovestvo in druge, ki so trdili
prav nasprotno. Letos ob 500 letnici odkritja Amerike so se
ameriski indigenisti in njihovi zastopniki spotaknili Ze nad
samimizrazom “odkritje” in ponekod predlagali, drugod pa
ze grozilno zahtevali, da naj se rabi vnaprej izraz “srecanje
dveh kultur”, Srecanje dveh kultur torej, od katerih je bilo
ena evropska, na ameriski polobli pa je lakrat obslojalo ved
vrst kultur ali kultur razliénih narodov, vsekakor gre za
mnoZinsko obliko, lorejtudisrecanje nebibil ravno pripraven
izraz.Poleg lega pa tudinislo ravno zasrecanje, sajindigenisti
in njihovi zastopnikiobloZujejo Evropejce, da je slo za genocid
indijanskih narodov.

Predavaleljica dr. Kalica Cukjati-Debeljakova je Ze v zacelku
predavanja poudarila, da bo zaradi osvetlilve tedanjega
poloZaja predavanje nosilo bolj zgodovinski znacaj, da bo
prikazala vzroke in posledice, dobre in slabe strani odkrilja,
predvsem panjegovo upravicenostinravnanjekonkvistalorjev.

Odkritje Amerike je trebaobravnavali pod vecvidiki: verskim,
gospodarskim, druzbenim, ki pa zopet odvisijo od
zavojevateljev in poloZaja, ki so ga ti nasli v Novem sveltu.
Vsekakor panes slalisca kulturne stopnje, na kaleri se nahaja
dovestvo danes. Ze za Casa odkritja ni bilo vse v skladu s
takratnimi zakoni, odvisno je bilo pa tudi od ponasanja
Indijancev pred belim clovekom. Na vsak nacin so imeli ti
pred Indijanci velike prednosti: imeli so boljSe orozje, konje,
ki so bili za Indijance nepoznane Zivali, poznali so umetnost
vojskovanja, medtemko so Indijanci belce imeli naravnost za
bogove, ker je obslojala vedstoletna prerokba, da bo Bog Inti
poslal z vzhoda bele ljudi v zameno zase. Samo tako si
moremo razlagati, da je skoraj stolisoc¢na vojska Atahualpe
negibno opazovala razcelverjenje svojega poglavarja.

Niso bila zemeljska bogastva edini ali prvenstveni nagib
odkrivanja, je zalrdila predavaleljica, ceprav so tudi ta
pomagala k izboljSanju Zivljenja v Evropi, z rastlinami ki jih
ta ni poznala: krompir, koruza, ananas, tobak, kakao in
druge;istocasno pa je prislo do uveljavljenja loveskih pravic,
ker so se tlacani svobodno izseljevali v Novi svet in postali
tako neodvisni od fevdalcev. Ze takrat je bilo zasejano seme,
ki je potem vzklilo v francoski revoluciji.

Crna legenda o Spanskih krutostih p. Bartolomeja de las
Casas in Inca Garcilasa je bilaresda delno upravicena, vendar
je Ze takrat imela politicni naboj. Odnosi med Cerkvijo in
drzavo so se v Spaniji po zatrlju arijanizma res uredili,
vendar je v Juzni Ameriki nastop Sv. Toribija Mogrovieja, ki
je sklical prvo sinodo vseh juZnoameriskih Skofov, mocéno
odjeknil tudi v post tridentinski Evropi, kjer so se vladarji Se
nemoteno vmesavali v Zivljenje Cerkve. S tem se je zacel
inkulluracijski proces vere, katerega so do najvisje stopnje
popolnosti dopolnili sto let kasneje jezuili v redukcijah.
Jezuiti sobili samo eden od redov, po Stevilu sprva najsibkejsi,
saj obstoji seznam franciskanov in njihovih katehistov, ki ga
je zapisal Ze 1. 1521. Joaquin Garcia Icazbalceta, ko jih je
sprejel Hernan Cortes. Poleg teh so bili mocno zastopani tudi
dominikanci, pa tudi drugi redovi niso zaoslajali.

Lahko bi rekli, da je bilo zakljudeno zadnje poglavje ¢rne
legende pred nekaj meseci v Santo Domingo: papeZ Janez
Pavel Il. je javno priznal, da so se ob odkritju godile
nepopravljive krivice in je prosil odpuséanja Indijance.



Predstavitev Slovenskega ¢udeza
dr. Tarasa Kermaunerja pri SKA

“Ne héere né sina po meni ne bo, dovolj le spomina mi pesmi
pojo!” je zapisal z gotovostjo pred vec kot stopeldesetimi leti
France PreSeren. Drobna knjiZica slovenske poezije je res
zdrZzala toliko asa in bo Zivela Se dalje: najbrz bo zadnji
Slovenec z eno roko drzal Sv. pismo (prej so mislili da bo
Marksov Kapital), zdrugo pa bo objemal PreSernove poezije,
ko bo leZal na mrtvaskem odru,
Delovanje slovenske politicne emigracije, ki se je umaknila
pred polstoletjem pred navalom komunizma v tujini, ni bilo
majhno ne tako borno, da bi se morali bati, da bo izginilo,
vendar veliko ustvarjanega bi se lahko izgubilo, razlagalona
drugacen nacin, zamolcevale bi se lahko zasluge enih,
povzdigovale drugih, pozabljene bi ostale lahko osebnosti,
kiso gradile ta argentinski cudez, ki so znale uporabili prave
vogelne kamne, na katerih se je hranil tako dolgo v tujini z
lastnimi silami, kljub nasprotovanju, omaloZevanjuin blatenju
vstari domovini. Dasetonebozgodilo, bodo nas in prihodnji
- rod morali prepisati vhemi in poZrtvovalnemu delu dveh
ljudi: dr. Tarasu Kermaunerju iz domovine in p. Ladislavu
Len¢ku, ki je pri stvaritvi tega cudeZa sodeloval od vsega
zaletka kotduhovnik, ustanoviteljSlovenske kulturne akcije,
pobudnik skoraj vsakega gledaliSkega podviga, bil dusa
misijonskega delovanja slovenske polili¢ne emigracije, s
katerimje ta podpirala slovenske misijonarje posvetu, drzala
vez fez njega, prav tako stike z domovino in zamejstvom, ji
posiljala novih delavecev v vinograd Gospodov, s ¢imer je
njegovo delovanje obsegalo ves svet.

Oba imenovana sla bila sopredstavitelja trilogije Slovenski
cudeZ v Argentini. Slovenski udeZ so kar tri knjige, ki nosijo
zaporedneStevilke 148.,149.,in150.izdanje Slovenske kulturne
akcije, kar je tudi poseben mejnik v Zivljenjunase organizacije.

Predstavitelja sta se drZala bolj formalne plati knjige; kdo je

dal pobudo za tisk, kdaj in kako je nastala, kdo jo je denarno
podprl, kakSen obseg ima, kaj je glavno v vsakem delu
knjige. Gre za 650 strani Cliva, brez vsake jezikovne, tiskarske,
oblikovne napake, ki prvi¢skusa podaticelotno podobo SPE,
kateri pa Se seveda manjkajo podrobnosti ter gledanje Se z
druge sirani, prav zaradi tega pa se njen avtor mudi letos
med nami, da te druge videze poda v prihodnji knjigi, ki bo
nosila naslov Vrnitev od SPE.

Najprej je avtor nameraval Slovenski cudeZ napisati kot
potopis in ga izdajati po poglavjih pri Slovencu ali kateri
drugi publikaciji in prava sreca je bila za nas, da se je
premislil, nekaj so pri tem vplivale pa tudi razmere, tako da
smo dobilis prvo knjigo Predstavitev SPE dokaj toden prikaz
zdomslva, njegovih ljudi, vzrokov emigracije, njeno prejinje
in sedanje stanje. O vsem tem je avtor predaval po vrnitvi iz
Argentine, predavanjem jedodal samo Se obsirne komentarije.
V Krscanski tragediji primerja Simcicevo dramo Zgodaj
dopolnjena mladost in KremZarjeve Zive in mrtve brate z
deli povoinih slovenskih literatov.

NajobseZnejsa je tretja knjiga Srecanja in portreti in moramo
redi, da gre za vecplasino snov; je razclemba aviorjevega
Zivljenja, je kritika domovinske katoliske skupnosti, gre za
primerjanje, je program za bodode slovenske rodove, za
slovensko krscanstvo, gre za osebne premisleke in uvide,
polne ostrega opazovanja.

V diskusiji, kije sledila predstavitvi, so se zastavljala vprasanja
o podpori kulture inkulturnikom, o Ze napravljenih napakah
vdomovini, seveda pa tudiodeleZu in mestu, ki bi ga morala
imeti zdomska lileratura v domovini.

Zaenkrat sta SPE in SKA dobili epohalno delo izpod peresa
sodobnega misleca in kritika slovenske druzbe v domovini,
ki mu bo moral raziskovalec dodati e zaradi popolnosti
Slovenski cudez in Bog daj, da bi se nasel mecen se za Celrto
nameravano knjigo-Vrnitev od SPE-zaradi katere se je
Kermauner odlocil prebivati Se pol leta med nami., da bo

slika SPE Se bolj popolna.




S praga demovine
Prihod Slovencev?

Odgovor dr. Boga Grafenauerja na clanek Resnica obvezuje tudi
cerkveno zgodovinopisje. Pricakoval sem stvarneargumente in dokaze.
Tu pa so sploSna razmisljanja, pomesana z omalovaZevanjem
»nestrokovnjakove in sklicevanje na spise, ki smo jih Ze temeljito
ovrgli. Ponovno postavljam vprasanja, ki sama zavracajo obtoZbo,
da odgovarjam »le s trditvami in neresnicami«
1. Kateri vir govori o prihodu »alpskih Slovanov« ob koncu 6.
stoletja? Zakajdr. Grafenauer ne uposteva virov, v katerih soSlovenci
imenovani Veneti? Zakaj spregleda Pavla Diakona, ki govori o
bogati slovenski drzavi v letu 595 (drugade je ne bi Bavarci napadli
za lastno obogalitev), ne ve pa nidesar o kakSnem dozdevnem
prihajanju Slovanov.
2. Kaj naj bi drugega pomenile besede iz venetskih napisov, kakor
so: Osti jarej (ostani jar), trumuskat (tri moski), tribuzijat (triboZji),
Zajnat (sijajen) itd., &e ne ravno to, kar pomenijo v slovenséini?
3. Od kod najbi prislc slovenske besede na alpskem in jadranskem
ozemlju, kiso nam znane Ze iz rimskega ¢asa, €e niso izraz domadega
venetskegajezika? Takonpr. Tergeste, Oterg, Saloca, Gurina, Grado,
Gabro (magus), Drava, Timava, Isarci, Livenza. Pad, Pola, Poetovio,
Celeia itd.
4. Poseverni ltaliji po Svici presenecajostotine slovenskih loponimov.,
V knjigi Veneli - nasi davni predniki jih je nastetih kar Stiridesct
strani. Pa se jih najde Se vedno ved: Schijen, Gros Schijen, Rojen,
Rojenbanch...
Gospod profesor, so morda stari prebivalei iz Tirola in Svice hodili
v zakarpatsko modvirje, da so se naudili tako lepih slovenskih
krajevnih imen?
5. Glede imena Celja Keleia povem, da je to celo dodaten dokaz, da
ime izvira iz besede cela, ker je bila prav ta beseda prvotno kela in
je pomenila tudi najosnovnejsi pojem hide iz koZ. Ime Celje izvira
prav iz te besede ki so jo Veneli raznesli po Evropi. Kraj Cele je tudi
blizu Hannoverja (kjer so tudi dokazani stari Slovani - Veneli) in
drugod. Sami Celjani izgovarjajo ime Cele (v Cel). V slovens&ini je
ostal najbolj pristen pomen besede: cel, celovit.
6. Kar se pa lice mnenja slovenskih strokovnjakov, bi pripomnil, da
je mnogo udenih ljudi, ki se strinjajo z mano, vendar si tega ne upajo
povedati javno zaradi slovenskega enoumja. Nekateri so mi celo
rekli, najsi ne delam utvar, dokler Zivijo »strokovnjakie, katerim gre
v prvi vrsti za lasten prestiZ. Jaz pa sem optimist in upam, da si bo
resnica utrla pot slovensko javnost.
Dr. Grafenauer se sklicuje na modrovanje (recimo raje prazno
besedicenje) nasih »strokovnjakove v dodatnem poglavju Zgodovine
Langobardov, v plamfletu Venetovanje in v Clanku Rada Lenc¢ka. Na
vse to smo dali primeren odgovor v knjigi Z Veneti v novi éas. Tistim,
ki te knjige Se ne poznajo, jo toplo priporocamo, da si sami ustvarijo
sliko o enoumju nasega zgw.lm'inupisja in arheologije.
Kot dokaz, da so tudi sirokovnjaki na nasi strani, Zelim omeniti le
zgodovinarfain raziskovalca G. Sergija, ki je v svojih knjigah od leta
1898 do 1926 prisel do zakljucka, dasobili jadranski Veneli Praslovani,
da so prisli v [talijo Ze v bronasti dobi, da je venetski jezik slovanski
in da Kelli niso izpodrinili prvotnega venetskega prebivalstva.
Gospod profesor, ali res mislite, da ste vedji strokovnjak, kakor je bil
Giuseppe Sergi? Ce imate Se kaj povedati, bi bilo lepo, da bi opustili
Osebna omalovaZevanja in se omejili na konkretne dokaze ali
Pritidokaze.
Ivan TomaZi¢, Dunaj.
Slovenec, 12. julija 1992

Z--

Premiki v obljubljeni deZeli

Primerjava med dvema zadnjima slovenskima knjigama
Andrej Rot “Obljubljena dezela” in Janez Jansa “Premiki”

Primcrjnvfr nam velikosluzijo v Zivljenju, deprav se viasih ne zavedamo,
da donasih zal?lju-.‘.kuv pridemo prav z njihovo pomodjo. V filozofiji
obstoja cela veja, nadin, metoda, ki jo imenujemo dedukcija kjer s

primerjanjem Ze poznanih premis, pridemodoskorajvednoveljavnih
sklepov. Moje primerjanje teh dveh knjig ni naklju¢no: tiskani in
predstavljeni obdinstvu sta bili isto¢asno, njuna tema obravnava
pekofo problematiko ¢loveskega (ne) sodelovanja, zaradi tega pa
tudi sledeca razocaranja med sodelavei. Tudi v moje roke sta prisli
istocasno, bral sem ju eno za drugo in primerjal, kaj hoce povedati
bralcu eden ali drugi avtor, celo vtis, ki sem ga dobil pri branju sem
skusal primerjati. Oba avtorja sta zavzemala ali Se zavzamata kljune
pozicije v Zivljenju naroda, v trenutkih, ki jih imamo lahko odlodilne
zanj. Ne gre mi za izCrpno analizo knjig, potegnil bi rad samo nauk,
s katerim, sem se srecal v eni iz recenzij knjig, ki pa velja tudi za
drugo: Kako bosta mogla avtorja po objavi knjig Se sodelovali z
ljudmi, s katerimi jima je bilo usojeno delati, ki pa so ju razofarali?
Jan3a, slovenski obrambeni minister, je podal v Premikih dokumentarni
pregled dogajanj od zadetka procesa Cetverice do konca vojne za
slovensko samostojnost. Opisal je skoraj uro za uro osebe, s katerimi
se jesrecal v tem Casu, tudi take, ki smo jih imeli za velike osebnosti,
paso pokazale svojo pritlehnost, strahopetnost, zahrbnost, neznacajnost
in dvoli¢nost. Na knjigo JanSe so bili burni odzivi v domovini, prislo
je do groZenj na sodis¢u, v Kopru so poslanci celo zapustili mestno
zbornico iz protesta, marsikaleremu je knjiga vtisnila obcutek
manjvrednosti zaradi neizpolnjene dolZnosti. Vendar Jan3a je min-
ister, bil je in ostal, zaradi uspeSne akcije pa se je njegov ugled 3e
povedal. Sme torej brati levite slovenskemu obCinstvu, predvsem pa
svojim sodelaveem.

Drugo je z Rotovo knjjigo Obljubljena deZela. Ze v zadetku je treba
bralca opozoriti, da Rot ni zmagovalee, tako da bo lazje sledil poteku
dnevniskih zapisovizleta 1991, predvsem padajih bo bolje razumel.
Tudi v Obljubljeni deZeli gre za oblast in za zmago, vendar Rot je
premaganec, Ceprav je v neki meri tudi zmagovalec nad strastjo po
oblasti, denarjuin uglednim poloZajem, kar panidonosno vdanasnjiih
casihinse zaraditega ne ceni. Do zmageso prisli njegovi “nasprotniki”,
za namedek so dobili pa Se nekaj bolj sofnega in materialnega-
kapital!

Rotnam pokaZe na nasprotovanja, nezaupanje, spletke, neizpolnjene
obljube, zakulisneigre, vmeSavanje politikov in nepolitikov v njegovo
delo, bajne izgube zaradi vraS¢anja parazitskih sil, éez katere kot
glavniurednik Slovenca ni smelimeti pregleda. Bil je glavni urednik,
sku3al je biti odgovoren za vse, kar se je dogajalo pri obnovitvi
slovenskega katoliSkega dnevnika, toda postavljen je bil pred gola
dejstva: najmodernej3a racunalniSska oprema, ker je bil dobavitelj
simpatizer ali celo ¢lan stranke, ki je s prodajo mastno zasluzil, toda
manjkale so najosnovnejSe stvari: stoli, mize, pisarniSke potrebidine,
puklieno usposobljeno osebje, odkritost, iskreno sodelovanje.
Obljubljena deZela ni samo opisovanje nizkotnega boja za oblast,
oblast tokrat v obliki posestvovanija, do katerega so prisli na precej
neceden nadin nekateri, ki sploh niso vedeli, da so lastniki Slovenca,
ali pajih jesram priznati, da so prisli do njegove posesti s tako nicnim
kapitalom, da bi Se v juZnoameriskih bananskih republikah, kjer se
dandanes lastnina podarja najbolj brezvestnim avanturistom, postali
rdedi od sramu. Za tisodpetsto dolarjev - tri milijone mark! Ni slaba
kupdija, samo kupci so s tem postali podobni onim drugim, ki so
nam krojili usodo polstoletja. Zdrknili so na njihovo (ne)moralno
raven.

Seveda se vse to ne more servirati na mizo na tako brutalen nadin
slovenski publiki, S¢ manj pa emigraciji, vse skupaj je treba zaviti
in prikazati kot boj za medije javnega obveStanja, Kjer je z boZjo
pomodjo zmagala pravica, odstranjen pa je bil glavni urednik Rot
(rdedi) zaradi nesposobnosti, strokovne nepripravljenosti, premajhnega
izkazovanja antikomunizma, premalo oboZevanja sponzorjev zaradi
obljubjenih in nikdar izplacanih vsot Slovencu. Prav tako so botre
dnevnika motili njegovi stiki in pogovori s politicnimi nasprotniki
(pustimo rajsi ob strani fraze o drugade misledih za to priliko!), ki da
jih je onimelin vzdrZeval, ker kot v tujini rojeni Slovenecjih ni mogel
ali maral pretrgati z njimi.

Slovenci doma in v emigraciji smo Ze veckrat zapadli psiholoSkemu
stanju, ki ga je Taras Kermauner imenoval kri¢anski triunfalizem.
Ne vsi! Rotu npr. ne gre v glavo pomanjkanje etike, razumevanje
politi¢nega poloZaja kot je bil prej v domovini, Se bolj pa nastalega
zustanovitvijoSlovenca, ter vzrokiin posledice zamenjav urednikov.
Cupmv se ni udeleZeval politinega Zivljenja v emigraciji, je pa na
izredno toden nadin predvidel razvoj dogodkov v domovini in Bog
nas varuj, da se ne bi njegove slutnje uresnicile tudi v prihodnosti!
Zakaj so ga odZagali od urednistva in mu skuSajo napriiti vrsto
stvari, za katere ni bil odgovoren? Ce je bil strokovno nesposoben,
ali niso tega vedeli prej? Zakaj mu niso prav zaradi tega pomagali?
Ce ni bil zadosti protikomunisti¢en, ali se ni drzal navodil sveta
¢asopisa in lastnikov dnevnika (nekateri sploh niso vedeli, da so
lastniki). Je mar prestopil polnomodja in pristojnosti uredniskega



mesta? Ce eden glavnih akterjev na slovenski sceni v Ljubljani rece
Rotu: Kriv si, ker nisi kriv! potem pa Se v Buenos Airesu ponovi, da
so kr3¢anski demokrati volitve dobili prav zato, ker so bili zmerniin
se niso trkali po prsih s svojim protikomunizmom in da se tudi v
bodode ne bado, potem mu moramo Ze verjeti. Povsod so krivci, e
se jih pa ne najde, se jih pa ustvari! vendar to je bila komunisticna
raba logike, nismo pa mislili, da jo bo uporabila kdaj tudi na3a stran.
Ker se Ze toliko navaja Rotova nebojevitnost proti komunizmu, bi
omenil izjavo drugega Bratine, ne Pavla, ampak Lojzeta, provinciala
slovenske DruZbe Jezusove: “Za nas cerkvene ljudi, bi si Zelel, dana
poti v prihodnost ne bi napredovali zadenjsko, gledajoé¢ samo v
preteklost, ki je ni vec”. To je Se ved kot je kdaj izjavil Rotin od osebe,
ki jeimela tudi dosti opravili s spremembo v Sloveniji. Rotovaizjava,
ki je obletela svet, pa je bila, da naj se najprej za dogodke med vojno
in revolucijo zavzame zgodovina, Sele ko bo ona opravila strokovno
z njimi, bo Slovencu o tem laZje pisati. Bil je res potem pogovor
preZivelih z ene in druge strani na ljubljanski TV, ki pa ni doprinesel
nobenega razdisfenja. Vsaka stran je ostala s svojim prepridanjem.
Ocitek, kocljiv za Rota Ze tam, Se bolj pa v emigraciji, se je Se bolj

* razrastel, njegovo pomanjkanje napadalnosti bo postalo Se bolj
oditno feprav ga je prav argentinska emigracija Ze davno v praksi
reSila, Ceprav ne brez pretresov: Svobodna Slovenija je bila
protikomunisti¢na Ze od vseh zaletkov, Ceprav ni tegaizkazovalana
vsaki strani in v vsaki Stevilki; revija Tabor je bila prav tako
protikomunti¢na, le daje njena dejavnost bilaizrazito dokumentarna,
naobrnjena na pravilno razlago preteklosti, medtem ko se je Vestnik
Zebavil zeseji o slovenski prihodnostiin upravidenosti nasihizkuSenj
v tujini, je pa Duhovno Zivljenje prevzelo odgovornost za vzgojo in
versko Zivljenje nase skupnosti tukaj in po svetu. Se bi lahko pisal
o pretresih v Slovenski kulturni akciji, 0 Smeri v slovensko drZavo,
Siju, Slovenski drZavi, celo o Bozjih stezicah, otroski prilogi Duhovnega
Zivljenja - vse te publikacijeso pisale z vedjim ali manjSim poudarkom
o preteklosti, boljredkoali bolj pogosto, z vedjo alimanjSo zavzelostjo,
deZevalo je, toda poplava ni prisla do morja. Zivljenje samo je
dolocilo delokrog dela v tako majhni skupnosti kot je nada, ker se
nam ni bilo treba ozirati na nikogar, mediem ko je Rotov poloZaj bil
¢isto drugaden. Ni-pisal samo enkrat in samo enemu v Argentino o
tem, da mora priceti graditi vse od zaletka, prosil in rotil za pomog,
ker jebil osamljen pri tako velikem delu. Toda ob pravilnih in velikih
zamislih in dejanjih je menda Ze usojeno, da mora sobivali tudi
zmota in pritlehna mnenja in dejanja, predvsem pa ocene poloZaja.
Ko je Andrej Rot odSel od tukaj, Se ni bil v rabi izraz “robar parala
corona”. ¢eprav so taka dejanja bila Ze zdavnaj v uporabi. Ne bi mu
Skodilo Ze takrat izvedeti, da so ljudje, za katere to ni podlost, ampak
da to znajo prikazali kot “blaZeno krivdo”, podobno tisti Kocbekovi.
Kljub temu ne verjamem, da tudi ¢e bi vedel, da je krasti za krono
le blaZeni greh, za nekatere niti to ne, ne bi ravnal drugade.
“Slovenska politiéna emigracija je uspesno kljubovala povojnemu

* reZimu, danes pa so jo izigrali veljaki iz domovine v imenu oblasti
in v prid svoje oblastiZeljnosti.” To je kljucni in najbolj sporni stavek
iz Obljubjene deZele. Toda ali je Rot kriv zaradi stanja v emigraciji,
ko se pa ni mogel pribliZati ali dati poznali tudi svojega mnenja, ker
so bili ploski ob naznanjenju konca SPE tako glasni, da ni bilo sliSati
nikogar. Rot je prav zaradi gona po oblasti “nastradal”, ne samo on,
ampak vsa druzina. Razumljivo je razocaranje, ki diha iz knjige. Ce
ga s tem e nismo pognali v nasprotni tabor, kjer ga bodo sprejeli z
odprtimi rokami, bo pravi cudez! Vcasih bisilahko zdomskaskupnost
privoscila tako razkosje, danes ne!

Tone Brule

ZORA TAVCAR:

Antologija zdomske proze
Slovenska umetniska beseda
Pod JuZnim kriZem

Z nepopravljive zamudo smo konéno dobili proi obseZnejsi zbornik tiste
slovenske pripovedne literature, ki je bila vsa povojna leta za javnost
prepovedana, v literarni publicistiki pa zamoléevana. Antologija POD
] U?NIM KRIZEM, izdala jo je Mohorjeva druzba v Celju/Ljubljana, nam
omogoca proi korak v neznani dalnji prostor, ki ga v doloCenem smislu
simbolizira ozvezdje JuZnega kriza, razpetega tudi nad juznoargentinskem
mestom Bariloche, do katerega se je razlila reka slovenskih beguncev in

+ izgnancev, da bi tam in seveda Se na mnogih drugih koncih tega sveta nasla
moZnost preZivetja novega Zivljenja. :

Pac¢ smemo zapisali, da je bilo med nasimi azilanti najvec katoliSkih
ljudi, ki so bezali pred komunistiénim nasiljem, beZali upravideno,
¢e pomislimo, kako brezobzirno kruto so se boljSeviski oblastniki

znaSali nad nazorskimi nasprotniki vsa povojna desetletjp. Med
hegunci je bilo veliko slovenske inteligence, tudi pisateljev, kiso v
zamejstvu ali kje v zdomstvu nadaljevali literarno ustvarjanje, pa
bodisi zato, da bi se duhovno resevali pred praznino tujosti, bodisi
zato, dabi ohranjevaliidentiteto lastnegarodu za sebe in za potomce.
Globoka narodna zavest in nezlomljiva vera v Zivljenje sta ustvarili
izjemno kulturno bogastvo, ki si ga nad mali narod v nobenem
primeru ne bi smel odredi, nasprotno, zadnji as je, da ogromno delo
ki so ga v zadnjih petinstiridesetih letih opravili slovenski pisatelji
na tujem, vkljudimo v naso kulturno zakladnico.
Poeni strani moramo priznati, danam je zdomska literatura neznansko
daled, malo poznana ali ni¢. Zato je razumljivo, da je antologija
nastajala na TrZaskem kjer so slovensko zdomsko knjizevnost lahko
ves ¢as sprejemali, hkrati pa ima Trst danes izjemno bogato
specializirano knjiZnico zdomske literature (KnjiZznica Dusana
erneta,ureja Marjan Pertot), ki raziskovalcu nudi celo veé kot
ljubljanski NUK. Po drugi strani pa nam je ta literatura ¢asovno 3e
preblizuy, ker jo, hodes nodes, Se vedno povezujemo s politicnimi in
nazorskimi spori, kajti Stevilnih problemov, ki so ves povojni cas
blokirali medsebojno spoznavanje in sporazumevanje, Se nismo
zafeli prav reSevali na vsej &rti. Zato zdomske literature Se ne
moremo ocenjevati brez zadrzkov, je Se ne zmoremo sprejemati kot
zgolj literaturo. Do take stopnje je Se dolga pot, na kateri pa je kar
precej povsem banalnih, ¢isto tehni¢nih pregrad, saj niti tega ne
vemo, kdaj nam bo dostopna celotna dokumentacija, locirana doma
in na tujem, brez katere ne bo mogode opraviti znanstvene analize
tega dovolj zapletenega literarnega pojava.

Prof. Zora Tavdar, slavistka in pisateljica, nam je v svoji antologiji
ponudila kar 40 avtorjev, za katere smemo verjeti, da so oblikovali
svojevrsino slovensko prozo vzamejstvu in zdomstvu. Da biobseZna
snov in problematika moglabiti predstavljeni v osnovni preglednosti,
se je sestavljalka odlodila za nekoliko poenostavljen pristop, za
abecedno zaporedje aviorjev, kar je nasprotje generacijsko
kronoloskemuali vsebinskemu problemskemu vidiku. Njena poteza
ima ob nekaterih zadrZkih marsikatero prednost, zlasti Se to, ker gre
za prvotovrstnodelo prinas in nam borabilo kot temeljna informacija,
in sicer tudi zaradi tega, ker so knjigi dodani v istem zaporedju
Zivljenjepisni in knjigopisni podatki vseh uvrscenih pisateljev. Te
zapise pripravil trzaski literarni zgodovinar dr. Martin Jevnikar,
zanje pa lahko trdimo, da so dragocenost, ki omogoda vsaj skromen
vpogled v ozadje oscbnega in knjizevnega dogajanja. Kakor nam ti
podatki odpirajo nove literarne horizonte, tako so vsaj pri nekaterih
pomembnejsih avtorjih preskromni, Ce pomislimo, da bodo vedini to
edini vir informacij.
Zbornik PODJUZNIM KRIZEM Zore Tavéarjeve je zajel vse generacije
in vse prozne zvrsti. Tu so avtorji, ki so si literarno ime ustvarili Z¢
pred drugo vojno (Tine Debeljak, Mirko Javornik, Ruda Jurdec) ali
med vojno (Vinko Belici¢, Stanko Kociper, Joze Krivee, Zorko Siméic)
sledijo pa pisatelji, ki so se literarno oblikovali Sele v begunstvi
(France Papez, Viadimir Kos, Karel Mauser, Frank Biikvic), zastopand
pa je tudi generacija, ki se je rodila v novi domovini (Andrej Rot)-
Njihov umetniski obraz nam kaZejo izbrana besedila, pri odbiranj
katerih je imela pomembno vlogo prof. Helga Glusic, ta trenute
najboljsa poznavalka zdomske literature. Skupajz urednicoje l:misk-ﬂ:l
dovolj tipi¢ne snovne, motivne in problemske kroge, tako da $¢
bralcem odpira tisti svet, ki so si ga ustvarili predstavljeni avtorji ¥
svojih romanih, novelah, povestil, razmisljanjih in potopisih. M arsikad)
je Se moéno povezano z domovino in naso tradicijo (Ruda ]urff"";
Mirko Javomik, Stanko Kociper, Ludve Potokar, Ludvik Pus), I;m.»sl.l:'ﬂf'z
stopa v ospredje domotoZje in medvojna travma (France I’f-l_"ﬂ"l
Lojzellija, Frank Biikvi¢, Karel Mauser), nekateri se dotikajo povoj?
dogodkov v domovini, zlasti zaporov (France Sodja, Marko Kmﬂ‘ﬁ; 4
it . : inska
povsem na novo pa so v naso literaturo vstopila daljna pokrd) 5
obmodja, kakor Argentina (JoZe Koi¢ek, Andrej Prebil, Zorko Sim li;
Vinko Rode, Tone Mizerit), Indija (JoZe Cukale) in Japonska thlé“ .
Kos), medtem ko Koreja v nas odzvanja nekam srhljivo (Andre]
Kobal, Tine Kovaéid) ob otoZnem dejstvu, da so tudi tam pa &
mnogi slovenski fantje iz ZDA. 5
hrodovil

Ker so v antologijo uvri&ena imena zelo razlicnih literarnih ro¢ Gk
smeri ter prav tako razlicnih osebnih usod, ob distih be!e.m:.u_; :
besedilih najdemo marsikateri esejisticni in dokumentarni zap! Yol
bi v kaksni rigorozen izbor ne priSel, tu pa v povezavi Z Obl;.s
prispevki ustvarja dejansko podobonotranjemoénorazgibane Zj'-’ ivala
knjiZzevnosti, ki se je v povsem drugih okolis¢inah nujno @ ,|:Jr pri
drugade, na samosvoj izvirni nadin. Tezko bi trdili, da je :;ﬂomt-‘
vseh avtorjih najboljsi, pri Mauserju, na primer, pogresime ntologija
iz njegove$a najboljSega romana, kljub temu pa nam s od dosle]
omogoda dovoljSirok, predvsem pa zelo informativen Pr'*_% m vzeli
neznane slovenske besede v svetu. Antologijo bodo s prt ‘ose bodo
v roke tudi posredovalci lepe knjige naSim Solarjem, ol
i srecali ¥ 0 snovjo. v
prvi¢ lahko srecali z doslej prepovedan /] B Pibernik

Delo, Knjizevni listi, 24, septembra



Prva preliminarna izdaja knjige:
“Who’s who of slovene descent in
the United States”

(Seattle - New York, 1992)

Raziskovalni in dokumentacijski center Druzbe za slovenske Studije
pri Kolumbijski univerzi v New Yorku je pred nedavnim izdal prvo
preliminarno izdajo direktorija slovenskih Amerikancev: WHO'S
WHO OF SLOVENE DESCENT IN THE UNITED STATES, First
Preliminary Edition. Compiled and Edited by Joseph Velikonja and
Rado L. Lencek (Seattle-New York: Research and Documentation:
Slovene Studies, Institute on East Central Europe, Columbia Univer-
sity, and Departament of Geography, University of Washington,
1992), ki jo pripravljata profesorja Joze Velikonja (Washington Univ.,
Secattle WA), in Rado L. Lencéek (Columbia Univ., New York NY).
Namen direktorija, slonedega na vzorcu svetovno-znanih Marquis-
jevih Who's Who-jev, je registrirati Zivljenje in delo Zivedih ljudi
slovenske krvi v Ameriki, Se zlasti profesionalcev, izobraZencev,
kulturnikov, umetnikov, ki so po svojih Zivljenjskih uspehih in
prispevkih skupnosti nove domovine, postali sestavni del druZbenega,
intelektualnegain znanstvenega Zivljenja ZdruZenih drZzav Amerike,
Projekt je bil zamiSljen pred Sestimi leti (1986), delo za njegovo
uresnicitev se je pricelo v decembru 1990, njegova prva dokoncna
izdaja pa je predvidena za konec prihodnjega leta (1993). V nadrtu
je, dabiredne tekofeizdaje takega direktorijaizhajale vsakih pet let.
V uvodnem zapisu preliminarne izdaje Who's Who-ja, o katerem
porodamo , uradnika omenjata teZave, s katerimi sta se soocala pri
zbiranju gradiva zanj. Od pet sto oseb, ki sta jim poslala vpraSalnik
s prodnjo za podatke, jih je komaj slaba polovica odgovorila na
vabilo. Morda je bil rok za dostavo vprasalnika prekratek, morda so
nadi ljudje prezaposleni, morda nezaupljivi, morda razo¢arani nad
neuresnicenimi projekli, pri katerih so doslej sodelovali. Najbo tako
ali drugade, urednika sedaj znova prosita vse, ki na njuno prvo
vabilo niso odgovorili, in ostale, ki jih S¢ nameravata povabiti k
sodelovanju, da se jima Lo pot ¢im prej odzovejo. Hkrati poudarjata,
dastas to preliminarno izdajo Who’s Who-ja pohitela samo zato, da
pokaZeta, da grezaresnoakcijo, za pomembnoin dastnodok umentacijo
med nami samimi, pred naSimi otroki, ki naj pred svetom in ne
nazadnje - pred domovino - prica o nasi neomajni Zivljenski modi in
volji za udejstvovanje v svetu.

Preliminarna izdaja publikacije, ki jo naznanjajmo, obsega 134 strani,
Zivljenske podatke za 193 ljudi in Siroko bibliogralsko in znanstveno
dokumentacijo Who's Who-ja (Abbreviations, Bibliography of Bio-
graphic References, in Appendix z vabilom in vprasalnikom za
sodelovanije pri zbiranju osebnih podatkov. Cena knjige je $5.00 za
izvod; placljivo s éekovnim nakazilom naslovljenem na "SS5 Special
Fund”,

Naslov za informacije, vprasalnike, in narocila Who's Who-ja Pro-
fessor Joseph Velikonja, Departament of geography, University of
Washington, Seattle, WA 98195; ali: Research & Documentation:
Slovene Studies, Institute on East Central Europe, Columbia Univer-
sity, New York, N.Y. 10027.

R.L.L.

>

Dagajanja
Studijski dan
»Slovenskega dneva« v New Yorku.

Sredisena todka celodnevnega programa Slovenskega dneva v New
Yorku, Prireditveza pomod Klinicnemu centruv Ljubljani, 25. aprila
1992, ki ga je organizirala Liga slovenskih Amerikancev, Inc.v New
Yorkuy, je bil Studijski simpozij »Slovenija danes«. Simpozijse je vrdil
Vdopoldanskih urah, od 10. do 12.30, v prostorih Merchants Cluba
ha Manhattanu.

Na sporedu simpozija so bili sledeci govorniki: Dr. Ernest Petrid,
Uradni predstavnik Republike Slovenije v Washingtonu (Pozdrav s
Porogilom o ameriskem priznanju Republike Slovenije in o obetajofem
S€razyoju odnoajev z ZDA v prihodnjih mesecih); dr. Joze Bernik,
Podpredsednik Svetovnega slovenskega kongresa (Pozdravs porodilu
OTazvojuslovenskih iniciativ v domovini zakon struktivnosodelovanje
“emigracijo v svetu); ing. Rudolf Gabrovec, predsednik LBS Banke
VNew Yorku (O slovenskem gospodarstvu doma in v Ameriki); dr.

Silvester Lango, strokovni vodja Ortopedskega oddelka New York
Downtown Hospital (Nekaj misli 6 slovenskem in ameriSkem
zdravstvu); ing. arh. Boris Pogacnik, predsednik podjetja Tecton,
Inc., v New Canaanu, Conn. (Financiranje in razvoj turisti¢nih
objektov Sloveniji); dr. ing. Hilarij I. Rolih, direktor podjetja George
G.5Sharp, Inc., v New Yorku (Slovenski kapital za slovenske investicije
v Ameriki); in ing. Stane RaZen, predsednik STR, Inc., v Fort Lee, N.J.
(O izkusnjah nekaterih slovenskih podjetij na ameriskem trgu). Po
predavanjih je sledila diskusija, po kateri je prof. Rado L. Lenéek, ki
je vodil Studijski program, ga tudi zakljudil.

Naj iz nagovora, s katerim je prof. Lendek odprl Studijski simpozij,
posredujemo nekaj misli:

»Spostovani gostje, gospe in gospodje! Dovolite mi, da Vas vimenu
organizatorjev nasega Studijskega programa »Slovenija danes«, toplo
in od srca pozdravim. Dobrodosli!

V posebno ¢ast mi je, da na tem Studijskem programu prvid v
zgodovini lahko pozdravim med nami uradnega predstavnika
Republike Slovenije v ZdruZenih drzavah, profesorjamednarodnega
pravana Univerzi v Ljubljani, dr. Ernesta Petri¢a; dr. mednarodnega
trgovinskega pravain dolgoletnega direktorja prekomorskih poslovnih
zvez ameriSke druZbe Abbott International, podpredsednika
Svetovnegaslovenskegakongresa, dr. JoZeta Bernika; vrstouglednih
predstavnikovmladegaslovenskega podjetnidtvavZDA, ing. Rudolfa
Gabrovca, predsednika LBS Banke v New Yorku; ing. Staneta RaZna,
predsednika STR Inc., v Fort Leeju, v New Jerseyu; ing. arh. Borisa
Pogacnika, predsednika podjetja Tecton, Inc., New Canaan, Conn,;
dr. ing. Hilarija I. Roliha, dircktorja podjetja George G. Sharp, Inc.,
v New Yorku; in prav nazadnje - vendar nikakor neposlednjega, dr.
Silvestra Lango, strokovnega vodjo Ortopedskega oddelka newyorske
bolnice The York Downtown Hospital - ki si je zamislil in pripravil
ta simpozij.

In naj takoj poudarim, da je poleg vseh »prvi¢ v zgodovini «, ki jih
v teh dneh doZivlja slovenski narod doma in v svetu,na3 Studjiski
dan prav tako prvi tak simpozij v Ameriki, ko seslovenskiizobraZenci
obeh Slovenij, one doma in naSe ameriske tukaj, ob razpravljanju
problemov slovenstva srecujemo pod newyorskimi neboticniki z
zavestjo, da smo danes svoboden in drZaven narod, - dobesedno in
V prenesenem pomenu - prav na pragu ZdruZenih narodov.
Vendar naj takoj podértam, da je na§ danasnji Studjiski dan samo
¢clenintelektualne tradicije newyorskesrenje, predvojne in medvojne,
kije preslav preteklost, - povojne, ki je zgradila vzorec intelek tualnega
dialoga med nami v zadnjih dveh descetletjih.

Morda Vasbo zanimalo povsem slucajno nakljudje... Pred devetnajstimi
leti, 18. aprila 1973, kot zdaj, je irnela American Association for South
Slavic Studies leino konferenco v New Yorku in na njej program
»Slovenija Todays, Slovenija danes, kot ga imamo mi danes tukaj.
Stirje predavatelji so bili na sporedu in spored je bil v angles¢ini,
namenjen ameriSki akademski publiki. Ze takrat smo povabili
zastopnikaSlovenije doma, uglednega profesorja Univerze v Ljubljani,
dr, Antona Slodnjaka, na naso konferenco. Dogovorjeni smo bili, da
pride, toda iz nam neznanega razloga ni prisel.

Profesor Joze Velikonja z University of Washington, je takrat govoril
o »Slovene Identity in Contemporary Europe,« profesor Bogdan
Novak z University of Toledo, o »The Roots of Slovene National
Identity«, pokojni profesor Toussaint Hocevar z University of New
Orleans, o »Economic Determinants of Slovene National Identity«,
in Carole Rogel, z Ohio State University, o »Slovenia Today « Slovenija
danes.

Konferenco sem vodil jaz, kot danes tukaj, in po konferenci, e isti
dan, smo tedaj ustanovili Society for Slovene Studies - Druzbo za
slovenske Studije, ki nam je zrastla v ugledno akademsko »mini
Akademijo«. Zgodovinsko nakljudje, in vesel sem tega nakljudja.
Insledila je vrsta simpozijev pri Ligi slovenskih Amerikancev, Inc.,
v New Yorku; imenovali smo jih Studijski dnevi. Sest jih je bilo. Prvi,
Hotel Commodore, 1975; drugi, The Princeton Club of New York,
1976; tretji, The Princeton Club, 1977; cetrti, The Princeton Club,
1978; peli, New York Universily, 1979; Sesti, Columbia University,
1980. Udelezba: 95, 85, 92, 91, 69, 125 udeleZencev.

Sodelovalci - samo nekaj imen: dr. Peter Remee, Fordham Univer-
sily; profesor Vinko Lipovec, urednik Ameriske domovine, Cleve-
land; pokojni Vikior Antolin, profesor na Western Maryland College;
pokofni ing. Simon Kregar, Lockwood Green Engineers, Inc,, New
York; pokojni Ludvik Burgar, Brookhaven National Laboratory; pokojni
Toussaint Hocevar, profesor z University of New Orleans; pokojni John
Nielsen, New York University; dr. Zdravko Kalan, direktor prosvetnih
ur pri fari Sv. Cirila v New Yorku; ga. Helka Puc, Marvin Cutler
Associated; Viadimir Pregelj. Library of Congress, Washington,
D.C; Peter Cekuta, Canadian Council of Multiculturalism; prof.



JoZe Felicijan, Cleveland, O.; pokojni slovenski pisatelj in Sasnikar Mirko
Javornik, Washington, D.C.; prof. Ciril Meja¢, Washington, D.C,;
pokojna Mary Molek, slovenska pisateljica; ga. Zdenka Miheli¢, urednica
lista Prosveta; prof. Ivan Dolenc, slovenski pisatelj in urednik
Slovenskega dnevnika v Kanadi; dr. Rudolph M. Susel, profesor in
. urednik Amerifke Domovine v Clevelandu; C. g Alojzij Hribscek,
Fairfield, Conn.; in Stevilni drugi.
To tradicijo inteleklualnega dialoga - simbolitno - danes tukaj
zafenjamo znova. Ne ved sami, in upam, da smem redi - v duhu
inicialiv maticne zgodovine Slovenije - zanovo. prerojeno Slovensko
izseljensko matico v Ljubljani; za realizacijo zamisli Trelje slovenske
univerze; za konstituiranje Svetovnega slovenskega kongresa; in za
sodelovanje pri prvem in najvaZnejSem problemu nase eksistence v
tem trenutku, kako preZiveti doma in kako uveljavili slovensko
gospodarstvo v svetu. O tem bo Sla beseda na tem Studijskem
programu danes.«

Studijskega dneva Slovenija danes v Merchants Clubu sejeudelezilo

preko sedemdeset predstavnikov slovenskega izobraZenstva v New
Yorku.

M.O.R.

Ameriska Domoving, 7. maja 1992, 5t.19.

Do c¢loveka iz tehnike

Navadno so skusali razumati tehniko iz ¢loveka. Danes nekateri
skuSajo razumeti ¢loveka iz tehnike.

Do pred kratkim je velika vecina sodila, da je tehnika nekaj ¢loveku
svojskega, a nebistvenega; da je le odpomod za naravne doveske

" pomanjkljivosti. Prvi, K je trdil, da je ¢loveka treba opredeliti kot
“homo technicus”, je bil Ortega y Gasset. Toda vpredelitev Se ne
pomeni bitnega (ontiénega) bistva, kvecdjemu bitoslovnega
(ontoloskega). Orlega ni priznaval stvarnega obstoja ¢lovedkepa
bistva.

Moja teza za doktorat iz {ilozofije se ukvarja s tremi iberoameriskimi
misled. Vsak izmed treh delov teze nosi za naslov Lo, kar se smatra
za “srediScno” vsakemu izmed teh piscev:

1. Tehnit M. Granella; 2. Tehnicni razum E. Mayz Vallenilla® 3. In-
sistenca 1. Quilesa.

1. Manuel Granell izhaja iz tim. madridske Sole. Torej je razumski
vilalist in zagovarja zgodovinski (historiéni, ne historicisticni)
perspektivizem. Za Granclla ¢lovek ni ne “homo sapiens” ne “homo
faber”, temved “homo technicus”, technites, tehnit (ne tehnik). To je
njegova podedovana narava. Iz nje razvija tehnicnost (lehniéno
razumnost), ki je po Granellu zmoZnost, da spreobrne Cloveku
sovrazno okolje v za cloveka vreden stan (“soseska”). Tako se zadne
“zgodovinski clovek”, ki se upira (re-siste) “pritisku redi” iz svojega
rastolega bitoslovnega srediSca zavesti (in-sistencia), Toda ¢loveska
usoda je, da je “fretja stvar”: in=sislenca pa re-sistenca delujeta
dialektiéno v vzajemniinmanenci. Clovek pro-jectra svojo ustvarjalne
misel na okolje; a tako ob-jecirano pogojuje cloveka v njegovem
ravnanju; zakaj to, kar ¢lovek dosega v okolju, vpliva na bitoslovno
sredile zavesti, postaja pa tudi del bitoslovnega srediSca bivajocosti
(eks-sistence). Tako je clovek ustvarjalec samega sebe in ustvarjalec
(cloveskega) duha, ki je “notranji” (svojski vsaki bivajocosti) in
“zunanji” (stvaren po svojih delih in usmerjenosti).

- Granellov fenomenoloski opis loveSke bivajocostiin tega, kar njegova
tehnitska dejavnost usivarja (soseska), je nedvomno pomemben
poskus, kako “razumeti” cloveka po njegovi “naravni” dejavnosti,
ki bi bila tehnika v naznaenem pomenu.

Glavna ugovora proti Granellu sta, da je prerazumski in dejstvenjak
(aktualist). To se pravi, da ne priznava ne CloveSke narave ne
naravnega bistva v cloveku (Gl J.Rant, “Neprerazmisljeni zapiski”,
v prih. 8t. Meddobja).

2. Granellov uéenec, Venezolanec Ernesto Mayz Vallenilla, sprejema
Granellove trditev, da je ¢lovek tehnit, toda v nasprotju z G, isti
tehnikozrazumom. M. V.izrecno zagovarja Nietzschejev voluntarizem
kot “razlago o cloveku”. Sodi, da v sofasnosti nujno previaduje

tehnicni razum (ratio technica), Slede¢ Kantu izvaja iz dejstva, da je
tehnicni razum sistem, znadilnosti lega sestava: popolnost, smoternost,
in celotnost, katerim pa dodaja Se avtomati¢nost in funkcionalnost.
Tak sistem seveda dloveka nujno vodi v odtujenost. Ceprav za
tehnita nid ved ne bi bilo “factum”, ker je on sam tvorec zgodovine,
vendar vslajajo vprasanja: npr., kako zdruZili to dejstvo s svobodo,
ki bi jo tehniéni razum nujno zatiraval? MV sodi, da je mogode
zdruZiti tehniéni razum s svobodo s tem, da se prizna v ¢loveku
dvoje metafizicnih pocel: volja po oblasti, iz katere izhaja tehnika, in
ljubezen (eros). Sprememba te ontogeneliéne zamisli bi pomenila,
da bi bila tehnika zmoZna popravljati sama sebe s tem, da bi po-
ljubezni priznavala “drugost” (alteridad) v ¢loveku in naravi.
Pomen MV je v tem, da prikazuje vpliv tehni¢nega razuma, e bi bil
ta “prepuscen” samemu sebi. MV pa zahaja v protislovje, ker po eni
strani trdi, da ni nobenih meja za tehni¢ni razum, po drugi strani pa
priznava, da je v cloveku neki preostanek narave (residuo natural).
Ne more dokazati, da bi bil tehni¢ni razum neizogiben “ duh ¢asa”;
in 3¢ manj, da bi bil tehniéni razum nekako bitoslovno
(ontolosko)socasno (Ceprav zacasno) “bistvo” ¢loveka.
3. Ismael Quiles SI, rojen v Spaniji, Ze ¢ez 60 lot deluje v Argentini.
Je znan po svojem predlogu, kam bi morala iti filozofija po
eksistencializmu. Seveda ne v iracionalen postmodernizem, temved
v bolj izkustveno filozofijo, ki uporablja fenomenoloiko metodo in
s tem razsirja mozZnost dokazljivosti. V okvirju Suarezove sholastike
je to Quilesa vodilo do izkustveno-umskega odkritja floveskega
bistva, od izkustvenega “trka-na-bit” do umskega priznanja “biti”.
(GL L.R., “Po drugacnih poteh”.
V skupini treh mislecev je Q. pomemben predvsem zato, ker na
podlagi izkustva zavraca aktualizem in nahaja v ¢loveku, -
kljub vsej razgibani dejavnosti (dinamicnosti), - nek trden temeljin
sredisde (in-sistenco, v-stat), iz katere se ¢lovek odziva (re-siste) na
vse notranje in zunanje drazljoje.—
Namen teze je bil, da bi ¢imbolj pokazala medsebojno povezanost
sicer treh med seboj neodvisnih mislecev. Predvsem v tem, kako je
z G. mogode priceti razpravljanje o cloveku z razmisljanjem o tehniki
(in ne obratno, kot doslef); kako zamenjava tehniénosti s tehni¢nim
razumom lahko zavede v skrajnosti (MV); kako za to, da res "od-
krijemo” bistvo ¢loveka, ne moremo v njem zaznati le bitoslovne
sustave, temved bitno (ontiéno) stvarnost (Q).
S tem vsak Clovek je res sam v sebi, oseba, deprav v stalni dejavnosti
nebistvenega spreminjanja in nravnega izpopolnjevanja.

JoZe Rant

Utrinki

Na meji med Bolivijo in Cilom lezi osamljena vas Toconao, kjer 3¢
Zivijo izvirni prebivalcei atacameiios, ki so preZiveli okupacijo Inkov
in Spancev. Pred njimi jih je ubranila puscava Atacama in gorata
pokrajinain njihov jezik kunza, ki je od Spaske zasedbe bil prepovedan
od Spancev, sedajraziskuje prof. Julio Ville, ki je zbral do sedaj okrog
600 besed jezika kunze, upa pa da mu bo uspelo znova obnovili ves
jezik. TeZave so v lem, da so Ze prej Inki skusali vsilili svoj jezik
ketua, potem so paSpanci nad 1501et prepovedali rabo jozika kunze,
ki se je ohranil samo v obrednih molitvah. Posebejizbrani sveceniki
so se naudili molitvenih obrazcev v Kunze, nato so se pa predajali iz
roda v rod, zatoje ostalo malo ohranjenih izrazov iz \':-:a}‘m.lm‘\.'nt‘g‘}
Zivljenja, tako da velja kunze Ze za svet jezik. Od kecua in aymard
se razlikuje po morfologiji, v kunze imajo besede, ki se tvorljo 2
sufiksi in prefiksi, najved dva do tri zloge, torejbi8lo Ze za precej star
jezik, ki ima to¢no izgrajeno in doloceno izgradnjo. :
Danes poznajo in uporabljajo jezik kunze samo Se prebivalci vasi
Toconao, ki lezi pred andsko verigo in Se ti ga uporabljajo samo P;‘
verskih obredih. Teh pa je nekaj nad 600 oseb, ki Zivijo Vv yeli d:
revidini, tako da jih ne doseZe ne radio ne televizija in se bodo zarats
tega obdrzali dalj ¢asa kot pa nekateri argentinski rodovi severds
so ludi na tem, da izginejo zaradi bolezni in poplav. Za nekatere ©
njih je bilo prave presenceéenje, ko so letos slisali svoj jezik ‘po r:ul.l:l';'
da so jih udili zdravstvenih mer, da se ne bi Se bolj razdirila ko trlo-
Najbrz so ga sliSali prvi¢ in zadnji¢, ker komaj je kolera rr;a ¥
odnehala, sooddaje prenchale popolnoma. Gre zarodove mo Cov ’iLi I:
tobas, pilagds, matacos in druge manjse, ki so na tem da IZ'-lﬂ"'-'J‘:iji_
Katerih jeziki Se niso bili raziskani, le malo na boljem pa so gvara!
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