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e »Ce bi desnici slucajno uspelo zmagati
AR T, : ' na volitvah in z edino ‘pravo’(Jansevo),
stranko oblikovati novo vladno koalicijo,
tudi dr. JoZe Duhovnik ne bi bil vec¢
mafijska izpostava desnice v Litostroju.
Br? bi'postal uspesen lastnik in
menedZer, ki je resil od komunistov
oziroma od udbomafije zavoZeno
podjetje.

Sicer pa nas lahko resi le Se nova in
edina Po§tena stranka. In seveda na
njenem celu posteni Vodja.«

QOdgovorni urednik
Ciril Brajer

Telefon: 313-942

Naroénina in prodaja:
321-255

Telefaks: 311-956
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SKEI - ¢lanstvo podpira
napoved splosSne stavke
e R
SODNIKI RUSIJO

S KOLEKTIVNO POGODBO
DOGOVORJENE PRAVICE

Arturja pa za golaz, so vzklikali
slovenski studentje v podporo
svojim zahtevam. . (stran 22)
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Kjpa
Kaksen korak

Pide: Ciril Brajer

V prvi letosnji Stevilki smo pisali o obljubah svobodnih
sindikatov, da letos pri uveljavljanju pravic in interesov svojih
¢lanov ne bodo popuscali. DuSan Semolic, predsednik ZSSS, je
pribil, da ne bodo napravili niti koraka nazaj.

To je lepo in prav, toda v tako razburkanih casih zaostanes
Ze, Ce ne stori§ kaksnega koraka tudi naprej.

In svobodne sindikate ¢aka letos kar nekaj taksnih korakov.
Na neki nacin bo namrec vendarle treba urediti vpraSanje
sindikalne lastnine, in to, &e bo le mogoce, v soglasju z drugimi
slovenskimi sindikati. Gotovo vse prej kot majhen zalogaj.

Ni¢ laZje ne bo s pridobivanjem tiste lastnine, za katero
sindikati véasih bolj in véasih manj utemeljeno predvidevajo, da jim
pripada po vseh postavah, a je zdaj v drugih rokah. Morda bo
moZganskemu trustu, ki je za te stvari zadolZen na Dalmatinovi 4,
prisla prav izkusnja Podravskih sindikatov, ki jim je svoje pocitniske
objekte v Seci Ze uspelo vpisati v zemljisko knjigo. Res nekaj let
garanja, strokovnega dela, a lastnina ni ve¢ sporna.

Potem odlocitev o pobudi Draga S¢ernjavica, naj syobodni
sindikati svojo krovno pogodbo o prostovoljnem zavarovanju
prenesejo k Adriaticu. Ceprav vsi argumenti govore za to
spremembo in smo v prejsnji §tevilki objavili zagotovila Adriatica,
da prostovoljnega zavarovanja ne kani podraZiti, ponuja pa 5e vrsto
neprimerljivih ugodnosti, se ZSSS ne bo odlocila ne hitro ne zlahka.
Tako pac uce izkusnje.

Seveda posamezne sindikate, zdruZene v ZSSS, ¢aka e cela
vrsta obljub, ki so jih kot stavkovne ali kako drugace protestne
zahteve postavijali v imenu svojih ¢lanov. Obljuba dela dolg, Se
zlasti, Ce je ultimativno zastavljena. Dobesedno grozili so tekstilci,
kovinarji...

Vse to bo kajpak terjalo neverjetne napore, obilico
sindikalnega dela, aktivizma, pa tudi znanja, strokovnosti. Vse to pa
ni zastonj! ;

Delavska enotnost je lani kar precej prostora odmerila
prepricevanju, da so svobodni sindikati skoraj Ze prisiljeni dvigniti
Slanarino z zdajsnjih 0,6 na 1 odstotek. Vsako odlasanje namrec
lahko pomeni neresljive posledice.

Za dvigom clanarine se namrec skrivajo preresni projekti, da
bi se smel s tem kdo igrackati in se skrivati za takSne ali drugacne
ugovore, ki skoraj vselej zasmrde po demagogiji. Se najblaZje
receno je to izmikanje beZanje pred-lastno odgovornostjo in
skrivanje za neopredeljeno mnoZico ¢lanstva, ki ga tako ali tako Se
nihce ni resno informiral, za kaj pravzapray gre, in ga na tej osnovi
tudi tehtno povprasal za mnenje. Kjer so clanstvo obvestili in ga
vprasali, kot se spodobi, je doslej vedno in povsod odgovorilo
pritrdilno! ' v

Vsaj na kratko kaZe obnoviti, da so med posledicami
odlasanja z dvigom c¢lanarine okrnjena financna moc sindikatov,
prazni stavkovni skladi, nesposobnost nudenja denarne pomoci
¢lanom v casu stavke in tudi sicer, neoblikovan Ze predlagan sklad
za nezgodno zavarovanje ¢lanov, nedovoljinja socialna pomoc¢
najbolj ogroZenim, premalo sredstev za vec kot potrebno
izobraZevanje, za strokovno delo...

Skratka, v teh ¢asth denarno Sibek sindikat v prvi vrsti
ogroZa temeljne interese svojih ¢lanov in posledicno svoj obstoj.

Tega se vecina sindikatov ocitno zaveda, saj sta sindikata
kemije in kulture ¢lanarino Ze dvignila na 1 odstotek, tako pa so se
odlocili storiti §e v sindikatih prometa, turizma, komunale,
lesarstva, gozdarstva...

Na delovnem pogovoru v torek je sekretar ZSSS Rajko
Lesjak opozoril, da delavci sindikatov ne ustanavijajo za to, da bi
tekmovali za cimvecjo priljubljenost, in prav odlocanje o financnem
pravilniku je priloZnost, da nisi priljubljen pri nikomer. To pa
seveda prav ni¢ ne zmanj$a odgovornesti pri tako pomembnih
odlocitvah.

Povedal je, da je denar »surovina, ki daje moc, vpliv in
oblast, in se tudi demokracija pri njem zacne in konca«. Ce bi
svobodni sindikati svoja sredstva vstavili v podjetniske enacbe, bi
dosegli sam slovenski vrh po donosnosti na zaposlenega.

V sindikatih veljajo kajpak drugacne enacbe in Lesjak je
poudaril predvsem solidarnost, ki je ne more in ne sme nadomestiti
noben pogodbeni odnos in golo izstavijanje faktur.

Ker bo osnutek financnega pravilnika delovna skupina
predloZila v obravnavo Svetu ZSSS proti koncu meseca in bo svet
odlocal, kdaj in o kakinem naj razpravljajo potem na konferenci, je
kljub neizprosnim zahtevam casa vendarle e nekaj priloZnosti za
tehtanje odlocitev.

Zamujeni ali napak zastavljeni koraki te vrste so namre¢
resnicno usodni.

casopis
slovenskih
delavcey
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Odgovor sindikalne
konference Novoles na
clanek »Zaradi delavcev naj

se nihce ne trka po prsif«
DE, 11. 1. 1996

Sindikalna konferenca Poslovnega
sistema NOVOLES je na sestanku, dne
15. 1. 1996, obravnavala zgoraj nave-
deni ¢lanek in zavzela naslednja sta-
lisca:

— Sindikalna konferenca se je z de-
lodajalcem nekaj ¢asa pogajala o izpla-
Cilu razlike regresa za prehrano. Ko je
komisija za razlago SKP o tem problemu

" podala svoje mnenje, smo pogajanja

zakljucili in se dogovorili, da stremi-
mo k ¢im bolj§i prehrani. Med zaposle-
nimi je bila izvedena anketa o kvaliteti
prehrane, ki je pokazala, da se zapo-
sleni dopoldanske izmene s prehrano
zelo zadovoljni, kar pa ni veljalo za
zaposlene popoldanske izmene. Po po-
gajanjih za ta namen ustanovijene komi-
sije s strani delodajalca in sindikata
so se tudi te pomanjkljivosti v vecini
odpravile. Tudi cene ostalih artiklov v
»MENZI« 50 se zniZale, prav tako je
poskrbljeno tudi za dietno prehrano.
Vsak dietnik, ki prinese od zdravnika
potrdile oziroma zahtevo, da mu tudi
dietni obrok v podjetju Skoduje, lahko
uveljavlja gotovinsko izplacilo regresa
za prehrano.

— Sindikalna konferenca se z gene-
ralnim direktorjem sestaja enkrat me-
secno z namenom obojestranskega in-
formiranja o tekocih problemih in
zahtevah sindikata. Nekorektno od g.
Besednjaka je, da obravnavoe problema,
ki je slu¢ajno bil obravnavan (vilicar)
in v katerem ni ni¢ Skodljivega, pos-
ploSuje in pri tem namerno zanemarja
vsa pogajanja, ki jih je sindikalna kon-
Serenca vodila z delodajalcem. Nespor-
no dejstvo, da g. Besednjak Ze daljSe
obdobje ni sodeloval na sindikalnih
konferencah in tako vsekakor ni pri-
stojen za podajanje izjav, da sindikat
v dveletnem obdobju ni postavil do de-
lodajalca nikakrsnih zahtev. Pogajanja
o izboljSanju socialnega poloZaja de-
lavcev so stalna tocka dnevnega reda.
Vsekakor pa se moramo zavedati, da

Je bil Novoles leta 1993 zaradi neu-
spele prisilne poravnave iz leta 1991
tik pred stecajem in da zato refevanje
tovrsinih problemov poteka manj hi-
tro, kot si to Zelimo zaposleni. Privsem
tem ne smemo pozabiti, da delavci
redno dobivamo place, ki sicer Se ne
dosegajo 100 % kolektivne pogodbe,
da dobivamo redno povrnjene stroske
prevoza na delo, da imamo organiziran
kvalitetnejsi topli obrok in da se tudi
sicer postopoma izboljSujejo pogoji
dela.

— Glede izvedbe lastninskega preo-
blikovanja, smo vsi zaposleni dejansko
Ze zelo nestrpni. Delodajalec nam je pre-
dstavil program lastninskega preobliko-
vanja, kateri je na Agenciji za priva-

tizucijo Ze od 1. 6. 1995, vendar na Zalost
nismo prejeli niti prvega soglasja.

Zaposleni se sprafujemo, kje so raz-
logi za tako dolgotrajen postopek, saj
nam na to ne zna odgovoriti tudi po-
slovodstvo.

— Obtozbe, da nas poslovoedstvo za-
vaja, so zelo pavsalne. Vseskozi potekajo
trda pogajanja in pri le—teh je vsaka
stran lahko zavedena toliko, kot je za
to sama kriva. Sindikat bi vsekakor
potreboval strokovno pomoc, saj pogo-
sto ravno zaradi pomanjkanja znanja
nismo enakovreden partner.

Sindikalna konferenca Poslovodnega
sistema Novoles

Mitja Bukovec,
predsednik

Neznanje in nepoznavanje -
ali kaj vec?

V zadnji Stevilki DE, tako imenova-
nem casopisu slovenskih delavcey, je
bilv prilogi PANORAMA objavljen po-
govor zdriavnim sekretarjem za ener-

getiko Borisom Sovicem, ki je celovi-

to podal prerez energetske stvarnosti
na Slovenskem in predstavil nosilne
perspektive in dileme zanaprej. Zelo me
cudi in bega vprasanje novinarja To-
maza Ksele, ki se glasi: »Kako to, da
ponovno postaja aktualno vprasanje
proizvodnje elektricne energije vTrbo-
vijah? Ali se s tem ponovno poskuSajo
refiti premogovniki in socialni mir v
revirjih?«-

Zelim ugotoviti, da je Boris Sovi¢ na
to vprafanje odgovoril celovito, stro-
kovno podprto in s tem v celoti negi-
ral osnovno vprasanje.

Zelim ugotoviti, da novinarsko vpra-
Sanje v sebi zrcali popolno nepozna-

vanje razmer v premogovniivu, nepoz-
navanje vloge termoelektrarne Trbo-
vije v slovenskem elektroenergetskem
sistemu in postavlja tendenciozno,
neresnicno in popolnoma zgreseno
trditev, da se ponovno poskusa resiti
premogovnistvo in socialni mir v revi-
rjih.

Novinar DE bi Ze pri pripravi tako
celovitega in zahtevnega pogovora
moral nekaj vedeti, poznati nekaj re-
snic in objektivnih dejstev. Ce drugje
ne, bi lahko vse to prebral v zadnjih treh
letih v lastnem Easopisu.

1. Termoelektrarna Trbovlje je pro-
izvodnjo elekiricne energije pricela pred
vec kot sto leti in je bilanato v letu 1972
obnovljena, razSirjena in vztrajno vsak
dan, ali na leto skoraj 365 dni, redno
obratuje. Dolga desetletja in Se danes
odlocilno sodeluje pri razreSevanju
slovenske energetske bilance ter daje
kruh vec sto delavcem.

2. Rudniki rjavega premoga Slovenije
5o zaradi spremenjene strategije slo-
venske energetike po letu 1990 vsako
leto zmanjsali Stevilo zaposlenih za
priblizno 1000 delavcev.

V letu 1995 je bil sprejet zakon o
zapiranju rudnikov rjavega premoga
Zagorje, Senove in KaniZarica in po-
stavljena nova organizacija za rudnik

- Trbovlje in rudnik Hrastnik.

V vseh petih letih je sindikat v vseh
okoljih bil teZak boj za razresevanje
zacasnih in trajnih presezkov, boj za
sprejem in uveljavitev kadrovsko social-
nega programa in s tem reSevanje nad
700 delavcev in od tega skoraj 360
delovnih invalidov.

Po tako sprejetih programih bodo do
leta 2000 konéali delati v rudniku Za-
gorje, Senovo in KaniZarica.

Kar se tice reSevanja premogovnikov
in socialnega miru v revirjih, Zelim
novinarju povedati, da rudarjemv 240-
letni zgodovini ni bilo ni¢ podarjene-
ga. Revirsko obmodje je v zadnjih le-
tih doZivelo gospodarski, ekonomski,
socialni in zaposlitveni infarkt, kar nas
uvr¥éa med manj perspektivne regije,
Stevilni stecaji v kovinskopredeloval-
ni industriji, gradbeniStvu, tekstilu in
drugih panogah pa kaZejo, da revirji
niso bili »deleZni« niti tolarja za ocitani
socialni mir v revirjih. Ob tem, ko so

revirski rudarji zagotavljali premog za |
celo Slovenijo, nam danes ostaja edina |

dedi§cina, da je skoraj 40 % zagorske,

trboveljske in hrasmiske doline ekolosko |

unicene.

Ocitno je novinar zamenjal posamez-
na mesta in kraje v Sloveniji,

Trdno sem preprican, da tega vpra-
Sanja ing. Sovicu niso narocili rudarji,
delavci termoelektrarne in vsi drugi
redni bralci in placniki DE iz Zasavja.

Pripis:
Ker se TomaZ K5ela verjetno ne bo
Zelel greti z nakopanim premogom iz

naslova socialnega miru in tako prido- |
bljene elektricne energije, mu predla-
gam, da svojo energetsko bilanco re§i
z nabiranjem bukovih drv ob bliznjem |

Negovskem jezeru. Tistemu, ki mu je
zaradi taksnih ali drugacnih vzvodov
Sepetal to nesmiselno in za revirje Zaljivo
vprasanje, pa naj priskrbi tepkov Stor.
Kot je dejal France — le &evlje sodi
naj kopitar!
Ciril Urek,
sekretar Q0 ZSSS Zasavje

Spostovani g. Mitan Samec

VDE 11. 1. 1996, stran 12, ste za-
pisali, da je po petih letih na dlani, da

bi, ¢e ne bi propadel DEMOS, ko je |

krenil v napacno smer, propadla Slo-
venija, da bi Slovenijo raznesli, razpro-
dali, razgrabili in podobno. Spostujem
va§e mnenje, oz. prepricanje, vendar
je v Sloveniji tudi nekaj ljudi, ki smo
drugacnega mnenja ali prepricanja.

Vse to, kar oc¢itate DEMOSU, jaz brez
najmanjSega dvoma pripisujem sedanji
oblasti, torej oblasti po DEMOSu. Za-
kaj?V tem éasu po DEMOSu se je neza-
poslenost zelo povecala, mladi imajo
manj moznosti, da bi se izobrazili, sta-
novanj za mlade druZine skorajda ni,
pokojninski sistem je pred razpadom,
razlike med najvecjo in najnizjo placo
so vse vecje, v Sloveniji vlada pravi
»kaos«, na oblasti je vse vec nesposob-
nih, gospodarstvo je preobremenjeno
zdavki, drZavni proracun je mnogo vecji
kot za ¢asa vlade DEMOSa, driavna
uprava se §iri, Studentom se zmanjsujejo
subvencije, vse slab¥e so razmere v
zdravstvu in podobno.

Pravite, da se v Sloveniji vsiljujejo
razni peterlizmi, janSevizmi, podobnizmi
(Cudno, kot da bi imeli ti »izmi« v ro-
kah vzvode oblasti). Saj prav dobro
vemo, da v Sloveniji ne vladajo nasteti
»izmi«, temvec drugi; kucanizem, libe-
ralizem in drugi.

Naj bo dovolj. Vsem v urednistvu lep

_ pozdray!

Prosim za objavo v vaSem cenjenem

Casopisu!
Igor Goste
Izlake 19
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Avtoceste in cudezne
formule

Avtoceste so nujno potrebne, tako za
vsestranski razvoj pokrajine (driuve), skozi
katero so zgrajene, kot za laZje in cenejse
Zivljenje njenega prebivalstva. Samo,
razvoja brez investicij in zacetnega odpo-
vedovanja ni. Tudi brez neljubih stran-
skih (in strankarskih) ucinkov ne.

Tukaj pa nastopijo politicni dema-
gogi, ki bi iz teh nasprotij hoteli nekaj
iztrziti. Puntajo kmete in prebivalce ob
predvideni trasi, racunajoc na njiho-
ve glasove na naslednjih volitvah, Ce§
da bi avtocesta lahko §la skozi sosedovo
njivo ali mimo sosednjega naselja. In
Ce bi res, bi puntali one druge.

Nikakor pa zdrah ne delajo zato, ker
bi hoteli prepreciti izgradnjo aviocest.
Kajti zavedajo se, da je izgradnja avio-
cest pod patronatom kricanskih demo-
kratov. Oni nam )pod patronatom Boga),
za nas denar, gradijo mostove, viadukte,
predore, zase pa nabirajo volilne gla-
sove.

Ne tako dolgo nazaj so nam eni raz-
lagali, da je nafa prihodnost v trinem,
sprivatiziranem gospodarstvu. Pri pro-
daji se pu precej zatika, ker »tujcem ne
‘bomo prodali niti pednja slovenske

zemlje«, domacih kupcev pa ni. Bolj
natanéno, domadi kupci so, samo de-
narja nimajo, in zaradi tega ni kupcij.

Brez denarja res ni bilo kupcij, do-
kler ni, nenadoma, zasijala zvezda g.
Duhovnika. Dr. Duhovnik je priSel do
formule (0 rolarjev + ugled =
22.000.000 DEM), ki mu brez lastne-
ga tolarja omogoca nakup nekaj deset
milijonov DEM vrednega premoZenja
Litostroja.

Nekaj uglednih (ugled = strokovnost
+ postenost) Slovencev je po razkritju
cudezne formule ugotovilo, da v tej for-
muli manjka nekaj neznank. Tisti, ki
ugotovijo, katere neznanke so to, bodo
Jjutri najvedji slovenski kapitalisti, skupaj
zdr. Duhovnikom. Suilja se, da je osno-
vna neznanka v povezavi z njegovim
priimkom. Tudi Evropo so nam eni oblju-
bljali pred leti, takrat ko so potrebo-
vali nase glasove. Se zdaj bi §liv Evropo,

samo Evrope nocejo spustiti k nam. »V .

upanju je resitev.« V upanju, da bo
kmalu kak ugleden Slovenec iznasel
formulo, podobno formuli dr. Duhov-
nika, in nas pripeljal v Evropo, ne da
bi Evropo spustil k nam.

Upam, da bo do takrat Se kak Stajerec -

ohranil sluzbo, poleg Stajercev ki Zivijo
v Ljubljani.

JoZe Vuk,

Polanskova 2, Ljubljana

Vroci telefon

Tu3¢a je bila ena od devetih otrok,
rojenih v vinicarski druZini. Tako kot
njene sestre in bratje je zelo mlada sla
od doma »s trebuhom za kruhoms. Nihce

od njih ni naredil vec kot osnovno Solo.
Ker so vsi dobili sebi primerne (revne)
Zivljenske sopotnike, je Zivljenje vsakega
bilo polno odpovedovanja, »da bi svojim
otrokom zagetovili lepso prihodnost«.

Edino najmlajsa sestra se je vedno
znasla. Ko so drugi bratje in sestre, ob
rednem »Sihtu«, honorarno obdelovali
tuje vrtove, likali ali pospravijali tuja
stanovanja, je ona prekupcevala ali celo
$vercala iz Italije. Vse nadrobno, vendar
donosno. Edino ona je, v Sestdesetih,
kupila stanovanje. Drugi so kot pod-
najemniki cakali na solidarnostno sta-
novanje ali na stanovanje od podjetja.
Med prvimi iz druZine je Zivela v spo-
dobnem in edina v lastnem stanovanju.
Vsedemdesetih je imela avto, stoenko.

Sam sem jo spoznal pred sedemnaj-
stimi leti, ko sem s poroko stopil v njiho-
vo veliko druZino. Bil sem nemalo pre-
senecen, ko mi je Zena povedala, da je
njena osemintridesetleind teta, urejena
Fenska, ki se mi je zdela premoZna,
zaposlena kot Cistilka. Pojasnilo, da
zjutraj éuva otroke in na ta nacin za-
sluzi veé kot na popoldanskem §ihtu,
mi je zadostovalo.

Pred petimi leti se je teta predéasno
upokojila ter kot Cistilka nadaljevala
delo (na crno) pri nekem privatniku. V
dopoldanskih urah je Se vedno cuva-
la otroke. Z denarjem je pomagala in
§e pomaga svojim Ze odraslim, neizo-
brazenim, otrokom. PritoZevala se je
Cez izkori§¢evalea (privatnika) in dr-
Zavo, ki sama prodaja devize.

Nikoli ni skrivala, kaj in kje dela. Tudi
tega, da Cistil in toaletnega papirja

nikoli ne kupuje, ne. Se veé, vsakic, ko

Jje prisla na obisk, je Zeni podarila kaj
iz bogate domace kolekcije Cistil.

Spremembe so nastopile pred pri-
blizno dvema letoma. Ni sprejela moje
ponudbe, da bi jo spotoma zapeljal do
Sole, v kateri naj bi istila. Na obiske
je prihajala brez zanjo znacilnih da-
ril. O svojem honorarnemdelu je nehala
govoriti. Po vse vec glasnih dvomih, da
najbrz ni vse tako, kot je bilo prej, je
priznala, da res Ze nekaj casa ne cisti
na §oli, ampak nekje drugje.

Da res dela, nismo dvomili, kajti
redno je hodila v sluZbo in redno je
prina¥ala placilo. Domadi niso kazali
posebne Zelje, da bi zvedeli resnico, kajti
zanje je bil pomemben zasluZek. Rudo-
vedni smo bili drugi iz velike Zlahte, ki
smo jo velikokrat opravijali.

In pred kratkim je pocilo z jasnega.
V enem dnevu smo vsi izvedeli, da teta
dela na vrocem telefonu.

Kolikokrat sem si Zelel poklicati Ste-
vilko tetine vroce linije, odtisnjeno na
vZigalniku, ki mi ga je podaril eden od
presenecenih (zlobnih) Zlahtnikov, am-
pak ni §lo. Pa ne zaradi visoke cene
impulza na 090. Tisti, ki jo je poklical,
pravi, da je debela petipetdesetletna
teta prav tako dobra ali §e bolj$a kot
mlada dekleta na drugih vrocih linijah.

Se bolj kot teta me preseneca Flahtnik,
ki 3e vedno verjame, da so na drugih
vrocih linijah mlada dekleta, lustna kot
na reklamnih slikah vrocih linij. Sam
sem preprican, da je na 090 veliko ve¢

izkuSenih, debelih in gobcnih tet in babic |

kot miladih deklet.

2 Pepe Ovca,
PolanSkova 2, Ljubljana

éasopis
slovenskih
delavcey
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SPORAZUM 0 ZNIZANJU PRISPEVNE STOPNJE
BODO SVOBODNI SINDIKATI PODPISALI NAKNADNG

Predstavniki socialnih partnerjev so konec prejinjega tedna podpisali separat socialnega sporazu-
ma o razvoju v leto$njem letu, ki predvideva zniZanje zbirne prispevne stopnje (stroSkovno razbreme-
nitev gospodarstva). Dnevni éasopisi so poroéali, da je listino poleg drugih podpisala tudi ZSSS, na televizijskih
Posnetkih pa predstavnikov te sindikalne centrale ni bilo. Dusan Semoli¢ te listine ni podpisal, saj za
tak$no dejanje ni imel soglasja v Zvezo povezanih sindikatov. Delovni pogovor aktivistov ZSSS in njenih
sindikatov pa je ta teden pokazal dovolj visoko stopnjo soglasja za podpis listine, saj je skladna z zahtevami
sindikatov. UdeleZenci pogovora so razpravljali tudi o strategiji Svobodnih sindikatov pri dolo¢anju

plaéne politike v letoSnjem letu.

Uvodoma je Brane Misi¢ predstavil lanskoletne
rezultate na plaénem podrocju. Ugotovil je, da so se
uresni¢ili zlasti cilji glede najnizjih in najvisjih plac
in tudi glede udelezbe pri dobitku. Tudi makroeko-
nomski kazalci so po Mi§i¢evem mnenju ugodni.
Opozoril je na negativne izkunje in na hude kritike
na radun Svobodnih sindikatov, ki so jih bili deleZni
Po podpisu lanskoletnega dogovora o placah in po
omejitvi direktorskih plag. O teh kritikah je §e konkret-
neje govoril Ladislav KaluZa. Takrat se je v Svobo-
dnih sindikatih oblikovalo prevladujoce enotno stalisce,
da ne smejo nikoli ve¢ podpisati listine, ki bi omejevala
plade v uspesnih podjetjih.

Dusan Semolié je menil, da bi Svobodni sindika-
ti morali v leto$njem letu zahtevati zlasti nov zakon
o minimalnih pla¢ah in vztrajati pri omejitvah najvisjih
pla¢, saj lahko preveé zareZejo v pogaco, ki je na razpo-
lago za delavce. Ponovil je tudi Ze sprejeto staliSce
Svobodnih sindikatov, naj place letos rastejo sklad-
no z rastjo produktivnosti. NajniZje place naj bi s se-
danjih 45.000 tolarjev zrastle na 55 tisofakoy, kolikSne
bi bile najvisje place, pa ni povedal.

Razprava je pokazala, da sindikati s podrodja go-
Spodarstva dokaj enotno podpirajo podpis separata
Socialnega sporazuma o zniZanju skupne prispevne
stopnje, saj, kot je dejala Branka Novak, pomeni
uresniditev stalne zahteve sindikata delavcey tekstil-
ne in usnjarskopredelovalne industrije. Drugacnega
Mmnenja je bila le Vekoslava KraSovec, ki je menila,
da bo zmanj$anje prispevne stopnje koristilo le delo-
dajalcem in verjetno ogrozilo uresni¢evanje nekate-
rih socialnih pravic. Veé razpravljalcev je dodalo, da
Se te pravice Ze zmanjSujejo.

V leto¥njem letu bodo Svobodni sindikati skuSali
uveljaviti zlasti sistem kolektivnih pogodb dejavno-
sti, ki naj bi do¢al ceno dela. V druge listine, najraje
v socialni sporazum — zanj je zainteresirana zlasti vlada
— pa bi radi zapisali najniZje in najvije plate. Ce bodo
“Olodajalci $e naprej zavlacevali pri sklepanju kolektivnih
pogodb dejavnosti, bodo vladi predlagali, naj pritisne
nanje. NajniZje place naj bi se pribliZale evropskim
standardom. Prizadevali si bodo tudi za dvig pla¢ na
podlagi rasti produktivnosti, ¢eprav so delodajalci ze
povedali, da nasprotujejo vsakemu povecanju plac.

e s temi nacelnimi usmeritvami na pogajanjih ne
bodo uspeli, bodo predloge podkrepili z javnimi oblikami
pritiska, tudi z zborovanji na ulicah. Vlado bodo med
drugim spomnili, da neupraviceno dolguje izenaditev

—

nekaterih materialnih pravic (naprimer dnevnic) iz lasko-
letnega sporazuma. Svobodni sindikati se bodo skusali
izogniti morebitni anarhiji, ki bi lahko nastala po 31.
marcu, ko potece veljavnost lanskoletnega dogovorain
zakona. Zavedajo se namre¢, da bi vlada v tem poloZaju
verjetno izsilila interventni zakon, ki bi pri delodajal-
cih povzrodil odpovedovanje kolektivnih pogodb.

Kot so poudarili Jovo Labanac, Franjo Krsnik in
$e nekateri, ninfa nihce v ZSSS pravice odstopiti od
regresa za letni dopust. Ta naj bi bil po Misi¢evem mnenju
dolocen v enotnem znesku. Krsnik pa je predlagal
izplacevanje v dveh delih, ve¢ino pred dopustom,
preostanek pa za »boZi¢nico«.

Zaenkrat kaze, da bodo sindikati iz sestave ZSSS
glede vsega tega bolj enotni kot prej$nja leta, ko niso
znali ¢lanstvu in javnosti dopovedati niti tega, da

_ »Socialni priner
Zbirne stopnje prispes
delodajalcey kot deiojer

anjih 44.7 odstotkoy na 42 odstotkov

ki bodo prepredili
bremenitve v place

sta povecana regresa za dopust in prehrano med
delom in povecane najnizje place sad njihovih
prizadevanj. Posebej se bodo pogovorili tudi o

delitveni politiki v negospodarstvu, kjer po mnenjih
nekaterih sindikatov prihaja do ¢edalje vecje zmede.
Francek Kavcic

VLADI REPUBLIKE SLOVENIJE

Republiski odbor Sindikata drzavnih in druzbenih organov
in posamezne konference sindikata so obravnavale proble-
matiko gibanja plaé v upravnih organih. Dogovorjeno je
bilo, daVlado Republike Slovenije pisno opozorimo na pro-
blematiko gibanja plac zaposlenih v upravnih-organih.

1) Republiski odbor sindikata je obravnaval Analizo zakona
o razmerjih placv javnih zavodih, drZavnih organih in organih
lokalnih skupnosti in ugotovil, da je analiza premalo ce-
lovita, metodolosko pa neprimerljiva s celovitim porocilom
o sistemu pla¢ in drugih prejemkov v javnem sektorju (29.
4. 1993, objavljeno v Porocevalcu DZ) in »Informacijo o
placah delaveev v driavni upravi in nekaterih drZavnih
organih« (Vlada 14. 12. 1993).

Ocenjujemo, da predloZena analiza ni objektivna glede
stanja in prikazovanja trendov plac v celomem javnem sektorju
in druzbenih podjetjih. Kje so razlogi za takSen omejen pristop
pri pripravi analize? )

Potrebno je navesti in tudi prikazati podrocje pravne
ureditve plac'v negospodarstvu v Sloveniji, ker to podrocje
urejajo: zakoni, sklepi, pravilniki, uredbe, zacasni sklepi,
odredbe, kolektivne pogodbe, ca. 42 vrst raznih dokumen-
tov. Ocenjujemo, da je stanje Ze kaoticno in da tudi Vlada
nima vec celovitega pregleda, kaj vse se dogaja na podrocju
plaé, kar po svoje potrjuje tudi pristop in »3irina« anali-
ze. Parcialen pristop je posledica razdrobljenosti placilne
politike Vlade RS ter kampanjskega popravljanja plac zdaj
eni, zdaj drugi dejavnosti.

Zadeva: Problematika panoine kolektivne pogodbe

Spostovani,

primeren za zacetek pogajanj v naslednjem mesecu.

kolektivne pogodbe.

obravnavala tudi tekole

naslednje:

N

tekoda gospodarska politika,

izhodiséne place za lLkvartal

skupine delojemalcev.

Z lepimi pozdravi!

sporotamo vam, da je pogajalska skupina delodajalcev naroéila (na
strodke GZS) izdelavo strokovnih izhodid¢ za popolnoma novo panoino
kolektivno pogodbo. Delovni osnutek nove pogodbe je v oijem krogu
obravnavala pogajalska skupina v petek, dne 12. 1. 96 in ugotovila, da bi
jo lahko po redakcijah pravnikov kot izhodi€e uporabili za zacetek
pogajanj s pogajalsko stranjo delojemalcev. Ocenili smo, da bi bil osnutek

Pri koncipiranju delovnega osnutka je tako sestavijalec kot tudi pogajalska
skupina obravnavala tudi vade predloge za spremembo veljavne panoine

Pogajalska skupina delodajalcev nase panoine kolektivne pogodbe je
stanje medsebojnih odnosov

1.V veljavi imamo delodajalci in delojemalci polnopravno veljavno panoino

smo tako delodajalci
opredeliti na
ustreznejsi nadin in zaradi tega pripraviti popolnoma novo pogoedbo.

Za izdelavo nove pogodbe pa so objektivne tezave saj $e ni sprejet
ustrezen zakon o kolektivnih pogodbah, poleg tega pa je tudi delovna
zakonodaja pomanjkljiva. V precejsnji meri pa vpliva na izvajanje tudi

kolektivno pogodbo za dejavnosti - kovinskih materialov,
industrije in elektroindustrije. Pri tem
delojemalci ocenil, da bi bilo primerno pogodbo

3. Med delodajalci in delojemalci je usklajena tudi tarifna priloga za
1996 tako, da je panoina kolektivna
pogodba v celoti usklajena in je omogoceno njeno izvajanje.

Prosimo, da s temi stali$¢i seznanite tudi druge partnerje iz pogajalske

za ZgruZenje kovinskih materialov:

[ < e

(F za Zdrofenje kovinske |

'\:‘ Loty Q¢ z ~

V b -J_;.‘/. Zdruieni \ . -
d _/ za ZdruZenje elelproindUstrije:

in ugotovila

SKEI -

¢lanstvo podpira
napoved
splosne stavke

Vodstvo Skei je ta teden na delo-
vnem pogovoru s sekretarji obmo&nih
odborov ugotovilo, da ne le €lanstvo,
ampak tudi vecina zaposlenih podpira
predlog za organizacijo splo3ne stavke,
s katero bo sindikat, ¢e ne bo 3lo
drugade, zaostril prizadevanja za
podpis nove kolektivne pogodbe deja-
vnosti. Seznanili so se tudi s pismom
treh partnerskih zdruZenj iz sestave
gospodarske zbornice o novi kolek-
tivni pogodbi. Objavljamo ga v po-
sebnem okvirju, saj napoveduje moz-
nost zafetka pogajanj Ze v prihodnjem
mesecu. Natej podlagi je vodstvo Skei
ugotovilo, da je aktivnost med delavci
Ze dalazaCetne sadove. Upajo, dabodo
pogajanja res stekla in da bo pogo-
dba, seveda tak3na, kot si jo Zelijo, po-
dpisana Se pravi &as.

Kot nam je po sestanku povedal
Albert Vodovnik, predsednik Skei,
bo izjavljanje o napovedi splogne
stavke konc¢ano do konca tega te-
dna. Republiski odbor se bo priho-
dnji teden sestal in dokonéno odlo¢il
o napovedi stavke in strategiji na-
daljnjih pogajanj.

Razpravljali so tudi o zbiranju
podpisov za podporo zakonu o vra-
¢anju objektov biviega druZbene-
ga standarda. Tudi ta akcija poteka
uspesno. Sindikat bo zato pripra-
vil zakon in ga prek drzavnega sveta
ali koga od poslancev vloZil v par-
lamentarno proceduro.

kovinske
kot

Jude

Predlagamo, da se obstojeca analiza dopolni tako, da bo
celovito zajela in posebej izkazala posamezne upravne organe,
vse negospodarske dejavnosti, vkljucno z nosilci funkcij v
zakonodajni, izvrini, sodni veji oblasti, in bo obdelala place
z dejanskega socialnega, ekonomskega in motivacijskega
vidika. Vkljuciti je potrebno tudi ugotovitve oz. problematiko
drugih osebnih prejemkov, dodatkov, nadomestil, povracil,
ki sploh niso zajeti v analizi.

- Opozarjamo, da se je Vlada Republike Slovenije v porocilu
o placah (citirano porocilo, 29. 4. 1993) zavezala, da bo
pripravilazakon o javnih usluzbencih, ki naj bi celovito uredil
vprasanje teh usluzbencev. Glede na to, da je zakon o raz-
merjih plac prehodnega znacaja, je potrebno v pripravah
izhodis¢ zakona o javnih usluzbencih pridobiti mnenje, stalisce
sindikata glede vprafanja: koliko in kaj naj ureja zakon na
podrodju plac ter koliko in kaj naj ureja kolektivna pogo-
dba. Ni primerno, da preko casopisa DELO (6. 11. 1995)
izvemo stali§ce vodje skupine, da naj bodoci zakon celovito
uredi podrocje plal. TakSen odnos je neprimeren.

2) Republiski odbor ugotavija, daje do 15. 1. 1993 veljal
enoten sistem dolocanja osnove za place v driavni upra-
vi. Ta sistem je razpadel in je bil ukinjen 15. 1. 1993 ter uveden
veckratni sistem dolo¢anja osnov in izplacevanja plac, kar
Jje tudi nafa posebnost glede na tuje izkusnje.

Do 15. 1. 1993 je veljala kot osnova povprecna placa
delavca izpladana v gospodarstvu Republike Slovenije za
pretekli mesec po podatkih RZ za statistiko, ki je lahko bila
zmanj$ana za procent, ki ga je dolo¢ilaViada Republike Slo-
venije glede na proracunske zmoZnosti, vendar ne za vec kot
za 50 %. Uskladitev zneska osnove za tekoci mesec pa se
Jje morala opraviti najkasneje takrat, ko se je razmerje med
zneskom osnove in povprecno place delavca v gospodar-
stvu Republike Slovenije zniZalo za ved kot 5 odstotnih tock.
Ocenjujemo in opozarjamo Vliado Republike Slovenije, da
bi bil takSen sistem, uveljavljen v sedanjem casu, primernejsi
od dana¥njih kaoticnih sistemov plac in ne bi povzrocal
tolik§nega razlikovanja po osnovah in razponih.

Vlada je v proracunskem memorandumu za leto 1995
opredelila namen o izenacevanju osnov za place. Zato
sprasujemo, zakaj v letu 1995 ni realizirala moZnosti in
predlagala DZ spremembe zakona o poslancih, viadi, ustavnih
sodnikih, racunskih sodnikih, varuha clovekovih pravic,
predsednika republike, driavnega sveta, sodnikih v tistem
delu, ki ureja podrocje zlasti osnov dolocanja plac. Prav
tako je imela viada tudi moZnost leta 1994, ce bi podprla
predlog skupine poslancev v DZ, da se izenacijo osnove za
dolocanje plac v celotnem negospodarstvu. Ugotavljamo
pa, da glede namoznosti to ni bilo storjeno. S tem se je ohranila
neenotnost v sistemih dolocanja osnov za place, kampanjsko
spreminjanje osnov pa je zagotovilo nesprejemljiva razmerja.
Vse to tudi vpliva in pogojuje borbo celo posameznih po-
klicev, dejavnosti, du se izlocijo iz Zakona o razmerjih plac.
Zato ponovno predlagamo, da Vlada Republike Slovenije
v letu 1996 uveljavi enoten sistem dolocanja osnove za place
v celotnem negospodarstvu in s tem tudi za vse nosilce funkcij
v vseh treh vejah oblasti.

3) V proracunskem memorandumu za leto 1995 je Vla-
da sprejela obvezo za realizacijo pribliZevanja vrednosti IP
negospodarstva, IP v gospodarstvu, Podatki pa kaZejo v letu
1994 in 1995 v glavnem na vzdrievanje razkoraka med IP
v negospodarstvu glede na IP v gospodarstvu, in sicer: I/
94 - 77,53 %, 1X/1994 - 81,27 %, X11/94 - 78,76 %, 1/95 -
79,56 %, V/95 - 75,68 %, 1X/95 - 76,85 %, X1/95 - 77,55 %.
Dvig koeficientov s 1. 10. 1995 za prve §tiri tarifne razre-
de pomeni doloceno resevanje visine plac za 10 % zaposlenih.
Za ostale tarifne razrede pa pomeni to zmanjSevanje razponov
in vnafanje dodatnih nesorazmerij ter ustvarjanje nove
napetosti. IP, taka kot je, Se naprej pomeni politiko od-
daljevanja IP negospodarstva od IP gospodarstva. Ob teh
podatkih ponovno sprasujemo, kakSno politiko in dinamiko
bo zastopala vlada Republike Slovenije v letu 1996,

4) Statisticno izkazovanje mase plac, povprecje plac v
negospodarstvu bi moral Urad Vlade RS za statistiko loceno
izkazati, in sicer maso, povprecje plac delaveev loceno od
mase povprecja plac nosilcev funkcij v zakonodajni, izvrini,

_sodni veji oblasti. Kdaj bo to uveljavijeno?

5) Posebno vpra$anje so razmerja med najniZjo in najvisjo
bruto placo v posameznem ministrstvu in kabinetu Vlade.
Predlagamo, da se analiza razsiri z ugotovitvami o razmerjih
plac in pri tem naj se uporabijo podatki, objavljeni v Poro-
cevalu DZ 5t. 12/95.

Podatki kaZejo, da je bilo razmerje med najvisjo in naj-
niZjo placo npr. v uradu predsednika RS leta 1993 1:12.,9,
v letu 1995 pa 1:19,08,

V zvezi s tem navajamo tudi dejstvo, da evropske driave
ne poznajo in nimajo dveh osnov za usluzbence. V Nemciji
Jje razmerje med najnizjo in najvisjo placo (kancler) 1:12,
v Franciji pa 1:10. Po gospodarski in finanéni moci ter mozno-
stih Slovenija ni primerljiva s prej omenjenima driavama,
ima pa tak¥na razmerja, ki so financno in socialno nesprejem-
ljiva.

6) Vlada v sklepih ugotavija, da je prislo po uveljavitvi
zakona do dolocenega povisanja plac v negospodarstvu glede
na gospodarstvo. Ob taksni sploSni ugotovitvi pa ne pove,
da je zlasti v niZjih placilnih razredih zakon pomenil naza-
dovanje, ker so se razponi povecali. Delavci niZjih tarifnih
razredov prejemaje niZje place kot pred uveljavitvijo zakona.

7) Delovna skupina pri ROS je analizirala place dela-
veevv pravosodju. Analiza in dolodeni predlogi za spremembe
so bili poslani Ministrstvu za pravosodje (8. 11. 1995), sektorju
za pravosodje, vendar do danes e ni prislo do dialoga. Ob
tem pa Vlada po skrajsanem postopku posiljav DZ RS zakon
o sodii¢ih zato, da bo izbolj$al place sodnikov. TakSen
podcenjevalen odnos in dvojnost pri urejanju teh vprasanj,
pomembnih za delavce, zavracamo.

8) Iz analize ni razvidno, na kak3ni osnovi se je delila masa
za stimulacije oz. delovno uspe§nost. Zanimivo bi bilo ugo-
toviti, kako se je 2,5-odstotna masa za delovno uspeSnost
delila po tarifnih razredih. Razpolagamo z informacijo, da
se jev nekaterih okoljih ta masa izkljucno uporabila za delovno
uspeinost voljenih in imenovanih nosilcev funkcij 0z. visjih
upravnih delavcev na vodilnih poloZajih in da so bili de-
lavci prikrajSani.

Republiski odbor ocenjuje, da je obstojeca masa in skupen

_ obseg sredstev v viini najvec¢ 3 % premajhen za ucinkovitejse

uresnicevanje in nagrajevanje ter spodbujanje delovne
uspesnosti. Predlagamo, da se ta sredstva dvignejo in s tem
dejansko omogocijo spodbujanje posameznikove in skupinske
delovne uspesnosti. Prav tako predlagamo, da Vlada Re-
publike Slovenije zagotovi in sprejme enoten pravilnik o
ugotavljanju in delitvi mase za delovno uspesnost za vse
upravne organe; ceprav je pravna obveza, mnogi organi teh
pravilnikov nimajo.

9) Analiza o placah (29. 4. 1993) je opozorila na 15 vrst
dodatkov in tudi na razlike pri njihovem izvajanju. Obstojeca
analizaVlade pa sploh ne govori o dodatkih. Zato bi veljalo
ponovno pregledati izvajanje politike dodatkov po zakonih
in KP za negospodarstvo, katere podpisnik je Vlada. V neka-
terih upravah so se okoliscine in delovne razmere zelo spre-
menile, to pa ni odraZeno tudi v priznavanju dodatkov. Sprejete
kolektivne pogodbe za podrodje izobraZevanja, zdravsiva
so vkljucile nekatere nove dodatke in s tem povecale dolocena
nesorazmerja v celotnem javnem sektorju oz. z delavei v
drzavnih organih.

10) Republiski odbor ugotavlja, da v §tevilnih uprav-
nih organih veljajo zelo stari akti o sistemizaciji ali pa sploh
ni aktov o sistemizaciji in novih odloch (npr. inSpektorji
500-600, nekatere 30 UE). Ocenjujemo, da so zaradi tega
ti delavci v neenakopravnem delovnopravnem poloZaju.
Prav tako je neenoina praksa pri sklepanju pogodb o
delovnem razmerju. V nekaterih driavnih organih imajo
delavci samo odlocbe o razporeditvi ponekod v kadrovski
sluzbi, centru za informatiko, v Ministrstvu za obrambo
paimajo tudi pogodbe. Ob tak§ni dvojni praksi sprasujemo,
kako je to mogoce.

Predlagamo, da Vlada ugotovi spremembe v delovnih
okolis¢inah in razmerah v posameznih upravnih organih in
na tej podlagi spremeni in dopolni sklep o dodatkih, ki izhajajo
iz delovnega casa, posebnih in specificnih pogojev dela (Ur.
I RS §t. 22/91-1, zdne 6. 11. 1991; §1. 66/94 z dne 21. 10.
1994). .

Republiski odbor sprasuje, katero ministrstvo je pristojno
za celovito spremljanje plac, dodatkov, nadomestil, povracil
v drzavnih organih in vodenje sprotnega dialoga z ROS
drZavnih in druZbenih organov. Ugotavljamo nesposobnost
0z. nepripravljenost posameznih predstojnikov za dialog,
kar povzroca blokade, rast nezadovoljstva clanov sindikata
in zahteva radikalizacijo delovanja. .

Glede na nekatere podane ugotovitve, predloge in pobude
pricakujemo in predlagamo, naj se organizira delovni raz-
govor. Prosimo, da nas obvestite o kraju in casu delovne-
ga razgovora. Sestanka bi se udeleZili ¢lani ROS, predse-
dniki konferenc sindikatov; RUJP, RCU, UIKS, pravosodja,
UE, obcin, ministrstev, MO, Sportnih drustev in zvez.

Drago Séernjavic,
sekretar ROS
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SODNIKI PODIRAJO S KOLEKTIVNO
POGODBO DOGOVORJENE PRAVICE

Prejsnji teden je vodstvo KINSS-Neodvisnosti sklicalo tiskovno konferenco in javnost obvestilo o navezi
med sodniki in vodilnimi, ki naj bi ogrozala pravno varnost delavcev. SodiSce naj bi, po navedbah Franceta
Tomsica, izdalo nezakonito odlocbo zoper njihovega zaupnika iz Saturnusove Embalaze, zoper katero
bo sindikat moral ukrepati. Da bi zadevo razjasnili, smo se obrnili na pravno sluzbo tega podjetja, ki
nam je omogodila vpogled v prvostopenjsko sodno odlocbo, iz katere je jasno, da sindikalni zaupnik
ni bil iz podjetja izkljucen zaradi sindikalnega dela, ampak zaradi nedela na delovnem mestu. Sodna
odlocba, zlasti ¢e bo obveljala, pa vseeno postavlja zelo velik vprasaj za 33. ¢len splosne kolektivne pogodbe
za gospodarstvo, s tem ko ugotavlja njegovo neskladnost z zakonom. S tem sodniki verjetno zacenjajo
podirati celoten sistem kolektivnih pogodb in glavno podlago socialnega partnerstva.

Kot poro¢a Jelena Gacesa (Delo,
11. januarja), se je zgodba zacela
pred tremi leti v Saturnosovi Em-
balaZi. Rihard Gerbec, sindikal-
ni zaupnik KNSS-Neodvisnosti, naj
bi skusal zas¢ititi kolege preseZne
delavce. Njegov direktor Zvone
Zepi¢ naj bi mu zato dolo€il veliko
nalog in nemogoce roke, ki jih Ger-
bec ni mogel izpolniti. éeprav seje
sindikat podjetja zanj zavzel, je
Gerbec dobil odlo¢bo o prenehanju
delovnega razmerja. Sindikatu je
preostala le Se toZba, na prvi stop-
nji je sodi$ce razsodilo v korist
podjetja. Pravna zastopnica KNSS-
Nedvisnosti je menila, da je sodi$¢e
s sodbo kriilo kar tri ¢lene zakona
o pravnem postopku in zapisalo 18
neresni¢nih trditev. Najhujsa kritev
naj bi bila, da Gerbec ni bil obves&en,
da 33. &lenu splo3ne kolektivne
pogodbe sodi3&e ne priznava velja-
vnosti. Ker ni bil obve$cen, se ni
mogel ustrezno braniti, je povedala
Virantova. Mnenje sodi$¢a, da po-
meni splo¥na kolektivna pogodba

le podzakonski akt, ki neupravi¢eno
raz8irja pravice sindikalnih zaup-
nikov, je po njenem mnenju ne-
zasliSano. Vsata sporocila s tiskovne
konference KNSS-Neodvisnost
povzemamo po Delu, ker na kon-
ferenco nismo bili povabljeni.

Kolektivna pogodba je
v nasprotju z zakonom

Kritizirana in tudi za nas spor-
na sodba ima zanimivo podlago.V
Pravni praksi §t. 17/94 je sodnik
vi§jega delovnega in socialnega
sodi3ca iz Ljubljane Milan Fa-
bjanci¢ objavil ¢lanek, v katerem
med drugim piSe: »Zakon je predpis
mocnejse pravne veljave od kolek-
tivne pogodbe. Dolocitev imunitete
(sindikalnih zaupnikov, op. E K.)
je zakonska materija. Zakon ne po-
obla3¢a kolektivnih pogodb, da jo
smejo SirSe ali oZje urediti. Zakon
pooblas¢a kolektivne pogodbe le,
dauredijo pogoje za delo sindikalnih
zaupnikov. Tako se pokaZe, da 33.

¢len splodne kolektivne pogodbe za
gospodarstvo ni skladen z zakonom
o delovnih razmerjih oziroma je z
njim v nasprotju.«

Marta Klampfer, sodnica vi§-
jega delovnega in socialnega sodisca
v Ljubljani, v Pravni praksi §t. 17/
95 pise, da je leta 1993 sklenjena
splo3na kolektivna pogodba za go-
spodarstvo uvedla povsem nov si-
stem delovnopravne zascite sindikal-
nih zaupnikov in spremenila njihov
status. Po veljavnem zakonu o de-
lovnih razmerjih gre namre¢ sin-
dikalnim zaupnikom le za3¢ita za
opravljanje sindikalnega dela, ko-
lektivna pogodbaiz leta 1993 pa je
za§Cito razdirila tudi na redno delo.
V komentarju te za sodnike spor-
ne pogodbe (glej: Splo¥na kolek-
tivna pogodba za gospodarstvo s ko-
mentarjem, CZP Enotnost, julij
1993) je Gregor Mikli¢, ¢lan pre-
dsedstva ZSSS, zapisal, da so brez
sindikalnega soglasja ni¢ne prav vse
odlogitve o pravicah, obveznostih
in odgovornostih sindikalnega zaup-
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nika. Mikli¢ je sindikatom sveto-
val, naj ocenjujejo zlasti moZnost,
da bi bilo vzrok za uvedbo predloga
zoper zaupnika njegovo sindikal-
no delo. Ta ¢len naj bi sindikatu
omogocil, da se postavi zoper mo-
rebitno$ikaniranje, izigravanjein
zapostavljanje svojega zaupnika.

TAM LAHKO RESIJO SAMO TAMOVCI

V Tamu so na zacetku tedna pri-
pravili tiskovno konferenco, na ka-
teri je novi predsednik Tamove upra-
ve Janez Lah predstavil javnosti svoj
pogled na sanacijo tega najvecjega
mariborskega podjetja, v katerem
je bilo pred desetimi leti zaposle-
nih 8800 delavceyv, danes pa samo
e nekaj vec kot 3000.

O realnosti oziroma nerealnosti
sanacijskega programa, ki ga je pri-
pravilo prej3nje vodstvo, novi pre-
dsednik Tamove uprave ni hotel go-
voriti. Zato pa je novinarje sezna-
nil, da nameravajo v Tamu sprem-
ljati proizvodnjo z dnevnimi ana-
lizami industrijskega denarnega
toka, ki bodo hitro pokazale, kje v
podjetju so kapitalno Sibke oziro-
ma zdrave tocke. Ze devetdnevno
analiziranje denarnih tokov je po-
kazalo, da ima Tam veliko prevec
proizvodnih programov in mnogo
prevelike zaloge sestavnih delov,
hkrati pa preozko trZi§ce. “Ta lijak
bo treba obrniti tako, da se boTam
specializiral na najbolj donosne
programe in z njimi poskusal osvojiti
¢im SirSe trzisce.”

Janez Lah je Tam primerjal z
bolnikom v intenzivni negi. Ce bo-
Inik nima volje, je vsaka terapija
zaman. Stevilni tamovei so zaradi
ve€letnih razprav o sanaciji podjetja
postali pesimisti¢ni in apati¢ni ter
¢akajo samo §e na pomo¢ od zunaj.
Nasprotno pa je Lah prepri¢an, da
lahko Tam re$ijo samo tamovci sami,
saj je nenazadnje v tem kolektivu
zaposlenih blizu 450 inZenirjev,
ekonomistov, pravnikov in drugih
strokovnjakov z visokoSolsko izo-
brazbo, magisterijem ali doktoratom
znanosti. Novi predsednik Tamo-
ve uprave je prepric¢an, da bo politika
naslonitve na lastne sile kolektivu
povmila samozavest in optimizem.
Novo vodstvo Tama pa si bo priza-
devalo utrditi tudi omajani ugled
Tama v poslovnem svetu, in to na
ta nacin, da bo uresnicilo vse po-
godbeno dogovorjene obveznosti
- tudi stare. »Tam je v velikih teZa-
vah, vendar je §e vedno veliko in
mocno podjetje,« je dejal Lah.

O tem, koliko delavcev je vTamu
preve&, je po Lahovem mnenju e
prezgodaj govoriti, saj je najprej
treba podjetje programsko ogistiti,
kar pa se ne sme dogajati na hrbtih
delavcev. Po Lahovem mnenju je
izredno pomembno, da se delavci

pocutijo varne in da so zadovoljni,
saj je samo tako mogoce dvigniti
produktivnost dela.

Novi predsednik uprave prav tako
ni bil pripravljen govoriti o imenih
bodocih ¢lanov uprave, saj bo tre-

ba z njihovim imenovanjem poca- -

kati do prenosa druzbene lastnine
Tama na republiski razvojni sklad.
Novi ¢lani uprave bodo po vsej
verjetnosti imenovani na skup3cini
podjetja 23. januarja.

»Se tako mo&na volja pa bolniku
v intenzivni negi ne more veliko
pomagati, &e nad njim ne bdijo zdrav-
niki.V Tamovem primeru so to pri-
stojna ministrstva, republiski razvojni
sklad ter banke.« Novi predsednik
Tamove uprave pri¢akuje, da bodo
vsi v naslednjih treh mesecih bolniku
pomagali tako, kot je predvideno v
zakonu o sanaciji Tama.

Na zacetku tedna je Janez Lah
predstavil svoj pristop k sanaciji tudi
vsem Tamovim zdravnikom: mini-
stru dr. Maksu Tajnikarju, v. d. di-
rektorja republiSkega razvojnega
skladaValterju Nemcu, direktorjem
bank in Se nekaterim poslovneZem.
Na sestanku so po Lahovih besedah
banke pokazale nacelno pripra-
vljenost tudi za sodelovanje v manj
riziénih Tamovih komercianih po-
slih, sedaj pa je naloga podjetja, da
tak3ne projekte pripravi.

Na sestanku je ofitno beseda tekla
tudi o preseznih delavcih in placah
v Tamu. Kaj so o tem govorili, ni
znano, ker je bil sestanek zaprt za
javnost. Po sestanku pa je minister
Tajnikar novinarjem dejal, da gre
za plade vTamu preved sanacijskih
sredstev (tamovci naj bi zaeno izpla-
¢ilo plaé porabili 400 milijonov

tolarjev, Planika pa znatno manj) in
da je v podjetju zaposlenih prevec
delavcev. Dejal je tudi, da bodo
morali v bodoCe delavci kdaj tudi
malo pocakati na plade.

Predsednik sindikata kovinske in
elektroindustrije v Tamu Drago
Gajzer pa meni, da je o preseZnih
delavcih $e prezgodaj govoriti, saj
se je treba najprej opredeliti do
proizvodnih programov. Kar zadeva
politiko pla¢ v Tamu, pa Gajzer
poudarja, da tamoveci lani niti enkrat
niso dobili pla¢ do 18. v mesecu,
kakor to dolo¢a kolektivna pogo-
dba. Po dogovoru med sindikati in
vodstvom podjetja, ki so ga skle-
nili lani avgusta, morajo delavci
place dobiti do 26. v mesecu, e to
ni mogoce, pa jih mora uprava s tem
dva dni prej seznaniti in povabiti na
pogajanja.

Sicer pa povprecna placa v Ta-
mu trenutno znasa bruto 92.000
tolarjev. Pla¢e v Tamu zaostajajo
za placami v slovenskem gospo-
darstvu za 25 odstotkov in so po
Gajzerjevem mnenju prej pre-
nizke kot previsoke. Gajzer prav
tako trdi, da mese¢na masa pla¢
v Tamu ne dosega 400 milijonov
tolarjev (odpravnin, ki so jih pred
casom izplacali trajno preseZnim
delavcem, ni mogoce priStevati
k platam). Res pa je, da je masa
pla¢ v Tamu vedja kot v Planiki,
saj je v Tamu zaposlenih skoraj
800 delavcev vec, vi§ja pa je tudi
kvalifikacijska struktura zaposle-
nih, ker je proizvodnja avtobusov
in kamionov vendarle nekoliko
bolj zahtevna kot proizvodnja
teniskih copat.

Tomaz Ksela

Ta teden je bila pri Skei na obis p vod " ; yna
Slikali smo jik med pogovorom z Albertom Vodovnikem in drugimi Elani vodstva Skei, ki je bil v Domu sindikatov v Ljubljani. Kot nam je sporo&il Viadimir

us ovaike (Kovo), ki jo je vodill predsednik Emil Machyna.

Bizovitar, so izmenjali zlasti izkuSnje o vplivu in vilogi obeh sindikatov pri demokraticnih spremembah v obeh driavah.

Gostje so zatem obiskali Gorenje v Velenju in Tovarno akumulatorjev v MeZici.
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Pravna praksa Ze
obstaja

Sodnica Marta Klampfer se v
omenjenem ¢lanku spraSuje, ali je
ta dolocba kolektivne pogodbe sk-
ladna z dolo¢bo zakona o delovnih
razmerjih. Tudi ona meni, da kolek-
tivna pogodba §iri imuniteto na vse
vrste kriitev delovnih obveznosti,
Ceprayv zakon kolektivnih pogodb ne
poobla3¢a za Siritev ali oZenje le—te.
Ker 33. ¢len kolektivne pogodbe
spreminja z zakonom dolodeno imu-
niteto, po njenem mnenju ni skladen
z zakonom o delovnih razmerjih.
Klampferjeva se sklicuje tudi na Se
neobjavljeno sodbo vi§jega delov-
negain socialnega sodi¥&a z dne 23.
junija 1994. V njej naj bi po njenih
navedbah pisalo:

»Tretji odstavek 33. ¢lena splodne
kolektivne pogodbe ni skladen z zako-
nom, saj $iri imuniteto na vse vrste
delovnih obveznosti. Zaradi neskla-
dnosti med pogodboin zakonom je tre-
ba uporabiti predpis mo&neje prav-
ne veljave, to pa je zakon.« Klampfe-
rjeva svoj ¢lanek konéuje z ugotovi-
tvijo, dajeimuniteta sindikalnih zaup-
nikov omejena le nakrSitve delovnih
obveznosti, ki zadevajo siridikalno delo.

V Saturnusovi pravni sluZbi so nam
pokazali sodbo, na katero se sklicuje
Klamferjava, podpisala jo je sodnica

- AnaDeisinger. SodifCe je znjo zavmilo

zahtevo, naj se Rihard Gerbec vme na
delodo koncadisciplinskega postopka.
Gre torej za zaupnika, o katerem so pre-
dstavniki KNSS-Neodvisnost govorili
na uvodoma omenjeni tiskovni kon-
ferenci 10. janurja. To seveda pome-
ni, daje KNSS hrup zagnala ob prvo-
stopenjski odlo¢bi, mol¢ala pa lani
junija ob pravnomo¢ni sodbi, ki ima
lahko neprimemo hujse posledice. Po-
meni namreé zacetek sodne prakse, ki
ugotovljeno neskladje med zakonom
in kolektivno pogodbo tolmaci eno-
stransko in v $kodo sindikatov.

So sodniki proti
kolektivnim pogodbam?
Hrup ob leto3nji novi sodni odlocbi

je seveda potreben, saj lahko v njej
med drugim preberemo tudi: »Dolo¢-

bo kolektivne pogodbe je mogode |

uresnicevati le v okviru zakonskih
dolo&b o imuniteti sindikalnih zaup-
nikov; kolektivna pogodba, kot akt
niZje veljave, teh okvirov ne more §iriti.
V primeru, ko ne gre za uvedbo di-
sciplinskega postopka zoper sindikal-
negazaupnika zaradi njegove sindikal-
ne dejavnosti, sindikat soglasja ne
more odkloniti. Veljavnost osemdne-
vnegarokaza podajo soglasjasindikata
za ta postopek sploh ni pomembna.«

Gregor Miklic¢ je te citate komen-
tiral takole: »Kolektivne pogodbe
praviloma vsebujejo ve¢ kot zakon,
v tem je tudi njihov smisel, izjema so
le vpra3anja, ki jih zakon partnerjem
kolektivnih pogodb ne daje v pristoj-
nost. Nobenega sindikalnega zaup-
nika Se niso preganjali zaradi sindikal-
nega dela, prav za vse so nasli kaj
drugega. Institut sindikalnega soglasja
za slehemni postopek zoper sindikalne
zaupnike smo uvedli, delodajalci so
nanj neradi pristali, le zaradi izbolj¥anja
njihove zasCite za sindikalno delo. S
tak¥no sodbo sodisce rusi pravice, za

katere so se delodajalci in delojemalci
dogovorili s kolektivno pogodbo, rusi |

tudi sistem dogovarjanja, ki smo ga
tezko uveljavili.«

O sodbi smo se pogovarjali tudi s
sindikalnimi odvetniki. Povedali so,
da je Sikaniranje najteZje dokazati.
Menili so, da bi, e je kolektivna
pogodba res neskladna z zakonom,
sodi$¢e moralo nacelno uporabiti
predpis, ki je za delavca ugodnejsi.
Medsebojni odnosi v podjetjih posa-
meznikom pogosto onemogocajo, da
bi dokazali inuveljavili svojo pravico.

Navezo med sodniki in vodilni-
mi delavci naj dokazujejo tisti, ki so
jo spravili v javnost. Podpisani je
zaenkrat naSel le dokaze o zadrzkih

sodnikov do kolektivnih pogodb, ki |

se kaZejo v izrecenih sodbah. Ne gre
le zazanikanje veljavnosti tega, kar
so podpisali pravi predstavniki de-
lodajalcevin delojemalcey, gre tudi

" za onemogocanje dela sindikalnih

zaupnikov, brez katerih delavci ne
morejo ucinkovito braniti svojih
pravic. Zaenkrat skromna sodna
dokumentacija je vse prej kot ne-
dolZna, sindikalne zaupnike insin-
dikate lahko potihem odplavi ¢ez
nod. Kdo bo sodnikom dopovedal,
dasose vpregli v voz ki pelje nekam
v 19. stoletje?

Francek Kavcic |
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MARIBORSKA PODJETJA NAJBOLJ
ISCEJO FINANCNIKE IN KOMERCIALISTE

Kljub temu, da je v Mariboru in Podravju Ze ve¢ kot 32 tiso¢ brezpo-
selnih, $tevilna podjetja na tem koncu Slovenije Se vedno tezko najdejo
Sll‘okovnjake ali delavce za opravljanje nekaterih del. O trenutnih
razmerah na trgu delovne sile v Stajerski metropoh smo se pogovarjali
Zmagistrom Erikom Kosom, dlrektorjem podjetja Made, ki diskretno
Posreduje med delodajalci in delo_;emalm, za kar ima tudi licenco
Ministrstva za delo. Poleg tega je podjetje Made, kakor pravi Kos,
tudi nekaksna banka kadrov, saj skrbi za profesionalno kariero 3tevilnih
strokovnjakov in delavcey, ki so se vélanili v banko kadrov Made.

Za zahtevna finan¢na
opravila od 200 do 300
tiso¢ tolarjev mesecne
neto place

»Trenutno mariborska podjetja
najbolj i¥¢ejo strokovnjake za
opravljanje najbolj zahtevnih fi-
nanénih poslov. Gre za ekonomi-
Ste z diplomo, magisterijem ali

doktoratom, ki imajo pri opra-
Vljanju zahtevnih finan&nih del
Ze dolo&ene izku$nje,« pojasnjuje
Kos. »Tak3nim kadrom nudijo po-
djetja od 190 do 300 tisot tolarjev
mesecne neto place ter $e razlicne
druge ugodnosti. Vendar pa se
kljub temu mnogi zelo usposo-
bljeni finan¢niki neradi odlogajo
za opravljanje zelo zahtevnih fi-
nanénih del, ker se bojijo odgo-
Yornosti. Zato strokovnjakov, ki

i bili pripravljeni poprijeti za
Najbolj odgovorne financne po-
sle, v Mariboru ta trenutek ni
lahko najti.«

Zlasti manj3a podjetja v Mari-
boru pa trenutno‘najbolj povpra-
Sujejo po dobrih komercialistih
operativeih. »Osnovne plade ko-
mercialistov so relativno nizke.
Trenutno se vrtijo okoli 50 tiso¢
tolarjev. Vendar pa prejemajo ko-
mercialisti tudi dolo¢en odstotek
od sklenjenih poslov. Dober ko-
mercialist v solidnem podjetju
lahko mese¢no brez problemov
zasluZi neto od 150 do 200 tiso&
tolarjev, v&asih pa tudi veé. Res
pa je, da imajo komercialisti ve-
likokrat teZave z rednim povra-
¢ilom potnih stro3kov, dnevnic in
drugih materialnih stro§kov.«

Finan¢niki in komercialisti ni-
majo teZav z zaposlitvijo, zato po-
gosteje menjujejo sluZbe kot dru-
gi zaposleni.

Zapostavljena tehni¢na

inteligenca

»Na trgu delovne sile v Mariboru
je manj$e povprasevanje po stroko-

Magister Erik Kos, direktor podjetja
Made, ki posreduje delovno silo.

vnjakih, ki vodijo in organizirajo
proizvodnjo. Gre za diplomirane
inZenirje strojnistva, elektrotehnike,
tekstilne tehnologije, kemije, grad-
benistva in drugih tehniénih strok.
O¢itno podjetja nimajo dovolj ka-
pitala za nove investicije, za moder-
nizacijo proizvodnje ter za uvajanje
novih proizvodnih programov. Ker
proizvajajo Ze uteCene programe,
podjetja ne potrebujejo veliko stro-
kovnjakov. Tehni¢nim strokovnja-
kom podjetja danes nudijo od 70 do
130 tiso¢ tolarjev mese&ne neto
place,« pojasnjuje direktor banke
kadrov Made.

SPOPAD MED PERGAMOM
IN VODSTVOM PALOME

V Palomi v Sladkem vrhu so se
konec minulega tedna sestali &lani
delavskega sveta in se seznanili z
vsebino porocila o njenem poslo-
vanju. Poro¢ilo so pripravili ing-
pektorji Agencije za plagilni pro-
mel, nadziranje in informiranje (v
njem je tudi ved kriti¢nih ugotovitev
Vzvezi z delom delavskega svetain
Vodstva Palome). Vendar pa ¢lani
delavskega sveta Palome porogila,
ki je bilo naslovljeno na vladno
deloyno skupino za prepredevanje
0 kodovanja druZbenega premo-
zen_]a niso prejeli od agencije, pac
Pajim je njegovo fotokopijo ljubez-
Nivo odstopilo vodstvo sindikata
Pergam. Le-to j je na osnovi tega
porotila prej3nji teden Ze obliko-
valo nekaj stalis¢ ter z njimi na tisko-
vni konferenci seznanilo javnost.

Palomin delavski svet je ocenil,
da je v porocilu agencije vrsta ne-
to¢nih in neresni¢nih trditev, vendar
Pabo svoje pripombe na porocilo in
Mmorebitno odlogbo agencije za od-
pmvo nepravilnosti izoblikoval Sele,

kobo to dvoje od agencije prejel po
Uradni poti. Je pa agenciji predlagal,
naj pripombe naslovi kar na sloven-
sko vlado oziroma na njeno ministr-
Stvo za gospodarske dejavnosti, saj
jele-to od zatetkaj junijanaprej skupaj
zbankami upnicami izvajalo pritisk
na delavski svet Palome, da j je spre-
Jemal sklepe, nujne za sanacijo po-
djetja. Clani delavskega sveta so
prepri¢ani, da so bile njihove odlo-
Citve v prid preZivetja in sanacije
podjetja in dajih podpira tudi delovni
kolektiv Palome.

Prej¥nji teden je bilo na tiskov-
ni konferenci Pergama v Ljublja-
N izregenih precej kritiénih pripomb
N3 rafun delavskega sveta in vod-
Stva Palome. V Palomi menijo, da
S0 se tak3na stalis¢a v Pergamu

izoblikovala tudi na osnovi netonih

Navedb v poroéilu agencije.
V Pergamu smatrajo, da je se-
danje vodstvo Palome z Zvezdanom
lebnikom na &elu nezakonito po-
Stavljeno. Vsi trije vodilni naj ne bi
bili v delovnem razmerju v Palomi,
Pag pa naj bi plae dobivali od po-
djetja Fineco, ki je v lasti Nove
Kreditne banke Maribor. Te plage
n3j bi bile mnogo vigje, kot dolota

—

sporazum med Gos;{)odarsko zbor-
nico in DruStvom Manager, poleg
tega pa naj bi Paloma Finecu refun-
dirala $e pav3alne stroske v viSini
10 tiso¢ mark mese¢no.V Pergamu
so prepricani, da sedanje vodstvo
tako ne more nositi nobenih posledic
za svoje napacne odlocitve pri sa-
naciji podjetja. Prav tako menijo,
da upravni odbor ni sestavljen v
skladu z zakonom. Pergam se tudi
ne strinja z odprodajo nekaterih
nepremic¢nin, o ¢emer naj bi dela-
vski svet Ze sklepal. Bojijo se, da
bo tisoc od blizu dvatiso¢ delavcev
Palome opredeljenih za trajno pre-
seZne. Se prav posebej pa Pergam
nasprotuje temu, da bi druzbeno
premoZenje Palome preSlo v last
republiSkega razvojnega sklada. V
tem primeru bi najkrajsi konec po-
tegnili delavci, ki so nameravali s
pomodjo certifikatov postati ve<inski
lastniki tovarne, ki so jo v desetletjih
sami postavili na noge.

In kaj pravi na ogitke Pergama
vodstvo podjetja? »Trditev, da bo
v Palomi tiso€ preseZnih delavcey,
ne drZi. Ze septembra 1995 sprejet
socialni program dolo¢a najved
tretjino vseh zaposlenih kot preseZne
delavce. Polovica od teh preseZnih
delavcev bo Palomo zapustila s
pomodgjo tako imenovanih mehkih
refitev (sporazumne odpovedi z
odpravnino, dokupi let, samostojna
podjetnidka dejavnost, ustanovitev
invalidskega podjetja in podobno).
Doslej je Palomo na ta na€in zapu-
stilo Ze 43 delavcev,« pojasnjuje
vrilec dolZnosti direktorja Zvezdan
Zlebnik.

Na oéitke, da naj bi Pa]oma od-
%odala nekatere ncprcmlénme

lebnik pojasnjuje, da doslej ni bil
odprodan noben objekt ali napra-
va podjetja Paloma. »V skladu s
sprejetim sanacijskim programom
so samo evidentirana poslovno ne-
potrebna sredstva, stekel pa je tudi
postopek pridobivanja soglasij za
prodajo, objave in razpise. Izkupidek
od prodaje poslovno nepotrebnih
sredstev bo, ko bodo opravljeni vsi
za to predpisani zakoniti postopki,
namenjen za izvedbo socialnega
programa, kar je del lani sprejete-
ga sanacijskega programa podjetja.«

V zvezi z ofitki, da vodstvo po-
djetja ne sodeluje s sindikati, le-to
Pergam opozarja na lanski julij, ko
sta sindikat Pergam in KNSS v po-
djetju podpisala prvi socialni pakt,

“ter na lanski september, ko je bil v

Palomi podpisan drugi socialni pakt.
Sporazum med poslovodstvom in
obema sindikatoma je veljal do
konca lanskega leta, pogajanja o
elementih socialnega pakta za letos-
nje leto pa e niso koncana.

V Palomi prav tako poudarjajo,
da so se na sklep Agencije za pre-
strukturiranje in privatizacijo o pre-
nosu druZbene lastnine Palome v
Sklad Republike Slovenije za razvoj
Ze pritoZili.

»Delavski svet Palome je od konca
lanskega julija sprejemal sklepe v zvezi
s poslovodenjem podjetja v skladu z
obstojecim statutom s ciljem, da bi
¢imprej kakovostno sanirali nastaleo
stanje. V tem smislu je bilo imeno-
vano tudi novo poslovodstvo. Ob tem
pa ne kaZe zanemariti dejstva, da je
bilo prejnje vodstvo brez pogodb o
zaposlitvi in ustreznih pooblastil od
septembra 1994 do junija 1995,«
odgovarjaZvezdan Zlebnik na oditek
sindikata Pergam, da je sedanje po-
slovodstvo nezakonito.
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»Prav posebno skupino stroko-
vnjakov predstavljajo pravniki.
Najbolj so iskani dlplomlram pra-
vniki s pravosodnim izpitom, ki
lahko samostojno zastopajo po-
djetje tudi na sodid¢u. Tak3ni pra-

‘vniki si lahko v Mariboru sluzbe

izbirajo. Podjetja jim nudijo me-
secno neto placo od 200 tisoc to-
larjev navzgor. Po drugi strani pa
je v Mariboru preve¢ prvostopenj-
skih pravnikov. Zanimivo je, da
zasebni delodajalci praviloma ne
zaposlujejo pravnikov, razen e so
pripravljeni poprijeti tudi za komer-
cialne posle.«

Poleg diplome so
pomembne tudi
delovne izkusSnje

Magister Kos ugotavlja, da so
zlasti pri vi§je in visoko izobraZenih
kadrih vsaj toliko kot diploma po-
membne tudi izku$nje. »Delodajal-
ci se ne zadovoljijo ve¢ samo z di-
plomo, paé pa Zelijo natancno ve-
deti, kaj je dologen kandidat do-
slej v Zivljenju Ze delal, kakSne
uspehe je imel in kaj je naredil
oziroma ustvaril. Zato imajo stro-
kovnjaki, ki imajo sicer formalno
enako izobrazbo, v¢asih celo v istih
podjetjih zelo razli¢ne place. Stro-
kovnjaku, ki pride na slab glas, se
izredno zoZijo zaposlitvene moZno-
sti. Danes v tehnoloski razvitosti
ni veé velikih razlik med podjetji
(tudi med velikimi in malimi po-
djetji ne). Najvecja razlika je v
kvaliteti kadrov. Pametni podjet-
niki to Ze spoznavajo.«

Podjetje Made posreduje med
delodajalci in delojemalci zelo
diskretno. »Tisti ki imajo sluZbo,
Zelijo, da jim i8¢emo boljSo zapo-
slitev tako diskretno, da tega njihov
delodajalec ne bo zvedel. Po drugi
strani pa tudi mnogi delodajalci
ne Zelijo, da bi konkurenca zve-
dela, na katerem podrocju so stro-
kovno §ibki in kaksne okrepitve
iS¢emo. Z imeni kandidatov in
podjetij zato operiramo Sele v za-
dnji fazi usklajevanja interesov
med delodajalcem in delojemal-
cem. Pocasi se spreminja misel-
nost tudi pri delodajalcih, ki spoz-
navajo, da pravega cloveka za pra-
vo delo ni lahko najti. Zato se vse

pogosteje obraajo na za to spe-
cializirana in usposobljena po-
djetja. Pameten delodajalec ve, da

mora v banko, ¢e potrebuje kre-

dit. Ce potrebuje dobrega stroko-
vnjaka ali delavca, ki bo ustvarjal
dohodek, pa se mora obrniti na
banko kadrov.«

V Mariboru po besedah mag.
Kosa primanjkuje tudi Sivilj, mi-
zarjev, varilcev in v sezoni tudi Zele-
zokrivcey, tesarjev in $e nekaterih
gradbenih delavcev. Res pa je, da
so place za vse profile zaposlenih
v Mariboru za 10 do 15 odstotkov
pod republidkim povprecjem.

Nezaupljivost do
brezposelnih

»Mnogi brezposelni se $e ne
zavedajo resnosti poloZaja, zato se
jih tudi relativno malo odloci za do-
kvalifikacijo ali prekvalifikacijo v
deficitarne poklice. Mnogi naivno
pri¢akujejo, da se bodo stvari Ze

kako same po sebi uredile in ¢akajo -

na boljie Case...,« pojasnjuje Erik
Kos.

Ali Maribor¢ani pogosto me-
njujejo sluzbe? »Za 'sluZbice™ v
drZavni upravi ali v podjetjih, ki so
e vedno v druZbeni lasti, velja, da
so ¥e vedno med najbolj varnimi.
Vendar pa ambicioznim stroko-
vnjakom in delavcem to ne zado-
stuje in i§¢ejo bolj ustvarjalno in
bolj¥e placano delo.V vsakem pri-
meru pa je dandanes boljSe, daima
¢lovek Ze zagotovljeno redno delo,
predno da odpoved. Delodajalci so
namrec¢ dokaj nezaupljiv do ljudi,
ki so brezposelni, razen ¢e niso
sluZbe izgubili ob stecaju podjetja.
Delodajalci so zelo nezaupljivi tudi
do delavcev, ki delajo v tak3nih
podjetjih, kjer imajo medsebojne
razprtije. Na neki mariborski 3oli
sta se denimo ustvarila dva tabora,
kar je $kodovalo in 3e Skoduje ugledu
Sole. Profesorjem s te Sole, ne glede
na to, ali so v kakSnem taboru ali
ne, so se zelo zmanjsale zaposlitvene
moZnosti pri drugih delodajalcih...«

Kaksne zaposlitvene moZnosti pa
imajo mladi delavci in mladi stro-
kovnjaki, ki so koncali §tudij? “Mla-
di si zelo tezko uredijo pripravnistvo,
saj zavod za zaposlovanje subven-
cionira pripravni§tvo samo tistim
mladim ljudem, ki so Ze vec kot leto

dni prijavljeni na zavodu kot brezpo-
selne osebe, «pojasnjuje Kos. Neka-
tera podjetja sedaj mlade za leto dni
zaposlijo na érno injih Sele po letu
dni prijavijo kot pripravnike. V prak-
si je ta ukrep ocitno najbolj priza-
del mlade iskalce zaposlitve.

Miadi tezko najdejo
prvo zaposlitev
»Veliko mladih vkljucujemo tudi

v klube za iskanje zaposlitve, ki
delujejo tudi pri nafem podjetju.

‘Okoli 50 odstotkov ¢lanov tako

imenovanih job klubov najde zapo-
slitev. Res paje, da delodajalci isejo
zlasti izku3ene strokovnjake in le
tu in tam dajo pred izku¥njami pre-
dnost mladosti. Strokovnjaki z vi§jo
in visoko $olo ali magisterijem naj-
laZje najdejo zaposlitev od 30. do
45. ali 50. leta.«

So se razmere na trgu delov-
ne sile v Mariboru Ze toliko usta-
lile, da je mogoc¢e mladim sveto-
vati za kateri poklic oziroma Studij
naj bi se odlo&ili? »Ce bi mladim
kaj poloZil na dufo, bi jim to, naj
se ¢im hitreje odlocijo za poklic.
Casi, ko je lahko ¢lovek dolgo
¢asa odlasal z odloditvijo, za kak-
$en poklic se bo usposobil, so
mimo. Menim, da je pametno, e
se mladi po osnovni $oli odlogijo
za poklice, ki jim bodo omogocili
zaposlitev, za §tudij pa naj se
odloéuo samo tisti, ki so zares
1z;emn0 sposobni. Cam ki priha-
jajo, ne bodo naklonjeni kadrom
z visoko izobrazbo, ¢e ne bodo
tudi pri delu zares inovativni in
izredno ustvarjalni. Privatni de-
lodajalci strokovnjakom ne
bodo plagevali diplom, pa& pa jih
bodo plagali glede na njihov dejanski
prispevek k uspeSnosti podjetja. Neu-
stvarjalni in neuspe$ni vi§je in visoko
izobraZeni kadri bodo ostali brez per-
spektive in moZnosti zaposlitve tudi
naniZjih delovnih mestih, saj jih bodo
tam prekaSali delavci, ki se bodo za
dolo¢ena dela poklicno usposobili.
Skratka, odlo&itev za akademski
poklic bo éedalje bolj povezana z ri-
zikom, saj tistim, ki niso izrazito na-
darjeni, ne bo prinesla Zeljenih rezul-
tatov, pad pajih lahko pahne na druz-
beno obrobje in v tako reko€ trajno
brezposelnost.”

Za konec smo magistra Erika
Kosa povprasali Se za oceno raz-
mer na trgu delovne sile v Mari-
boru v letu, ki se je pravkar zacelo.
»Razmere na trgu delovne sile
bodo zelo podobne lanskoletnim.
Stevilo brezposelnih pa se v Ma-
riboru v letoSnjem letu Se ne bo
zmanjsalo, ampak prej povecalo.«

Tomaz Ksela

TEKSTILNIM PODJETJEM NA
KOROSKEM TRDA PREDE

Tekstilna tovarna Okus iz Radelj od Dravi je pred
nedavnim sama predlagala okroZnemu sodi$¢u v Slovenj
Gradcu, naj zanjo sproZi stecajni postopek. To podietje,
z 287 delavci ima Ze za ve¢ kot 350 milijonov tolarjev
dolgov in zaposleni so zadnjo placo dobili za mesec
november. Za oktobrske place je moralo najeti kredite,
za katere je garantirala ob¢ina. Podjetje delavcem Ze
nekaj ¢asa ni bilo ve¢ sposobno zagotavljati niti sre-
dstev za malico ter jim nadomes§¢ati stro$kov za pre-
voz na delo in z dela. Ker nima dovolj kupcev za svoje
proizvode, mu ni preostalo drugega, kot da samo predlaga
uvedbo stecajnega postopka.

Sekretar obmoéne organizacije Zveze svobodnih
sindikatov za Koro$ko Marjan Barl pravi, da bo de-
lavce v steGajnem postopku, ¢e bo uveden, zastopal
sindikat. Prizadeval si bo, da bi delavci dobili poplatan
¢im vedji odstotek svojih terjatev iz naslova prema-
lo izpladanih pla¢ ter drugih prejemkov, ki jim pri-
padajo po kolektivni pogodbi. Strokovne sluZbe
obmocne organizacije so Ze zacele pripravljati potrebne
izraune, saj delavci po morebitni uvedbi steajnega
postopka ne bodo imeli veliko ¢asa za prijavao svojih
terjatev.

V teZavah so tudi v tekstilnem podjetju Kroj v
Vuzenici, kjer je zaposlenih okoli 100 delavk in de-
lavcev (deset od teh jih zatasno dela v slovenjegraSkem
Preventu). V zaletku tega meseca so krojevci stavkali
zaoktobrsko in novembrsko placo. Stavko je organizirala
podruZnica sindikata KNSS-Neodvisnost, podprl pa
jo je tudi sindikat delavcev tekstilne in usnjarskopre-

" delovalne industrije v podjetju. Podjetje Kroj ima

najvedje teZave zaradi pomanjkanja likvidnih sredstev,
sicer pa pozitivno posluje, saj je vrednost gotovih
izdelkov in terjatev do kupcev pribliZno enaka kot
vrednost najetih kreditov. TeZave si prizadevajo pre-

magati tudi z uvedbo novih programov. Za pomo¢ pri
tem so Ze zaprosili slovenjegraski Prevent in Se nekatera
druga podjetja.

Tekstilna industrija iz OtiSkega Vrha je morala
lani zapreti svoj obrat v Dobrovniku pri Lendavi ter
odpustiti vecje Stevilo trajno preseZnih delaveev. Kljub
temu ji primanjkuje likvidnih sredstev in neredno
izpladevanje plag, zato so proti koncu lanskega leta
delavci stavkali.

Tekstilna podjetja na KoroSkem torej pestijo po-
dobni problemi kot vedino slovenskih tekstilcev,
$e zlasti tistih, ki proizvajajo gotove izdelke za ma-
loprodajo. Zaradi nerealnega tecaja tolarja in vi-
sokih davkov in prispevkov na delo so postajala
lani koro3ka tekstilna podjetja vse manj konkurencna
na tujih trgih in so zato tudi manj izvaZala, domaci
trg pa je preplavljen s cenenimi in nekakovostni-
mi tekstilnimi proizvodi, ki prihajajo k nam veliko-
krat celo brez carine. Medtem ko na3a drZava ne
zna uc¢inkovito za3¢ititi domadega trga in proizvajal-
cev, je MadZarska uvedla kopico dav¢nih olaj3ayv,
s katerimi spodbuja nekontroliran izvoz tekstilnih
proizvodov v Slovenijo, kar na svoji koZi obéutijo
tudi tekstilci na Koro¥kem.

Po besedah Marjana Barla pa na Koro3kem dobro
poslujejo tekstilna podijetja, ki na podlagi dolgoro&nih
pogodb proizvajajo za potrebe avtomobilske ali po-
histvene industrije. Gre za Prevent iz Slovenj Gradca,
ki se je lani celo raz3iril ter skupaj z nemskim partnerjem
zadel proizvodnjo novega programa v Lenartu v Slo-
venskih goricah. Prav tako dobro posluje podjetje Ko-
si, ki je nastalo iz biviega obrata Tovarne usnja in v
katerem okoli 80 zaposlenih uspe$no proizvaja za potrebe
pohiStvene industrije.

To K
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Sindikalna lista

Prvi del
1. Dnevnice
— cela dnevnica (nad 12 do vkljuéno 24 ur odsotnosti) 3.500,00
- polovi¢na dnevnica (nad 8 do 12 ur odsotnosti) 1.750,00
— zniZana dnevnica (od 6 do 8 ur, &e se potovanje zadne dve uri pred zaetkom

Jjanuar 1996

delovnega ¢asa in konca dve uri po njem) 1.218,00
2. Kilometrina (od 7. 6..95 dalje) 23,00
3. Lodeno Zivljenje 42.422,00

4. Prenodisce - Povradilo srofkov preno&evanja do viSine zneska po predloZenem
racunu, ki ga odobri delodajalec
5. Regres za prehrano

Drugi del

V drugem delu objavljamo povpre¢no placo za obdobje avgust—oktober 95 kot
osnovno za uveljavljanje pravic iz neposredne skupne porabe. Povprecna placa
v preteklih treh mesecih v gospodarstvu Slovenije znasa 68.128 SIT.

1. Jubilejne nagrade

10.605,00

—za 10 let 34.064,00
—2za 20 let 51.096,00
—za 30 let 68.128,00
2. Nagrada ob upokojitvi 204.384,00
3. Solidarnostne pomodi 68.128,00

Vir: Zavod RS za statistiko

Opomba:
Objavijena vifina nagrade ob upokojitvi je rezultat kolektivnega pogajanja. Sprejeta
sprememba uredbe Viade RS o stroskih, ki se priznavajo kot odhodek (Ur. I. RS,
§t. 7/95), pa omogoca to nagrado do vifine treh bruto plac v gospodarstvu RS.

Strokovna sluzba ZSSS

KAJ DELAJO

Sindikat kemicne, nekovinske in
gumarske industrije

Izhodis¢ne place januar-marec 1996

Izhodi3¢ne place za obdobje januar-marec 1996 po tarifni prilogi (Url.
RS 3t. 44/95) h kolektivni pogodbi za kemléno nekovinsko in gumar-
sko industrijo Slovenije:

Tarif. razred I. plag. skup. 11. plac‘.. skup. IIL pla¢. skup.
L 44.060 46.263 48.466
II. 48.466 50.889 53.312
1L 54.194 56.903 59.613
V. 60.362 63.379 66.398
N 68.293 71.708 75.122
VL 81.511 85.587 89.662
VII. 92.526 T2 101.779
VIIL 2 110.150 115.657 121.165
IX. o 1324180 138.789 “ ~145.398

Sindikat delavcev gostinstva in turizma
Koliko smo vredni

Na osnovi dolodila 2. tocke tarifne priloge KP dejavnosti gostinstva
in turizma Slovenije (Ur. 1. RS, 3t. 66, 11/95) objavljamo izhodis¢ne bruto
place za mesec januar, februar in marec 1996.

Tarifni razred Izhodi3Zna bruto plaga v SIT Relativno razmerje

L 46.920 1,00
11 51.612 1,10
I1. 57.712 1,23
IV. 64.280 1,37
V. 72.726 1,55
VL 86.802 1,85
VIL 98.532 2,10
VIIL 117.300 2,50
IX. 140.760 3,00

V skladu s 5. to¢ko dogovora o politiki pla¢ je lahko najniZje izplacilo
mesecne place za navedene mesece 47.174 SIT. Zajam¢&ena bruto plata
za januar 1996 znasa 32.300 SIT.

Ivan Jurse, sekretar

Sindikat delavcev trgovine

Izhodi$c¢ne place za obdobje januar-marec 1996

V skladu z 2. tocko tarifne priloge h kolektivni pogodbi dejavnosti trgovine
Slovenije za leto 1995, iz katere izhaja, da se izhodi3¢ne place povecujejo
vsake tri mesece glede na rast cen na drobno, veljajo za dejavnost trgo-
vine Slovenije za obdobje januar-marec 1996 naslednji zneski izhodi$¢nih

lac:
%u‘ifni razred Izhodi¥&na bruto plada v
SIT za polni delovni as

-1 enostavna dela 45.382
1L manj enostavna dela 49.920
IIL srednje zahtevna dela 55.820
IV. zahtevna dela 62,173
V. bolj zahtevna dela 70.342
VL zelo zahtevna dela 83.957
VIIL visoko zahtevna dela 95.302
VIII.  najbolj zahtevna dela 113.455
IX. najbolj pomembna najbolj

zahtevna dela 136.146

Na podlagi sklepa Ministrstva za delo, druZino in socialne zadeve St.
121-03-028/94-06, z dne 10. 1. 1996 o registraciji tarifne priloge h ko-
lektivni pogodbi dejavnosti trgovine Slovenije za leto 1995, bo le-ta
objavljena v naslednji §tevilki Uradnega lista Republike Slovenije.

Kaj je novega v normativnem delu KP

V predzadnji lanski Stevilki DE smo objavili vsebino tarifne priloge h ko-
lektivni pogodbi dejavnosti trgovine, tokrat pa predstavljamo nekatere bi-
stvene dopolnitve njenega normativnega dela.

Spremenjene in dopolnjene so bile nekatere dolocbe v poglavju o pravi-
cah in obveznostih organizacije oziroma delodajalcev in delavcev. Ker se
v praksi zlorablja institut konkuren¢ne klavzule, smo podpisniki opredeli-
li, da morajo biti delovna mesta, za katera velja konkurenéna prepoved (7.

(Nadaljevanje na sosednji strani)
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Kot kaZze, na Slovenskem ne Vox ne ombudsman, kaj Sele kaksna
druga od tovrstnih »nepotrebnih institucij« (tako dr. Joze Men-
cinger!), nimata niti priblizno tolikSne moc¢i kot »sedma sila«.
Najnovejsi dokaz: ¢im je poslovodstvo postojnskega podjetja za
rehabilitacijo in zaposlovanje invalidov Sovic izvedelo, da bo

»predmet posebne obravnave« na Pergamovi tiskovni konferenci,
je neposled le »naslo« denar in tako 21. decembra lani svojim de-
lavcem izplacalo prvo placo v letu 1995!

Kot nam je pripovedoval pre-
dsednik sindikata tiskarne Sovié
Stanislav Brlek, so na teZave v
podjetju, ki se vlecejo Ze dobri dve
leti, prvi¢ glasno opozorili leta
1993, ko so pod vodstvom KSS
Pergam organizirali sestanek s
takratnim direktorjem Bajcem in
%redstavmkx ob¢ine Postojna.

eprav so jim »obcinarji« tedaj
zagotovili, da se tej invalidski
organizaciji zaradi potreb ne na-
meravajo odreci, in zato obljubili,
da bodo za njeno sanacijo stori-
li vse, se ni zgodilo nic takega.
Nasprotno: delavci, $e posebej
invalidi, so tonili v ¢edalje slabsi
polozaj. Zacele so se vrstiti odlog-
be o ¢akanju na delo ali prerazpo-
reditve v Slejkovo podjetje Op-
timizem...

»Ker smo plage — ¢e smo jih
sploh! —dobivali zzamikom, smo
med drugim tudi posumili, da se
kapital iz Sovica preliva v Opti-
mizem,« je nadaljeval Brlek in
utemeljeval: »Tistega leta je nam-
re¢ direktor Bajc pri banki VIP-
a dvignil 20 milijonov tolarjev
kredita. Na racun kredita je bila
vpisanahipoteka,in sicer na nek-
danjo porodni$nico v Postojni —
takratno Sovicevo delavnico. Kot
smo zvedeli, je bil ta denar takoj
nakazan Optimizmu; nam je pre-
ostalo le, da ga vra¢amo...« Da
je 8lo za »sumljive posle«, zgo-
vorno prica dejstvo, da je neke-
ga lepega dne direktor »kar cez
no¢ izginil« in da njegove odgo-
vornosti za razmere v Sovicu
nih&e nikoli ni ugotavljal. A to
je stvar drugih; za naSo »zgodbo«
je pomemben le podatek, da za-
radi dolgov Sovi¢ nikoli ve¢ ni
priSel na zeleno vejo.

»Direktorja Bajca je potem kot
v. d. zamenjal Haris Kehonié, ki
jebil dotlej v tem podjetju zaposlen
kot delavec na rezkalnem stroju.

¥

Njegov prvi ukrep je bil, da je vse
invalide poslal na ¢akanje!« se
Brlek pribliza dramati¢nemu vr-
huncu svoje pripovedi o Sovicu.
»Nadomestil nismo prejemali, ¢e3
dani denarja. Ce je pa kaksen tolar
Ze pridel v podjetje, so si ga med
seboj razdelili samo tisti, ki so
delali. Invalidi na ¢akanju torej
niso dobili niti podenega grosal«
Prve malenkosti so bili deleZni Sele
decembra, ko je ministrstvo za
delo, druZino in socialne zadeve
dodelilo Sovi¢u 2,1 milijona to-

larjev za izplacilo osebnih doho-
dkov; tisti pa, ki so delali, so si
razdelili vsak po 300.000 tolarjev!

Ker so delavci invalidi podjetja
Sovi¢ zadnji placi dobili januarja
in februarja lani, potem pa do »ura-
dnega« zacetka letoSnje zime nice-
sar, se je seveda postavilo vpra-
Sanje, kako so sploh lahko preZive-
li. »Najbrz si lahko mislite, da
tezko,« je odvmnil predsednik Br-
lek, ki se je ob tej priloZnosti ja-
vno zahvalil svojcem nesreénikov
za pomoc in KSS Pergam za dva-
kratno finan¢no injekcijo. »No,
ob napovedi te tiskovne konferen-
ce pa smo le do¢akali placo, prvo
zaleto 1995, in to za osem mese-
cev. O¢itno so se zbali, da bi bila
javnost preve¢ ogor¢ena, ko bi
zvedela za naso agonijo.« Izpladilo
osmih (zajamcenih!) plaé pa Se
zdale¢ ni pregnalo njihovih skr-

pla¢anega niti pokojnins!
invalidskega zavarovanja!
mecek pa je silno meglef
njihova sicerSnja perspekti
smo formalnopravno e
delovnem razmerju, nim
kakr¥nih pogojev za pri
pravic iz naslova brezpos:
na zavodu za zaposlov
smo invalidsko podjctje. l

bi, saj za to obdobje najbrﬁ;

remo v stecaj...

No, kot je zvedcl nartel
vni konferencn ovir za s:j
ne bi bilo ve&, ker se je
stvo za delo, druZino in5'
ne zadeve odlocilo Sovi
zeti status invalidskega
»Po vsem, kar smo doZi
to nedvomno pametna
se je te novice razveselil
po kraj$em razmisleku p2
zagrenjeno dodal: »Je p¥
Sanje, ¢e je to dobra regitt
invalidi imamo namre¢ ze
mozZnosti za kak3no dmgo
slitev.«

Pa smo spet na zaéetlﬂlt
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Se pomnite, tovarisi: v zadnji
Stevilki lanskega letnika DE smo
v ¢lanku »Upor ubogih par« za-
pisali, da so se delavci érnoma-
ljskega podjetja Tergus s svojim

v. d. direktorja Zdenkom Mo-

harjem le dogovorili o »nacinu
izplacil osebnih dohodkov in dru-

gih obveznosti« za avgust, septem-
ber, oktober, november in decem-
ber 1995. Ceprav naj bi v. d. di-
rektorja ta dogovor overili tudi pri
notarju, »da bo ja drZal«, se ni
zgodilo e nic.

Pac! Ker so delavci Tegusa Ze
peti mesec brez plac in ne vedo
ve&, kako naj preZivljajo sebe in
svoje druZine, so se ta torek v
prostorih podjetja spet zbrali na
zboru delavcev. Predsednik zbora
Franc Panjan jim je povedal, kar
jeslisal od gospoda Moharja: nam-
re¢, »da naj bi bilo v roku dveh

dni jasno, kaj bo z dogovorom o
izplacilu plag, ker je v pogovorih
z nekim podjetjem, ki bi se vklju-
¢ilo v sanacijski program«. Ka-
terim, tega ni povedal. Je bil pa
bolj odlocen, ko je dejal, da pre-
poveduje stavko v prostorih Ter-
gusa...

S temi besedami je zbor kajpak
Se bolj vznejevoljil, saj so dela-
vci domala v en glas zahtevali, naj
se napovedana stavka zaCne takoj.
»Nimamo kaj izgubiti,« je obvelja-
lo, »lahko pa dobimo, kar terja-
mo!« Terjajo pa poravnavo vseh
zaostalih obveznosti — izplacila
plag in dela regresa — in sposto-
vanje Ze omenjenega dogovora,
ki so ga s tedanjim v. d. direktorja
Zdenkom Moharjem dosegli 18.
decembra lani in ki ga menedZer
Miro HanZel zdaj zavraca. Pri
nameri jih je opogumil tudi sekre-

tar obmo¢ne organizacije ZSSS
Bele krajine JoZef Ko¢evar, ko jih
je seznanil, da bo sindikat prek
sodi¥¢a vodil postopek za izterjavo
plaé.

Kot nam je ob zakljucku re-
dakcije sporodil predsednik
zbora Franc Panjan, bodo dela-

vci Tergusa do petka (1%
stavkali v proslonh_]cdﬂ
Ce pa z vodstvom podj
lej ne bo prislo do »sp
ljivega dogovorax, sé
vka v ponedeljek (22. Lﬁ’
daljevala v prostorih &
ljske podruznice Dolt
banke, »ki je najvedja
obenem pa tudi delna §
za nastali poloZaj«. Od
do zahtevali, naj sproZi s
postopek... |



L

=F

FREE

— Y
=23

. mka WA

drfavni sekrefar
Y minisirshv
za kulfure

SLOVENIJA NA DOBRI
POTIL, VENDAR NE
ZARADI PRIVATIZAC

“Opozonti velja, da se v Sloveniji koncuje prva pnvatzzacijska fazain se ponekod
Ze zaCenja druga faza lastninjenja, katere glavna znacilnost je povecana stopnja
brezposelnosm Ce pride do prevlade zunanjih lastnikov, torej sk!adov, kipa
nimajo interesa postati aktivnilastniki v posameznem podjetju, jenjihova glavna
naloga povecati njegovo vrednost podjetjain ga czmmtreje dobro prodati. V skladih
so zaposleni v glavnem financéni strokovq]am, ki imajo nalogo obdrzati lastniStvo
zgolj v podjetjih, ki so Ze do sedaj delala z dobickom.”

“Neka teri mestm svetmkz so prepncam P da Zup.
novem vodstvu socialdemokratske strank tej s strankisona izredni, za_;avno
zaprti seji predsestva v decembru ob prisotnosti Janeza Janse zamenjali Icljucne
g;ud.i v vodstvu mest:nega odbora stranke
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Spanski kompromisni
predlog — slovenska
Zmesnjava

Najnovejdi namigi iz Rima (premier Dini,
zunanja ministrica Agnellijeva), da bi bila

italijanska vlada pripravljena urejati vpra-

Sanja slovenskega pridruZenega clanstva
po formuli Spanskega kompromisnega pred-
loga,, so presenetili Slovenijo.

Potem ko sta slovenski ministrski pred-
sednik in zunanji minister »pozitivno« ocenila
italijjansko »pripravljenoste, se je oglasil Lojze
Peterle, predsednik koalicijske Slovenske
kri¢anske demokracije in povedal, da on
in vodja. druge koalicijske stranke Janez
Kocijané¢ié, predsednik ZdruZene liste so-
cialnih demokratov, sploh ne poznata Span-
skega kompromisnega predloga. Hkrati se
je v Delu pojavila serija ¢lankov z ugibanji,
kateri Spanski kompromisni predlog ima-
ta italijanski premier in zunanja ministrica
sploh v mislih, ker naj bi obstajala dva in
morda celo tretji. Za popolno zmedo so
poskrbele 8e dodatne ugotovitve, da prihgjajo
v zvezi s tem iz Drnov3kovega kabineta in
iz zunanjega ministrstva nasprotujoca si
pojasnila. Ob tem so opazovalci opozorili da
je italijanska zunanja ministrica 5. decembra
1995 izjavila, da je Slovenija »zavrnila paket
predlogov Spanskega predsedstva EUc. V
intervjuju za Delo je Zoran Thaler 9. decembra
1995 igjavil, da bi bil on sprejel Spanski
predlog, premier pa ga je zavrnil, »Dne 4.
decembra 1995 je vlada s posebno izjavo
sporodila, da je (brez Spanskega. predloga)
pri¢akovala, da bo svet ministrov Evrop-
ske unije na, sestanku v Spaniji odobril podpis
asociacijskega sporazuma. s Slovenijo. In dne
30. decembra, da je Spanski predlog sprejem-
Jjive (Delo, 11. januarja 1996).

Po prvi inaéici madridskega kompromi-
snega predloga bi morala Slovenija 5e pred
sprejetjem v pridruZeno élanstvo ustrezno
urediti odprta bilateralna vpraSanja z Italijo,
glede tega podpisati ustrezni sporazum z
Italjjo in predlagati drZavnemu zboru spre-
membo zakona 0 lastnini in drugih stvar-
nih pravicah. Po drugi inac¢ici Spanskega
kompromisnega predloga pa naj bi se ita-
lijansko—slovenska vprasanja urejala »v
procesus, in dvostranski dogovor ne bi bil
pogoj za sprejem v pridruZeno élanstvo.

V taksnih razmerah bi slovenska vlada
morala takoj poskrbeti za zelo jasno poja-
snilo, kaj je njeno tokratno izhodisce za
pogovore z Italijo. Namesto tega. pa se je skupaj
s komentatorji zapletla v protislovna ugi-
banja in pojasnjevanja, katero varianto ma-
dridskega kompromisnega predloga je imel
v mislih italijanski premier Dini, ko je sporog¢al
v Ljubljano in v svet italjjansko »dobro voljo«
v odnosu do Slovenije..

Prav tako bi morali pristojni iz vlade
povedati, zakaj dva izmed treh vladajoéih
koalicijskih partnerjev (kot trdi Peterle) sploh
ne vesta, kaj naj bi vseboval Spanski kom-
promisni predlog.

»Cudna« Drnovskova
izjava ni Cudna

Komentator Vedera se ¢udi in huduje nad
premierom Drnovikom, ker je menda po
sestanku s predstavniki Slovenske lJjudske
stranke (nedopustno) izjavil, da smo »prisli
do to&ke, ko se bomo morali odloéiti, ali bomo
vpraSanje pridruZenega ¢lanstva za doloéen
¢as odlozili, saj so pogoji, ki jih postavlja
Evropska zveza, predvsem pa Italija, ne-
sprejemljivi, ali pa se bomo odloéili, da bi
bilo to za Slovenijo preveliko tveganje«.

Drnovsek s to izjavo pag ni niéesar preju-
diciral ali spreminjal svojega mnenja, kot
mu odita komentator Vedera, saj je samo jasno
opredelil dilemo, pred katero ni samo slo-
venska vlada, ampak vsi slovenski politiéni
akterji. Ta jasna loénica med eno in drugo
izbiro je v aktualnih slovenskih zunanje-
politiénih razpravah in prerekanjih preveé
zakrita in v senci razliénih politiénih iger.
Seveda pa je res, da bi morala predvsem
vlada nuditi najveé prepriéljivih dokazil za
odlo¢anje v eno ali drugo smer, posamez-
ne stranke pa bi se morale v zvezi s tem
tudi bolj doloéno opredeliti.

Vsekakor pa premier ni kategoriéno spre-
minjal svojega staliiéa, kot mu oé€ita VeSerov
komentator. Predvsem ni dsjal, da bo mo-
rala Slovenija »znova premisliti«, ampak da
se bo morala odloéiti med danimi moZno-
stmi in v tem sklopu tudi ugotoviti, ali so
pogoji, ki jih postavlja Evropska zveza,
predvsem pa Italija, sprejemljivi ali ne.

(Ne)usklajeni
pomladniki -
»nesmiselno in
smesno«

Le poloviéno uresni¢eni naért premiera
dr. Drnovaksa, da se bo o nagjpomembnejsih
zunanjepolitiénih in notranjepolitiénih te-
mah pogovarjal z liderjema opozicijskih strank
— Slovenske ljudske stranke in Socialdemo-

kratske stranke Slovenije, je med drugim
pokazal kar nekaj zanimivih »gibanj« zno-
traj opozicijskih in pozicijskih strank »slo-
venske pomladic.

Drnov3kovo otipavanje z opozicijo je
vznemirilo predvsem kriéansko demokra-
tskega Lojzeta Peterleta, ki ga sicer obe
opozicijski stranki uvriéata med »naravne
zaveznike«. Po mnenju nekaterih je Peter-
le razumel Drnovikovo odloéitev tudi kot
poskus rovarjenja proti njemu in »izjemnic
poziciji njegove stranke v vladi. Hkrati pa
se je pokazala tudi velika neusklajenost med
Slovensko ljudsko stranko (SLS) in Social-
demokratsko stranko (SDS). Lider SLS Po-
dobnik je Drnovskovo povabilo na sestanek
takoj sprejel, Jansa pa se je zapletel v »pro-
ceduralne« in druge igre, kinaj bi prepreéile
sestanek med njim in premierom Drnovikom.
Podobnik se je prikazal kot élovek dialoga,
Janga, pa kot politik, ki ¢aka samo »dokonéen
obraguns, éeprav je Se do lani povsem »prag-
matiéno« sedel tako v Peterletovi kot Dr-
novskovih vladah.

Pomladnikom zavezani Slovenec je najno-
vejSe (neenotno) ravnanje Marjana Podobnika
in Janeza JansSe takole komentiral: »0&itno
je slovenska zunanja politika, ki obsega le
ureditev razmerij z nasima sosedama. (Ttalija,
Hrvaska) in vkljuéevanje v evropske po-
vezave, kljub svgji omejenosti dovolj zanimiva,
za, stranko Marjana Podobnika, saj se je na
Drnovskovo vabilo odzvala Ze v prvem krogu.

lo je seveda le za medsebojno otipavanje
in mehéanje SLS, ki se v dirki desnosredinskih
moznosti z SDSS in SKD ¢éuti nekoliko odri-
njeno. SLS je o€itno presodila, da ne gre
zamuditi redkega Drnovikovega povabila,
Geprav Drnovikova delegacija ni bila stran-
karska, ampak eldeesovskovladno sesta-
vljena z ministri LDS, ki jim predsednik vlade
najbolj zaupa (Mitja Gaspari, Zoran Tha-
ler in Tone Rop)... Jan8a se je naknadne-

mu pokrivanju zablod pri politiki sloven-

skih drzavnih interesov spretno izognil, in
kot kaZe, do sreéanja z Drnovikom ne bo
pri3lo. Predsednik SDSS je oéitno presodil,
da mu druZenje s prvakom LDS, potem ko
nanj Ze vse leto naslavlja uniéujoée kritike,
ne bo koristilo, kvegjemu Skodovalo, saj v
njegovo koalicijo pred volitvami ne name-
rava vstopiti, konec leta pa naj bi tako ali
tako prevzele oblast stranke slovenske
pomladi. Stranke slovenske zime naj bi na
{,eh volitvah po teh pri¢akovanjih pogore-
...«

Pomladnik Marjan Podobnik je na pogo-
voru s predsednikom vlade predlagal, da
naj bi za obdobje pred volitvami formirali
nekaksno tehniéno vlado strokovnjakov. Pom-
ladniku Jans§i pa se zdijo pogovori o spre-
membah v vladi »nesmiselni, prepozni in
smesnic. Sedanja vlada je po njegovem mnenju
»podjetje, ki se mu Zivljenje iztekac...

Blokada -
konstruktivna
destruktivnost

Vodstvo Slovenske ljudske stranke se je
Zivéno odzvalo na naslednje besede Mira-
na Potréa, vodje poslanske skupine ZdruZene
liste, na tiskovni konferenci ZLSD: »O&itno
je, da bodo opozicijske stranke v predvo-
lilnem letu poskusSale blokirati delo drzavnega.
zbora z interpelacijami, vlaganjem aman-
dmajev, obstrukcijami in izrednimi sejami.«

»Omenjena izjava Mirana Potréa je za
poslansko skupino SLS Zaljiva, predvsem
pa neupraviéeno blati delovanje opozicije
v drZavnem zboru,« piSe v izjavi Slovenske
ljudske stranke. »Poslanci SLS bodo tudi v
letu 1996, ki je volilno leto, konstruktiv-
no in odgovorno sodelovali pri delu drzavnega
zbora. To pa pomeni, da bodo poskusSali
zboljsati zakonske osnutke, ki jih je pred-
lagala vlada, in sicer tako, kot je uveljavljeno
v parlamentarni demokraciji — z vlaganjem
amandmajev (e zeli Potré to prepreciti, potem
ngj predlaga spremembo poslovnika, s katero
bo opoziciji onemogoéeno viaganje dopolnil).
Poslanci SLS bodo tudi v letu 1996 podpi-
sali tiste interpelacije o delu ministrov, pri
katerih obstajajo dokazljivi argumenti, da
so krgili ali kako drugade ravnali neodgo-
vorno (mimogrede, trdno stojijo argumenti
za interpelacijo ministra dr. Maksa Taj-
nikarja). Poslanci SLS bodo tudi v tem letu
podprli, po moZnosti s &im Sirsim konsez-
nom poslancev vseh strank, sklic izrednih
sej drzavnega zbora, na katerih bo obrav-
navana problematika o najbolj Zgoéih na-
cionalnih vprasanjih: na primer iskanje kon-
senza pri zunanjepolitiénih vprasanjih Slo-
venije, finanéna in druga vpraSanja nasle-
dstva nekdanje skupne drzave, spopad s

. korupeijo in drugimi oblikami organizira-

nega kriminala v slovenski druZbi. Ce je za
Mirana Potréa tako delovanje SLS kot naj-
modénejie opozicijske stranke »blokada
drzavnega zborar«, potem so to nacela par-
lamentarne demokracije, ki so za SLS tuja
in jih ne sprejemas.

Miran Potré, vodja poslanske skupine
ZdruZene liste socialnih demokratov v od-
govoru na oc¢itke iz SLS piSe, da mu je
ropraviéevanje ravnanja Slovenske ljudske
stranke (SLS) razumljivo, saj si volivke in
volivei Zele strpnejdi dialog in vedjo uéin-
kovitost dela DrZavnega zbora in tudi niso
naklonjeni prepirom poslancev, pogosto v
celoti nepovezanih z vsebino vprasanj, ki
jih obravnavamo, najbolj pa obsojajo namerno
zavlaevanje sej in zlasti odsotnost poslancev,
ki onemogoda odloganjes.

Miran Potré poudarja, da se je ob pripravi
poslovnika zavzemal za uravnoteZen poloZaj
opozicije in da imajo po poslovniku drzav-
nega zbora opozicijske stranke veé moznosti
vpliva na delo in na oviranje dela parlamenta
kot v veéini parlamentarnih demokracij. »Opo-
ziciji ne oporekam pravice, da poslovniske
mozZnosti uporablja in tudi zlorablja. Na
tiskovni konferenci sem jo celo pohvalil, da
se je za taksno ravnanje zelo dobro uspo-
sobila. Opozoril sem le, da s tem pomemb-
no vpliva na delo drZzavnega zbora in ga
mnogokrat blokira. K temu pomembno vpliva
tudi ravnanje SLS. Gre za dejstva in poz-
najo jih vsi, ki blize spremljgjo delo drzavnega.
zbora. Ce bi se ta praksa nadaljevala, ga
bo to res blokiralo.«

Potré piSe, da za funkcioniranje drzav-
nega zbora nosijo odgovornost tudi poslanci
koalicijskih strank, hzato je ZdruZena lista
poleg Demokratske stranke pobudnik do-
govora vseh poslanskih skupin v drZavnem
zboru o programu in naginu dela DrZavnega
zbora v volilnem letu 1996.

Na koncu svojega odgovora. SLS Potré pravi,
da bo »vesel, ée bo poslanska skupina SLS
ravnala, kakor piSe in govori. Najvedje
zavajanje javnosti namreé je, ko se hkra-
ti prikazuje zelo konstruktivna, spravljiva
in pripravljena na sodelovanje, po drugi strani
pa je njenc ravnanje v Drzavnem zboru
povsem drugaéno in izrazito destruktivno.«

Slovenska ljudska stranka na Potréev
odgovor ni odgovorila.

Bucarjeve
»prekoraé'itve« ~
predsednikova
»pooblastila«

Zadnjié je poslanec dr. France Buéar dejal,
da. »predsednik drZzave pogosto prekoradi svoja
pooblastila. Funkcije predsednika drzave so
pri nas omejene izkljuéno na predstavljanje
drZave, na imenovanje veleposlanikov, na
doloéene funkcije v zvezi z razpisovanjem
volitev, imenovanjem mandatarja, razgla-
sitvijo izrednega stanja. Predsednik sam pa
ne more iti v tujino zastopat drzave, razen
v strogo protokolarnem smislu, drugace pa
mora imeti za to pooblastilo drzavnega zbora.«

Budarjevo »teorijo« je Zorna Senkovié v
Dnevniku takole konkretiziral: »Slovenija
vztrajno in nezadrzno piSe nove svetle strani
v teoriji diplomacije in mednarodnih odnosov.
V celoti lahko prikimamo, potrdimo in
podpremo poslanca dr. Bugarja akcijo na-
daljnjega omejevanja gibanja in govora
predsednika drZave v nepredsedniSkem
sistemu, kakrden je nas. Predsednik (Kucéan,
kdo pa drug) ne more, pravi (Buéar, kdo
pa drug), kar v tri dni potovati po svetu in
zastopati drZave, razen v strogo protoko-
larnem smislu! Kot nas prispevek proce-
su postavljanja predsednika drzave na pravo
mesto predlagamo kodificiran pogovor slo-
venskega predsednika s tujimi predsedniki
drzav, ki bo nedvomno zapisan v vseh di-
plomatskih uébenikih znanih svetovnih
univerz. Za primer vzemimo hipotetiéni obisk
v Indoneziji, ki je denimo znana tudi dr.
Buéarju, ker je v tej drZavi (ob spremstvu
soproge) nekoé (kot predsednik parlamenta
— op. p.) kupoval premog za slovensko
prestolnico.

'Gospod predsednik Slovenije, lepo, da ste
prislil’

'To mi je omogoéil slovenski parlament
po celonoéni izredni sejil’

"Menim, da Indonezija in Slovenija zelo
dobro sodeluyjeta’

"WVreme v Sloveniji je v tem ¢asu mokro,
vetrovno in ob&asno snezi. Kako pa kaj vasa
soproga?”

"Predlagamo, da éimprej sklenemo med-
drZavne sporazume o fitopatolosgki sluzbi,
varstvu mikroorganizmov, konvencijo o
hladilnih sistemih in dogovor o nemotenem
cestnem prevozu opic.’

"Moja soproga kuha odliéne gjdove Zgance
s kislim zeljem!’

'Prepriéan sem, gospod slovenski pred-
sednik, da ne nasprotujete veédnevnemu
sestanku gospodarstvenikov obeh drzav.’

'Te dni sem odprl dva gasilska domova,
pevsko tekmovanje zajékov na Goljavi in ob
vseh praznikih izobeSam drZavno zastavo.’

'V pacifiSkem bazenu smo zaskrbljeni
zaradi vasih tezav z Evropsko unijol!’

Kot pravi stari slovenski pregovor, seste-
vek kvadratov nad katetama je enak kva-
dratu nad hipotenuzol’

'Upamo, da vas nas premog dobro greje.’

’Obiscite Slovenijo konec maja. Takrat je
na Smarni gori najlepsel’s

Kdo je bolj papeski
zlorabljanje papeia

Leto&nji obisk papeza Janeza Pavla II. v
Sloveniji oéitno ne bo minil brez (3tevilnih)
politidnih iger in igric, v katerih bodo poskusali
spravi« po vsej sili (in z vsemi sredstvi) kom-
promitirati »sumljives.

Andrej Ster (SKD), minister za notranje
zadeve in predsednik drzavnega pripravljal-
nega odbora za organizacijo obiska papeza
Janeza Pavla II., je dal te dni zelo éudno
in vznemirljivo izjavo: »Po prvem obisku
delegacije iz Vatikana smo opravili delov-

ne oglede vseh nagrtovanih lokacij in na-
vezali stike z lokalnimi oblastmi. Ne skri-
vam, da je zame glavni problem to, da drzava
véasih daje vtis, kot da noée vedeti, da je
povabila papeZa Janeza Pavla II. na obisk.
To se nanasa, zlasti na temeljna prizadevanja
organizacijskega odbora, da bo obisk varen
in protokolarno korekten. Zelim si, da bi
lahko bila Slovenija ponosna na ta obisk in
da bi ga izkoristila za to, da se svetu prikaZe
v pravi lu¢i. Mislim, da je lahko ta podo-
ba zelo pozitivna in lepa, lahko pa se vse
sfiZi, in takrat bo to res dogodek leta. V
negativnem smislu sevedal«

Notranji minister je dolZan vsaj eno »pre-
ciziranje«: katera drZava, kateri njeni deli
(morda njegovo notranje ministrstvo?) »noéejo
vedetiv, da so povabili papeza? Ali pa se morda,
skusa s takSno posploseno (in neodgovor-
no) izjavo sugerirati, da delu sedanje oblasti
pat ne kaZe verjeti v iskrenost povabila pa-
pezu? 5

Medtem ko ministre Ster opozarja na
»pozabljivo« drzavo, pa Slovenec ironizira
prizadevanja predsednika drZave Kuéana
in ljubljanskega Zupana dr. Dimitrija Rupla,
v zvezi z izgradnjo nunciature v Ljubljani.
»Nekdanja ¢lana monolitne organizacije,« pise
Slovenec, »skusata biti v oéeh evropske
javnosti svetovljana in druzno odstranjujeta
zadnje ovire, da bi letosnjega maja, ko bo
Slovenijo prvié obiskal poglavar Katoliske
cerkve papeZz Janez Pavel II., v Jjubljanskem
Trnovem polozili temeljni kamen za nun-
ciaturo novega papeZevega odposlanca ...
Smo v letu drzavnih volitev, v zgodovinskem
letu papezevega obiska in v javnosti je treba
ustvariti vtis, da se nekdanji predstavniki
partije vedsejo kot demokrati. Vendar pri-
dobitev lokacije za. nunciaturo ali podari-
tev nabozZnih podtnih znamk papezu s strani
predstavnika slovenske poste, to so bolj ali
manj le simbolna dejanja in ne morejo od-
straniti resniénih tezav med Cerkvijo in
drZavo, ki se po odjugi celo veéajo ...«

Jan$a - »nezaslisan
Ql‘itiSk«

Istega dne, ko je Janez Jansa predsed-
nik Socialdemokratske stranke Slovenije,
na svoji tiskovni konferenci dejal, da se je
»precej zmanjSala prorafunska postavka za
ustavno sodisce«, kar je, po njegovih besedah
»nezasliSan pritisk dela koalicije na delo
najvigjega vrha sodne oblasti¢, so predse-
dniki treh vladajogih koalicijskih strank —
Drnoviek (LDS), Peterle (S8KD) in Kocijan¢i¢
(ZLSD) sklenili, da je treba v proradunu
zagotoviti denar za preureditev oziroma
razgiritev prostorov Ustavnega sodisga.

Kljub temu bi bilo dobro, ¢e biJanez Jan3sa
dolocéneje povedal, na kaksno zmanjsevanje
proradunske postavke za ustavno sodisce
je mislil, ko je podal pogubno oceno sedanje
koalicije, nujno pa bi bilo tudi pojasnilo
vladajoce koalicije.

Vsekakor pa bi bilo zelo nevarno, ¢e bi
kar tako sprejeli logiko, da &értanje (dela)
zahtevanega denarja za Ustavno sodisde,
ob podobnem (varéevalnem) értanju denarja
za druge (prav tako pomembne) drzavne
institucije Ze a priori pomeni »nezaslisan
pritiske. Cudno in nedopustno bi bilo, ée bi
bilo edino ustavno sodigée v svojih »gmot-
nih pravicah« izvzeto pri restrikeijah, ki veljajo
za druge, Se zlasti ¢udno, &e bi to kar tako
zahteval Janez Jansa, ki sicer vlado kar
naprej napada zaradi previsokega prorauna.

Dober ucbenik
neumni ucitelji in dijaki
Ucbenik Slovenski jezik in sporoganje 1,
ki ga je napisal prof. dr. JoZe Toporisig, je
naletel na Stevilne kritike stardev, profe-
sorjev in nekaterih jezikoslovcev. Zdaj pa
je, kot piSe Dnevnik, tudi anonimna anke-
ta, v kateri je sodelovalo 99 gimnazijskih
profesorjev in 419 dijakov z enajstih sre-
dnjih $ol z gimnazijskim programom, opo-
zorila, da gre za »nenavaden uébeniks, »Anketa,
je pokazala, da je v prvem letu uporabe
uébenik uporabljalo — vsaj delno — veé kot
80 odstotkov profesorjev in veé kot 90
odstotkov dijakov. Na vprasanje, ali lahko
s tem uébenikom profesorji dosegajo cilje
pouka, zapisane v katalogu znanj, pa je z
da odgovorila le petina profesorjev (za
odgovor delno se je odloéilo 67 odstotkov).
Da je uébenik po vsebini zelo zahteven, je
menilo tri éetrtine vpradanih profesorjev
in 67 odstotkov dijakov. Da je uébenik pri-
merno zahteven, je menila le desetina
vprasanih profesorjev in slaba tretjina
dijakov. Na vprasanje, ali se lahko dologene
snovi iz uébenika dijaki nauéijo sami, brez
pomoéi uéitelja, je negativno odgovorila dobra
polovica profesorjev in skcraj 60 odstotkov
dijakov. O zahtevnosti uébenika govori tudi
podatek, da 67 odstotkov profesorjev ni
predelalo vseh sklopov v uébeniku, kar 10
odstotkov pa.jih na to ni odgovorilo. Po mnenju
dijakov to ni uspelo 88 odstotkom profe-
sorjev...« (Dnevnik, 11. januarja 1996)
Veder poroca, da je strokovni svet za Solstvo
ocenil rezultate ankete kot pozitivne za
uébenik. Z uébenikom torej ni ni¢ narobe,
problematiéni naj bi bili profesorji in dijaki.
Morda pa bi lahko rekli tudi drugaée —da
je »Easte uébenika in njegovega avtorja
pomembnejSa od vsega drugega?!
Pripravil: J. K.
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JoZe Osterman, driavni sekretar v ministrstvu za kulturo:

Panorama: Glede na to, da se je ravno
zacelo novo leto, vas najprej sprasujem po
kulturni bilanci minulega Ieta, seveda z
vidika dela vasega trstva.

Osterman: Mislim, da je prvi uspeh, in sicer
je bilo to Ze decembra 1994, sprejem kulturne-
ga zakona oziroma zakona o zagotavljanju ja-
vnega interesa na podrodéju kulture, kot se imenuje.
Za njim je namreé strnjeno vse sistemsko delo
tega ministrstva v zvezi z organizacijo in funkcio-
niranjem kulture, tiste seveda, ki je v domeni
drzave. Na osnovi tega smo precej laZze delali in
uredili kar nekaj sistemskih zadev. Ce zaénem
na koncu, z decembrom, na zadnji izredni seji
parlamenta je bil sprejet zakon o skladu za lju-
biteljske dejavnosti, ki je po moji sodbi zelo po-
memben.

Panorama: V éem pa je ta pomen?

Osterman:Sodim, da je ljubiteljska dejavnost
eno tistih podroéij, ki ga je slovenska kulturna
politika najbolj konstruktivno uspela integrirati
v druge zvrsti kulture. V drugih drzavah je lju-
biteljska oziroma amaterska kultura, kot pra-
vijo, vendarle neke vrste geto in zelo malo vpliva
na sicerdnje kulturno Zivljenje in kulturni standard
nasploh. Pri nas pa pomeni integralni del kul-
ture in vstopa v nacionalni kulturni program.
Tega v drugih drZzavah skoraj ni, tako da gre za
veliko razliko.

Panorama: Na sistemskem podrocju ste se

Iotili 5e drugih zadev.

Osterman: Uredili smo tudi, zaenkrat samo
formalno, poloZaj samostojnih kulturnih ustvarjal-
cev. Zozili smo seznam tistih poklicev, ki lahko
stopajo v ta status. Ta status preprosto ni veé
potreben zaradi registracije zasebniskega dela,
za to so drugi zakoni, zato smo razvid del zozili.
V letodnjem letu bomo poskusSali uvesti Se nekatere
pomembne sistemske olajSave za samostojne
kulturne ustvarjalce. Precej temeljito smo za-
orali ledino pri varstvu avtorskih pravic. Soraz-
merno odmevne so bile akeije pri prepreéevanju
piratstva pri avdio in video produkeiji in pri
urejanju malih avtorskih pravic. Skrb nad izva-
Jjanjem tega zakona je prevzel urad za industrijsko
lastnino, drugaée Slovenija Ze postgja sbrazmerno
urejena drzava na podroc¢ju avtorskih pravic.
Ce izhajam iz tega, potem lahko redem, da je
standardizacija, oziroma vse vedéje poravnavanje
Slovenije v kulturni politiki na ravni Evrope, eden
kljuénih uspehov. Za to je bilo po letu 1990 potrebno
veliko trdega dela in mislim, da smo bili uspe&ni.
Trdim, da je Slovenija obdrZala v kulturi vse svoje
organizacijske prednosti, ki so se izkazale za dobre,
hkrati pa je z nekaterimi standardi prisla na
evropsko raven. §

Panorama: Kaj pa slaba plat dela,

pomanjkljivosti, slabosti, tisto, cesar niste

uspeli urediti ali Gesar se niste Iotili?

Osterman:Neuspeh za nas je slabo uveljavljanje
lokalne samouprave, ki zelo prizadeva kulturo.
Kultura je v zakonu o lokalni samoupravi ven-
darle opredeljena kot precej poljubna zadeva. Prav
zaradi tega je bilo pri uveljavljanju normalnih
kulturnih standardov v nekaterih novih ob&inah
kar nekaj teZav. Za to niso bile krive samo obéine,
tudi finanéni parametri, ki jih za tako imenovano
kulturno porabo priznava drZava, so prenizki.
To je eden najvedjih problemov, ki smo ga Sele
zdaj opazili in ga bomo morali urejati. Prizade-
va zlasti knjiZnice, ljubiteljsko kulturno dejav-
nost - zdaj smo uredili, da vsaj del, strokovna
sluzba, ne bo veé ogroZzena, kar pa ne pomeni
mnogo. Nadalje prizadeva vse mednarodne akcije,
ki so ponekod povsem v zraku. Najbolj pa pri-
zadeva investicije v kulturo, saj ministrstvo za
finance zaradi omejenega obsega proraéuna ni
priznalo investicijskih sredstev v maso dovoljene
porabe. Tega letos ni mogoée ved ponoviti, tega
ne bi mogli veé podpirati in to je tista zadeva,
kjer bi morali zaostriti staliiée, Ge bi se tak odnos
do investicij ponavljal. Ko govorimo o neuspehih,
moram poudariti, da smo skrajno nezadovoljni
s tem, da davéna politika ni v minulem letu doZivela
nobenih sprememb, ki bi olgjsale delo na kulturnem
podrogju. Je sicer slaba tolazba, vendar tudi druga
podrodja niso pri tem dosegla izboljav. Lahko
razumem teZave drzave in njeno trdo ravnanje,
vendar za kulturo to gotovo ni sprejemljivo in
treba bo nekaj narediti. Davéne olajdave so bi-
stven del kulturne politike, ée jih ni, potem nasa
kulturna politika nima instrumenta, s katerim
bi jo uveljavljal.

Panorama: Vlanskem letu je bil pri viadi

ustanovljen novi svet za kulturo, ki bo

vladi strokovno svetoval pri obb{kovm:u‘u
kulturne politike.

Osterman: Ustanovili smo svet za kulturo, ki
pa smo ga slab3e ali manj zadovoljivo servisi-
rali. Ta svet se trenutno zelo natandno in zelo
ambiciozno ukvarja s pripravo nacionalnega
kulturnega programa, kjer smo nekoliko v za-
mudi tudi zaradi nasih lastnih strokovnih nez-
moznosti, da bi v celotilahko s strokovnimi podatki
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® Primer 7 vrnitvijo JoZefove cerkve je sam gotovo nepolitiéen

in usmeritvami pokrili to, kar svet za kulturo
pridakuje. Moram biti samokritiéen in prizna-
ti, da se ministrstvo za kulturo Sele prilagaja in
usposablja, da bo bolj analitsko in raziskoval-
no sposobno kreirati take dokumente. Tako mislim,
da dr. MatjaZ Kmecl kot predsednik sveta ni posebej
zadovoljen z delom sveta in samega ministrstva.

Panorama: Doslej sva govorila predvsem o
sistemskih vprasanjih, uspesno pa ste
premagovali tudi vrsto konkretnih tezav.
Osterman: Nekaj premikov je gotovo bilo na

investicijskem podrodju, ti niso nepomembni.

Navsezadnje, praktiéno konéani sta investiciji

v SNG Maribor in PDG Nova Gorica. Slovenija

ima dejansko dve novi gledaliséi in anuitete zanju

so praktiéno placane. Vesel sem nove pridobi-
tve na Bledu, kjer smo odkupili Pristavo za potrebe
promocijskega in likovnega srediscéa. Zdaj se
intenzivno pogovarjamo, kako bo stvar oZive-
la. Lahko omenim Se sorazmerno ugodnejie stanje
pri kulturnih spomenikih, kjer smo poskrbeli tako
za za36ito kot revitalizacijo. Velik uspeh je bila
tudi mednarodna promocija Slovenije, zlasti na
podroéju gledaliiéa. Pandur in Slovensko mla-
dinsko gledalisée sta uspela v Juzni Ameriki in
8 tem odprla vrata k najbolj znamenitim evropskim
referencam na podroéju gledalia. Tudi alter-
nativa je v skladu s svojimi sicersénjimi sposob-
nostmi veliko gostovala in nas dobro promovi-
rala. Glavne promocijske akcije pa se na osno-
vitega obetajo Zele letos. V mislih imam kulturno
prestolnico Kobenhavn, pa Pleénikovo razsta-
vo v Pragi. Sorazmerno ugodna produkeija vseh
vrst razstav, gledalikih in glasbenih prireditev
tudi prica, da ta sistem organiziranja slovenske
kulturne ponudbe in institucij deluje razmero-
ma normalno, vsekakor pa je deloval za spoz-
nanje na boljsih osnovah kot leta 1994. To pa
tudi ni malo, in ée bo to izboljganje postalo trend,
potem je to znamenje, da bomo poéasi prisli na

raven leta 1990. Znano je namreé, da je leta 1991

kultura izgubila okoli 25 do 30 odstotkov sre-

dstev. To pa je tako velik minus, da ga je mogoée

v urejeni drZavi kompenzirati v desetletju, ée

ne dveh.

Panorama: Po tem, kar pripovedujete, bi
tezko rekli, da je kultura v stagnaciji. Gre
za trditev s posveta kulturnikov, ki ga je
nedavno sklical drzavni svet.

Osterman: O stagnaciji bi tezko govorili. Ta
pomeni stanje, ko se nié ne spreminja, mislim
pa, da tako hudo gotovo ni. Stagnacija zlasti pomeni

odsotnost idej, o tem pa bi tezko govorili. Nav-
sezadnje naj opozorim, da se na primer knjiz-

nicarska mreZa s svojim informacijskim siste-

mom sorazmerno hitro prilagaja potrebam
modernega uporabnika, é¢etudi na drugi strani
odsotnost investicij v objekte in pomanjkanje
denarja za odkupe dejansko hromi knjiZnice, ki
se prav zato ne morejo razviti v moderne druzbene
centre. Je pa vse nastavljeno, tudi zakon, ki je
pred sprejemom, tezi k temu. O stagnaciji ne more
biti govora. Knjiznice se sedaj priklapljajo na enoten
sistem Cobiss, v raédunalnisko mreZo je bilo in-
vestirano veliko denarja in to gotovo pomeni razvgj.
0 gledaliséih sem Ze govoril, navsezadnje dve novi
hisi porajata bistveno boljse pogaoje dela. Pri filmu,
ki je dobil novi filmski sklad, morda na zunaj
ni videti novih ustvarjalnih podvigov, vendar
Jje materialno zaledje toliko okrepljeno, da se bo
vzpostavil bolj pregleden produkcijski sistem.
Ta bo temeljil na racionalnejdi in praviénejsi
distribuciji denarja. O varstvu kulturne dedis&ine
sem nekaj Ze povedal. Razvili smo upravo za
kulturno dediSéino, z novim zakonom, ki je pred
vrati parlamenta in bo eden tezjih, bomo razvili
transparenten sistem. Ta bo manj delal na ob-
novi, gradbenih posegih in bolj na strokovni skrbi,
evidentiranju, spremljanju postopkov, nadzoro-
vanju stanja. Na vseh podrogjih se torej kar veliko
spreminja in udinki so zlasti na nekaterih podrogjih
kar vidni. Pri filmu ne, pri varstvu dedis&ine Ze,
pri gledalidéu tudi, pri knjizni¢arstvu v doloéeni
meri - tudi odvisno od lokalne oblasti.
Panorama: Kaj pa na podroéju zaloznistva?
Osterman: Za zaloZnistvo moram priznati, da
je drZava to podrocje spustila iz rok. Skoraj v
celoti se je preselilo v zasebne roke. Tukaj 3ele
vzpostavljamo ali poskusamo vzpostavljati neka-
tere tocke, kjer bi bil javni interes neposrednsje
zastopan. Samo, zaloZnidtvo bo kljub temu v
glavnem prepuséeno podjetniskim spodbudam.
Panorama: O stagnaciji pa torej kljub
vsemu ne moremo govoriti?
Osterman: Gre bolj za sploZen obdutek, ki je
v kulturi vedno obstajal, da se nié ne spreminja,
da niéesar ni mogoée izboljSati in da je pac tre-
ba nenehno tarnati. Zdi se mi, da véasih to ni
posebej produktivno. To je prevedkrat tarnanje,
ki kulturnikom samim ne pomaga, saj je dokaz,
da oni sami niso injciativni. Sam pa zelo spostujem
to podrodje dela in mislim, da tako v institucijah
kot zunaj njih delajo ljudje skrajno resno in
ambiciozno. Ze s tem, da se polozaj kulture gmotno

.spet izboljsuje, je ta dokazala, da gre za urejen

sistem, ki ga ni mogoée odriniti kar v kot. Leta
1991 pa se je to zgodilo, kultura je bila sistem,
ki je bil oéitno razsut in so ga odrinili na stran.
To danes ni mogoée, vlada ima razumevanje za
kulturo, zlasti pa ga ima parlament. Ta je opravil
veliko, mogoéno vlogo in je veliko neposredno
pomagal nasemu ministrstvu. Kultura je pridobila
status, ki ni odvisen od tekoée politike kot véasih,
ko je bila bodisi predmet politiéne promocije bodisi
manipulacije. Zdaj je veliko bolj avtonomna. Se
pa v nekaterih elementih e vedno da izrazito
zapeljati, strankarski forumi so denimo izrazit
tak tip delovanja, ki 8 kulturo pravzaprav
manipulira.
Panorama: Ob nastajanju letosnjega
proracuna so se kulturi obetali slabsi ¢asi.
Ste s sedanjim usklajenim predlogom bolj
ali manj zadovoljni, je ustrezen?
Osterman:Rekel bom, da smo relativno zado-
voljni, oziroma da nismo nezadovoljni, vedno si
morasd pustiti nekaj prostora. Seveda je za tako
majhno drzavo, nacionalno drzavo, kakréna je
Slovenija, bolj kot, deleZ proraduna indikativen
podatek o delezu v druZbenem proizvodu. Znano
je Unescovo priporoéilo, ki za drZzave, kakrina
je nasa, se pravi srednje razvite, majhne, z veliko
kritiéno maso insgtitucij, predvideva 1,5 odstotni
delez nacionalnega dohodka. Takega deleZa nima
nobena drzava v Evropi. Slovenija ga je imela
leta 1990, ée si jo meril kot republiko, okoli 1,15.
Sedaj ta delez po mojih podatkih znasa 0,82
odstotka, leta 1991 pa je bil celo 0,72 odstotka.
Povecanje je videti majhno, vendar je pomem-
bno, ée se ta trend stalno popravlja. Glede na
objektivne okoligéine bi morala Slovenija doseéi
okoli 1,2 odstotka, kakor je zapisano v nacio-
nalnem programu. S tem bi svoje potrebe zado-
voljevali na zelo solidni ravni. Ne glede na skromne

absolutne cifre pa moramo vedeti, da gre za
priéakovano povecéanje za skoraj polovico. V teh
Stevilkah so seveda v3tete tudi vse investicije.
Kultura bo v naslednjih letih morala iti v inve-
sticijski val, ki je zaenkrat zajel Solstvo, ceste
in nekaj drugih podroégij. Kultura &aka, mora-
la. pa bo doziveti obdobje &tirih, petih let, ko bo
investirala v svoje objekte. Zadnji tak val je bil
okoli leta 1978, takrat smo v Sloveniji zgradili
ali obnovili okoli 300 kulturnih domov in nekaj
nacionalnih his. Od takrat je minilo dvajset let.

Panorama: Ali sodite, da so namenski

tolaryji za investicijsko dejavnost na

dolocenih infrastrukturnih podrogjih v

korelaciji s strankarsko zasedbo

ministrstev? ;

Osterman: Seveda, mislim celo, da je to eden
glavnih temeljev razliénih koncesij, ki se jih je
dajalo koalicijskim strankam, pri éemer se je
ZdruZena lista, katere &lan sem, odrezala priteh
tolarjih ngjslabse. Nimamo nobenega od namenskih
tolarjev, znanstveni je propadel, tisto, kar do-
biva kultura, zagotavlja zakon, vendar to Se ni
investicijski tolar. Dobiva vedji delez za nakup
knjiznega gradiva in za varstvo spomenikov. To
Stejemo kvedjemu lahko kot postopno normalizacijo
stanja na podrodjih za katera se je drzava Ze
zdavnaj zavezala, da bo dajala bistveno veéd
sredstev. Kot sem omenil, gre za tolarje, ki so
bili neke vrste koncesija. Upam, da bo tega ve-
dno manj. Navsezadnje gre za podrodja, ki naj
bi bila v vsaki normalni drzavi predmet konsenza.
Seveda. sem prepric¢an, da Slovenija ceste potrebuje,
da potrebuje 8ole, popolnoma, prepriéan pa sem
tudi, da potrebuje kulturne objekte in naloZbe
v znanost. Pravzaprav je §kodljivo za sama
podrogja, ée se jih predstavlja kot stvar strankar-
skih lobijjev. Narobe, treba. je iti v parlament in
povedati, da gre za jasne in konceptualne zadeve,
pretirano in nepraviéno je, da se ena stranka
hvali s tem kot s svojim doseZkom. To so zade-
ve, ki so stvar drzZave in nacije, ni jih mogoce
predstavljati kot strankarski uspeh.

Nadaljevanje na naslednji strani
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Panor!ma: Nova lokalna samouprava je na

podroéju kulture povzrocila hude tezave.

Nekajmanj kot 150 novih obéin pomeni

atomizacijo in pogosto hude teZave za

kulturno dejavnost. .

Osterman: Mislim, da ima lokalna samouprava
premajhne pristojnosti na kulturnem podrodgju.
Drzava je izsesala na drZavno raven veliko veéino
pristojnosti, ki so se ji zdele pomembne, od pro-
stora, znanosti, socialnih zadev, Zal pa je nekatere
pristojnosti, ki so tudi pomembne, prepustila kot
koncesijo lokalnim skupnostim in zelo megleno
doloéila njihove pristojnosti. Tipiéni taki stva-
ri sta kultura in otroSko varstvo. TeZave so v
obeh zelo velike. Problem je ta, da se je kultu-
ra v obéinskem proradunu znas3la skupaj na primer
s komunalnimi zadevami. Te so poudarjena tezava
skoraj vsakega kraja in otipljiv interes skoraj
vseh prebivalcev. Kultura pa ima doloéen krog
svojih uporabnikov. Zupani so kulturo navad-
no obravnavali zelo rutinsko. Hkrati pa je tre-
ba priznati, da je drZava opravila nekatere
preragune v zvezi s preneSenimi nalogami in na
osnovi povprecij odtegnila sredstva vsem ob&inam
enako. Izkazalo pa se je, ko je bilo odtegnjenih
18 odstotkov sredstev za opravljanje tako ime-
novanih skupnih nalog ob&in, da je doloéena obéina
obdrzala veliko veé kulturnih funkeij kot dru-
ge in jih mora financirati, sredstev pa so ji odtegnili
bistveno ve¢. Primer za to je Ljubljana, ki je bila
s povprediji zelo prizadeta, pa Maribor in nekatere
druge mestne obéine. Nekatere majhne obéine
pa so po istem naéelu dobile kar lepe denarce,
¢eprav kulture nimajo razvite. Ponekod so ta denar
redistribuirali za druge potrebe. Generalno velja,
da naj bi bilo po nasih kriterjjih v ob¢inah za kulturo
porabljeno okoli 4,8 miljjarde tolarjev, dejansko
pa kaze, da bo porabljeno 5,5 milijarde. To pomeni,
da so Zupani vendarle - to velja zlasti za vegja
mesta - spoznali, da je na podrog¢ju kulture vec
potreb, kot jih predvidevajo enotna merila. Vendar
razporejenost ni enakomerna, tako da slisimo
za nekatere v nebo vpijoée probleme na podrodgju
knjiznicarstva, ki pa so posamiéni primeri. Ne
moremo recéi, da je povsod tako. Velik problem
Jje denimo knjiZnica v Celju, pa v Novi Gorici, gre
za, veliki knjiZnici, ki terjata veliko sredstev. Prav
ti dve mestni ob&ini pa sta izgubili veé sredstev,
kot sta dejavnosti prepustili drugim.

Panorama: Ali razmisljate o moznih

sistemskih resitvah takih tezav?

Osterman:Vidim nekaj sistemskih moznosti,
ki jih bo treba uveljaviti. Kulturne programe bo
treba pojmovati kot dele nacionalnih programov,
ki so prepusceni obéinam kot prenesene pristoj-
nosti. Ljubiteljska dejavnost je v nacelu stvar,
ki je v drzavnem interesu. Obéina jo mora izvajati,
éeprav planira sama, ne more pa je ukiniti. Iz
te vloge kulture, kot prenesene naloge, bilahko
izvajali moznost za intervencije drzave, ¢e se stvari
ne izvajajo. Se pravi, da bi v takih primerih drzava
lahko intervenirala s svojimi sredstvi in ohra-
nila nujne kulturne programe. To bi bil po moje
sistem, ki bi za&¢itil smotrno prisotnost kulturnih
programov prav v vseh okoljih. Upam, da bo ta
zavest prodrla in se nam ne bo treba bosti z
ustavnim sodiséem glede pristojnosti, ampak se
bomo raje bodli o tem, kako dostojno financirati
programe, ki so potrebni kot del zivljenjskega
standarda v vsakem okolju.

Panorama: Ali ni nevarnosti, da bi se

lokalne skupnosti zanasale na drzavno

intervencijo in denar zavestno _ _
prerazporeiale za druge namene, ces za
kulturo bo zZe poskrbela drzava?

Osterman: Seveda, te nevarnosti se e kako
zavedamo. Zelo nevarna past skupnih meril, ki
so navadno minimalna, je izenacevanje. Vsi se
odloéijo, da bodo kulturno dejavnost ohranili na
minimalnih standardih. Je pa zame, kot sem
omenil, ob bilanci ugodno presenecenje, da so
v ob&inah porabili skoraj za milijardo veé. To je
dobro, pomeni, da je kulturna funkcija Ze toliko
prisla v zavest, da jo veéinoma tudi sfinancirajo.
Ne povsod, veéinoma pa. Problema, na katere-
ga opozarjate, se zavedamo. Logika, da bi denar

Ni dobro, da se na kateremkoli podrogju, zlasti

pa ne na tako pomembnem, kot je kultura, do-’

gajajo strankarski spori, vendar v Ljubljani je
precej tega. Osupnili so me tudi nekateri primeri
reSevanja kadrovskih vpra3anj v zadnjem éasu
na mestnem svetu, ko je vsaj v enem primeru
prislo do uveljavitve nepotistiénih tezenj. V mislih
imam zavod za varstvo kulturne dedis¢ine. Bojim
se, da bodo taksne stvari ovirale. Ljubljana je
po zastarelih aktih ustanovitelj nekaterih nacio-
nalnih instituecij, to utegne ogroziti izvajanje
programa skupne dogovorjene kulturne politike.
Na drugih podrogjih éesa podobnega nisem
opazil. Upostevati pa navsezadnje moramo, da
Jje kultura odliéna moZnost za promocijo vsake
oblasti. Ce to pozitivno vpliva na kulturo v smisly,
da dobi nekaj veé, potem ta odnos podpiram.
Panorama: Svet za kulturo pri vliadi sele
pripravlja osnovne strateske dokumente,
predstavlja pa strokovno pomo¢ viadi.
Parlamentu naj bi pri obravnavi kulturnih
vprasanj pomagala kulturniska zbornica
kot najsirsa asociacija izvajalcev, pa za
njeno delovanje ni posebnega interesa.
Osterman: Svet je bil ustanovljen z zakonom
in lahko predstavlja zelo veliko avtoriteto, zato
mu je treba dati kar najvegjo tezo v okviru sve-
tovanja vladi. Med drugim pripravlja nacionalni
kulturni program, potem pa ga éaka 8e vrsta
drugih zadev. Kar zadeva kulturni§ko zborni-
co, jo zakon omogoéa kot mozZnost. Ministrstvo
njene ustanovitve ne bo posebej spodbujalo, saj
gre za iniciativo izvajalcev, njihovih drustev in
samostojnih ustvarjalcev. Posebnega zanimanja
ni, Ze v okviru razprav o zakonu je bila izraZena
vrsta pomislekov in bojazni. To je moZnost, ki
bi bila lahko zelo pomembna, oéitno pa so v
vodstvih drustev prepriéani, da bi lahko ogro-
zila njihovo avtoriteto. Morda se bo ta potreba
Se pojavila. Navsezadnje, nakatera mnenja, ki
naj bijih oblikovala zbornica, pomenijo pomemben
del kulturne politike. Ce teh mnenj ne bo od
zbornice, potem jih bo dal nekdo drug. To pa je
Se vecgja nevarnost za avtonomijo kulture.

Panorama: Letos zacne delovati sklad za

ljubiteljsko kulturno dejavnost.

Osterman:In to zelo hitro. Do konca januarja
bi morali Ze financirati delovanje tega sklada.
Letos bo prehodno leto. Drzava oziroma mini-
strstvo je zagotovilo v prora¢unu denar za mrezo
ZK0S, organizacije ljubiteljske kulture, ki obstaja.
Ustanavljanje sklada ne bo tako, da bi kar avto-
matiéno pategnili v sklad celo mreZo. Gre absolutno
samo za strokovno mrezo, programi ostajajo v
pristojnosti lokalnih skupnosti, del skupnih
programov pa je v pristojnosti Zveze kulturnih
organizacij Slovenije oziroma njene strokovne
sluZbe, kot je bilo to doslej. Gre za to, da zago-
tovimo poslovanje dela meze, ki je v obéinah. Sklad
se bo ustanovil in v skladu s kriteriji, ki so v zakonu,
ustanavljal svoje obmoéne izpostave. Ponekod
bo mreZa obseznejsa, kot je v zdajSnjih ZKO,
ponekod manjSa. Presezek zmogljivosti bo drzava
nudila lokalni skupnosti, z denarjem vred. Kako
bo to v praksi, Se ne vemo, pokazalo se bo z
zactetkom delovanja sklada. Prislo pa bo do za-
nimivih stvari, sklad bo potencial, ki bo za obéino
opravljal velik del koordinacijskega, organiza-
torskega in drugega dela, ki ga zdaj opravljajo
mreze ZKOS. Upamo, da se bodo stvari posto-
poma izé&istile in da bo veéji poudarek namenjen
strokovno-izobrazevalnemu delu. Na ta nacin bi
bila organizacijsko menedzerska opravila, ki so
bila doslej preveckrat prevladujoéa, nekoliko
potisnjena v ozadje. Ce bo obéina ugotovila, da
za posrednidke, organizatorske in koordinati-
vne naloge potrebuje Se koga drugega, se bomo

je to za nas standard, mi postopoma prilagaja-
mo svoje davke davénim sistemom, ki so v na-
vadi v Evropi. Ta namenski davek najbrz dejansko
ne bo uspel. Fonde za to je mogoce ustvarjati na

_drugaéen naéin, lahko iz olajsav pri davkih na

dobiéek in podobno. Osebno mislim - pa poudarjam
osebno, ker morda minister misli drugade, éeprav
sva si oba v tem boju polomila precej zob - da
zadeva ne bo uspela. Preprican pa sem, da moramo
ta obseg sredstev izradunati in trmasto vatrajati,
da drzava v okviru distribucije proraguna pretezen
del, vsaj devetdeset odstotkov, usmeri nazaj v
pospesevanje knjige.

Zelo natanéno je mogo€e zradunati, koliko davka
od prometa publikacijje Slo za izdajanje knjig.
To lahko postavimo kot osnovo, da finanéno
ministrstvo v okviru proracuna doloéi priblizno
tolikdna sredstva za podporo knjigi. Izracuni,
za, koliko sredstev gre, so razliéni, so tudi taki,
ki pravijo, da gre tudi trikrat do petkrat ve¢ davka
iz te osnove v proracéun, kot pa se vraéa. To je
tezko natanéno oceniti. Verjamem pa, da gre v
postmoderni druzbi, kjer je zalaganje informa-
cij - med njimi je velik del kultura - ena od po-
glavitnih dejavnosti (avtorske storitve so na dru-
gem ali tretjem mestu) za ogromno koliéino storitev
in denarja, ki je rezultat tega podrogja kulture
v 8irSem smislu. Nobena drzava ni sposobna vsega
tega denarja dati nazaj kulturi, vendar bistve-
no vecji del pa bi kar hitro morali doseéi, in tako
tistih 1,2 odstotka druzbenega proizvoda ni tako
nedosegljiva kategorija.

Panorama: Predlagajo tudi drugacne

nacine drzZavne podpore knjigi, na primer

financiranje odkupov knjiznicam.

Osterman: Tu moram biti kriticen. Nisem
prepriéan, da so nacini drzavne podpore knji-
gi najboljsi. Mislim, da so naSe analize na tem
podroéju pomanjkljive. Vatrajamo pri sistemu,
ki traja ze dvajset let in ni ve¢ ¢isto moderen.
Gre za sistem subvencij, ki je strogo loc¢en od za-
laganja javne mreze s knjigami, kar je zame
nesmisel. Tako subvencioniramo knjige, ki po-
tem izidejo, pa jih knjiznic¢arji nocejo odkupovati,
z utemeljitvijo, da so preve¢ hermetiéne, stro-
kovne in podobno. Se pravi, kot bi razglasali geslo,
da dobra knjiga ni za v knjiZnice, Xer jo ljudje
premalo berejo. Streéi zgolj nakljuénemu inte-
resu obiskovalcev je véasih tudi problematic¢no.
Kot pa sem rekel, tega nekako ne prebijemo in
bomo morali vloZiti ve¢ energije v sistem, v analizo
uéinkov teh subvencij oziroma podpor in mogoée

loZb manj, so nenehno stokali, dé.'jih bo treba
kakih deset ukiniti. Danes je zaloZzb okoli tristo,
aktivnih je denimo polovica, pa vse prezivijo.
Sedaj se pojavlja velik problem rabata, ki ga
zaracunavajo velike zaloZbe, ta trend je kata-
strofalen in bo treba kaj ukreniti.

Panorama: Omenili sie urejanje razmer na

podrocju video in avdio produkcije. Svoj

cas je bilo tu nekaj teZav, zlasti s tako
imenovanimi banderolami, nalepkami, ki
so dokazovale placilo davica.

Osterman: Zdaj je Ze obletnica banderol, tisto
Je bilo res katastrofalno. Do tega je prislo zara-
di amandmaja v zadnji razpravi o zakonu v par-
lamentu. Ta je bil sprejet brez analize, kaj bi to
pomenilo. Izkazalo se je, da bo prislo do stragnih
izvedbenih teZzav. Mi smo na to opozarjali, ven-
dar se je vzpostavil nekakSen prestizen odnos,
kot da vlada nocée narediti tistega, kar je sprejel
parlament. Na koncu se je izkazalo, da so teZave
res tako velike, da jih je nesmiselno reproduci-
rati. Prav na koncu, ko je bilo porabljeno kar precsj
sredstev, je bila stvar umaknjena, oziroma zakon
je bil v tistem delu razveljavljen. Drugi efekt pa
je bil, da so se trzni inSpektorji kar prijazno za-
podili v videoteke in deloma - to je bilo opozorilo
tudi za nas - tudi v knjiZnice. Zdaj moramo zelo
Jjasno obdelati zaséito avtorskih pravic tudi v javnih
zavodih in zagotoviti kak dinar veé za kritje teh
potreb. Sedaj so zadeve bolj urejene in ni veé mogode,
kar sem doZivel na Svetu Evrope, na odseku za
televizijo. Rekli so mi, aha, vi ste Slovenee, Vi ste
pa tisti, ki kradete. To je bilo leta 1993. Zdaj
hvalabogu tega ne morejo veé reéi, bila pa je velika
sramota za Slovenijo. Ker gre pri tem za velike
denarje, se niti malo niso Zenirali, da so nas tako
okarakterizirali. V naslednjem letu zaéele bodo
bolj urejeno delovati organizacije za zaséito malih
avtorskih pravic, s tem se ukvarja, kot sem povedal,
urad za intelektualno lastnino.

Panorama: Med investicijami v lanskem

letu niste omenili Vibe in njenih novih

prostorov. Pritem naj spomnimo 5e na
konkreten spor glede vraitve Jozefove
cerkve in spremljajoc¢ih prostorov.

Osterman: Vibe nisem omenil samo zato, ker
ni bila finanecirana neposredno iz proraéuna
kulture. Sredstva so §la iz odSkodninskega sk-
lada za denacionalizirano premozenje. Glede spora
sem Se vedno nekoliko zacuden, da je do njega
sploh prislo. Zal je padel ravno v obdobje najbolj
zaostrenih odnosov, ko je parlament sprejel zakon

vendarle bolj zdruziti naéine podpore, ker bo uéinek
lahko bistveno boljsi. Denarja namreé ni tako
malo. Ce se knjigarnarji pritoZujejo nad tem
davkom, ki ne gre nazaj v knjigo, bi morali zraven
prisdteti vsaj tisti denar, ki gre v knjiznice. Po-
tem bi bile razlike pomembno manjse, zato je stanje
treba temeljito analizirati.

Panorama: Skoda, da se tega nihde celovito

ne loti. Tako knjiznicarji zahtevajo vec

sredstev za odkup knjig, zalozniki tarnajo,
da ni subvencij, bralci pa protestirajo, ker
so knjige enormno drage.

Osterman: Rezultat je na koncu piskav. Do-
bra knjiga ne gre, knjiZnice imajo Se zmeraj premalo
knjig in denarja, da bi kupile kaj drugega.

Panorama: Pred kratkim je slovenski

statisticni urad objavil podatke o izdanih

knjigah v letu 1994. Gre za skoraj 3.000

izdanih knjig v Sloveniji, od tega je kar

cetrtina leposlovnih, pa skoraj toliko
znanstvenih, druzboslovnih in tako naprej.

Osterman: Produkcija ni problematiéna. Vsako
leto se veda za nekaj odstotkov, je pa res, da so
naklade bistveno manjse. Véasih, ko je bilo za-

namenili za druga podrogja, se pojavlja v obéinah,
ki so Zze zdaj malo razvite in skoraj nimajo kul-
turne dejavnosti. V takih obéinah je drZavna in-
tervencija Se posebej potrebna.
Panorama: Omenili ste, da ima slovenski
parlament ustrezen odnos do kulture in
strankarske manipulacije niso mogoce.
Slisimo pa, da v lokalnih skupnostih odnos
do kulture pomeni pogosto prestizno
vprasanje strank in tekmovanje
strankarskih veljakov.
Osterman: No, parlament sem pohvalil zato,

ker se v njem zmeraj jasno izrazi neki poseben

odnos do kulture. Zavest o pomenu kulture je
dovolj navzoéa v parlamentu. Ne gre za to, da
bi poslanci vlagali neuresniéljive amandmaje, ki
bi terjali veé& sredstev. Poslanci so za marsikaj
sposobni zagotoviti ved sredstev in to se je za-
dnja tri leta dogajalo. Nekateri poslanci so sploh
izjemno dejavni v tem odnosu. Naj omenim dr.
Leva Krefta, Toneta Per3aka, pozitivno me je
presenetil Nace Polajnar, Se bi se naSel kdo, seveda
tu je tudi Tone Partljié in nekateri njegovi tovarisi,
nenazadnje Janez Kopag.

PoloZaj v ob&inah manj poznam, opazil pa sem,
da v Ljubljani postaja kultura predmet med-
strankarskih obrac¢unavanj. Ljubljana je sicer
dovolj specifiéna, saj je razcepliena na dva kosa.

poskusali domeniti. Navsezadnje si obetam,
da bo obéina, ¢e bo ugotovila, da je dela
vendarle veliko, za to zaposlila tudi svojega
Gloveka. Sklad je v leto3njem letu ena
najvaznejdih nalog, kulturno zivljenje bo
po vsej Sloveniji prav s pomogjo sklada
organizirano kar najbolj optimalno. Sk-
lad ima namre¢ tudi nalogo na obmogjih,
kjer kulturnega Zivljenja ni, pomagati pri
vzpostavljanju doloéenih oblik.

Panorama: ZadrzZiva se Se pri knjigi.

Davek na knjige venomer razburja

duhove, ob tem so knjige drage in

pogosto nedostopne.

Osterman: Ce prav razumem, gre za
idejo, da bi namensgki davek, tistih pet
odstotkov, ¢e je davek zniZan, sicer pa
20 odstotkov prometnega davka, namen-
sko odvajali za pomoé slovenski knjigi.
To idejo smo Ze davno posredovali finan-
carjem, ki pa odgovarjajo, da takih na-
menskih davkov ne pozna noben proragun.

Panorama: Kar je nacelo, paniv

celotires!?

Osterman: Ni ¢isto res, ni res za vse
drzave. Za sistem davkov, ki ga pozna
Evropska unija, je to zal res. Kot veste,

o zamrznitvi vraanja premoZenja. To je daja-
lo zadevi doloéeno politiéno konotacijo. Vendar
hujgih tezav ne bi smelo biti. Mi bomo do apri-
la, kot smo obljubili, sezidali poslovno hiSo in vanjo
preselili Vibo. S tem bo prazen tudi samostan
ob cerkvi, vpraSanje enega najemnika, pa bo morala
reSiti sama, cerkev. Nas del bi lahko zelo spodobno
in uradno vrnili do rokov, o katerih smo se
vseskozipogovarjali. To, da cerkev tisti dan ni
hotela prevzeti objekta cerkve, me je vendarle
nekoliko presenetilo. Zdi se mi, da to ni bilo
potrebno. Stvari pa to ne spreminja. Upam, da
ne bo prislo do nepotrebne nadaljnje politizacije
zadeve. Primer sam je gotovo nepolitiden.
Panorama: Vecino vprasanj, ki smo se vam
Jjih namenili zastaviti, sva obdelala. Zelite
morda Se sami kaj posebej poudariti?
Osterman: Reforme, ki jih je zac¢rtal zakon o
zagotavljanju javnega interesa na podrogju kulture,
so pravzaprav liberalizirale podrogje kulture v
tem smislu, da so veliko teZo dale segmentu
samostojnega osebnega dela, ki postaja bolj
previadujoée na podrogju kulture. Ob institucijah,
ki so postavljene in zaséitene z ustanovitveni-
mi akti, se odpira veliko vecje in pomembnejse
polje dela za samostojne kulturne ustvarjalce,
za, projektno delo. Odprli smo tudi vprasanje stalnih
zaposlitev v ustvarjalnih ustanovah, kot je
gledalisée, glasba in podobno. Za veliko veéino
delovnih mest smo predlagali pogodbe za dolo¢en
gas, njihovo obnavljanje in na koncu stalno
zaposlitev. Prepodasen razvoj, premajhna sre-
dstva, po drugi strani pa za3éita programov v
institucijah so nas privedli v paradoksalno si-
tuacijo, da institucije zaradi zvisanega standarda
zaSéite poberegjo dve tretjini proraduna. Ni mogode
povecati tistega dela, ki pokriva samostojno
ustvarjalnost, torej nas proraéun dejansko ogroza
pri izvedbi tega. dela reforme, ki bi vegjo teZo dala
tem asociativnim skupinam in samostojnemu,
projektnemu kulturnemu delu. To je najboj zaskr-
bljujoé del. Zelo nas skrbi tudi dejstvo, da je prva
leta po lastninjenju druzbenega kapitala pripra-
vljenost na sponzoriranje, donacije in drugo pri
novih lastnikih, ki so v glavnem zasebniki, ra-
dikalno padla. To sicer ni bilo nepri¢akovano,
ampak skrbi dejstvo, da se sistem davénih olajsav,
ki je neke vrste vzporedno financiranje kultu-
re, nikamor ne premakne. To je tudi na3a kri-
vda. In 88 ena stvar; konec leta bomo svojo kulturno
politiko preverjali na Svetu Evrope. V njegovem
okviru teée poseben projekt preverjanja kulturnih
politik. Kar polovica drzav, od katerih so vse,
z izjemo Estonije, zahodnoevropsks, je Ze pre-
verilo svoje kulturne politike. Jeseni to aka nas.
Mislim, da bo rezultat glede na primerjavo z
drugimi drzavami kar ugoden, pokazalo pa se
bo, da smo v finanénem smislu preveé centra-
listiéno usmerjeni in da ta kulturna politika
vendarle potrebuje decentralizacijo financiranja.
Drugaée pa mislim, da se bo nasa kulturna po-
litika izkazala dovolj afirmativno.
Panorama: Gospod Osterman, hvala lepa za
pogovor. =
Igor Zitnik
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Pise: Martin Ivani¢

BLAGOSLOV

NEVEDNOSTI

Ce bi humanist Geert Geerts,
bo]j znan kot Erazem Roterdam-
ski, po nakljugju Zivel danes in
v nadi dezZeli, bi njegova “Hval-
nica norosti” po obsegu moéno
prekosila Titova zbrana dela. A
tudi ako bi Erazem Zivel v se-
danjem éasu in bi Se tolikokrat
izpricéal veliko duhovno silo, mu
Lap in Poljsak nasega drzavljan-
stva zagotovo ne bi priznala. Ze
zato, ker bi ju njegova knjiga
prepogosto navajala kot Solski
primer. Lahko bi se seveda tolaZila,
da sta le del mnoZiénega fenome-
na.

Cetudi Slovenci ne premoremo
Erazmove globine duha in izrazne
modi, ne pomeni, da v enaki meri
ne obdutimo moralnih in pravnih
abotnosti, v posameznih primerih
pa osupljivih krivic, ki veéinoma
izvirgjo 1z mentalne in moralne
majhnosti “izvoljene nam obla-
sti”. Stejem se med tiste, ki pre-
malo preberejo. Vsako brskanje
po obéilih pa me prejkone spra-
vlja v mesanico besa, razoéaranja
in cinizma. Res ne vem, zaksj me
narava ni obdarila z zmoZnostjo,

da bi se lahko odzival samo 8-

posmehom (kar etiéno sicer ni v
redu, je pa dobro za duSevno
zdravje) ali pa s topoumno drzav-
nisko-politisko ravnodusnostjo
(kar etiéno tudi ni v redu, je pa
dobro za morebitno kariero)! V

rasmerah, v katerih Zivimo, lahko
le pomilyjemo Jjudi, ki jih etiéne
norme niso pustile na cedilu, obe-
nem pa skoraj vse prebergjo. Ni¢
me ne bi presenetilo, ako bi se
takdnim veckrat “zrolalo”.

Za veliko vecino drzavljanov
Zivljenje ni sestavljeno iz dejanskih
ali domnevnih velikih tem, ki so
sicer veéni azil za profesionalno
in moralno nekompetentnost
drzavno-politiSke nomenklature.
Sestavljgjo ga majhne zZivljenjske
nadloge, t.i. umazane podrobnosti,
s katerimi pa se drZavni Parte-
non (¢etudi ima svoje ekspoziture
razsejane Ze po vseh stanova-
njskih in delovnih kvartih) nima
éasa ubadati. Strdozivo birokra-
tsko ravnodusnostjo jih odriva
vstran, radunajoé, da bodo (po
njihovi puhli logiki) pomembnegjse
teme nemudoma zabrisale njthovo
nadleZno navzocénost. Tako ni pre-
senetljivo, da je tudi eden osre-
dnjih slovenskih dnevnikov ob pre-
plahu v zvezi z anonimnim obve-
stilom, da je v vladnem poslopju
podtaknjena bomba, zapisal neka-
ko takole: Iz krogov blizu urada
predsednika republike smo izve-
deli, da alarm tam ni povzrodil
panike in delovnega zastoja; vsi
50 mirno in pogumno delali na-
prej...

No, resnici na ljubo moramo
priznati, da obdila pogosto pisgjo

tudi o omenjenih umazanih po-
drobnostih, ki tarejo - s premi-
slekom bom zapisal - normalnega
¢loveka. Toda navadno se pisanje
o njih konca tako kot v primeru
Ze druge druZinske tragedije v
kratkem Gasu, ko nas je novinar
na koncu seznanil, da so zadolZeni
organi drZzave vedeli za potencial-
no bombo, a so le potozili: “Nié
se ni dalo nareditil” Recimo, da
je v stevilnih primerih glede na
togost pooblaséenih drZavnih in
strokovnih organov res tezko kaj
narediti, saj nas navsezadnje na
take okoliséine opozarja tudi
absurdnost pravnih norm in pgj-
movanj, po katerih (kot sem tudi
sam Ze pisal na tej strani) pritice
hudodelcu veliko vedja pravna
tenkovestnost kakor oskodovan-
cu. To seveda ni nacelno, temvec
povsem ocitno praktiéno stanje
stvari. Je pa v ljubi domovini cela
kopica stvari, pri katerih ni mo-
goce taksno izmikanje, sgj so zgolj
stvar zakoreninjenih privilegijev,
topoumnosti ali brezbriznosti.
Postavimo si vprasanje, ali bi
se na primer dalo kaj naredi-
ti za to, da vsaj administracija
in tehniéno osebje obrambnega
in notranjega ministrstva ne bi
vec imelo beneficiranega delo-
vnega staza zavoljo domnevno
odgovornega varovanja skriv-
nosti (s tem, da teme o odtekanju
skrivnosti prav v teh ministr-
stvih tokrat pozabimo)!? Nihdce,
niti minister niti sekretar, ni
upravicen do taksnih dodatkov,
sgj mora vsakdo od nas zadrzati
kaksno skrivnost o svojem delu
- in sicer zavoljo poslovne etike
in zavoljo delovnega mesta. All
kdo od srednezev vsaj pomisli,
kako te zlorabe boljjo ljudi, ki
res delajo v tezkih razmerah,
pa se nihdée niti ne spomni na
kaksen beneficij? Le zakaj medjji
tu ne zavrtajo, ne zberejo po-

datkov, jih primerjajo in raz-
krinkajo loZe in klane?

Le zakaj je stanovanje za mar-
sikoga po ne vem koliko letih dela
nedosegljivo, medtem ko si Ov-
nova ¢éreda z drzavnim (druzbe-
nim) denarjem opremlja poslovne
prostore tako, kot je porocal neki
¢asopis, racdunsko sodi§ée pa
“nima standardov”, da bi presd-
dilo, kako velika svinjarija je to.
O primeru, ko davéna inSpekclja
po sicer meni dudni metodologiji
ugotovi velikanski obdaveljiv
dohodek zasebnega podjetnika,

" medtem ko ta izkazuje izgubo, in

vsemu temu sledi velika “Zehta”
po vseh ¢asopisih, vsa davkarija
pa izgublja ¢as in avtoriteto, je
seveda skoda besed. Ce bo drzavi
manjkalo denarja, ga bo Ze pobrala
pri tistih, ki niti ne pomisljjo na
goljufijo in predvsem nimajo de-
narja, da bi si pladali predrzne-
ga odvetnika.

Sicer pa na nesmisle naletite
tudi pri nedvomno lucidnih lju-
deh. Priznani analitik politiénega
Zivljenja in publicist V. Miheljak
je pred ¢asom ocenil, da je bila
in ostaja srbska norost iz éasov
neuresnicenega mitinga resnice
v Ljubljani nepredvidljiva - se pravi
tudi nedojemljiva. V nasprotju s
tem pa je isti problematiziral pre-
poved mitinga s strani slovenske
oblasti, ker da zdravorazumski
razlogi, ki so bili oéitni tudi po-
tencialnim udeleZencem, govorijjo,
da miting sploh ne bi uspel...(I?D

Ce torej povzamem: Kako naj
priéakujemo posteno in predvsem
razumno ravnanje ljudi, ki po
poloZaju in logiki svoje sluzbe
ravngjo potuhnjeno in nesmiselno,
de tako ¢udne klatijo tudi ljudje,
ki jim je taksno ravnanje pravi-
loma tar¢a neprizanesljive kritike?
Nié ne dvomim, da bo]j kakor nove
volitve ali papeZev obisk potre-
bujemo novodobnega Erazma.

Pise: Sonja Lokar

KDO SE BOJ1

KVOT

Skupina desetih poslank in
poslancev (prvopodpisana je dr.
Mateja KoZzuh Novak iz ZL) je
decembra vloZila predlog spre-
memb in dopolnitev zakona o
politiénih strankah, s katerim naj
bi stranke pripravili do tega, da
bi na svojih kandidatnih listah Ze
za letosnje drZavnozborske vo-
litve morale kandidirati najmanj
tretjino Zensk. V tem predlogu
Je tudi pobuda, ngj bi bile stranke
dodatno denarno nagrajene, de
bi povedale udelezbo Zensk v svoji
poslanski skupini za 10 odstot-
nih tock.

Oba predloga sta zrastla iz
analize treh volitev v demokraciji,
ki je udeleZbo slovenskih Zensk
v politiki v nekaj letih s skoraj
Svedske ravni potisnila pod evrop-
sko popredje.

Podoben predlog, samo manj
doloéen v postavljanju ciljev in
bolj dorecen glede visine sredstev,
ki naj bi jih stranke, ki uspesno
povecujejo Stevilo poslank, dobile
za nagrado, je tik pred lokalni-
mi volitvami 1994. leta podpisala
skupina poslank in poslancev, med
njimi tudi nekaj znanih imen ZL

+

in LDS. Predlog takrat ni uspel,
ker ga je s svojimi vzdrzanimi ali
celo nasprotnimi glasovi zavrnilo
dovolj poslank in poslancev tako
ZL kot LDS, éeprav sta takrat obe
stranki Ze imeli programska do-
loc¢ila o podpori enakim mozZno-
stim Zensk tudi v politiki in je LDS
imela tudi statutarno opredeljene
kvote. Lokalne volitve so poka-
zale, zakaj sta ti dve stranki tako
ravnali: obe sta na volitvah 1994
kandidirali bistveno manj Zensk,
kot bi jih, glede na njune pro-
gramske izjave in predvolilne
obljube, morali kandidirati, Toda
ZL je na kongresu v novembru
19986. spregjela statutarno odlo-
citev, da bo odslej obvezno kan-
didirala ngjmanj tretjino Zensk
na svojih kandidatnih listah in
da se bo za enako resitev, ki bi
obvezovala vse stranke, zavze-
la tudi s soglasno podporo svojih
poslank in poslancev zakonski
ureditvi tega vprasanja v parla-
mentu. V politiki, ki spostuje zgolj
preprosta pravila lepega vedenja,
bi bilo logiéno pricakovati, da bodo
zadevo ponovno podprli vsaj ti-
sti poslanci in poslanke, ki so to

storili Ze ob zadnjem glasovanju
o podobnih predlogih.

O tem, zakaj se kvot bagjijo ti-
sti modki, ki so politiko razvili kot
igro boja za privilegije, prestiz
in oblast nad ljudmi, ni kaj raz-
pravljati, odgovor je na dlani:
kritiéno velika masa Zensk v po-
litiki bi v politiko prinesla tako
zaniéevano »gospodinjsko« per-
spektivo. Na dnevni red bi morda
prednostno uvrscéala urejanje
vprasanj, ki tiséijo vsakdanje

~ Zivljenje Jjudi. Problemi brezpo-

selnih, otrok, mladine, bolnih,
ostarelih, revnih in invalidov bi
morda nenadoma postali po-
membnaejsi od prepirov o preteklo-
sti, od bojev za praviéno razde-
litev osvoboditeljskih zaslug, od
nakupov vojaskih letal in plovil.
Zenske bi morda celo terjale, da
se delovni ¢as v politiki spremeni
tako, da bi imeli politiki in poli-
ticarke tudi kaj éasa za lastne
otroke in partnerje, mlatenje
prazne slame v parlamentu bi se
vsaj prepolovilo. Celo v politki bi
zacdelo nekaj Steti, da je treba o

vprasanju, o katerem se govori,

tudi kaj vedeti, predno zacnes
bojevito polemiko. Res zoprnol

Tudi odgovor na vprasanje,
zakaj v boj proti predlogom, ki
bi olajsali kandidiranje Zensk za
poslanke; premeteni voditelji
politiénih strank posiljajo »svaje«
Zenske, je Ze dolgo znana in pre-
izkuSena taktika gospodarja nad
podrejenimi. Gospodarji si s kro-
tenjem podrejenih ne mazejo rok,
dokler lahko to opravilo prepu-
stijo komu drugemu. Poleg tega
celo v Sloveniji ni veé mogoce cisto
zanesljivo napovedati, kako se bo

glede tega vprasanja obrnilo ja-
vno mnenje. Lahko se zgodi, da
bodo morali najvplivnejsi politiéni
veljaki glasovati za predloge, ki
jim zdaj nasprotujejo »njihovex Zen-
ske. Saj je vendar volilno leto. Za

vsak pgimer si je treba pustiti od-

prt manevrski prostor!

Tako kot mnoge moske je pred
naraséajoéo konkurenco Zensk
v politiki strah tudi tiste politi-
carke, ki so sprejele vlogo po-
drejenih partneric v moski poli-
tiéni igri ali se celo »preobrazi-
ler v moske, da bi v moski po-
litiki lahko uspele. Zelo vsakdanje
so tudi s ¢isto osebnimi intere-
si posameznic obarvane kupdije
z vplivnimi moskimi v politiki.
Zgodi pa se tudi, da je za takim
ravnanjem Zensk strankarska
lgjalnost, ki je moénejsa od na-
dstrankarske Zenske solidarno-
sti, ki tako odpove takrat, ko bi
bila najbolj nujno potrebna. In
nauk te zgodbe? V parlamentu
Jje samo 11 Zensk. Njihova so-
lidarnost in podpora temu zakon-
skemu predlogu bi bila drago-
cena, a &e bo treba, je mogoce
uspeti tudi brez nje. Ne ta ne ka-
terakoli druga zakonska pobuda
ne more uspeti, ¢e je ne podpre
vedina parlamentarcev. Ta veéi-
na pa ni odvisna od tega, kaj ta
hip govorijo posamezni poslanci
in poslanke, ampak kaj v resnici
zahteva vedina volivk in voli-
veev v letu pred volitvami. Zato
Je usoda tega predloga tokrat v
rokah slovenske demokraticne
Javnosti, podobno kot je to veljalo
za Clen ustave, s katerim si je
ta javnost priborila svobodo
odloéanja o rojevanju.

Pise: JoZe Smole

LOKOMOTIVA

PESA

MozZnosti za gospodarsko rast
v drzavah Evropske unije v tem
letu niso ravno obetavne. Nemdka
lokomotiva, ki je dolgo ¢asa viekla
evropsko kompozicijo, je sedaj
zadela pesati. To bo povzroéilo
slab3anje gospodarskih pogojev
v vseh evropskih drZavah, pre-
dvsem pa bo povedalo mnozZico
nezaposlenih.

Se pred letom dni so mnogi
ekonomisti napovedovali triod-
stotno gospodarsko rast v Nemcijl.
DoseZena je bila precej skrom-
nejda. Za letosnje leto pa ne izklju-
¢ujejo, da bo samo enoodstotna.
To bi dejansko pomenilo gospo-
darsko stagnacijo.

Nezaposlenost v Nem¢iji je no-
vembra 1995. znasala 9,3 od-
stotka, v decembru pa se je pove-
¢ala na 9,9 odstotka. Samo v enem

mesecu je ved kot 211.000 lju-
di izgubilo delo. Ocenjujejo, da bo
nezaposlenost kmalu presegla
kritiéno toéko: 10 odstotkov. To
bi pomenilo, da bo stiri milijjone
Jjudi v Nemdijji brez dela. Mini-
ster za delo Norbert Blum je ob
taksnem naglem povedanju ne-
zaposlenosti izjavil, da “alarm-
ni signal opozarja na nujnost
takojsnjega odloénega ukrepanja”.
Pozval je delodajalce, sindikate
in vladne organe, naj se osredo-
toéijo na programe, ki bodo odpi-
rali nova delovna mesta. Ni pa
veliko povedal, kako zagotoviti
taksne programe. Znana sveto-
vna finanéna instituclja Merril
Lynch ugotavlja, da se je nemska
udeleZba v svetovnem izvozu
zmanjSala z 12 na 10 odstotkov.
Glavni razlog naj bi bil precenjena

nemska valuta. Strokovnjaki
pariske Nacionalne banke sma-
trajo, da je nemska marka v raz-
merju do ameriskega dolarja pre-
cenjena za 25 odstotkov. Posle-
dica tega je, da so nemski izdelki
postali predragi in se je zato
zmanjgal nemski izvoz. To pa je

 neposredno privedlo tudi do ve-

likega odpuséanja delavcev. Fi-
nanéni strokovnjaki ocenjujejo,
da je tudi francoski frank pre-
cenjen, in to za R0 odstotkov v
razmerju do ameriskega dolarja.
Nemski kapital zmanjsuje inve-
Sticije doma in se vse bolj usmerja
na investicije v izvenevropske
drzave. Nemgski statistiéni urad
Jje mnoge neprijetno presenetil s
podatkom, da se je povecal prora-
éunski primanjkljaj. Ce to drzi,
potem tudi Nemcija ne izpolnjuje
kriterijev, ki so bili doloéeni za
uvedbo skupne evropske valute.

Danes je v drzavah Evropske
unjje Ze 14 miljjonov nezaposlenih.
Sode¢ po sedanjih gospodarskih
tokovih, ni moznosti, da bi se
nezaposlenost bistveno zmanjsala
do konca tega stoletja. Evropska
unija se sooda z vse teZjimi so-
cialnimi problemi, zlasti s tako
imenovano strukturalno revséino
cedalfe vecjega stevila drzavljanov,
in z nevarnostjo resnih socialnih
nemirov, kakrsni so v prejsnjih

mesecih pretresali Francijo. V
skladu z nagjavijeno uvedbo skup-
ne evropske valute pa so vse via-
de pod vse vedjim pritiskom za
zmanjsanje proracunskega pri-
manjkliaja. To zdaj skusajo doseci
predvsem z zmanjSevanjem sre-
dstev za socialne transfere, kar
pa bi moéno poslabsalo gmotni
poloZaj nezaposlenih in poleg
tega onemogocilo odpiranje novih
delovnih mest. Tak pristop k
problematiki proraéunskih pri-
manjkljajev vodi v zacarani krog,
1z katerega ni izhoda. Delavski
sindikati opozarjajo, da se na
star, klasiéni nacin stvari pre-
prosto ne dajo urejati. Potreb-
ni so povsem novi pogledi in
sodoben nadin ukrepanja, ki bo
premogel tako imenovano struk-
turalno revséino. Toda nobena
vlada se Se ni na nov naéin lo-
tila tega posla. Ponavlijanje de-
klaracij o potrebi po zmanjse-
vanju nezaposlenosti je oéitno
premalo.

Zadnje javnomnenjske raziska-
ve so odkrile, da je v drzavah
Evropske unije samo 20 odstotkov
vpraganih optimistiénih glede
moznosti zmanjSevanja nezapo-
slenosti. V Nemdiji pa samo 13
odstotkov drZzavijanov optimis-
tiéno ocenjuje ekonomske mozZno-
sti v letu 1996.

Pise:
BoZa Gloda

arena
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Mariborcani se e pet let sprasujejo,

kdo jim v mestu dejansko viada

Kdo vliada v mestni obéini
Maribor? To je vprasanje,
ki si ga od konca lanskega
leta zopet zastavljajo
Stevilni Mariboréani. Na
zadnji lanskoletni seji

»

mestnega sveta je namrec mariborski Zupan dr. Alojz KriZman ¢lanom mestnega
sveta pred.laf;‘l?, naj razresijo tajnika mestne uprave Alojza Kovacica, ki ga je pred

letom dni za

olitev na to odgovorno in obéutljivo dolZnost predlagal sam. Pred.lof

pravzaprav ni nikogar presenetil, saj se je v mariborskih politiénih krogih Ze ne
mesecev iuiﬁf:l:éda sta si prisla Zupan in »njegov« tajnik navzkriz. Zato pa je

Stevilne

ane toliko bolj presenetil izid glasovanja. Mestni svet je namrec

po d.o;fotnjni razpravi z glasovanjem zavrnil Zupanov predlog in izglasoval

zaup

co prvemu cloveku (za Zupanom seveda) mestne uprave, eprav so Zupana v

njegovi nameri podprli in za njegov predlog glasovali celo svetniki opozicijske

Zdruzene liste socialnih demokratov. Zupanovemu predlo
zmanjkal en sam glas, ceprav mu je v tem primeru priskoc

je za to, da bi uspel
na pomoc Se polovica

opozicijskih svetnikov. Mnogi Mariborcani so bili vse do zadnje lanskoletne seje
mestnega sveta prepricani, da je v mestni obéini Maribor na oblasti »Zupanova

koalicija«, rezultati
pasotoil

glasov

anja o njegovem predlogu za razresitev mestnega tajnika
o razblinili. Kdo torej dejansko viada v Mariboru in katere politicne

stranke imajo odlocujoc vpliv v najvisjem zakonodajnem organu mestne ob&ine?

To vprasanje si Stevilni Mari-
boréani zastavljajo pravzaprav
Ze od prvih veéstrankarskih vo-
litev 1990 leta. Takrat je sko-
raj 110 tisoé mariborskih vo-
liveev tako porazdelilo svoje gla-
sove med razliéne stranke, da
v mestnem parlamentu stranke
nikakor niso uspele (ali znale)
oblikovati veéinske koalicije.

V Mariboru, ki ga
pretresakriza, sovse
stranke najraje—-v
opoziciji

Potem ko so razliéne koalicije
brez uspeha poskus3ale posta-
viti mestno vlado, so na pomoé
poklicali nestrankarskega An-
tona Rousa, ki je sestavil nad-
strankarsko vlado strokovnja-
kov. Kljub temu, da je bila njego-
va nadstrankarska mestna vla-
da v tedanjem mestnem parla-
mentu izvoljena z veliko ve€ino
glasov, so Ze nekaj mesecev po
njeni izvolitvi domala vse stran-
ke razglasile, da so v opoziciji.
Tako je imel Maribor lokalno
vlado, njena opozicija pa so bili
domala vsi, ki so jo izvolili. Ko
sta ob neki priliki dve stranki
zahtevali glasovanje o zaupnici
Rousovi mestni vladi, je prislo
do naravnost absurdne situa-
cije. V razpravi v mestnem parla-
mentu ni zares odkrito podpr-
la. mestne vlade nobena stranka,
na tajnem glasovanju pa je Rou-
sova mestna vlada dobila vedé
kot dve tretjini glasov. Ce Ze
ravnanje veéine mariborskih
politiénih strank tedaj ni bilo
nadelno, pa je bilo zagotovo
presneto politiéno preraéunljivo.
V mestih, ki jih pretresa tako
globoka, gospodarska kriza, kot
je tedaj in Se danes pretresa
Mapribor, je dolgoroéno mnogo
bolj perspektivno biti v opozi-
ciji kot na oblasti. To je navkljub
Stiriletnemu garaskemu delu pri
razresevanju Stevilnih proble-
mov Stajerske metropole ob
lokalnih volitvah leta 1994 spoz-
nal na svoji kozi tudi Anton Rous
- volivei so ga nagradili slab3e
kot veéino tistih, ki so ga izvolili
za predsednika mestne vlade in
mu nato metali polena pod noge
ter na ta naéin dejansko zavi-
rali razre3evanje tevilnih pro-
blemov in v mestu povzrodali
vedno nove tezave. Mariboréani
na zadnjih lokalnih volitvah pre-
prosto niso vedeli, katere stran-
ke oziroma kdo je poleg Anton
Rousa 3tiri leta vladal Mariboru,
zato strank in njihovih kandi-
datov niso mogli za njihovo delo
v prejénjem mandatu ne nagra-
diti in ne kaznovati.

Zakaj je na lokalnih
volitvah zmagala
stranka upokojencev

Morda ravno zato ni prese-
netljivo, da so na zadnjih lokalnih
volitvah volivei svoje glasove
porazdslili pribliZno tako kot
1990 leta, ée izvzamemo Demo-
kratiéno stranko upokojencev,
ki je na lokalnih volitvah 1994
v Mariboru dobila najveé glasov.
Ob tem se lahko samo vprasamo,
kakino nezaupanje je med ma-
riborskimi volivei vladalo do
najvedjih politiénih strank, da
so tako mnoziéno glasovali za
marginalno stranko, kamor po
politiéni klasifikaciji Demokra-
ti¢na stranka upokojencev sodi
Ze po svojem imenu. Seveda pa
zaradi volje volivcev stranka
invalidov, upokojencev in brez-
poselnih v Mariboru sedaj e
zdaleé ni ve¢ marginalna. Ko-
nec koncev to za Maribor, taksen
kakr3en je danes, niti ni prese-
netljivo.

ovalci v opoziciji,
porazenci na oblasti

Glede na to, kako so volivei
na lokalnih volitvah decembra
1994 porazdelili glasove med
strankami, stranke v maribor-
skem mestnem svetu zopet niso
uspele zlahka, oblikovati vedinske
koalicije. Najveé glasov sta dobili
Demokratiéna stranka upokojen-
cev ter ZdruZena lista socialnih
demokratov, vendar tega nista
hoteli ali znali izkoristiti za
oblikovanje levosredinske ali
velike koalicije. Na eni strani z
upokojensko stranko ni bila
pripravljena oblikovati koalicije
liberalna demokracija, po drugi
strani pa je stranka upokojencev
nacelno nasprotovala obliko-
vanju kakrdnekoli koalicije v me-
stnem svetu, ¢es da se morajo
koalicije na lokalni ravni obliko-
vati po moéi argumentov v raz-
pravi o vsakem vprasanju po-
sebej. Ker oéitno zmagovalci na
volitvah niso dali niti pobude za
oblikovanje kakrsnekoli velike
koalicije, so se ob konstituiranju
sveta znasli v opoziciji. V tiho
koalicijo so se namreé povezale
desnosredinske stranke, ki so
po objavi prvih volilnih rezul-
tatov veljale za poraZenke na
lokalnih volitvah, vsaj navzven
pa so imele podporo Zupana. Dr.
Alojz KrizZman je namreé na
volitvah nastopil kot kandidat
nestrankarske Liste za Maribor,
ki jo je predlagala skupina ob-
¢éanov. Pred drugim krogom
volitev za Zupana, v katerem
se je dr. KriZman spopadel za
glasove s kandidatom zdruZene
liste Borisom Sovicem, pa ga
je najprej podprla socialdemo-
kratska stranka, nato pa e
druge stranke slovenske pom-
ladi. Ob konstituiranju mestnega
sveta je tako nastala tiha desno-
sredinska koalicija strank slo-
venske pomladi, nestrankarske
Liste za Maribor in liberalne
demokracije, ki v svoje vrste
zaradi izrecnega nasprotovanja
liberalne demokracije ni vkljuéila
dveh skrajno desnicarskih stra-
nk. O tihi koaliciji govorimo zato,
ker omenjene stranke (Se?) niso
uspele podpisati koalicijske po-
godbel?

Liberalni demokrati-—
jezicek na tehtnici

Pravijo, da je politika umet-
host, zato so zmagovalei na vo-
litvah tisti, ki znajo najboljse izko-
ristiti celoten izid volitev, in ne
tisti, ki na volitvah dobijo najveé
glasov. To so dokazali tudi libe-
ralni demokrati v Mariboru, ki
so z relativno majhnim, a ven-
dar Se ravno zadostnim 3tevi-
lom glasov jeziéek na tehtnici v
mestnem svetu in zato tudi klju-

. CGna stranka na mariborski po-

litiéni sceni. Skupaj z liberalnimi
demokrati lahko bodisi leve ali
desne stranke (brez skrajno
desnih strank, ki jih je od desnice
loéila liberalna demokracija) v
mestnem svetu dosezejo veéino,
brez njih pa ne svetniki na le-
vici in ne tisti na desnici ne morejo

sami skleniti nié, razen ée bi se
zedinili, kar pa bi bilo v mari-
borskem mestnem svetu Se vegje
presenedéenje, kot ée bi se to zgo-
dilo v drZzavnem zboru.
Drnovskovi liberalni demokrati,
ki so v Sloveniji vladajoéa stranka,
s0 to svojo vlogo v mariborskem
mestnem svetu znali Se kako
izkoristiti. Ker so bili ob konsti-
tuiranju sveta v tihi koaliciji, ki
je podpirala Zupana, so (bogato)
participirali pri delitvi funkcij v
mestnem svetu. Med drugim
njihov ¢lan zaseda mesto pred-
sednika sveta, medtem ko so bili

Tajnik Alojz Kovacic

podZupani izbrani iz list oziroma
strank, ki so dr. KriZmana po-
dprle pred drugim krogom volitev.
Razdeljevanje funkcij na konsti-
tutivni seji mestnega sveta je v
Jjavmnosti ustvarilo vtis, da mestni
svet kljub vsem tezavam pri

ju glasov obvladuje 2Zupa-
nova koalicija«. Sele po glasovanju
0 Zupanovem predlogu za raz-
reditev ‘njegovega’ tajnika je
mariborska javnost spoznala, da
ni tako. Mariborski odbor Dr-
novékove LDS lahko vsak trenu-
tek omaje avtoriteto mariborskega
Zupana dr. Alojza KriZmana v
mestnem svetu. Liberalni demo-
krati v Mariboru sicer ne via-
dajo, vendar pa so tisti, ld lahko
vvsakem trenutiku &ijo, kdo
bovladal, kdonebovladal alipa
dasplohnihcenebovladal. Glede
na to se marsikdaj predstavniki

LDS udeleZujejo pred sgjami mes-
tnega sveta loéenih posvetov svet-
nikov desnice in levice. Ali si je
mogoce za stranko, ki vlada v
celotni drzavi, v industrijskem
Mariboru sploh zamisliti boljgo
politiéno pozicijo? Brez njene vsaj
tihe privolitve na mestni ravni
ne more nihée vladati, lokalno
oblast lahko omaje, kadar hoce,
ob tem pa v mestu, ki ga pretresa
globoka gospodarska in socialna
kriza in kjer so zato ljudje kritiéni
do mestih oblasti, skoraj za nié
ne odgovarja, saj direktno ne par-
ticipira pri mestni izvrani obla-
sti, Geprav hkrati uZiva njene pri-

vilegije (kolikor jih paé prinaSa
oblast na lokalni ravni). Liberalni
demokrati so z veliko mero poli-
tiéne pronicljivosti in spretnosti
volilne rezultate maksimalno izko-
ristili sebi v prid, medtem ko so
mnogi, za katere je veljalo, da so
na volitvah zmagali, izgubili po-
litiéni vpliv, éeprav jim javnost
kot zmagovalcem na volitvah v
dobr#ni meri pripisuje odgovor-
nost za razmere v mestu.

Merjenje moéi med
Zupanom, tajnikom
mestneupravein
strankami

Kljub vsemu povedanemu pa
se postavlja vpraSanje, zakaj so
mestni svetniki zavrnili Zupa-
nov predlog o razresitvi Alojza

Kovacica. Ali je 5lo za tiho mer-
Jjenje moé&i med strankami v pre-
dvolilnem letu? Ali se je morda
Zupan zanesel na, svojo avtoriteto
in svojega predloga ni dovolj
temeljito prediskutiral s koali-
cijskimi partnerji? Ali so Zeleli
nekateri Zupanu v volilnem letu
ustvariti probleme v lastni hisi,
da ne bi imel preveé casa za
opozarjanje na probleme v re-
publiki, po éemer je mariborski
Zupan v Sloveniji Ze zaslovel? Ali
je morda tajnik mestne ob&ine
sam po sebi tako vpliven, da ima
v mestnem svetu veé podpore
kot Zupan? Ali pa gre prepro-

Zupan dr. Alojz KriZman

sto za nekaksen neljub dogodek,
ki ga partnerji v tihi koaliciji v
mestnem svetu niso Zeleli, pa se
je vendarle zgodil? V lokalni
politiki, 8e zlasti v Mariboru,
je treba vedno racunati tudi na
to, da se marsikaj zgodi tudi
mimo volje akterjev, ker se
veéina politikov s politiko ne
ukvarja poklicno, paé pa se
politiénega dela lotevajo podobno
kot tisti Ribniéan, ki je na vpra-

' vedel tehtnih argumentov. Dr.

nemajhen politiéni vpliv, ki si
ga je e najbolj omajal v mestni
upravi, kjer mu nekateri zame-
rijo, da je preveé »slepor sledil
Krizmanovim navodilom in iz-
vrieval njegove kadrovske ro-
Sade. 8e najboljpajeres, dase
v kotlu mariborske lokalne po-
litike marsikdaj zaradi preve-
likega Stevila premalo spretnih
skuha mineatra, ki je
ni nihce Zelel skuhati in se jo
vsi branijo jesti, eprav jo na
koncu vendarle moragjo nekako
spraviti z mize. Zgodovina ma-
riborske lokalne politike je polna
taksnih neljubih dogodkov.

Moc¢ argumentov proti
argumentu moéi

Najbolj so Zupanovemu pre-
dlogu nasprotovali svetniki De-
mokratiéne stranke upokojen-
cev, ki so se javno zavezali, da
bodo o vsakem vprasdanju odlo-
¢ali glede na argumente.

eprav Kovaéié pripada ozi-
roma, je pripadal Krizmanovemu
krogu, so ga upokojenci pred
Krizmanom uporno branili, ées
da Zupan za razresitev ni na-

KrizZman je sicer nastel sedem
tajnikovih grehov (tajnik naj bi
bil nedosleden pri opravljanju
nalog, pri vedenju mestne upra-
ve, pri izpolnjevanju nalog ko-
legija Zupana, zamujal naj bi pri
pripravi gradiv za seje sveta,
odgovoren pa naj bi bil tudi za
neurejene razmere v nekaterih
ja¥nih podjetjih), vendar to
upokojenskih svetnikov ni za-

3anje, kaj dela, odgovoril: »Ce
bo okroglo bo, lopata, ¢ée bo
Spicasto, bodo pa vile.«

Tako kot v marsikateri zgo-
dbi, je tudi pri vseh teh vprasa-
njih resnica najbolj verjetno nekje
na sredini.

Res je, da Zelijo nekatere stran-
ke Zupanu v volilnem letu po-
kazati svojo mog, posebej e, ker
se tudi nestrankarski Zupan sam
lahko na drzavnih volitvah znaj-
de na kandidatni listi katerekoli
stranke. Res je tudi, da se Zupan
o svojih predlogih ne posvetuje
dovolj s strankami tihe koali-
cije, na kar ga le-te Ze nekaj éasa
opozarjajo. Prav tako je res, da
bi marsikateremu ministru v
slovenski vladi in drugim re-
publiSkim politikom odgovarjalo,
&e bi se mariborski Zupan bolj
ukvarjal s problemi v lastni hisi
kot pa z drzavnimi problemi
(mariborski Zupan je zaradi
kriznih razmer v mestu pod
velikim pritiskom obéanov in
delavcev iz Stevilnih podjetij, ki
se v Mariboru paé nimajo kam
drugam zateéi po pomoé kot k
Zupanu. Zato se je Zupan ne glede
na svoje pristojnosti prisiljen
vkljuéevati v razresevanje pro-
blemov v Tamu, Bodocnosti,
Certusu, Jeklotehni in Stevil-
nih drugih podjetjih v krizi, kar
gre v republiki marsikomu krep-
ko v nos). Toéno je tudi, da ima
tajnik mestne uprave, ki v ma-
riborski politiki ni od véeraj,

dovoljilo. Emil Tomazic je opo-
zoril, da se o ljudeh ne da odloéati
brez argumentov. Tudi Rafko
Zagar je prepriéan, da se tako
z ljudmi ne dela.

Veéina svetnikov SKD je Zupa-
nov predlog podprla, zato pa. se
je vzdrzal vodja njihovega svet-
niskega kluba dr. JoZef Lep, ki
ga Zupanovi argumenti za raz-
resitev Kovagiéa niso prepriéali.
Na sestanku pred sejo sveta so
se svetniki SKD sicer nagelno
dogovorili, da bodo dali podporo
predlogu Zupana, vendar pa se
jim vprasanje ni zdelo tako po-
membno, da bi terjali od vseh
svetnikov strogo strankarsko
disciplino pri glasovanju.

Podobno so po besedah svet-
nika Gorazda Zupana ravnali
tudi v LDS. Dogovorili so se za
podporo Zupanovemu predlo-
gu. Ker se niso sklicevali na
strankarsko disciplino, pa je veé
svetnikov na seji manjkalo, eden
pa je glasoval proti. Res pa je,
da. so liberalni demokrati Ze sre-
di lanskega leta odrekli Zupa-
nu absolutno podporo, saj niso
glasovali za vse njegove pre-
dloge. Glede na to, da je letos
volilno leto, pa je mogoée pri-
&akovati, da se bo tudi LDS v
Mariboru poskusala profilirati
kot éimbolj samostojna in sa-
mosvoja stranka, zato si bo
Zupan Se teZje zagotovil njeno
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OSolytno podporo za svoje
Tedloge,

Pozicija daje Zupanu
Tiizbiri sodelavcev
Toste roke

Zanimivo je, da so poslanci
Pozicijske Zdruzene liste so-
~Iih demokratov po besedah
Stnika Andreja Kocuvana
+Panoy predlog za razresitev
ovagisa soglasno podprli.
osle; .20 58 da bodo tako kot
; g 8] pustili Zupanu proste

8 pri izbiri sodelavcev. Ce
Pany ne bi dali prostih rok
Il izbiri godelaveev, bilahko
202icijo obdolzil, da zaradi
“N8ga, nasprotovanja ni mogel
 98nigiti veeh volilnih obljub.
to ZI.SD daje Zupanu proste
Oke pri izbiri sodelaveev, kri-

Panovanja.

rueka.t.eri mestni svetniki so
oDrigani, da Zupan uziva
°6n° podporo pri novem vo-

.: 8tva, v decembru ob prisot-
St Janeza Jande zamenjali
ljudi v vodstvu mestne-
& odbora, gtranke.
JoZef Holer, svetnik stranke
‘ Vv Mariboru, je direktno
dpri Alojza Kovagica. Smi-
An Pugenjak iz nestrankars-
8 Liste za Maribor, na kateri
® kandidiral tudi Kovagis, pa
8 delo slednjega zelo pohva-
- Nato pa je podprl njegovo
4resitev po logiki, da ima Sef
~'OT8j dr. Krizman) vedno
mv-Allso vse to samo znaki
8de v zupanovi koaliciji?

4o vlada Mariboru?

Kakorkoli ze, mariborski zu-
i"*nJe s svojim predlogom, da
Mestni gvet razresil tajnika
®stne uprave, ki realizira
3De mestnega sveta in odlo-

ing,
. Mnogim Mariboréanom pa
8% gagovanje odprlo o3i. Ugo-
% do 80, da, ponovno ne vedo,
¢ Prayzaprav vlada v me-
N obgini, Eden od mestnih
Vetnikov iz Demokratiéne
5 e upokojencev pravi, da
V Mariboru na oblasti »fan-
PIngka koalicija+. Po Verbin-
r"em slovarju tujk je fantom
utik&zen, slepilo, privid ali
- Ali to pomeni, da vme-

ok vec da je vse skupajle
Vid lokalne oblasti, ki je
ko jo je drzavaoropala
"ma ristojnosti, samo Se sa-
= 8ehi namen? Ali pa to
*da pomeni, da so mnogi
borslki politiki lutke, ki

central v republiki

0 interesov Maribora?
Pa gre morda samo za to,
Sebodo stevilne stranke v
M yolilnem letu umaknile
9pozicijo, na éelu Maribora
Abo dr, Alojz KriZman ostal
0 sam, kakor je bil pred
im gam tudi Anton Rous.
lede ng razmere v Maribo-
88 v yolilnem letu strankam

A ggjimko splada biti v opozi-

i‘OEna inrazvidna
ali

A2 S Perje, da za izhod iz krize
&Bl‘ibor potrebuje évrsto in
% 0o razvidno koalicijo, ki bo
= Bumno razresevala stevilne
®stne porobleme in urejala
aVng zadeve. Ce bo pri tem
Spedna, jo bodo volivel pono-
‘1’1}10 izvolili, v nasprotnem pri-
8ru bodo na naslednjih vo-
Anut"ah 2aupali mandat opoziciji.
19»:1{8 ta preprosta logika par-
tak{:-lnt'-au-naga sistema zares
ribe 2apletena, da se je v Ma-
' in mamnoge politiéne stranke
= Politiki brez uspeha uéijo
= Det let? Ali pa se je morda
1o Mariborgki politiki nabra-
N Preveg spekulantov, ki jim
2Ajbolj ustreza, da za SVOj
Un ribarijo v kalnem ne
8de na interese Maribora in
vaM borganov? Kakorkoli Ze,
| vexTiboru je pet let po prvih
va, kih volitvah pra-
la.:hresna' in odgovorna par-
'me Shtarna demokracija na
4 f&nEtl.gm ravni 8e vedno bolj
nost m ali privid kot resnié-
Bty Ali ne bi bil Ze &as, da
Pudi Vv Mariboru parlamen-
o Na demokracija prebolela

T08ke bolezni?
TomaZ K3ela

——

Kije smo zares 7 Italijo

CIM SMO PRIST

SVOJO IGRO

Sosedstvo (in pridruZevanje Evropski uniji) ni na psu,
temveé Ze bolj na medvedu. Anekdota, ki to ponazarja,
je iz rajnke Jugoslavije. Lovci iz “republik in pokrajin”
so ustrelili medveda in ga pustili ez no¢ pred koco.
Ponodi so ga ukradli. Zjutraj so lovci sprasevali, kje je
medved. Koji medved? so se sprenevedali tatici. Nato:
Mar nismo véeraj ustrelili medveda? Jesmo! Smo ga
prinesli sem? Jesmo! Smo ga odloZili pred koéo?
Jesmo! No, kje je potem zdaj ta Smentani medved?
Odgovor /vprasanje spet: A koji medved?

Ugotovitev veleposlanika
Kosina “... Za ves zaplet so
seveda odgovorni Italijani.
Dejstvo, da je Jugoslavija raz-
padla, da je Slovenija mlada
in nova drzava, so hoteli izko-
ristiti za to, da bi kaj dosegli
zase ..." je kljué za razume-
vanje slepe ulice, v kateri so
se znadli medsosedski odno-
si. No, tak levantinski naéin,
ki v svetu ne velja za vzorno
integrity, pokonénost, je znan.
Del diplomacije iz Farnesine
se ob&asno Se zateka k prena-
petemu brambovstvu fiktiv-
nega nacionalnega interesa.
Tako je v odnosu do Slovenije
uporabila “non argument” (ki
ga “non paper” ni mogel pre-
sedi), konstrukeijo, da razmere
po padcu komunizma, opravi-
¢ujejo popravo nekaksne kri-
vice, osimskega sporazuma,
ki da je bil Italiji vsiljen od
jugoslovanskega komunis-
tiénega rezima. (Ceprav je lo
za enakopravne partnerje, in
so koncesije - kar jih je bilo -
prej zasluga razumnega rav-
nanja obeh, ne pa nasilja ju-
goslovanske diplomacije.) Na
tej podmeni je gradila nacio-
nalistiéna politika, ni¢ kaj in
bona fide, zanemarjajoé sta-
rodavno civilizacijsko normo
pacta sunt servanda, pogod-
be se izvrsujgjo. In to Ze po priz-
nanju staro/nove Slovenije.
(Obveznosti in pravice iz po-

. godb med Jugoslavijo in Ita-

lijo je namreé, sporazumno,
Slovenija vmes Ze prevzela.)
Zato nove zahteve niso (bile)
samo Vertragsbruch, lom po-
godbe, temveé niso niti formal-
no utemeljene. Cim pa smo
sami pristali na tezo o gesti
dobre volje, je italijanska stran
razvijala igro. Ta se je pletla
z logiko dogodkov in pristaja-
njem na fikeijo. Sledile so
napake ter skrivanja mrtvakov
po omarah na obeh straneh,

na nadin “a koji medved”. Na-
nizanko so na italijanski strani
sestavljale izsiljevalne wise guy
pogruntaviéine, temeljeée na
neprebavljenem iredentizmu.
Na njem je gradila predvsem
trzaska desnica. Ob nenehni
politiéni nestabilnosti je zgodba
postajala obasno uporabna
Se za razumnejde italijanske
stranke. Te so zadele prikri-
vati svoje prave interese s
postavljastvom o nacionalnem
interesu. Kot denimo ob Di-
nijevi sklepni besedi pred tedni
v parlamentu, ko so vlada in
vse stranke sprejeli “optan-
tsko resolucijo”. Tako se je
krepil e en non argument,
podmena, da se vse italijan-
ske stranke in javnost enot-
no in utemeljeno potegujejo za
nekaksno humano resitev po-
gretega optantskega vprasa-

nehni politicni nesta

ala obcasno

’ bolj drzavnisko zavzela za

ustreznejdo politiko.) Brez
vedjega osebnega in polititnega
tveganja bi bila lahko objek-
tivizirala ponujene kratko-
roéne konjunkturne presoje
iz Farnesine, zastavila ugled,
vpliv in znanje za stabilnost
ter evropsko sodelovanje na
tem koncu. Tako je Italjja za-
mudila Se eno priliko, da bi od-
nose s Slovenijo nadaljevala
evropsko dobrososedsko, ne
kratkovidno antagonizirajoce.
Ne le za nas, tudi zanjo bi bilo
koristneje, ko bi z vegjim po-
sluhom sprejela nase pra/
stremljenje po samostojnosti
(starejSe od izkudenj z jugo-
slovanskim “tutorstvom”, iz
katerega pa smo se res naucili
Se to, kaj so “srbska, bizan-
tinska ali levantinska posla”.)
Obstaja nevarnost - tudi ée tre-
nutna vladna kriza ne bi zahte-
vala parlamentarnih volitev,
&e bi sedanji ali rekonstruirani
vladi bil podaljSan mandat za-
radi Sestmesecénega predsedo-
vanja Italije v EU -, da. se bodo
tezave z neofasistiéno desnico
nadaljevale. Morda. bo celo teZe
obrniti kopja, ¢eprav se zdi
olajgujode, da/ce bo zdaj Ita-
lija tista, ki bi Slovenijo povedla
v Evropo (éesar iz konku-
renénih razlogov ne pusti Nem-
cem, Avstrijcem, Spancem).
Dvoumne razlage, kaj da vse-
buje “Spanski kompromisni
predlog” in ali naj se dvostran-

nja. (Italija je to s pridom
prodajala Se evropski javnosti.)
Agnellijeva je ob nastopu Di-
nijeve vlade o sosedski poli-
tiki res mislila drugaée, a jo
je popuséanje non argumentom
stroke in non interesu strank
zvleklo v politikantske vode.
(Decembra je omalovaZujoce

‘apostrofirala drZzavnistvo Ku-

¢éana, Drnovska in Thalerja,
pritegnila medijski igri za pre-
stiZ, namesto da bi se sama

‘ski odnosi urede hkrati s pod-
pisom asociacijskega sporazu-
ma, govore bolj o previdnem
oklevanju, so del zamegljevanja
na obeh straneh (dokler po-
gajanja tedejo, lahko pregreta
pristranskost javnosti otezi
mozne resitve). Vraéanje pre-
daleé v zgodovino (fasizma na
eni in fojb na drugi strani) ni
vedno oportuno. Pouéne pa so
lahko napake iz preteklosti.
Z vsakim ponujenim prstom

(denimo z Ruplovo dobro vero,
da se lahko pogovarjamo o
vsem, le o spremembah msje
ne) je italijanska desnica zgra-
bila celo roko in narekovala
nenaravne odnose med Italijo
in Slovenijo. Oglej pa.je bistvena
napaka, ki je tej desnici odprla
moZnost in upanje, da z non
argument taktiko o popra-
vljanju komunistiénih krivic
uspe; da se lahko uveljavlja
v obvladovanju vzhodne so-
sede s staro italijansko poli-
tiko jadransko vzhodne ek-
spanzije. (Oglejska, solistiéno
sebigna, enostransko strankar-
sko kratkovidna peterletovs-
&ina tega ni bila sposobna

oceniti. Privogéljive lekcije o
domnevno nekompetentni vla-
dni diplomaciji in bontonu, po-
sebno 8e pravkaranje prista-
vljanje piskréka ées - “SKD bo
skusala prispevati svoj delez
k redevanju teh problemov na
sestankih z italijanskimi se-
strskimi strankami”, gre jema-
ti kot napoved podobnih me-
dvedjih uslug.) “Trenutek, ko
moramo zelo resno pretehtati
poloZaj” je torej bil Ze zdav-
naj, hkrati pa traja. Italjjan-
ska, stran bo - kot so spet poka-
zale tokratne razprave v par-
lamentu - lahko morda Se dalj
¢asa tranzicijsko nestabilna.
Trendi v svetu sicer potrjujejo,
da je javnost bolj za ohranjanje
preizkusene varnosti kot za
prekucije, predéasne volitve
in podobne nestrpnosti, ter je
manj naklonjena ekstremiz-
mom raznih Gingrichev, Ber-
lusconijev, Finijev, Haiderjev
in Zirinovskih (in tistih poli-
tikov pri nas, ki se redijo na
antagonizmih, a jim salo veé
tako zelo ne raste). Kljub temu
pa je treba raéunati, da bodo
v Italiji zaradi specifiénega
politiénega poloZaja obcasno
Se taktizirajoée posegali za
preZivelimi Sablonami tudi v
zunanji politiki. Pogajati se z
njimi nenehno in brez nervoze
je torej nuja. Zato so in bodo
s taksnim partnerjem (tudi ée/

ko nam uspe osnovni dogovor
o nacionalnem interesu) kot
pogajalska masa dobrodosla
stalia o nobeni opeki in
hkratna iskanja sprejemlji-
vih kompromisov, tudi
obéasni propagandni bolj ali
manj javni dialogi. Konéno
nam jeza druge strani priz-
nava uporabne primerjalne
lastnosti. Denimo, da smo trdi
in - skoraj tako kot oni - aro-
gantni pogajalei, da se ne
damo peljati Zejni éez vodo,
geprav da smo obéasno no-
tranjepolitiéno - spet podobno
kot oni - neodloéno zmedeni
in nestalni. Njihovi desni poli-
tiki so okusili Oglej. Ce bomo
zato oboji le neaktivno ugiba-
jo@e upajode dakali, da bo ¢as
prinesel resitve (recimo, ita-
lijanska stran, da pri nas pre-
vladajo Hvalice ali Peterle-
ti - mimogrede: marnje, kako
italijanske mentalitete ne poz-
namo, da jo pozna le posla-
nec “ekspert”, so podobne Ca-
putovemu zbadanju z levan-
tinizmom, pri éemer sam ne
razlikuje med latinskimi in
bizantinskimi levantinci; nasa
pa, da bo italijanski desnici

upadla teza), se bo verjetno
nadaljevala igra “koji me-
dved” in kako veliki so nizki,
kako majhni pa visoki. Konéni
cilj italijanske desnice niso
ne optanti, ne prilagajanje
nage zakonodaje o tujcih ev-
ropskim normam, ne sose-
dsko urejanje odnosov. So le
naéini za dosego prikritega
cilja. Fin’ che dura, dokler
gre, bodo hrepeneli po golobu
na strehi, po svoji vplivni
coni, pokoritvi in skrbnidtvu
nad Slovenijo. Dokler ne bomo
spregledali na obeh straneh.
Pogled na medsebojne odnose
pa bo ostajal toliko bolj za-
strt, kolikor bolj bo preved
medijev, in celo resnejsih ko-
mentatorjev, rutinsko seja-
lo meglo. Brez potrebnega po-
glabljanja in znanja pogrevalo
napake in kako da ni stra-
tegije ter podobno. Dokler
bodo lahkotno, oportuno, ne-
odgovorno, v viogi hudi¢evega
advokata preigravali vsako-
dnevne pikantne noviéke. In
s privoaéljivostjo jalovega kri-
tikastrstva opozicije pritiskali
na javnost ter vlado, ne z ar-
gumenti znanja, temvet z last-
nimi radunéki in oportunizmi.
Povzemali propagandna sta-
ligGa. druge strani. Panicarili,
éed da se nam bolj mudi kot
partnerju.

Milan Samec

Zapisi iz bliznje tujine (2)

METIA

V Zagrebu rastgjo lokali, bistroji, bifeji in
kavarnice kot gobe po dezju. Kot da bi ljudje
iz nabojev kovali kovance za pet kun, torej
za dolar... Kupna moé pada, upokojenci so ¢edalje
bolj bledi, suhi in Zivéni, lokali pa polni, ko
da bi v njih zastonj toéili pijaco.

Z Romom sva v lokalu Pik pila kavo s sme-
tano, ker je bila po pet kun. Prostor je bil ne-
navadno mradgen, gorele so luéi, zunaj pa je
za trenutek posijalo sonce, Skotski ovéar je
mirno leZzal pred vrati lokala in éakal svojega
gospodarja. Ta je bil razuzdano dobre volje.
Pred dobro uro je dobil pokojnino (z osemd-
nevno zamudo) in nas je hotel pogostiti.

— Jebe se mi za zapitek! Jaz sem vojni vea-
teran. Zadnjega so me ujeli v Vukovarju, prvi
sem pridel domov. Ker sem jim pobegnill Ker
sem jim pobegnill — Stavek je zavlekel, razvil
pred nami kot zastavo, obenem pa potegnil
iz Zepa bankovec za tisoé kun.

— Ste znoreli? Tu ni nikogar, ki bi vam lahko
menjall To je skoraj tristo mark. Moja placal
Je protestirala plavolasa toéajka.

Z Romom, ki je bil knjiZevnik in Ze Sesto leto
ni objavil nobene knjige, sva se spogledala. V te-
levizijski oddaji Kolo sreée najbrz ne on ne jaz
ne biuganila, éigav portret je narisan na bankovcu.
Vojni veteran je skomignil z rameni.

—Potem pa nié. To je vas problem, ¢e nocete

za.slulzm. V tej drZzavi nihée nikogar k niéemur
ne sili.

— To ni res, je samotni pivec odlepil pivsko
¢aso od ustnic in si obrisal pene. - Silijo nas,
pa kako nas silijo, da se odpovemo svojemu
zupanu, ki smo ga izbrali na legitimnih voli-
tvah. Da se mu odpovemo, ker ni élan HDZ
(Hrva$Ske demokratiéne skupnosti).

—Toéno. Politiki ne znajo ali pa noéejo priz-
nati, da so oblast v Zagrebu izgubili. Kdor pa
izgubi oblast v prestolnici, ta je tudi na po-
deZelju nima. Vem, kaj govorim. Bil sem med
prvimi v Tudmanovi stranki, a sem tudi med
prvimi izstopil. Mene ne zanima oblast, mene
zanima Zivljenjel

Vojni veteran se je zibal pred toéilnikom in
vrtel v rokah svoj bankovece za, tisoé kun. Samotni
pivec je pogledal najprej bankovec, nato pa
tocajko: :

- Predlagam, da nam vseeno natogite. Clo-
vek bo placal kasneje, ko bo menjal bankovec.

- 0, malo morgen! Poznam ga, jutri ne bo
ved vedel, kaj je govoril. Ko ima, je bahat, kadar
nima, prosjaci.

—Ti pometaj pred svojim pragom! ji je zaZugal
vojni veteran. — V kolku éutim, da prihaja slabo
vreme, z njim pa hudi éasi. HDZ bo znova
razpisala volitve in e bolj zgubila.

Na pragu se je pojavil élovek z metlami. Stiri
je imel povezane v sveZenj kot velikono¢no
butaro, eno je drZal v roki.

—Domage, brezove metle. Kupite, poceni sol

Vsi so odmahnili z rokami. Ce imas sesa-
lec, ne potrebujes metle. Metle uporabljgjo samo
Garovnice. In e to v pravljicah. Vojni vete-
ran pa je mislil drugace. Naglo se je obrnil in
rekel:

— Hej til Jaz bom eno kupill

Prodajalcu je zaZarel obraz. Kupcu je pori-
nil v roke brezovo metlo, ta mu je dal banko-
vec za tiso¢ kun.

- Ooo, to pa nel je odskoéil prodajalec met-
le. — To je falsifikat! Kdo pa je ze videl sto kun
s tremi niélami! Tu imag svojo metlo! Placgal
bo3, ko bos imel drobiz!

Clovek z metlami se je zasukal, sreéen, da
je pustil metlo v lokalu, in naglo izginil.

— 0ool s1je oddahnil vojni veteran. — Ce nam
zdaj ne nato¢is pijace, bos z metlo dobila po
goli ritil 3

— Qool - ga je oponadala toajka, zaceli ste
grozitil Pa se ja ne vracéajo stari ¢asi?|

— Vsekakor ne. Nekoé so v tej drZavi pre-
povedovali knjige in filme, zdaj pa prepove-
dujejo ljudil

— Na koga mislite? je vpraSal Rom, ki je zaslutil
snov za svoj novi, neobjavljeni roman.

— Na Granica.

— Ne vem, kako vi, toda jaz poznam dva
Granida. Prvi je minister za zunanje zadeve,
drugi pa je njegov brat.

— Toéno. Prvi je hadezejevec, drugi pa libe-
ral. In prvi se je moral, da bi ostal to, kar je,
odredi svojega brata, ki ni postal to, kar bi
moral postatil

Vojni veteran je pljunil na keramiéne plo¢ice
in jih zagel pometati s svojo nepla¢ano metlo.
Rom mi je pokimal. Napetost v lokalu je ra-
sla, zato sva odsla. Skotski ovEar je Zalostno
gledal za nama, kajti ni vedel, ali je njegov
gospodar ostal bivai hadezejevec ali je presel
med liberale. Eden od Granidev je namreé to
storil, in stranka tega nesojenemu Zupanu ni
odpustila, marveé mu je vrnila udarec. »Z
metlovin Stilon« kot pravijo Prekmurci.

Branko S6men
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Privatizacija za
»Zelezno zaveso«

Ko je Winston Churchill 8.
marca 1946, v ameriski
drzavi Missouri v svojem
slovitem govoru oznacil
mejo s socialisticnimi
drzavami “Zelezno
zaveso” - potekala je od
Stettina v Baltiku do Trsta
v Jadranskem morju -
takrat na zahodu ni nihce
vedel, kaj se je dogajalona
drugi strani “Zelezne
zavese”. Churchill je v
tistem znamenitem
govoru spomnil na slovite
prestolnice starodavnih
drZav Srednje in Vzhodne
Evrope: Varsavo, Berlin,
Prago, Dunaj (1!!),
Budimpesto, Beograd,
Bukaresto in Sofijo.
Sledilo je obdobje hladne
vojne. Po petinstiridesetih
letih komunisticne
vladavine in vojaske
okupacije SZ se je slika
zbistrila. Koncala se je
tudi Ze vojna na Balkanu.
V starodavnih drZzavah
Srednje in Vzhodne
Evrope so po padcu
berlinskega zidu prevzele
oblast v glavnem
nacionalisticne in
protikomunisticne
politicne elite, ki jih je
Zahod desetletja
pripravljal na ta trenutek.
Zahod je premagal Vzhod
v ideoloSkem smislu.
Politicne elite Nove
Evrope so zamenjale
temeljne vrednote.

TrZzno gospodarstvo, de-
mokracija in élovekove pra-
vice so postali osrednji po-
stulati sodobnih vzhodnoe-
vropskih druZb, ki nado-
meséajo vizijo brezrazred-
ne, komunistiéne druZbe.
Namesto institucij partijske
birokracije se v prestolnicah
teh drZav po mnogih letih
zopet pojavljajo borze, kjer
na novo nastajajoéi kapitalisti
kupujejo in prodajajo delnice
privatiziranih podjetij in si
nove politi¢ne elite ustvarjajo
svoje gospodarske imperije.
Bitka za zmago nad komu-
nizmom je bila sicer dolgo-
trajna, vendar je bil spopad
sorazmerno kratek in nebo-
le¢. Za komunizmom pa je
ostalo neuéinkovito gospo-
darstvo, ki ga je bilo potrebno
napraviti uéinkovitega. Dok-
trina kapitalizma govori, da
niuéinkovitega gospodarstva,
¢ée ni znanih lastnikov.

Lastninjenje ni
specificnost zgolj
srednje in
vzhodnoevropske
ekonomije

Zacelo se je dolgotrajno
obdobje lastninjenja. Vendar
lastninjenje ni specifiénost
zgolj za srednje - in vzhod-
noevropske ekonomije. Tako
rekoé v vseh zahodnih go-
spodarstvih se obéasno spo-
padajo s tovrstno dejavno-
stjo, ki pa je seveda mnogo
manj obseZna, zato za veéino
prebivalstva ni tako usod-
na in navadno sploh ne vedo,
da poteka. Kako resen pro-
blem je privatizacija, se lahko
naucéimo na Portugalskem.
Tam so imeli v sredini se-
demdesetih let nekajmesetno
obdobje komunistiéne vlada-
vine. Trajala je ravno toliko
¢asa, da so podrzavili gospo-
darstvo. Portugalci pa se Se
dandanes ukvarjajo z la-
stninjenjem. Torej dvajset let
in §e vedno ni konéano. Tak
primer je tudi bivSa Vzho-
dna Nemc¢ija, kjer je slovi-
ta privatizacijska agencija
Treuhand z neznanskimi
koliéinami mark lastninila

18. januarja 1996

lastninjenja. Manjka predv-
sem zakon o prevzemih po-
djetij. Ta je sicer pred spre-
jetjem, vendar zamuja, ker
prviprevzemi podjetij Ze po-
tekajo. Trgovanje med t. i.
PID-i je urejeno s posebni-
mi pravili, vendar ni pra-
vega nadzora nad temi tran-
sakcijami. Povsem neregu-
lirani pa so t. i. notranji trgi
v privatiziranih podjetjih,
kjer poteka konsolidacija ka-
pitala med notranjimi la-
stniki: zaposleni - menedz-
ment. Potek privatizacije v
Sloveniji je pokazal, da je
prinas precej moéna zavest
0 povezovanju notranjih
lastnikov. Zal v€asih tudi
na nezakonit nacéin. Me-
nedZment v podjetjih se je
v veéinoma potrudil orga-
nizirati notranje lastnike z
delniskim sporazumom, ki
zastopnike pooblaséajo za
glasovanje na skupSéinah
delniéarjev. Gre za uéinko-
vito zavarovanje pred zu-
nanjimi lastniki. Ravno iz

tako rekoé éez noé. Rezul-
tati so kljub nemskemu or-
ganizacijskemu stroju Se
vedno dokaj skromni. La-
stninjenje so sicer opravili
zelo hitro, vendar ni Zeljenih
posledic. Te se lahko izra-
zijo edino z gospodarsko
rastjo. Te pa ni. In ni novih
delovnih mest. Lastninske
spremembe, ki so tako nuj-
ne za resnejSe druzbene
spremembe in gospodarsko
ucéinkovitost so zelo teZka
naloga za vsako druzbo. Za
izpolnitev osnovnih mikro
- in makrouéinkov privati-
zacije mora posamezna druz-
ba zagotoviti delovanje pravil
na naslednjih podrodjih:

- priupravljanju v priva-
tiziranih delniskih druzb,

- pri trgovanju z delnica-
mi iz privatizacije,

- pri koncentraciji last-
nistva in prevzemanja po-
djetij.

DruZba mora zagotoviti
delovanje teh podroécjj s vzpo-
stavitvijo pravnih pravil
(zakoni in podzakonski akti).
Ucginkovito delovanje drzave
Jje torej pogoj za uravnotezen
in uéinkovit lastninski pre-
hod. Neusklajeno oziroma
pomanjkljivo vzpostavljanje
pravil na posameznem podro-
¢ju nujno privede do upo-
Casnitve privatizacije oziroma
jo obrne v prid posamezni
skupini lastnikov (notranji
vs. zunanji lastniki, mali vs.
veliki lastniki, zaposleni vs.
menedZerji, domagi vs. tuji
lastniki). Proces privatizacije,
ne glede na drZzavo, v kate-
ri poteka, lahko razdelimo
v dve fazi:

- razdelitveno ali admini-
strativno fazo,

- fazo konsolidacije kapi-
tala na organiziranih in dru-
gih trgih vrednostnih papi-
Tjev.

V prvifazi gre za razliéne
oblike razdeljevanja pre-
mozenja, ki se lastnini med
upravicéence (drzavljane), ter
formiranje drzavnega apa-
rata, ki izvaja te postopke.
V tej fazi je poleg ustrezne
zakonodaje potreben nasta-
nek vseh institucij, ki so

potrebne za, trgovanje z vre-’

dnostnimi papirji (borza,
investicijske druzbe, drZzavne
agencije). Prva faza je zna-
¢ilna predvsem za delovanje
drZave, v drugi fazi pa zaéne
prihajati tudi do neprilju-
bljenih uéinkov teh proce-
sov, predvsem do bistveno
povecane brezposelnosti.
Konsolidacija lastnistva ka-
pitala lahko poteka na or-
ganiziranem trgu vredno-
stnih papirjev ali pa je ne-
regulirana (notranji trgi,
kar Se povecéa moznost kon-
fliktov med notranjimi in
zunanjimilastniki. Razmerja
med slednjimi se vzpostavijo
v prvifazilastninjenja, zato
je ta faza zelo pomembna za,

nadaljnji potek privatizacije.
Razmerje med notranjimi in
zunanjimi lastniki v priva-
tiziranih podjetjih so osno-
va za nadaljnji gospodarski
razvoj. Zunanji lastniki se
pojavljajo predvsem v obliki
razliénih skladov. Dejstvoje,
da so notranji lastniki (za-
posleni in menedZerji) v veliki
informacijski prednosti pred
zunanjimi lastniki. Iz tega
razloga so za trgovanje z
delnicami teh podjetij potreb-
na pravila, ki zagotavljajo
razkritje informacij, ki vpli-
vajo na ceno delnic posamez-
nega podjetja. Prav tako so
na tak naéin zaSciteni interesi
malih delnidarjev, ki lahko
na padoben nacin kot pro-
fesionalci v skladih prihajajo
do relevantnih informacij.
Opozoriti velja, da se v Slo-
veniji konéuje prva priva-

tizacijska faza in se ponekod
Ze =zacCenja druga faza la-
stninjenja, katere glavna
znagcilnost je poveéana stop-
nja brezposelnosti. Ce pri-
de do prevlade zunanjih last-
nikov, torgj skladov, ki pa
nimajo interesa postati ak-
tivni lastniki v posamez-
nem podjetju, je njihova gla-
vna naloga povecéati njego-
vo vrednost in ga éimhi-
treje dobro prodati. V sk-
ladih so zaposleni v glav-
nem finanéni strokovnjaki,
ki imajo nalogo obdrzati
lastniStvo zgolj v podjetjih,
ki so Zze do sedaj delala z
dobiékom. V vseh drugih
podjetjih pa bodo prav go-
tovo izbrali t. i. exit-stra-

tegy: podjetje bodo v &m-
krajSem éasu pripravili za
prodajo. Kratkoroéno je za
dosego povecanega dobicka
najuéinkovitejSe sredstvo
odpuséanje zaposlenih. Slo-

venija se tej fazi Sele pri-

bliZuje. Na drugi strani pa
morajo skrbeti za zas€ito
interesov malih delnicarjev,
ki so lastniki njihovih del-
nic. Na skupséinah delni-
garjev bo torej v bodoce
potekala glavna bitka za
lastnistvo v podjetjih. No-
tranji lastnik podjetja pa je
lahko istoéasno tudi lastnik
delnic sklada, ki je zunanji
lastnik in v doloéenih pri-
merih v “sovraZnem” raz-
merju do notranjih lastnikowv.
Slovenija Se nima dokoéno
vzpostavljene pravne regu-
lative za vse oblike konso-
lidacije kapitala v drugi fazi

teh razlogov lahko predvi-
devamo, da med slovenski-
mi podjetji ne bo mnoziéno
prihajalo do t. i. “sovraZnih
prevzemov”. Nasploh se bodo
prevzemi podjetij zagenjati
v primerih nelikvidnega trga
vrednostnih papirjev, ko bodo
zaradi neurejenih razmer
cene delnic podjetij padale pod
njihovo potencialno ceno. V
takanih primerih prav gotovo
prevzemnikov ne bo cilj za-
menjava vodstva in povecanje
uéinkovitosti podjetja, kar je
ekonomski smisel prevzemov,
temved izkljuéno Spekulacija.

Slovensko gospodarstvo Ze
dolgo ni veé za “Zelezno
zaveso”. Pogoji gospodarjenja
v Sloveniji so mnogim po-

djetjem narekovali trzno
usmeritev Ze pred vrsto let.
Izguba jugoslovanskih trzisé
je dejansko stanje sicer neko-
liko zameglila, vendar se
mnoga slovenska podjetja
trZno usmerjajo tudi sama.
Tudi brez lastninjenja so se
mnoga prestrukturirala iz
preprostega in najbolj teht-
nega razloga —zaradi konku-
renénosti na zahtevnih ev-
ropskih in svetovnih trziséih.
Raziskave teh procesov,
predvsem po letu 1990, ka-
zejo, da. so v ta namen zacela
izvajati strategijo zmanjse-
vanja Stevila zaposlenih;
zmanjdalo se je Stevilo ve-
likih podjetij, poveéalo pa se
je 8tevilo srednjih in majh-
nih podjetij; podjetja so pre-
dvsem bistveno povecala
odstotek izvoza v prodaji.
Velika vecina slovenskih
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podjetij izvozi nad 50 ¢ !
stotkov svojih izdelkov. RaPT
skave kaZejo, da je vedlFol
podjetij (47 odstotkov) v f#€ t
ozivljanja, tretjina jih iBls
latentne tezave, petina £ °!
djetij paje ves &as poslovailg
gospodarila dobro. Skup!, 1
ocena, prestrukturiranja sg&
venskih podjetij kaze, £°
poteka uspedno. Samo po
blizno &etrtina podjetij b>
upira radikalnim strategijal 11
Na splodno pa velja, da sk

venska podjetja izredno pot
siuvajajo strategijo uvajal 0‘
novih skupin proizvodo:®
Tak$no stanje ima lahkl
negativne posledice v gos? s
darskem razvoju. t:

Proces lastninskega ply,
oblikovanja v mnogih slovég
skih podjetjih ne bo bistVty
no vplival na uéinkovito#
kar je osnovni razlog tei
procesa. Za taksna podjet
je lastninjenje administ
tivno-politiéna operacijal®
predvsem strah pred vdto
rom zunanjih (tujih in d&
madih) lastnikov. Taksi
podjetja se bojijo predvsett
razliénih skladov, ki bi ust#*°
rili tak8no lastnifko st
turo, ki ne bo preveé zal
teresirana za dolgorolfF
ucinkovitost podjetja. Ljude I.
v teh skladih gre predvsé
za kratkorocni interes plix,
daje dolo¢enega paketa delfi,
podjetja, kar pa bo lab¥
zacasno zaustavilo ali pliy,
precilo aktivnosti, ki 8o dolé;
rofno nujne za prezivel
podjetja. Lastnikiteh deleZp
kapitala se po svoji narad D
obnasgjo do lastnine pred,,
podobno kot drzava. Li;
stninjenje jim ekonoms¥
pomeni zgolj breme in Iy
potrebni strosek. te

Slovenija pa seveda D
tipiéna drZzava v tranzicl?i
Zaradi preglednosti in ne¥k
terih skupnih znagilnosti S“’L
za, pregled izbrali zgolj ne

tipiénih drzav, kisovr
nih fazah lastninjenja.

Poljska

Na Poljskem so privat
cijo zacdeli leta 1991. Las
na je bila v celoti drZa
GDP per capita pa znasa p! *
blizno 4000 USD. Privat
cija je potekala razprieno,
sicer za gotovino. Na Pol]ské g
je 15 privatizacijskih skladd g
ki so kupovali delnice podj .
V letosnjem letu pricakuj y
masovno privatizacijo, ko bof ¢
15 odstotkov delnic podj E
brezplaéno razdelili delav 8
DrZava je razdelila last: g
petstotih podjetij med s b
de. Trgovanje s privatizacii n
mi delnicami bodo lahko d
ganizirale borznopos: g
druzbe, in sicer bo fizié
omejeno na tovarnisko dvt
riée (“SLP” trg). Zaposk
nimajo predkupnih pravic, @ E
nice so prosto prenosljive,
dar je onemogoéeno trgov
na organiziranem trgu
dnostnih papirjev. Trgovalt |
z delnicami skladov in o8 i
lih podjetij poteka na bo
v Varsavi, kjer 45 borzp

'8

druzb (v Slove |
48) trguje , z delnicami’ ;
obveznicami 93-ih izdaj \

¥idosegajo trzno kap.
5 miljjard USD. Borza
kliringko depotna druzba
neprofitni delnigki druzll
ki sta v veGinski lasti drzav
Na Poljskem so sorazmé
no moéno prisotni tujci, !
opravijo 15 odstotkov p
tfolio investicij. Tujei so
tudi borznoposredniske
be, ki opravijo 10 odsto
trgovanja (pri nas ni tlﬁ;

borznoposredniske druzlt |
ker velja zakonska omé

ANT ol Ped Pds N Bemd mmd PN il e e

]
tev). Priprivatizaciji so nu® ,
moéno tehniéno pomog Fré
cozi in Ameridani. Postop!
lastninjenja so izvajale tW .
svetovalne in cenilske ;
be, kar je postopke izré!
no podrazilo. ]

3




e

15

. POzadmmpoda.t}dh socene
8rivatizacijskih delnic na
i+ Oliskemn mogno padle. Prislo
fé€ tako rekoé do zloma del-

MiSkega trga. Tujci so zadeli
P Olsko zapuscati in iskati

#80dnejse priloznosti.
pl. Taksno stanje je povzrodilo,
st je povprecéna plaéa na
E0liskern se vedno 200 do
pP00 DEM in da raste neza-
j BOvoljstvo z novo ureditvijo.
at 2redno hitro privatizacijo,
sk Da kljub temu Se ni kon-
o304, 50 zagele strmo padati

$OClalne pravice, ogroZene
10P3 80 tudi nekatere ¢lovekove

ravice (zakon o prepove-
s Splava). Zadnje predsed-
liske volitve so odsev tega
: Stanja, ki poraja teznjo po

s 2Dostavitvi praviénejde

: ggla.lno ekonomske uredi-

0
oeika
th Privatizacija na Ceskem
al® brimer najuspesnejse ma-
7d°0Vne privatizacije. Po “Za-
detni reyoluciji” 1989 jenova
§P0last podedovala vedino
;éP0djetij v drzavni lasti, z 4-
“Ustotno udelezbo privatnega
ySektorja. Cesko prebivalstvo
o™ imelo vedjih prihrankov,
3ifato je od leta 1991 priva-
jg“Zacija potekala z vavaerii,
sgibreko privatizacijskih skla-
ng‘g' MenedZzment v 4800
1 oo kih podjetjih je moral
| S8Staviti privatizacijski nagrt,
ity 82 je moralo najprej odo-
it ministrstvo za industrijo
el t’govino in potem Se mi-
#Strstyo za privatizacijo
»al . oces je tekel sorazmernc
dP0%asi in je privatizacijo
2avladeval. Prvi val priva-
sk caclje se je koncal aprila
11992, V tej fazi so nastali
Privatizacijski skladi. Arhi-
Kkt tega programa je bil
2 "Dugan Triska. Sledila je mno-
0B2itna gistribucija lastniskega
Kapitala. Glavna znagilnost
S
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tega programa je bila, da se
drzava ni vkljuéevala v usta-
navljanje skladov. Nastala
je naravna konkurenca med
skladi. Po zakljuéeni drugi
privatizacijski fazi - , pred
konsolidacijo lastnidtva, ki
sedaj poteka - je na Ceskem:

- preko 80 % odraslih Cehov
je delniéarjev v 1849 po-
djetjih, ki so privatizirana
delno ali v celoti,

- po razliénih ocenah je
privatizirano 65 in 90 %
vsega premozenja podjetij
(leta 1990 je bilo v drzavi
zgolj 4,5 % kapitala v pri-
vatni lasti),

- Ceska. ima najniZjo stopnjo
inflacije v Srednji Evropi (pod
10 %) in neverjetno nizko
stopnjo brezposelnosti, (5 %),

- trzna kapitalizacija ¢es-
kega trga vrednostnih pa-
pirjev znasa 12 milijard USD.
Med aprilom in oktobrom leta
1994 je cena delnic priva-
tiziranih podjetij padla za 35
%, vendar je vseeno prite-
gnila mnoge investitorje z
Zahoda,

_ - od leta 1990 je bilo na
Ceikem za 2,7 % milijjarde
USD direktnih tujih investicij,

- Cedka je uvrscéena na
najvigje mesto na lestvici tve-
ganja med drzavami Srednje
Evrope,

- Ceska je politiéno stabi-
Ina drZava z vlado, orien-
tirano v trzno gospodarstvo,
ki je bila sposobna preziveti
najtezje obdobje privatiza-

L

clj brez vedjih politiénih
Skandalov v zvezi z njo (znan
je le en primer zlorabe po-
loZaja v tem procesu: are-
tacija Jaroslava Lizberja, ki
je poneveril kupnino v visini
300 tiso¢ USD od prodanih
vavéerjev).

Po vseh kriterijih gre za
zgodbo o uspehu. Cedka
privatizacija je uspela uéin-
kovito in hitro, brez vedjih
zastojev. Njena znagilnost
je tudi, da je potekala tako,

rekli, da morajo, sedaj pa
¢akajo...

Cedka privatizacija, kije
potekala izkljuéno preko
privatizacijskih skladov, se
je pokazala za neuspelo tudi
pri netransparentnosti in
nelikvidnosti trga vredno-
stnih papirjev. Prav tako ni
dokazana uéinkovitost upra-
vljanja investicijskih skla-
dov v podjetjih. Nekateri
skladi, ki so v lasti ¢eSkih
bank, imajo edini motiv rese-
vati podjetja pred stecaji
zaradi dragih postopkov in
zaradi nezaposlenosti, ki bi
sledila.

Rusija

Privatizacijski program v
Rusiji je eden najvedjih po-
dvigov v zgodovini ekono-
mije. V pribliZno 18-ih me-
secihje 12000 podjetij preslo

postprivatizacijskega obdobja
so neregulirani trgi vredno-
stnih papirjev, neizdelan
pravni sistem in velik : trZzne
manipulacije. Na er.1 strani
okostenela drzavna birokra-
cija, ki nima ustreznega
znanja s podrogja trga vre-
dnostnih papirjev, in na drugi
mnoZzica privatizacijskih
vrednostnih papirjev, ki so
brez centralne evidence.
Velika zmeda, ki nastaja na
privatizacijskih trgih, sili
brokerje in banke k samo-
regulaciji. Taksno stanje
usmerja tuje investitorje k
investicijam preko sekundar-
nega trga vrednostnih pa-
pirjev. Hitra, masovna pri-
vatizacija, ki je v osnovi
podobna, slovenski, je prinesla
ogromno zmede v rusko gos-
podarstvo. V privatiziranih
podjetjih so sooéeni s podob-
nimi problemi kot v Slove-

da je postal lastnik kapitala
privatni sektor in ne prikriti
drZzavni finanéni konglome-
rati. Slaba stran njihove pri-
vatizacije, ki ¢eSko gospo-
darstvo umeséa za sloven-
skega, pa je, da se Se ved-
no ni zagelo prestrukturi-
ranje. Se vedno imajo so torej
gospodarstvo kot v ¢asu
“Zelezne zavese”, vendar
privatizirano. Proces pre-
strukturiranja pa nevar-
no zaostaja. Pri Ce3ki to-
rej lahko govorimo zgolj o
politiéni zgodbi o uspehu.
Naredili so vse, kar so jim

v privatne roke. Trideset
milijjonov ruskih drzavljanov
je lastnikov delnic privati-
ziranih podjetij ali vavéerjev
privatizacijskih skladov.
Privatizacija v Rusijije zelo
podobna nasi. Osnova la-
stninjenja je masovna deli-
tev vaucerjev - certifikatov
in lastninjenje privatizacijskih
skladov. Ruski trgi vredno-
stnih papirjev so zelo podobni
naSemu, vendar ¢asovno
prednjacijo. Zanimive so
ruske izkuSnje v fazi kon-
solidacije, ki se zacenja tudi
prinas. Znagilnost ruskega

niji: znotraj poteka bitka z
zunanjimi lastniki, ki so v
glavnem privatizacijski sk-
ladi, in z notranjimi lastniki,
ki so zaposleni v podjetjih.
Najpogostejdi kupci privati-
zacijskih delnic na organi-
ziranih trgih so direktorji
podjetij, ki dostikrat kupujejo
delnice zaposlenih za svoj
racun ali za raé¢un poveza-
ne druzbe. Na tak naéin po-
teka. konsolidacija kapitala
na sekundarnem trgu. De-
centralizirana zakonodaja na
podrodju trga vrednostnih
papirjev onemogoca (zako-
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ni, podzakonski akti, pred-
sednikovi dekreti, samore-
gulativa udelezencev na tr-
gih...) preglednost na trgu
teh papirjev.

Ruska masovna privati-
zacija je torej prinesla hitro
lastninjenje vseh drzavnih
podjetij. Zaradi kaotiénih
razmer na sekundarnem trgu
vrednostih papirjev poteka
nekontrolirana konsolidacija
kapitala. UdeleZenci priva-
tizacije in privatizacijski sk-
ladi bijejo bitke za prevla-
do v lastnistvu podjetij. Rusija
potrebuje moéno reorgani-
zacijo civilnopravnega siste-
ma, plagilnega in davénega
sistema za integracijo svojih
kapitalskih trgov v medna-
rodne finanéne trge.

Taksno stanje je tudi v
Rusiji prineslo politicne spre-
membe z zahtevo vsposta-
vitvi vegje socialne varno-
sti. Obubozano rusko gospo-
darstvo se spoprijema z no-
vimi zunanjimi lastniki, ki
nimajo interesa za aktivno
vlogo v vodenju podjetja,
temvec le kratkoroéne inte-
rese za zasluZek s prodajo
delezev olastninjenih podjetij.

Privatizacija za “Zelezno
zaveso” poskusa odpraviti
dolgoletno dediggino drzavne
lastnine gospodarstva. Ko
je Winston Churchill leta
1946 v ZDA govoril, danihée
ne ve, kaj se dogaja na dru-
gi strani, verjetno ni slutil,
da bo z zmago nad komu-
nitiéno ideoclogijo prisla strez-
nitev, ki se imenuje priva-
tizacija v procesu, ki ga vodijo
mednarodne finanéne orga-
nizacije s prodajo lastnih
vzorcev finanénega obnasa-
nja na Vzhod, bodo zelo tezko
zmagale. Lahko je zmagati
v hladni vojni, tezje je Jjudi
nauditi delati, da bodo pre-
Ziveli na naéin, ki ga pre-
dpisujejo tujel. 5 pnonap

Borzna gibanja

O o,

Veos

o Prejanji teden je Banka Slovenije konéno

6 v?lsr‘wno priznala lastno napako in razvelja-
ddl '@ Zahtevo po tedenskem izenadevanju
Da tujih valut s prodajo v banénih in
Pogodbenih menjalnicah ter ponovno do-
Volila pogodbenim menjalnicam kupovanje
j B Bga denarja v bankah. Takden ukrep sveta
anke Slovenije je bilo kajpak pricakovati,
Sicer bi se nam lahko Ze kmalu pojavil sivi
devizni trg s “Sticungami”. Pogled na gi-
anje najreprezentativnejsih teéajev nemske
Marke kaZe, da je ukrep Banke Slovenije
deloval v smislu stabilizacije teGaj samo nekaj
. Najava sveta Banke Slovenije, da bo
SProstila omejitve je sicer zelo dobrodosla,
1 Vendarnima nikakréne povezave z gibanjem
1 g‘emahuékm tedajev. TeGaje v menjalnicah
4 kY e povpradevanje po tujem denarju,
3 8e sproiéa iz naslova neatraktivnih
¢ Wlarskih depozitov v bankah. Rast menjal-
§ Mskih tedajev se bo v prihodnjih tednih
Umirila, vendar bo rastla hitreje kot je v
Jesenskih mesecin.

j

podpore. Neverjetno dobro se je drzala cbvez-
nica Abanke, vendar je teden tudi sicer bolj
naklonjen tem vrstam vrednostnih papirjev.
Njen teéaj, ki je bil praktiéno nespremenjen
(112,4%) in je kazal na zgledno pripravo
te kotacije. Slabso usodo je doZivela priva-
tizacijska delnica Kolinske, katere cena je
strmo padala do konca tedna, ko se je po-
nudba tega vrednostnega papirja naglo
zmanjgala. Kar trikrat je cena Kolinske padla
do 10%. Iz zadetne cene 1113 tolarjev v po-
nedeljek, na 859, 1 v petek. Prihodnji teden
bo pokazal alije bila njena stabilizacija posledica
zmanjdane ponudbe tistih, ki so hoteli pri-
ti do gotovine iz naslova privatizacije ali pa
je bila posledica nakupa market-makerja.

Napake, ki so si jih privoséile slovenske
denarne oblasti, na denarnem trgu Se zdale¢
niso nedolzne, vendar jih je mozZno popra-
viti. VpraSanje pa je, kaj se dogaja z la-
stninjenjem. Na povrdje je prisel parado-
ks privatizacijskih skladov, ki naj bi igra-

1i pomembno vlogo. Vprasanje pravilnega
vrednotenja druzbenega premozenja ter na-
daline lastninjenje drZavne lastnine. Ce to
zahteva, ki so jo PID-i naslovili na drZzav-
ni zbor, doZivela podporo slovenske javnosti,
bomo priéa veliki prevari, ki so jo pripra-
vili finanéni lobisti. Z zbranim enormnim
Ftevilom lastninskih certifikatov, kijih PID-
i §e naprej zbirajo, nimajo kaj poceti. Na
drugi strani smo pri¢a smesnemu poteku
avkeij Sklada za razvoj, kjer neka famoz-
na komisija v naprej dolo¢i cene delezev
podjetij (bojda tudi to vodi mag. Tone Rop).
Velik del premoZenja PID-om ostaja tudi zato,
ker kupujejo Skladove deleZe po izhodisénih
cenah, namesto da bi njihovo medsebojno
tekmovanje doloéalo trzno vrednost podjeti.
Lobisti so torej poskrbeli, da so izkoristili
prav vse moznosti za potek lastninjenja v
taksni smeri, da bo lastninska pogaca ostala
tam, kjer je bila do sedaj. Vsi analitiki tr-
dijo, da se je drzava zmotila pri oceni druzbe-
nega premoZenja in pri odobritvah za zbi-
ranje lastninskih certifikatov. Morda res,
vendar bi moral za taksno stanje kdo od-
govarjati. “Strokovnjakov”, ki so kreirali
tovrstne mehanizme, pa ni moé zamenja-
ti. Prisotni so namreé v vseh institucijah.
Vsi po vrsti. Ce o&itne napake na kakem
podrogju povzroéijo menjavo dolocenega “stro-
kovnjaka”, e ne pomeni, da je prislo do

kaksne udinkovite zamenjave. Njegova vloga
ostane ali pa se 8e okrepi v drugi privati-
zacijski instituciji. Na&i privatizacijski “stro-
kovnjaki” so podobni pripadnikom tistih
zivalskih vrst, ki jim izguba posameznih
okonéin ne pomeni drugega kot zadasen umik,
dokler se rana ne zaraste. Izgubljeno okon¢ino
nadomesti nova ali pa se okrepijo ostale.
Nasi privatizacijski strokovnjaki so torej
neuniéljivi.

Priéa smo torej dogodkom, ki kaZegjo, da
so moznosti, ki jih nudijo privatizacijske
institucije, izérpane. Na vrstije drzavni zbor.
Tudi v odboru za finanéni sistem sedi po-
slanec, ki je nedvomno pripadnik finacnega
lobjja in je do sedaj izpolnil vsa njihova
pri¢akovanja. Nenavaden pritisk na drzavni
zbor kaZe, da se krog zapira in da je na
vrsto prislo lastninjenje tistih, ki lastninijo.
Bistvo lastninjenja je v privatizaciji. Ce bi
dosedanje faze tovrstne druzbene preobrazbe
peljale v to smer, bi bili priéa pritiskom novih
lastnikov na vlado. Ker ni tako, novi la-
stniki (drzava) pritiskajo na drzavni zbor
(politiéne stranke), da uredijo lastne lastnin-
ske tezave. Morda vse skupaj zveni malo
komplicirano, vendar drugace ne more biti,
ée drzava hocée ostati edini lastnik vsega
druZbenega premozenja, navzven pa ka-
zati cesarjeva nova oblaéila. Kdo bo tisti,
ki bo zavpil: “Cesar je nagl"?

B. Krznar

¢ Podjetniski menjalni tedaji
8¢ dvigujejo nekoliko bolj
eno, vendar lahko pri-
4 “38kujemo njihovo pribliZe-
Vanje menjalniskim tedajem
), ko bodo slednji preziveli
d \ arce ukrepov Banke Slo-
) Slenﬁe in Zdruzenja bank
| >'0Venije. Sele taksno stanje
ne IO_DOVzr-oéilo pozitivnejsi po-
| 048] za, slovenska podjetja.
¢ “© bo sledila tudi rast cen
I_n Plag pa pomeni ponovno
vast. inflacije, kar bo vladi,
; Predyolilnem obdobju, pov-
TOCalo precej sivih las.
( bnNa Ljubljanski borzi smo
16 K 1 priga novim kotacijam
i p:ilglske in Abanke. Zelo ne-
8 pog eren trenutek za taksne
ok Sregige. Cene delnic so do
il an @ tedna strmo padale in 0
; alitiki go ze govorili o érni
+d -redl, vendar so market-
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Kljucne znadilnosti slovenske politike v letih

1929-1955, znanstveno porocilo

“DrZavni zbor Republike Slo-
venije je zaprosil slovenske
zgodovinarje, da pripravijjo zna-
nstveno poroéilo o novejsi zgo-
dovini Slovencev. Besedilo naj
bi bilo zgodovinopisna podlaga
za opredeljevanje drzavnega
zbora do nekaterih odprtih vpra-
Sanj bliznje preteklosti.” Tako
se glasi prvi stavek znanstve-
nega poroéila, skupinskega dela
dvanajstih zgodovinarjev, izbra-
nih na podlagi njihovega dose-
danjega znanstvenega dela, ki
naj ¢asovno zajame slovensko
zgodovino tridesetih let. Knji-
ga obsega 111 strani in obra-
vnava kljuéne, predvsem poli-
tiéne znacilnosti slovenske po-
litike v prelomnem éetrtstolet-
nem razdobju od 1929 do 1955
leta. V njej niso navedeni viri
za, posamezne trditve, niti avtorji
za posamezne ocene, kot je to
obiéajno pri znanstvenih poro-
¢ilih. Ob predstavitvi knjige ni
bilo pojasnjeno, zakaj so iz tima
izstopili nekateri zgodovinarii,
zakaj nekaterih znanih znanstve-
nih raziskovalcev tega obdobja
niso pritegnili ali pa se sami niso
hoteli udeleziti raziskave tako
pomembnega obdobja sodobne
slovenske zgodovine.

Prvi pomislek, ki ga ima poli-
tiéno razgledan bralec Ze ob
drugem stavku citiranega uvoda,
Jje zamisel, da bi bilo znanstveno
poroéilo zgodovinopisna podlaga
za parlamentarno resolucijo. Ni
znano, da bi se danes v svetu
katerikoli parlament ukvarjal
s sprejemanjem dokumenta o
odprtih vprasanjih zgodovinske-
ga dogajanja pred petdeset in
veé leti. Stalinu so zgodovinarji
sestavili zgodovino VKP-b (vse-
zvezne komunistiéne partije
boljsevikov), Stalin je to podpisal
in potem je tekst veljal za veéno
zgodovino sovjetske partije in
drzave od Oktobra do ra.zpa.da.
Sovjetske zveze.

Seveda ne bi hotel podtakni-
ti dvanajstim avtorjem zgodovin-

ske knjiZice tak3ne “boljSeviske”
ambicije, éeprav oéitke o boljse-
vizaciji stranke, kateri so mnogi
med njimi v&asih pripadali, mog-
no lahkotno in brez predsodka
sami uporabljgjo. Hoéem reci, da
Jje nenavadno, ée si parlament
lasti pristojnosti zgodovinske
znanosti. Lahko se zgodi, da se
bo parlament v naslednjem man-
datu premaknil proti desni (kot
na primer v sosednji Italiji) ali
pa protilevi (kot v bolj oddaljeni
Poljski) in bo potem znova spre-
menil resolucijo po svoji trenutni
politiéni usmeritvi. Mislim, da
je to trosenje energije v prazno
in povzrocéanje nepotrebnih de-
litev in sporov.

Drugi pomislek je nagin, kako
so bile opravljene raziskave, in
vedenje avtorjev po naroéilu in
proti plagilu parlamenta. Zgo-
dovinska znanost kot vsaka
druga znanost zahteva potrditev
ali odklonitev postavk in trdi-
tev, o njih se morgjo izreéi obsto-
jete znanstvene institucije, obe
univerzi, SAZU, instituti - na-
cionalni in tudi SirZe, zunaj meja
Slovenije.

Tretji pomislek je, da avtorji
dogajanja v slovenski druzbi v
vaojnih okolidéinah obravnavajo
kot zgodovinsko analogijo pre-
dvojnih delitev ali pa kot ana-
logijo z dana&njim éasom. Do-
gajanja je potrebno razélenjevati
poglobljeno in ne z vidika poe-
nostavljenih primerjav.

Ko sem prebral znanstveno
poroéilo, sem o njem in svojih
pomislekih in pripombah govo-
ril tudi z nekaterimi drugimi par-
tizanskimi pisei, ki so razmisljali
podobno kot jaz. Predvsem mislijo,
da je do neutemeljenih in napaénih
ugotovitev prislo zaradi enostran-
ske, ée ne napaéne usmeritve.

Avtorji so sami pojasnili te-
meljno znaéilnost svojega pri-
stopa: prikaz prelomnih tock,
ki so kljuéne za razumevanje
in pojasnitev vzrokov za ra-
zecep v slovenski druzbi. V
samem srediS¢u raziskave naj
bi torej bila slovenska razce-
pljenost. Razcep v tridesetih
letih (1929-1941), razcepv
Stirih letih okupacije in NOB
in razcep v desetletnem povoj-
nem obdobju, ko je ze, kot
pravijo, »popuséal pritisk
totalitarne drzaves.

Razcep (nacionalni, socialni,
ideoloski, politiéni) ima prizvok

o NOB kot drZavljanski vojni;

razcep pomeni iskanje in vna-
Sanje ideoloskih zakljuékov, ki
so znadilni za danasnje politiéno
vzdusje, za sedanja nasprotja
in razeepljenost, ki je v zadnjih
letih nastala zaradi ofenzive
nekdanjih slovenskih kvizlingov,
politiénih emigrantov, domo-
brancev, obnovljene slovenske
zaveze in klerikalnega vodstva
rimskokatoliske cerkve.

Tak pristop bi do neke mere
bil razumljiv za predvojno ob-
dobje, éeprav je to bil Ze ¢as
nastopajoéega fasSizma, zadnji
dve leti pa tudi Ze prave vojne,
ko ni ve¢ mogoce zabrisati in
opravicéevati petokolonskih in
profa3istiénih ravnanj vodilnih
slovenskih meséanskih strank.
Tak pristop bi tudi do neke mere
pomagal razjasniti dogajanja po
partizanski zmagi, éeprav tudi
tu oporekamo skrajnostni oceni,
da je bila drZava Ze takrat to-
talitarna.

Obdobje od 1941. do 1945. ni
znagilno po notranjem razespu.
V desetdnevni vojni aprila 1941
nastane nova situacija — trije
okupatorji, razsekano sloven-
sko narodnostno ozemlje, obso-
dba slovenskega naroda na smrt.
Niveé versajske Jugoslavije, ni
veé Dravske banovine, ni veé

starih strank in njihovih pre-
pirov. V ospredje stopi problem

nacionalnega prezivetja in ob-
stoja. Ne veé boj za ohranitev
stare oblasti, temveé boj za
osvoboditev, za preZivetje, za
ponosno sgmoodloébo. Kot pol
stoletja kasneje v zacetku de-
vetdesetih let ob razpadu av-
nojske Jugoslavije, je veljalo tudi
za to okupacijsko obdobje, da je
utemeljeno in vredno samo to,
kar Slovence zdruzuje, kar ute-
meljuje njihov boj za osvoboditev
in ponosno samoodloébo. Tako
zdruzevalno zgodovinsko najpo-
membnejse dejanje je pomeni-
la ustanovitev OF slovenskega
naroda s temeljnimi programski-
mi toékami. Ta OF je potem v
kratkem ¢éasu razvila neslute-
no zdruzevalno mog, drzavo v
drzavi v okupirani Ljubljani,
osvobojena ozemlja, NOB na
Primorskem, v Beneéiji in na
Korogkem, slovensko vojsko in
novo oblast. To gibanje in ta
oblast je bila nedeljiva, ni priz-
navala okupacije in okupator-
ske oblasti.

Bili bi kriviéni do avtorjev
znanstvenega porocila, ¢ée bi
trdili, da se zgodovinarji pomena
OF in NOB niso zavedali. Na vec
mestih so to tudi zapisali. Na
primer v poglavju o slovenski
partizanski vojski (stran 47-51).
Zadnji odstavek tega poglavja
se glasi: »Odpor proti okupa-
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torjem je sprostil velike ener-
gije Slovencev. Pozitivni rezultati
(ali dosezki) so bili sad velikan-
skih naporov in poZrtvovalnosti
tistih, ki so se vkljucili v boj proti
okupatorjem —to pa je bila vedina
Slovencev. Zelo pomemben dose-
Zek bgja na strani protifasistiéne
koalicije je bila prikljucitev ve-
likega dela slovenskega ozem-
lja, ki ga je po rapalski pogod-
bi.dobila Italija. Na osvobodil-
nem boju v znatni meri temelji
slovenska drZavnost.« Takino
oceno porocilo ponovi na 78.

strani, ko zapise, da sta bili
osnovni znacéilnosti obdobja
1941-1945 fasisticna in nacis-
tiéna okupacija ter odpor oku-
patorjem. Dalje zapiSe, da se je
oborozZeni ocdpor (zaksj ne NOB?)
v okviru OF razvijal od poletja
1941 dalje, da je postopoma zajel
vse slovensko narodno ozem-
lje ne glede na predvojne drzavne
in nove okupatorjeve meje ter
Je trajal neprekinjeno dotlej, do-
kler ni bil okupator konéno pre-
£nan z njega. Porocilo ponovi
trditev, da je osvobodilni boj
sprostil velike energije Slovencev
in izbojeval pomembne dosezZke
na vojaskem in drugih podrogjih,
kar je upoStevala tudi proti-
fasistiéna koalicjja. Na 83. strani
pa je zapisano, da so Slovenci

ob koncu druge svetovne vojne
kot narod preziveli, kar je dvi-
gnilo narodno samozavest, in
da je bilo prikljudeno ozemlje
slovenske Primorske, éeprav
mejno vprasanje Se ni bilo re-
Seno.

Ta mesta obravnavanega zna-
nstvenega poroéila so v na-
vzkriZju s teZnjami prevredno-
tenja OF in NOB in rehabilita-
cije politiénega in vojaskega
sodelovanja straZarjev in domo-
brancev s fasisti in nacisti. Tudi
poglavje o ukrepih okupatorjev
za, zadusitev NOB (stran 51-57)
spada med dobra poglavja v
knjigi. Prav tako je znanstve-
1o poroéilo neskladno s tako ime-
novanim Puénikovim vmesnim
poroéilom, ki si prizadeva od-
govornost za povojna ravnanja
in nepravilnosti v celoti prenesti
na slovensko politiéno in vojagko
vodstvo. Na 89. strani je namrec
zapisano: »0 usodi vrnjenih
domobrancev in pripadnikov
drugih vojaskih formacij je odlo-
éalojugoslovansko vojasko in
politiéno vodstvo.«

Kljub tem ocenam v poroéilu
pa menimo, da knjiga ne more
biti »zgodovinopisna podlaga« za
opredeljevanje slovenskega par-
lamenta do odprtih vprasSanj
nase preteklosti. V njem je nam-
reé veliko napaénih in enostran-

skih ocen, povrsnosti in proti-
slovij ter vseskozi prisotna teZnja
opravicevanja kolaboracije. Kot
vsa velika prelomna dejanja tudi
osvobodilno gibanje ne more
potekati brez napak, vendar so
v poroéilu predimenzionirana
ob zamoléanju zlih del sloven-
skih kvizlingov.

Naj v nadaljevanju navedemo
nekaj nasih konkretnejsih kri-
tiénih pripomb in jih nekoliko
tudi obrazlozimo in argumen-
tiramo. Pripombe navajamo po
straneh teksta.

Primerjava komunistiéne in-
ternacionale in katoliSke cerkve
(11. stran) kot dveh skrgjno-
stnih silnie v evropskem javnem
Zivljenju ne vzdrzi. Ce prime-
rjamo temeljne dokumente obeh:
sedmi kongres kominterne opre-
deli fa3izem kot najvedjo nevar-
nost za narode in demokracijo,
papez v svojih enciklikah v ¢asu,
ko je fadizem Ze na pohodu, ob-
soja socializem, komunizem in
vsako sodelovanje katoliéanov
z njim. Komunistiéna interna-
cionala je bila 1. 6. 1843 uki-
njena, RKC je delovala naprej.

Tudi odnosi med KPS-KPdJ s
kominterno in Moskvo so prika-
zani enostransko. Poleg usta-
novitve nacionalnih komunis-
tiénih strank so pomembni trije
Titovi dosezki: prepreéil je Sta-
linovo namero po razpustu KPJ
(kot na Poljskem), zahteval je,
da vsa partijska vodstva kljub
izredno teZkim okoliSéinam mo-
narhistiéne diktature delujejo
znotraj Jugoslavije, in uresnicil
je svojo zamisel o samofinanci-
ranju partije.

Trditev »po sovjetsko—nem-
Skem paktu so slovenski komu-
nisti sploh naglo opustili spra-
vljivo ljudsko frontno in pou-

. darjeno narodno govorico in se

skupaj z jugoslovanskimi tovarisi
vrnili k razrednim in interna-
cionalistiénim geslome« (27.
stran) ne ustreza resnici in jo
pravzaprav demantira Ze nasle-
dnji stavek o zavesti grozeée
vojne in o odloéni protifadistiéni
usmeritvi, ki je pripeljala do usta-
novitve OF.

Tudi trditev, da je bila po-
litika italijanskega faSizma gle-
de odnosa do slovenstva mi-
lgjSa od nems&ke (36. stran),
lahko zavede danasnji mladi
rod, ki ne pozna dogajanj. Naj
citiram iz dnevnika grofa Cia-
na (stran 15). Mussolinijev
zunanji minister je imel 5.
januarja 1942 razgovor z gla-
vnim tajnikom fasistiéne stran-
ke in je zapisal naslednje be-
sede: »Sprejel sem Vidasso-
nija. Obrazlozil je svoje krva-
ve namene zoper Slovence.
Namerava vse pobiti. Opozo-
ril sem ga, da jih je milijon.
“Tonié ne pomeni’, je odloéno
odgovoril, ’delati moramo ta-
ko kot nasi predniki v Eri-
treji, in vse pobiti’.« K temu
bi lahko dodali §e zico okrog
okupirane Ljubljane, ki je po-
stala tako najveéje koncentra-
cijsko taborisde, ali pa divjanja
fa3istov po rodki ofenzivi, Rab,
Gonars in se kaj.

Italijanski fasizem je bil do
slovenskega naroda prav tako
unicéevalen, kar je Se posebej
dokazal s svojim divjadtvom po
Istri, Primorski in Beneéiji od
svojega prihoda na oblast. Res
pa je, da je bil v primerjavi z
nemskim nacizmom manj uéin-
kovit in zlasti v Ljubljani in Lju-
bljanski pokrajini zaradi pole-
ta OF in partizanskih uspehov
povsem nemodcen. Brez pomoéi
kvizlingov bi lahko dozivel Se
vedéje poraze Ze pred jesensko
kapitulacijo 1943. leta.

Vloga Svabsko-nemske kul-
turne zveze v pripravljanju
nacistiénega vdora na nase oze--
mlje je v poroéilu dobro osvet-
ljena (stran 37). Manjka pa tu
kapitulantska vloga voditeljev
SLS, ki so se skupaj s svojim vo-
diteljem A. Koroscem Ze zageli
usmerjati k nacistiéni vojadki
premoéi. Zgled oblikovanja ma-
rionetne slovadke drzave je
vplival na odhod Natlagena v
Celje takoj po razkosanju Slo-
venije. Dvanajstega aprila 1941
80 pred banom z banovinskim
avtomobilom odhiteli v Celje
ljubljanski hitlerjanci dr. Schley,
ing. Toennies in dr. Zeschko.
Nacistiénega generala Lantza so
prosili, naj ¢imprej zasede vso
Slovenijo in mu pohvalili Natla-
éena.. (Glej Saje, Belogardizem,
stran 23.)

»OF je bila za takgjSen odpor,
mescanske stranke pa za postop-
ne priprave in éakanje na ugoden
trenutek ob koncu vojne«(stran
40). Trditev je toéna, vendar le
za, voditelje, ki so zbeZali v tujino
(dr. Krek, Snqj in drugi). Voditelji
doma niso éakali, zageli so ko-
laborirati Ze prvi dan zasedbe,
pravzaprav ze v teku bojev z
vojskami treh okupatorjev. Na-
tladenove poti v Celje ni moé&
razumeti kot ¢uvanje Zivljenj in
imetja Slovencev, pa¢ pa ohra-
njanje stare oblasti. Sosvet ni
bil zmerna oblika kolaboracije.
Za.kaq opravi¢ujemo to politiéno
paktiranje s faSistiéno oblastjo,
kar je obsojala vecina Sloven-
cev in tudi vlada v Londonu? ¥
Jeruzalemu Ze so nam ga (Na-
tlafena) prineslina dilciin smo
mislili, da bomo Ze takrat ostali
v kaksnem internacijskem ta-
boriscu zaradi tega... Pri An-
glezih se je izgovarjalo to ime
kakor kuga.” (Pismo dr. Alojzija
Kuharja 8kofu RoZmanu 8. 3.
1943.)

Opravigevanje ravnanj 8kofa
RoZmana in zraven celo trzas-
kega Santina in goriskega nad-
Zkofa Margottija, kinajbiv
wvojnem ¢asu pokazala razume-
wvanje za cloveske stiske slo-
wenskih vernikov (stran 42),
bo naletelo na ogoréenje tisoéev
prizadetih slovenskih ljudi, e
posebej primorskih Slovencev.

V OF ni bilo »razmeromar veli-
kega Stevila kulturnih delavcev
(stran 43), pac¢ padomala vsa
pomembna imena slovenske
kulture in izobrazenstva. Celo
mladi talent pesnik Balantié je
sprva pripadal OF, dokler ga niso
pridobili belogardisti.

KPS si ni »priladéala« tehnike
(stran 44), saj je razpolagala
z njo Ze pred vojno. Tehniko je
partija v celoti dala na razpo-
lago Osvobodilni fronti, Stevi-
Ine ilegalne tiskarne so tiska-
le gradivo OF.

V poroéilu je na veé mestih
oéitek, da partija ni pustila no-

fh-:.

b
dc
benih vzporednih organizacij, ! ca
politiénih izven OF in ne vojadk bl
izven partizanstva. Vendar jean

vseh nazorov in prepriéanj
boj proti okupatorju, dr. M

niku D. Mihajlovidu. OF je, po! Ir
¢ena, z napadom Getnikov na pé

formacij izven NOB. Ja.nua
1942 je v deveti to¢ki prepoV v
dala kakrsnokoli nastajanje ott V.
roZenih sil na Slovenskem,
zen partizanskih éet in Nare
ne zascite. _

Ponavljamo, da je bil vp¥ ¢
kominterne med vojno in pl"E
njeno razpustitvijo minimal b
(stran 46). 8

Ustanovitev OZNE ne mo! n
izraZati »boljSeviske usmerit¥ g
vodstva KPS (stran 47), ker# r
ni ustanovila OZNE. Akt o
novitvije podpisal Vrhovni ¥ d
veljnik jugoslovanske vojske’ T
je pravzaprav Ze instrumé k
novo nastajajode drzavne oblas
Ali menijo avtorji, da la !
obstaja drzava brez obves
valne sluzbe? Tito je zadnji
govoril o potrebi bo{jéeviza ‘
KPdJ leta 1939 (to lahko po
da ni bila boljseviska). V voj
Gasu takega gesla ni. O bolJ
visko-zidovski nevarnosti so
vorili nacisti po vsej Evropi, xg
kolaboranti pa so to povzem

II. grupa odredov je bila
prej prva slovenska briga
(stran 48). Poleg con in ko
Jje bila pomembna Korodka, grul
odredov kot specifiéna oblika
tizanstva na obeh straneh j
slovansko-avstrijske meje.
membna, je misel, ki jo je ze.p
Jjeseni 1944 Izidor Cankarv
znani Dnevnik, da ga za Koroﬂ!
ni strah, ker je tam part:
modno.

V poroéilu je kritika slovr
skega politiénega vodstva (10 ]
KPS in OF), da ni dovolj pra¥t }
¢asno in odloéno ukrepalo pré

el . el e et

t. 1. vajvodstvu (stran 50). %
ta neprijeten pojav sploh ne'
vedeli, ée ne bi bilo ostrih Kid
éevih ocen in obsojanja.
Trditve v poroéilu o forma®®
tiénem in premalo obéutljive
sodstvu so preveé splodne. I
stojnosti in dejavnost Vos &
pozneje Ozne bi morali temeljitd
razloZiti. Razmere so bile vé
ne. V partizanih je bilo razmt
roma mnogo sposcbnih pral
nikov, zagovornikov, notarjé'
tudi sodnikov in Studentov
bljanske pravne fakultete.
K.idriémKa.!'del] sta opozar)é
na sektastvo, na pretiravall
glede likvidacij in zlasti glé®
naéina usmrtitev; o vsem té
je kritiéno pisala Julijska. Ste
Dela. Kidrié je zapisal, da
omenjene sektadke napake
neke mere, vendar ne bist
no podprle belo gardo. (G
Jesen 1942, korespondenca
delj-Kidrié, stran 578-580.)
Mitja Rib

w ;
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rance Trebcan: »Locitev duhov« na Slovenskem (1)

2SPODJEDENO ZIDOVJE SE PODIRA. ..«

duKD se je Medved spusgal v
lj-'fw,je na, cesti zagledal jezde-
), ga.' kako ge mu v galopu hitro
55 YllZa, Kmalu je prijahal vatric
¢ %‘Uim in mu pokimal v pozdrav.
aenkrat je pridrzal konja in
Skogil 5 sedla. Kot da sta sta-
pTa zZnanca, mu je zavpil: »Si Ze
8li3a]? Na Dunaju je punt... Da-
fhes, Sestnajstega marca, bo
Tabuka, tudi v Ljubljani. Zapomni
2 51 ta danc
Medved si e ni opomogel od
T8senedenja, ko sta Ze zavila
Proti gogtilni, kjer je bila tudi
Stna, in prevozniika postaja.
SZnanec je privezal povodec
Verandi in hlapcu naroéil, naj
f v, Oja napoji in nakrmi, ker je
" t:" Dot dirjal brez poditka. Med-
0% YoM g6 jg na pragu pojavil birt,
V6 86 jima, 7 »Gruss Gott« priklanjal
pdh I jy yap) v gostilno. Ko sta mu
# Dovedala, kaj se je zgodilo na
83 ju, je prestradeno kriknil:
5K . “Jejhata, jejhata, kaj vse bomo
all 5 dozivelil Ce pride ta posast
Vnago dolino, ne bo ves nihde
i Varen pred prekucuhil Ni je
uéavnice, ki bi te varovala
Pred revolucijol«

Welika no¢, éas vstajenja, pa
pli te, Prekucijal« mu je zabrusil
v “4ec, mlad fant z izklesanimi

g"t&ami, z brki in majhno &rno

Sty , kakrino nosijo dungjski

at dentje. Bil je érnolas s tem-

mi o¢mi. Ker so ga klicali

08pod, jim je rekel, naj mu
Th Telejo kar Adam.

daMedvedu je Bepetaje zaupal,

: Ze nekaj let dtudira na Du-

e Daju in da je Glan slovenskega

16 ®luba. 7 viakom se je pripeljal

Celja, tam pa je pri sorodniku
n¥ Dajel konja, saj zeleznico do
3 ldub].jama gele gradijo.

Medtem se je gostilna napol-
ot Mla z radovednimi Jjudmi. Pri-

il ‘;g-biljﬂl je krik »Revolucijale, ki
160 a JE TaZlsgal po dolini. Napenjali
3 b° USesa, da bi slisali, kaj jim

. 90 povedal tujec, ki je bil kar
Obrg pouden o dunajskih do-
. Povedalje, da je tretjega
Marca I, Kossuth, vodja madzar-
Skega narodnega gibanja, v

ogrskem drzavnem zboru ostro

kritiziral Metternichov sistem

in zahteval uvedbo ustavnih
oblik v vse cesarske dezele.
Enajstega marca so Prazani, Cehi
in Nemeci na svetovaclavskem
zborovanju oblikovali svoje za-
hteve. Trinajstega marca se je
zadela revolucija na Dunaju in
Ze istega dne privedla do odstopa
Metternicha, petnajstega marca
pa do obljube ustave. S poseb-
nim patentom je odpravljena
cenzura in uvedena svoboda
tiska.

»Staro, izpodjedeno zidovje, v
katerem je toliko miljjonov ljudi
jecéalo, se je podrlo tema je, kot
bi trenil, izginila. Vse se vese-
li jasnega dneva — tudi Sloven-
ci,« je Adam navduSeno prebral
citat iz Bleiweisovih Novic. Bil
je reden bralec éasnikov in revij;
de jih ni mogle kupiti, jih je
prebiral v ljubljanski Kazini.
Vaasih je prebral tudi kaj svojega,
saj je rad dopisoval v Novice.
Kadar mu Bleiweis kak&nega
sestavka ni hotel objaviti, je
napisal pismo bralcev in se pod-
pisal z izmisljenim imenom.

»Ne bo lo gladko,« si je potihem
rekel Medved, postaven mozak

iia!« ® Birt e pozdravlja 7 »Gruss Golt!«

Pisaly se je leto 1948 * Velika noé, as vstajenja ali prekucije ® Barve kranjske zastave. trobojnice postanejo
Vseslovenske ® Po dolini se razlega krik »Revoluc

lepega, zagorelega obraza, saj
je vso zimo sekal v lastnem
gozdu. »Ni dale& &as, ko 3e ni bilo
jasnega imena ne za naso slo-
ven3&ino ne za nas narod, zdaj
pa hoéemo naenkrat vse...«
Birt je potegnil Medveda na
stran in ga Sepetaje vprasal:
»Mu ti verjames? Morda je

Marcnedogodkeleta 1848 je sprozil Lajos Kossuth na Ogrskem,

ki je prvi javno pozval ljudstvo v boj.

policijski 8picelj?«

»Mislim, da ne laze,« je pre-
sodil Medved.

»Narodi so v grobu lezali, te-
mota jih je pokrivala, zdaj pa
se dramijo iz smrtnega spanja...«
je zanosno govoril Adam. »Zma-
gali bomo le, ée se bomo zave-

* dali, da je stvar revolucije enotna

in nedeljiva...«

Nekdo od navzoéih je izpod
suknjia potegnil belo-modro-
rdeéo zastavo in jo razgrnil nad
glavami Jjudi.

»To je prepovedano,« je zaja-
vkal birt. »Za ta in flagranti mi
lahko vzamejo dovoljenje...«

»Barvne kranjske zastave je
dologil cesar Ferdinand I. Ze leta
1836,« je pojasnil Adam. »Takrat
je dr. Janez Bleiweis, urednik
Novic, saj ga menda dobro poz-
nate, dejal: 'Spet se svetijo nase
narodne barve pred Slovenijo
kakor beli dan.’ Belo-modro—
rdeda od tedaj izraza narodne
barve vseh Slovencev in ne samo
Kranjske,«

Ko je birt videl, kako ljudje
pritrjujejo tujeu, je brz uganil,
da si lahko zagotovi njihovi mir
samo tako, da zag&ne brezplagno
toéiti pija¢o. Hodil je od ene do

N

druge skupine razvnetih ljudi
in kdaj pa kdaj komu celo po-
kimal, deprav se mu je zdelo to,
kar govori, nevarno in preku-
cusko. Medvedu je rekel, da bo
Ze naslednjega dne na tablo
pripisal napis v slovenaéini.
»Kaj pa pravijo cesar na vse
to?« je nekdo strahoma vprasal.
»Saj sem rekel, da je cesar s
posebnim manifestom obljubil,

da bo dal kmetom zemljizko
odvezo, narodom pa veé pravic,
potem bo obljubo tudi drzal. Tudi
prej, ko so na Dunaju viadali s
trdo roko, ni upal niti pomisliti,
da bi krivice prihgjale od cesarja,
ki je prejel krono od boZjega
namestnika. Cesarjevo vladanje
Jje sprejemal skorgj kot boZje delo.

Medved je verjel, da je vsega
zla v cesarstvu kriv neki mini-

Na svltlobo dane ol ¢ k. krajnske kmetljske druzbe,

Teeaj W,

N seedn 26,

walige tracna 1SAS,

List 17,

Svobodul Lenart,

"Saj prost je aiday!

K
+1.easba da dabiks ma
‘L dolgev vee se bo mahralo.<

I'a ka) mu mar? — Saj prost je rday!

Yee javno posibmal be smel
sleherny i

&8 podijo.
mar? — Ba) proat'je 3dsj!

Fdravl jien.

odrodile
sladki,

Kakor mis,
Jo sirno branit Mice gas!

Bleiweisove Novice sovaprilski stevilki pozdravile zahtevopo
Zedinjeni Sloveniji z objavo Presernove Zdravljice.

ustavo in odpravo podloznistva,«
je odgovoril Adam. »Skrivnih re-
darov oziroma policajeov ni veé.
To so bili tisti gospodje, ki so v
civilni opravi med ludmi nepoz-
nati Ziveli, pa redarstvu (policiji)
vse oznanili, kaj se je éres vlado
govorilo,« je pripovedoval Adam
v jeziku, kakor je bil takrat v
domadi rabi.

Tudi Medved je polagal velike
upe v cesarja. Ce je res rekel,

ster, kancler, Metternich po
imenu, deprav so nekatere uéene
glave hvalile njegovo politiéno
modrost. Samo njega je bilo treba
suniti v zadnjico in v cesarstvu
bo koj drugade. Bil je vesel, ko
je Adam povedal, da so po Met-
ternichovem padcu povsod po
cesarstvu razbijali njegove kipe,
ne bi pa rad videl, da bi razbijali
Se kaj drugega.

(Dalje prihodnjté)

. pa ta “evropska” raven, pokaze Gisto = Model Okvirna cena* St. plaé za nakup
‘ it drugaéno sliko. Zato smo se tokrat
kL Rﬂ : odlogili z igro Stevilk ugotoviti, ko- ﬁfgi ‘1:4511.’;1' g%gggi gig
of Koli liko neto povpreénih plag, kijihv. BMW 316 1 3.286.012 48.2
0 let za Sloveniji izplagujejo v gospodarstvu  Citroen AX 1.328.880 19.5
Rajcenejsi model (upostevali smo podatek iz GV, ja-  Daewoo racer b 1.522.813 22.3
nuar 96, rubrika Kontrolna ploséa  Fiat pandaCLX 1.219.818 17.9
Ste vedeli, da je v Sloveniji regi-  slovenskega gospodarstva, po kate- Ford fiesta 1.433.990 21.0
2 krepko Gez 600.000 osebnih  rem je neto plada v gospodarstvu Honda civic h.1,6DXi 2.335.668 34.2
02{1? Ta podatek pove, da ima skoraj znaSala 68.128 tolarjev). Cebizeleli Hyundai accentl.3Si 1.668.250 . 3.0
Vsak tretji Slovenec osebni avtomobil.  kupiti najcenejsi model avtomobila  Kla sephia 1.6 1.881.333 R7.6
Dgt lc,g.;mrorimu o gmotnih moZno-  izmed blagovnih znamk, ki jih pro- ha.da. t]jag 88%‘1(1 500 gggggg %g?
encev za avtomobila, dajaj ! aru : ;

o AT oSy Sloverij, bl pokrebovall:’ - Nissan micra, 1.0 1.522.813 22.3
Opel corsa 1.2i 1.604.377 23.5
Peugeot 106 openl.l 1.642.000 24.1
Renault RS five/3v 1.207.080 k7ol
Seat ibiza 1.05CL 1.545.400 22.6
Skoda felicija LX 1.277.000 18.7
Volkswagen polo 45 1.612.443 23.6

*Vse cene, ki jih v primerjavi upostevamo, so maloprodajne in prera¢unane v
tolarfe, Geprav nekateri nasi prodajalci Se vedno upostevajo tyje valute, kot da bi
bile le-te pladilno sredstvo v tej drZavi.

Za. kateri model boste namenili svoje prihranke, je vada odloéitev. Res
pa je tudi, da prenekateremu delavcu ta izradun ne bo zagotavljal pra-
ve osnove za odloéitev, ker Zal niti priblizno ne dosega prihodkov, ki smo
Jjih uporabili za primerjalni izragun. No, to pa je Zal Ze druga zgodba.

Cena goriva

Vreme, ki se s svojo muhavostjo poigrava z nami, res ni isto
primerno za potovanja. Za vse tiste, ki pa se potovanju ne mo-

rejo izogniti, bo prav gotovo koristen podatek o cenah goriva pri
sosedih.

m Drzava Gorivo Cena goriva za lliter
‘ a (v lok.valuti)
- | Avstrija neosvinéeni (91) 10.40 ATS
L neosvinéeni (95) 11.30 ATS
neosvinceni (98) 11.80 ATS
W dizel 8.90 ATS
2| Tale super (98) 1750 - 1840 ITL
c neosvinéeni (95) 1680 - 1730 ITL
: g dizel 855 ITL
i Hrvaska super 4.00 HRK
: m neosvinéeni (91) 3.60 HRK
:w‘e neosvinéeni (95) 3.80 HRK
i Slovenija super (98) 76.90 SIT
s neosvindéeni (91) 65.70 SIT
neosvinceni (95) 69.90 SIT

dizel 64.90 SIT Pripravil: J. Temlin




Ne da bi Zelel komentirati celoto doggjanj
na politiéni sceni v Sloveniji in izvajanja
nekaterih liderjev, menim, da je prisvajanje
vloge in mesta nekdanje Slovenske de-
mokratitne zveze s strani SDSS nekorektno
in ga je mogoce razumeti kot e eno od
potez netenja prepira med nekdanjimi

“prijatelji” in politiénimi zavezniki. To
seveda pocenjas takrat, ko nimas voli-
veem ponuditi esa konkretnega, oprijem-
ljivega in upajoCega. Pa pustimo to. Raje
poglejmo nekatere dogodke izpred nekaj
let, ki so na las podobni danasnjim. Tudi
akterji so isti. Akterji, ki jim je v prvi vrsti
pomembna, oblast in moé&, kasneje pa bo
Ze 8lo nekako.

Pisalo sejeleto 1991, ko je 23. decem-
bra stari parlament konéno sprejel novo
ustavo. Teden dni za tem pa so se pri Kragu
v Dolskem dobili nekdanji Demosovi veljaki,
da bi odgovorili na dve vprasanji: ali je
mogocée v okviru Demosa sestaviti vla-
do, katere predsednik ne bibil Lojze Peterle,
in ali je sploh mogoée podaljSati veljav-

nost koalicijske pogodbe med Demosovi-

mi strankami. Pred tem je potrebno Se
dodati, da je Ze po osamosvojitveni voj-
ni, nekaj mesecev pred Dolskim, Janez
Jansa predlagal, naj predsedstvo vliade
prevzame Bavéar, Peterle naj gre za pre-
dsednika parlamenta, Buéar pana Ustavno
sodijée. Soavtor te zamisli je bil po pri-
povedovanju poznavalcev tudi Peter
Jambrek, kasnejsi Sef ustavnega sodisca.
Ta kadrovska kombinatorika po naéinu
in metodi nekdanje partije ni dobila po-
dpore znotraj Demosa. Preveé je bilo namreé
tistih, ki so demokracijo iz leta, 1990 vzeli
zares.

Pa kljub temu so nekateri v hladu in
vederni megli pred gostilno tistega 30.
decembra iskali alternativno resitev za
vse pogostejSe in neznosne prepire zno-
traj Demosa. Jansa, Bavéar, Hribarjeva
in Rupel (vsi Stirje so bili takrat Se élani
Demokratske stranke) so sklenili podpreti
nadaljevanje Demosa pod pogojem, da bi
aprila 1992 imeli volitve v novi drzavni
zbor. Vse te spore bi ngjelegantnejse resili
z novimi volitvami, kijih je zahtevala in
omogocala nova ustava. In taksna resitev
je bila tudi sprejeta, toda kot ponavadi s
figo v Zepu. Nadaljevanje je znano: po-
kazalo se je, da ve€ina Demosovih strank
bolj ljubi oblast kot volitve, koalicija pa
je dejansko tudi razpadla.

To se je evidentno pokazalo po volitvah,
ki so nato bile jeseni tega leta. Te volitve
so namreé v ospredje ponovno postavile
LDS in ZLSD, toda izpadli so socialisti, tako
da koalicije brez nekdanjih Demosovih

strank sploh ni bilo mogoc&e sestaviti. LDS
in ZLSD sta skupaj imeli 36 poslanskih
mest, kar je o€itno premalo za veéino v
90-¢lanskem parlamentu. Toda na dru-
gi strani tudi stranke nekdanjega Demo-
sa niso mogle sestaviti vedine v parla-
mentu, kar je razumljivo, saj so se v volilni

tekmi med seboj najbolj konfrontirale za
t. 1. “osamosvojitveni plen”. Preprosto niso
dojele in razumele, da ta plen sploh ni
bil njihov, ampak je bil v prvi vrsti od
volivcev. In tega Se danes nekateri ne
razumejo popolnoma.

In v tak3ni situaciji se je pokazalo, da
si stranke nekdanjega Demosa vracéajo
“udarce”. In ne samo to. Pokazalo se je
tudi, da so pripravljene za oblastni tron,
za ministrski stoléek pozabiti tudi med-
sebojne “grde” stvari, seveda na raéun
tistih, ki so igrali “posteno” igro. Toda
najpomebnejse je dejstvo, da je v dveh
strankah (SKD in SDSS) prevladala
oblastiZeljnost. Kr§¢anski demokrati so
brez velikih pomislekov sprejeli Drnovskovo
ponudbo, da gredo v vlado, éeprav je bil
prav Drnovsek tisti, kije nekaj mesecev
prej postavil Peterleta v opozicijo, Ki jo
je ta dobro izkoristil za obrekovanje
Drnovskove vlade in za dosledno diskva-
lifikacijo levih in starih sil tako doma kot
v tujini. Za “nagrado” je Peterle dobil v
novi Drnovskovi vladi mesto zunanjega
ministra, kjer je zacel dosledno uresniéevati
politiko “lotizacije” oz. fevdalizacije, ki
jo je prinesel iz italijanskih izkudenj in
ki je kasneje doZivela velik pritisk zgrozene
javnosti. :

Prav tako pa je Sel v Drnov8kovo vla-
dotudiJansa (tu je treba dodati, da.s pomogjo
Peterleta, ki mu je vrnil bogsigavedi kak3no
oslugo), éeprav je ravno on bil tisti, ki je
leta 1991 predlagal, naj Peterle odide z
mesta predsednika demosove vlade inda
ganadomesti Bavéar. Da je Jan3a Se vedji
kaveljc oblastiZedjnosti kot Peterle, je do-
kazal spomladileta 1992, ko je Drnovsek
nadomestil do volitev Peterleta (in je SKD

NORAMA

Sla v opozicijo) in je JanSa mirno zapu-
stil Peterleta ter 3el s t.i. malo koalicijo
z Drnov3kom na oblast. Sicer bi lahko
rekli, da je Peterle to “uslugo” Jansi vrnil
spomladi 1994, ko je Drnovsek odslovil
z ministrskega stoléka Janeza Janso in
ga Peterle v teh namerah ni onemogoéil.

Skratka, po volitvah 1992 se je skusal
mandatar Drnovsek nevarni konfrontaciji
izogniti z “veliko” koalicijo, ki je poleg
prej8njih sestavin vsebovala tudi naj-
vaznejsi del antikomunistiéne kompozi-
cije: kr§éanske demokrate in JansSeve “so-
cialdemokrate”. Toda ta konfrontacija se
je s tako koalicijjo prenesla vanjo samo.
Kajti Peterle se razlikuje od veéine poli-
tikov v Sloveniji Ze po tem, da je “prislek”
in da so ga na povrs§je pri-
vedli “revolucionarni dogo-
dki” leta 1989 in 1990.
Podoben je tistim, ki so
prepriéani, da jim oblast
nekako samoumevno pri-
pada. To pravico pa sijem-
ljejo iz parole, da so “zdaj
oni na vrsti”. za vladanje,
ki izvira prav iz njihove ne-
aktivnosti in odrinjenosti
v prejdnjem rezimu. Zato
je tudi s Peterletom v koa-
liciji le-ta tako obremenjena
2 raz¢iSéevanjem zgodovin-
skih krivie in je v kontek-
stu znanega svetopisemske-
ga pravila, da morajo biti
prvi oni, ki so bili zadnji,
ali obratno. Mislim, da je
sam Drnovsek to politiko v zadnjih treh
letih dodobra izkusil na svojih ramenih.

Medtem pa je Janseva prisotnost v ko-
aliciji imela povsem drug namen in na-

logo. Glede na to, da je voliveem zame-

ril, ker na volitvah 1992 leta niso “zna-
1i” praviéno razdeliti svojih glasov (kar
je v pismu, ki ga je pisal takoj po voli-
tvah nekaterim svojim nekdanjim prija-
teljem, tudi zapisal), se je odloéil za oblast

zaradi vedje udinkovitosti “kapitalizacije”
osamosvojitvenega posla. V tem ¢asu jé
bil tudi mnogo bolj uspesSen od Peterleta,
saj je bil prav izjemen na poloZaju lide:
rja opozicije, ki sedi v vladi. Tudi p
postavljanju svojega obrambnega impe:
rija je bil pripravljen poseéi po mnogib
nenavadnih sredstvih. In enkrat se mu
Jje moralo zalomiti. Tragedija je vegja zato,
ker se mu je to zalomilo pri povsem ist!
zadevi kot njemu samemu. Le s to razliko,
da se ni mogel kot nekdanji osumljeni i
okrivljeni in sedaj “glavni” obrzdati in jé

dopustil, da so specialei posegli po bru

talnih sredstvih, ki jih on sam ni bil delezen
v prejinjem sistemu. Res tragedija. Al
pa tudi ne.

Ob takih razmerjih sil in politiénih kalku

lacijah partnerjev je seveda teZko pri
dakovati, da bibilo podjetje, ki se mu pravi
“yelika koalicija”, tudi dovolj uspesno.
nié ne pomaga ¢e se v institucijah siste:
ma z vlado na éelu pogovarjajo o napre’
dovanju po sposobnostih in o ob&utljiv
orodjih za njihovo merjenje, ée na dru

strani populisti uvajajo nov sistem, ki oif

ni¢ drugega kot na glavo obrnjen stari

sistem: le da vlogo partijskega sekretarjs
igra Zupnik, seje liderjev novega de

mokratiénega centralnega komiteja pa. 50

v poduhovljenih prostorih ob 1jub]Ja.nsk1
trznici ali pa v poduhovljeni iz
ustanovi. .
Danes ne gre vecé za lovljenje ravn
teZja in malenkostne popravke, amp
za perspektivo in stabilnost drZave,
se mnogo preved izérpava v notranjil
bojih, cepitvah in monologih. Nekdo sé
bo moral zoperstaviti navalu populiZ;
ma., ki postopno spodjeda kredibilnost
ustanov sistema (sodiSéa, mediji, par
lament). Na Slovenskem se vse bo
prijemljejo avtoritarni vzorei politiéne
funkcioniranja. Se vedno namrec¢ d
pravilo, da sta za uéinkovito politiko n?

vseh podrodjih potrebna preglednost
predvidljivost. S tem pa se v niceme!
ne zatrejo razlike, ki so posledica h
tenja iti naprej. In tega je v slovens
politiki obéutno premalo.
Sul

obrazevaln)
dior o8] Sl S

¢y
lja

o

Ameriski predsedniki potre-
bujejo vojaske baze, da se v njih
8rika.26jo v letu pred volitvami.

e 80 vojaki vpleteni v mirovne
misije posebnega pomena., toliko
bolje. V takih primerih lahko
ameriski predsednik pove lokal-
nemu prebivalstvu, kako naj Zivi
v miru in razvija multikulturnost.

Multikulturnost uspeva v Svici
in v Zdruzenih drzavah. Ce mene
vpradate, kako to, da v teh dveh
primerih multikulturnost uspeva,
lahko priznam, da ne vem, lahko
pa seveda poskusam uganiti: v
Svici zato, ker je drzava ze sto-
letja samostojna, nevtralna, ni
bila vpletena v vojne in ker je
zelo bogata, v Zdruzenih drzavah
pa zato, kerimajo Indijanci, tem-
nopolti, Hispanoameriéani, po-
tomcei evropskih in azijskih na-
rodov sorazmerno veliko pro-
stora. In ker nikoli ne bijejo vgin
na lastnenr ozemlju. In ker imajo
moéno vojsko.

Posebnost balkanskih naro-
dov je, da se neprestano vojsku-
jejo, Ze stoletja, ¢e ne tisoéletja,
vedno predvsem na lastnem
ozemlju in da sploh nimajo do-
volj prostora. In da so zelo re-
vni, vendar ne tako zelo revni,
da ne bi hoteli imeti lastnih
narodnih drzav. Vendar, para-
doksalno: k razpadu Jugoslavije
je zelo veliko prispevala ravno
modéna, unitaristiéna vojska. (Ker
je bila predraga in je zavirala
ekonomski razvoj.)

Tudi nem&ki pisatelj Peter
Handke je skusal povedati evrop-
gki javnosti, kako niso vsega krivi
Srbi in kako so nekaj krivi tudi

tisti, ki niso hoteli skupne, mul- .

Prakticni fundamentalizem

' CLINTON in HANDKE

tikulturne drzave. Torej najbrz
Slovenci. Peter Handke ne ve-
rjame svetovnim medijem, zato
si hoce sliko ustvariti sam. Tako
je potoval po Srbiji.

Handke povsem napacno za-
stavlja vpraSanje: zastavlja ga
po naéinu stalinistiénih uébe-
nikov. Kdor se vprasuje, kdo je
kriv za vojno, se vpraduje tudi
o pravicénosti vojne in potem se-
veda predvideva, da bo tisti, ki
ima, prav, tudi zmagal. VpraSanja
o krivdi in o praviénosti so zgolj
propagandnega znacéaja in po-
membna za posamezne stranke
ali morda za posamezne vilade.

Vojne so nesmiselne in tudi
nikakor ni nujno, da sploh kaj
resijo. K sre¢i vemo, zakaj se do-
godijo: dogodijo in dogajajo se
drzavam, ki nimajo solidne in
moéne vojske.

»Si vis pacem, para bellumls
pravi rimski pregovor. »Ce hoces
mir, pripravljaj vojnole

Slovenija je ob razpadu Jugo-
slavije imela dovolj dobro orga-
nizirano obrambo, dovolj orozja
in dovolj enotnosti. (Slo je za lasl)

Tudi prebivalcem drugih repu-
blik na svojih tleh je obljubila
drzavljanstvo in s tem enakopra-
vnost in bila je verjetna. Zato je
z nekaj Mao-Ze-dongovimi naceli
o narodu-vojaku uspela po enem
tednu resiti mir vsaj sama sebi.
Hrvaska ni bila na istem: ker
ni imela dovolj vojaske organi-
zacije in oroZja, ji ni uspelo vzpo-
staviti reda na lastnem ozem-
lju. Vendar HrvaSka se vsaj vraca
na izgubljena ozemlja in vzpo-
stavila je lastno vojsko.
Bosna pa je nazoren primer
ozemlja, ki je desetletja skrbe-
1o za tujo vojsko. Ki naj bi jo bra-
nila. Bosna ne potrebuje miru:
ne potrebuje ne Unproforja ne
Iforja. Potrebuje lastno domaéo
narodno vojsko, oboroZeno in
vzdrzevano od lastnega gospo-
darstva lastne drzave. To so trije
edini pogoji miru. (V primeru
Bosne in Bosanskohrva3ke fe-
deracije verjetno neuresniéljivi.)
Po mojem mnenju je potrebno
najprej linéati bruseljske sodnike,
ki naj bi sodili vojnim zlo&incem.
Na drevesa z njimil Kdor v voj-

ni grozi vojnim zlo¢incem, samo
podziga k pobjjanju prié. In samo
povecuje Stevilo zrtev. Se vseeno
jebolje, da drzava prezivi nekaj
desettisoé vojnih zlodinov, kot da
njenim drzavljanom sodijo neki
tuji sodniki. Nekje v nekaksni
Evropi.

Narod potrebuje drzavo, po-
trebuje vojsko, potrebuje svoja
sodiséa, ne pa tujih.

Nobenemu narodu ni mogoce
drzave ali vojske ali sodstva
nadomestiti s tujo drzavo, vojsko,
sodstvom...

Vojna v Bosni divja Stiri leta,
ker je JNA obdrZala oroZje po
razpadu Jugoslavije, za Bosno
in druge nekdanje republike pa
je obveljal embargo.

Partizani so neko¢ trgali orozje
sovraznikom iz rok, tako smo se
uéili v Soli: éisto mozno. ¥endar
za partizanski nagin vojskovanja
je potrebna. visoka revolucionarna
zavest in na kakrienkoli naéin
dosezena enotnost revolucio-
narjev. Ne v Bosni, ne na Hrvas-
kem, ne kje v Srbiji si ni mogoce
predstavljati, da bi vedje skupi-
ne borcev zdruzevala revolucio-
narna zavest: ker paé ni nobe-
ne revolucije, nobene borbe za na-
silno spremembo sistema, nobene
verjetne in dovolj navdusujoée
ideologije. Na ozemlju nekdanje
Jugoslavije se dogajajo najeno-
stavnejSe verske vojne. Pri tem
moramo upostevati, da je vera v
primeru Hrvatov in Srbov sestavni
element enega in drugega naroda.

Ker je v pravoslavnih drzavah
vera tista, ki utemeljuje tako
drzavo kot vojsko in Se narod,
je paé razumljivo, da se taksnih

vojn ne da pogasiti zgolj s skle-
panjem sporazumov. In tudi ne
ustaviti pokolov s politiénimi sre-
dstvi.

Revolucionarne vojne se konéajo
z nasilno spremembo sistema..
Verske vojne se konéajo z nasil-
nimi verskimi spremembami.

Mir pa je vedno posledica dobro
oborozene in moéne narodne
vojske: take vojske pa nastanejo
ob zmagah.

Clinton poéne v Bosni isto, kot
sta to poéela Tito in potem e Zveza.
komunistov tirideset let po
drugi svetovni vojni: zaseda jo
s tujo vojsko. Edina resitev bi bila,
da Clinton nekaj sto tiso¢ Srbov,
Hrvatov in Muslimanov iz vojske
nanovaéi v amerisko vojsko, jih
odposlie v Nemgijo, Italijo, Kuvajt,
na Havaje in naj mu tam éuvajo
svetovni red in Zdruzene drzave.
Zakaj voziti vojake v drzavo, Kjer
se kar tare temeljito preizkusenih
vojakov? Takih s prakso?

Peter Handke bi rad imel enot-
no Jugoslavijo: zanj je Jugoslavija
seveda bila enotna, nikoli ni znal
ne slovensko, (kar je jezik njego-
ve matere), ne hrvasko, ne sr-
bsko, ne albasnko, ne makedon-
sko. Jeziki so oznake narodov,
narodi imajo svoja religiozna
prepri¢anja, Josip Broz Tito pa
ni inavguriral marksizma kot
drZzavne vere, ker potem bi paé
moral (tako kot Enver Hodza)
zatreti in izkoreniniti vse dru-
ge vere. In bi se lahko zgodilo,
da bi kdo izkoreninil Se njego-
vo, drzavno. Po principu *»Cuius
regio, eius religior, »Komur pri-
pada oblast, ta doloéa vero« bi
moral izganjati preveé razliénih

vernikov, morda sedem desetif|
DrZzavne vere omogocéajo m!
tikulturnost.

neméke manjsine, in zato se
ta multikulturna drzava ‘
Pri Jugoslaviji se je ponovilo, g
s Srbi, ki jih je bilo najveg, pa 8%
vseeno bili v manj3ini.

V Svici je zagotovila mul
turalnost enotna obramba sV
bodnjakov iz raznih kantono'en,
proti Habsburzanom. V ZdruZéhj,
nih drzavah enotna zmagovitigj,
uprava in vojska.

Poleg verske je vojna na, Balka
tudi kolonialna in protikolonia: ™
na vojna in vojna med kulturam®

Balkan je prizorisée, kjer tujedtod
na primer Peter Handke, ne mort:
sam izvrtati nobenih informa
cij: zve lahko samo toliko, k0
likor so nakljuéni domorodci ves®
prenadanja svojih misli v tulfly
jezike. Za to zadnje pa vemo, &%, <
Balkancem ne gre in ne gre
Razumljivo, ker preveé sosedo!
govori svoje posebne jezike, PP
z njimi ni mogo@e trenirati. Tuj®ne
iz daljnih krajev pa so redki ¥
njihov vpliv bolj simboli¢en. i

Clinton in Handke si Zelita nekéiog ¥
kar bi samo po sebi bilo &isto
redu. Nihce ne bi imel nié pro%,,
Jugoslaviji, &e bi se dalo na d%
volj eleganten nagin resiti probk*
me (nastel sem jihl), ki so jo delf
neznosno. Danes sem vesel, &
se jih je dalo razresiti vsaj na s¥
mvsa%naneelega.nten nagin. Vi
tako. Ce Ze nikakor ni 8lo drugsa

Vsakemu narodu svojo vajsi’
svoje ozemlje in vlado, kakrs
zasluzil
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VETJA

Zaj ko se je konalo leto 1995,
- Spodobi tudi kraj¥a analiza
Janja kodaric Zivljenjskih po-
' n, ki smo jih spremljali vseh
Mesecev tega leta.
. icje Sest - tri za §tiri¢lansko
Lavsko druzino in tri zatriclansko
: lavsko druZino. Prvo druzino
o Mijata dva starsa in dva Solajoca
Ij8 !.ml'bka. Drugo druZino pa sesta-
*4ata dvy star¥a in en Solajodi se
Za obedruZini so pripravljene
Sarice na treh ravneh. Povpreéna
§al'ica zadovoljuje dolgoroéne,
dl'l},i] rofne in meseéne potrebe
N0, Nie na povprecni ravni porabe
alky “ea 1983). Minimalna koSarica
K ," Savlja porabo 10 odstotkov slo-
ib a!‘S_lu'h (najrevnejsih) druzin z
“g8, JNiZjo porabo. Tudi v tej so Se
iz " 0 vse dolgorocne, srednjerotne
ot Mesedne dobrine. Minimalna

a1 =

|0]j

mesecna koSarica pa je koSarica, v
kateri so zgolj mesec¢ne dobrine.
Torej zgolj hrana, racun za elektriko,
stanarino in kar je $e vsakomese&nih
sprotnih stro§kov.

Prvi graf nam pokaZe razli¢ne
visine teh ko3aric. KoSarice so se
v letu 1995 gibale med 70.000 in
270.000 tolarjev. Minimalni me-
secni sta bili niZji od 100.000
tolarjev, minimalni sta bili niZji
od 150.000 tolarjev, povpre&ni
ko3arici pa sta znaali pribliZzno
250.000 tolarjev. Pojasniti je treba,
da koSarico pokrijeta dve pladi
(obeh) starSev in vsi drugi prejem-
ki druZine, kot so: regres za prehra-
no med delom, regres za dopust,
placilo strodkov prevoza na delo,
otroki dodatki, socialni transferi,
prihranki v bankah, prodaja pre-
micnin in nepremicnin itd.

NZPOSTAVLJENA
BAZA PODATKOV O
SVETIH DELAVCEV

gﬁ 5 V Zvezi svobodnih sindikatov Slovenije smo takoj po sprejetju

_'0na o sodelovanju delavcey pri upravljanju zaceli aktivnosti
oy Negovo uveljavljanje, dodatno pa smo svoje stalis¢e do sou-
4o} ljalskih pravic svojih ¢lanov opredelili v programskem do-
2 Ji "Menty jn posebni resoluciji II. kongresa ZSSS.

ol5.

.. Kakor za druga podrotja tudi za

50 "Pravljanije velja, da sproti oce-

& Jemo rezultate naih aktivnosti;

P2 lahko poénemo, le & imamo

ezne podatke. Ze v fazi spre-

gre aNja zakona smo opozarjali na

;,| pomanjkljivost, da ni ure-

¥ VZpostavitve ustrezne evidence

lluin sestavi svetov delavcey.

"0smo se v ZSSS dogovorili, da

i Postavimo lastno, radunalnisko

3} oPrto bazo podatkov o svetih de-

25 eV v yseh tistih podjetjih, kjer

M0 sindikati, ki so &lani ZSSS,

@, JeClane. Tak&no evidenco imajo

+3¢h sindikatih tistih evropskih

Y, kjer obstajajo organi delavske

pacije, za nas pa je pomem-
Predvsem iz dveh razlogov:

; Dt_leipredstavnikov posamez-

sd§indikata v skupnem Stevilu

:"Olienih Elanov svetov delavcev

layskih zaupnikov bo poleg

% o reprezentativnosti dajal

“mbno teZo in pomen posamez-

& usindikatu tako na ravni gospo-

ke druzbe, dejavnosti, obmodja

2T tudi na ravni drZave. Na teh

tvah namreg sodelujejo delavci

i akt“fl_lo volilno pravico ne glede

o102l 5o Elani katerega od sindika-

0 itgvah ne, zato pomeni rezultat vo-

inf "= tudi stopnjo splogne podpore

delavcev posameznemu sindikatu,
kar je vsekakor nekaj drugega kot
po administrativni poti izdana od-
lo¢ba o reprezentativnosti.

- Sprejem zakona o sodelovanju
delavcev pri upravljanju pomeni
pridobitev za delavce, ob tem pa tudi
veliko obvezo in bdgovomost za
sindikate. Ze danes je jasno in tudi
tuje izkusnje to dokazujejo, da smo
sindikati dolZni zagotavljati celoten
“servis” svetom delavcey in dela-
vskim zaupnikom (volilni postopki,
normativni akti, strokovno usposa-
bljanje, izmenjava mnenjinizkusenj
itd.) kakor tudi uresni¢evanje dru-
gihz zakonom predvidenih oblik de-
lavske participacije (predstavniki de-
laveev v organih druzb, delavski di-
rektor). Poleg tega nam tak3na po-
datkovna baza omogoca, da v do-
loCenih primerih tudi pisno komu-
niciramo s sveti delavcey, jim pos-
ljemo strokovna gradiva, stali$¢ado
Sirsih aktualnih vpraanj, ki so v njiho-
Vi pristojnosti, jih seznanjamo zizo-
braZevalnimi seminagji itd.

Lastno podatkovno bazo smo
vzpostavili s posebnim obrazcem,
ki ga izpolni predsednik sindika-
ta ali predsednik sveta delavcev v
podjetju takoj po izvedenih volitvah
svetadelavcey. Danes deluje v Slo-

Drugi grafje zanimiv za sindikalne
pogajalce o eskalacijskih klavzulah
za viSanje izhodis¢nih plac v kolek-
tivnih pogodbah. PokaZe, da je in-
flacijanarasala vletu 1995 pocasneje
od sedtevka cen dobrin v koZaricah.
Zatojeodinflacije primemejle merilo
za usklajevanje plac rast cen Ziv-
ljenjskih potreb3cin, ki jo prav tako
vsak mesec izracunava Statisti¢ni
urad Republike Slovenije.

Za bralce Delavske enotnosti
smo analizirali tudi gibanja cen
v obdobju od novembra 1991 do
novembra 1995. Tretji graf kaZe,
kako.razli¢no je bilo nara$¢anje
posameznih dobrin ko¥arice. Za-
nimiva je hitra rast cen razvedrila
in higiene. Med cene razvedrila
Stejemo cene izobraZevanja, kul-
ture, portain oddiha (igrade, 3ol-
ske potreb3¢ine, glasbila, $port-

—=— pohisitvo

ni pripomocki in storitve, vstop-
nice za prireditve, knjige, ¢aso-
pisi, radio, TV sprejemnik, RTV
naro¢nina, prenocevanje na dopu-
stu). Med cenami za higieno in
zdravstveno nego pase spremljajo
cene izdelkov, kot so brivnik, milo,
Sampon, zobna pasta, pralni praski,
analgetiki, hansaplast, isekticid,
vitamini, sirup proti kaslju ipd.
Zadnji, Cetrti graf prikazuje za
isto petletno obdobje 3e rast cen
dobrin povezanih s stanovanjem.
Stroki stanovanja zajemajo: stana-
rino, odplacilo anuitet, prispevek
za urejanje mestnega zemljisca,
davek na stanovanje ali hiSo, pri-
spevek za zakloni§¢a, zavarovanje
stanovanjske hie, obratovalne

- stroSke, odvoz smeti, vodo za gos-

podinjstvo, prispevek za kanaliza-
cijo, manj8a popravila in tekoce
vzdrZevanje, investicijsko vzdrZe-
vanje (zamenjavaizrabljenih delov
stanovanja). Najbolj umirjenaje rast
cen pohiStva oziroma opreme.
Lucka Bihm

OBRAZEC

PODATKI O IZVEDENIH VOLITVAH SVETA DELAVCEV OZIROMA

DELAVSKEGA ZAUPNIKA

. Naziv in sedez druzbe (zadruge, podjetja):

. Sindikat dejavnosti:

. Stevilo zaposlenih:

. Stevilo ¢lanov sindikata dejavnosti.

. Stevilo ¢lanov sveta delavcev:

. Stevilo izvoljenih nasih élanov:
od tega sindikalnih zaupnikov:

. Ime in priimek predsednika(ce) sveta delavcev:

- ali je ¢lan sindikata pod st. 2:

DA

8. Datum izvedbe volitev,

Obrazec izpolnil:
Ime in priimek:

Funkcija:

Datum:

Opomba:

Ce so bile izvedene volitve delavskega zaupnika, se pod zaporedno
stevilko 5 vpiSe Stevilo *1", pod zaporedno Stevilo "7" pa njegovo ime in

priimek

veniji v podjetjih, kjer imajo sin-
dikati, zdruZeni v ZSSS, svoje Clane,
Ze vet kot 250 svetov delavcey.
Kljub vzpostavljeni bazi poda-
tkov opaZame, da iz vseh okolij $e
nismo dobili izpolnjenih obrazcey,
zelo pogosto pa prihajajo z vedjim
¢asovnim zamikom. Zato smo se
odlogili v tej tevilki DE objaviti
obrazec o podatkih o izvedenih
volitvah sveta delavcev s pro3njo,
daga povsod, kjertega Se niste storili,
izpolnite in posljete na naslov:

Zveza svobodnih sindikatov Slo-
venije (Milan Utrosa), Dalmati-
nova 4, 61.000 Ljubljana.

V tistih podjetjih, kjer volitve sveta
delaveev Se niso izvedene, pa pred-
sedniki sindikatov obrazec shranite
in gaizpolnite ter posljite po volitvah.

Vse informacije s tem v zvezi in
tudi o drugih vprasanjih s podro&ja
sodelovanjadelavcev pri upravljanju
dobite po telefonu 061/316-359.

Milan Utrosa,
clan predsedstva Sveta ZSSS

(Nadaljevanje s sosednje strani)

¢len zakona o delovnih razmerjih), opredeljena v podjetniki kolektivni pogodbi
ali splo§nem aktu podjetja.

Tudi pri postopku ugotavljanja znanja in zmoZnosti za opravljanje dela
in pri¢akovanih rezultatov dela (23. ¢len zakona o delovnih razmerjih) smo
dodali dolo¢be, ki onemogoéajo zlorabo te zakonske pravice delodajalcev.

Z dopolnjenimi dolo¢bami je delodajalcu dana moZnost, da s soglasjem
sindikata tako razporedi delovni ¢as, da ta ustreza trZnim potrebam in ka-
drovskim nihanjem zaradi nepri¢akovanih pojavov.

Pomembne novosti so tudi pri utrjevanju poloZaja zunanjih sindikalnih
zaupnikov, ki bodo s pooblastilom lahko preverjali izvajanje kolektivne pogodbe
in zakonodaje pri delodajalcu, ¢e jih bodo za to prosili &lani delavci.

Pri splo3nih dolo¢bah o placah in drugih prejemkih je podrobneje opre-
deljena vloga sindikata ter kriteriji in pogoji, ki zagotavljajo sindikalnemu
zaupniku pravico vpogleda v plade poslovodnih (menedZerskih) delavcev.

Za delavce so izjemno pomembne tudi nove dolocbe, ki natan¢no opre-
deljujejo izplacevanje solidarnostnih pomoc¢i. Delavcu je delodajalec dolZzan
vsaj enkrat letno izplagati solidarnostno pomo¢ v visini povpreéne neto place
v gospodarstvu za pretekle tri mesece, Ce je zaradi bolezni nepretrgoma odsoten
Sest mesecev in ved ali Ce je zaradi nesrele pri delu oziroma poklicne bo-
lezni odsoten tri mesece.

Novost je tudi dolZina letnega dopusta, ki po novem lahko traja najved
35 dni.

Spremembe in dopolnitve kolektivne pogodbe veljajo od 1. januarja le-
tos.

Sandi Bartol, sekretar

Sindikat komunainega in
stanovanjskega gospodarstva

Brez visje ¢lanarine ne bo slo

Upali smo, da bomo Se pred koncem leta zakljudili pogajanja za podpis
tarifne priloge kolektivne pogodbe za komunalne dejavnosti. ia! je bila Ze
sklicana seja pogajalcev zaradi bolezni zadnji hip odpovedana in se bomo
tako dobili $ele konec januarja. Pogajanja smo kriti¢no obravnavali Ze na
komisiji, na seji republiSkega odbora sindikata dejavnosti pa smo dobili
pooblastilo, da §e enkrat poskusimo dosedi skupno soglasje vseh udeleZencev
za predlagano izhodiS¢no placo. Sicer pa gremo v podpise separatno.

Na tej seji smo sprejeli tudi sklep o postopnem prehodu na 1-odstotno ¢la-
narino in spremenjena delitvena razmerja, tako kot so to Ze storili v neka-
terih drugih sindikatih. Glede na majhnost sindikata po ¢lanstvu, odvisno-
sti od solidarnosti in sedanje skromne moZnosti za kakovostno izvajanje
programoyv, nam kaj drugega tudi ne preostane. Vigjo ¢lanarino bomo uveljavili
z letom 1996, ratunamo pa, da bo za dosledno realizacijo tega sklepa po-
trebnih najmanij tri mesece. Sindikalni zaupniki bodo dobili sklep in obrazloZitev
s podrobnimi navodili kako sklep realizirati. Navodilo o novem obragunu
¢lanarine in postopku nakazovana bomo poslali tudi ratunovodskim sluzbam
podjetij.

V posebno veselje nam je bila odlogitev, da kot prvo podjetje s podrocja
lokalnih javnih sluZb, sprejme podjetje Saubermacher Komunala iz Murske
Sobote certifikat kakovosti ISO 9001 za gospodarno ravnanje z odpadki. Zato
smo poslali sindikalnemu zaupniku nage destitke, da jih prenese vsem so-
delavcem za njihov prispevek, da je podjetje dobilo tako visoko priznanje.

: ' Milo§ Mikolic, sekretar

Grosuplje
Vilma Horvat na celu obmocne organizacije

Na I. konferenci Obmocne organizacije ZSSS Grosuplje so zbrani naj-
prej prisluhnili poroilu dosedanjega predsednika JoZeta Perkao delu v mi-
nulem mandatnem obdobju, nato pa spregovorili o prihodnjih nalogah svoje
organizacije. Pri tem so sogla3ali, da naj se ne bi §li kakine »velike poli-
tike«, temveC naj bi hitro in u¢inkovito odpravljali probleme pri &lanstvu,

Opravili so tudi volitve. Za sekretarko Obmodne organizacije ZSSS Grosuplje
so izvolili Vilmo Horvat, ki je po upokojitvi prej¥njega sekretarja pred letom
dni postala v. d. sekretarke. Dosedanji predsednik JoZe Perko pa je postal
sekretar v obmocni organizaciji; funkcijo bo opravljal neprofesionalno.

D. K.

Zasavje

Povsod letne seje

- Izredno dejaven sindikat firme Industrija gradbenega materiala Zagorje
ob Savi, Ki ga uspes$no vodi predsednik Joze LovSe, je pripravil skupno sejo
izvrinega odbora sindikata in novoizvoljenega sveta delavcev, Predsedni-
ca volilne komisije za izvolitev sveta delavcev Stefi Vozelj je podala poro¢ilo
o opravljenih volitvah, nakar so ¢lani sveta delavcev za svojega predsednika
izvolili Milana Medveska, za podpredsednika pa Staneta Bebra. Sledil je
temeljit pogovor 0 odnosih in oblikah dela sveta delavcev glede na nove lastniske
odnose v firmah, ki ga je poglobljeno vodil sekretar Obmoéne organizacije
ZSSS za Zasavije.

-V Cementarni Trbovlje so pripravili tradicionalno letno sejo svoje sin-
dikalne organizacije. Njen predsednik Mijo Popoviéje v obSirnem porogilu
pozitivno ocenil delo sindikata, ki je bil vpet v vsa pomembna dogajanja v
firmi, hkrati pa posebej izpostavil naloge, ki jih namerava opraviti v letu 1996,
Gre predvsem za nadaljnje utrjevanje sveta delaveev, dosledno uresnidevanje
kolektivne pogodbe, skrb za izobraZevanje ter utrjevanje sindikalne orga-
niziranosti in aktivnosti na podro¢ju preventive, §porta in rekreacije.

Na letni seji sta sodelovala tudi sekretar SDGD Slovenije Jernej JerSan
in sekretar obmo¢nega odbora gradbeni3tva Zasavija, v kulturnem progra-
mu pa 3e Zenski pevski zbor Korona iz VVZ Trbovlje, ki je bil za svoj na-
stop deleZen viharnega aplavza.

- Tudi v Peku Trbovlje je sindikat organiziral letno sejo lanstva celot-
ne organizacije, na kateri je predsednik Janez Gorjanc orisal napore sin-
dikata za zagotavljanje socialne in materialne varnosti svojega ¢lanstva, saj
so razmere v slovenski tekstilni in usnjarskopredelovalni industriji zelo hude,
e Ze ne kriti¢ne.

- Izvr3ni odbor sindikata Steklarne Hrastnik, ki ga v zadovoljstvo vse-
ga ¢lanstva vodi predsednik Soniboj KneZak, je pricel priprave na sindikalne
volitve. V tem mesecu organizirajo zbore delavcey, ki jih bodo izkoristili za
seznanitev zaposlenih z ustanovitvijo sveta delavcev in pridobitev podpo-
re za njegovo izvolitev, hkrati pa tudi za dogovor o sindikalnih zaupnikih,
ki bodo v naslednjem Stiriletnem obdobju zastopali posamezna okolja v izvr¥nem
odboru sindikata. Sindikat je ob tem izdal redno $tevilko svojega glasila
Sindikalni ob¢asnik, v katerem je predstavil svoje delo v preteklem 3tiri-
letnem obdobju.

Ciril Urek, sekretar
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EVROPA JE PRED VRATI

Iti ali ne iti v Evropsko unijo, se zadnje mesece, po zapletih s po-
dpisom sporazuma o pridruZenem ¢lanstvu zaradi nasprotovanja Italije,
sprasuje vse ve¢ Slovencev. Pa ne le navadnih drZavljanov, pa¢ pa
zlasti politikov in tudi - gospodarstvenikov. V primerjavi z letom 1993,
ko smo Slovenci od vseh narodov v prehodu iz socialisticnega na navadni,
kapitalisti¢ni gospodarski in vecstrankarski politi¢ni sistem najbolj
Steviléno podprli pridruZitev Evropi, smo zdaj mnogo bolj v dvomih.
Vzrokov je vec, ob zapletih z Italijo tudi veckratne izjave vidnih politikov
(vkljuéno s predsednikom vlade), da se nam v Evropo, ki postavlja
take pogoje, niti ne mudi prevec, do neprepricljive zgodbe o gospo-
darskem uspehu Slovenije, Poznavalci si takega vpraSanja ne zastavljajo.
Zanje je dolgoroéno mozna samo ena pot in sicer tista, ki vodi k ¢lanstvu
v Evropski uniji. Nanjo pa se po njihovem mnenju pripravljamo

prepocasi in premalo odlo¢no.

Na to neprijetno dejstvo je opo-
zorila nedavna razprava na dveh
odborih drZzavnega zbora, za kme-
tijstvo in gospodarstvo. Na dan je
prislo, da je osnova sicer postavljena
(program pribliZzevanja Evropski uniji
ter organizacijska shema vladnih in
drugih organov, ki bodo uresnicevali
programske zamisli), rezultatoy pa
da 3e ni prav veliko. Zato zaostaja-
mo v pripravah tako na sporazum o
pridruzenem ¢lanstvu kot v pripravah
na polnopravno ¢lanstvo.

Pozornost je preve¢ usmerjena
k teZzavam z Italijo. NajvaZnejSe pa
je vsekakor gospodarsko sodelo-
vanje oziroma konkuren¢nost na-
Sega gospodarstva takrat, ko bo
moralo poslovati znotraj evropskega
trga (ki je trg EU in EFTA), se pravi
pod evropskimi pogoji. Ker imamo
s svetom ve¢ kot 70 odstotkov tr-
govinskih in ve¢ kot 80 odstotkov

finan¢nih odnosov, vecino tega pa
z Evropsko skupnostjo, je nas stra-
teski interes, da odnose z EU ¢imprej
uredimo. Zato pa moramo gospo-
darstvo kar se da hitro in uspe¥no
pripravljati na razmere, v katerih bo
moralo v bodoce poslovati. Danes
slovensko gospodarstvo lahko kon-
kurira dovolj uspe$no samo v sre-
dnjem cenovnem razredu, vendar
pabo iz tega razreda izrinjeno, ker
bo postalo za ta nivo cen predrago.

Zate potrebe pa, kotda je v Slo-
veniji premalo posluha. Vlado Di-
movski, drzavni sekretar za industrijo
v ministrstvu za gospodarske deja-
vnosti na primer navrze dva poda-
tka v prid tej trditvi. Vlada v pro-
raunu ni namenila niti tolarja za
izobraZevanje menedZerjev, za kar
pa je omenjeno ministrstvo v sko-
raj dokonc¢anem programu indu-
strijske politike »namenilo« sto mi-

lijonov tolarjev. Vlada je iz leto3njega
proracuna tudi skorajda izbrisala
stroSke za prilagoditev vec kot se-
dem tiso¢ tehni¢nih standardov ev-
ropskim zahtevam: ministrstvo je
menilo, dabi za to nalogo potrebovali
milijardo in pol tolarjev, vlada pa ji
je namenila dvajset milijonov... V
zamudi so reforme dav&nega siste-
ma, javnih financ, socialnih progra-
mov, ki naj bi vse bistveno pomagale
k vedji konkuren¢nosti gospodarstva.
Kajpak manjka tudi celovita anali-
zadobrih in slabih strani vkljucevanja
v Evropsko unijo. Ne vemo, koliko
nas bo stalo vkljucevanje, in tudi ne,
koliko bi izgubili (ali morda prido-
bili?), €e se v unijo ne bi vkljuéili -
¢eprav je mogoce z makroekonom-
skegain dolgoro¢nega zornega kota
trditi, da bi bile koristi vkljucitve vecje
od stroSkov. Zato pa je s pripravami
na vkljucitev Slovenije v EU treba
pohiteti, da bomo takrat, ko bo vklju-
Citev postala aktualna, na to dejanje
¢imbolje pripravljeni: gospodarstvo
¢imbolj primerljivo konkurenéno in
druZba po svoji strukturi, ravni sociale
in glede zakonodaje ¢imbolj podobna
drugim druzbam znotraj EU.

Kaj lahko pospesi priprave? To,
da bi bil ¢imprej sprejet nacional-
ni program priprav na podpis pri-
druZitvenega sporazuma in na kas-
nejso polnopravno vkljucitev v EU.
Da bi ¢imprej sprejeli program pri-
lagajanja zakonodaje. Da bi pripra-
vili analizo prednosti in slabosti

¢lanstva v EU in da bi postalo delo
posameznih sluZb in organov, ki so
bili ustanovljeni in postavljeni, da
skrbijo za uresni¢evanje nacrta o
pribliZzevanju Evropi in vkljuevanju
vanjo, u¢inkovitejSe ter tudi bolj usk-
lajeno. Ob tem se mnogim zastavlja
§e eno vprasanje, namred, ali ne bi
bilo najbolje, ¢e bi vlada dobila mi-

nistra, ki bi skrbel za koordinacijo
dela vsega tega, po raznih ministr-
stvih in drugih organizacijah raztre-
senega, aparata. Zdaj je sicer vrhovni
organ ministrska koordinacija, usta-
novljen je tudi medresorski odbor
in urad za evropske zadeve pri mi-
nistrstvu za zunanje zadeve. Toda
ta naloga je vendarle tako pomemb-

na, da bi bil priganja¢ v rangu mi-
nistra najbrZe le bolj uéinkovit kot
ministrska koordinacija ali urad za
evropske zadeve, ki naj bi zadevo
operativno vodil.

Evropa je pred vrati. Vendar nam
ni treba kricati, kot so Rimljani, ko
so zagledali Hanibala. Pripraviti pa

se le moramo. Boris Rugelj

MODNI SEJEM

LETOS

OPOLN

Ljubljanski sejem nas je radosten obvestil, da letos zapletov pri
organiziranju sejma mode v Ljubljani ni ve¢ in da sejem bo, od 14.
do 17. februarja, in to z udelezbo vseh pomembnejsih slovenskih
proizvajalcev in nekaterih tujih. Na sejmu bodo modne revije, tokrat
v hali D in ne vec v festivalni dvorani, popestrile ga bodo okrogle mize
in strokovna predavanja in Se kaj. Organizator, podjetje Ljubljan-
ski sejem, se je potrudilo, da bi ustreglo ve¢ni zahtev slovenskih
proizvajalcev, ki so v zadnjih letih prireditev bojkotirali ali napovedovali,
da jo bodo naslednje leto, cCe...

Eno izmed podjetij, ki se sej-
mov mode na ljubljanskem Gospo-
darskem razstaviS¢u v organiza-
ciji Ljubljanskega sejma zadnji dve
leti ni udeleZevalo, se je pa letos
odlo¢ilo spet razstavljati na njem,
je Mura iz Murske Sobote. BoZo
Kuhari¢, glavni direktor Mure,
hkrati pa tudi predsednik uprav-
nega odbora zdruZenja tekstilne
in usnjarskopredelovalne industrije
pri Gospodarski zbornici, se nam
je zdel najprimernej$i, da nam
odgovori na vpraSanje, zakaj so se’
v Muri in nekateri drugi tekstil-
ci premislili.

»Dober sejem tekstilna in usnjar-
ska industrija vendar potrebujeta,
«nam je odgovoril. »Zadnja leta se
sejma v Ljubljani prav zato, ker ni
ved ustrezal na$im potrebam in zah-
tevam, nismo udeleZevali. Ker pa
sejem potrebujemo, smo se odlo€ili,
da tokrat vendarle spet poskusimo.
Ce bodo organizatorji pripravili pri-
merno prireditev, se je bomo Se
udeleZevali, e ne, pa...«

Na vprasanje, kako si predsta-
vlja dobro sejemsko prireditev,
je BoZo Kuhari¢ odvrnil, da sejem
mode ne sme biti kramarski in da
mora pritegniti vec obiskovalcey,

kot jih je v preteklih letih. Sedem-
najst tiso¢ obiskovalcev je za tek-
stilno in obutveno industrijo pre-
malo, je bil odlogen. Ce bo pri-
reditelj sejma znal pritegniti
obéinstvo, se bo tekstilna indu-
strija sejma udeleZevala, sicer pa
ne. Enaizmed mikavnosti za obi-
skovalce so nedvomno modne

IMELI BOMO INDIJANSKO POLETJE

Na naslednji redni seji bo drZavni zbor brZ¢as obra-
vnaval vladni predlog za spremembo zakona o radunanju
Casa. Zakon s ¢udnim naslovom so poslanci sprejeli
v zaCetku leta 1993, dolo&a pa, kdaj se za¢ne in kdaj
konéa tako imenovani poletni as. Torej ¢as, v kate-
rem imamo uro pomaknjeno za Sestdeset minut naprej
in vstajamo zato uro prej kakor pozimi. Sprememba
je potrebna, ker je Evropska unija konec maja lani
sprejela tako imenovano sedmo direktivo, ki se nanasa
na spremembo poletnega ¢asa. Po tej direktivi se le-
tos poletni ¢as zaéne 31. marca in koné¢a 27. oktobra,
v prihodnjem letu pa zacne poletni &as veljati 30. marca
in zimski Cas nastopi 26. oktobra. To je pomembna
sprememba v primerjavi z dosedanjo prakso, saj se je
poletni ¢as v Sloveniji racunal do zadnjega tedna v
septembru oziroma prvega tedna oktobra. Ker se z

Evropsko unijo usklajujemo na vseh podrodjih, je torej
ta sprememba potrebna (premik za zacetek poletne-
ga Casa je minimalen, nekajdneven). Zanimivo pri tem
je, da je EU spremembo rafunanja poletnega asa sprejela
Ze pred letom dni in pol, na3a vlada pa ji je posvetila
primerno pozornost (s predlogom spremembe zako-
na) $ele proti koncu minulega leta. Tako zakon o spre-
membi zakona o rafunanju ¢asa Se ¢aka pred vrati
drZzavnega zbora, kljub temu da v ($e) veljavnem zakonu
pie, da mora vlada vsaj tri mesece pred zac¢etkom
racunanja poletnega ¢asa dolo¢iti toen datum in uro
prehoda iz enega v drug ¢as. Ce vlada meni, da ta rok
tece od dneva, ko je na svoji seji sprejela sklepe o spre-
membi, potem ga je spostovala, &e pa tece v resnici od
dne, ko bo spremembo zakona potrdil parlament, vlada
ne spostuje zakona, ki ga je predlagala sama.

revije, prirejene v okviru sejma.
Pritegniti pa je treba tudi tuje raz-
stavljalce in predvsem kupce.
Sejem je bil v&asih pomemben za
Jugoslavijo in del te veljave bi mu
organizator lahko povrnil s tem,
da bi pritegnil kupce iz drzav, ki
so nastale iz biv8e Jugoslavije. In
pa seveda kupce ter razstavljal-

ce, saj sejem v tem pogledu ne
sme biti zaprt, iz drugih prosto-
rov, denimo iz Ceske, Slovaske
in §e od drugod.

Kaj pa podeljevanje priznanj
za kakovost izdelkov, kot je bila
véasih zlata koSuta? BoZa Ku-
harica tak3na priznanja ne ganejo
moéno, meni, da je to bolj
vpraSanje za organizatorja sej-
ma kot za razstavljalce. O&itno

Skratka, 43. sejem Moda 96 bo.
UdeleZilo se ga bo 122 razstavljal-
cev iz 12 drzav. Hkrati z njim bo
potekal sejem KONTRI, medna-
rodni bienalni sejem strojev in
opreme za industrijo konfekcije
in trikotaZe. Ali pa bo tudi 44.
sejem mode, prihodnje leto, je po
besedah BoZa Kuhari¢a odvisno
predvsem od sposobnosti organi-
zatorjev, narediti sejem privlacen

domet zlatih ko3ut in drugih priz-
nanj v evropskem prostoru ni bil
velik.

tako za razstavljlce kot za obisko-
valce.

B.R.

MINISTRSTVO ZA DELO
SPOROCA JAVNOSTI

Ministrstvo za delo, druZino in socialne zadeve nam je poslalo sporotilo za
javnost, ki se nanaSa na nejasnosti v zvezi z izdajo sklepov o izdaji lastniskih
certifikatov v negospodarstvu, ki so se pojavile v delu javnosti.

Zakon o lastninskem preoblikovanju podjetij doloca, da Republika Slove- |

nija izda zaposlenim v javnih zavodih, drZzavnih organih in drugih organiza-
cijah, ki se preteZno financirajo iz proracunskih sredstev, lastniske certifika-
te za razliko med dejansko izplac¢animi placami in pla¢ami, ki bi morale biti
izplacane v skladu s kolektivno pogodbo za negospodarske dejavnosti za ¢as

od 1. januarja do 31. oktobra 1992. To pomeni, da dobijo delavci certifikat v |

vrednosti med dejanskim izpla¢ilom in placo, do katere so bili upravi¢eni po
kolektivni pogodbi.

Uredba o izdaji, razdelitvi in uporabi lastniSkih certifikatov pa je predpisala
postopek izdajanja lastni3Kih certifikatov delavcem, zaposlenim v negospo-
darskih organizacijah, iz katerega izhaja, da je ministrstvo za delo, druZino in
socialne zadeve zadolZeno za izdajo-sklepov o dodelitvi lastniskih certifika-
tov. Sestavni del sklepa je tudi specifikacija, v kateri so navedena imena in priimki
delavcev, $tevilke njihovih eviden&nih radunov ter zneski, do katerih so navedeni
delavci upraviceni. Kot je navedeno v sklepu o izdaji lastniskih certifikatov,

mora organizacija v petnajstih dnevih od sprejema sklepa obvestiti delavce o |

dodelitvi lastni¥kih certifikatov. Do vkljuéno 21. novembra 1995 je ministr-
stvo izdalo 462 sklepov o izdaji lastniskih certifikatov za 16964 delavcev.
Lastni3ki certifikati se lahko uporabijo le za nakup delnic ali drugega pre-
moZenja Republike Slovenije ter podjetij v njeni lasti, ki se ponudijo v odkup
za lastniske certifikate. Nadaljnjo uporabo lastniskih certifikatov bo dolocal
zakon o privatizaciji pravnih oseb in premoZenja v lasti Republike Slovenije,
ki %e ni sprejet, vendar je Ze v postopku. Ko bo omenjeni zakon sprejet, bo
ministrstvo o tem obvestilo javnost preko sredstev javnega obvestanja.
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O OLAJSAVAH ZA ZMANJSANJE

Tako kot doslgj smo dolZni dav-
¢no napoved tudi letos oddati do 31.
marca. Pri tem ne gre pozabiti, da
kljub uveljavitvi nekaterih spre-
memb oziroma dopolnil dohodnin-
skega zakona ostajajo klju¢ne odlo-
¢be v glavnem nespremenjene. Kaj-
pak pa si bomo lahko tudi to pot
breme obveznega davka, ki nam ga
bodo odmerili od vseh prejemkov,
zmanjSali z najrazli¢énejSimi olajSa-
vami. Seveda le s tistimi, ki so uza-
konjene. Zato ni o olajSavah, ki jih
dokazujemo z ratuni, nikoli pove-
tdanega preved. Resnici na ljubo je
treba namre¢ povedati, da mnogi
drzavljani zgolj iz nevednosti drzavo
precej bolj podpirajo, kot bi jo bili
dolzni.

Seveda se zmanj$anje osnove
za dohodnino za leto 1995 priz-
na zavezancu le za sredstva, ki jih
je za posamezne namene porabil
od 1. januarja do vkljuéno 31. de-
cembra 1995, in to najved v visini
treh odstotkov davéne osnove.
Racdunov za posamezne izdatke ne
prilagamo dav&ninapovedi, hraniti
pa jih moramo $e dve leti od dneva
pravnomoc¢nosti dohodninske od-
lo¢be.

Osnovo za dohodnino za leto
1995 bomo do treh odstotkov lahko
zniZali za sredstva, ki smo jih vloZili
v vrednostne papirje. Izdajatelj ome-
njenih vrednostnih papirjev mora
biti Republika Slovenija, vra&ilni
rok pa daljsi od 12 mesecev. Zma-
njfanje osnove za dohodnino se
priznaza vsak vrednostni papir samo
enkrat. Vsa sredstva, za katera za-
Vvezanec uveljavljazmanSanje osno-
Ve, mora posebej izkazati in dokazati
Z dokumenti. Davéni organ oznadi
Na hrbtni strani vrednostnega papirja,
da je bila davéna olaj$ava uvelja-
vljena, zato naslednji kupci tega vre-
‘dnostnega papirja davéne olajSave
e morejo vec uveljaviti.

Osnovo za dohodnino si lahko
Zmanj¥amo tudi z ra¢uni za nakup
ali gradnjo stanovanjske hi3e ali
Stanovanja, za vzdrZevanje teh
objektov in odpravo arhitekturnih

in komunikacijskih ovir zainvalida
v teh objektih. Pri nakupu ali gra-
dnji stanovanja ali stanovanjske
hie je zavezanec upravi¢en do
olajSave le, e si s tem re3uje sta-
novanjski problem, kar pomeni,
da $e ni lastnik stanovanjske hiSe
ali stanovanja, Osnova se lahko
zmanjsa za sredstva, vloZena v
nakup, gradnjo, vzdrZevanje sta-
novanja in pomoZnih stanova-
njskih prostorov, ki sodijo k sta-
novanju in so njegov sestavni del,
ne glede nato, ali so v stanovanjski
hii ali zunaj nje. Pri nakupu za-
vezanec uveljavlja olajsavo s ku-
poprodajno pogodbo in dokazilom
o placilu kupnine oziroma doka-
zilom o plagani anuiteti stano-
vanjskega kredita. Osnova za do-
hodnino se zmanjsa v letu, v ka-
terem je bila kupnina dejansko
placana. Ce zavezanec kupnino
placa s kreditom, se mu osnova
zmanj$a za pla¢ano letno anuiteto.

Do zmanjsanja davéne osnove za
sredstva, porabljena za vzdrZevanje
stanovanj in stanovanjskih his, so
upraviéeni lastniki teh objektov in
najemniki. Lastnikom stanovanj se
priznajo tudi sredstva, porabljena
za pladilo vzdrZevanja skupnih pro-
storov in naprav v ve¢stanovanjski
zgradbi. Zavezanci pa morajo na
zahtevo davénega organa namen in
vi§ino porabljenih sredstev doka-
zovati z rafuni, ki se glasijo na njiho-
vo ime.

Davéno osnovo si lahko oklesti-
mo tudi z raduni za vzdrZevanje
naravnih znamenitosti in kulturnih
spomenikov. Ne gre pozabiti §e na
sredstva, ki smo jih vloZili v nakup
likovnih del, leposlovnih knjig, plo¢
umetniSke vrednosti, za nakup u¢be-
nikov in druge strokovne literatu-
re. Novo je, da lahko kot olajsavo
uveljavljamo tudi izdatke za nakup
programske opreme. Kot doslej so
olajSava tudi placane $olnine, po-
diplomsko izobraZevanje, izdatki za
jezikovne tecaje, glasbeno izobra-
Zevanje, ra¢uni za vozniski izpit in

podobno.

Med davéne olajSave spadajo e
placani prispevki in premije, na-
menjene za pove&anje socialne var-
nosti zavezanca za pokojninsko in

DOHODNINE NIKOLI PREVEC

invalidsko zavarovanje, za zdrav-
stveno varstvo in zaposlovanje, toda
le, &e so pladani pravnim osebam
v Sloveniji. Tudi prostovoljni de-

narni prispevki in vrednost daril v
naravi za humanitarne, kulturne,
izobraZevalne, znanstvene, razisko-
valne, portne, ekoloske inreligiozne
namene so lahko olaj$ava, e so
placani oziroma nakazani osebam,
ki so v skladu s predpisi organizi-
rane za opravljanje tak$nih dejav-
nosti. Sem sodijo tudi prispevki
oziroma darila invalidskim organi-
zacijamin evidentiranim beguncem.

Mnogi davéni zavezanci bodo
uveljavljali kot olaj$avo izdatke za
nakup zdravil, za zdravstvene in or-

topedske pripomocke, kot so denimo
ocala, slusni aparati, ortopedska
obutev, invalidski vozicek, akosti-
mulator, merilci krvnega pritiskain
drugi podobni zdravstveni pripo-
mocKki.

Kajpak ob vseh omenjenih mogo-
¢ih olaj8avah ne gre pozabiti §e na
placane ¢lanarine politi¢nim stran-
kam in sindikatom, na placane sa-
moprispevke in na denarna vplacila
za lastniSke deleZe podjetij.

Andrej Ulaga

OD VSEH PROSTOCARINSKIH

PRODAJALN BODO ZAPRLI

LE STIRI

Pravijo, da se bomo morali v Sloveniji s¢asoma
posloviti od prostocarinskih prodajaln na nagih
mejnih prehodih. Zato pag, ker gredo mo¢no v
nos trgoveem onkraj meje in ker po mnenju nasih
sosedov predstavljajo »nelojalno« konkurenco.
Ne glede na to, da je ocitek v marsi¢em sporen, .
pa se zdi, da se bo tem priljubljenim in dobro
obiskanim trgovinam v prihodnje le treba odpo-
vedati, pa éeprav prinasajo $e kako dober zasluZek. 22

Novi carinski zakon, ki smo ga sprejeli lani in .
je pricel veljati 1. januarja letos, pa v zvezi s pro- ggf A\
stocarinskimi prodajalnami 8¢ ne prinaSabistvenih | ..., /ﬂ -
sprememb. Zakon zaenkrat odpravljabrezcarinske [ S0 ?
trgovine le na maloobmejnih prehodih, kar po- y
meni, da bodo od sedeminstiridesetih prodajaln
zaprli le §tiri. Gre za maloobmejne prehode, ki .
so pod novogoriskim carinskim nadzorstvom. : '\f

\

\!

Brezcarinske trgovine na teh mejnih prehodih naj 3
bi bile odprte le ¥e do razprodaje zalog. N
NasSa zakonodaja je do%rezcarinskih trgovin )“ sm~ 5‘0
precej Sirokosréna. V nasprotju z veéino tujih : —
dovoljuje prodajo tudi pri vstopu v drzavo, ne :\ T
le izstopu iz nje, prodajalne pa so lahko poleg 2 2 o]
tistih na letali§¢ih in v pristani¥¢ih tudi na ce- T e
———c

stnih mejnih prehodih. Po starem so bile dovoljene

‘ S ot

N7z, \

— =

na vseh mejnih prehodih, z leto3njim letom pa
50 jih, kot Ze receno, na maloobmejnih preho-

Ne glede na to, da se od brezcarinskih trgovin

50 jim te trgovine trn v peti in bi najraje videli,

dih odpravili. Brezcarinske trgovine na meddrZay-
nih prehodih pa bodo lahko poslovale $e do konca
prihodnjega leta.

Prostocarinsko prodajalno lahko odpre vsak
trgovec, ki izpolnjuje pogoje, predpisane z zako-
nom, ¢e seveda pridobi dovoljenje carine. Taka
prodajalna mora biti na kraju, ki zagotavlja ustre-
zen carinski nadzor in onemogo&a dostop nepo-
obla$¢enim osebam. Te trgovine obravnava 87.
¢len carinskega zakona, medtem ko izbiro blaga
v njih opredeljuje vladna uredba o carinskih
postopkih z ekonomskim institutom. Podrobnej$a
merila za njihovo odprtje, nadin zapiranja in
poslovanje pa predpisuje finan¢no ministrstvo.

pocasi poslavljamo, je Se vedno precej ugibanj o
tem, kaj pravzaprav sodi na police teh trgovin. Vladna
uredba, ki govori o tem, je precej nedvoumna, saj
pravi, da lahko prostocarinske prodajalne ponujajo
alkoholne in druge pijace, cigarete in druge toba¢ne
izdelke, kozmeti¢ne in parfumerijske izdelke, nakit,
biZuterijo, steklene in keramicne izdelke, oblacila
in druge tekstilne izdelke, obutev in usnjeno ga-
lanterijo, ure, potovalne torbe, izdelke domace obrti,
$portno opremo, glasbila, filme, kasete, igrace,
tehni¢no blago, izdelke za osebno rabo ter specialne
trajne Zivilske proizvode. Tako pravi omenjena vla-
dna uredba, dejansko pa je ponudba brezcarinskih
trgovin marsikje pestrej$a. Zato je med trgovei, ki

da prostocarinskih prodajaln sploh ne bi bilo,
precej slabe volje. Verjetno tudi upravicene, saj
na tem podro&ju dejansko ni pravega reda. Zato
se mnogi, tudi pri republi3ki carinski upravi, za-
vzemajo, da bi ponudbo blaga v teh trgovinah
»predistili« in se enkrat doko&no dogovorili, kaj
sodi na prodajne police brezcarinskih trgovin in
kaj ne. Ni kaj, treba se bo dogovoriti in dogo-
vor tudi spo3tovati. Pa Se dale¢ ne zgolj zaradi
reda samega. Predvsem zaradi tega, ker si Zelimo
ponudbo Slovenije spraviti na tako raven, ki se
bo kosala s ponudbo turisti¢no najbolj razvitih
drZav.

A U
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Borzasindikalnegaturizma

BORZNO SPOROCILO STEVILKA 2

ATRIS - BORZA SINDIKALNEGA TURIZMA, Ljubljana, Dalmatinova 4,
sprejema ponudbe prostih poéitni$kih moZnosti, posreduje proste
zmogljivosti, organizira zamenjavo, nakup ali prodajo pogitniskih objektov,
stanovanj, bungalovov, prikolic in drugih moZnosti.

Pisite nam ali telefonirajte na 061/131 00 33, int. 384, 385, 061/326-982 ali
322-975; nas telefaks je 061/326-982 ali 317-298, Ziro raéun 50101-601-
92077 - Atris. Poslovni ¢as za stranke vsak delovnik od 9. do 15.30 ure.

A. POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI VAM JIH NUDIMO

1. BOHINJ - pogitniski hisici v UKANCU —za 6 oseb—tri spalnice, kuhinja, dnevna
soba, kopalnica, 150 m od jezera. Cena 80 DEM. Termini od 19. do 26. 1.

2. ROGASKA SLATINA - privatna higa, kuhinja, tri dvoposteljne sobe, TWC.
Cena za 4 osebe 50 DEM, za 6 oseb 80 DEM, turisti¢na taksa ni vkljuéena.

3. VELIKE BLOKE - poéitniski dom s 105 leZisgi, stiriposteljne sobe. Cena polnega
pt;ntz)iona je 25 DEM. Popusti za skupine. Nekaj prostih leZis¢ za Solske poéitnice
v februarju. .

4.BLED - HOTEL JELOVICA - dvo- in triposteljne sobe, polpenzion 44 DEM,
doplacilo za polni penzion 12 DEM. Popusti: otroci do 2 let gratis, od 2 do
12 let 30% popusta. Zelo ugodni pogoji za seminarsko delo.

5. ROGLA - garsonjera, 65 DEM dnevno - termini od 19. 1. do 26. 1. 1996.

6. KOPE - garsonjeraza 4 osebe, cena 52 DEM dnevno - termini do 20. 1. 1996,

7.KRANJSKA GORA - garsonjere za 4 osebe, cena dnevnega najema 65 DEM.

8. RADOVLJICA - poéitniski dom za ca. 40 oseb, dvoposteljne sobe, polpen-
zion 3.950 SIT, moZnost za $olo v naravi.

9. KRANJSKA GORA - PENZION SATURN - nad jezerom Jasna, dvo-, tri- ali
Stiriposteljne sobe, TWC, polpenzion 39 DEM.

10. CATEZ - POCITNISKE HISICE - od 4do 5 oseb, posamezni termini po 5. 1.
1996, cena od 72 DEM dnevno.

11. MORAVSKE TOPLICE - bungalov za 4 osebe, v ¢asu po 12. januarju, eno-
tedenski paketi — cena 54 DEM na dan.

12. MORAVSKE TOPLICE - zasebna higa, 2-, 3- in 4-posteljne sobe. Cene: noitev
z zajtrkom 1.700 SIT, polpenzion 2.600 SIT, polni penzion 2.950 SIT.

13. PODCETRTEK - Atomske toplice — apartma za 4 osebe, prosto v marcu.
Cena najema 65 DEM (vkljuéuje 2 vstopa v bazen).

14. POKLJUKA - DVO ALI STIRIPOSTELJNI APARTMAJI - spalnica, kuhinja,
kopalnica. Cena dnevnega najema 55 oz. 72 DEM.,

15. POKLJUKA - pocitnjska hi$a za 5 oseb, kuhinja z jedilnico, dve spalnici,
ko;?lglgéca , 500 m od SPORT hotela. Dnevni najem 110 DEM.Prosto v mar-
cu :

152’3%\'252- Kaninska vas - garsonjere oz. enosobna stanovanja, cena 55 oz.

17. VELIKA PLANINA - planinske koge za 4 ali 8 oseb, cena od 50 do 85 DEM.
Prosto v prvi polovici februarja 1996.

18, KRVAVEC—garsqnjera, dnevninajem 50 DEM, ali apartma za 5 oseb, najem
70 DEM. Cene veljajo do 22, 12. 1995, Prosto od 22. do 28. decembra.

19, RATECE - PLANICA- pogitniski dom s 23 leZiéi, cena polpenziona 35 DEM,
polnega penziona pa 41 DEM. Termini do 28. 12. 1995.

—

20. NOVIGRAD - trisobno stanovanje, moZnost bivanja za 5 oseb. do 27. de-
cembra, cena 45 DEM.

POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI JIH POTREBUJEMO

1. Poéitniske higice v Catezu, Atomskih toplicah ali Moravskih toplicah, Ba-
novcih, Ptujskih toplicah, Rogli, Krvavcu, Kaninu, Bohinju ali Kranjski
Gori za vsa obdobja.

2. Lastnike poéitniskih domov v slovenskem Primorju ali v hrvaski Istri, ki
bi dali objekte v najem, vabimo, naj nam posredujejo ponudbe za leto 1996.

B. SINDIKALNI IZLETI

Sindikalne organizacije ali kar tako oblikovane skupine vabimo, naj nam po-
sredujejo svoje Zelje za druzabni ali strokovni izlet ali potovanje doma ali
v tujino. MoZnost plaéila v 2 obrokih. g

1. ENODNEVNI IZLET PO BELI KRAJINI preko Muljave in ZuZemberka, obisk
metliske kleti, naselja Adlesici, kosilo na poznani kmetiji pri SKALOVIH v
Cergvcu. Idealno za 45 oseb.

2. OTOCEC-hotel Sport-posebni programi oddiha in rekreacije. Teniska igrica,
jahanje, ¢olnarjenje, gorska kolesa, ribolov, rafting, plavanje, plesne zabave
inigralnica. Tridnevni program s polnim penzionom 200 DEM, $tiridnevni
pa 245 DEM. :

3. VIPAVA - ogled Vipavskega kriza, Biljanskih vinogradov, grobnice Burbo-
nov. DoZiveli boste gostoljubnost domacinov in njihovih bogato zaloZenih
kas¢ in kleti. Po vecerji odhod proti domu. Cena 2.500 tolarjev na osebo brez
prevoza.

4. KOCEVSKA REKA - prijazen izletna nekdaj zaprto obmodje. Program oblikujemo
po zelji skupine. Posebej priporoéamo usluge gostiséa Travanjsko.

5. GOSTILNA PRI TONETU - Breg na Ptuju, moZnost nogitve za 24 oseb, odliéna
gostipska ponudba tudi za vecje skupine. Pokligite 062/772-376.

6. LETUS -~ Smartno ob Paki- gostis¢e PIRNAT - ugodni meniji za izletnigke
sikupine. Telefon 063/885-143.

7. SPANIJA za mlade - LLORET DE MAR - cena polnega penziona 18 DEM.
Termini od 1. do 30. aprila 1996. Primerno za maturantske ali sindikalne skupine,
bivanje v veéposteljnih sobah.

8. KOCEVJE- MOTEL JEZERO - 7 apartmaijev, restavraciji za po 25 oseb, pri-
merno za slavnostne dogodke in zabavo.

C. ORGANIZACIJA SEMINARJEV
Posebna ponudba ATRISA in Hotela KOMPAS v Bohinju. Organiziramo eno-
alivecdnevne seminarje za 15 do 70 udelezencev. Cena penziona 4.350 tolarjev.
Tehniéna oprema je zagotovljena.

D. SEJMI

1. DUESSELDORF - BOOT - sejem &olnoy, jahtin opreme - 20. do 28. januarja
1996. Odhod 22. 1. - cena 1190 DEM.

2. PARIZ - SEJMI MODE - sejem Zenske konfekcije, konfekcija iz pletenin,otroska
ggﬂa, moska in deSka moda - od 26. do 30 januarja - tridnevni ogled 1030

3. FRANKFURT - PREMIERE - sejem papirja, pisarniskega materiala, daril,
kozmetike, modnih dodatkov, frizerski pripomocki, od 27. do 31. januarja
1996. Odhod 28. 1.- cena Stiridnevnega ogleda 1190 DEM .

4, MILANO ~ MODIT - mednarodni modni sejem - od 1. do 5. marca 1996.
Avtobusni prevoz, tridnevni ogled sejma, cena 380 DEM .

5. BERLIN - ITB - najveéja svetovna turistiéna borza - od 9. do 13. marca 1996.
Odhod 9. marca, Cena tridnevnega ogleda je 870 DEM .

6. LONDON - KNJIZNI SEJEM - 0D 17. DO 19. marca 1996. Odhod 16. marca
- cena 5 dnevnega ogleda je 1195 DEM .

7. PARIZ - GRAPHITEC - tiskarski izdelki, pripomo¢éki, merilna in programska
tehnika, karton, barve - od 26. do 30. marca. Tridnevni ogled 980 DEM.

8, BOLOGNA - LIBRO - razstava otroskih knjig od 11. do 14. februarja. Tridnevni
ogled 195 DEM.

E. NAJEM ALI NAKUP POCITNISKE ENOTE

1. Za veé let najamemo poéitniski dom v slovenskem Primorju, na Gorenjskem
ali v hrvaski Istri.

2. Kupimo poéitnisko stanovanje v Strunjanu, Simonovem zalivu ali v Luciji
pri Portorozu.

3. Prodamo poéitniski dom v Crikvenici - 50 lezisc.

4, Kupimo garsonjero v Kranjski gori — CICARE.

F. REZERVACIJE AVIONSKIH ALI LADIJSKIH VOZOVNIC

G. VELIKA POTOVANJA
( Evropa, Azija, Daljni vzhod, Srednja Amerika)
1. AVSTRALIJA in NOVA ZELANDIJA - petnajstdnevno potovanje z vsako-

dnevnimi ogledi preéudovite narave. Odhodi v februarju, marcu in aprilu.
Cena 4980 do 5400 DEM.

H. POSEBNA POSLOVNA POTOVANJA

Organiziramo ob skupni pripravi vasega osebnega programa.

7 . PUSTOVANJE
1. BENESKI KARNEVAL - 17. februarja, avtobusni prevoz, cena 39 DEM. Skupine
bodo nagrajene.

Informacija gostom Atrisa

PLACILNI POGOJI: Ob potrditvi rezervacije zahtevamo plagilo 40% celotnega
zneska. Pri odpovedi nad 20 dni pred odhodom za Ze rezerviran termin
zaracunamo stroske poslovanja in druge stro$ke; najmanjsi znesek strokov
odpovedi je 4.000 tolarjev, pri krajsi odpovedi zaracunamo stroske in 30%
celotnega zneska. Cene veljajo le za Ze v celoti platane aranZmaje, Ge se
te ne spreminjajo za ve¢ kot 7%. Po placilu gostje prejmejo nao napot-
nico. V primeru, da nade napotnice ne prejmete 7 dni pred odhodom, nas
nujno pokliéite.

Priposebnih akcijah z znizano ceno aranzmajev je potrebno takojsnje 10%
placilo, ki se obravnava kot kavcija, ob odpovedi se znesek ne vraéa.
Programe v tujini obravnavamo v skladu s splonimi navodili potoval-
ne agencije, ki je organizator potovanja, in jih gostje prejmejo ob prija-
vi. Prijava je sprejeta, ko je vplacanih 30% cene aranmaja. Reklamacije
v skladu s turistiénimi uzancami reSujemo sporazumno.

ATRIS je povsod, kjerkoli ste.
Metod Zalar, direktor borze
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UPOKOJENCI '
SPET ZA OKOPI

Parlamentarno zasedanje o leto$njem proracunu se je zaceloz vroco
uverturo. Pred vrati parlamenta na Subiéevi je demonstriralo ve¢
tiso¢ $tudentov iz Ljubljane in Maribora proti kréenju denarja za
prehrano. Hkrati so se v protestu dvignili tudi upokojenci, ki so se
dan pred proracunsko razpravo srecali celo s predsednikom vlade,
da bi ga opozorili, naj ne ukinja nekaterih pridobljenih pravic iz pre-
teklosti. Upokojenci zahtevajo Se naprej usklajevanje pokojnin po
starem, to je z rastjo plac in dvomesec¢nimi poracuni za nazaj.

Gre za spremembe in dopolnitve
zakona in o pokojninskem in inva-
lidskem zavarovanju, ki se Ze dve
leti valjajo po skupscinskih predalih
in so Sele zdaj nared za tretje branje.
Spremembe pokojninskega zako-
na se tesno navezujejo na spreje-
manje proracuna, saj gre za odlo-
Citve, ki bodo vplivale na to, koliko
denarja bo drZava poslej nameni-
la upokojencem.

Prvotni vladni predlog, da naj naj
bi se pokojnine vsake tri mesece
usklajevale z rastjo Zivljenjskih
stroskov, ob koncu leta pa naj bi se
uskladile z rastjo plag, je dvignil
upokojence na noge. Upokojenci si
ne pustijo do Zivega: vztrajali so pri
usklajevanju s plaami in pri pora-
¢unih za nazaj. Vlada pajim je o€itno
popustila le na pol, saj je v parla-
ment poslala predlog amandmaja,
ki sicer predvideva usklajevanje
pokojnin z rastjo plac, vendar brez
poracunov. Upokojenci so odlocno
zavmili tudi takSen vladni predlog.

Dr. Janez Dmov3ek je zastavil ves
svoj ugled in tik pred zasedanjem
parlamenta izjavil, da si ne more-
mo dovoliti, da bi bila realna rast
pokojnin visja od realne rasti plac,
kar se sedaj dogaja. Zadnjo bese-
do o tem bo imel parlament. Ven-
dar tudi najvedji optimisti dvomijo,
da bi vladajoca koalicija podprla
kompromisno vladno resitev, saj bi
si s tem nakopala srd 450.000 upo-
kojencev oziroma bodogih voliveev.

Jabolko spora med upokojenci
in vlado je tudi vprasanje obliko-
vanja 100- odstotnih vdovskih po-
kojnin in vpradanje kapitalskega
sklada, ki bi ga vlada rada postavila
pod svojo streho, ne pa pod streho
zavoda za pokojninsko in invalidsko
zavarovanje, kot zahtevajo upo-
kojenci.

Pomembna totka sprememb po-
kojninskega zakona je dopolnino,
ki govori o vdovskih pokojninah.
Ce bi obveljala predlagana regitev,
ki ji vlada odlogno nasprotuje, bi
lahko vsi uZivalci pokojnine, ki
imajo pravico do svoje pokojnine
in pokojnine po pokojnem zakon-

cu, izbirali med svojo pokojnino in
zneskom polne zakon&eve pokoj-
nine.

To je tudi glavna razlika v prime-
rjavi s sedaj veljavno zakonodajo,
po kateri je zakonCeva pokojnina le
osnova za odmero druZinske pokoj-
nine. DruZinska pokojnina je namred
lahko enaka osnovni Sele tedaj, ko
so do nje upraviceni Stirje ali ved
druzinskih ¢lanov. Zaradi dodatnih
finan&nih obremenitev predlaga
vlada ¢rtanje navedene spremem-
be odmere druZinske pokojnine, saj
bi se po njenih izra¢unih s tak¥no
pravico za 3,6 odstotka, oziroma
dodatnih 13,5 milijarde tolarjev,
povedal obseg sredstev za pokojnin-
sko in invalidsko zavarovanje.

V senci pa so ostale nekatere
druge radikalne spremembe pokoj-
ninske zakonodaje. Denimo tiste,
ki zadevajo placevanje prispevkov
za pokojninsko in invalidsko zava-
rovanje. Dozdaj so bili namrec ti
zneski dokaj nizki za kmete in za-
sebnike, saj so jih placevali od naj-
nizjih osnov.

Tako je povpre&ni pokojninski
znesek za posameznega zavarova-
nega kmeta v letu 1994 znasal le
dobrih 3300 tolarjev meseéno, pov-
precni prispevek za zasebnike pa
dobrih 11.000 tolarjev mese¢no,
medtem ko je povprecni znesek
delavca dosegel kar 31.500 tolarjev
mesedno. Torej desetkrat vec kot pri
kmetu in trikrat ve¢ kot pri zaseb-
niku, pri &emer pa se pokojnine sploh
niso razlikovale.

Po novem pa zasebniki in kmetje
ne bi bili ve& privilegirani, saj se ne
bodo mogli ve& zavarovati za oZji
obseg pravic oziroma plagevati pri-
spevkov od najniZje bruto zajam¢ene
place. Prispevke naj bi placevali od
najniZje bruto pokojninske osnove,
ta pa je ve€ kot dvakrat vecja od
najniZje bruto place, kar pomeni, da
bodo tudi prispevki vegji. Nevzdrzno
pa je to, da so v proradun vnaprej
zajete spremembe pokojninskega
zakona, $e preden je zakon sploh
sprejet.

M. F

 Studentie, bogati poslancilAn-
 derli¢ - Studiraj z namil Artu-

GOSPODARSTVO BO
LAZJE ZADIHALO

ZniZanja bi bili deleZni le delo-
dajalci, torej podjetja, ki bi s tem
prihranila 27 milijard tolarjev in tako
povedala svojo konkurenénost v
primerjavi s podjetji iz razvitih ev-
ropskih drZav, kjer so stroSki delovne
sile zaradi manjgih socialnih prispe-
vkov niZji kot v Sloveniji. Zbirna
prispevna stopnja za delojemalce
oziroma delavce pa bo ostala nespre-
menjena, v sedanji vidini 22,1 od-
stotka.

Po predlogu zakona naj bi tak$no
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dr. Andrej AnZi¢

NAROCILNICA

Pri CZP Enotnost, Ljubljana, Dalmatinova 4, nepreklicno paro¢am(0) ....... izvod(ov) knjige
avtorja dr. Adama Purga OBVESCEVALNE SLUZBE (a 3.500 SIT + 5% prometni da-
vek). :

Ulica, POBINA B, KTAJ: woocerivrinneresrsie st sess s s b
Ime in priimek podpisnika:

1. Radun bomo placali v zakonitem roku.
2. Kot ind. naro¢niku mi posljite po povzetju.

Pomemben del dopolnjenega driavnega proracuna, ki ga te dni
sprejema drzavni zbor, je predlog zakona o prispevkih za socialno
varnost, po katerem naj bi se skupna prispevna stopnja za socialno
varnost znizala s sedanjih 44,7 na 42 odstotkov bruto plac.

zniZanjem prispevne stopnje za po- |

kojninsko in invalidsko zavarovanje
s sedanjih 31 na 28,35 odstotka in
z zniZanjem prispevne stopnje za za-
poslovanje od sedanjih 0,80 na 0,20
odstotka. Prispevne stopnje za po-
rodni¥ko varstvo naj ne bi spreminja-
li, medtem ko naj bi prispevno stop-
njo za zdravstvo zvisali s sedanjih
12,7 na 13,25 odstotka.

S tak¥nim zniZanjem socialnih

prispevkov je povezana predvsem |

usoda pokojninskega zavoda, ki bo
letos s prispevki zbral za priblizno
26,5 milijarde tolarjev manj, kar bo
morala vlada nadomestiti iz drzav-
nega prorauna.

V dopolnjenem predlogu drZav- |

nega proratuna za letos je predvi-
deno, da bi poleg rednega placevanja
tekocih obveznosti in vracanja dolga
SPIZ, drzava namenila Se dodatnih
19,7 milijarde tolarjev zaradi zni-
Zanja prispevne stopnje, kar bi skup-

no naneslo 60,5 milijarde tolarjev. |

Finanéne udinke predlaganeg?
zniZanja prispevnih stopegj za po-
kojninsko in invalidsko zavarovanje
naj bi nadoknadili s povecanimi
odlivi iz drZavnega proraCuna, pa
tudi s povecanimi prihodki ZPIZ iz
naslova prispevkov zavarovancev,
ki so doslej pladevali zavarovanje
le za 0%ji obseg pravic. Vendar kljub
temu ZPIZ ne bo mogel oblikova-
ti obveznega rezervnega sklada.

Zvianje prispevne stopnje z2
zdravstvo je bilo pri¢akovati, saj s
jo dosedaj dokaj neodgovorno kar
Stirikrat zniZali in pridelali velike
primanjkljaje v blagajni zavoda za
zdravstveno zavarovanje.

Vija prispevna stopnja pomeni |
povedanje prihodkov ZZZS zakaks-
nih 5,5 milijarde tolarjev, kar naj bi
ob predlaganih varéevalnih ukrepih
v zdravstvu in dodatnem povecanju
deleza prostovoljnega zavarovanja,
zavod resilo pred rdeimi Stevilkami.

ZniZanje prispevne stopnje Z3 |
zaposlovanje pa bi pomenilo raz- |
bremenitev gospodarstva za okoli |
6 milijard tolarjev, denar za finan- |
ciranje zaposlovanja pa naj bi za- |
gotovili iz drugih virov.

M.E
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Dr. Duhovnik d.o.o.
kupuje Litostroj

»Dr. Joze Duhovnik, direktor
koncerna Litostroj, naj bi v
tem letu na podlagi
dokapitalizacije postal
vecinski lastnik podjetja.
Njegovo odlocitev podpirajo
drzavni organi, med delavci
ni ve¢jega nasprotovanja,
sindikati v podjetju ga, tudi
ker je edini pripravljen v
koncern vloziti svez kapital,
pri tem podpirajo.
Neraz¢isceno pa je, kako
lahko dr. Duhovnik, ki je v ta
namen ustanovil podjetje Dr.
Duhovnik d. o. 0., pridobi
posojilo v viSini 22 milijonov
mark, ne da bi dal kakrsno
koli garancijo.«

Refleksija novih kapitalisticnih ¢asov
ali zgolj kost za javno glodanje? Naj
bo tako ali drugade, vsekakor imamo
opraviti z novico leta, &e ne celo deset-
letja. Stvari so prav simbolicne. Lito-
stroj, ki se je svoj¢as ponaSal z nazivom
Titovi zavodi, je bil med prvimi sloven-
skimi podjetji, ki jih je nekdanja »lju-
dska« oblast zaupala v upravljanje
delavcem. Danes je prva vecja tovar-
na v Sloveniji, katere ve&inski lastnik
postaja en &lovek, in ta se pise Duho-
vnik.

Udbomafiolog Edo Ravnikar, ki je
doslej v glavnem sejal meglo, pravi:
»Nacionalno gospodarski projekt je
nujen, ker je trenutno denar napaéno
usmerjen. Razbiti je treba sedanji
sistem dveh politiénih blokov, ker njun
spopad ne sme biti slovenska politicna
usoda. Psevdoleva mafija ima Ze §ti-
rideset let izkuSenj, desnica pa se
pospeseno mafizira — avtoceste, Li-
tostroj...« Cista alkimija, da ne re¢em
paranoja. To, da novodobna slovenska
politika vidi v drZavi in gospodarstvu
toris&e lastne primarne akumulacije ka-
pitala, seveda ni ni¢ novega. Konec kon-
cev je eden od novopecenih politikov
celo naglas dejal, da »imamo zdaj
politi¢éno oblast, ki pa jo je treba Se
gospodarsko utrditi«. Stvar je politiéno
logiéna, &eprav ekonomsko povsem
napaé¢na. Tembolj, €e se spomnimo ene
glavnih to¢k programa nekdanje opo-

zichje; ki je zahtevala avtonomnost-go~ .-

spodarstva od politike. Da je $lo za blef,
S0 avtorji tega programa jasno poka-
zali pri projektu lastninske transforma-
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cije, kjer je potrebno ekonomsko ope-
racijo zamenjal politi¢ni konsenz. Lahko
se strinjamo z vso Ravnikarjevo para-
nojo, vendar se moramo kljub vsemu
le vprasati, kaj je pri Duhovnikovem
kupovanju Litostroja mafijskega. Ho-
&em redi, da se da glede tega v nes-
kon&nost igrati s politi¢nimi 3pekula-
cijami, vendar se bojim, da po tej poti
ne bomo nikamor pridli. Koncentracija
kapitala je pa& ena od njegovih pogla-
vitnih zna¢ilnosti in tu ne pomagajo prav
nobene udbomafioloske razlage in para-
noi¢na sumnicenja. Prav tako je jasno,
da so lastniki kapitala povsod po sve-
tu zainteresirani tudi za politi¢no oblast,

ki jim daje nove moZnosti za njegovo
smotrno alokacijo, katere cilj je pove-
Eanje vrednosti tega kapitala. V tem je
iskati temeljno gonilo trZznega gospo-
darstva, ki temelji na zasebni lastnini
in svobodni iniciativi. Slovenija se je
odlotila za tak politi¢ni sistem, zdaj pa
jadikuje in z nekak3nimi alkimisti¢nimi
udbomafiolodkimi razlagami posledic
takZne odlogitve odkriva velike »skri-
vnosti«. Ce je kaj treba v Sloveniji
resniéno spremeniti, potem bomo storili
daleé najpametneje, Ce preprosto neha-
mo poslu3ati tak3ne ali druga¢ne udbo-
mafioloske bleferje, katerih cilj je zgolj
beganje in meh&anje volilne baze, ki
je potem dovzetna za tak$ne ali drugacne
politine manipulacije. Ni¢ narobe pa
najbrz tudi ne bi smelo biti, Ce bi se
pocasi navadili ljudi ceniti po njihovih
dejanjih.

To, da je dr. Duhovnik pripravljen
vloZiti 22 milijonov mark v dokapi-
talizacijo Litostroja, je vsekakor
veliko dejanje. Kdor misli drugace, se
bo pa& moral vpradati, kaj je alterna-
tiva. Je to Tam, ki mu grozi stecaj, so
to:Riko, Metalna; Strojna tovarna Tr-
bovlje, ki so Ze v steaju? Kaj je tu bolj
mafijskega? Podjetje, ki je od Duho-
vnikovega prihoda vanj leta 1990 do

danes zmanj3alo svoj dolg od 165 mi-
lijonov mark na 46 milijonov in v ka-
terega je direktor pripravljen vloZiti
novih 22 milijonov, ali podjetja, ki so
kot vreda brez dna, v katero mege drzava
davkopladevalski denar brez kakrSnih
koli garancij, da ne gre za Sizifov po-
sel? Odgovor se seveda ponuja sam od
sebe, hkrati pa nam rise jasno lo¢nico
med politiko in alkimisti¢nimi veda-
mi na eni in ekonomijo na drugi stra-
ni. Povsem jasno je, dao Duhovnikovem
kupovanju koncerna Litostroj racional-
no lahko razglabljamo zgolj z eko-
nomskega zornega kota.

Posamezne politike in novinarje pri

tej finanéno lastninski operaciji najbolj
zanima »neraz¢i¥¢eno vprafanje, kako
lahko dr. Duhovnik, ki je v ta namen
ustanovil podjetje Dr. Duhovnik d. o.
0., pridobi posojilo v vi3ini 22 milijonov
nemskih mark, ne da bi dal kakrSno koli
garancijo«. Zanima jih torej tisto, kar
bi jih z narodnogospodarskega gledi$ta
moralo najmanj zanimati. Konec koncev
v tej operaciji ne tvega nihce drug kot
dr. Duhovnik, ki z ve¢inskim lastnis-
tvom Litostroja dobiva v last in upra-
vljanja poleg velikega kompleksa pro-
izvodnih in drugih povrsin, tehnologije
in blagovne znamke tudi 46 milijonov
mark dolga in 1470 delavcey, od katerih
jih lahko po statutu izgubi delo najvec
6 odstotkov. Hkrati z njim pa seveda tudi
tuje banke, ki mu bodo dale posojilo
na »lepe ofi«. Z razglabljanjem dr.
Ivana Ribnikarja, profesorja na Eko-
nomski fakulteti, ki pravi, da je to, da
da banka nekomu tako visoko posojilo
brez resnih garancij, &udeZ, se lahko
strinjamo, a nam hkrati prav ni¢ ne
prepretuje, da ne bi odkrili skriti na-
men nizanja tak$nih mnenj. Popolnoma
enako velja tudi za mnenje Srecka

. Korberja, direktorja ZdruZenja bank,

ki pravi, da je zelo malo verjetno, da
bi dobil kdo posojilo v visini 22 milijo-

9?’,“

Knjigo lahko narocite po telefonu na 061/321-255
ali telefaksu 311-956

____________ .;;

Pri CZP |
Enotnost je
izslo obsezno
delo znanega
pedagoskega in
raziskovalnega
delavca dr.
Milana Divjaka
z naslovom
»Sola, morala,
cerkeve.

Gre za del
obsirnega
raziskovalnega
projekta, ki
obravnava
razvoj laicnega,
moralnega in
druzboslovnega
pouka na |
Slovenskem od |
zacetka do
danes.

nov mark na podlagi trdega dela in
dobrega imena in da bi bila to zelo
pogumna poteza banke.

Korber je torej v diametralnem na-
sprotju s trditvami dr. Duhovnika, ki
pravi, da si je s svojim trdim delom,
strokovnostjo in postenostjo v tujih
banénih krogih pridobil ugled, na po-
dlagi katerega so mu pripravljeni dati
posojilo za ve€inski nakup podjetja.
Nekdo torej mlati prazno slamo. Tu pa
smo Ze na polju udbomafije oziroma
udbomafiologov, ki odkrito razglabljajo
o mafiziranju desnice. Skozi taksno
optiko naj bi torej spregledali »udbo-
mafijski denar, ki je odtekel iz Slo-
venije, zdaj pa se vraca opran V tujih
bankah. Ali pa denar, ki naj bi bil v
resnici Litostrojev, le da je namesto na
njegov Ziro radun zaSel v tuje banke.
Jasno kot beli dan. Ce je dr. Duhovniku
v petih letih uspelo zmanj3ati dolg
Litostroja s 165 milijonov mark na 46
milijonov, kje pide, da mu ga ni Se za
tistih 22 milijonov. Zelo zelo zanimi-
vo, deprav neverjetno. Clovek, dr. Du-
hovnik najbrz e posebej, se mora ob
tem nujno vprasati, kaj za boga svetega
pocne ta drzava. Je mozno, da so njeni
nadzorniki spregledali odliv oziro-
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ma izgubo 22 milijonov mark v Li-
tostrojevi petletni bilanci, ki jo je
podpisal dr. Duhovnik? Malo oziroma
povsem neverjetno. Toda na drugi strani
ta drZava in $e zlasti agencija za nad-
ziranje in plagilni promet mimo potiska-
ta glavo v pesek pri javnem Zigosanju
»mafiziranja« desnice prek dr. Duho-
vnika v Litostroju, s éimer se na Siro-
ko odpirajo vrata za Stevilne Spekulacije.
Ze res, da Fivimo v okolju in drZavi, v
kateri je sistem vrednot obrnjen na
glavo, v kateri je lopovicina skozi divje
privatizacije prej cednost kot ne, vendar
kar je preve, je pale prevec. Stigma-
tiziranje dr. Duhovnika, ki se je v
zadnjih petih letih izkazal za enega
najuspe$nejiih slovenskih mened-
Zerjev, z mafijsko izpostavo desnice
v Litostroju, je tocka, na kateri bi ta
drzava morala redi sfop. Predvsem
zaradi oblikovanja novega vrednostnega
sisterna, ki bi bil imanenten druZbi trzne-
ga gospodarstva in parlamentarne de-
mokracije. Spekulacije o vsesploinem
psevdolevem in desnem mafiziranju nas
ne vodijo k temu cilju. Prav nasprot-
no: Sirjenje tak3nih meglenih »resnic«
ima pred seboj drug cilj — vsesplo$no
anarhijo in paranojo, ki kar kliceta
po prihodu Vodje. éc bi uporabili
malce starejii besednjak, bi mirno lahko
zapisali, da so udbomafiolo3ki spisi v
stilu civilne iniciative oblika special-
ne vojne proti parlamentarni demokra-
ciji v Sloveniji. Zanimivo in zelo sim-
ptomatino pri tem je, da so njene Zrtve
po pravilu najsposobne;jsi ljudje v tej
druzbi, garadi, ki imajo kaj pokazati.
V&eraj Rigelnik, danes Duhovnik. Koga
bodo psevdopraviéniki vzeli na muho
jutri?

Ce je kaj zanimivega pri lastninjenju
Litostroja, potem je vsekakor potreb-
no omeniti paradoks, ki ga je videti v
tem, da zdaj dr. Duhovnik kot &lovek
kri¢anske demokracije izvaja Mencin-
gerjev lastninskikoncept, ki je temeljil
na odplaéni privatizaciji. Tega paje, kot
je sploSno znano, blokirala ravno kr3-
canska demokracija. Dr. Duhovnik
skupaj s tujimi bankami prevzema nase
ogromna tveganja in zdaj v Litostroj
prinada sveZ kapital, ki ga podkapita-
lizirano podjetje $e kako potrebuje, kar
je bil poglavitni moto Mencingerjevega
zakona.V tem pani videti niti najmanje
sledi kak$nega mafiziranja, temvec zgolj
ekonomsko fazo privatizacije, ki sle-
di papimati. In &e v tej fazi nekdo prinese

v podjetje nujno potreben sveZ kapi-
tal in na tej podlagi postane njegov la-
stnik, v &em je tu mafiziranje oziroma
problem?V tem, da se nata nacin po-
ve&ajo moZnosti za stabilen razvoj po-
djetja, da si drzava odreZe svoj kos no-
voustvarjene vrednosti, da imajo delavci
zagotovljena delovna mesta, da dobijo
plade po kolektivni pogodbi, ki so jih
izborili njihovi sindikati? Je problem
v tem, da se po tej poti zmanjSujejo
druZbene napetosti, da se manjsa so-
cialno nezadovoljstvo delavcey, da se
povedujejo moZnosti za razvoj in bla-
gostanje druZbe? Kot da bi si kdo Zelel
ravno nasprotno. Ali ni v tem prepoz-
nati staro boljievisti¢no paradigmo —
&im slab3e za delavee, tem bolje za nas?
Popolnoma isto je, &e kdo z udboma-
fiolosko propagando in sejanjem vse-
splodne paranoje danes misli — ¢im
slab¥e za nacijo, tem bolj¥e za nas. Za
te tide torej o¢itno ne bi bil noben pro-
blem, &e bi el Litostroj tako kot mnoga
druga podjetja v ste¢aj. Problem je, ce
vanj prihaja novi kapital, ki mu povecuje
mozZnosti obstoja in razvoja. Iz tega pa
veje zelo pronicljiv sklep: danes v
Sloveniji ni problem udbomafija niti
taks$no mafiziranje desnice, ki se kaze
na slovenskih avtocestah in v Lito-
stroju, problem so udbomafiologi in
drzava, ki se jim ne zna postaviti po
robu. Edo Ravnikar vtej zgodbi nastopa
zgolj kot priroen instrument, ne gle-
de na njegove avtorske pravice za sko-
vanko udbomafija. Ce $e niste opazi-
li, moZak ima zadnje Case teZave s Sv0-
jim izumom, saj z njim ne more pokriti
celotne »mafijske« koalicije, zato je zdaj
potuhtal psevdolevo mafijo in pos-
peseno mafiziranje desnice. Desnica
torej $e ni prava mafija tako kot (psev-
do)levica, ker se Zele mafizira. To pa
pomeni, dalahko tudi ne postane mafija.
Seveda je Ze zdaj jasno, da se ji to lahko
zgodi samo v primeru, fe Zmaga na vo-
litvah in skupaj z edino »pravo« (Jan-
evo) levico oblikuje novo vladajoco
koalicijo. Potem bomo spet imeli le
udbomafijo in ni¢ drugega. V tem pri-
meru tudi dr. Duhovnik ne bo ve¢+ma-
fijska izpostava desnice v Litostroju,
temved uspegen lastnik in menedZer, ki
je resil od komunistov oziroma od udbo-
mafije zavoZeno podjetje. Ce pa se to
ne bo zgodilo, potem nas lahko resi samo
%e nova in edino Po$tena stranka. In
seveda na njenem &elu podten Vodja.

Ivo Kuljaj
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predela), ki njemu ustreza. Od take |
predelang‘delne resnice pa do ne-
 resnice je samo $e majhen korak do
konstrukta, ki zavaja bralce. -
O janiéarstvu ne bi razpravijal. |'
Mislim pa, da Cerkev pri vzgoji |
.in tudi sicer pretirava s poudar-
-,;janjcm pokoriéine, namesto da bi
vzgajala s vestné ljudi. Pred- |
" postavijam, da je prav la vzgoja v
pokor3tino plivala na to, da so do-
mobranci tudi v svojo prisego vne-
sli:besedila 4 .. svojim nadrejenim
pokoren«. Kfo so bili ti nadrejeni
in kam jih jq ta pokorstina pripe-

ljala, se ve.
i | ZARKO ZBOGAR,
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HOROSKOP

Popolnoma pomirjen

Eden najpomembne;jsih razsvetljenih absolutisticnih vladarjev v 18. stoletju je
bil pruski kralj Friderik II. Veliki (rojen 24. januarja 1712). Bil je sin FriderikaViljema
L, ki je bil znan po svoji delavnosti, strogem verskem prepri¢anju in nasilnosti,
Tudi mladega princa je strogo, na trenutke celo okrutno vzgajal. Neko€ ga je za-
radi prekrka obsodil celo na trdnjavski zapor, sokrivca pri tem prekrsku pa je dal
ustreliti. Friderik II. je prevzel krono leta 1740. Podedoval je dobro upravo, ve-
like dohodke in izvrstno organizirano vojsko. Ceprav je bil zagovornik reda in discipline,
je bil veliko strpnejsi od svojega oeta. Bil je preprican, da moraimeti vladarabsolutno
oblast, vendar jo mora uporabljati v korist svojih podloZnikov. Vojsko in upravo
je Se povecal in e bolje organiziral, naloZil je velike, a pravi¢no razporejene da-
vke. Na svojih posestvih je kmete osvobodil in spodbujal druge veleposestnike,
naj ga pri tem posnemajo. Uvedel je versko strpnost in ukinil mucenje pri zasliSevanjih
obtoZencev. Bil je tudi umetnisko nadarjen, dal je zgraditi rokokojsko palaco Sans—
Souci v Potsdamu, dopisoval si je z Voltairom (ta je nekaj ¢asa tudi Zivel na pru-
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skem dvoru) in nekaterimi drugimi izobraZenci svoje dobe, igral na flavto in tudi
skladal dela za flavto. V zunanji politiki pa je bil agresiven. Imel je dobro opremljeno
in urejeno vojsko in tudi kot strateg je bil sijajen. Takoj ko je prevzel oblast, je napadel
mlado dedinjo habsburskih deZel Marijo Terezijo in ji odvzel Slezijo. Za posest
Slezije je bil e dve vojni, vojno za avstrijsko nasledstvo in sedemletno vojno. V
teh dveh vojnah je obdrZal osvojeno, ¢eprav mu je 3lo za nohte, in dosegel tudi
nekaj odmevnih zmag, ki so povecale njegov vojaski sloves. Sodeloval je tudi pri
prvi delitvi Poljske in za Prusijo pridobil pomemben kos poljskega ozemlja. Po-
stavil se je po robu tudi HabsburZanom v bavarski nasledstveni vojni. Prusijo je
povzdignil med velesile, njegova vojadka in civilna uprava pa je postala pojem
ucinkovitosti, ki se je ohranil vse do dvajsetega stoletja. Umrl je leta 1786.

Friderik II. je bil izobraZen in strpen vladar. Neko& so ga obvestili, da neki
podanik slabo govori o njem. Kralja je zanimalo:

»Kdo je ta ¢lovek 7«

»Ime mu je...«

»To me ne zanima,« je prekinil-poroéevalca kralj. »Zanima me, kaj je.«

»Ukvarja se z ...« je zopet zaCel poroCevalec.

»Tudi to me ne zanima,« je rekel kralj. »Zanima me, ali lahko zbere vojsko
dvesto tiso¢ vojakov.«

»Tega ne more, ¢isto navaden me3¢an je.«

»Ce je pa tako, ga pustite pri miru,« je odlogil kralj. »Ce bi lahko zbral vojsko
dvesto tiso¢ moZ, bi me skrbelo, ker pa je ne more, naj govori, kar hoée.«D ;

ent

MMM | ey VIVISENA MESTO Vs | sesu
e e T 7 poL | vSeveew | SODM | GUSBENK | oncy | WARBORSK | ey N
i B e ] e M Ll
}
a I
RHSH0
- | oosommogt s
PRI PODZEMLIE
GRALIA
R oms |
AL
PESHICA
Hr BIBLLE
RBSEA YRVICA s
NEW. OPERNI
PEVEC, (HANS)
TORAVILU
RASTUNA
SOV, POATED
(DANILD) e L
010K Y O
AEUTH
FRANCOSK]
UM BETONA
ORGANSKO
VECANJE
FREGALEC U]
= e o
{GERTRUDE) WA | LEonscev PRUETND
KL0V. PRINORIY * DISECh SPOIA
"POLISKA POSODA TANDIE
NEMSA CVETLICA A SKETI BERGEN
H&EHL? 71 PR . NASPROTE [0
VALENCIA TEORE | - FLOE
RT3 MR
RAZVEDRILMA ; E 8UABA TENISAC (1OM)
1 000AM WA
TV SLOVENUA l i SARDINAVSKD SUKIR
i MOSKO IME VIDWR
RALEDA PRI FXONONIST
SPOLNI BOLEDH TUNZIA SIKONTT
SOARTANSE! O TRAELSIA
AL IPOLT. (G0LDAY
REISER DRAISANO
ﬂv VAVRA EGVFW AMERSID | NAGRADNA
PLEMENA (s XRIANKA
e SATIRC 806 173
BUCHWALD
ASU L
WST0 i == MR
ARGON e
.’ POMOIN
PRIDIGAR
ALBANDA
BRI
®9 0L e
\M—J IVEIDE A DUNAL

Nagradna krizanka st. 3

Regeno kriZanko nam po#ljite do 30. januarja 1996 na naslov: CZP Enotnost,
Dalmatinova 4, 61000 Ljubljana, p.p. 479 na dopisnici ali v pismu s pripisom
Nagradn kriZanka §t. 3. Nagrade za reSeno kriZanko so: (1.) - ura Etic Quartz,
(2.) - 5.000 SIT, (3.) - 3.000 SIT, (4.) - 2.000, (5.) - knjiga.

Resitev nagradne kriZanke $t. 59/60:
GRIMALDI, NIKOLOVSKI, IHAN, MOSOR, LARI, MARA, ORIENT, EN, OBDAROVANIE, DIA,

PAKRAC, ALKANET, NAVARRA, LEONIDA. OVAL. OVE,ANKELE. KEIR, OBISK, RITT, KRILO, ELA,
_ KO.INA, SMOG, NAL. TRAK, HI, KIRMAN, LEQ, EDA, SLIKA, LEA MASSARI, TOPAZ, INKA,ALDAN

SKAFARSTVO, PARALELOGRAM,ATALOS, PRADO, RA, UDAV, ANIT, BORIS, VAUD, 70,
CINIK, MARTINAR, OKRAK, NOME, NATO, PRAVICA, ENNA, ERAR, ROMANA, TAR, AVI-
LA, AG, ZIMMERMANN, KIS, SLUZ, PANO, VOAL AT, KITARIST, NESIT, ACA, ONTARIO, TAINE,
ANITA, ZEVS, ANTAR, TROS, AZOT, SAALA
IzZrebani reSevalci nagradne krizanke §t. 59/60:
1. Jana Stajer, Vase 14d, 61215 Medvode
2. Vera Janezi¢, Kanceva 14, 61000 Ljubljana
3. Sonja Jerman, Zaborst la, 61262 Dol pri Lj.

4, Silva Vukovié, BratovZeva 35, 61000 Ljubljana
5. Darinka Vrti¢, Dornava 128b, 62252 Dornava

Nagrade bomo poslali po posti.

KriZanko pripravil
SALOMONOY
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3 =8 . A I

NATAKAR!

TARSI PROSIML

Anderliceva kri

ToneAnderlic, poslanec LDS v
drzavnem zboru, se je zgrozil, ko so
mu policajeki prepovedali nadaljnjo
voZnjo, potem ko je zletel s ceste in
so mu ugotovili kri v alkoholu. Ton-
¢ku ni 3lo v glavo, da je bil preizkus
z alkotestom lahko pozitiven, ko pa
ga vendarle varuje imuniteta. Hkrati
tudi ne more razumeti, da so moZzje
postave lahko tako omejeni in da ne kapirajo osnovnih prvin fukcio-
niranja politi¢nega in pravnega sistema v drZavi. V kratkem bo vloZil
interpelacijo zoper ministra Stera, ki ne izvaja osnovnih nalog; 24
radi katerih je bil izvoljen. Ton&ek ogita Steru, da ta ocitno ne ve,
da zakoni ne veljajo za »naSe« oziroma tiste, ki jih sprejemajo. Klinc,
pa taka demokracija!
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Hvalicova ograda =

Ivo Hvalica, poslanec SDSS v drzavnem zboru, je dejal, da se ograjuje’
od izjave predsednika stranke Janeza JanSe, da stranka ni zadovoljna 2
mediji, ker da to v njegovem primeru velja. Zelo pametno, gospod Hvalica,
kajti kdor se v Jan3evi stranki ograjuje od izjav predsednika, se mu lahko
zelo hitro zgodi, da bo medije Se kako potreboval.

Scernjaviceva metoda

Drago séemjavié, Sef sindikata dr¥avnih name3&enceyv, je izratunal,
da bi Ze lahko nekaj dni financiral oziroma refundiral place svojih lano¥
Ce bi stavkali. Drago ni za stalne groznje s stavkami, ker se mu to zdi zlo-
raba te metode sindikalnega pritiska. Preprican je namre¢, da je stavka resnicno
skrajna oblika sindikalnega boja, ki jo je treba uporabiti res takrat, ko s0
dejansko izérpane vse druge moZnosti. »Ko pa enkrat pride do stavke, potem
ni $ale,« pravi Drago. »Ce bi namre¢ stavkali ¢lani mojega sindikata, po-
tem bi bilo to enako razpadu drzave. Celo Artur bi bil lacen...« i

Kull

POZOR!

K sodelovanju vabimo vse (podjetja in trgovine), Ki bi
lahko s svojimi izdelki obogatili nas nagradni sklad.




