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| Namesto nnvoIMe epistole — pismo apostolom vzgoje

Dragi prijatelji, Solniki in Solarji!

Faj vam reci za praznike, kje
Iti besedo, ki ima pravi zven,
U hamletovsko besedicenje be-
Ue, besede, besede, a besedo, ki
Vja in ozdravija, ki postavija
" Pravo mesto pravo misel in
I po njej kakor po mostu od
e do duse in zbliuje ljudi?
4, take besede ne poznam. Ce
bil kaj drugega, kot sem, pe-
) igralec, rokohitre, éarovnik,
Morda otroke za hip poZgeckal
Potegnil v svoj ris spretnosti ali
arni krog carovnije; z besedo,
Rmuzljivo in gibko, je tezko
i dandanes e komu blizu.
¥lo mi je nelagodno in si me
Yam prav stopiti vam naproti le
0jo nemocno besedo. A dru-
8¢ nimam. Na misel mi hodi
“Snikov verz: Nicesar nimam,
Vse, vse, vse bi vam moral dati.
$0rda pa mi boste v svoji uvi-
Yni Sirini spregledali in ne gle-
“! na besede in me ne driali za
Sedo — rekel jo bom, poloZil
d vas, to edino, ki jo imam,
dobro vero in z ne manjsim
Ylenjem  biti vam blizu, priti
ed vaso kamrico srca in na-
‘Mo potrkati na dver.
e Ze moram izredi besedo, naj
Yem tisto, ki je vsem ljudem od
%daj skupna; ta beseda je
reca. Sreca Zivijenja. Sreca bi-
a. Sreca pac. Najbolj prepro-
% bi kajpak bilo kar takoj pri-
ati slovensko reklo, da je
€a opoteca, a se za danes, za ta
Y ko povsod odmeva ta upa-
M Srecno! kaj takega ne spo-
01 Sreca je, hoteli ali ne, nasa
Wda, ysoda (lovekova. Od
“daj jo clovek is¢e in jo sanja,
M0 srecanja z ljudmi poimenuje
Yreco, kar je mogoce v tej nasi
Wl sloyenscini, hlasta za njo po
(U stvari in zunaj sebe, kakor
! je sreca v predmetrih, novcih,
V8odkih, v nenehnem vecanju
{"lja, pomembnosti, ugleda,
Yseh teh puhlostih in napuhu,
L€ 5t sreca v politiki in v revolu-
h, sreca pa se neprestano
Nika in izmika, puséa nas na
Milu, ker je nemara ne is¢emo
“pravem kraju in ne s pravim
‘em. Kajti kakor mora vse, kar
4 ceno, skozi intimni osebni
“er, da dozori v preskusnji in
hudem v éloveku ter postane
80vo meso in kri, tako je
ko sreca tudi in samo clove-
e notranja vrednora. Le
Yebi jo je mogoce najti, ce je ni
lebi, je ni nikjer. Vi, ki imate
k dan pred seboj area mala
Ca, v katerth biva milost, kar
Samo po sebi najvisja sreca, vi
“%010vo poznate njen Zar in, ni

vrag, da nekaj tega leska ne od-
seva tudi v vas.

Rekel bi: ko se &lovek udomi
v sebi, je blizu sreci. Ko je na-
mrec¢ tako sam s seboj, soocen
z mukami in z radostmi Zivijenja,
ko navznoter zori za vse in za nié
in ko' z razumevanjem Zivijenja
ter z dobroto v roki hedi skoz
previse tega sveta, bo nemara
k njegoVi mizi vsaj kdaj, ¢e ne
pogosto, sedla zbrana sreta, se
mu zagledala v odi in rekla: Taka
sem, ne drugacna; nisem gizdava
gospa ne visokoleteca sanja, ne
bogata in bahava tujkinja, ne
Jantom, ne gospodarica boga-
stev, a kakor preprosta dekla
z ljubeznijo, malo otroska ne-
mara, saj gre nekaj otrostva
k vsaki sreci, pa tudi nemalo
zmucena, saj sodi k sre®i tudi
trpljertje. Najbrz te dni drug dru-
gemu in sebi Zelimo tako sreco.
Sreco razumevanja in skladnosti
v sebi in s svetom.

Ko vam tako v rtej novoletni
navadi tudi jaz klicem Srecno!, se
bojim, da se mi v upanje po sreci
mesa strah. Kajti kot up diha in
Zivi v temeljih clovekovega -bi-
stva, podobno kot vrsi veter
v vrhu trepetlike ali kot gre sonce

Srecnho
1989!

*

Zimska pokrajina

v soncnico in Zarek v Zarnico,
tako to verujoco iskro zasipa in
unicuje strah, da se sreca spridi,
da nas zaleze zlo, da nam je uso-
Jjeno hudo.

Res: clovekovo upanje, pa
najsi biva na Se tako trhlih in
majavih nogah, je vecno in ne-
unicljivo; brez njega bi obupall,
shirali, se iznicili, mi, k martra-
nju in samounicevanju nagnjeni
Slovenci, pa Se celo. Morda je res
dandanasnje nebo ¢ez in cez in
prehudo  zaveSeno z oblaki
dvoma in ¢rnogledosti, morda je
res zagrajeno, da ne vidimo ne
sonca podnevi ne zvezd ponodi,
a vseeno: brez upanja, bil¢ice,
s katero si pripet na Zivijenje, ne
gre; ne slisis’ dihanja ral ne Sume-
nja potoka, ki fece iz vecnosti
v vecnost kot Ziva voda za Zivije-
nje in ocis¢evanje nasih blamih
dus in naSih  utrujenih misli.
Kako bi tudi brez upanja vi fiveli
in delali sredi otrok, sredi tega
prihodnjega  slavja in zmago-
slavja 2ivijenja, kako jih navdu-
Sevali za Zivo rast, za zelene
dneve in za Cisti zven resnice, &e
ta radost bivanja, pa magari
trpka, ne biva v vas kot navzgor
vzpeta spirala volje, kot obéute-
nje svetosti in neskoncéne milosti
Zivljenja?! Od tod moja Zelja

Fotografije za novo leto so delo mojstra Mirka Kambica.

vsem vam, ki vsak dan znova
stopate pred prihodnje rodove,
pred otroke, pred to Se neizpol-
njeno vesolje, pred jutrisnje sto-
letje, ki je Ze tu, v njih in hoce na
plan, Zelim vam, da bi »nebesa
milost vam skazale«, da bi obcu-
tili in razumeli to skrivnostno in
do popolnosti razlicno v vsaki
dusi otroka. Kaksna sreca, pra-
vim, Ziveti s temi sodobniki pri-
hodnost in biti od njih mlad in
bogat! A zraven kaksna grozijiva
nevarnost za ranljivost, za po-
habo, za krivdo, ki tako hitro in
tako rada leZe na mlada ramena
in obleZi na njih kot ujma, da to
milado, vsega najboljSega in naj-
lepsega vredno Zivijenje potem ne
raste, kot bi Zelelo sdmo in kor bi
se spadobilo naravi! Vem, vsako
vsakodnevno delo unicuje
vnemo, znifuje vznesenost fla na-
vadno, le nujno jakost ali celo
zgolj na navado. NajbrZ vse to
prakricno, dnevno, uporabno,
usmerjeno, indoktrinirano mora
biti. A naj bo tega ¢im manj — naj
ostaja zmeraj ve¢ prostora v gla-
vah in srcih, v predmetnikih in
ucnih naértih za svobodno spre-
hajanje po neskonénih pokraji-
nah lepega, skrivnostnega, ne-
umljivega, da bomo skupaj ho-
dili vsaj ped nad zemljo, ce Ze ne

moremo letati s krili fantazije nad
oblaki ali se skriti, majhni, a éu-
stveno neizmerni otroci, med
trave in v tisto neskoncno veliko
zeleno Zivljenje med njimi. Tako
naj se z otrosko pomocjo doga-
jajo cudefi med vami: da bomo
magari  brez prave teZnosti,
a polni neZnosti.

A glejte, pridigam. Govorim,
atraci, pa bi moral misliti na vsa-
kega Petra ali Mojco ali tistega
bojecega suhca, ki se skriva po
slovensko neboglieno v sebi in
pred vsemi. Vsak je, kot veste,
drugacen, nov, posebej rezan,
vsak hode svoj dan in svojo ved-
nost. Zato ne gre o otrocih govo-
riti kot o kaksnih mnoZicah v ma-
tematiki in ne kot v kak$ni prezi-
veli ideologiji o razredih. Vsak
clovek je zase svet, cuden, svetal
in lep kot zvezda na nebu. .. Vas
poklic, ki ni poklic, a ena sama
ljubezen, to dobro vem, zato ta
cude? enkratnosti vsakega poz-
nate. In glejte: od tu, iz te enkrat-
nosti, iz te drugacnosti se vse za-
cenja. Tu je temelj. Od tu rasre
drevo na vse $iri strani sveta,
v-zemljo in v nebo. Sele potem je
vse drugo: skupnost druzbe, dru-
Zine, razreda, naroda, oblestva.
In ée je nesvaboden posameznik,
ne more biti suveren njegov na-
rod. Leto, ki je Ze skoraj za
nami, nam je v tem pogledu po-
nudilo preradodarno zgovorne
zglede. A ne le to: Postreglo nam
Je s pracesi in obsodbami, poleg
tega pa, po nekakinem pravilu,
da je v zlu zmeraj tudi kaj do-
brega, poskrbelo za popravke
v nasem misljenju in nasi poli-
ticni praksi. OZivele so namreé
stvari, ki so se zdele pozabljene in
pregivete. Spet so v rabi pojmi, ki
jth domala veé& ni bilo, kakor:
zaveden Slovenec, posten ¢lovek,
pokonéen moz, dober delavec.
Hkrati s tem se je zacel vnoviéni
razmislek o slovenstvu danes. In
ker je bil v nasi zgodovini in je e
danes slovenski uditelj odlocujoti
¢len v nekaksnem slovenskem pi-
smu, je prav reci o tem vsaj ne-
kaj.

Ni dvoma, da je bilo v tem letu
slovenstvo na svoji vnoviéni pre-
skusnji. Prestalo jo je uspesno, ce
za uspeh lahko krstimo kar mno-
Zicno  odlodnast
svojo samobitnost, za enotnost in
svojo driavno suverenost. Videz,
bi rekli, je ugoden. A resniénost
§e zdalec ni taka. Pravih uéinkov
slovenskega dravnistva, ki bi jih
obcutil vsak posameznik kot su-
vereni subjekt druzbe, kot temu
uceno rekajo politologi, ni cutiti.
Se ved: nadaljuje se krusenje nase
stavbe duha in gospodarske trd-
nosti, veca se skrb za negotovi
Jutri, $e zmeraj je, ali celo vedno
bolj, tezko biti Slovenec v skupni
domovini na Balkanu in v svetu
Evrope, ki nam nezadrino uhaja
v Ze nedosegljive dalje. A naj ne
jadikujem prevec! Zmeraj je bilo
rezko biri Slovenec, zmeraj se je
bilo treba sprasevati o svojen ob-
stoju, o svoji  narodnosti in
o svoji prihodnost. In zdi se kot
pravi cudez, da smo ob velikih
sosedih in ob krutih vojskah ob-

Slovencev za

stali na nevarnem kraju, kamor
smo bili postavljeni, toliko stole-
tij in da tudi v prihodnjem tiso¢-
letju ne mislimo izginiti. Pravim:
pravi cudeZ ali ljubezniva igra
usode in njeno veselje do majh-
nosti in do posebnosti. A e nam
Jje zaradi majhnosti in ogroZeno-
sti Zivijenje teZje, je to prej pred-
nost kot slabo: kar je velikega,
rodi trpljenje, ali drevesa se v vi-
harju svojih  korenin zavedo.
Tako je mogoce reklu »Tezko je
biti Slovenec« dodati tudi lepsi
drugi del: Lepo je biti Slovenec!
Lepo do baleéine.

A svojega narodnega pisma ne
bomc prav pisali in nikoli
usp.sno konéali zgolf z enot-
nostjo, s preplaseno poenote-
nostjo, v kakrsno se zgrne creda
pred zunanjo nevarnostjo, tudi
ne z Zalostinkami, s slovenskimi
solzami, ne z jezo nad vsega kri-
vimi drugimi zunaj nas, pa tudi
ne s pohlevnostjo in politicnimi
kompromisi. Tdko staro domo-
ljubno samozadostno, jokavo in
prilagodljivo slavenstve ne vodi
ne v jutro ne v jutri. Resnicno
domoljubje je znotraj, v svoji sa-
mozavesti in v svoji moci in v ne-
nehni odprtosti v ustvarjalnost,
v mo¢ znanja, v druzbo znanosti,
razumevanja  in  spostovanja,
v kulturo duha in dela. Ob vsem
tem je kajpak temeljna in pogla-
vitna beseda cloveka in fivijenja
— svoboda. Haditi je treba za njo,
e Ze ne morem iti z njo vstric. Za
potrjevanje Zivijenja in za sreco.

V tem znamenju vam klicem:
Srecno! .

Ta in taka sreca zagotovo potr-
Juje Zivijenje. To edino, ki nam je
dano, ki ga imamo, da ga fivimo
in da smo ga vsaj véasih veseli,
Res je: Zivijenje ni nikoli bilo in
ne bo - kakor slovenstvo - lahko,
preprosto kot kaksna bliZnjica
cez polje. A res je prav tako, da
se velicine Zivijenja zaves polno
in konéno le, ko te zadene in
prizadene. In kakor je trpljenje
v Zivijenju nas dele?, nasa usoda,
Je tudi nasa moé, mo¢ za zrelost,
za spoznanje, za sre¢o ali za otro-
Sko zaupanje in sprejemanje #iv-
ljenja. Zato naj znova poenovim:
imejmo radi to svoje Zivijenje! Zi-
vimo radi, saj je ivljenje bolj od
svetega sveto, bolj od lepega
lepo, saj je edino in edinstveno,
najvecja vrednota, najgloblja mi-
lost. Vsako Zivijenje, e tako
hudo in trpinceno, je neskoncno
vec od nica, je neskonéno veé od
smrii. Ker je pac Zivijenje, ki
tece, kot sem Ze zapisal, iz vecno-
sti v vecnost... In naj kane v to
vecnost milost ljubezni, ki je
edino pojasnilo vsega, kar nas
obkroZa, in cemur ste vi, ki Zivite
z otroki, rako blizu.

Lejte, to sem vam hotel re¢i za
praznik in za nove leto, ki se
z vso negotovostjo bliza. Ce mo-
rete, dajte tej moji besedi krila,
da bo taka, kot je Zelela biti;
svetla in dobra voicilnica, vam in
otrokom namenjena, pred vas
postavljena kot mimobeina no-
voletna epistola.

Vas
TONE PAVCEK
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aktualno

Kriticno o treh zakonih

Sklepi in stalis¢a predsedstva in strokovnega sveta Pisa
za pedagos$ko usmeritev do sprememb zakonov
o svobodni menjavi dela, usmerjenem izobrazevanju in

pedagoski sluzbi

Predsedstvo in strokovni svet
Pisa za pedagosko usmeritev sta
obravnavala vse tri zakone na
seji 22. 11. 1988 in po $irsi raz-
pravi strnila svoja razmisljanja
takole:

_Glede Zakona o svobodni me-
njavi dela menimo, da je obra-
zloZitev spremembe pomanik-
ljiva in ne temelji na prej opray-
lieni razlenitvi dela posebnih
izobraZevalnih skupnosti, pri ka-
teri bi te morale sodelovati.

Razprave o pisih in o njiho-
vem delovanju in obstoju so se
zacele Ze leta 1983. vendar Ze
takrat brez konlretnih analiznih
prijemov. Razli¢ice o zdruzeva-
nju in jemanju pristojnosti
(predvsem ekonomskih) so bile
nedodelane. Na eni od sej. junija
1984. ki je potekala na CK ZKS.,
so nas obvestili, da zaradi speci-
fitnosti posebnih izobrazevalnih
skupnosti teh ni mogode vses-
plodno zdruZevati in spreminjati
v Se nezadostno uteéenem si-
stemu. Hkrati ugotavljamo, da
kljub predlogu, naj bi &rtali po-
samezna dolo¢ila Zakona o svo-
bodni menjavi dela, ni priprav-
liena in predloZena projekcija
o delovanju odlodanja, spreje-
manju programov in vplivanju
na njihovo izpeljavo. Upgotav-
ljamo, da se vse prvine Zakona
o svobodni menjavi dela doslej
niso uresnic¢evale. Posebne izo-
braZevalne skupnosti pa so kljub
temu vpeljevale v programe ve-
liko posebnih znadilnosti. ki jih
sistem vzgoje in izobraZevanja ni
predvideval. Za ponazoritev
lahko navedemo npr. razlicne
prispevne stopnje v pisih in
v letu 1987 prehod na enotno
prispevno stopnjo: to je glede na
narodni pomen izobrazevanja in
vzgoje primerno., vendar se
chranjanje posebnih znacilnosti
pri tem zanemarja, utrjuje pa se
sistem proracunskih resitev.

Ob kriti¢ni razpravi o dozdajs-
njem delu Posebne izobraZe-
valne skupnosti za pedagosko
usmeritev je bilo poudarjeno
tole:

— Urejena je bila mreza s pro-
gramskim sklopom srednjih pe-
dagoskih %ol (iz 24 na 13: dve od
teh sta namenjeni italijanski in
madZarski narodnosti z ustrez-
nimi prilagoditvami programoy).

~ Izpeljan je bil prehod na vi-
sokosolsko izobraZzevanje ucite-
liev za vsa podrod¢ja (48 progra-
mov): opravljeni sta bili preo-
brazba in delitev dela na visokih
Solah (FF, ENT. FTK. PA Ljub-
ljana, PF Maribor). uredili smo
mreZzo  visokosolskih  vzgojno-
izobraZevalnih ustanov na peda-
goskem podro¢ju (ukinjanje di-
slokacij).

- Urejena je kadrovska za-
sedba. poglobljene so verifika-
cije v srednjem izobraZevanju;
pripravljeni so kadrovski naérti
razvoja pedagoSkega osebja na
visokih pedagoskih solah:

— Zasnovan je vpis na srednje
in visoke pedagoske Sole.

— Posebno pozornost smo na-
menili splodni kadrovski obnovi.
zlasti deficitarnim pedagoskim
poklicem (ucitelji naravoslovja).
Ob tem se nam je posrecilo ohra-
niti sistem kadrovskega stipendi-
ranja ufencev in Studentov.

— Na novo je urejena mreza
hospitacijskih Sol. domov in
vzgoovarstvenih  organizacij;
z njo pa tudi dolocitev hospitacij-
skih 3ol in u€iteljev mentorjev.

— Poskrbeli smo za javno ob-
veitanje o vseh programsko-vse-
binskih in drugih teoreti¢cno-vse-
binskih vprasanjih razvoja posa-
meznmh  pedagoskih - podrody
(metodika. splosna didaktika.

pedagoska delovna praksa. ho-
spitacije idr.).

Poleg tega smo seznanili peda-
go$ko in drugo javnost s primer-
jalnim prikazom sistemov izo-
braZevanja pedagbikih delavcev
v svetu.

V skladu z dolotili Zakona
0 usmerjenem izobraZevanju
smo organizirali ‘pedagosko-an-
dragofko dousposabljanje za udi-
telje razliénih strok ter dosegli
sodelovanje pri reSevanju skup-
nih vzgojno-izobrazevalnih na-
log razliénih strok in visokih 3ol.

Z odpravo pristojnosti poseb-
nih izobraZevalnih skupnosti za
sprejemanje  vzgojno-izobraze-
valnih programov se zastavlja
vprasanje, kako poskrbeti. da
bodo posamezni strokovnjaki
z razlitnih podrotij organizirano
vplivali na vsebino vzgoje in izo-
brazevanja. Postavlja se vprasda-
nje. ali je smotrno odpraviti stro-
kovne svete za posamezne pa-
noge ali podrod¢ja usmerjenega
izobraZevanja.

Glede na navedeno predla-
gamo, naj se Zakon o svobodni
menjavi dela v vzgoji in izobra-
Zevanju ne spreminja. dokler se
ne pripravi jasna razclenitev
s projekcijo; pri tem je treba
upoStevati tudi zahteve sloven-
ske univerze o posebnem zakonu
o visokem Solstvu. Vpra%anje je.
ali lahko s predlogom sprememb
tega zakona ukinjamo pise, saj ta
zakon le povzema dolocila
Ustave SRS in le pravno ureja
njihovo delovanje in gospodar-
ske odnose. Zdaj$nji predlog
sprememb je le nekak3na pri-
prava na spremembo republiske
ustave.

Opozoriti moramo. da v obra-
zloZityi k temu zakonu ne mo-
remo sprejeti besedilo o pro-
gramskih zasnovah. To uteme-
ljujemo tako. da smo program-
sko zasnovo tako kot vse sred-
njesolske in visokosolske pro-
grame in tudi poprej$nje pro-
grame javno predstavili.

V zvezi z navedenim predla-
gamo, da Pis za pedagosko
usmeritev  kljub  morebitnim
spremembam 3¢ nadalje obstaja
in ohrani svoje podro¢je dela
v vsebinskem in formalnem po-
gledu. Pedgosko 3olstvo je na-
mred z vsemi svojimi prvinami
narodnega pomena in s tem tudi
odsev SirSih narodovih interesov.

Bojimo se. da bi se po osmih
letih ustvarjanja sistema pedago-
Skega izobraZzevanja s prezgod-
njimi ukrepi v kratkem ¢asu izni-
¢ile pridobitve tega podrodja. Pri
tem poudarjamo. da se bomo
v tej skupnosti v najkrajdem &asu
ponovno lotili vpradanja stalnega
izobrazevanja uditeljev, ki je.
kot se ¢edalje bolj kaze. nujno.

V zvezi s spremembami Za-
kona o usmerjenem izobrazeva-
nju opozarjamo na nedoslednost
predlagatelja. ki vpeljuje neka-
tere pomembne spremembe brez
izsledkov poprej$njih raziskav.
za druge pa ¢aka na ugotovitve
raziskave Projekt dolgoroCnega
razvoja visokega Solstva.

Predsedstvo in strokovni svet
Pisa za pedagosko usmeritev
predlagata. da je treba izobliko-
vati jasna staliS¢a zlasti o:

— vpeljevanju
zakljutnega izpita

= _pr!spcvku za tretje opravlja-
nje 1zpita

- o0 42. denu. ki je iz zdrav-
stvenega vidika nedopusten

— v 153. &lenu je treba oprede-
liti svetovalne sluzbe.

Glede na zdajsnji osnutek Za-
kona o pedagodki sluzbi sta ugo-
tovila. da ne prinasa bistvenih
sprememb,

mature poleg

Bodo spremembe zalegle?

Trije zakonski osnutki spet na delegatskih klopeh

V javni razpravi so trije osnutki zakonov o vzgoji in izobraZevanju:
osnutek zakona o pedagoski sluzbi, o svobodni menjavi dela na
podrogju vzgoje in izobraZevanja in osnutek zakona o spremembah in
dopolnitvah zakona o usmerjenem izobraZevanju.' Obravnava treh
tako pomembnih normativnih aktov, ki urejajo izobrazevanje, omo-
goca razpravljalcem preverjanje, koliko so zakonske refitve dode-
lane, onemogoéa pa tudi neusklajenost pripomb v javni razpravi
- nemalokrat smo namrec¢ price, da je javna razprava ob enem
zakonu podpirala ene zamisli, pri drugem, ki bi moral izpeljati
posledice take zamisli, pa je javnost »pozabila«, kaj je rekla pred
casom. Seveda pa pomeni priprava treh zakonov tezak zalogaj za
republiSki upravni organ, ki mora pripraviti zakonska besedila in
pred javnostjo tako prikazati kljuéne tocke izobrazZevalne politike, ki

jo vodi.

Osnutki. zakonov imajo ra-
zli¢ne cilje. Glede temeljnih za-
misli sprememb in dopolnitev
Zakona o usmerjenem izobraze-
vanju so delegati Ze razpravljali
in podprli temeljne zamisli pred-
loga za izdajo in teze. Glavni
okvir spreminjanja tega zakona
so izsledki evalvacijskih raziskav
srednjega izobraZevanja in spoz-
nanja dozdajSnjega dela pri pro-
jektu Dolgorodni razvoj viso-
kega Solstva. Osnutek seveda za
tiste. ki bi Zeleli korenitejse spre-
membe (od imena zakona na-
prej) ne prinasa dovolj. Toda
priznati je treba, da v tem tre-
nutku nimamo tehtnih in celost-
nih strokovnih podlag za povsem
novo zasnovo srednjega Solstva,
visokega Solstva in izobraZevanja
odraslih. O vsem tem smo zasno-
vali obseZne znanstvenorazisko-
valne naloge. ki naj predstavijo
strokovno trdno dodelane mo-
dele in odgovorijo na zdaj odprta
vpradanja. Brez tega bi $li po-
novno v avanturo zgolj na pod-
lagi kake ideoloske zamisli.

Upam, da smo se od tega ven-
darle Ze poslovili. Morda zveni
to nekoliko pretirano, ampak
kdo lahko danes dovolj zane-
sliivo odgovori na vpraanje, ali
je treba Solsko obveznost podalj-
8ati (in temu primerno dopolniti
Solske programe) ali je treba
vi§je Sole razvijati bolj kot prvo
stopnjo visoke Sole ali kot nada-
ljevanje srednjega strokovnega
Solstva na najvi§ji ravni? Kako
urediti tako imenovane pre-
hodne pojave (matura, zakljuéni
izpit, nadaljevalni izpit)? To so
zadeve, ki jih mora urejati za-
kon. Mnoge red¢i, ki so tudi za-
deva strokovne presoje, pa v za-
kon niti ne spadajo. Pomembno
pa je, da jih zakon tako ali dru-
gace ne prepreduje.

Ob sicer dokaj enotnih stalis-
¢ih do vprasanj, ki jih ponuja
osnutek zakona, je vendarle ne-
kaj tak$nih, o katerih ni enotnih
mnenj. Najprej je tu vprasanje
mature, zakljunega in nadalje-
valnega izpita. Zlasti nekateri
mlajsi strokovnjaki. ki se zbirajo
v tako imenovani Skupini za ob-
delovanje Solskega polja pri RK
ZSMS? se zavzemajo za ¢im hi-
trejSo uresnicitev zamisli o nada-
ljevalnem izpitu. Ta je bila Ziva

S sencami pretkane bele poljane vabijo na pot.

Ze leta 1980, ko se je sprejemal
Zakon o usmerjenem izobraZe-
vanju, a jo je takratna skupina
vodilnih mladinskih politikov
kritizirala in jo tudi spravila iz
zakona. Vsakomur je jasno. da
je nadaljevalni izpit kot selekcij-
ski izpit za vstop na univerzo
v bistvu mehanizem za spremi-
njanje zasnove srednjelolskih
vzgojno-izobraZevalnih progra-
mov.

Njegova vpeljava bi pome-
nila dvoje: zaostrovanje pogojev
Zza Vpis na univerzo in s tem
zmanj$evanje Stevila vpisanih na
univerzitetne Studije (to je pre-
malo za izboljSanje kakovosti
Studija, je pa morda eden od po-
gojev za to). in 3e vedjo diferen-
ciranost srednje 3ole glede na ci-
ljie - delo, visoko$olski S$tudij.

V tem pomenu je vprasanje na-
daljevalnega izpita vpradanje re-
forma reforme. Ni dvoma, da je
reforma reforme potrebna; saj se
je tudi Ze zagela s prenovami
srednjeSolskih programov. Ven-
dar, ali je uveljavitev zgolj pre-
dreformnih Sol prava pot? Saj
smo vendar bili tudi s tistimi kar
precej nezadovoljni. Ponujajo se
modeli mednarodne mature (ta
poteka v angleSkem jeziku in je
zato za ves rod srednjeSolcev ne-
pomembna, njeno vrednost pa
vidimo v tem, da nas neprestano
sili v primerjavo z evropskimi
standardi in nam omogo¢&a »kon-
trolni prikljuéek« na zahodni
razviti svet). Predlagatelji za-
konskega osnutka so nekako sle-
dili zamisli o nadaljevalnem iz-
pitu — predlagajo maturo. Ma-
tura je v zakonu zasnovana kot
standard in selekcijski izpit, po-
vezana je (organizacijsko in vse-
binsko z zaklju¢nim izpitom, ki
je temeljni standard izobraZeva-
nja za pridobitev strokovne izo-
brazbe na srednjeSolskih stop-
njah zahtevnosti dela). Pri teia je
predlagatelj pustil odprt prostor
za strokovne resitve. To je lahko
tudi dobro. Matura bi bila od-
visna od pametnega ministra in
modrosti strokovnega sveta za
vzgojo in izobraZevanje. Vendar
je v tem trenutku to dvoje za
odloditev o tako pomembnem si-
stemskem koraku premalo. Ve-
liko dvomov bi bilo odstranjeno,
¢e bi bil vsaj priblizno priprav-

lien tudi pravilnik o opravljanju
mature ali nadaljevalnega izpita
in ¢e bi o tem povedala svoje
mnenje univerza. Vsekakor bi
morali to pomanjkljivost odpra-
viti do zadnje stopnje postopka
sprejemanja zakona.

Drugo, $e bolj sredi$¢no vpra-
Sanje pa je vloga IzobraZevalne
skupnosti Slovenije in Strokov-
nega sveta za vzgojo in izobraZe-
vanje Slovenije ter prava odmera
pristojnosti in odgovornosti de-
legatov, drzavnih organov, stro-
kovnih organov in strokovne sa-
mostojnosti Sol. Osnutek zakona
ponuja novo — ustreznejSo deli-
tev pristojnosti. Delegati naj bi
odlodali o programski zasnovi,
torej o naroilu programov,
opredelili okvirno trajanje (in
s tem ceno) in pri¢akovani poklic
oziroma strokovni naslov. Od tu
naprej pa je treba to narodilo
dokonéati v strokovnih organih
republike in 3ol. Do tu je vse
lepo in prav. Zdi pa se, da pred-
lagatelj ni povsem ustrezno raz-
delil pristojnosti priprave in
predlaganja programskih zas-
nov,

Naro¢ilo programa mora
biti izraz potreb druZbe, zato
morajo pri njem sodelovati upo-
rabniki. Ni sporno, da morajo
strokovno delo opraviti stro-
kovne sluZbe (Zavod SRS za ol-
stvo in univerzitetne strokovne
sluzbe). vendar se zdi, da bi mo-
rali imeti ve¢ besede, zlasti pri
predlaganju, Gospodarska zbor-
nica in splosna zdruZenja, na po-
drotju druzbenih dejavnosti. pa
tudi ustrezne interesne skupnosti
(zdravstvena,  kulturna) in
upravni organi (izobraZevanje,
kultura, znanost, pravosodije,
zdravstvo). Zakonski osnutek
ponuja z vpeljavo pojma okvirni
program, Ki naj bi ga dolocal
strokovni svet republike, moz-
nost Zelje strokovne avtonomno-
sti 3ol (srednjih), torej nekako
sledi teZnji, ki jo v celoti izpelje
za visoko Solstvo, ter celotno pri-
stojnost za sprejemanje visoko-
Solskih programov prepusti stro-
kovnim organom visokih $ol in
univerz. To teZnjo je treba poz-
draviti. Mnogi se sicer boje anar-
hije.

Treba je pa¢ vdelati meha-
nizme za ohranitev potrebne
enotnosti. To je predvsem pri-
stojnost  strokovnega  sveta,
enotna izpeljava mature ali zak-
lju¢nega izpita (Ce se uveljavi ra-
zli¢ica z nadaljevalnim izpitom
pa tega) in sploh z uvedbo ek-
sternega ugotavljanja uéinkov
izobraZevanja od zunaj. Ob teh
rmehanizmih in ob enotnih uébe-
nikih (ne zaradi dogmatskega
nadziranja, ampak zaradi omeje-
nih moZnosti trga — jezika) se
anarhije ni bati. Ce bi uresnice-
vali $e stalno strokovno spopol-
njevanje uciteljev, bi poveleva-
nje samostojnosti Sole pomenilo
korak k demokratizaciji celot-
nega Solskega sistema.

Osnutek Zakona o svobodni
menjavi dela je bil zamisljen kot
uskladitev s spremembami Za-
kona o usmerjenem izobraZeva-
nju. Po drugi strani pa pomeni
poskusnega zajcka v druganem

; I
Raznovrstni programi za udenje tujih jezikov o

urejanju druzbenih dejavno®
Osnutek zares prina$a sprost
interesne organiziran®
v usmerjenem izobraZevanj
ponuja ve¢ proZnosti pri obciny,
interesni  organiziranosti (6]
omogota eno skupnost za %
zli¢ne dejavnosti — Solstvo, ol
$ko varstvo, socialno skrbst
telesna kultura?), ¢eprav pret
gatelj ne more uganiti, kako
interesno organiziranost uref
nova slovenska ustava, pa bi
dobrodoslo. ¢e bi upostevaje 9
nje pri financiranju osnoYl

Sole, vélenil tudi vecjo odgo¥ u
nost IzobraZevalne skupn! :
Slovenije pri financiranju za§

tovljenega programa osnoY ,
Sole in poenostavil odlodd n
o financiranju tega programa: :
ga sprejema Strokovni svel
vzgojo in izobraZevanje S0~
nije — normativi (Stevilo ucen?
v razredu) in standardi (20-u"
obveznost ucitelja) so zapish &
v Zakonu o osnovni Soli. i&
vpradanja bi morali razdistiti {K
zadnje stopnje postopka spré!
manja zakona.

Po vet kot letu dni prihajalf.
novno na delegatske klopi 05,

Znano je, da je takratni pred}
zakona Skupstina Izobrazev?
skupnosti  Slovenije zav.

Zbor ob¢in in Zbor zdruzend
dela Skupscine SRS pa stafy
sprejela. Ze to kaZe, da so
o tem zakonu temeljna nasprfj,
joca si gledanja. Ta zgodba s€{y,
zdaj$njem osnutku Zakona 0f§,
dagoski sluzbi ponavlja. Pret
gatelj spet zagovarja enofi
sluzbe (razvoj, svetovanje,
zor), delegati v skups¢ini Izol
zevalne skupnosti Slovenije
so sprejeli stalise, da je trebd
tega okvira nadzor izlogiti.
eni strani bi radi imeli smof!
organizirano strokovno sluzt
ki naj bi predvsem skrbela,
razvoj in za prenos sodobnih ¢
seZkov v Solsko prakso, po drf
pa kljub okolis¢inam, ko so ¥7.
same nosilke kadrovske poli
in nagrajevanja, ko ni mog
vpeljati zgolj trZnega mehaniZt
nadzora, vendarle potrebujé
tudi nadzor. Do kak$ne mel

Cesa? Odgovori so razli#lst
skupne zasnove Se ni. Predv#kn
bi morali najti zanesljive reg:l‘fik

V svetovalno in razvojno sl E
je treba pritegniti najboljse #L‘u
dagoske delavee, krepiti mo#
sti Solskega eksperimenta !
podlage za druZbene 0dloéin’¢| Er
razviti moznost, da tudi 4
Sole ugotavljajo doseZke iz
Zevanja in omogoditi drzavi,
poseze ob krsitvah pravic u
cev ali udeleZencev, finan
pa pregled nad uporablje
materialnimi sredstvi. Predl
telj se je v bistvu Ze odpové
strokovnemu nadzoru 2 pre
janju uditeljevega dela, nadzo
(vsaj v predlogu za izdajo, nf
tudi v ¢lenih osnutka) omejit
intervencijski nadzor. Do
nalne (morda pa tudi insti
onalne) loitve nadzorne ful
cije od svetovanja in razvoj
samo 3e korak.

BOSTJAN ZGONC | dej

Center za dopisno izobraZeva-
nje Univerzum in skupina Logos
sta 23. novembra letos pripravili
posvetovanje o jezikovnem izo-
braZevanju v delovnih organiza-
cijah za kadrovske delavce, an-
dragoge in pedagoge iz delovnih
organizacij. ucitelje tujih jezikov
in druge. ki jih tovistno izobra-
Zevanje zanima.

Dr. Ana Krajnc je govorila
o ugotavljanju. razvijanju in za-
dos¢anju potreb po znanju. Ni
bistveno. da posamezniku ponu-
dimo vsebine za izrazanje v tu-
jem jeziku: pomembnejsc je. da
odkrijemo, kaj kdo Zeli izraziti in
mu tisto potem omogodimo. Je-
zikovni programi naj bodo zas-
novani tako. da udelezencem ze
takoj omogodijo  prepricljivo
\'cdcnjc v tujem jeziku, redeva-
nje nekaterih njihovih delovnih

naiwg in vsaj delno navezow
stikov z drugimi. Tisti, ki jezi
»obvladajo«. sami vedo. ¢esd
primanjkuje. Potrebujejo sp
ficne programe ucenja tujih f
kov. Prav takine pa pripray
v skupini Logos (mag. M
AZman Bizovicar. mag, Po!
Spegel in Du$ana Findeisen)
nckaj so jih predstavili tud
posvetovanju:  seminar

slovno-gradbeniske franco$
poslovno-tchnisko  sporaz
vanje vodstvenih delaveev ¥
glestini in francod¢ini, an
¢ino za znanstvenike. pis#
strokovnih besedil v angle3&i

program poslovno-druzabnilt ;Zo
kov v anglestini in francodd
Njihova posebnost je ta. da ?
grame ucenja jezikov prip ng
liajo sproti in jih resniéno p n?‘_
gajajo potrebam in zeljam % d;f

slusateljev.
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Nié veé na tuje po vrhunsko znanje in delo

ne

st

1 0r, Janez Pekleni
{Podiplomsko Solo

k: Kakovost - vstopnica za

anf Pred itirimi leti, ko so Gospodarska zbornica in obe slovenski

&ind 1

iverzi pripravili posvet Univerza in zdruZeno delo, se je porodila

(¢! @misel o projektu dolgorocnega razvoja visokega Solstva v SR
a 1 °0veniji. Ugotovili so, da moramo nujno preuciti mesto in vlogo
offf sokega Yolstva, Ee Zelimo, da bo le-to smiselno sooblikovalo in
hst ‘Opolnjevalo nas nadaljnji razvoj. Veliko so govorili o tem, kaj sploh

rev

ko

i

4 univerza, Ocitali so ji usmerjenost, ki ni po volji ne Studentom ne
In!!nsmaru:)-[.uedago§kEm delavcem, Kritike so bile uvperjene zlasti
ref) ' Programe, ¢es da preve¢ obremenjujejo Studente in jih ovirajo,
4mesto da bi jih spodbujali pri razvijanju njihovih sposobnosti in

je 81 "0tenj. Pred dobrim letom so na posvetu o dolgoroénem razvoju
no¥ "Sokega Solstva v Krikem strokovnjaki oblikovali podobo sodobne
Wverze: ta naj bi bila znanstvena, delovna, ustvarjalna, kakovostna,
pndt nkovita, ekonomicna, selektivna, demokrati¢na, stabilna, odprta
zafi ! komunikativna, vpeta v druzbo in obenem samostojna. Ni lahko
noW Steti vseh lastnosti, ki naj bi jih univerza imela, Se tezje pa jih je
y&aff tesnicevati. Veasih so predpisi in zakoni v napoto, da kaksne zadeve
nd: ' mogode izpeljati, kot bi Zeleli, marsikdaj pa ne vemo dovolj dobro,

0!

et 1) pravzaprav hoéemo.
Slof~—_
el Kaksno je mesto univerze pri
-US, kaksno je visje- in visoko-
P Solsko izobrazevanje. kaj se do-
i. $8aja s podiplomskim Studijem?
10484 bo prinesla podiplomska
pr4¥la ali si mladi pridobivajo ka-
Vostno znanje po pravi poti in
jafl dko skrbimo za njihovo zapo-
osfOvanje v zdruzenem delu?
sl teh vprasanjih razmislja rektor
redNiverze Edvarda Kardelja
oyal" Ljubljani dr. Janez Peklenik
;o' Prednovoletnem pogovoru za
S Casopis.
o ® Zakon o usmerjenem izo-

dMazevanju ni dovolj uposteval,
4 se visokoSolska dejavnost bi-

p. Sveno razlikuje od srednjeSol-

€: poleg izobrazevalne obsega

: ,'_ predvsem znanstvenorazisko-

Ol

il

"'ilno in umetnisko. Med drugim
€ tudi ta pomanjkljivost spodbu-

‘lla razmiSljanja o nastajanju no-

10
|
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ih
y {

0
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“ Vega zakona o univerzi. Marsikaj

2 "2 bo s spremembami in dopol-
i litvami po novem drugace opre-
“Alelieno  tudi ze v Zakonu

° Usmerjenem izobraZevanju, saj

Rovega zakona o visokem Sol-
$u 3¢ ni mogoce pricakovati
11ko hitro.

.~ Spremembe in dopolnitve
Zakona o usmerjenem izobraZe-
,4/40ju prinasajo univerzi veliko
Koristnega. Videti je. da bo sca-

iz ! 7
M %ma lahko v celoti uresnicevala

“’P’jo nalogo: odlotala o progra-
Mih, o svojih uditeljih. o kakovo-

ZIi#8ti dela in Se o Eem. Najbrz bomo

d

c§i

sl
se

Py
4 Na podlagi doloéil Ustave iz leta 1974 Jje Zakon o zdruzenem delu
Yakonil tudi pridobivanje dohodka s svobodno menjavo dela, zlasti
delavce v fistih temeljnih organizacijah, ki opravljajo dejavnost
1 Podrocja izobraZevanja, znanosti, kulture, zdravstva ali socialnega
'll_'stva in morda 3e kaksno drugo druZbeno dejavnost. Delavci v teh
| Savnostih pridobijo dohodek svoje temeljne organizacije iz celot-
a prihodka, ki ga taka temeljna organizacija ustvari na podlagi
Rovorjenega povradila za opravljene storitve, ki je v Zakonu
)" zdruzenem delu poimenovana tudi kot cena storitve. V Sloveniji
Mo za ustrezno opredelitev storitve v Solstvu sprejeli $e Zakon
1 svobodni menjavi na podrodju izobraZevanja, ki je med drugim
local tudi kaj storitev v §olstvu je. Vzgojno-izobrazevalni program

0] s

¥ Xmalu ustanovili tudi pedago-

ko-znanstveni svet, ki bo obrav-
glaval strokovne zadeve: spreje-
ﬁﬂla] programe, merila za habili-

eprav bodo fakultete $e na-

Lot hcge. magisterije in doktorate.
B

ievel Ptej samostojne in bodo morale

Uresnicevati svoje programe, bo
Mela  univerza vendarle po-

i, IMembnejso viogo: fakultete bo

g Povezovala tesneje in bolj smi-
%¢Ino kot doslej. S spremembami
@'t dopolnitvami Zakona

0 usmerjenem izobraZevanju
smo vsi, ki delujemo v univerzi.
zadovoljni, saj je vecina nasih
pripomb in Zelja upoStevanih.
Vseeno pa zamisli o posebnem
zakonu o univerzi ne bomo ovr-
gli. Ne moremo se sprijazniti, da
bi osnovno folstvo in visoko ure-
jal isti zakon. Razlike in poseb-
nosti so prevec oditne.

@ Veliko govorimo o vlogi
univerze v razvoju za prihod-
nost, ob vstopu v 21. stoletje.
Univerza naj bi zdruZevala inte-
lektualne zmogljivosti; z razvo-
jem znanosti, kulture in izobra-
zevanja pa naj bi pripomogla
k smotrnim odlo¢itvam in celost-
nemu razvoju naSe druzbe.
V ospredju njenih prizadevanj je
torej kakovost.

— Seveda. &e Ze izobrazujemo
mlade, jih moramo izobraZevati
kakovostno. Zal imamo premalo
res izobrazenih mladih ljudi. Za
na$ dodiplomski 3tudij je zna-
¢ilno, da traja predolgo in da
preve¢ 3tudentov nikdar ne di-
plomira. NajbrZ je napaka v tem.
da smo ustvarili zelo mnoZi¢no
univerzo. Ne Zelimo sicer, da bi
bila univerza namenjena le eliti.
vendar menim, da Stevilo mla-
dih. ki se vpisujejo v vi§je in
visoke Sole. ni stvarno. Mnogi
sploh ne vedo, kaj Zelijo, ko se
odlo¢ajo za Studij. in taksni ga
ponavadi tudi ne dokonéajo.

Tudi Studenti po fakultetah
niso ustrezno razvrifeni: pone-
kod jih je preve&. drugje pre-
malo. Premalo jih je na smereh.
ki so najpomembnejse za razvoj
industrije in vsega nasega druZ-
benogospodarskega sistema. Ni
dovolj tehnikov, naravosloveev
in podobnih  strokovnjakov.
Tudi druzboslovje moramo raz-
vijati, vendar pa so v zdajsnjih
okolid¢inah druZboslovne fakul-
tete prenapolnjene. Morali bi se
odlo¢iti, katere smeri so bistvene

za na$ prihodnji razvoj. Ne glede
na to pa bi morali spodbujati
predvsem dobre Studente.

@® O zdajSnjem dodiplom-
skem Studiju niste povedali do-
slej ni¢c pohvalnega. Se obetajo
v prihodnje na tem podrodju
kaksne zboljsave?

- Nasa prva naloga je. da pre-
gledamo vse Studijske programe,
jih racienaliziramo in vecino skr-
¢imo. Ni¢ manj pomembno pa ni
¢imprej zagotoviti primerne
osebne dohodke visokoSolskim
utiteljem in asistentom. Ti ne
smejo biti odvisni le od Stevila ur
za dolocen predmet v programu.
Upamo. da bomo prihodnje leto
zmogli urediti vsaj to dvoje: nasi

dobno. Take naj bi pripomogla

k boljfemu in ucinkovitejSemu
Studiju. Kaj je na tem podrodju
Ze narejeno in kaksni so nadalj-
nji nacrti?

—~ V univerzi smo ustanovili
delovno skupino, ki pripravlja
program dela podiplomske 3ole.
Ta bo obsegal vse. kar je v zvezi
z podiplomskim Studijem: od
vpisnih pogojev, ciljev Studija. fi-
nanciranja, Stipendij (tudi med-
narodnih) do mogoc¢ih Studijskih
povezav. Temeljno gradivo za to
smo Ze pripravili (pri tem gara-
§kem delu nam je pomagal Cen-
ter za ‘razvoj univerze)., zdaj
‘bodo o njem razpravljale posa-
mezne fakultete. Verjetno bomo

Studentje potrebujejo za di-
plomo priblizno sedem let in pol.
to pa je preved. Studijsko dobo
moramo skréiti vsaj za dve leti.
Do tridesetega leta starosti naj bi
mladi opravili Ze tudi magisterije
in doktorate. ¢e bi se zanje odlo-
¢ili.

@® Ko ste prevzeli rektorske
dolznosti, ste spodbudili ustano-
vitev podiplomske Sole pri nas.
Nekatere visokoSolske delovne
organizacije so si to pobudo ra-
zlagale zgolj kot administrativno
ustanavljanje nove Sole, v resnici
pa naj bi ta 3ola usklajevala pro-
grame in predmete podiplom-
skega Studija, omogocala inter-
disciplinarne programe in po-

morali nastali program podi-
plomske $ole popraviti. marsikaj
¢rtati ali dopolniti. Ce se bodo
fakultete povecini strinjale s pro-
gramom, ga bomo Ze v nekaj
mesecih dokonéno oblikovali in
predlozili Univerzitetnemu
svetu. Ta bo program podiplom-
ske Sole sprejel in Solo tudi usta-
novil. Po zdaj$njih predvideva-
njih naj bi prvi podiplomci zaceli
Studirati po novem Ze prihodnjo
jesen. Caka nas e veliko temelj-
nih priprav: poskrbeti moramo
za financiranje, za dobre uéite-
lje. med katerimi bodo le naj-
boljsi lahko mentorji mladim; la-
boratorije moramo opremiti
s potrebnimi raziskovalnimi pri-

pomocki. obogatiti knjiZnice in
podobno. Veliko stvari, ki jih
moramo Se urediti, je na videz
obrobnih: nekatere knjiZnice in
Citalnice zapirajo svoja vrata Ze
ob 14. uri, ¢eprav bi morale biti
Studentom na voljo kadarkoli.

Podiplomskega studija  3te-
vilkno ne bomo omejevali.
Edino merilo in vstopnica zanj
bo kakovost. Kdor bo res hotel,
Zelel in znal izrabiti moZnosti, ki
jth bo odpirala podiplomska
Sola, bo lahko zelo uspe$no 3tu-
diral. Vendar ne veé kot dve leti
(dve in pol) za magisterij. Ne
smemo dopustiti, da bi podi-
plomski $tudij trajal predolgo.

@® Precej nasih miadih ljudi
Studira na tujem, zal jih vse pre-
ve¢ tam tudi ostaja. Mnoge
skrbi, da bo z morebitno vpe-
ljavo mednarodne mature v nase
srednje Sole taksnih Se vec. Z do-
bro organiziranim 3tudijem ne
bomo veliko pridobili, ¢ée ne
bomo tistih, ki bodo uspesno do-
studirali, pravocasno zaposlili na
primernih delovnih mestih.

- Zavedamo se. da moramo
bolje poskrbeti za sposobne, na-
darjene. saj se zanje zanimajo
tudi v tujini. Moramo jim omo-
gotiti dobra delovna mesta. kjer
bodo lahko ustvarjali in napre-
dovali. Pri nas bi morali biti uni-
verza in industrija bolj povezani.
Mislim, da bo taks$no povezavo
mogoce uresniciti s t.i. tehnolo-

aktualno

skim parkom. Ta naj bi zajemal
ve¢ manjSih enot (samostojnih
podjetij). ki bi z vrhunsko tehno-
logijo reSevale najzahtevnejsa
vpraSanja. Mladi naj bi najprej
delali v tem »parkue«, Sele pe
nekaj letih pa bi zageli v indu-
striji.

Omogoditi jim moramo vrhun-
sko delo. V tujino jih ne privab-
lja samo denar, temvec predy-
sem moZnost za tak$no vrhunsko
delo in pravilen, spostljiv odnos.
ki ga imajo tam do mladih stro-
kovnjakov. Prav to je tisto, kar
¢lovek na tujem $c posebno
opazi, in podobno sem dozivljal
tudi sam v ve¢ kot dvajsetih letih
svojega delovanja zunaj naSih
meja.

Ob koncu pogovora smo rek-
torja povprasali Se po novoletnih
Zeljah. Zeli si predvsem miru, da
bi lahko delal ve¢ in boljse kot
v letu. ki se izteka. Zdajs$nje raz-
mere pri nas. ko je vse preved
zlonamernih besed, podtikanj in
Skodljivih dejanj, pa jemljejo lju-
dem polet in voljo do dela.

LUCKA LESNIK

Slovenska akademija
znanosti in umetnosti oh

Biografski zbornik. Ur. France Bernik. SAZU, Ljubljana

1988, 390 str.

SAZU je v tem zborniku pred-
stavila vse svoje fastne, redne,
dopisne in zunanje dopisne
¢lane. Tako smo dobili knjigo,
v kateri so zbrani sodobni, po
enotnih merilih urejeni biograf-
ski podatki vseh Clanoy: Zivlje-
njepisni, o Solanju, o zaposlitvah
in vodilnih poloZajih, o razisko-
valni oz. umetniski usmeritvi in
o poglavitnih Zivljenjskih usme-
ritvah v znanosti ali v umetnosti,
pa e o domacih in tujih prizna-
njih, nagradah, odlikovanjih in
drugih podastitvah za doseZene
uspehe. Njihove bibliografije,
tako napoveduje uvodna beseda,
pa bodo zaradi izredne zahtey-
nosti pri zbiranju, predvsem pa
urejanju, izSle kasneje, saj zah-
teva vsaka veja druga¢no navaja-
nje:  knjiZzevnost, glasbena
ustvarjalnost, likovna umetnost
in arhitektura. Ta biografski

zbornik je torej samo korak na
poti k nakazanemu cilju.

Prebiranje te knjige, polne na
videz suhoparnih podatkov, nas
navdaja s ponosom, saj prica,
kolikSna je nada nacionalna pa-
met in kako smo povezani z raz-
vitim svetom. Ker je delo teh
ljudi pretiho in dolgotrajno, da-
le¢ od hitrih in s ploskanjem po-
spremljenih dnevnih uspehov,
jih SirSe obdinstvo vefinoma ne
pozna, ceprav sestavljajo v bi-
stvu  najpomembnej§o  naci-
onalno reprezentanco.

Knjiga zagotovo ne spada med
bralne uspesnice, utegne pa zelo
koristiti uditeljem in udencem,
navsezadnje kot vzorec, kako se-
staviti Zivljenjepis: po zgradbi,
vsebini in obsegu - v tej publika-
ciji ni nobena biografija dalj$a od
dveh strani.

STANKO SIMENC
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{SVOBODNA MENJAVA DELA V VISOKEM SOLSTVU

ntandardi in resniénost

53t Po tem zakonu storitev, ki je tehniéna osnova za opredelitev cene

spl;Bojno-izobrazevalne storitve. To velja tudi za visoko Solstve, na
h f“terega se te vrstice tudi nanasajo.
av

1Z

Oblikovanje vzgojno-izobra-
Valnega programa v visokem
Istvu ni v celoti prepuséeno vi-
%0kogolski temeljni oz. delovni
#ganizaciji. Zakon o usmerje-
em jzobrazevanju doloda nekaj

. y#POmembnih podlag za oblikova-

i

fflie tech programov. Za namen
ey prispevka bi poudaril dolo-
il Ha o ¢asovnem obsegu vzgojno-

Zifiobrazevalnega dela. ki naj bi

Masalo 900 ur na leto ali 3600 ur
stinletni dodiplomski
Y2gojno-izobrazevalpi program.
€denski delovni ¢as neposred-
vzgojno-izobrazevalnega
¢la s Studenti naj bi v visokem
istvu znasal za uditelje in sode

lavee, ki opravljajo tudi razisko-
valno delo najve& 11 ur. Ostanek
delovnega ¢asa do 42 ur delov-
nega tednika je namenjen za
uresnicevanje raziskovalnega
dela in morda $e kaj.
Oblikovanje cene vZgojno-izo-
brazevalne - stontve cene
vzgojno-izobrazevalnega  pro-
grama mora upoStevati vse pi-
vine. ki sestavljajo strodkovno
ceno take storitve. e seveda od-
mislimo morebitna sredstva za
Siritev materialne osnove zdru-
zenega dela v visokem Solstvu.
To pa pomeni. da bi
vzgojno-izobrazevalne

ceéna
storitve

morala s poslovno-tehni¢nega vi-
dika vsebovati:

— stroSke amortizacije osnov-
nih sredstev

— stroske odpisa drobnega in-
ventarja

— stroSke porabljenega mate-
riala

— stroske storitev

— vracunani del osebnih do-
hodkov

— vracunani del sklada skupne
porabe. ;

O vsaki nakazani vrsti stro-
Skov bi bilo mogoce razpravljati
in opredeliti metode njihovega
naértovanja za ustrezno obliko-
vanje cene vzgojno-izobraZe-
valne storitve. V tem prispevku
pa se¢ Zclimo osredotoditi le na
Stevilo uciteljev in sodelavecev in
vra¢unane osebne dohodke. Ce-
prav  podcenjevanje zneskov
ostalih vrst stroskov v visokem
Solstvu vodi nekoliko tudi k nes-
kladju med Stevilom v resnici za-
poslenih visokoSolskih uéiteljev
in sodelavcev, ki jih Izobraze-
valna skupnost Slovenije za vi-
soko Solstvo izratunava na pod-
lagi tehniénih podatkov iz
vzgojno-izobrazevalnih  progra-
mov visokoSolskih temeljnih in
delovnih organizacj.

Izobrazevalna skupnost izra-
dunava ceno vzgojno-izobraZe-
valne storitve v tistem delu. ki
zadeva vratunane osebne do-
hodke tako. da uposteva svojc
standarde. Ki doloajo obseg, vr-

sto in zahtevnost vzgojno-izobra-
Zevalnega dela in svoje norma-
tive. ki temeljijo na 42-urnem
delovnem tedniku. Poenostay-
lieno, vendar za razumevanje
tega prispevka zadostno. Izobra-
Zevalna skupnost Slovenije priz-
nava 3600 ur za Stiriletni dodi-
plomski visokoSolski vzgojno-
izobraZevalni program za vsak
enkratni razpored predavanj in
vaj. normativ delovnega &asa za
izvajalce — visokoSolske ucitelje
oz. sodelavce, ki opravljajo tudi
raziskovalno delo. pa je priznan
z 11 urami tedenske obremeni-
tve z neposrednim vzgojno-izo-
braZevalnim delom. Po tehnié-
nih podatkih in vzgojno-izobra-
Zevalnih programov in uposte-
vaje svoje standarde in norma-
tive IzobraZevalna skupnost Slo-
venije izrac¢una koli¢ino potreb-
nega dela delaveev, ki naj ures-
nigijo vzgojno-izobrazevalni pro-
gram.

Dobljeni  koli¢inski podatki
0 obsegu vzgojno-izobrazeval-
nega dela na podlagi vseh viso-
koSolskih  vzgojno-izobrazeval-
nih  programcv  omogodajo
z ustreznim upoSievanjem stan-
dardov in normativov ugotovi-
tev, koliko visokoSolskih ugite-
liev in sodelaveev je potrebno za
uresnicitey visokoSolskih
vzgojno-izobraZevalnih progra-
mov. Izra¢unano 3tevilo potreb-
nih visokosolskih uéiteljev in so-
delavcey temelji torej na tehnic-
nih podatkih iz visokoSolskih

vzgojno-izobraZevalnih  progra-
mov, ki jih sporocajo visokoSol-
ske temeljne in delovne organi-
zacije in standardih in normati-
vih, ki jih je sprejela skup$¢ina
IzobraZevalne skupnosti Slove-
nije. To Stevilo zaposlenih viso-
koSolskih uciteljev in sodelavcey
lahko imenujemo standardno
Stevilo visokosolskih uciteljev in
sodelavcev. Rabiti bi moralo na
eni strani za opredelitev zneska
potrebnih druZbenih sredstev za
vratunane osebne dohodke viso-
kosolskih uéiteljev in sodelavcev
ob pogoju, da bi bilo tudi stan-
dardizirano tudi merilo znesek
mesecnega ali letnega osebnega
dohodka visoko3olskega uditelja
ali sodelavca. Na drugi strani pa
naj bi standardno Stevilo visoko-
Solskih uciteljev in sodelavceyv in
standardni znesek mese&nega ali
letnega osebnega dohodka viso-
koSolskega utitelja ali sodelavca
rabilo za opredelitev vradunanih
osebnih-  dohodkov v ceni
vzgojno-izobrazevalne  storitve
vsake visokoSolske temeljne oz.
delovne organizacije. -
Zal danes ni tako in zato na-
staja neskladje med standardnim
in dejanskim $tevilom visokosol-
skih uéiteljev in sodelavcev.
Druzbena sredstva. ki jih Izobra-
7evalna skupnost Slovenije do-
biva za usmerjeno izobraZzevanje
in znotraj tega tudi za visoko
Solstvo. niso opredeijena na pod-
lagi standardov. temved na pod-

lagi vsakokratnih letnih druZbe-
nih moZnosti. Zato dosega zne-
sek vracunanih osebnih dohod-
kov v ceni vzgojno-izobraZeval-
nega programa le dve tretjini
standardnega zneska, vraéuna-
nega osebnega dohodka visoko-
Solskega ucitelja in sodelavca.
Pri izratunavan, u cene vzgojno-
izobraZevalnih programoy viso-
kega Solstva lahko IzobraZevalna
skupnost Slovenije spostuje le
tehni¢ne, ne pa tudi gospodar-
skih standardov, saj nima na vo-
ljo dovolj druzbenih sredstev.
Tako ostanejo tehniéni standardi
podlaga le za razdelitev prepiélih
druzbenih sredstev, ki jih Izo-
braZevalna skupnost Slovenije
namenja izvajalcem visokosol-
skih vzgojno-izobraZevalnih pro-
gramov - visokosolskim temelj-
nim in delovnim organizacijam.
VisakoSolskim  organizacijam
zdruZenega dela v takih okoligéi-
nah ostane le 8 moZnost. da iz-
vajajo vzgojno-izobrazevalne
programe z manjsim Stevilom
uciteljev. ki tako dobijo osebni
dohodek uéiteljev. ki jih v resnici
ni. Seveda v nasprotju. z dolog¢ili
Zakona o usmerjenem izobraze-
vanju. Ki s svojimi omejitvami
Zeli zagotoviti kakovost izobra-
Zevalnega dela. Se hujse pa je.
da tako visokosolskemu uéitelju
ostane premalo ¢asa za razisko-
valno delo. ki je pogoj za kako-
vostno vsebino izobrazevalnega
dela v visokem Solstvu,

DANE MELAVC
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odmevi

‘Sole nezadovoljne z merili

‘MIS Ljubljana

Ali je uditelj razrednega pouka Se poklic?

Spet se je rodil poskus merje-
nja uciteljevega dela. Vse Sole
naj bi postopoma presle na ta
merila, ki poskusajo spraviti vse
uditeljevo vzgojno-izobrazevalno
delo v rubrike. ga spredalckati.
konéni seStevek pa naj bi bil
2184 ur.

Bilo je ze nekaj podobnih po-
skusov. ki so se bolj ali manj
obnesli, vetinoma pa privedli do
ugotovitve, da je utiteljevo delo
tezko praviéno izmeriti. Cim bolj
s¢ ga drobi na razne postavke.
tem manj je uditelj zavzet za
svoje vzgojno-izobrazevalno
delo.

V merilih. ki jih je izdala
Mestna izobraZevalna skupnost
Ljubljana in imajo naslov: Ca-
sovno vrednotenje vzgojno-izo-
brazevalnih storitev v povezavi
z nekaterimi elementi dela v os-
novni Soli (Stane Jeraj). so po-
stavke. ki povzrotajo veliko ved
nezadovoljstva kot prejénja me-
rila. Prizadeti ucitelji se obracajo
na sindikat. Ki naéelno ugotav-
lja. naj bi uditelj s svojim delom
v razredu dosegel polno obvez-
nost.

Prav tu pa nastajajo velika
protislovja. U¢itelji. ki u¢imo ze
30 let, vemd. da smo to doslej
tudi vedno lahko dosegli. Po no-
vih merilih pa uditelji 2.. 3. in 4.
razreda, kljub temu da udijo vse
predmete v svojem razredu.
imajo dopolnilni pouk in inte-
resno dejavnost. ne doscicjo
2184 ur in imajo zato nizji KOD
od drugih delavcev na Soli (po
domace nizjo placo).

Kako se je to zgodilo? Ker
vemo. da marsikje po Sloveniji
ta merila 8e niso v rabi. v Ljub-
ljani pa 3e pritiskajo na Sole. da
jih je treba sprejeti naj pojas-
nimo vzroke nezadovoljstva na
Solah. ki so preSle na ta merila.

V merilih se ure posameznih
predmetov glede na priprave
mnoZijo z razli¢nimi faktorji: od
1.2 za ure varstva do 2.02 za
predmete. pri katerih so obvezni
eksperimenti.

Najbolj sporno je. da je za slo-
venski jezik kot predmet dolo-
¢en faktor 1.85 glede na to. da so
pri slovenskem jeziku doloc¢ena
tudi pisna preverjanja.

Do sem vse lepo in prav. V na-
daljevanju meril pa je ta faktor
priznan samo za Slovenski jezik
od 5. razreda. torej za pred-
metno stopnjo: za pouk sloven-
skega jezika od 2. do 4. razreda
pa velja enak faktor kot za vse
druge predmete, npr. telesno
vzgojo. glasbeno vzgojo itn.. to
je 1.65. Podobno je tudi pri ma-
tematiki in spoznavanju narave
v 4. razredu. kjer tudi nismo izc-
naceni z drugimi razredi. Za 1.
razred je za elementarna dela za
vse predmete faktor 1.80.

Najbolj smo prizadeti pri slo-
venskem jeziku. V Programu
Zivljenja in dela osnovne sole
v navodilih  za organizacijo
vzgojno-izobrazevalnega dela pri
slovenskem jeziku pise: »Pisne

vaje morajo spremljati ves pouk
slovenskega jezika. ker si brez
njih ni mogoc¢e zamishjati rasti
pisne kulture u¢encev. uzaveséa-
nja rabe jezikovnih sredstev in
uresni¢evanja smotrov sporoca-
nja v pisni obliki knjiznega je-
zika. Zato morajo biti krajsc
pisne vaje pogoste in poprav-
liene (z razlago napak. slogovnih
ohlapnosti idr.).«

V vseh dosedanjih merilih smo
imeli zato posebej priznane ure
za korekture. tega pa v novih
merilih ni vec. Menimo. da je
zato vi§ji faktor za pouk sloven-
skega jezika.

Nepravi¢nosti takega merjenja
ne moremo upravievati niti
z var¢evalnimi ukrepi v Solstvu,
saj se po drugi strani v teh meri-
lih za interesne dejavnosti. Ki so
imele prej samo mentorje. uva-
jajo: usklajevalci. usmerjevalci
in mentorji. kar zahteva vedje
Stevilo ur. &eprav ravno inte-
resne dejavnosti niso veé v zago-
tovljenem programu. Tudi ¢e bi
slo'za var¢evalne ukrepe, le-ti ne
bi smeli prizadeti samo dolocene
kategorije delavcev na $oli.

Celo uciteljski idealizem, v ka-
terem smo bili nekateri $e vzgo-
jeni. nam pri tolikem razvredno-
tenju naSega dela ne pomaga
ve¢, Ker je otitno. da naSega dela
ne razumejo tisti, ki bi se morali
najbolj zavedati. da upraviceno,
nezadovoljstvo uditeljev vpliva
slabo na uéence.

Ker nam tudi ravnatelji. ki so
problem sicer obravnavali na
svojih aktivih. ne znajo odgovo-
riti na nasa vprasanja v zvezi
s tem in dati ustreznih pojasnil.
se obratamo na Zavod SRS za
Solstvo. od katerega Zelimo od-
govore na tale vprasanja:

1. Zakaj je pouk slovenskega
jezika v 2.. 3. in 4. razredu manj
vrednoten Kot pouk slovenskega
jezika na splosno?

2. Ali se morda $teje. da na

.razredni stopnji ni ve¢ treba

redno spremljati in_ popravljati
pisnih izdelkov?

3. Kdo od prihodnjih utiteljev
s¢ bo Se odlodal za pouk na ra-
zredni stopnji ob takem razvred-
notenju dela in tem. da uéitelj
v teh razredih s svojim delom ne-
dosega ve¢ popolne zaposlitve.
za vse utitelje od 1. do 8. razreda
pa se zahteva enaka izobrazba?

4. Ali s¢ Zavod SRS za Sol-
stvo zaveda. da bodo s takim
macehovskim  in  birokratskim
aodnosom do pouka slovenskega
jezika na razredni stopnji. kjer se
obenem z razvijanjem pisne kul-
ture ucencev razvija tudi ljube-
zen do nasega maternega jezika.
spet prizadeti rodovi nasih otrok
kot 7¢ pri nekaterih poskusih
v Solstvu?

5. Al kihko dosczemo svojo
pravico sumo’s prekinivijo dela?
Aktiv uditeljev
2., 3. in 4. razreda
Osnovne Sole bvan Novak Ocka

Uciteljski pevski zhor Slovenije Emil Adamic uspesno

nadaljuje delo

Pred koncem Ieta 1988 biradi sporodili javnosti. predvsem pa vsem

nasim podpornim clanom -

osnovnim folam. vzgojno-varstvenim

organizacijam. glasbenim solam. srednjim Solam in Delavski univerzi
Celje. da je nas zbor uspesno premagal tezave. ki so nastale zaradi
kadrovskih sprememb in hudega pomanjkanja denarja. Za veliko
razumevanje in izdatno pomo¢ s¢ vsem iskreno zahvaljujemo!

Zdaj imamo pripravljen koncertni spored. ki ga bomo v polletnih
pocitnicah dokonéno nastudirali. Proti koncu Solskega leta 1988/89 se
bomo ze lahko grudsl:t\'ili. Redno vadimo vsako drugo soboto v me-

secu ves dan.

‘eprav smo si morali moske glasove sposoditi tudi
g p

v drugih strokah - to povzroca kar precejsnje te?ave zaradi dopustov,
je morala v zboru zelo visoka. Ponovno vabimo v zbor mlade pevke

in pevee iz prosvetnih vrst!

Torej - zazelimo si ob koncu leta srece in delovnih uspehov e
naprej! V novem letu 1989 pa prav vsem zdravja in Se vec optimizma!

NANDA GUCEK

POISKALI SMO NOVO POT

V pionirsko organizacijo drugace -

Bralce naj spomnim. da sem
pred letom dni v Prosvetnem de-
laveu po »8olsko« razélenila pi-
onirsko zaobljubo in vse ceremo-
nije ob njej. Ker ne spadam v ti-
sto vecino. med tiste. Ki le seci-
rajo. ne pa tudi zdravijo. vam
letos ponujam v preskusen re-
cept sprejema cicibanov v pionir-
sko organizacijo. Zamisel o dru-
gacnem. prenovljenem sprejemu
jc zorela v meni z¢ nekaj let.

S tem zapisom pa Zelim K svo-
jemu »idejnemu projektu« pri-
tegniti Se vas. bralce. Strinjam se
s trditvijo Zdenka Medvesa. ki
v Sodobni pedagogiki. $t. 5-6/
88. razmislja takole: »Po vrsti so
propadle vse reforme. ki priha-
jajo od zgoraj. v Soli pa so osta-
jale neuspesne tudi od zgoraj vo-
dene inovacije.«

Glavne smeri priprave na
sprejem cicibanov v pionirsko
organizacijo bom oznadila ta-
kole:

1 Priprave se zaénejo s prvim
Solskim dnem in se ne koncajo
S sprejemom.

2. V programu bodo sodelo-
vali prvosolcki sami.

3. Pionirske  zaobljube ne
bodo ve¢ ponavljali.

4. Na sprejemu bodo prvo-
sol¢kom predstavljene vse obsol-
ske dejavnosti na soli.

A

5. Starsi otrok bodo zas:zh vo-

diti razne krozke.

@ Priprave se zacnejo s prvim
solskim dnem in se ne kon-
cajo s sprejemaoin.

Prvi Solski dan popestrijo pr-
voSolckom drugoSolci z nasto-
pom in s prikazom dela v prvem
razredu. Na predstavitvi ne
manjka tudi sprejema cicibanov
v pionirsko organizacijo: tedaj
dobijo prvodol¢ki informacijo
o tem. da bodo tudi sami postali
pionirji. Posebno skrb namenim
razlagi pojmov »organizirati se«
in »organizacija«. V razredu se
ze od zaCetka organiziramo ra-
zlicno. Najprej se povezujemo
po igralnih interesih. kasneje ti
interesi prerastejo v uéne. Tako
so letos v razredu nastajale
majhne skupinice. »organmiza-
cije«. ki smo jih po svoje tudi
imenovali. npr. OSDJ (organiza-
cija Simonovih dobrih jedcev).
Sest ucencev se je organiziralo in
prezivelo pri sosolcu Simonu so-
botno popoldne ob palacinkah
s smetano. ki jih je pripravil sam.
BDLO (Bardutzkyv. Drev. Go-
lob) - ti ucenci najraje razisku-

jejo. Pomagajo si s knjiZico Pa-
met je bolj3a kot Zamet. OV (or-
ganizacija vozalev) — te ucence
druZi voznja z avtobusom v 3olo.

Po taksnih poteh smo se doko-
pali do pionirske organizacije, ki
je nekoé tudi nastala in se nato
razvijala. V njej naj bi uresnice-
vali svoje interese otroci od 6. do
12, leta starosti. Aviomatizem
vstopanja med pionirje bi nujno
morali »politicno razbarvati«.

Ker so pridli cicibani v 3olo
z razlitcnim poprejsnjim_ zna-
njem. s¢ za vstop v pionirsko
orginizacijo  pripravljajo  ra-
zlicno. po svojih sposobnostih.

Dogovorili smo se. kaj vse bomo
pripravili do sprejema. Tako je
dobil vsak svoj kartoncek. in
nanj zacel lepiti; pisati, prepiso-
vati razliéne vsebine 1z vsemogo-
¢ih virov. (Ciciban, Kuriréek.
Otrok in druZina. leksikoni idr.)

Nastajati je zacelo 30 vsebin pe-
smic. razmidljanj, misli o Soli.
varCevanju.  jeseni.  gozdu.
domu. mestu. abecedi... Nihce
ni imel praznega lista. nekateri
so imeli celo dva, saj so namesto
besedil lepili tudi slicice. Nato
smo vsebine na listih pregledali
in s¢ dokonéno dogovorili. s ¢im
s¢ bo vsak predstavil. Predstavili
pa se bomo tudi kot razred s pe-
smimi. plesom. telovadnim na-
stopom (vse iz u¢nega programa
za mesec september. oktober,
november). Nase individualne
nastope so nato povezale v ce-
loto ¢&lanice Solskega radia. De-
javnost je potckala od prvega
Solskega dne in je pomenila vrh
in sklep prvega. najtezjega ob-
dobja prilagajanja in vraS¢anja
v novo Solsko okolje. v katerem
je nasel vsak ciciban svoj pro-
stor. Za delo so bili ves ¢as moti-
virani: nisem zahtevala. da mo-
rajo znati vsebine na pamet. to je
prislo kar samo od scbe. Vsak
teden smo vzeli v roke Kkar-
toncke. jih' ogledovali. nekateri
brali. drugi pripovedovali. tretji
le opisovali. nekateri pa kar mol-
¢ali. Iz ure v uro so bili njihovi
nastopi boljsi. Zadnje dni pred
sprejemom so nastopali ze brez
Kartonckov. samozavestno. ve-
sclo. kajti sestavili so vsak svoj
»mali uébenik«. ki ga znajo zc¢
brati. Predstavili ga bodo star-
Sem in starejSim pionirjem.

@ Pionirska zaobljuba

_ Letos je prvic pionirska zaob-
ljiba prisla v nase sole skrajsana

in razumljivejsa. Prvosolckom jo =

je prebrala predsednica nasega

Glasba, pravénja za vse ase. Nikoli ne pihajte v prazno!

odreda, $e pred njo pa je sprego-
vorila predstavnica Zveze bor-
cev. Prvosolcki so zaobljubo le
poslusali. Predsednica jim je nato
povedala, da bo njihava prva na-
loga, da se bodo zaobljubo na-
ucili brati in jo tudi razumeti.
Starejsi pionirji so jim nato raz-
delili e rutice, cCepice in izkaz-
nice. 'V razredu so na vrvici ves
cas visele papirnate pionirske gla-
vice 8 éepico, v Kareri je bilo Se
nekaj listov. Vsak prvosolcek je
med tridesetimi glavicami poiskal
svojo z imenom in pregledal se
liste, kajti z vstopom v organiza-
cijo so si pridobili nekatere pra-
vice in tudi obveznosti. Vsebine
2 listov:

- pionirska zaobljuba (v na-
Sem primeru to ni ve¢ zaobljuba,
ampak naj bi postala nekaksna
»poslanica« vsem pionirjem)

— seznam  knjig za bralno
znacko v prvem razredu (iz knjig
zvemo najved, zato se moranio
cimprej naucint braii)

— imena vseh kroZkov na Soli,
v katerih bodo odslej lahko sode-
lovali

— nacrt obiskov  spominskih
obeleZij iz NOB v mestu Celje

- pionirska himna, ki ostaja
za zdaj e nespremenjena

— proametna knjilica. ki jo je
vsak izmed prvofolékov skrbno
izpolnjeval (knjizico smo dobili
v Cicibanu).

@ Predstavitev obsalskili dejav-

Mamice so jim dobrote tudi p/i
pravile, starej$i pionirji pa lep!
z njimi postregli. Domoyv so olf
nesli  tudi  papirnate  glavicy
— v Solo jih bodo prinasali vS&k
dotlej, dokler ne bo vsak nareds
zadnje kljukice na listu = glavict)
To bo tudi pomenilo, da smi
naredili vse. kar smo se dogoV
rili, in ta bo tudi najvecja vred
nost sprejema za prvosolcke. The
se tudi konca moje razmisljani
o prenovi pionirske organizacijé
predvsem o njenem zacethu. PO
novao upam, da bom s tem zaph] '
som spodbudila k razmistjanju S
koga - vse pa = Zeljo po novi -"""f,.
ki siri podrocje svojega delovan
od pridobivanja temeljnega znih
nja, spretmasti igranja na instity
mente. Solske uspesnosti in sotty
alne inregracije ter temeljev staty,
nega izobraZevanja, k oblikovijy
nju orokovega odnosa do poglitf
vitnilt - demokraticnih,  humanty
sticith in univerzalnih vrednab al
V otem okvir so danes posebnty
pomembna  temelina  druZbenty
nacela demaokraticnih - odnoso¥y,
spostovanja  clovekovih - pravi
enahopravnosti — posameznikovg
ljudstey in kudraer, liwbezen do nitfy
rave i varovanja okolja. € )n‘(:ft”
je treba pripravijan za Zivijenig,
vovechultirni druZbi, druzbi 2 v
liko prostega casa, v aksng, *
ima nove sisteme informiranja
nova  sredsiva Komuniciran,
(Daora Gobec, Inovacije v osnovg
nem izobrazevanju — zahodnot

nosti viopshe izhusnje. Sodobna peday
" . v g ] o, 8 - =
Prvi. delovni del za prvosoléke g”\“’f“” T988. §t. 7-8). 4
je bil konéan. Zvrstile so se pred- ! e R Koljue to “f"""m’g :
stavitve vseh krotkov na soli,  SPrefema niso odobravali. Vefp S
Tako so se s plesom predstavilti ~ 1€M0 143 ”’“;;:_‘.{f{‘ 29 !l.'.\'(’llm‘f"-;l‘ ]
folklaristi, = recitacijami recita-  PTE~C1d0. St ERUPOLSS mﬂ [
'.'m';}' = izdelki razni drugi krozki mentorice Pionirske organizac] |
S P S At : elivke 4 Life wili
Prvosolcki pa so bili seznanjeni "f”!;‘}”h‘ ‘r‘{':_;‘f“ .‘,"_)P"‘{' ki je !d:, ]
nedi s tem, da bodao odslej vodile ”",f_ % ..’f“". s ”"fﬂ;m;\”' ”‘{c‘ 1
krozke tudi mamice in oletje. Ivice f'“,”‘ ve, dolgoleine ¢ .
lavke s pionirfi. znane na Cell
® Skicp skem an tudi Sirse, moja ma ;
Po ustaljeni slovenski navadi .-‘crrj.hu'r';'ﬂ ne. bi Eag{(’dﬂ(ﬁ L I
sa konec se hrana in pijaca, prvo- vhojda- demokraticnega sveta.
solci so si jo posteno pristuZili.  MARINA UMNIK (
_—
L
PREJELI SMO I
2o I
Kaj je z novimi merili? :
a —
; S : F
Zaposlena sem v osnovni Soli.  predlagamo resitve. a vse se ze C
delam v prijetnem  kolektiva  pocasi premika. Solski knjiznid
z z¢lo Zivahnimi ucenci. Rada bi  je Se zmeraj marsikje prepusé k

napisala nckaj misli in vprasanj.
na Katera zal S¢ nisem dobila
postencga odgovora. Nocem biti
niti provokativna niti kogarkoli
uzaliti. pa vseeno prosim. da mi
odgovorite posteno. kolikor je
seveda mogoce.

Najprej - kaj j¢ z novimi me-
rili? V soli smo dobili »vse« na
papirju. a napisano je bilo tako
zapleteno. da bi vsak normalen
clovek porabil dneve. da bi vsaj
malo razumel. za kaj gre. Mcnim
pit. da bi moralo biti vse o meri-
lih - napisano kratko in razum-
liivo. Za »lazjc« razumevanje
tega gradiva je bilo poskrbljeno
s predavanjem. Nekaj pa je le
bilo jasno: ur za izobrazevanije ni
po teh merilih nit toliko. da bi
vsitk pedagoski delavee to za-
devo femeljito prebral in poleg
bolnih idej nasel v njih K vsaj
za silo uporabnega. Da bi prebi-
rali $¢ dobro strokovno literi-
turo. ki je namenjena uditeljem.
po novih merilih sploh ni mo-
goce. Zanima me. koga moti. ¢e
siouditelj vzame Cas za svoje izo-
brazevanjc

V zadnjem ¢asu sc je na Slo-
venskem le pojavil neki »novi
val«. kar zadeva potrebo po zna-
nju in seveda po inovacijski
druzbi. In zdaj je po novih meri-
lih prikrdjsan za znanje prav pe-
dagoski delavec. ki bi moral uditi
mladi rod. To je $e ena nedo-
slednost tistih. ki so si ta tako
izvirna merila izmislili. Od novih
meril sem pricakovala pravilno
vrednotenje dela in nazadnje
tudi pravo mesto  uditelja
v druzbi:

In $e neka) me zanima. Zakaj
nima Solski Knjiznicar urejenega
statusa? O  problemih  dela
v Knjiznici s¢ pogovarjamo  na
aktivih.  posvetih.  sestankih.

na milost in nemilost vodstvo
Sol. Da ne bo nesporazuma: n
Soli. Kjer delam. ima vodstvo n
kaj posluha tudi za knjiznico |
delo poteka normalno - klju
zaostrenim denarnim razmeran
Zal pa na vsech $olah ni tako.

In 3¢ o necem razmislja
Delo z ucenci je tudi prijetn
zahtevno in skrajno odgovornd
Tudi mene so wéili, da je S0l
priprava za zivljenje. Sprasuiel
Se. za kaksno zivljenje? Za predl
vetje brez vsake perspektive? Zb
taksno. v katerem je vsaka n
tako sveza zamisel videti kol
»iapad na demokracijo«. velly:
balni delikt in podobno? Mislin
da je Sola kot priprava na zivijeh
nje v dunasnjih casih premalos
Mliademu rodu bi morali takohy:
dati tudi moznost. da v tej nadke
stvarnosti zadevo poskusa spre leE
minjati. zboljsevati. Zaskrbljendy X
sem nad usodo otrok. ki jih vzgid
jamo. b

In kaj naj naredimo kot pedad I
goski delavei? V otem trenutkd %
Imamo tele moznosti:

&

— da mladi rod (po novih mé
rilih) pustimo malo ob strani i
poskrbimo za svoj¢ prezivetjel
sif se moramo ubadati z vpradis
njem. kako nabrati dovolj ur: | 7

— da vsc Se naprej prepuiis
camo tistim. ki zadeve predpisily,
jejo in vdano izpolnjujemo nof
mative. merila. smernice in
dobno:

— lahko pa se vprasamo. zakid
smo sploh 3¢ v $oli?

Morda pa bi s¢ tudi v nascff
Solstvu Kaj premaknilo. ¢e bi nd;
Katera strokovna in politiéid
dela in naloge prepustili tistin
ki so bolj sposobni in ustvafy
jalni?

M.A.

Var
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MAKEDONSKA KNJIZEVNOST. Skolska knjiga Zagreb 1988,
{'r. 304, Napisala skupina avtorjev: dr. Tome Sazdov (ljudsko sloy-
o), dr. Vera Stojcevska-Anti¢ (srednjeveska knjiievnust),vdr.
agi Stefanija (knjizevnost 19. stol.), dr. Georgij Stslev_ lkujiu‘-v-
20, stol., knjizevna kritika) in mag. Borislav Pavlovski (mladin-
24 knjizevnost).

V zvezi z nadim priroénikom
naj omenim makedonsko »sra-
moto« in hrvaski podvig. Hrvati
namred Ze tretji¢ posegajo v ma-
kedonsko literaturo s prvimi iz-
dajami: leta 1861 so izdali Zbor-
nik bratov Miladinovih, leta

FOsti. 1939 prvo makedonsko pesnisko
“PA® Kateri so poglavitni pro-  zbirko - Svitanja Kode Recina,
If' flem; preucevanju makedon- in letos prvi sintezni pregled ma-
:;T:j' t literarne preteklosti? kedonske knjizevnosti.

g Naga preutevanja so dokaj @ Priroinik je namenjen, kot

Bita; o tem prica veliko bibli-
ocrfskih enot in nekaj sto knjig
ralfdiva. Se zmeraj pa imamo te-
v € Z arhivi v sosednih drzavah
POlgarija, Gréija) ki makedon-
i'm znanstvenikom niso do-

piSe v njegovem uvodu, ucite-
ljem, Studentom knjiZevnosti,
srednjesolcem in vsem, ki Zele
spoznati makedonsko knjizev-
nost. Ali lahko isto besedilo za-

anig ©  <nd } dosti tako razlicnim? Kako ste
inol] Pni ali pa vsaj zelo teZko.  yegjli to strokovno in didaktiéno
bl "0 so nam povsem nedo-  ypraanje?. .
henlhy Pha besedila iz 10., 11. in 12. — Nedvomno je tezko hkrati

na Atosu (Sveta gora).

soid.,. ! u  (Svetd pisati znanstveno in poljudno.
avit 3¢ je s srbskimi arhivi, vendar  poljudnost te knjige je v tem, da
kovf Udi tam tezave. Zadnje Case  gqg znanstvene ugotovitve po-

Odpirajo bogati, a neurejeni

5 - PITRJ0. ar pularizirali in ob tem seveda
-mk&k‘ arhivi. v katerih je mnogo  gpystili analizna razmi$ljanja in
jenfadikov o starejsih obdobjih.  reoretigna poglabljanja. Pravza-

tkaj dokumentov z makedon- prav smo napisali poljudni esej.

@® Kaksna je Vasa znanstvena
izkugnja pri pisanju o knjizevno-
sti 19. stoletja?

~ 19, stoletje je v makedonski

knjizevnosti eno najbolj proble-

Topi — na Dunaju, v Pragi.
itinu in Moskvi. Kljub temu
“ Imamo Ze veliko raziskav, po-
N0 iz zgodovine jezika in di-
Ckiologije. je $e mnogo vrzeli.

" kih 40 makedonskih

“0govor z univ. prof. dr. Stefanijo, s soavtorjem tega pionirskega podviga

je Ravbarjev Pregled Ze hudo
zastarel; nastal je pred 30 leti po
sekundarnih virih kot bolj ali
manj posrecena kompilacija. Kaj
menite, ¢e bi to zagrebsko knjigo
prevedli?

verzah, veliko je napravil vsako-
letni seminar makedonskega je-
zika in knjiZevnosti za tuje slavi-
ste v Makedoniji. Najvec pa je
pripomogla k poznavanju make-
donske knjizevnosti in kulture
v svetu makedonska pravoslavna
cerkev. Samo v Avstraliji je ka-
cerkva,
v ZDA skoraj dvakrat vel.
Vsaka cerkev pa ima svojo knjiz-

— Mislim, da ne bi bilo pri-
merno. S pisanjem nove knjige
bi gotovo razvili ustreznejsi kon-
cept; ta priroénik pa je tudi ne-

Slovenske vezi z makedonskim slovstvom

Stare so Ze dobrih sto let. V njih je nekaj tiste naklonjenosti,
ki izvira iz podobne zgodovinske usode obeh narodov. Naj-
vedji korak smo napravili po osvoboditvi, torej po uradnem
priznanju makedonskega jezika. Najprej sta izs8li knjigi Make-
donske povesti (prev. in uvod napisal F. Jeza, Ljubljana 1947)
in Makedonska poezija (ur. in uvod napisal F. Petre, Ljubljana
1948, prva makedonska pesniSka antologija). Ta dva izbora sta
Scle odprla vrata v svet, ki nam je od takrat z vsako novo
knjigo postajal jasnejsi, blizji in ljubsi. Mnogo prevodov,
predvsem proze in poezije, smo spoznali: ni ga pomembnej-
Sega makedonskega ustvarjalca, ki ne bi nafel prostora vsaj
v revijalnem tisku. Med proznimi prevajalci so najvec¢ napra-
vili: Nada Carevska, Severin Sali, Fran Petre in Franc Jeza,
med prevajalci poezije pa so najvidnejsi pesniki Ivan Minatti,
Veno Taufer, Mile Klop¢i¢, France Filipi¢ in Ciril Zlobec.

nico z makedonsko literaturo in
¢italnico z jugoslovanskim in
zdomskim revijalnim  tiskom
v makedonsCini. Cerkev organi-
zira tudi tecaje makedonskega
jezika za izseljence.

koliko preobseZen, za 3olsko
rabo bi bil polovico tanj8i ravno
pravsen.

@ Pa bi npr. Vi napisali tak-
en priro¢nik za Slovence, ¢e bi
se ponudila priloZnost?

- Bi.

Pogovarjal se je

@ TakSen prirocnik bi potre-
STANKO SIMENC

bovali tudi slovenski ucitelji, saj

Iz osebne in strokovne izkaznice

. DR, DRAGI STEFANIJA, izredni profesor za makedonski
Jezik in knjiZzevnost, je rojen 1933 v Ohridu. Gimnazijo je
Obiskoval v rojstnem kraju, Studij makedonskega jezika in
Knjizevnosti. jugoslovanskih knjizevnosti in ruskega jezika je
hré koncal 1957 na skopski univerzi. Potem je bil zaposlen kot
. ¢} Univerzitetni asistent v Skopju. kot strokovni sodelavec za
('{.}3 Mmakedonski jezik na DU v Skopju, pedagoski svetovalec

rmii}
-acil

(o

mall ¥ Ohridu in dopisnik RTV Skopje v Ohridu. Od 1967 deluje na
~ lud Filozofski fakulteti ljubljanske univerze.
. | 12 bibliografije
— A Text-book of the Macedonian Language. Skopje 1965
(skupaj s prof. Tosevom).
[9; Makedonska citanka. Filozofska fakulteta, Ljubljana
2
— Osla jahas, osla i§¢e§. Makedonske ljudske pripovedke.-
Izbral in spremno besedo napisal —. Kondor 201. MK Lijub-
liana 1982. ¢ gi
~ Brata Miladinova. Ljubljana, Nova Gorica, Struga 1984,
~ Stefan Kocianéi¢: Glosarij zbornika bratov Miladinovih.
Pripravil. uredil in spremno besedo napisal —. Ljubljana, Nova
Gorica. Struga 1985. :
~ Makedonski le¢ebnik od 19 vek. Priredil - Makedonska

'ltl‘\f; Knjiga. Skopje 1985.

:_‘, = Viktorija Pop Stefanija 1. Studija. Ohrid-Struga 1987.
ond o Yiktorija Pop Stefanija 2. Narodno tvorestvo. Ohrid-
YO Wl ~Struga 1987.

1co |

klju

cram

mati¢nihs obdobij za obdelavo.
Tu se pojavljajo pisatelji, ki so
skupni Makedoncem in Bolga-
rom ali Makedoncem in Srbom.
Npr. Grigor Prli¢ev. moj ohrid-
ski rojak. je zadel pisati v grs¢ini
in leta 1860 celo prejel visoko

0. 8 Katera obdobja makedon-
literature so doslej dobro,
"era Sibko obdelana?

= Najmanj je obdelana sta-
(b2 (srednjeveska) zgodovina,
'€} obdobje od 9. do 18. stol.
‘9 ¢as in to okolje pa posegata

_I?EC‘!JOIgarska in srbska historio-  gréko nagrado. imenovali so ga
|It1 fihija (12, do 14. stol.), tako da  »drugi Homer«. po smrti bratov

Nekateri avtorji (npr. Kliment
Mdski, Naum Ohridski) po-
: ‘}ajt) v vseh Kknjizevnostih.

Miladinovih pa je postal izrazit
antihelenist in  zagel pisati
v ohridskem govoru; Se ve¢, sko-
raj vsa svoja dela je prevedel iz

‘:‘H Osti s¢ nanada na 20. sto- gri¢ine v makedoni¢ino. Prlicev
l]';k ¢, posebno za ¢as od 1944. ko  je najbolj tragi¢na osebnost ma-
A 'nu 40 skoro vse knjige spremne  kedonske knjizevnosti prete-
I\pre Pede, ki so danes temelj za klega stoletja.
b te . i . e
bljent zno literarno zgodovino. To @ Kako pa je z recepcijo ma-

G najvidnejsih je BlaZe Ri- fﬁ?;r?:il:i{,zcvnusuvJugosIa-
pcda‘tk" ki temeljito posega tudi — Vrsta makedonskih pisate-

okl rarni razvoj 19. stoletja.

liev je bila prej znana v tujini Kot
19 Katere so poglavitne na- .

v Jugoslaviji. kjer so jih zaceli

ih meg, ., prevajati Scle po letu 19441 naj-
rani | ," : . g prej Srbi. potem drugi. tudi Al-
ivetje afdl B df‘ {f"_g'l‘_‘d"' Na - banci. Posamezna dela make-
pradify U.gr_"_d'm Ze Cas za prvo  donske knjizevnosti so preve-
ur: hio Sintezo v ved knjigah. Ne- geng ze v vse evropske jezike.

iSen zacetek je Makedonska
. lzevnost. ki jo imamo pred
dpis BT e fe informativin o

o je le informativni pri
f0ik s sicer ogromno podatki.
1Pd niso dokonéni. Nas priroc-
b jc le nekaksen scenarij za
Zno  znanstveno  obdelavo.
eli smo. da je Makedonsko

makedonsko  pesniSko  antolo-
gijo. Prevode pa najdemo cclo
v kitajskem. japonskem in afri-
skih jezikih.

® Kdo vse skrbi za razdirja-

nasel nje makedonske knjzevnosti po
s ¥ 2

bi né lzevnost  zalozila  Skolska  svetu?

> b N6, - - ; - s et

it Iga v Zagrebu. ki se je zacela T'o so nasi izseljenci. 'V Av-
1 Wy, - . 2 : 5 2 . . : "

st Yarjati z izdajanjem informa-  straliji izhaja npr. skoraj veé ¢a-
istinig. :

WSty ik ['.:ir\:é:n'k_ﬁ)_\'. Za pregle-  sopisov v makedonséini kot

M hrvaske knjizevnosti jeizsel v Makedoniji. - Podobno  je
Pregled. na vrsti paje. kakor v ZDA in Kanadi. Nasi literarm
1€ znano. slovenski. za nim - ambasadoriji so tudi lektorji ma-
¢ vrsta drugih, kedonskegn jezika na wujith uni-

Francozi so npr. izdali ze ¢etrto

PIONIRSKA KNJIZNICA PRIPOROCA

Seznam knjig za bralno
znacko

Pred nami je drugi del seznama mladinskih knjig, ki so v zadnjih
treh mesecih iz§le na Slovenskem. Kakor prvega so tudi tega pripra-
vili v Studijskem oddelku ljubljanske Pionirske knjiZnice zato, da bi
pomagali mentorjem § kakovostnimi novostmi osveZiti »Zelezni re-
pertoar« naslovov in tako pritegniti nove mlade bralce k tekmovanju
za, bralno znacko. Poleg bibliografskih podatkov so vam v pomo¢ Se
kratki informativni zapisi o novih knjigah.

Svet Zveze bralnih znack Slovenije pri
Zvezi prijateljev mladine Slovenije

28. BRVAR, Andrej: Mala odiseja: pesnitev. Risbe, gvasi, fotografije Zmago
Jeraj. Lj., Partizanska knjiga 1988. (MatjaZeva knjiZnica)

Pesnitev o dolgem, zamotanem potovanju malega Solarja, ki potuje sam
z vlakom iz Maribora v Cadak k starsem. Ob pomo¢i prijaznih sopotnikoy
premaguje tesnobo in teZave vse bolj samozavestno in sre¢no prispe v narodje
starev. Zaradi vsebine bo otrokom blizu, eprav je zahtevnejia, hkrati pa je
zanimiva tudi za odraslega bralca.

III - IV. stopnja
29. CAROBNA piscalka. Cetka ljudska pravljica. Prev. Gitica Jakopin.
ll;g]tr. Kamila Voltanfek. Lj., Mladinska knjiga 1988. (Knjiznica Cebelica
2

V verzalkah tiskana ljudska pravljica o dobrem fantu, ki s ¢arobno piscalko
razveseljuje ljudi. O njenem zvoku zapleie tudi dotlej neutolaZljivo Zalostna

princesa, s katero fant poslej sreéno brezskrbno Zivi. Nezahtevna pravljiéna
vsebina, tiskana za bralce zacetnike.

1. stopnja

30, ((;PRfPE. Maria: Hro3¢ leti v somraku. Prev. Lena Holmqvist. Ilustr. Ivan
Marko. Lj., Mladinska knjiga 1988. (KnjiZnica Sinjega galeba; 270)
Zgodba, ki prevzame tiste, ki imajo radi napete okolii¢ine. zgodovino,
mitologijo in junake najstnike z razlitnimi znacaji, ki jim omogo¢ijo, da
enkratno preZivijo poditnice.

I11. stopnja

31. JARC, Marko: Kralj Zog in Sonéni stric. Ilustr. Anka Luger-Peroci. Lj..
Miadinska knjiga 1988. (Deteljica)

Bratca in sestrico, Miha in Nino. spremljamo v 16 zgodbicah na pot
otrodtva do praga odraslosti, ki je bogata otroske iznajdljivosti in domisljije!
1. stopnja A

32. RYSKA, Jan: Dedek, Kilijan in jaz. Prev. Zdenka lerl]-Jler:r]nn,
Hustr. Marjanca Jemec-Bozi¢. Lj.. Mladinska knjiga 1988. (;blrka Pisanice)

Prijetna, duhovita pripoved o osamljenem otroku v sodobni mestni druzini,
ki zazivi drugaéno. polno Zivljenje pri dedku na vasi. bo pritegnila bralce vseh
bralnih navad. Ta vzajemna bogatitev dveh enakovrednih ljudi se bo nadalje-
vala. saj odhaja dedek. namesto v dom za starejée. z vnukom v mesto.

I. stopnja : ,

33. WALPOLE. Horace: Otrantski grad. Prey. Mihela Copié. Ilustr.
Marko Derganc. Lj.. Mladinska knjiga 1988. (Zbirka Odisej) .

Grozljiva dogajanja na temacnem otrantskem gradu so kruto mascevanje
prednikov za krivico in zlo. ki jim je bilo storjeno. Srhljivost zgodbe pa je tudi
vabljiva. da ji sledimo do konca. Horace Walpole je Otrantski grad. prvi tako
imenovani gotski roman. napisal leta 1765. Obsezno spremno besedo je temu
zanru posvetil Vid Snoj.
1V. stopnja
« 34, ZANIKRNICA Huri: Armenska ljudska pravljica. Prev. (‘\'u}tko Za-
gorski. llustr. Jurij Pfeifer. Lj.. Mladinska knjiga 1988. (Knjiznica Cebelica
300)

Tudi neumnemu. lenemu dekletu Huri se prikaZe sreca v obliki zlate palice
mn moza. Ki je $e neumnejsi. saj prepove Huri vsako delo. Ker verjame. da se
lahko zaradi dela spremeni v hroscéa. Sporodilo pravljice pa vabi na pogovor
o prebranem.

L. stopnja

POLIUDNOZNANSTVENA KNJIGA:

8. SIFRET. Tartjana: Svet ob Savi. Lj.. Mladinska knjiga 1988, (Pehikan)
UDK %08 '

Geografska podoba slovenske pokrajine ob Savi zazivi pred bralcem v po
ljudni obliki in z bogatim slikoviim gradivom tudi z zgodovinskimi in umet-
nostnozgodovinskimi posebnostmi. zato je zanimiva za sirok krog bralcev,
V celostno zasnovianem prikazu je poudarjen tudi ekoloskr del.

HL-1V. stopnja :

Seznam je hil izdelan v Studipskem oddelku Pionirske knjiznice novembra
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Ne samo tamati — pisati j
treha

O avtorici Mariji Mislej s Trzaskega

Prvo knjigo MORIJE, RIBE,
ASFALT je leta 1976 izdala sku-
paj s _prijateljico, knjiZzevnico
Ireno Zerjal. Dve leti kasneje je
sama izdala zbirko liri¢ne proze
z naslovom BLESK.

Leta 1980 je §la udit v TrbiZ in
Rabelj - in tam med gorami so
nastale MIRIJADE, knjiga (iz-
§la leta 1982), iz katere ponati-
skujemo v tej Stevilki na 10.
strani ¢rtico stavka. Nato so iz8le
e LAMPORE (1984); pred
dvema letoma pa se je (tudi pri
nas) predstavila trojica trzaskih
knjizevnic — Irena Zerjal, Marija
Misiej in Nadja Svara — s knjigo
BURJA IN KAMNI. Pred krat-
kim je iz8la doslej zadnja Mari-
jina knjiga IZMIK. Takole pise
v njej: »V jutru smo, ko vsi hitijo
na delo. Nisem zaspana. Ne
smem biti, kajti Ze se odpirajo
trgovine.

Blizu pristanisca je zasidranih
veliko jaht. NaSi tezaki pa imajo
odi naperjene le v tezke vrece in
v zarjavele Zerjave. Lahkotno
dosegljiva sta jim le cigareta in
pivo. Z njimi se sootam. Niti jaz
ne morem nikamor. Ce si kupim
knjigo, si ne morem kupiti ¢ev-
liev. Ce si kupim plas¢, si ne
morem  kupiti  enciklopedije.
Nuji» je kovati minute z Zele-
zom, Zivotariti kot netopirji in
bezati, bezati pred vetrom.«

In vendar mi v zadnjem pismu
zatrjuje: »Ne samo toZiti — pisati
je treba. Delati. A je lepo tudi,
&e ti potem kdo rece, da je dobro
napisano.«

NEZA MAURER

»Na koncu ti vsi zaprejo vrata,
Sam si, sam ostanes$,« tako jedr-
nato, trpko. a brez jokavosti
strne Marija svoj pogovor ob sa-
mozalozbi zadnje knjige IZMIK
(1988). »lzmaknila sem se in ra-
zogaranje spremenila v - na-
slov,« se zadrZano nasmeje.

Marija Mislej udi letos 3. ra-
zred v slovenski vasi Zgonik
blizu Trsta. Vet kot 30 let je. kar
je koncala uciteljis¢e. Rodila se
je bila v Benetkah - ole je bil
Zeleznicar in druZina je v tistih
kriznih ¢asih in med zadnjo
vojno morala globlje v Italijo. Po
koncu morije pa so se vrnili do-
mov v Nabrezino.

Ko je kot mlada uciteljica za-
puscala uditeljiSce, je niso Zeljno
pricakovale nasmejane otroske
ofi — kot tako radi govorimo. Ni
dobila sluZzbe. Vztrajna Nabre-
Zinka se je vpisala na Gledalisko
Solo in potem 24 let igrala
v umetnidki skupini Radijski
oder za Radio Trst A. Poleg tega
je zacela poucevati, kakor hitro
je nasla prvo prosto mesto. To-
rej: Sola ob dolo¢enih urah, ra-
dijsko snemanje ponavadi zvecer
in poleg vsega Se pisanje. ..

»Pisati sem zalela Ze v niZji
gimnaziji, kjer smo imeli za pro-
fesorja slovenstine pisatelja Me-
toda Turnska. Prva moja povest
je imela naslov BEDA. Prva
drama v treh dejanjih (napisana
v L. letniku u¢iteljiS¢a) pa naslov
SLEPEC.

Potem je bilo veliko dela,
dnevi so bili polni, prenapolnjeni
in pisanje je ¢akalo.. .«

Pred Moderno galerijo v Ljubljani. Zimska narava se je poigrala
tudi z umetninani.

Korosci predstavili novo

zhirko

Stiri knjige v letni zbirki Slovenske prosvetne zveze iz
Celovca

Nedavno je dr. Janko Malle predstavil v Cankarjevem domu Stiri
knijge. ki so izsle pri celovski zalozbi Drava: Koroski koledar 1989,
zbirko novel Gorse storije Janka Messnerja, Pesmi Ericha Frieda (v
prevodu Andreja Kokota) in Teodorja Domeja Korodki Slovenci in
leto 1938, Tezisce zbirke je na spominski obletnici. ko se je s prikljuc-
kom Avstrije k Nemciji (1938) zacela stopnjevati narodnostna drama
koroskih Slovencev. Teh temnih strani slovenske zgodovine se ob
drugih aktualnih dogodkih spominja koledar. v celoti pa jim je
posveéena Domejeva knjiga. ki bo zaradi poljudnoznanstvene narave
besedila zagotovo odligen informator najsirfemu krogu slovenskih
hralcev. ¢ez ¢as pa tudi nemsko govorecim., saj ze pripravijajo nemski
prevod. Tudi izbor pesmi Ericha Frieda je povezan z letom 1938, saj
je ta avstrijski pesnik teday emigriral pred nacisti v London in nekaj
svojih pesmi celo posvetil koroskim Slovencem

Umetnisko jedro zbirke pa je vsckakor Messnerjeva prozna zbirka
Gorse storije. V kratkih in zgoscenih novelah. ki jih lahko uvrstimo
v politicno in avtobiografsko prozo. podkreplieno z moénimi social-
nimi in narodnostnimi intonacijami. razkriva Messner satiri¢no-iro-
nicno. kot je zanj znadilno. svojo vizijo koroskega Zivljenja. Ni¢ Kaj
pomirjujo¢a ni — saj je zelo zelo daleC od turisticne podobe. ki se rise
izletniku iz matiéne Slovenije skozi avtomobilsko okno.

5: 8,




Stran 6

PROSVETNI DELAVEC - 26. decembra 1988 — st. 19

nasi
pogovori

- $ola, ki pomaga ozdraveti

O osnovni Soli v Zavodu za revmatiéne in sréne rekonvalescente za mladino Dr. Marko Gerbec Sentvid pri Sti¢ni,
ki je v letu 1988 prejela Zagarjevo priznanje

»Pedagoski delavei Sole vzgajajo in izobraZujejo otroke = veliko
ljubezni, prizadevnosti in znanja, ki zahteva drugacno obravnavo
tako ali drugaée motenih otrok. Pri tem delu dosegajo nadpovprecne
uspehe in je zato Sola lahko zgled podobnim organizacijam.«

Tako je zapisano v obrazlozi-
tvi ob podelitvi Zagarjevega
priznanja. ki ga je Osnovna Sola
v Zavodu za revmatiéne in sréne
rekonvalescente za mladino Dr.
Marko Gerbec v Sentvidu pri
Sti¢ni prejela marca 1988,

V vsakdanjih pogovorih o pe-
dagoskem delu so bolnmsdni¢ne
Sole ponavadi zapostavljene. Le-
tos pa namenjamo lemu  po-
drogju nekoliko ved pozornosti,
najbrz zato. ker je pred nedav-
nim potekal v Ljubljani prvi
evropski seminar o vzgoji in izo-
brazevanju otrok v bolnisnicah.
Tudi na posvetu ob tridesetlet-

ici enotne osnovne Sole v Slove-
1ji so razvoj bolnidnicnih Sol oz-
nadili kot pomemben razvojni
korak.

Zagarjevo priznanje Soli v $en-
tviSkem zavodu nas je spodbu-
dilo. da smo obiskali tamkajsnje
delavce in otroke. ki se tam
zdravijo.

V mogocnem starem poslopju
so v prvih povojnih letih nashi
zavetje otroci grikih beguncey,
kasneje pa slabotni otroci in si-
rote. Slovenski pediatri so leta
1957 v Sentvidu pri Sti¢ni usta-
novili specializirano okrevalisce
za rchabilitacijo otrok z revma-
ti¢no vrodico. in Lo se je leta 1964
preimenovalo v Zavod za revma-
ti¢ne in sréne rekonvalescente za
mladino dr. Marko Gerbec. Ta-
krat je zavod dobil status bolnis-
nice, Ker pa so tam ostajali otroci
na zdravljenju dalj casa. je bila
ustanovljena tudi prepotrebna
osnovna Sola. letosnja dobitnica
Zagarjevega priznanja,

V zavodu so otroci razlicnih
starosti, imajo raznovrstne bo-
lezni. eni so tam le nekaj tednov
ali mesecev. drugi kar vso ose-
mietko. Ponavadi jih je sedem-
deset do devetdeset. ko smo jih
obiskali, je bilo dvajset predsol-
skih otrok in Sestdeset osnovno-
Solcev. Zanje skrbi petindvajset
zdravstvenih delaveev in deset
pedagoskih. Njihovo delo se
v marsi¢em razlikuje od podob-

nega v drugih zdravstvenih orga-
nizacijah ali Solah - zahteva se
ved prizadevinosti. strokovnosti
in sodelovanja. predvsem pa ve-
liko ljubezni.

Dr. Anton Mravljak, cden od
treh tamkajdnjih  zdravnikov.

pravi. da zavodu njcgovo ime z¢”

dolgo veé ne ustreza. V Sentvidu
pri Sti¢ni ne prihajajo le sréni in
revmatiéni  bolniki. Veliko je
otrok z endokrinoloskimi bolez-
nimi. zlasti diabetikov. Ti spa-
dajo praviloma v druzinsko oko-
lie. vendar pa morajo otroci in
stardi obvladati. kako se sprem-
lja bolezen in ukrepa ob mogo-
¢ih zapletih. Vedina starSev se
kmalu naudi. kako ravnati ob
bolezni. tudi vecina pedagogov
je pripravljena sodelovati s starsi
in zdravniki. Med priblizno tri-
sto diabetiki v Sloveniji pa je
vendarle nekaj taksnih druzin. Ki
ne obvladajo temeljnega znanja,
kakrino je potrebno za Zivijenje
s sladkorno boleznijo. Otroci so
sprejeti v Sentvigki zavod za to-
liko ¢asa, dokler starsi tch osnov
ne dojamejo. V zavodu se zdra-
vijo tudi otroci. Ki prepocasi ra-
stejo. Uspehi so lahko zelo do-
bri. ¢e redno. vsak dan in ve¢ let
zapovrstjo. dobivajo  dolocene
hormonske nadomestke. Med
plju¢nimi bolniki je najve¢ ast-
matikov. ki jim Sentvisko ozradje
zelo prija. Mnogim se bolezen
tako umiri. da zdravljenja ne po-
trebujejo ved. V zavod prihajajo
tudi nevroloski bolniki. pa led-
viéni. ortopedski in onkoloski.
Nekaj je tudi lazje vedenjsko in
custveno motenih. vendar ne
tako zelo. da bi to neugodno
vplivalo na razvoj drugih otrok.
Kljub tolikim razli¢nim boleznim
pa j¢ otrokom skupno e¢no: vsi
zelijo- Gimprej ozdraveti ali pa
vsaj omiliti svojo bolezen,

Bolnisnica je njihov dom

Medicinska sestra Zinka Sve-
telj. dircktorica zavoda. je opi-
sala najpomembnejsi cilj, ki ga
skusajo  uresnicevati  delavei:
otroke ¢imbolj dudevno. telesno
in socialno razviti ter utrditi. da

bodo v okolju. kamor se bodo po
zdravijenju vrnili. &im uspesneje
socialno in druzbeno delovali in
da jih morebitna invalidnost ne
bo preve¢ obremenjevala. Zato
delujejo v zavodu predvsem na
trch podrogjih:  zdravstvenem.
vzgono-izobrazevalnem in psi-
hosocialnem. Veliko jim poma-
gajo strokovnjaki 7 Univerzi-
tetne pediatricne klinike iz Ljub-
ljane: ti jih redno obiskujejo. jim
svetujejo in spremljajo zdravlje-
nje otrok. Zlasti v zadnjih letih
so navezali stike z ljubljanskim
Svetovalnim centrom za otroke.
mladostnike in starSe. Njihova
pomo¢ pri pedagodki in psihoso-
cialni rehabilitaciji mladih po-
staja vse bolj nepogresljiva.
Imajo tudi posebno komisijo:
pediater. psiholog. specialni pe-

Urska Cvilak

dagog in socialni delavec svetu-
jejo uéencem pri njihovih poklic-
nih odlo¢itvah. upostevajo zna-
Cilnosti njihove bolezni in spo-
sobnosti. predvsem pa Zelje.
Mlade spremljajo pri nadaljnjem
solanju in v poklicu. Dozdajsnje
skusnje so dobre: vecina nekda-
njih ufencev kasneje uspe in 5o
tudi v poklicu zadovoljni. Mnogi
st kmalu ustvarijo druzino in so
Kljub svoji bolezni srecni. Zavod
je nekaksna bolnidnmica. vendar
nanjo ne spominja Kaj dosti. si-
cer ne bi otroci pravili. da je to
kar njihov dom (za vecino drugi.
zal nekaterim edini). Ni jim
treba biti po vse dni v posteljah
in pizamah. in tudi sestre jih kar
naprej ne nadzorujejo. Enkrat
na teden so temeljito pregledani.
¢e je treba pa veckrat. Druge

bolniSnice  nimajo  bazenov,
lahko pa se pohvalijo. da ga nji-
hova ima. Uporabljajo ga v teru-
peviske namene in za prijetno
prezivljanje prostega ¢asa. V de-
lovni terapiji (tako ponesreceno
imenujejo sobo - delavnico) poc-
nejo v prostih urah risto. kar jim
i najliubse: Sahirajo. poslusajo
glasbo. pletejo. modelirajo: ali
pit raje bercjo. pisejo prispevke
za Solsko glasilo. snujejo nacrte
za novo predstavo dramske sku-
pine ipd.

Res je drugaéna ta bolnidnici.
take vrste edina pri nas. Otrocei
prihajajo z vseh koncev Slove-
nije. iz drugih republik. eden je
celo iz Angole. Nekateri odha-
jajo ob Koncu tedna domov.
drugi le ob vedjih praznikih ali se
to ne. NeKkatere starSi pogosto
obiskujejo. druge komajda kdaj.
Tudi pisma in pakete prinada po-
Star. za enc pogosteje. drugih se
spomnijo le redko.

Sola brez zvonca

Otrovr  obiskujejo  solo  kar
v zavodu. Ta je enaka kot druge

wsemletke in ravnateljica Silva

Lavri¢ pravi. da poteka vzgojno-
1izobrazevalno delo po predmet-
niku in uénem nacrtu za redno
osnovno Solo. Le telesna vzgoja
je prilagojena tako. da ne skodi
zdravju mladih bolnikov. Zavod-
ski otroct nimajo svoje telovad-
nice. Se sreca. da so jim jo za
popoldneve odstopili v vaski os-
novni Soli Ferdo Vesel. Zelo so
veseli. da se jim je posrecilo vpe-
ljati v program dela tudi korck-
tivno gimnastiko. Ki jo usmerja
mag. Bozidara Kremzar. Bolni
uéenci SO vV Svojem razvoju in
dozorevanju namrec prikrajsani
za gibalno dejavnost. ta pa je
zelo pomembna za osebnostni
razvoj. Nekateri so tako bolni.
da jim program redne telesne
vzgoje lahko ogrozi zdravije.
obenem pa dovolj zdravi. da obi-
skujejo Solo. In prav korcktivna
gimnastika je tista, s katero sku-
Sajo posredno pomaguti ucen-
cem Kk uspednejsi rehabilitaciji.
ne da bi z njo slabo vplivali na
njihovo zdravje.

In Kaj je tisto. po éemer se ta
sola ze na prvi pogled razlikuje
od drugih? Ponavadi se ucitelji
otepajo s prenapolnjenimi ra-
zredi. v tej Soli pa je v posamez-
nem razredu najved deset otrok.

Imajo devet oddelkov. osent B«
vadnih in enega s prilagojen®
programom. Vc¢asih pouk d¥f
razredov zdruzijo. ker pa so USh
nice zelo majhne. je to tezko. 4
Kabinetni pouk nimajo moz™
sti. utesnjenost pa jim one
goda S¢ marsikaj. kar prinasa ¥
dobna ucna tehnologija.

V 1ej soli skorajda ne pozni
nezadostnih ocen. Enic ni nil®
vesel.  najmanj seveda  bol
otrok. Pa.se na zdravstveno P s
cutje slabo vplivajo. zato se I%s
skusajo ogniti tako. da se vel¥
ucijo in utrjujcjo snov. Na Sols*
naloge se temeljito pripravijo.*
Jim le-te ne prinasajo slabe v g
in razocaranj. Ce pa se k¢
zgodi. da ucencc za kaksno
ni pripravljen. sc lahko dogovt} &
z utiteljem. da bo vprasan kat®
drugi dan. Tudi zvonca. ki sio}
oznanja zacetek in konec solskf #
ur. ne poznajo. Po razredih 3
stenske ure. in to je ¢isto dovel g
Samo pomislimo, kako nep’
jetna je lahko ta brneca zadev| g
prestrasi te. ko delas najbolj 28
Zelo.

Na redkokateri 3ol srecd
ucence. ki kar vsi po vrsti
hodijo v folo. Ta Sola v zavod!!
ena takdnih. Morda s svolf
sproséenim ozracjem in ob pod
tvovalnih - uciteljih - marsikof
pomaga premagovati bolezen
celo ozdraveti. »Ze samo Spg
nanjc. da je Sola. od kateft
lahko pricakujemo. da se bo if
otrok v njej uspesno razvijal
izobrazeval. nam je v uteho.
ceprav vedp del tedna ne preg
vimo skupaj.« je zapisala n
otroka. ki Ze leto Zivi in se
v zavodu. In se nadaljuje: »OFF

n
njeni smo nad odnosom vzgoji N\
n

:
I
¢
n
|
n
§

liev i uciteljev do otrok. VI
hovem delu je toliko topline p
razumevanjia.  Otrokom  nad
mescijo dom in tako dobro Vi
vajo na njihov dusevni razvol
na nad dusevni mir.« | 1z

tirano. Ni namre¢ lahko vziral
kot ucitelj na tej Soli ze triindv
set let (kot nekateri). pa tudi
potovati vsak dan z avtobusontf =
Liubljane v Sentvid pri Stiéni

Tuksno mnenje seveda ni pi l

Po krivicah, ki smo jih dozivljali,
gledamo svet z drugaénimi oémi

Pogovor z Zagarjevim nagrajencem Bojanom PavletiGem

Kdo je Bojan Pavleti¢? BeZen zapis o enem prodornejsih triaskih
Slovencey se lahko pribliza le adtenkom resnice. Toda resnica sploh
ni prava beseda, saj vendarle ne nameravamo raziskovati nekaj, kar

Je na njeni drugi strani...

sReci moram. da sem ateist, pa
tudi to, da imam nekaj dobrih
prijateljev med duhovniki. Obcu-
dujem njihovo vero v Boga.«
pravi sogovornik potem. ko sta
svincnik in papir Ze zdavnaj po-
spravljena. »Toda ce je bog. je
zagotovo  name zelo  pono-
sen...~, nadaljuje. Skusam raz-
vozlati pomen besed. a po krat-
kem premoru razloii, kaj se
skriva za izrecennm: 8

»V vasi pod Vremscica urejam
staro hiso. Mala cerkvica je ob
mojem prihodu kazala bolf Za-
lostno. podobo. Zal mi je bilo
starega objekia nasih prednikov.
Haodil sem od vrat do vrar, 2 dvo-
riséa na dvorisce in = domadini
smo kljub tem slabim ¢asom na-
brali za staro milijardo dinarjev.
Cerkev smo za nekaj casa resili
pogube. «

V. utrinku izpod Vremicice je
bilo ¢utiti vzgib vesti, ki je bila
tako ali drugace navzoca v celot-
nem pogovoru.

Se preden sem spregovoril kla-
si¢no vprafanje, kako je kot udi-
relj telesne vzgoje sprejel najvisie

priznanje, ki ga lahko dobi peda-
goski delavec. je razloZil svoj od-
nos do priznanj.

«Nad priznanji nisem navdu-
Sen. saj dobro vemo. kako je
2 njimi. Da sem prisel po Zagar-
jeve nagrado, sem imel dva
tehtna vzroka: spodbudo prijate-
lia na Zavodu SRS za Solstvo
v Kopru, predvsem pa to, da je
irija  Zagarjevih nagrad tako
skopa do telesnokulnirnih delay-
cev. S to potezo sem hotel izpo-
staviri swroko, ki jo tis¢imo na
obrobje. Nocemo javno priznati,
da pri ablikovanju mladine ve-
liko poment. Pri nas v Trstu pa Se
posebno cutimo pomen telesne
vIgoje.«

Odgovor  pojasnjuje, zakaj
Sportni delavec Bora ni hotel
sprejeti Bloudkovega priznanja,
prav tako najvisjega republiskega
priznanja za delo v telesni kul-
turt.

Lahko bi rekli, da je stroka
v njegovem misljenju ostala le se
delno sredstvo za doseganje vis-
jega cilja: zviSevanja zavesti slo-
venstva. Saj, kot pravi, ljudje, ki
Zive tod, niso prav ni¢ krivi, e je

tam nekje driavha meja, ravno
tako kor nimajo nic pri tem Itali-
jani v Piranu. In prav zato je
reba roliko bolj nacelno gojiti
vrednaote staroselsta.

Verjetno ste tudi prvi zamejski
ucitelj, ki je prejel Zagarjevo na-
grado?

»Marda res, sicer pa smo lju-
dje, ki delamo v re] swroki, mdi
sami krivi. da nisino dovolj pro-
dorni, prevec se :apir{mm v svoj
krog, v vadbo in stroka, premalo
pa s¢ ukvarjamo s kulturo. Pre-
prican sem. da potrebuje otrok,
pa ceprav pri relesni vzgoji. tudi
povsem  kulturne  projekcije.
V okalju, kjer delam. se razume
samo po sebi. da je stroka le ne-
kaksen okvir za Kulturen in clo-
veski odnos do ljudi, s karerimi
se srecujermao, ali obrnjeno, ¢e ho-
fete. Vendarle tma meséanstvo
v laliji Ze dolgo izoblikovane
kulturne navade in je nam, za-
mejcem, ki delamo v relesni kul-
turi, zato nekoliko laZje.«

S sogovornikom se sprehodiva
po skromnih telovadnicah, na-
pithnjenem  balonu, ki visi na
konstrukciji, pod katero je
Sportna dvorana. Ogledava si to-
cilnico, kjer cakajo mame na
svoje malcke, da bodo koncali
vadbo. Zunaj razkaie $e velik
prostor. Tu je zdaj nogometno
igrisce, v bliZnji prihodnosti pa

bo tod zraslo sodobno zasnovano
Sportno sredisce, ki bo uresniéilo
mnoge Zelje triaskih Slovencev in
obenem zapolnilo $e vizijo prija-
teljskega zdruzevanja ljudi obeh
naradnosti. Ze zdaj pa ve¢ kot
900 aktivaih clanov od 8. do 22.
ure zapolnjuje vsak koticek Bo-
rovega doma. Novo poslopje bho
res velicastno, v njem ne bodo
manjkale dvorana za squash. ple-
zalna stena, plavalni bazen in 3e
marsikaj zanimivega.

Zivimo v éasu, ko se Sege in
navade hirro spreminjajo. Tudi
s Sportom je rako. Graditi name-
ravamo za priliodnost.

A bolj ko poslusam neutrud-
nega animatorja, bolj je cutiti, da
veliko Sporino sredisée ni bistveni
in najvecji projekt... Brez luds
ba kot mriva érka na papirju, bi
dejali z obrabljeno frazo, ki pa je
Zal zelo resnicna.

»Ko bi se v Trstu vsi Slovenci
ablekli v zeleno. bi bil podoben
travniku. Zanesljive bi bil drugo
najvecje slovensko mesto.« po-
nudi slikovite primerjavo in ra-
zodene tudi resnitnejSo plat me-
dalje, zadevo, s katero se uba-
dajo dan za dnem in o njej razini-
sliajo bolj kot o svojih gradbenih
nacrtih.

»Nenehno is¢emo nove clane
Bora. Pa ne mislite, da smo
v svajih prizadevanjih  pravo-
verni. Sprejmemo vsakogar, ki
ima le malo nase krvi, cetudi je %e
skorajda pozabil nas jezik. Hitro
se ga naucijo, saj je v Boru za to
dovolj moZnosti. Tudi ne ca-
kamo krizem rok, da bi ljudje
sami potrkali na nasa vrata. Pri

prepricevaniu  najve¢  zaleiejo
osebni sttki. pa ne samo” funkci-
onarjev, temve¢ vsakega ¢lana
posebej... Z Borom jim lahko
ponudimo  dobro  organizirano
Sportno vigojo, kulturno izrabo
prostega casa — to velja za vse
kategorije — od malckov z mami-
canu. Solarjev pa do starostni-
kov. Zadovolini smo, ko vidimo.
da se slovenski fantje odloc¢ajo za
nase drusnvo. ceprav imajo blizu
svojega doma. tako rekoc éez ce-
sto, italijanske klube, ki prav ni¢
ne zaostajajo — brida jim lahko
ponudija ved kot mi.«

Bajan Pavleti¢c zagotavlja, da
je v slovenski mladini veliko na-
rodnostme zavednosu. a nadrob-
nepsa razlaga ne navdusuje.

«Res se mladi ¢utijo Slovence,
a moram reci, da se v omarsicem
oddaljujejo. Vec bolj spraséenih
sttkov najdejo v svojem nepo-
srednem okolju, bolj jih zani-
majo italijanski Spormiki kot slo-
venski. raje berejo italijanske cas-
nike in gledajo italijanske televi-
zijske oddaje. Bojim se, da v ma-
tucnt domovint o tej resnicnosti ne

razmisljajo dovolj. Morda zato’

dez 200 let, ¢e bomo e wikaj, ne
bomo imeli ve¢ pravega stika
s svojim izvorom. Se bomao govo-
rili slovensko, a odnos bo pri-
blizno rak kot med Ialijo in $vi-
carskimi fralijani. Govorijo  je-
zik, ki ga Ialijani razumejo,
a lualijant zagorovo niso vec. ..«

Sogovornik je za to obcutljivo
narodnostno temao ~ zakdj se za-
mejei v Slovenip stabo podutijo
— nastel ploho zgledov: zdi se jim,
da so véasith kor narodopisna po-

e nova tema

naziaj (zveze so zelo slabe). 90
gre qe za vsakdanje delo. ¥
sluzbo ampak za veliko velilf iz
ver. by
o Tels nj
LUCKA LESNIK b
—

sebnost, da nimajo moznosn 1
stopart na nekaterih sisternsh L
tekmovanjih v Stoveniji, mor Jf '€
pretirana gostoljubnost, saj si @ ﬁ'

lijo bir enakt med enakimi. ¢

A vendarle je v besedah ¢l
nidi opumizem, ki je brida pi
bolj sproscenega in demokra dr
nega  obravnavanja  manjsifm
Zamejci se v zadnjih letih ne &
tijo veé tako ograZeni kot nekd
S ponosom Zivijo s svojo M~
radno identiteto. .

»Zelel bi se se enkrat rodiri B
pripadnik malega in zatirané
naroda. Pa krivicah, ki sma
dozivijali, gledamo sver z drug
nimi ocmi in bogarejsi smao
marsikatero  spoznanje. Mad
sem« pravi prepricljivo i ui
jena.

Marsikaj bi lahko dodd
a morda velja se posebej poul
riti izjemno solidarnost, ki p®
tako druz  Slovence ob Tré
skem zalivu.

»Ka so se Prinorske nov
bojevale za obsto], smo hodili
hise do hise in prepricevali, dd
slovenska pisana heseda pos
nasega obstoja. .. Ljudje so
razumelr. = —~

Se bi lahko nastevalt dobré] v
slabe stvari, ki se zdijo Bojif tg
Pavlericu pomembuejse od pif s
nanj. saj govortjo o Zivijenjulf 18
tako majhnega dela nekega B pe
reda — pokop ene od slovensy So
$ol v Trstu in rojstvo prve slovd pr
ske zasebne Sole. Vendar pa j¢f ta
in tdi oter be Vg
vredno spregovoriii. le

Pogovarjal se je '
NIKO SLANA i
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| AVTORITARNA IN DEMOKRATICNA VZGOJA V SOLAH

Bomo pristali na obrohju

Evrope?

M tmel s svojim razrednikom.

»Ali si se naudil?« je vprasal.

»Kaj to pomeni, gospod?«

A Sklanjatey. «

S Tmizo. «

.

Winston Churchill, predsednik angleske vlade in dobitnik Nobelove
Nagrade za knjiZevnost, opisuje v svojem Zivljenjepisu konflikt, ki ga je

Uéitelj mu je dal latinsko slovnico in ukazal, naj se v pol ure nauci
Skignjati samostalnik mensa, tj. miza.

ez pol ure se je vrnil.

»Mislim, da lahko ponovim, gospod,« je odgovoril Churchill.
| Zdrdral je sklanjatev od zacetka do konca. Ucitelj je bil videti tako
| Wdovoljen, da se je Churchill drznil zastaviti mu vprasanje:

o  »Pomeni to, kar pise! Mensa je miza. To je samostalnik prve
t Sklanjarve. Latins¢ina ima pet sklanjatev. Naucil si se Sele prvo

»A kaj to pomeni?« je trmasto ponovil Churchill.

»Mensa pomeni miza,« je odgovoril.

»Zakaj torej mensa pomeni tudi o, miza?« je vprafal Churchill in se
4 elal, kot da ne razume zvalnika. »Kaj pomeni o, miza?«

sMensa, o miza, je zvalnik,« je odgovoril.

»Ampak zakaj 0, miza?« je vztrajal Churchill v iskreni radovedno-

A .20, miza bi rekel, ¢e bi nagovoril mizo, ce bi poklical mizo.« Ko je
Videl, da mu ucenec ne sledi, je dodal: »Tako bi rekel, &e bi govoril

Churcill je osuplo dejal: »Ampak gospod, tega vendar nikoli ne
\ delam! Kateri pametni clovek pa se pogovarja z mizo?«

\  »Ce bos nesramen, bo$ kaznovan!« je vzkliknil uéitelj. »In sicer zelo
U trogo kaznovan, to si zapomnil« S tem je koncal pogovor.

_ Churcilla njegova $ola ni mo-
A &la streti. ker je bil zelo trmast;
duf 1o so vedeli vsi, ki so imeli
i Opravka z njim. Toda vsi otroci
il Niso tako Zilavi. Avtor se v Ziv-
0 ]!enje:pisu sam sprasuje. koliko
.n | Madarjenih ucencev ni doseglo ti-
;pdf Stega. kar bi v drugacnih razme-
A Tah zmoglo.
V preteklosti so prevladovale
‘dvtoritarne Sole. v katerih je bil
 UCitelj velika avtoriteta, ki so ga
¢f Morali otroci zmeraj ubogati. Ce

s %0 ga lahko vpraSali. nikakor pa
,Ohi bilo dovoljeno dvomiti. obra-
Lati misli ali dodajati kaj svojega.
Neupostevanje pravil je bilo kaz-

znaéilni tudi hladni Custveni od-
nosi med uditeljem in ucenci.
Avtoritarne Sole nahajamo 3e
danes, ¢eprav niso ve¢ tako po-
goste. Toda mnoge so ohranile
nekatere znacilnosti avtoritarnih

Sol, npr. nezaupanje do otrok. .

neupostevanje odgovorov, ki se
oddaljujejo od tega, kar pise
v ucbeniku ali pove uditelj. itd.
Avtoritarna vzgoja daje tudi
nekatere uporabne ucinke. Od
ucencev. zahleva brezpogojno
disciplino, pripravi jih, da se na-
udijo dolge pasuse na pamet,
celo da dobijo dobre ocene. Taki
udenci postanejo kasneje na de-
lovnem mestu vestni uradniki in
odliéni birokrati. Opredeljuje jih

anankasti¢en znacaj, na dnu tega
pa ti¢ita huda bojazen in ob&utek
ogroZenosti. Zaradi dolgotrajnih
pritiskov in prepovedi je Ze misel
na samostojno ravnanje nez-
nosna. Skrajna posledica avtori-
tarne vzgoje je konformizem,
prilagojenost razmeram. poko-
ravanje ljudem z druzbeno
modjo, poniZnost, v intelektual-
nem pogledu pa »piskanje
¥ skupni rog«. Rezimom taki lju-
dje koristijo. Zato velja pravilo,
da so Sole tem bolj avtoritarne,
¢im bolj totalitaren je rezim v de-
zeli. Zal opaZzam., da je v nasih,

priznavajo tabujev in nezmotlji-
vih avtoritet. Da si upajo. pa
najsi imajo prav ali ne. re¢i: »Mi-
slim. da v tem pogledu Marx (ali
Kardelj ali katerakoli naSa ide-
ologka avtoriteta) ni imel prav!«

Se zdaj se spomnim. da me je
zelo prevzela poljudnoznan-
stvena knjiga Iskal sem Adama,
ki sem jo bral pred dvajsetimi
leti, v kateri je pisalo: »Vera ne
vodi k resnici, samo dvomi pe-
liejo k njej.« Preprican.sem. da
moramo udéence utrjievati v dvo-
mih, ne v veri.

Pred nami so posledice ve¢ deset let trajajoce negativne
selekcije uciteljev. Nizke place niso dobivali po nakljudju ali
pomoti, Zaradi takinih osebnih dohodkov jih je veliko zbe-
Zalo. Mnogi so ostali sfrustrirani. Psihologija nas udi, da:
sfrustrirani ljudje izZivijajo svoj bes na nedolinih Zrtvah in
Jjih tacijo, ne dopus¢ajo, da bi ravnali po sveji volji in glavi.
Njihovi vzgojni prijemi so super-avtoritarni.

Jugoslavija prihaja v 21. stoletje z dvajsetletno ali celo
tridesetleino zamudo. Nasa deZela, takSna kot je, ne potrebuje
ustvarjalnih ljudi, konformisti in kimavci ji pridejo bolj prav,
ker je z njimi laZje manipulirati. Ustvarjalni ljudje jih celo
dobivajo po glavi, ker mislijo preve¢ samosvoje, ker se avtori-
tetam premalo pokoravajo, ker se poZviigajo na socialne in
intelektualne tabuje itn. Churchill jih je dobival samo v $oli,
nasi otroci jih bodo dobivali vse Zivijenje.

zlasti srednjih Solah, avtoritarno-
sti preve¢. mnogo vec. kot bi
bilo potrebno.

Povsem drugaéna pa je demo-
krati¢na vzgoja. ki jo oznaluje
rek »naj cveti tiso¢ cvetovl
Utence spodbuja, da mislijo
s svojo glavo, da odstopajo od
tega. kar piSe v knjigah ali pove
utitelj, da so v odgovorih ¢&im
bolj izvirni in samosvoji. Da ne

Namesto konflikta, napetosti
in tekmovanja prevladuje v de-
mokrati¢nem razredu sodelova-
nje. Otroci so sicer manj discipli-
nirani in bolj svojeglavi, a hkrati
bolj ustvarjalni.

Tretja oblika pa je laissez faire
vzgoje. Otrokom je dovoljeno
vse. v razredu ni ne tekmovanja
ne sodelovanja, vsakdo je »repu-

blika zase«, produktivnost in’

ustvarjalnost sta nizki, prav tako
disciplina in ubogljivost.

Kot reakcija na pretirano av-
toritarnost v razredu se je pred
desetletji po svetu uveljavljala
laissez faire vzgoja, a kmalu _: je
prevladalo prepricanje. da ne
pripravlja otrok na Zivljenje. ki
jih ¢aka zunaj 3olskih klopi.

K zlomu avtoritarne in raz-
cvetu  demokraticne  Solske
vzgoje pa niso pripomogli samo
dobri nameni in poboZne Zelje
uciteljev, pedagogov. psiholo-
gov, druzbosloveev in tudi pro-
svetnih oblasti. Razlog je mnogo
globlji. Demokratitno vzgojo
namrec terja prihajajoce stoletje.

Danes si vsaj v obrisu pred-
stavljamo. kaksno bo 21. sto-
letje. Zdi se, da bo izginil razred
fiziénih delavcev. V tovarnah
bodo delali racunalni¥ko védeni
stroji, avtomati in roboti. Ljudje
se¢ bodo predvsem ukvarjali
z razvojem. Silno se bodo razra-
sle terciarne dejavnosti, npr.
znanost, zdravstvo, Solstvo itn.
Taksna prihodnost pa zahteva
zelo samostojne in ustvarjalne
ljudi. S konformisti bi bila nedo-
segljiva.

Sole ponavadi capljajo za
druzbenimi potrebami. Medtem
ko druzba potrebuje mnozi¢no
ustvarjalnost, Sole fe zmeraj da-
jejo mnoZice povpretneZev. Za
ucitelje starega kova je Se zmeraj
pomembnejSa dobesedna ob-
nova beriva, kot pa. kaj lahko
vplete vanj novega. Zato $e zme-
raj opravljajo naloge za 20. sto-
letie. ki ne potrebuje tako
ustvarjalnih ljudi kot prihajajode
stoletje.

Solska reforma bi morala zate-
gadelj tako reformirati uditelja in
ucenca, da se bo dvigala njuna

odprta
sola

ustvarjalnost. Avtoritarno
vzgojo mora zamenjati demokra-
ticna. Vse drugo je drugotnega
pomena. Najvecja napaka Su-
varjeve reforme je v tem. da ni
ni¢esar prispevala  k  dvigu
ustvarjalnosti.

Den Xiao Ping je dejal, da se
vsaka prava reforma zacenja kot
reforma kadrov. Solska reforma
naj se¢ zacenja kot reforma udite-
ljeve osebnosti. Raziskave so po-
kazale visoko korelacijo med
ustvarjalnostjo  uditeljev  in
ustvarjalnostjo u¢encev.

Na nekem seminarju me je ne-
kot neki ugitelj vpradal: »Zakaj
naj oblikujemo ustvarjalne ljudi,
ko pa jih druzba ne potrebuje in
bodo potem v Zivljenju samo ne-
srecni?« Govori¢il sem mu
o dolznostih do ljudstva in se
skugal izmazati s podobnimi fra-
zami. vendar sem Cutil. da mu ne
morem pametno odgovoriti,

Solstvo je temelj druzbe. Ce se
zamaje temelj, se zamaje
druzba. Nasega temelja pa ne
smemo zamajati.

Ali naj potem vztrajamo pri
olah. kot so? Ali naj Se¢ naprej
proizvajamo poprecéneZe. ki Ze
desetletja ohranjajo ta temelj?
S tem povecujemo zamudo, da
ne bo ve¢ znasala 20 ali 30 let,
marvec se bo raztegnila na 50 let
in vec.

50 let za Evropo!

Ali bo po tem ¢asu sploh fe
mogoc¢e ujeti zamujeno? Ali ne
bo nasa jugobarka za vedno pri-
stala na periferiji Evrope?

Dogajanje v Jugoslaviji nas
danes bolj spominja na zacetek
kot na konec nadega stoletja.

Zares, ali 21. stoletje sploh se
lahko ujamemo?

VID PECJIAK

Z STATISTIKE

Jdif

AUcitelji v Stevilkah

i

nil  Maja 1986 je bil v SR Sloveniji opravljen popis pedagoskih delav-

e

tev v osnovnih in srednjih Solah kot del enotnega popisa teh delavcev
Y vsej Jugoslaviji. S prispevkom Zelim bralce seznaniti z nekaterimi
edki popisa pedagoskih delavcey zaposlenih v osnovni Soli. Ker je
ilo med popisanimi okoli devet desetin uéiteljev, bom v nadaljeva-
Nju — ker je tako bolj preprosto — uporabljal le izraz »uéitelji«. Pri tem
mo vedeli, da vsak deseti ucitelj v resnici ni ucitelj, ker ne poucuje.

V vsem povojnem obdobju,
1sMZ nekaj izjemami. se je Stevilo
Uiteljev v osnovnih Solah v SR
Sloveniji iz leta v leto povece-
Valo. Tako jih je bilo v Solskem
lety 1985/86 13675 ali trikrat ved

droysko krepili in zboljSevali
Moznosti za vzgojo in izobraZe-
¢ 0l Vanje v osnovni Soli. kaZeta
oo} tadva podatka: V §.1. 1945/46 je

] f—

kot v €1, 1945/46. Kako smo ka- .

niji ukinili ve¢ kot 400 osnovnih
Sol. To so bile povecini manjse,
podruZniéne Sole. ki so delovale
v neustreznih in starih zgradbah
na tezko dostopnih hribovitih
obmodjih. Zaradi naglega izse-
ljevanja s teh obmodij tudi ni bilo
ve¢ dovolj Soloobveznih otrok.
Stevilo uiteljev je v tem &asu
napredovalo hitreje (Igs/ys = 312)
kot stevilo ucencev (Igs/45 = 150).

»sebna izkaznica« povpreénega uditelja, po podatkih iz
popisa pedagoSkih delavcev v SR Sloveniji v letu 1986

—

Ucitelj v osnovni Soli na obmegju SR Slovenije je v pov-
precju Zenskega spola, torej je wuéiteljica. Stara je 38 let,
porocena, po narodni pripadnosti Slovenka. Stanuje v isti
obg¢ini in istem kraju, kot je Sola, v kateri je zaposlena, tako da
prihaja na delo vsak dan le 1,7 kilometra dale¢. Zaposlena je
za nedolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom. Poucuje v slovens-
<ini na razredni ali predmetni stopnji. Poucevanje je njen edini
poklic. Za opravljanje pedagoskega dela ima ustrezno izo-
brazbo, ki si jo je pridobila med rednim izobrazevanjem na
visji Soli pedagoske smeri. Opravljen ima tudi strokovni izpit.
Zaposlena je ze 14,9 leta od tega 14,5 leta v vzgoji in izobraze-
vanju. Ob delu se ne izobrazuje, je pa druzbeno-politicno
dejavna na Soli. Poucuje v petih oddelkih in z uéenci prezivi
v razredu 19 ur na teden, Za svoje delo je prejela v letu 1985
povpreéni meseéni osebni dohodek 60202 din. Z njim si je leta
1985 lahko kupila 752 kg krompirja, kasneje pa vedno manj.

¥ povprecju prislo na enega udi-
ojdf telja 34 utencev. na vsaki Soli pa
PS50 bili zaposleni 4 ucitelji. V 8.1,
A 1985/86 +  je en uditelj pouceval
d % povprecno 17 uCencev. na vsaki
M Soli pa je bilo zaposlenih pov-
Preéno 16 uditeljev. Ta ugodna
1 (€ tazmerja smo dosegli ne le z Zi-
w8 ¥ahnim zaposlovanjem uciteljev
lemve¢ tudi z zmanjSevanjem
Stevila osnovnih 3ol. V zadnjih
Stiridesetih letih smo v SR Slove-

V popisu pedagoskih delaveev
zaposlenih v osnovni $oli. je bilo
izpolnjenih 14141 popisnic ali 22
ved kot je v resnici uéiteljev
(14119). Ugitelj je bil namret po-
pisan na vsaki Soli. kjer je pouce-
val. Majhna razlika med podat-
koma pomeni. da osnovnoSolski
uditelji. razen nekaterih izjem.
poleg tega da so redno zaposieni
na matiéni Soli. ne delajo Se na
kaki drugi soli. Poleg uciteljev

v redni osnovni 3oli so bili v po-
pisu zajeti tudi ucitelji v, osnov-
nih $olah za odrasle. Zato po-
datki popisa prikazujejo neko-
liko ve¢ uciteljev, kot kaze Ste-
vilo iz rednih letnih poroéil. Pri-
blizno enak odstotek osnovno-
Solskih uciteljev poucuje na ra-
zredni in na predmetni stopnji.
Stirje odstotki uciteljev pa po-
ucujejo na obeh stopnjah. Glede
na podatke popisa bi lahko rekli,
da je poklic uditelja Zenski po-
klic. Kajti med opazovanimi je
bilo kar 11836 ali 83.8 % Zensk.
Da se moski zelo neradi odlocajo
za uciteljski poklic. potrjujejo
podatki o vpisu srednjesolcev na
pedagosko usmeritev. Kkjer je
bilo v §.1. 1984/85 od 4987 vpisa-
nih kar 4472 ali 89.7% ucenk,
v prvem letniku pa celo 91.1 %.
Podobno razmerje je tudi na pe-
dagoskih akademijah.

U¢itelji v slovenskih osnovnih
$olah so povpre¢no mladi. Vsak
peti ugitelj je star od 25 do 29 let,
ved kot polovica (57 %) jih je
mlajsa od 40 let, uciteljev starih
nad 50 let pa je komaj 15%.
DruzZinske skupnosti. v katerih
je vsaj eden od zakoncev udite-
liev, so dokaj trdne. Razvezanih
je komaj 4 odstotke uditeljev.
Vendar je ta deleZ za nekaj dese-
tink odstotne tocke vedji kot pri
vsem prebivalstvu  ob  popisu
1981. Ob popisu uciteljev so bili
trije od Stirth poroceni. 17.2%
jih je bilo samskih. slaba.dva od-
stotka pa vdovelih. Med vdove-
limi uéitelji je kar 96.2 % Zzensk.
To ni presenetljivo. saj vemo. da
zivijo Zenske povpreéno nekaj
let dalj kot moski.

Narodnostna sestava uditeljev
v slovenskih osnovnih Solah je
dokaj preprosta. 94 odstotkov
uciteljev je Slovencev. Ostalih
6 odstotkov uditeljev sestavljajo
pripadniki drugih narodov in na-
rodnosti iz vsch jugoslovanskih
druzbenopolitiénih  enot. Med
njimi je najve¢ Srbov (153 ali
1.1%). Na vpradanje o uénem
jeziku, v Katerem opravljajo
delo. je Y8.5 % uditeljev odgovo-
rilo. da poucujejo v slovenséini.
Podatki kazejo. da vsi uditelji ne
poucujejo v jeziku. ki je njihova

materini¢ina. Tako je v slovens-
¢ini poucevalo poleg Slovencev
$e 143 Srbov, 118 Hrvatov. 22
Crnogorcev, 14 Makedoncev,
5 Muslimanov, 14 Madzarov,
9 Italijanov. 4 Cehi in 4 Albanci.
Osem Slovencey pa je poucevalo
v srbohrvatskem jeziku. deset
vy italijanskem. 39 v madzarskem
in 7 v slovenskem in madZar-
skem jeziku. Ustrezno izobrazbo
za poucevanje v osnovni Soli je
imelo 92,1 % uditeljev. Vecina
ali 74.0 % vprasanih je pridobila
ustrezno izobrazbo med rednim
izobrazevanjem na $olah, ki smo
jih v preteklosti imenovali Sole
za izobraZevanje uénega osebja
ter na vi§jih in visokih Solah pe-
dagoske smeri. Vecina uciteljev
s srednjo izobrazbo ima dokon-
¢ano uditeljis¢ée ali pedagosko
gimnazijo. Med uéitelji z vigjo
izobrazbo pa prevladujejo diplo-
manti pedagoske akademije za
smeri razredni pouk, matema-
tika in fizika, zgodovina in zem-
ljepis. biologija in kemija ter te-
lesna vzgoja. Skoraj vsak peti
ucitelj si je ustrezno izobrazbo
pridobil med pouéevanjem. Izo-
brazbena sestava osnovnoSolskih
uciteljev se v zadnjih desetih le-
tih hitro izboljsuje. Odstotek
uciteljev z neustrezno izobrazbo
se je od Solskega leta 1976/77 do
1985/86 zmanj3al za dvakrat. To
pa. kot kaZe. ne vpliva na uéni
uspeh ucencev, saj se odstotek
uspesnih v zadnjih letih znizuje.
Ker je slovenski uditelj pov-
pre¢no Se mlad. tudi delovnih
izkusenj Se nima veliko. Tako je
imelo do pet let skupne delovne
dobe 23.9% uditelj. do 10 let
delovnih izkusenj pa 41.7 % udi-
teljev. Pomembnejie od skupne
delovne dobe so delovne izKus-
nje. ki si jih je ucitelj pridobil pri
vzgojno-izobrazevalnem - delu
v soli ali v drugih vzgojno-izo-
brazevalnih organizacijah. Ob
popisu je imelo 44 % uéiteljev do
deset let delovnih izkusenj pri
vzgojno-izobraZzevalnem  delu.
Ucitelji s srednjo izobrazbo so
imeli povpreéno 16 do 25 let de-
lovnih izkusenj v te) dejavnosti.
ui‘iicl_ii z visjo. ali. visoko izo-
brazbo pa polovico manj. Veliko

Slovencev opravlja poleg red-
nega dela v organizacijah zdru-
zenega dela Se kako dejavnost
popoldan in si tako izboljSuje
druZinski proraéun. vedini udite-
liev pa to ni omogoceno. Pogo-
sto so s Solskim delom obreme-
njeni tudi doma. zato ni ¢udno.
da je dodatno zaposlen le okoli
odstotek uciteljev. Verjetno se
ucitelji iz istega vzroka le izje-
moma odlo¢ajo za $tudij na podi-
plomski stopnji. Ob popisu do-
bra desetina uciteljev ni imela
niti opravljenega strokovnega iz-

pita.
Utitelji v enem tednu opravijo
skupaj ve¢ kot 273000 wur

vzgojno-izobraZevalnega dela od
tega 7.3 % ur z neustrezno izo-
brazbo. Najmanj usposobljeni so
ucitelji pri predmetu tehnicna
vzgoja. Pri tem predmetu je bilo
opravljenih 29.9% ur z neu-
strezno izobrazbo. sledijo glas-
bena vzgoja (26.6 %), druzbeno-
moralna vzgoja (25.8%), srbo-
hrvatski jezik (24.4%). gospo-
dinjstvo (21.0%) itn.

Znano je. da ucitelji s svojim
osebnim dohodkom. ki ga dobijo
za  opravljanje nedvomno
izredno pomembnega druzbe-
nega dela. niso najbolj zado-
voljni. Za svoje nezadovoljstvo
imajo tehtne razloge, saj druzba
namenja za vzgojo in izobrazeva-
nje cedalje manj denarja. Po-
sebno ogrozene se pocutijo za-
radi zmanjSevanja kupne moci
svojih osebnih dohodkov. Soci-
alni poloZaj uciteljev se je od leta
1978 v resnici precej poslabsal.
Npr. leta 1978 so lahko s svojim
povprecnim meseénim osebnim

dohodkom v visini 6851 din ku-
pili 1212 kilogramov krompirja,
leta 1985 pa le Se 752kg, pri
emer se je njihov nominalni
osebni dohodek povecal za de-
vetkrat. Se ena primerjava:
V letu 1978 so morali uditelji za
| kilogram krompirja delati 4 mi-
nute, v letu 1985 pa 6.4 minute.
Zivljenjska raven se je sicer bolj
ali manj poslabsala vsem katego-
rijam zaposlenih, vendar so
v istih letih, npr. delavei v fi-
nan¢nih in ban¢nih storitvah,
lahko kupili za povpre¢éni me-
secni osebni dohodek 1318kg
oziroma 829kg krompirja, ce-
prav je v tej dejavnosti izobraz-
bena sestava zaposlenih pov-
preéno vsaj za eno stopnjo nizja.
Posledice neustreznega druzbe-
nega odnosa do uciteljskega po-
klica se morda Ze kaZejo v po-
slabsanju  splosnega  uénega
uspeha ucencev, ki se je od leta
1978 do 1985 zmanjSal za od-
stotno tocko.

Vendar se Stevilo uéiteljev, ki
odhajajo v bolje placane sluzbe.
manjsa. V letu 1975/76 je npr.
Solo zapustilo 1406 ali 12.9%
‘uciteljev. med njimi vsak tretji
z neustrezno izobrazbo. V Sol-
skem letu 1985/86 pa je Solo za-
pustilo 565 ali 4.1% uditeljev,
med njimi vsak cetrti z neu-
strezno izobrazbo. Polovica s¢
jih  je  ponovno  zaposlila
v vzgojno-izobraZevalni organi-
Zaciji.

Ugitelji v slovenskih osnovnih
Solah predstavljajo slaba dva od-
stotka vsch delaveev v zdruze-
nem delu v SR Sloveniji.
TOMAZ MANCIN

@ 30-letnica Srednje Sole za gostinstvo in turizem

Sola je v svojem razvoju doscgala vzpone in padce. ki so bili
zrealna pedoba gospodarskih in politicnih gibanj v domovini. Kljub
tezavam je Solo doslej zapustilo ve¢ kot 1500 kuharjev in natakarjoey,
Prvo lcto je Solo obiskovalo le 25 ucencev. danes pa jih je 442,
S¢asoma povedani vpis je povzrodil. da je sola zasla v veliko prostor
sko stisko. sicer pa je po ved selitvah in reorganizacijah s¢ vedno

v neprimerni stavbi stare osnovne Sole.

v katert sta poleg Sestth

klasiénih u@ilnic le dva Kabincta za pouk strezbe in Kuharsiva
Ugiteljem Sole Zelimo. da bi prilodnjo okroglo abletnico praznovih
v novih in ustrezno opremljenih prostorih,
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Predavajmo z miselnimi

VzZorci

Marija Gabrijeléi¢, DZS, Ljubljana 1988

Spodbud in zamisli za uéite-
lievo delo ni nikoli preve¢. Iz
prakse vemo. kako radi posegajo
ucitelji zlasti po taki strokovni
Knjigi. v kateri avtor povezuje
pedagosko teonjo z uciteljevim
delom. katere vsebina je blizu
njegovi praksi. Eno takih del. ki
si zasluzi. da ga posebej predsta-
vimo. je nova knjiga pedagoginje
Marije Gabrijel¢ic Predavajmo
z miselnimi vzorci.  Avtorica se
tudi tokrat ni izneverila tema-
tiki. Ki jo preucuje ze veé let.
Mnogi uditelji poznajo njeno
prvo delo U¢imo se z miselnimi
vzorei (DZS 1985).

V uvodnem delu spoznamo
avtorico kot vztrajno mentorico
uéencem. predavateljico uéite-
liem po,Sloveniji. bistro zapiso-
valko zanimivih zamisli, podat-
kov. ki jih je slidala po radiu.
v Solah ali prebrala v dnevnem
casopisju in v strokovni litera-
turi. Ko predstavi miselne
vzorce in jih tudi sama pogosto
uporabi, je videti. kot da je vse
zclo preprosto. kot da miselne
vzorce lahko vsakdo uporablja
zmeraj in povsod. Pa ni. Avto-
rica sama ugotavlja. da »nobena
stvar ni tako dobra, da se ne bi
mogla skaziti« in opozarja na na-
patno rabo ali pretiravanja
v rabi miselnih vzorcev. Nato pa
svetuje. kako uporabiti miselne
vzorce prio zapisovanju  preda-
vanj, radijskih in televizijskih
oddaj, intervjujev, pri izpisova-
nju iz strokovne literature, pri
nacrtovanju  dela,  zbiranju
mnenj, stalis¢, predlogov, pri
pouku in pri individualnem delu.
V naslednjih poglavjih so pred-
stavljeni zgledi predavanj, kot
jih je avtorica pripravila in iz-
vedla. Najprej spoznamo preda-
vanja za ucence. Dolenjskim $o-
larjem razliénih starosti, predyv-
sem osnovnodolcem, je avtorica
s pomocjo miselnih vzorcev pre-
davala o ucenju, branju, doma-
¢ih vajah. o delu z uébenikom,
o uéenju in pozabljanju. o dejav-
nikih uspe$nega ucenja. in ta

redavanja lahko prebiramo tudi
Eralci knjige. Ve¢ kot le sama
predavanja. ob besedilu zaslu-
timo tudi odzive Solarjev, razbe-
remo avtori¢ina razmisljanja
o odzivih na njene besede.

Najobseznejsa in po vsebini
zelo raznolika so predavanja za
uéitelje. Zapisana so avtoritina
predavanja o sodelovanju udite-
ljev s stardi. o domacih vajah,
obremenjenosti ucencev. takso-
nomiji ~ vzgojno-izobraZevalnih
SMOLrov. 0 preverjanju in oce-
njevanju. 0 pomenu govora. go-
vornem razvoju in uciteljevem
govoru v Soli in o tremi. Pona-
zarjajo jih zapisi miselnih vzor-
cev ter mnoge pripombe in misli
avtorice 0 odzivnosti uciteljev in
njenih vtisih s Stevilnih preda-
vanj. Vsebino pozivljajo literarni
zapisi otrok. avtori¢ina podoziv-
ljanja sre¢anj z mladimi v vzgojni

Jezikovni vozli

posvetovalnici, sprotno pa po-
slusalce (bralce) opozarja tudi na
strokovno literaturo, ki bo udite-
lju dopolnila njegova spoznanja.

V zadnjem delu prebiramo se
predavanja za starSe, in sicer:
razvijajmo veselje do branja,
kako pomagamo otroku pri uce-
nju, prosti ¢as nasih Solarjev.

Knjiga tako predstavlja bogate
izkusnje pedagoga praktika. ki je
globoko prepri¢an v smiselnost
uc¢enja in razmisljanja po sistemu
miselnih vzorcev ter zeli s to teh-
niko seznaniti zlasti uéitelje in
ucence. Ne le seznaniti, vplivi
sezejo dlje. vse do stopnje. ko
ucitelji in uéenci miselne vzorce
uporabijo pri poucevanju in ude-
nju ali samoizobrazevanju. Po
naslovu- sode¢ bralec pridakuje
vrsto navodil, kako predavati
z miselnimi vzorci. Avtorica daje
ved: predstavi celotno vsebino
predavanja, ki ga je namenila ali
u¢encem ali uéiteljem ali star-
Sem. Bistvo predavanja oblikuje
v miselni vzorec v pomo¢ sebi
~ predavatelju, ter za vedjo na-
zornost in preglednost poslusal-
cem. Vcasih morajo poslusalci
spremljati predavanje in ob
koncu (ali sproti) vsebino preo-
blikovati v miselni vzorec. Pa-
sivne poslusalce spreminja v de-
javne. Tako mimogrede prebe-
remo. kako odgovorno se je
treba pripraviti na predavanje,
kako pomemben je &as. ki ga
izberemo za takole izobraZeva-
nje. kako predavatelj ne sme
podcenjevati poslusalstva ipd.
Bogastvo avtoritine pripovedi se
skriva v zapisih o $tevilnih sre¢a-
njih z ljudmi (uéenci, ucitelji.
star$i) in njihovih razmiljanjih.
Utiteljem. pedagoskim delav-
cem nasploh je lahko za zgled
njeno skrbno in naértno sprem-
ljanje pedagoske prakse. zapiso-
vanje dogodkov, zbiranje mnenj,
ki je avtorici omogocilo, da je
mnoge svoje trditve jasno ute-
meljila in podkrepila. Odlika za-
pisanih predavanj je v tem, da se
v njih vsebina prepleta z me-
todo. miselni vzorci so tu upo-
rabljeni kot ogrodje. opora. da
z njimi avtorica predstavi svoja
razmiSljanja. Bralec v besedilu
ponovno prebira nekatere te-
meljne &lovedke resnice. ki se jih
v danasnjem Casu premalo zave-
damo.

Knjiga Predavajmo z misel-
nimi vzorci je imeniten priroc-
nik, namenjen uciteljem. 3ol-
skim pedagogom in psihologom
pa tudi vodstvenim delavcem
v Solah. V pomot bo $tudentom
pedagogike in vsem. ki jim je
blizu vzgojno-izobrazevalno
delo. Bralci bodo hkrati z vse-
bino sprejemali tudi preprosto in
udinkovito metodo in tehniko:
delo z miselnimi vzorci. Spod-
budne misli knjigi na pot je zapi-
sala dr. Barica Marenti¢ PoZar-
nik.

MARIJA VELIKONJA

Berta Golob, zalozba Borec, zbirka Lis¢ki, Ljubljana 1988

Letos nas je Berta Golobova veselo presenctila kar dvakrat — spo-
miadi z Ierarijami. besednimi carovnijami. pozno jeseni pa so pri
zalozbi Borece izshi v zbirki Liscki njeni JEZIKOVNI VOZLI 7 ilu-
stracijami Marjana Mancka (ta je ilustriral ze njene ZIVE BESEDE
IN SPOROCANIE. ..). Ce sta ti slovenski jezik in slovnica pri srcu.
knjigo z nasmchom in vescliem vzames v roke in se potopis vanjo

= preprosto. hitis od poglavia do poglavia in dgotavijas. da pisatelji-
¢ina domisljija mima konca. 1z nje vro ideje. se tako «tezkoin ZOPrno«
SOV popestri z nenavadnimi primerjavami - obéutek imas. da gleda
na jezik in slovnico iz drugega. lazjega in veliko bolj prifetnega
zornega kota in nenadoma si zazelis. da bi tale njena knjizica zame-
njala suhoparne Sobske ucbenike slovenskega jezika 7 neskonénimi

dolgocasnimi vajami. Ker pa to verjetno ne bi dlo. i le zazelimo. da
bi lctos znal dedek Mraz med vsemi mogocimi knjieami najti tole

pravo. Ki bo otroke ob zabavnem branju veliko naucila. ne bi da bi se
tega sami zavedali. Zelimo st tudi. da bi nasla por do tovarisic v solah.
da nam bo ob letu lahko znova pripravila kiako presencéenie.

NEDA ISAKOVIC

Pa te imam

Martin Gardner, DZS, Ljubljana 1988

Knjiga Martina Gardnerja je Ze
tretja knjiga v zbirki Z logiko v leto
2000 ki jih je izdala Drzavna zalozba
Slovenije do zdaj. Ce k tem trem
pristejemo Se knjigo R. Smullyana
Alica v deZeli ugank, ki je izila fe
pred tem zunaj zbirke. imamo v Slo-
veniji tako Ze &etrto knjigo za tiste,
ki niso strokovnjaki v logiki, razum-
ljivo podaja logiéne in matematiéne
uganke, naloge in probleme. Te
uganke idr. segajo od najpreprostej-
$ih do taksnih, ki jih lahko scela ob-
vladajo le strokovnjaki, bodisi logiki,
matematiki ali filozofi. Prve trni od
omenjenth del so bile knjige Ra-
ymonda Smullyana, Ze pregovorno
znanega avtorja zbirk logiénih ugank
in nalog, ki naj pripomorejo k ucenju
logiénega misljenja in k njegovi lo-
gicni kulturi.

Podobno kot Smullyan je tudi
Martin Gardner zelo znan in uveljav-
ljen avtor logi¢no-matematiénih po-
ljudnih knjig. zlasti knjig o logi¢nih
in matemati¢nih problemih wvseh
vrst. Bolj kot Smullyan gradi na ma-
tematiénih zgledih in na matematic¢-
nih paradoksih. vendar se tu in tam
tematika knjig obeh avtorjev tudi
prepleta. To pa ne zmanjSuje Gard-
nerjeve izvirnosti kajti ta avtor ima
povsem svoj prijem. Kratke in za-
bavne zgodbice, ki pojasnjujejo ra-
zhiéne paradoske, dopolnjuje z ra-
zlago teh paradoksov. Pri tem napre-
duje po zvrsteh paradoksov. in to od
lazjih k tezjim. Pri nekaterih kar od-
krito pove, da so Se zdaj neregeni ali
ne povsem reseni. Zgodbice so naj-
veckrat kratki dialogi ve¢ oseb, in so
tudi zanimivo ilustrirane.

Gardner zadenja najprej pri logic-
nih paradoksih. kot so paradoks
0 laznivcu, o mnoZicah. o neskoné-
nem ponavljanju in prav tak$nih na-
daljevanjih o napovedih itn. Pone-
kod razloZ tudi logiéne teorije za
njihovo reditev, kot je npr. teorija
tipov in teorija metajezikov. Vse po-
jasnjuje jasno in preprosto. Nato
preide k paradoksom o &tevilih. naj-
prej govori o celih Stevilih, nato
0 ulomkih in seveda o neskon&nosti.
Uspesno pokazZe. da konénost ni ni¢
manj »paradoksalna« kot neskoné-
nost. Sledijo poglavia o geometriji
(npr. paradoksi nemogocih teles.
o fraktalnih krivuljah, nekaj topolo-
gije itn.), o verjetnosti in o statistiki
in na koncu $e o ¢asu. Pri nekaterih
paradoksih opozori na njihovo glob-
ljo filozofsko naravo in na morebitne
poprejinje poskuse njihovega rede-
vanja. Tako mimogrede vpeljuje tudi
v filozofijo, ne le v logiko innatema-
tiko.

Gardner zna biti obenem pouden
in zabaven, nikoli suhoparen in dol-
gocasen. Izogiba se pretiranemu
»poudevanjus, braleu puséa &as in
prostor za razmisljanje. Presenetiti
ga zna ob vsaki priloznosti. Ko bra-
lec napreduje po knjigi. séasoma od-
kriva tudi globlji smisel poprej$njih
paradoksov in s tem njihove podob-
nosti in razlike. Tako morda ugo-
tovi, da je le malo lahkih »paradok-
sov« (vsaj ne taksnih »prvihe, ki niso
le plod miselnih ali radunskih na-
pak). Ni potrebno, da ima bralec
kakSno posebno poprejinje znanje,
da bi lahko razumel Gardnerjevo
predstavitev in reditve paradoksov iz
knjige. najveckrat pa je treba kar
veliko znanja in sposobnosti, da te
paradokse zares razumemo in jih re-
Simo v vsej sploSnosti. Velikokrat
tega ne zmorejo niti najvedji logiki in
matematiki. A ni¢ zato.

Knjiga ni napisana zato. da bi iz
nas naredila u¢ene logike in matema-
tike. temve¢ nas Zeli privlaéno sezna-
niti s temeljnimi logi¢nimi prijemi. ki
Jih uporablja sodobna znanost, zlasti
matematika in logika. S tem bralce
mimogrede vpelje v te znanosti. pri

nekaterih, ki jih zadeva bolj zanima.
pa zapusti globljo sled. Morda se bo
kdo od njih tudi odlodil za Studij
logike ali matematike, in se potem
s tak¥nimi in podobnimi nalogami
sistematiéno ukvarjal. Mnogi od pa-
radoksov, ki jih navaja-in refuje

“Gardner v svoji knjigi, so standardni

in temeljni del sodobnih logi¢nih in
matemati¢nih teorij, torej imajo na-
¢elen in globok teoretiéni pomen, ki
najbrZ nikoli ne bo povsem izérpan.
Vsak rod logikov, matematikov, fizi-
kov idr. jim bo dal novo podobo in
odkril noy zorni kot, na sreco pa jih
nikoli ne bo »pregnal« iz znanosti.

Tako pridemo do novega. koné-
nega »paradoksa« filozofske naravé,
ki je na tihem navzog tudi v Gardner-
jevi knjigi: namreé da si znanstveniki
na vso mo¢ prizadevajo »reSitic
znane in nercdene paradokse (ali »se
Jih rediti«), zlast t.1. antinomij, obe-
nem pa bi bili najbolj preseneceni in
pretreseni, ¢e bi odkrili. da ni nobe-
nega paradoksa vec¢ (ali nobene nove
vrste paradoksov). Potem bi se na-
mre¢ lahko znanstveno delo ustavilo,
saj ne bi vsebovalo nobenih bistvenih
problemov, ki bi zahtevali prenovo
dotedanjega védenja. Bistveni pro-
blemi pa rastejo iz resniénih ali navi-
deznih paradoksov in antinomij, to
smo do zdaj Ze spoznali v razliénih
znanostih. Prav takfen poloZaj pa bi
bil sam po sebi nov paradoks ali anti-
nomija. Tako po vsej verjetnosti pa-
radoksov ni ne konca ne kraja, kot ni
ne konca ne kraja ¢lovekovemu razi-
skovanju. Gardner sam pa tudi
Smullyan sta napisala Ze veliko knjig
o paradoksih in jih $e piSeta in zdi se.
da je tudi njuna ustvarjalnost kazal-
nik neskonénosti tematike, ki se jo
lotevata.

Dobro je, da smo tudi Slovenci
dobili prevod Gardnerjeve knjige,
saj je to danes Ze klasiéno delo in jo
1majo za sestavni del uénega in peda-
goskega gradiva za pouk logike in
matematike na vseh stopnjah. Udi-
telj le redko kje lahko bolj spodbudi
ucence, dijake ali Studente za mate-
matiko, kot ¢e jim snov ponazori
s kakSnim primernim paradoksom,
skozi zanko, ki si jo sludatelji tako
reko¢ sami zataknejo okrog vratu, &e
sledijo nekaterim premisam in lo-
giki. Reditev iz zanke ponavadi zah-
teva prepoznavanje neupravicenih
miselnih korakov in prave narave
problema. To pa jim hkrati omogo&i
globlji vpogled v teorijo, ki stoji za
temi problemi ali v prijeme in me-
tode logike in matematike, ki so po-
trebni za njihovo pojasnitev. Ker
Gardner podaja snov zelo urejeno in
postopno, lahko uditelji ali predava-
telji zlahka izberejo primeren oreh,
ki pomaga osvetliti kakéno poglavje
matematike ipd. Nekateri problemi
so razumljivi Ze osnovno$olcem,
tako da ni omejitev za stopnjo pouka
n izobrazbe. ¢e Zelimo uporabiti to
knjigo. ;

Seveda pa lahko Gardnerjevo
knjigo prebiramo tudi sami za svojo
spodbudo k bolj poglobljenemu in
pretanjenemu loginemu razmislja-
nju in za razvedrilo. Prav to je njen
glavni namen, saj je namenjena Siro-
kemu krogu bralcev in povecanju
kulture logi¢nega razmisljanja med
ljudmi. Ta kultura je bistveni del so-
dobnega »razuma«, e zlasti &e ta
danes Zivi v navezavi z ratunalniki,
Zz umetno inteligenco ipd. Zato

- Gardnerjevo knjigo toplo priporo-

¢am ¢&im veé bralcem, zlasti mladim,
obenem pa moram spet izredi zah-
valo zaloZbi. ki vztrajno nadaljuje
z zbirko Z logiko v leto 2000 in tu
nedvomno prebija led. Tudi ta knjiga
je lepo prevedena, prevedia jo je Ta-
mara Bohte. Upamo, da se bo ta
zbirka e nadaljevala.

ANDREIJ ULE

Celjski zhomik 1988

Kulturna skupnost obéine Celje 1988, 328 str.

Ta ugledna domoznanska peri-
odi¢na publikacija - izhaja Ze od leta
1951 — prinada tudi letos dokaj bo-
gato gradivo iz kronike dogodkov in
oseb oZjega in sirsega celjskega oko-
lja. hkrati pa zdruzuje raziskovalne
potenciale celjskih strokovnjakov, ki
bi sicer neopazno zapravili marsikak
talent le na kruhoborski tlaki.

Srediséno razpravo je napisala
Alenka Kocuvan Polutnik. in sicer
Dvoriséa in vrtovi starega mestnega
jedra Celja (str. 73-144). ki je sicer
priredba njene magistrske naloge.
Kocuvanova z j‘.\'l‘?i 3 pr‘.‘ﬂ{)\'i} stla-
rega mestnega jedra dokazuje. da je
v mestu dovolj odprtega prostora. ki
ponuja kakovostno ve¢ kakor odprti
prostor v novejSih soseskah. Pisca
teh vrstic so posebno pritegnile raz-
prave. ki so kakorkoli povezane z li-
terarno preteklostjo. kot so npr.
Martina Silvestra Medklubski sesta-
nek jugoslovanskih Penklubov v Ce-
lju in Rogaski Slatini (1938). BozZene
Ovrozen o Davorinu Ravljenu

(1898-1965), pisatelju in znanem
prevajalcu. ki pa ga je prezrl leksi-
kon CZ Slovenska knjiZzevnost, Vla-
dimira Slibarja o ¢lankih Alme M.
Karlin (1889-1950), pisateljici in po-
potnici. ki je opisala svoje vtise s poti
okoli sveta med leti 1920 in 1928
v Cillier Zeitung; svojevrsten pa je
spis Antona Sepetavca. ki izzivalno
razpravlja o trivialni literaturi in Slo-
vencih ter o Karlu Mayu, ki je
menda leta 1907 kar Stirikrat bival
v hotelu Imperial na Dobrni. Seveda
SO zanimivi tudi sestavki o Solstvu.
glasbeni dejavnosti. zgodovini NOB,
raziskovalno-razvojni dejavnosti
v celiski industrji 1tn.. posebno zgo-
vorna pa je bibliografija nalog uéen-
cev osnovnih in srednjih $ol. ki raz-
Kriva. da je raziskovalna dejavnost
celjske miladine Ziva in tvorna. kar
dokazuje tudi zagnanost njihovih
mentorjev. Ta usmerjenost celjske
mladine v prihodnost bralca se pose-
bej razveseljuje. .

S‘l S-

NOVOSTI V ZBIRKAH MK

Sledi, Biseri in Pet

prijateljev

Letos je zacela pri zaloZbi Mladin-
ska knjiga izhajati zbirka besedil. ki
naj bi pomagala ohranjati zgodovin-
ski spomin iz mladostnikovega zor-
nega kota. To je e posebno po-
membno zato. ker se zgodovinska
razseznost Cedalje bolj izgublja tudi
v vzgojno-izobraZevalnem procesu.
Zgodovinski spomin obsega védenje
pa tudi spomine piscev, prepletene
z dokumentarnim gradivom prete-
klega ah polpreteklega ¢asa.

Likovno so knjige povedini zasno-
vane tako, da ima vsaka v sredini
slikovno prilogo, ki ponazarja vse-
bino.

Eno izmed prvih, ki so izile
v zbirki, Decek z jabolki, je napisal
Mankeo Golar, To so v resnici z otro-
skimi in mladostmiskimi pogledi pre-
pleteni in izoblikovani pisateljevi
spomini na znane osebe iz slovenske
kulture, osebe. ki jih poznamo zgolj
po podobah iz javnega Zivljenja; v tej
knjigi pa se nam kaZejo z malo znane
strani, taksne, kakrSne so bile v za-
sebnem Zivljenju, v prijateljevanju.
Tako se knjiga splete v niz Crtic o pi-
sateljih, skladateljih, likovnikih,
igralcih nekega obdobja; njen najob-
seznejsi del pa je namenjen podobi
pisateljevega oceta. pesnika Cvetka
Golarja. Po svoje je zanimiva tudi
naslovnica: na njej je slika Frana
Klemenéi¢a Decek z jabolki, ta de-
¢ek pa je nihce drug kot Manko Go-
lar v otroskih letih.

V nad kulturni spomin polpozab-
lienih. deloma zabrisanih ali pa malo
znanih tem spadajo eseji o likih iz
slovenske mitologije Med bogovi in
demoni. Alenka Goljevicek jih pri-
bliza z literariziranimi eseji. ki se
zahtevnostno . stopnjujejo. Knjiga
prinasa zbir besedil, objavljenih v re-
viji KurirCek, tokrat pa so prvikrat
zbrana v celostmi podobi, primerni
tako za zahtevnejie kot manj zah-
tevne bralce. Opremljena so z refe-
enénim kazalom in pospremljena
s Studijo Borisa A. Novaka, ki

IZSEL JE DRUGI ZVEZEK

Slovenije 1

obravnava odnos med racionall
sti¢no in mitolodko mislijo in posta¥
lja tezo. da mitologija ni predstopnfiiy
racionalisticne misli, ampak je pe
sebna  predstopnja  razumevan
sveta. ;
Zgodba avtoritine zgodnje mlad®
sti v ljubljanskem predmestju PO}
ljanc je podoba sveta, ki ga ni vet™
Pisatcljica Marija Vaojnovié sk
v Hisi §t. 15 spregovoriti iz preteklo"
sti, o mladosti, ki jo je sama doZi¥
liala v tej hidi. Posebna kakovosth
dela je, da prikaZe resni¢nost zel®
avtentiéno, brez laZnih literarniify,
pretenzij in idealiziranja. Nekoliko}
se priblizuje etnolofkemu pisanji
obenem pa skua pricarati cas svojd
mladosti, ;
V prevodu Savine Zwitter
v zbirki Biseri, ki je prisla na
V spremenjeni zunanji opremi. i
delo klasi¢nega judovskega prip
vednika Isaaca Bashevisa Singer#
Pod naslovom Mo¢ svetlobe smef
tako dobili v slovenséino preveds
delo iz njegove mladinske proze. T48
je bivanjska proza. z moénim od
vom mitologije v otrogki dusevnost
z zelo mo¢no navezanostjo na judo
sko kulturo, iz katere izhaja avto
na njene verske obi¢aje, mora
vrednote in ljudsko izrodilo. V
knjigi je predstavljen izbor iz knjig
Stories for Children, primeren £
bralce zelo razliéne starosti — od
novnosolcev pa do odraslih. 4, |
Naj mimogrede omenimo $¢ 2 Tr
¢eto serijo knjig pisateljice Enid BIfY
ton -Pet Prijateljev, pet med sebd
vsebinsko sicer nepovezanih knjig, ¥
pa jih povezujejo nastopajoce osebé
Tokrat je iz8la prva knjiga iz 148
zbirke Pet prijateljev na otoku zakI#
dov. Vidti je, da bodo knjige iz |
zbirke zgol) lahkotno branje. ker p!
so zabavne, napete in polne dogof®
div&ein, so jih menda otroci zelo dof,
bro sprejeli.

YLASTA KUNEJ

—" F

V zaloibi Mladinska knjiga so dr-
Zali obljubo. Tako je v teh dneh, ob
letu, izlel drugi zvezek Enciklope-
dije Slovenije (od C do D). ki obsega
slovenski  zgodovinski,  politiéni,
druZbeni, kulturni razvoj, gospodar-
stvo in §e marsikaj. Drugi zvezek so
financirali v zalozbi, pomagala pa so
jim tudi posojila Ljubljanske banke.
Bojijo pa se, da tretje knjige ne bo,
¢e ne bodo dobili veé druzbene po-
modi.

Druga knjiga je nastajala nekoliko
drugace od prve: gradivo so namred
zaceli obdelovati in pripravljati radu-
nalnidko. Pisci enciklopedije so za-
¢eli bolj zavzeto sodelovati, napove-
duje pa se Ze tudi rod mlajsih sode-
laveev. RazSirjeni krog bo omogoéil,
da se bodo lahko stareji de bolj po-
globljeno ukvarjali z zahtevnej&imi
temami in pri tem uporabili tudi
svoje izkusnje.

Kot pravijo v zalozbi, bodo pri-

Zhomik ob jubileju
mariborske pedagoske Sole |

prave za nadaljnje delo potekale hﬁ 1
enotni zasnovi; le tako se bo lah¥|
pokazala celotna podoba enciklop!
dije, ki potrebuje zaradi svoje m
itne narave ve¢ Casa, da se pok
njena zasnova, Ze v tem Casu pa )
otitno. da bodo potrebni dod
zvezki in spopolnjen geslovnik. |

Ze v prvem zvezku zasnovana i
virna nacela so v drugi knjigi izobl
kovana boljfe in skladnejie, vé
skrbi so namenili sinteznim gesl
njihovi  strukturalni  ravni.
membno ponazorilo je tudi obilié
¢rno-belega in barvnega gradiva,
spremlja 1093 gesel.

Pri zalozbi upajo, da so tako ponik
dili bralcem informacije v dovolj k
kovostni in prikupni podobi in da I¥
tudi ta knjiga vsaj tolikokrat prelf
stana in prebrana, kolikokrat je bilkg
prva.

Y. K.

Srednja Sola pedagogke in kul-
turne usmeritve Maribor, nada-
ljevalka nekdanjega uditeljisca,
je priredila proslavo ob 125-let-
nici pedagoske Sole in izdala
zbornik (182 str., nakl. 1100 izv..
cena 10.000 din). ki so ga napi-
sali ucitelji in udenci te Zole.
Zbornik ima tri dele: v prvem so
popisani poglavitni mejniki $ole
do konca prve svetovne vojne,
med vojnama in po osvoboditvi.
v drugem so utrinki iz Zivljenja in
dela uciteljev in uéencev, njihovi
spomini in literarna dela, v tret-
jem delu pa so popisani ucitelji
od leta 1945 do 1988 in absol-
venti Sole.

V prvem delu zbornika je bo-
gato gradivo ne le za zgodovino
mariborske Sole. ampak tudi za
zgodovino slovenskega 3Solstva
nasploh. in sicer zaradi poseb-
nega poloZaja Sole. ki ga je imela
v nasi narodm zgodovini. Udite-
Ips¢ée je bile namre¢ ustanov-
lieno tik pred dobo taborov.
v Casu cedalje bolj zagrizenega
germanizacijskega delovanja
Schulvercina in Sudmarke. Te-
daj sc je zacel zilav boj za sloven-

ski jezik, pa seveda trd boj rod{
ljubov, da bi bilo med ucenf " -
¢imved Slovencey. Zato ni na¥
ljugje, da je toliko profesorjd
mariborskega uditeljis€a sodeld;
valo v slovenskem pedagogke®li
tisku, saj so ves ¢as delovali v 24
ostrenih narodnostnih razmeralf
Tudi seznam izgnanih ucitelj
slovenske Stajerske v letu 19
je dokaj zgovoren; okupator Jj,
utitelje skupaj z njihovimi drul
nami izselil Ze s prvimi transpofky
v Srbijo ter Bosno in HercegoVs,.
vino. da bi tako lazje ponemé
slovensko prebivalstvo. Vend#?
sta bila volja in mo¢ prosvetnf
delaveey moénejdi in Zivljenje §

po vojni steklo z novim zagl q.;,?'
nom. Z mariborskega uditcljiShhe,

so po drugi svetovni vojni pridh
tudi mnogi slovenski pisatél
(Suhacoltan, Rozman,
niceva. Partlji¢). likovniki (Kq¢
res. Cobal. Dané¢, Golija). igralf
(Sugman) in tudi dr. Mirko I\‘r'
man, zdajsnji rektor Univer®,
v Mariboru. To pa samo PO ks,
juje. da je bila Sola ustvarjaltfp
zmeraj razgibana.

S. 8.
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fispevek kadrovskih %ol

Zadetek Studijskega leta 1988/89 (obdobje september-november)
‘L Macuje Siroka in celostna dejavnost na podroéju predsolske vzgoje;
4 ¢ zrcali v Stevilnih strokovnih srecanjih, v katerih sodelujejo
{"kovne organizacije in skupnosti, ufitelji kadrovskih 3ol in peda-

ki delavci v vzgojno-varstvenih organizacijah. Vsiljuje se misel

Y Potrjevanju druzbenega pomena vzgoje, ki se kaze v tem, da iz boja

"ajhnega« naroda za svojo samostojnost érpa svojo mo¢ in zaséito
. U boj za »majhnega« éloveka, v tem primeru zares najmanjSega
| PredSolskega otroka. V tem sestavku sicer ne nameravam aktualizi-

o} ! problematike predSolske vzgoje in mesta predSolskega otroka
o) drujbenih razmerjih, omejujem se na obveitanje o aktualnih
“I"9kovnih prizadevanjih na tem podrogju.

Tako lahko oznagimo kot zadetek
“iske strokovne dejavnosti na
! podrogju seminar za vodilne in
i, ‘tvene delavce v Vzgojno-var-
“ih organizacijah, ki je v Stirih
34 Pnah potekal od 15. 9. do 8. 10.
ieb deu. Pripravil ga je Zavod SR
*n'ie za Solstvo. s strokovnimi
4 vki pa je sodelovalo sedem -
&1 areliev, ki so predstavili aktu-
* . nine predSolske vzgoje v sku-
Skih ob'kah dela in opozorili na
.| Mtera pereta vprasanja.
Ob tednu otroka Jje. pod milo re-
LU0 problematiénim naslovom Vse
Otroka, potekal v Celju sejem,
“Lrepa »privesek« je bil tudi jugo-
‘anski posvet na temo: Razvijanje
Mih oblik vzgojnovarstvene dejav-
U za predSolske otroke. Posvet
~ pripravili Skupnost otroskega
tva Slovenije in Zveza prijateljev
dine Slovenije. Uvodni referat je
“Ustavil predsednik Republiskega
“Piteja za vzgojo in izobrazevanje
*1 telesno kulturo dr. Ludvik Hor-
L ki je posvet tudi vodil.
fetji pomembni shod »predsol-

4 JariSice in tovariSi! Malo
¢ samozavesti, prosim! in
Celj v usta.

e je lazje presoditi,

resen je polozaj.

ceve je potekal v Portorou, kjer je
Skupnost vzgojno-varstvenih organi-
zacij Slovenije od 10. do 12. 11. pri-
pravila VII. strokovni posvet na
temo Komunikacija v vricu. Organi-
zator je pred posvetom izdal gradivo
74 avtorjev, tako da je posvet pote-
kal v skladu z naslovom, saj so bile
zanj znadilne predvsem dejavne
oblike dela in manj poucevanje.

Ce bi poskusali najti skupne ime-
novalce teh sredanj, prav gotovo ne
bi mogli spregledati nekaterih podat-
kov, povezanih s problematiko kon-
cepcijskih zasnov vzgoje v vzgojno-
varstvenih organizacijah, in v skladu
s tem poudarjali potrebo po viji
strokovni usposobljenosti pedago-
Skih delavcev v vrtcih. Neposredno
S tovrstnimi usmeritvami se povezu-
jeta vloga kadrovskih $ol ter visjesol-
ski program vzgojitelj pred2olskih
otrok (v nadaljevanju VPO), ki ga
v Sloveniji izvajata Pedagotka aka-
demija v Ljubljani in Pedagoska fa-
kulteta v Mariboru.

V tem ftudijskem letu se usposab-
lja za vzgojitelje preddolskih otrok na
vi§ji stopnji Ze peti rod. do zdaj je
diplomiralo na obeh 3olah 150 absol-
ventk, Studij pa poteka na obeh ka-
drovskih$olah redno in ob delu.

2. novembra 1988 sta omenjeni in-
Stituciji pripravili v Mariboru skupen
sestanek, na katerem smo uéitelji, ki
izvajamo program VPO, obravnavali
tele aktualne vsebine:

- evalvacija vzgojno-izobraZeval-
nega programa VPO

— organizacija  jugoslovanskega
posveta na temo PredSolski otrok
med druZinsko in druZbeno organizi-
rano vzgojo

— raziskovalni programi

- frudijska praksa in sodelovanje
Z VZEOjno-varstveno organizacijo in

~ sodelovanje uéiteljev v pedago-
$kem procesu na PA Ljubljana in PF
Maribor pri programu VPO,

Ob dogovoru za sredanje Smo
izhajali iz ugotovitve, da je usposab-
ljanje vzgojiteljev predsolskih otrok
s tem programom prvo na vijeSolski
stopnji v republiki in ga moramo
pray zaradi pomanjkanja tradicije in
izkusen] sproti spremljati, kritiéno
vrednotiti in  spreminjati. Hkrati
ugotavljamo. da ni strokovno uteme-
lienih dokazov za to. da je program
VPO edini program pedagoskega
usposabljanja, ki ima naravo visje-
Solskepa Studija pri nas.

Prepri¢ani smo. da je za kako-
vostno strokovno delo s predsolskimi
otroki treba vzgojiteljicam zagotoviti
usposabljanje: tega ni mogode izpe-
ljati v dveh Studijskih letih. temve¢ je
Ze zdaj jasno, da je potreben visoko-
Solski Studij. Utemeljitve v prid (ali
v zavrnitev) te teze naj bi omogocal
raziskovalni projekt o evalvaciji pro-

grama VPO. kadrovskima Solama
(PA Ljubljana in PF Maribor) je na-
loZeno, da naredita to evalvacijo, saj
je program zaCasen in terja nujno
dopolnjevanje in spreminjanje (naj-

" kasneje do leta 1991). Na obeh $olah

evalvacijski projekt Ze uresnicujejo.
V Ljubljami ga vodi M. Plestenja-
kova kot raziskovalni projekt, ki je
osredotofen na preucevanje in pri-
merjavo ucinkovitosti treh dozdajs-
njih programov usposabljanja vzgoji-
teljic (Stiriletna vzgojiteljska Sola
pred usmerjenim izobraZevanjem;
stari program Stiriletne vzgojiteljske
Sole in nadaljevanje v vi§jedolskem
programu VPO; ter novi program
dtiriletne vzgojiteljske $ole in nada-
ljevanje na vidjedolskem programu
VPO; v projekt ni uvri¢en program
petletne vzgojiteljske Sole). V Mari-
boru smo leta 1987 ustanovili komi-
sijo (vodi jo B. Brumen), razisko-
valni projekt pa zajema razélenitey
vseh sestavin programa VPO (lik
vzgojitelja. predmetnik, kadrovski
POROji. smotri. vsebine. literatura,
obveznosti $tudenta), ki so potrebne
za usposabljanje vzgojiteljic v tem
programu na Pedagodki fakulteti
v Mariboru. Izsledke bomo dobili
z zbiranjem podatkov in ocen udite-
liev, rednih 3tudentov in $tudentov
ob delu, pa tudi s smotrno razéleni-
tvijo vseh izsekov programa VPO.
Dogovorili smo se, da si bomo izme-
njali nekatere merske instrumente in
posamezne prvine evalvacije izpeljali
v enotni metodologiji. Izsledki obeh
projektov bodo omogoéali skupno
vrednotenje programa in oblikova-
nje enotnih stalis¢ in predlogov za
spremembe programa.

V razpravi so bili Ze poudarjeni
nekateri problemi v zvezi s progra-
mom, ki jih poudarjajo izvajalei (uéi-
telji) po svojih izkusnjah; problem
drobljenja in neustreznega obravna-
vanja naravoslovja. pomanjkanje ur
pri Stevilnih predmetih, premalo ne-
katerih vsebin in ponavljanje drugih,
premalo dejavnih oblik dela — pove-
zave § prakso, nesorazmerje med
programskimi obveznostmi in finan-
ciranjem prugrama (nastopi pri me-
todikah), kadrovske teZave pove-
zane s tem, da mimamo sistema podi-
plomskega Studija.. ki bi posebej
usposabljal za predSolsko razvojno
obdobje (problem metodik), nekri-
tiéno prenadanje folskih spoznanj na
predsolsko raven. Studentje se udijo
- ne Studirajo, pomanjkanje uébeni-
kov in strokovne literature, nimamo
svojih (slovenskih) reprezentativnih,
poglobljenih empiri¢nih raziskav. ..

Da bi kar najhitreje in v izhodis¢ih
same zasnove aktualizirali temeljno
problematiko predsolske vzgoje, je
PedagoSka fakulteta v Mariboru
- smer VPO spodbudila organizacijo
jugoslovanskega posveta na temo:
Predsolski otrok med druZinsko in
druzbeno organizirano vzgojo. ki bo
11. in 12. maja 1989 v Maniboru. Kot
soorganizatorji so povabljeni PA
v Ljubljani, Skupnost otroskega var-
stva Slovenije in Zavod SRS za 3ol-
stvo. Organizacijski odbor je Ze pri-
pravil razpis posveta, temeljni na-
men tega pa je medsebojno obveiéa-
nje 0 novih raziskovalnih spoznanjih,
seznanjanje z aktualno problematiko
razlitnih strok. ki se ukvarjajo
s predsolskim otrokom, in dogovar-
janje o temeljnih izhodis¢ih obrav-

nave do razvojnih sestavin predsol-
skega otroka.

Utitelji obeh ol smo se tudi med-
sebojno seznanili z raziskovalnimi
projekti, ki potekajo in se dogovorili
za sodelovanje. Poudarili smo po-
trebo po interdisciplinarnih, temelj-
nih projektih - ti naj bi omogoéili
vi§jo znanstvenoraziskovalno raven
v predSolski vzgoji. Evidentirali smo
tele projekte in njihove nosilce:

— M. Plestenjak: Evalvacija pro-
grama VPO (Ljubljana),

— B. Brumen s sodelavci: Evalva-
cija programa YPO (Maribor),

— P. Praper, D. Rajtmajer, V.
Brumec, S. Proje in drugi sodelavci:
Struktura, relacije in norme nekate-
rih morfoloskih in motoriénih znaéil-
nosti predsolskih otrok,

— B. Brumen: Pojavnost, etiolo-
gija in vzgojno obravnavanje odklon-
skega vedenja otrok v vzgojno-var-
stvenih organizacijah v Sloveniji
s poudarkom na preucevanju agre-
sivnosti pri predsolskih otrocih,

— S. Glazar: Podrodje naravo-
slovja,
- B. Krofli¢: Podrogje plesne
vzgoje,

- skupina uciteljev PF Maribor:

. priprava raziskovalnega projekta za

podrodje naravoslovja.

Utitelji smo se strinjali, da je za
razvo] predsolske vzgoje posebno
pomembno sodelovanje kadrovskih
sol z neposrednimi izvajalci
— vzZgojno-varstvenimi  organizaci-
jami. Ta povezava se kaZe najbolj
neposredno v hospitacijah, nastopih
in Studijski praksi Studentov, razsirili
pa naj bi jo tudi na druga podrodja,
posebno pri raziskovalnem delu in
stalnem izobraZevanju. S tem v zvezi
pripravljamo v Mariboru priro¢nik
za Studijsko prakso, ki bo iz3el febru-
arja 1989 in ga sestavljata dva vsebin-
ska sklopa: splodno pedagogki in me-
todiéni. Namenjen je mentoricam
v vzgojno-varstvenih organizacijah in
Studentkam.

Ob koncu srefanja smo izmenjali
$e Stevilne informacije, med temi so
pomembnejse tele:

~ Poudarili smo, da se premalo
pojavljamo kot pisci strokovnih be-
sedil — ucbenikov, strokovnih ¢&lan-
kov. samostojnih del, prevodov...

- D. Rajtmaijer je povedal. da bo
kmalu iz3el u¢benik (prva knjign) za
metodiko telesne vzgoje, drugo
knjigo pa bo pripravil skupaj z Vut.-
jem (PA Ljubljana).

— Dogovorili smo se o skupni
»zbirki« bibliografskih enot vseh udi-
teljev PA Ljubljana in PF Maribor
v programu VPO,

— Orgamzirali in spodbujali bomo -

medsebojne izmenjave predavateljev
(posebno strokovna predavanja) pni
posameznih predmetih.

- Dogovorili smo se o nadaljeva-
nju sodelovanija in predvideli tudi ne-
katere vsebinske in formalne prvine.

Vse to pove. da sta kadrovski Soli
zavzeto sodelovali v reformnih toko-
vih zasnove predSolske vzgoje.
Upamo namreé. da se v prihodnje
najmanjsim obeta nekaj veé kot naj-
manj druzbene pozornosti. in to ne
(Sele) za 21. stoletje. temvec za
zdap$nja leta otrostva. ki bodo takrat
za ta rod Ze preteklost. Vpradamo se
lahko. kakina bo, ko doZivljamo
»takino« sedanjost. ;

BOJAN BRUMEN

*Rada se pogovarjam s swarsi
ok, ki obiskujejo nas vreec. Veli-
rar ostajarm v sluibi wdi po-.
Wdne, ko starsi prihajajo ponje. Ne
8di se jim tako zelo kot zjuiraj,
£40 ve¢ casa, da se lahko pogovo-
A% kaj o njihovih najmlajsih, pri
Lerih je vsak dan nekaj nevega,
_:h nepredvidljivega. .. Vse to nas

“tje, brez tega bi bili odnosi med
A premalo pristmi, preved hladni.
54 pa ne maram, saj gre za otroke.
6 10 nekaj vec.«

Alako kor Marta Mori, pedagoska
iWUa vzgojno-varstvene enote Stara
bliana = dislocirano enote Zvo-
Nka, ki deluje v sklopu vzgojno-
§*Wene  organizacije  Ljubljana
Ther, razmisliajo najbr? Se mnogi,
0sleni po vricih, Solah, bolnisni-
"~ Zal pa pri nekaterih drugih po-
{Samo kancek podobnih pogledav.
']" vrieu Stara Ljubljana, prijeini
€51 stavbi, prislonjeni ob strmo in
o erajsko pobodie, e dovolj
Sora za priblizno stosedemdeset
o%. V dveh oddelkih so dojencki,
€m malcki, najved je sredinckov,
! Stiri skupine, v eni pa so zbrani
W% Solarji. Za otroke skrbijo polega
ik Boske vodje Morijeve Se sest
iteljic, medicinski sestri, osem

gt \ting, hieuk o vedrievalec, cistilki
.J"Iihﬂ'i';('.'
SNfroci  radi  prihajajo v vreec.

i 50 le prve dni, ko je zanje vse

Marto Mori v vrtcu Stara Ljubljana

novo, dotlef neznano. Vpeljevanju
oIrok v vriec pa namenjajo posebno
pozornost, pripoveduje Marta Mori:

»Zacelek doiivljajo zelo razlicno,
nekatere je sirah, zato potodijo kar
veliko solza, drugi se hitro viivijo, in
videti je, kot da bo pri njih slo pov-
sem brez teZav. Ponavadi pa po nekaj
dneh nastopi kriza. Otroci se prilago-
dijo Sele, ko se poéutijo zares varne,
tedaj, ko vedo, da bodo starsi po
koncanem delu zagotovo prisli ponje.
Starsem svetwjemo in jim dovolimo,
da preiivijo, ée Zelijo. prve ure ali
dneve v vricu ob svojih malckih.
Tako se otroci laZje navajajo v nove
akolje, na vrsmike.«

Vzgojiteljice in varuhinje skusajo
otokom dopoldneve ¢imbolj polep-
Sani, popestriti. Pri najmlajsih je 1o
najieije. Porrebujejo veliko igrac, ve-
liko razlicnith dejavnosii. saj se vsake
stvari zelo hiro navelicajo. Cim sta-
rejsi so otroct, tem vecjo zbranosi
lahko pricakujemo in zahtevamo od
njih, zato je z njimi tudi laZe delan.

Za igrace moramo odsteti vsak dan
ved denarja in vse ved je stariev, ki jih
ne morejo kupovati. Tudi v vricih
namtenjajo vedno manj denarja za na-
kup novih igraé. Orroct pa jih §e zme-
raj potrebujejo in Zelijo. Kor nekoé.
»Cas fe takien, da se moramo zelo
zelo znajti in denar premisljeno po-
razdeliti,« razmuslia Marta Morijeva
in nadaljuje: »Se sreta, da nase rova-
risice veltko igraé¢ izdelajo same iz

blaga, volne iz odpadnih ostankov, ki
namn jih odstopijo razne tovarne in
delavmice. Trgover v Stari Ljubliani
nas Ze poznajo, saj pri njih kar naprej
nabiramo $katle in drugo, kar bi sicer
zavrgli. « .

V vrtcu Stara Ljubljana otrokom
ne primanjkuje igrac. O tem smo se
prepricali, ko smo se sprehodili med
igralnicami, skozi pravijicni sver raz-
nobarvnih likov na stenskih panojih,
otroskih risbic in kopico igrac¢. Prese-
netilo nas je, liuj vse so naredile vzgo-
jiteljice: rekavicka z napako, ki so jo
v pletilni  delavnici  hoteli  vreéi
v smeti, je oZivela, ko so ji nasile oéi,
nos usta in lase; wudi rokav starega in
preozkega puloverja je z malo domi-
sljije in spretosti postal pravi fanié;
kuhalnice 5o se spremenile v luike,
otroci pa so sestavili skatle in Skatlice
v robote, kose lesa v viak in hisice im.

V katickih za starse — to so oglasne
deske, vsak oddelek ima svojo, ure-
Jajo jih vzgojiteljice - so véasth navo-
dila, kako lahko ocetje in mame sami
naredijo preprosto igraco, ki je bodo
njihovi najmlaj$i prav tako (ali se
bolj) veseli kor kupljene.

V' delovnemn naérmu vrrca Stara
Ljubljana je (ob nalogah, ki jih pred-
pise Zavod SRS za Solstvo) zmeraj
tudi ternaiska razstava. Morio Mori
smo povprasali, kake se lotijo te na-
Lan! smo razstavo namenil
relesnovzgojnem podrocju, Otroci 50
sami izdelali veliko Spormii poma-
gal, in te smo ragswvili, zdaj pa jik
s pridom uporabligmo. Nekaj Spor:-
nih pripomockoy smo kupili ¢ d -
jem, Ki smo ga lani nav cn:
igrace. Tako bomo letos kun
prosta glasbila, ob koncu solskega

!(."I_'l'.

leta pa pripravili razstavo, ki bo sku-
sala najmlajsim priblizati svet glasbe.
Ropoudje in bobne so otroci Ze izde-
lali, skupaj s svojimi tovariSicami pa
bodo najbri uswvarili §e marsikaj,
predvsem  cimvec  improviziranih
glasbil, k boljfemu
vsega, kar je povezano z glasbo,
bodo pripomogli tudi starsi. Eden od

_ocetov, poklicni glasbenik je e oblju-

bil, da bo otrokom zaigral na svoje
glasbilo in ga wdi predsiavil. Taks-
nega in podobnega sodelovanja star-
Sev smo zelo veseli, saj se tako uresni-
cuje misel, ki jo velikokrat sliSimo
—- kako naj bi se vriec povezoval
z okoljem.«

Vrtee, ki smo ga obiskali, uspesno
sodeluje s krajani Stare Ljubljane in
drugimi — (o potrjuje tudi priznanje
OF, ki mu ga je letosnjo pomlad po-
delila krajevna konferenca SZDL.
Ena od dejavnost, ki ima najvedji
admev - pripravili so jo s krajani, je
bila razstava otroskih risb ob tednu
otroka. Stvaritve najmlajsih so izobe-
sili na Cevijarskem mostu in mimo-
idodi so preseneceni in polni zanima-
nja upocasnili korak. ..

Marta Mori je povedala e veliko
zanimivega o vricu, o sodelavkah,
s katerimi se dabro ujamejo, o njiho-
vem  strokovnem  spoplnjevanju,

o pripravah na novoletno praznova-
nje, ko bodo varuhinje za otroke
same sesile darila — 10 bodo igrace, ki
jih bo dedek Mraz prinesel posamez-
nim oddelkom. Pripovedovala je e
a svojih letih sluzbovanja v bolnis-

]

nict, vrteih, Soli, ki se bodo Ze drugo
leto skilenila = v krog nepozabnih do-
iventj, vrednih novega zapisa.
LUCKA LESNIK

poznavanju

KOMUNIKACIJA V VRTCU

Meijnik in stici

in prakse

predSolska
vzgoja

Skupnost VVO SR Slovenije je v sodelovanju z vzgojno-varstve-
nimi organizacijami obalnih ob¢in Izola, Koper in Piran pripravila
VIL. strokovni posvet vzgojiteljic. Na posvetu, ki je potekal od 10. do
12. novembra 1988, se je zbralo nad 400 vzgojiteljic, strokovnih
delaveev in strokovnjakov, ki se v razlitnih ustanovah ukvarjajo

s problematiko predsolske vzgoje.

Ko smo pred letom dni zaceli vsebinsko in organizacijsko snovati
posvet, se nam je postopoma izoblikovala zamisel, ki je podasi
dozorevala in prerasla v spoznanje, da morajo imeti najpomembnejSo
besedo na posvetu vzgojiteljice; te naj iz neposredne pedagoske
prakse priklicejo svoje bogate in izvirne izkusnje iz komunikacije.

Komunikacija v najSirfem pomenu je femeljno in primarno po-
drodje ne le v vrtcu, ampak v vsej druzbi in na vseh podrogjih
clovekovega delovanja. Samokritiéno pa moramo priznati, da smo ji
do zdaj namenjali premalo strokovne pozornosti. Zato smo v skupno-
sti menili, da je prav, da komunikaciji v vrtcu namenimo VIIL.

strokovni posvet,

Na posvetu smo upostevali ne-
posredno vzgojno prakso in stro-
kovno obravnavo aktualnih pro-
blemov pred3olske vzgoje. V ta
namen smo zbrali 74 prispevkov
vzgojiteljev, svetovalnih delav-
cev iz vrtcev in drugih strokov-
njakov. Prispevki obravnavajo
najrazli¢nej$a podrodja in vrste
komunikacije, zato so v gradivu
razvri¢eni v tele tematske
sklope: Govor kot sredstvo ko-
munikacije, konflikti kot sred-
stva komunikacijskih procesov,
Neverbalna komunikacija, Vrtec
— Sola - krajevna skupnost,
Odrasli v vrtcu, Vrtec in starsi,
Otroci med seboj, Komunikacija
v umetnosti in na nekaterih
vzgojnih podrogjih, Nove oblike
usposabljanja — temelj kako-
vostne komunikacije in Splo$no
o komunikaciji.

Program tridnevnega posveto-

vanja se je zacel z uvodnim pre-
davanjem dr. Gabi Cacinovi¢
Vogrin¢i¢, s predavanjem Vet
istega ali spremembe v sistemu
in se $e¢ isti dan nadaljeval z nog-
nim programom. v katerem so
udeleZenci lahko prisluhnili pre-
davanju dr. Ludvika Horvata
Psiholo8ko-pedagoska vpradanja
pri uvajanju naravoslovnih vse-
bin v vrtcu, ali pa si ogledali
projekcijo videofilmov. Nasled-
njega dne je potekalo delo v 15-
tih skupinah. ki so jih vodili mo-
deratorji - strokovnjaki. ki ne
delajo neposredno v vzgojno-

varstvenih organizacijah, zelo
dobro#pa poznajo dejavnost vrt-
cev in so strokovnjaki za vodenje
skupin. Menili smo, da bomo
s tem dosegli interdisciplinarni
prijem, izmenjavo razli¢nih izku-
Senj, pogledov in mnenj ter se
seznanjali z akutalno problema-
tiko razli¢nih strok, ki se ukvar-
jajo s predSolskim otrokom.

Najvedji poudarek smo dali
delu v skupinah. V ta namen
smo udeleZencem Ze pred posve-
tom “poslali delovno gradivo
z vsemi prispevki. Skupine, ki so
se oblikovale na samem posvetu.
so bile pri delu povsem samo-
stojne.

Vsebinskih sklopov. ki naj bi
jih skupine obravnavale, nismo
dolodili vnaprej, ampak so se
&lani z moderatorjem dogovorili
in dolo¢ili vsebino, o kateri so
razpravljali.

Zadnji dan je bil namenjen
sklepni razpravi vseh moderator-
jev — omizju, ki ga je vodil dr.
Ludvik Horvat.

Iz bogate razprave, ki je bila
problemska in polemi¢na, je
tezko izlus¢iti vse strokovne di-
leme in probleme, ki se pojav-
ljajo v teoriji in praksi instituci-
onalizirane predSolske vzgoje.
Zato skufamo v povzetku
sklepne razprave prikazati naj-
pogostejsa vprasanja, ugotavljati
in odkrivati probleme, s katerimi
imamo na tej stopnji razvoja
predolske vzgoje najpogosteje
opravka.

@ Sodobna predSolska vzgoja je na razpotju med vzgojo, var-

stvom in ucenjem.

@ Kaj in kako dopolnjevati in spreminjati v praksi?

‘@ Odkrivati in ustvarjati nove moZnosti za otroka.

® Nujno je sodelovanje in skupno, bolj celostno nacrtovanje
vzgojnega dela, ki uposteva otroka kot celostno osebnost in izhaja iz
njegovih interesov ter upoSteva otrokove moZnosti za udenje.

@ Omogoditi je treba gibkost vzgojnih dejavnosti znofraj skupin
in prerasti togost organizacije dela v vricih, otroku pa, da bo samoini-

ciativen.

® Zdruziti in povezati moramo izkusnje o moznostih, ki jih
vpeljujejo posamezni vrtci, postopoma pa vpeljevati razliéne pro-
grame, pri katerih bo mogo¢a izbira razliénih poti, ki vodijo do istega

cilja.

@ Odpraviti hierarhicne odnose — nadrejenost in podrejenost in
dati vzgojiteljicam moZnost za samostojno in ustvarjalno oblikovanje

zivljenja v vrtcu.

@ V vricih naj vlada demokraticno ozracje (ne razpuicenost),
v katerem bo otrok zadostil svojim socialnim in ¢ustvenim potrebam
in bo ustvarjalnost nadomestila preveliko storilnost in poucevanje.

@ Pospesimo sodelovanje strokovnih delaveev v vricu, — to bi
omogoftilo drugaéno komunikacijo in interdisciplinarni prijem.

Namen posveta ni bil razresiti
strokovne dileme in odgovoriti
na vpradanja; bil je le mejnik,
kriziS¢e in sti¢isCe teorije in
prakse. ki je zamisli. probleme
in izkusnje obogatil in dvignil na
bolj kakovostno strokovno ra-
ven. Iskanje novega in boljsega.
ki se je v pedagoskih kolektivih
zacelo Ze veliko pred posvetom.
naj bi se nadaljevalo tudi po
njem. In prav v tem vidimo novo
kakovost spreminjanja pedago-
Ske prakse. ki naj temelji na nje-
nem razélenjevanju in preuceva-
nju. Tak3na posvetovanja in sre-
¢anja pomenijo neprestano Siri-
tev in bogatitev potrebnega in-
terdisciplinarnega  znanja  in
spoznaii o otroku. ki ga vzgoji-
telji potrebujejo pri svojem vsak-
danjem delu. Le v skupnem so-

delovanju teoretikov in prakti-
kov. njihovi neprestani izme-
njavi izkusenj in iskanju novilre
sodobnejsih  oblik in  metod
vzgojnega dela bomo postopoma
izoblikovali vrtec, ki bo po Zelji
otrok in vzgojiteljev, vrtec, v ka-
terem se bo otrok pocutil pri-
jetno in lepo; vrtec. v katerem
bo vzgojitelj samostojen organi-
zator vzgojnega dela.

Rod nasih najmlajsih bo Zivel.
delal in ustvarjal v tretjem tiso&-
letju. v tisoéletju sodobne. civili-
zirane in inovacijske druzbe.
zato res ni vseeno, kaksno po-
potnico mu bomo dali na pot.

Predsednica
Skupsdine skupnosti
VYVO Slovenija

VOJKA STULAR
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Vsi jo sovrazimo

Rada imam mlade ljudi. Od-
kriti so, zato se iz njihovih pri-
pomb veliko naucis. Tudi razmi-
Sljas lahko. Naslov sestavka je
nekoliko grozljiv, vendar moram
takoj pojasniti, da sovrastvo ni
namenjeno nobeni uciteljici, am-
pak — slovnici slovenskega jezika.
Zadnji¢ me je neki solar vprasal,
ali sem jaz imela slovnico rada,
oni da jo vsi sovraZijo. Da, imela
sem jo rada, pa tudi naudila sem
se jo do 8. razreda. Kako se je to
mojim uciteljern posrecilo, ne
vem, vem samo to, da smo veliko
ponavijali, vadili, pravzaprav so
nas kar malo urili. Zakaj pa ne?
Ce se Sportnik po Sest ur na dan
ukvarja z enakimi gibi, ée se glas-
benik trudi po cele ure, zakaj pa
slovnicnih pravil, spreganja in
sklanjanja ne bi malo urili.

Vsa leta sem ucila slovnico,
v asnovni Soli veliko ur, v srednji
malo manj, ker ni bilo &asa, zlasti
v tretjem in Cetrtem letniku ne,
kjer je slovenstina z dvema
urama na teden samo za okras.
Pred leti so me nekdanji udenci
povabili na neko obletnico os-
novne Sole. Nekdo mi je rekel:
»TovariSica, Se zdaj znam
stavéne clene.« Spomnila sem se,
da smo res skoraj vsako ‘uro po-
navljali stavéne clene in druga
slovnicna pravila ter dodajali
zglede. Torej sem posnemala
svoje ucitelie. Véasih smo vadili
celo uro. Vse smeo napisali na
tablo, sprafevala sem pa tiste
ucence, ki snovi niso dobro razu-
meli (toda ne za oceno). Tudi pri
razlagi je §lo pocasi s taksno in
drugacno kredo, s puséicami sem
in tja. Ne vem, ali so ucenci imeli
slovnico radi, vem le, da se je
niso bali. V prvem letniku sred-
nje Sole ucence zmeraj vprasam,

kdo ima rad sloveni¢ino. Vsi
v zadregi gledajo v klop, potem
se pa dvigne kaksna plaha roka.
Komaj slisno ubogi ucenec pove,
da ima rad knjievnost, slovnice
pa sploh ne. Sprasujem pa, kaj je
vendar s slovnico na nasih Solah,
da je ucenci povecini ne marajo.
Verjetno bi jih bilo dobro prepri-
cati, da slovnica ni posast, da se
Jo da nauciti in da je lahko celo
zamimiva. Saj ni treba zaceti
zZ najteZjim zgledom, Cerudi je za-
pisan v ucheniku. Prav bi bilo,
da bi ucenci sami poiskali kaksen
zgled iz Zivijenja.

Se nekaj mi lezi na srcu. Pri
poucevanju prilastkov sem nale-
tela na zanimive nesoglasje.
V Zagarjevem ucheniku je zgled
»Izpil je éaso studenénice« razlo-
Zen logicno, v uébeniku Sloven-
skih jezik I pa podoben zgled
rahlo nelogicno. Ob takih poja-
vih ¢loveku ni lahko pri srcu, ker
bistri ulenici hitro ugotovijo, da
je nekaj narobe, in z mladosmo
odKkritostjo recejo: »Tovarisica.
brez zveze.~ Zelo dolgocusno je
tudi to, da isto snov ponavljamo
iz leta v leto, da teijo snov jem-
liemo prezgodaj (npr. vse vrste
prilastkov v Sestem razredu, vse
vrste odvisnikov v sedmem in. ).
da ni pravega sistema. Ce bi uce-
nec imel obcutek, da bo zvedel
nekaj novega, da novo znanje na-
staja na utrjeni podlagi, bi bilo
precej boljse. Da slovnica ne bi
bila »brez zveze«, bi bilo dobro
v razredu pred udenci misliti
s svojo glavo, kaksno stvar precr-
tati, kaksno dodati in slovnico
povezati z Zivljenjem.

Prisluhnimo uéencem! Ne bo
nam Zal.

URSKA SNEDIC

Pozabljamo...

Pozabljamo,
da ima vsak
svoj obraz.
In jaz

n

in mi vsi,

da ima vsak
svoj jaz

in srce,

ki boll,

¢e ga ranimo.
Gremo

in nam ni mar,
kdo je kdo

in kje

in kaj

n cemu

in zakaj.
Gremo.
Kam?

SEVER

PETRA FAIDIGA

S O S PO TELEFONU:

Tudi otroci so ljudje

Telefonski klic.

— Dovolite, da se predstavim samo kot Simonova mama.

Simonova? Nobenega Simona ne poznam.

— No, in kaj bo dobrega? Ali pa slabega? Kako da nocete
povedati imena?

— Ker bi se potem Simonu se slabse godilo.

— Kaj pa se zdaj dogaja z njim?

— Legastenik je.

— Potem si kar mislim, da ima v Soli teZave.

— Zaradi tega vas klicem. Ali vi ne bi mogli ukiniti Se
samonarekov pa ucenja na pamer pa branja dolgih besedil, tako -
kot ste ukinili pisanje kontrolk iz snd v drugem razredu.

— Jaz? Jaz nisem niCesar ukinila. Jaz sama sploh ne morem
nicesar ukiniti, pa ¢e bi Se raje.

— Utiteljica je povedala na roditeljskem sestanku, da ste vi
prepovedali pisati kontrolne naloge. Saj ona je bila nejevoljna,
meni pa je zaigralo srce. Rada bi se vam zahvalila. Simon je
presrecen, ker mu ne bo veé treba pisati teh bedastih kontrolk.

— Bedastih? To ravno ne. '

— Bedastih, da. Sploh so zdajsnje sole bedaste, da ne recem
kaj hujSega. Poslusajte me, prosim, dovolite, da vam povem,
kaj vse sem Ze prestala zaradi Simona samo zato, ker so Sole
take, kot so. Fant je bister. Vse si zapomni. Pisati in brati pa ne
more in zaradi tega mu grozi najhujse.

— Gospa, pomirite se. Kot legasteniku mu v $oli zanesljivo se
posebej pomagajo. Gotovo hodi wdi na dispanzer k posebnim
vajam. Ali ste se pogovorili s Solskim svetovalnim delavcem,
z ravnateljem?

— Povejte mi, zakaj na Solah sploh so ti psihologi. V dveh
letih za Simona od njih nisem dobila prav nobene pomodi.
Uciteljica pa sama hiti in hiti in zahteva tekoce branje in pravi,
da nihée ne bo mogel biri niti elektrikar, e ne bo znal hitro
brati. Simon je prijokal domov. Mami, je hlipal na vratih, ali
Jjaz res ne bom mogel biti elektrikar? Simon, ki strese iz rokava
toliko o elektriki in elektroniki, da se mu oba z moZem &udiva.
In tako mu uciteljica unici zadnjo trohico upanja.

— Tega zagotovo ni Zelela storiti. Premalo je pomisiila na
posameznike, ko je vsem hkrati povedala nekaj hudo splos-
nega.

— Lepo vas prosim. povejte ji. da so otroct ljudje. Storite
nekaj, da bo Sola bolj humana. Zgrozim se ob misli. da bo
postal Simon Zrtev Solskega sistema. Sistema. ki ne uposteva
otrokovih posebnosti. Napravite kaj koristnega za otroke, kot
mama vas to prosim. In zaupam vam, da uciteljici ne boste
povedali, o ¢em sva se pogovarjali. sicer se bo Simonu godilo Se
slabge.

Pogovarjali, da, skoraj polno uro, ne da bi se mogli videti iz
oci v oc¢i. KakSen olajsevalni prenosnik sporoéila je tenka
telefonska Zica. Obraz ostane skrit, dusa pa se éuti.

~ Ste sliSali pogovor na valu 202? me je isti dan vprasala
neka uciteljica. Vsi samo udrihajo po nas. Saj to je ve¢ kot
nesramno. Pred letijeZavod za Solstvo zahteval pisanje kontrol-
nih nalog, ¢es da je to edini objektivni naéin preverjanja znanja.

Dvaje ogaréenj v istem sluibenem dnevu, pa tako razliénih!
S Simonovo mamo sem se v marsi¢em strinjala. Kolegici nisem
mogla kaj prida oporekat.

Komu naj bom svetovalka?

BERTA GOLOB

Kadar filozofi sploh kaj so, so pravzaprav samo zakrinkani pesniki.
In njthova poezija je edina resnicna, iskreno naivna poezija — edina
prava poezija.

Ce poezija sploh je, potem je poezija tisto, na kar nasa misel in nasa
senzibilnost naletita, ko se neobvezno potepata okrog.

Temeljna napaka novejse literature je po mojem mnenju ravno v tem,
ker ni dovolj intelektualisticna. Clovek se je namre¢ v stoletjih in tiso-
cletjih po splosnem priznanju zelo razvil in povecal prostornino svojih
mozganov. In kot je zdavnaj neko¢ zvecine s sekiro iz kremena ubijal
severne jelene, tako dandanes zvecine misli; dolbe, brska, analizira. In
kot je neko¢ prikazati éloveka vecinoma pomenilo pokazati ga, kako
lovi severne jelene, bi dandanes prikazati ¢loveka moralo vecinoma
pomeniti pokazali ga, o ¢em in kako premislja. Ce pa umetnost tega ne
pocne ali ne pocne dovolj, oitno ne izpolnjuje nasih pricakovanj v
primeri z umetnosijo jarmskega ¢loveka.

Kajti kaj je pravzaprav ljubezen? To je, preprosto povedano, ra-
zmerje med duSevnimi silami dveh pripadnikev razliénega spola!

VLADAN DESNICA

Nekdaj so pri nas kovali z velikim kladivom na vodni pogon,
imenovali so ga norec. Vsak je svoje srece kovag, zato
potrebuje svojega norca. Tega ponavadi tudi najde. Idealistu
pa ga niti iskati ni treba.

Bo povecan zvezni proraun zahteval tudi davek na osebno
lastnino?

Na Dolenjskem so bili daljnovidni: ze pred leti so registrirali
samokolnice.

Mrzel jesenski dan. Za praz-
nike smo zaprli dom kar za pet
dni. Uéenci so odpotovali v petek
takoj po pouku.

Hodniki so ostali ¢éudno tihi,
postelje v spalnicah postlane,
stoli prislonjeni k mizicam, tla
pomita. Nikjer nikogar. Ni¢ obi-
Cajnega Ziviava, Sumenja vode
v umivalnicah, tekanja in oglusu-
Joce glasbe iz tranzistorskih spre-
Jjemnikay.

Moje deiurstvo traja Ze od
dvanajstth. Danes se uéenci vra-
cajo. Jutri je spet delovni dan.
Pouk.

Zdravo! Mile stoji med vrati.
Od mraza pordela lica, ovratnik
vetrovke visoko privihan. Le pol
obraza vidim. In oéi. Kot dva
kostanja! Pod pazduho H$éi va-
ljasto platneno potovalko. V njej
Je spet Cista obleka, ki jo je bila
mama oprala in zlikala. Kot vse
mame. Dam mu kljué, da bo od-
kienil spalnico. Prvi je. Pripeljal
ga je sosed, ki nadaljuje pot v so-
sednjo Avstrijo. Zdomec. Drugi
ucenci bodo prihajali proti ve-
Ceru, nekateri ponodi ali celo zju-
traj. Utrujeni od poti. Potujejo
Stiri, pet, osem, celo deset ur.
BliZnji manj.

Prebiram neke pedagosko re-
vijo. Mile pa se je vrnil. Na mizo
poloZi etui s kijuci in tri bleséeca
rdeca jabolka. Hvala, Mile. In ti?
Je zate kaj ostalo? Sedi! Kaj si
pocel doma, vprasam. Droban se
skoraj izgubi v stolu. Kockasta
srajcka, kot tedaj v septembru. ..

Peljem se v mesto. Z avtobu-
som. Okrog dveh. Sonce in fu-
dovito modro nebo. Nekaj
opravkov imam. Mimogrede
bom popila skodelico kave v slas-
¢icarni Evropa. Poleg mene stoji
pri izstopnih vrarih fantié, ki se
ga spominjam iz doma. Novinec.
V kolegovi skupini je. Okrogel
obrazek, rjavi lasje, jeans. Kam,

Jutrisnia stavka

pravim. Po vozovnico je nar
njen. V soboto odpotuje. Ena®
pot imava. Te smem povabiti # |
koscek torte? Izstopiva v mestf <

vrved. In klepeleva.

Miletovi starsi Zivijo v
blizu Nove Gradiske. Oce dé®
pri Zeleznici, mama je dom|
Skrbi za manjso kmetijo. Prist
ljeni. Iz okolice Jajca. Od tal
kjer so poti ozke in strme. Kon
za konja. Pridelke pospravif}
medvedi in druga divjad. Ne ¢°
se Ziveti. V ravnini je bolpt
V' osnovni Soli je bil odli¢njo
Tudi v Ljubljani na Srednji grat
beni Soli dobro izdeluje. Ce I
sreca, bo tehnik. Doma so 8
sprejeli v. srednjo Solo elekit E
stroke in na srednjo narav’|
slovne, pa jo je mahnil v Siov|
nijo, kjer ga bo éakalo ob kon®)
Solanja tudi delovno mesto. ..

Preckava kriZisce in obstane
pred slascicarno. Velika steklemq
vrata, zlate érke, mehki pastel 2
lenega itisona. Vstopim. Todd
Kje je ostal moj spremljevalet|
Mile je izginil. Kot da se je pof St
greznil v asfalt. Ni ga pred
noj, ni ga za mano. Stopim nai¥
na plocnik in za trenurek fe ujfl
mem tisto kockasto sraj¢ko, ¥
hiti z mnoZico proti Zelezniski p?
staji. . .

V naslednjih dneh se z Mileto® &
srecujeva na hodnikih, v jedilni
pri vecerji ali kosilu... Drdi %
bolj dale¢ od mene. Rada bi §
vprasala, cemu je tedaj pobes

nil. .. :ic
Zdaj sediva in se pogovarjavt :‘::

Zunaj pa veter vrtindi zlate b
zove listice po sivem pustem 65| o
faln. c

Kmalu bodo prisli $e druf
ucenci. Janez, Rasim, Marja¥ha
Dragan, Goran, Rasim,
nisa... Zdravo, tovarisical

PETRA FAJIDIGA SEVER

Brez hotenja in ambicij se ne mores nikjer uveljaviti, niti v tovan

Tudi v tovarni je treba zagona. Tega te nauci danasnja druzba, vsegd Ne

nauci, od kvartanja do potrosnje. Nauci te trezno misliti in poudarjof
da so PreSernovi verzi »da le petica da ime slovece«, vedno v mol
Vse, kar ri siplje srce, moras pozabiti, drugace te druzba ne mara.
hoces tiveti, moras zavreéi vse v brezzvocje. Gluhi noéi moras izpoW tak
dati, kako ti je hudo, kako te pot tefi, moras razodeti drevju ob ploM rg
kako se ti vse odvrata. Drugace bi bilo nedopovedljivo. Ne bi dobi Pre

Stq
na L
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v zameno niti malo svetlobe. Zakaj bo jutri stavka, se tudi ne ve. Ce4 dg

dovolj buden, si pripravis Ze prej zdravnisko spricevalo, da ne izgubt

jutrisnje dnevnice.

Ce si pa poln predsodkov, kaj bodo drugi rek¥
tedaj stavkas, in ob mesecni pladi se ti to maséuje. V dvomu sem
jutrisnjo stavko, vendar ne zaradi dnevnice, ki jo izgubim. Nikoli mi
bilo do denarja. Dovolj, da ga ima clovek za vsakdanjo potreb!
Nasprotno, gnusi se mi, ker vem, da zaradi njega izgubis velikokrat 1§
kar ti je najdrazje. Radio, televizija, vse je Ze razbobnalo o jutrish
stavki. Mi pa smo naveli¢ani in siti vseh obljub, gluhi smo in topi za

" No,

9pi
1 2ac

nered, ki nam ga nalagajo od ¢asa do ¢asa. Sprasujem se, cemu slufif Iz s

nase povorke, zakaj se borimo, ne da bi kaj dosegli.

. Pred dobrim tednom sem slisala glas nasih izseljencev, ki so Wi
zacasnem delu po svetu. Najveé jih je v Nemdciji. Zanimiv Jje M
pogovor slovenskega Benecana, ki je prosil, naj cimprej pomagalk
Beneski Sloveniji, drugace bo prepozno peti pesem pod Matajurjel
Dokler sem Zivela med svojimi ljudmi, nisem vedela za besedilo pestt

Oj boZime.

Danes Sele vem, kaj pomenijo besede Matajur, Tipana, Cedad,
Bardo in druge vasi. Potres je uniéil hise in sela, a ne volje nekatem®
nasih ljudi. Toda teh je malo in ¢e se komu izpovejo, ni odme
Poskusili so na lastni koZi prositi za odmev, kot sem jaz prosila, a i,
lastni koZi sem tudi jaz obcutila, da odmeva ni! Vihar je mocnejsi 0
njik in od mene. Tudi nje sem pogosto srecevala v povorkah. Krith
so, da bi prevpili razcefrane oblake, ki blodijo nad njimi. Nadiza

in shisi njih samotne kiice.

Prek Benecije gre srce dalje, do koroske meje: Ovéja vas, Ukv§
Zabnice, Bela pet, Rabelj. Te vezi so kakor Zica, speljana po istel§
tiru, a kaj povejo?.Ne vem. Veeraj sem drugace zrla nanje. Danes, N
jih drZim v rokah, jih laZe kristaliziram. Vse, kar je, je vse premalo, §
JjutriSnja stavka je kakor leden kapnik, ki polzi ¢ez pot. Vse ostaly

neresljiivo. Moralo bi nas biti veliko v peverki in bi morala sledfy. -

druga povorka, drugi povarki tretja in tako naprej, da bi lahko 03
blodili cez most. Toda élovek je paln egoizma in nima rad ranjens

nog. Raje bedi in odvrne pogled, zavije v drugo smer, da se izogl i b

povorki, da se ne kompromitira. Clovek ne mara biti lacen in sanjl

v tolmunu o lepih dneh.

Se vedno cepim budna ob mizi in razmisljam, kaj nam bo nove¥
nasula jutrisnja stavka. Tu ob koroski meji ne bo povedala nié novegs 3y
Vse bo le velik preliv senc. Kaj bo prinesla nasim liudem ob mesmélf,
asfaltu, tudi ne vem. Morda bo ukrotila glasove, morda bo prerezal
kaj preraslega, morda bo kaj plevela izistila. Tudi jutri bo vse odsle

kot vedno, hitro in tiho.
MARIJA MISLEJ

{1z knjige Mirijade, samozaloZba, Gorica 1982)

lung,
{1}
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'Konkretna pedagogika

Matura, bruc in stare bajte

Matura je zdruzila dva ra-
Sreda, Fensko in mosko para-
lko sele na valeri, pri Cadu. Ob
Witanju smo lokal zapustili in Ze
% desetih me je prebudil prezebli
" preplaseni soSolski maturant,
i morda jaz vem, kjer je nje-
80va srajca. Nato sva jo mahnila
Spet k Cadu nazaj in ostir je dejal:
»Kar za mano, fanta!«
Sla sva v dvoranico nase valete
" zagledala njegove srajco pod
Stropom, na muholovei. Potem
2 pri_ meni pocakal, da mu je
Moja mama srajco oprala in zli-
la, Sele nato si je upal prikazati
ma zrel, z zrelostnim izpitom.
Jeseni sem torej nepouden, ne-
dlocen in vznemirjen stal v avli
Univerze, ko me je agovoril pri-
ni student:
»Kam se bos vpisal, brucek?«
»Na medicino ali na strojno!«

@ prebivanje v Zagrebu, ker
Strojne in medicinske v Ljubljani
NP e

'lz starih listov

»Zelo podobno! Pa imas denar.

»Nimam. «

»Pa daj filozofijo! Najbolj se
splaca slavistika, ker ima dobre
prfokse in knjige zastonj.«

»Bi pa slavistiko, ée je res
tako!«

»Cisto res in ¢e gres z menoj
gor, bos lahko takoj opravijal
sprejemni izpit. «

Pustil me je pred nekimi vrati
in se kmalu vrail, ¢es da lahko
vstopim. Za katedrom je sedel
suh in bradat ukrivljenec kljuka-
stega nosa in vodeno hladnih odi.
Ko me je vprasal, kako se pisem,
sem videl, da ima ve¢ zob gnilih
kor zdravih. Ob njem sta bila dva
mlajsa sprasevalca in srednji je
zacel:

»Zakaj si zbral slavistiko?«

»Rad imam pesnistvo, dramo,
prozo in sploh. . .«

»Torej zna$ lagari, kar sploh ni
slabo, ce bos pisatelj! Bi nam
povedal kaj o PreSernu?«

>V vsej gimnaziji ga nismo
obravnavali, ker je v Sesti prisel

o 2 Kragnje.
i SIisi se sem ter tje, da nekaki Solmastri in lerarji grajajo to in uno,
%ar ravno nikakorsnje graje ne zasluZi. Tako postavim, ni dolgo. kar
je neki tako imenaovani lerar zakrofil: »Slovenska Spraha je za
kmeta.« Nehote Je prav povedal, ker res je, da je kmetu slovenski, le
Slovenski jezik potreben, kar tudi kmet sam spozna, pa tudi 3eli, da bi
Ye praviéna re¢ Ze skoraj uresnicila, rer se vpeljal domaéi jezik saj
bliko v pisarnice, da bi gosposke kmetu v njegovem jeziku dopiso-

le, ne pa v ptujem

Mavadni jeziki po svetu.
Utiteljski tovars 1862, str. 144

Iz Savske doline.

Minuli so Solski prazniki, in decki in deklice tekajo. v Solo, si
Nabirat, kot febelice, za Zivijenje potrebnih ved, in se navzeti flahmega
Quha, kateri da ¢loveku pravo veljavo. Ce pogledam mlado druzbico
NedolZnih otrok, se mi nehote vrinejo misli: To so dravesca, ki jih
Moram izrejati, da bodo postale krepke drevesa in rodile obilno

ahtnega sadu. Ali mi pride na misel, kar je neki solski vodja novemu
Uitelju ob kratkem rekel, ko ga je pervikrat v Solo pri peljal: »To je

I

)

Tudi se 3e najde pri nas sem ter tje kak modrijan, ki misli. da
Slovenski jezik bi le zato radi vrnili v Sole in pisarnice, da bi nemscino
itro popolnoma zaterli, kar pa posten Slovenec e nikoli ni mislil. Mi

Zelimo toliko pravice za svoj jezik, kakor je imajo Ze vsi drugi

haj draZje in naj imenitnise blago, ki Vam ga cerkev in derfava
Rrocuje; blagor Vam, ako se iz med teh malih nobeden ne pogubil«
v 1 Neka groza presine ¢loveka pri takih mislih; zraven pa tudi ¢uti, da

{ UCitelje-v stan ni tako zanicljiv, kakor ga nekateri z nogami teptajo. Ze
ari Virgil je rekel: Kogar so bogovi sovrafili, so ga odgojitelja
haredili. Kolikokrar sem slisal ucirelja milovati, ker more vbijati se pri
{ lako nerodnih otracih, in marsikateri je Ze zraven pristavil, da bi bil
'aj§e za to ali uno, kot za ucitelja. Vselej so se mi pa take besede

Preneslane zdele, da bi bil mogel moléati; zavernil sim jih spodobno,

" Nost stariev je kriva.
Za moj del se mi zdi bolj blago opravilo otroke odgajati, kot z Zivino
A\ Opraviti imeti, ljudi dreti i.t.d. Vse, kar postenega uditelja hudega

€3 da namreé ucitelj ni kriv, &e so otroci nerodni, ampak vedjidel nerod-
] 1

i adene, vzrok so nerodnasti drugih; ée pa on to poterpi, mislim, je bolj
lago ravnal, kakor, ko bi bil sam neroden. Svet je in je bil o poklicu

i

f 1

Uciteljskem narobe misel. . .

Uciteljski tovars 1862. str. 375-376

Res je, da je dosti takih, kateri terdijo in posili hocejo, da otroce
APrecej ko v Solo stopi in ga ucitelji nekoliko lepSega obnasanja privadi,
%€ 0b enem movra tudi vse druge znanosti umeti in znati. Dosti jih je, ki
‘Y0troka posiljajo v Solo samo zavoljo nadlege, da mlajsim doma ne
Wiljubuje in da se jim spod nog spravi: precej ko je pa otrok v Solo
\Wpisan in veckrat le samo Solski prah povoha — se starsi ne brigajo

ovolj zanj in na otroka e poprej malo, potem pa nic ne pazijo, ce: sej
odi v Solo! Utitelji naj po tem ¢udeze delajo, in na enkrar iz otroka

Jtnako podobarju iz lipovega debla ali $tora — lepo podobo izobrazijo.
4 .°0sti se govori, malo ali ni¢ pa stori; Sola na deZeli ne bode vspeha
| mela, dokler se bodo postave samo dajale, ne pa spolnovale, in dokler

Ytarisi ne bodo podpirali ucitelja. Zastonj je v Soli praznemu zidovju

Uciteliski tovars 1869. sir. 93

40d kocevske meje. (Cerna $ola).

; $ovoriti. .. Gotova moral bi uditelj pri svoji borni placi Se placevati

Wojega Zandarma, ki bi otroke v $olo gonil. — Dolgo Ze serkamo éisto
“Wltho, kateri se pravi »potrplenka«, in dolgo si 3¢ maZemo boleca pleca
Lastjo »Geduld- in éakamo, da se prezenejo tamni oblaki in da se
flam odpre zagrinjalo, za katerim je skrita nasa boljsa prihadnost, toda
AUpanja ni kaj veliko.

Véasih so pravili, da je v nemskem Gradcu éerna Sola, v kieri uce

i Ponoci od 11 do 12 ure. Ali so bili ljudje, ki so se v tej Soli uéili, cerni,
44 je bil nauk éern ali so bile ucilne sobe cerne. ali kaj je bilo tam
Cerno, nam zgodevina ne pove, Zaslovela pa je zopet po svetu neka

terna sola, ki po vsi pravici zasluzi cerni pridevnik. Ta Sola Ze devet let

Ali bila pobeljena: v Solskih sobah je bilo bolj éerno, kakor v kuhinji.

e le pretecena leto se je dobilo toliko apna. da so pobelili uéilne sobe:

drugo pa je Se sedaj. kakor je bifo, ¢erno,
Pa 1udi druga oprava pri tej soli se viema s cernim pridevnikom. Bleda
Una po noc¢i skozi zaperta vrata sije v veio, in gleda, kako nektere

tedaj se sedaj ¢erna sola.

valce na dolgih in nitkih nogah plesejo in svoje burke uganjajo. Ta
Cerna Sola je v kraji, kjer nemski Kocevar belemu Kranjcu podaja
Wojo delavno roke - v Cermosnjicah. — Nomen, omen.
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profesor Vodnik do razsveiljen-
stva, Koblar je pa v sedmi nada-
ljeval z Levstikom.«

»To bomo raziskali na banski
upravi in na ministrsivu za uk in
bogocastje! Pa poskusimo nekaj
laZjega! Zakaj Presernova kahla
nima roca? Obraz te izdaja, da
nimas pojma, kako sta se za ka-
hlo stepla oba presernoslovea Zi-
gon in Kidri¢, da je zato zdaj brez
rocal«

»Nekaj sem slisal o tem!« sem
Jecal.

»En drek si slisal! Pa zapoj
drZavno himno!«

Sele zdaj se mi je posvetilo, da
sem najbrz nasedel starim bajtam
in sem pac zapel BoZe pravde.
Komisija je strumno vstala in
preglasil me je smeh s hodnika,
kjer se je nabralo palno Studen-
tov, ki so vsi vedeli, da se Ivan
Rob spet z bruci zabava.

Poskusni zajcek

Diploma na filozofiji je imela
samo’ tri izpite, k prvemu se je
smelo Sele po dveh letih in bilo je
treba  odgovarjati  profesorjem:
Radojéicu in Kosu za zgodovino,
Sturmu za francoscino, Nahii-
galu za rus¢ino. Po dveh letih, so
me sosolci pregovorili

»Ti nimas treme. Javi se k iz-
pitu, da bomo natanko zvedell,
kaj sprasujejo. Prava figa, ce te-
lebnes! Saj ga smes opravljati tri-
krat!«

Zrivoval sem se,in preden sem
vstopil v obdelavo k zgodovinar-
Jema, mi je v veZi starejsi Student
svetoval:

«Ce fi ne bo $lo, povej, da si se
ucil po knjigi Zgodovina Srbov,
ki jo je spisal Sedivil«

V velikanski sobi sta me prica-
kala oba sprasevalca. Pri Kosu
sem kar dobro izmencal sveto

cel premetavari po stolu, nato me
je hitro in na kratko nabodel
z baji za Zadar ter odslovil. Ko
sem bi zunaj, je prifel za menoj
dr. Milko Kos in mi razloZil:

»Gospod kandidat! Sedivija
mu ne bi smeli omeniti! Ste na-
sedli kaksni stari bajti? «

Naslednji dan sem kar lepo
opravil pri dr. Sturmu, zadnji
dan sem se pa proslavil, da se je
o mojem izpitu Se dolgo govorilo.
Na vrsti je bil dolgobradi ucenjak
dr. Rajko Nahtigal, ki mi je dal
brati in prevajati rusko besedilo
z naslovom Bela. Za silo sem
prebral, za malo slabso silo pre-
vedel, potem pa je profesor vpra-
Sal:

»Zakaj ima Bela v naslovu trdi
e namesto mehkega?«

Nahtigal je bil uvideven. Ta-
kojsnjega odgovora ni pricakoval
in zacel je nekaj brati z desnico
v bradi. Minilo je Ze kaksnih se-
dem minut, ko se je spomnil, da
moram odgovoriti. Zazrl se je
vame in z nasmeskom ponovil,
kako in kaj je s tem trdim e-jem
v Beli in sem smelo odgovoril:

»Ta trdi e je tiskarski Skrat!«

Profesorju ja padla knjiga na
tla, vstal je in odvihral skozi svoje
vrat vse do asistenta. Medtem je
vpil:  »Sramota!  Predrznost!

kandal! Kdo je ra tip?« Nato je
pritekel k meni asistenr Bizjak,
me pospremil do vrat, jih odprl
in spregovoril, da so slisali vsi
zunaj cakajodi:

sZapustite Ze te svete znan-
stvene prostorel«

S treskom je zaloputnil vrara,
mene so obstopili radovedni éa-
kajoci, nekdo mi je ponudil in
priigal cigarefo:

»Da se bos pomiril! Kaj sta
imela s starim?«

»Podivjal je zaradi trdega e-
jal«

Skok v novo leto. HitrejSe od spretnega moza pa so nove

cene in inflacija. In lep nasmeh, prosim!

Hemo, rimske naselbine in ceste
po Sloveniji, Radoj¢ic se mi je pa
za zacetek predstavil, ker me se ni
videl v seminarju. Ceprav je bival
Ze 16 ler v Ljubljani, ni nikdar
spregovoril slovensko. Ze pri pr-
vem vprasanju me je ustavil, ko
je Slo za lemico kralja Bodima.
Mo? je nasrsil obrvi in me vpra-
sal:

»Qdakle vam 10? «

»1z Zgodovine Srbov, od Sedi-
vijal« £

wSediviiiiil« je zacvilil in se za-

»Pa kaj ga je tako razjezilo, da
je p-itekel vse do proseminarja?«

»Najbri ga je zjutraj Zena na-
bila!« se mi ni dalo razlagari, fant
Je pa odkimal in rekel:

»Ni ga nabilals

»Kako pa ves?« me je zani-
malo.

»Ker sem njegov sin,« me je
potreplial prav prijazno. Student
Orel, Ze absolvent slavistike, jfe
nato vsem in meni razloZil, da je
trdi e zato, ker Bela ni rusko,
ampak tatarsko ime.

by P ; -
Miadega konji¢a navajajo na red in delo. Uspesna kmecka
pedagogika.

oy

satira
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Crno na belem

Po starih zapisnikih brska Berta Golob

Opozori naj se uéence, da se ne smejo sanjkati pod Lipo, ker
hodijo tam ljudje, zlasti pa na noben naéin po Ave Mariji.
22. 1. 1937

Ta prometnovzgojni ukrep se mi zdi ve¢ kot primeren.
Kolikor se spominjam, je bilo nekdanje ¢ase sankanje divji
Sport. ki se je dogajal predvsem na klancih. Tudi jaz sem se ga
udelezevala. Slo je kot z raketo. Imenitno sem usmerjala sani,
tako da so se z menoj radi vozili tudi drugi. Spomin na sani,
pravzaprav kar neke vrste pogojni refleks, mi je pomagal. da
sem kasneje laZe naredila Soferski izpit; ne sicer prvi¢, ampak
sem ga!

(;‘a-si so se zelo spremenili, in to na veliko skodo sankanja.
Izrinjeno je s cest na bregove. vendar tam ni ne zanimivo ne
uspesno. ker se sani udirajo v sneg. Ceste pa komunala
pospeseno spreminja v brozgo.

S prometno vzgojo zganjamo v 3oli precejSen vris¢. Naj
omenim samo kolesarski izpit. V ucilnicah se od &asa do &asa
pojavi pravo kolo in vpri¢o njega udence zasliSujejo o najrazlic-
nejsih predpisih. Zmeraj sem vesela. da uéitelj(-ica) ne po-
klice tudi mene. ker bi zanesljivo odgovorila napaéno. Niti
slovenskih imen za dele kolesa ne znam dobro. Vem pa, zakaj
so Stanga, balanca, feltna in ketna. Tudi kolo. priznam. mi je
vsaj malo pripomoglo do spretnosti v aviomobilizmu. Se v $olo
sem se vozila z njim. Tam okrog leta 1947 so bila taka dejanja
kar prestiznega pomena. Visje sem Kotirala s svojo na ¢rno
izdelano ropotuljo, kot se to zdaj dogaja mercedesom.

Deset let poprej je &util 3olski preglednik sveto dolZnost
opomniti ucitelje. naj se ob sklepu Solskega leta uéencem
zabici, da se bodo v pocitnicah dostojno vedli v cerkvi, pri
kopanju i. t. d. Zlasti naj se jih pa opozori na vijudno pozdrav-
ljanje tujcev. Pojasni naj se jim tudi cestni red.

Iz tega sklepam. da so celo plavalni tecaji precej pozna
iznajdba, najbrz pa posledica kakega preve¢ vnetega kopanja.
ki se je za marsikoga kon¢alo globoko pod vodo. Voda je vrag.
to vem iz svojih izkuSenj. Tudi jaz sem se zaganjala v Savo,
vendar nisem upala odriniti kam dale¢ od brega, ker je tam
zmanjkalo vej. Tujcev nisem sre¢ala nikjer, zelo sem se pa
veselila. da bomo v Soli kupili zamor¢ka, in to za papir¢ke od
€okolade. ki smo jih v ta namen prina8ali gospodu katehetu.
O cestnem redu tudi ne vem ni¢ konkretnega. fz Trzica
v Ljubljano je vozil zasebni avtobus, in &e sva z ofetom &akala
za cesto in vozniku namignila, da se zeliva peljati, nama je
takoj ustavil. Danes je ta prijaznost rezervirana samo za sréne
prijateljice voznika ali sprevodnika. To vem kot prica.

Zastran cestno-prometnih redi je bilo v tem stoletju Ze
veliko direndaja. Kaj neki bo s kolesarskim izpitom? Ali bo
ostal v zagotovljenem programu ali bo. zdaj ko se¢ Ze 3epeta
o moznih privatnih Solah, prestavljen iz druZbenega sektorja
v zasebni?

TONI GASPERIC

Dohro so ohvesceni

Repisko ljudstvo pestijo zadeve. ki jih imajo v razvitih okoljih Ze
davno urejene. Poglavitni problem je pitna voda. Primanjkuje jo. ko
je susa, pipe so suhe. ko je dovolj dezja. Repiskim vodovodarjem ni
nebo nikoli naklonjeno, Repi¢ani hodijo zato naokoli neumiti, rume-
nih zob. v neopranih srajcah in gatah, po kuhinjah se jim valja
umazana posoda. iz angleskih sekretov pa jim smrdi. kot da imajo $e
vedno stranis¢a na Strbunk. Repiska mularija je vescla. da se ji ni
treba umivati. ulitelji pa se bojijo. da bo izbruhnila griza. kolera,
malarija ali da se bodo zaradi nesnage pojavile ¢érne koze., tifus ali
celo kak primerek aidsa. Pomagati skusajo gasilci s cisternami, a kaj,
ko vode nimajo kam vlivati. saj so Repicani zasuli vodnjake. kajti
povojna repiska oblast jim je zagotavljala dovolj pitne vode iz vodo-
voda. ki so ga zgradili brigadirji. slavnostno pa ga je odprl tovarig

upan na sam ob¢inski praznik. Odgovorni vodovodarji pa vedo
povedati. da je zajetje pod Zeleno goro preslabo. da so cevi luknji-
Cave, kajti v zemljo so namesto novih polagali stare. nove pa so
odpeljali na gradbisée. Kjer si je gradil bajto neki repitki ob¢inski
veljak.

O pomanjkanju vode in o tezavah v zvezi s tem so Repicani Ze
stokrat obvestili tovarisa Zupana. Rekel jim je:

»Vem, da ni vode 1n tudi razumem vas. «

Na komunali so jim rekli:

."0 pomanjkanju vode nas ni treba obvescati. ker vemo. da vode
Ni.«

Tovaris Rdeénik se je izmotal z besedami:

»Na komiteju smo Ze trikrat razpravljali o tem. Ugotovili smo le to.
da vode ni.«

Tovari§ Sezedelejevic se je skusal priblizati krajanom s stavki:

»Na predsedstvu najmnozi¢nejse organizacije nam ni neznanka. da
vode ni. Delamo na tem. Podpiramo vse. ki stremijo za tem. da bi
voda bila.«

Tovari§ Puski¢ je bil udaren:

»Ce bi kaj pomagalo. bi sli e enkrat v hosto. Toda tudi v gozdu ni
vode. «

Tovari8 Sindikali¢ jil je odpravil z besedami:

»Vemo, da vode ni, saj nam je o tem porocal tovari§ Rdeénik. Ne
gre. da bi dvomili v njegove izjave. «

Tudi tovari$ Mladi¢ je vedel. da vode ni. Rekel je:

»Lahko vam samo povem. da vem. da vode ni.«

Jozit Repi¢. neposrednik. je ves ta cirkus okoli vode komentiral
z globokimi mislimi:

»Lepo je. ker vsi vedo. da vode ni, toda s to ugotovitvijo si niti
ksihta ne morem oprati. Ne sebi. ne tovarisu Zupanu. ne tovarisu
Rdeéniku in drugim. da bi jim potem lahko v ksiht povedal, kaj si
mislim o takdni oblasti.«
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Spored solske televizij

ZELITE VIDEOKASETE SOLSKIH ODDAJ?

Poéasi nam bo, upam, preslo v navado, da bomo med jesenskim
in pomladanskim sporedom Solske televizije lahko uresnicevali
Zelje, ki so jih izrazile Sole med letom. To pot je bilo najvec Zelja za
filmsko vzgojo in racunalnistvo ter robotiko. Oboje smo uvrstili
v spored, filmsko vzgojo celo tako, da smo presegli okvire Solske
televizije; tovrsine oddaje so na sporedu vsak dan. Tako se bo
zvrstilo vseh Sestnajst oddaj s kratkimi filmi vred in njihovimi
ustvarjalci.

V letu 1988 je Solska televizija prikazala 182 oddaj s 4860

minutami sporeda. Zaradi omejene vsote denarja, ki ga je imela
IzobraZevalna skupnost Slovenije na voljo, smo morali értati nekaj
nizov oddaj — to pa je velika skoda, predvsem za razvoj nase
didaktike. Didakticni napotki niso izsli, ceprav so bili napisani.
V tem letu je RTV Ljubljana financirala tista sredstva, ki so bila
potrebna, da se ne znia letno Stevilo oddaj. To je bilo smotrno tudi
zaradi tega, ker smo precej oddaj pripravili Ze lani in jih je bilo
treba letos samo predvajati. Zdaj ko to pisemo; Se ne vemo, koliko
denarja bo zmanjkalo, in vprasanje je, ali bomo jeseni Se lahko

gledali oddaje, namenjene solam.

Drugi del novic bi bil lahko bolj vesel. Sporociti moramo

namrec, da se ucitelji zmeraj bolj zatekajo k medioteki — Pionir-
skemu domu, in si sposojajo videokasete, ki jih niso utegnili
posneti ob predvajanju televizijskega sporeda.

Pionirski dom zdaj Se lahko posodi ali proda 130 $olskih oddaj
30 super-osem filmov, ve¢ kot 800 16-milimetrskih filmov in tako
prevzema vedno veé nalog osrednje medioteke. Vsako leto pripravi
tudi video tecaje.

Zal pa ugotavljame, da lahko skupaj s Solsko televizijo umre
tudi ta nanovo rojena slovenska medioteka.

MAKO SAJKO

JANUAR

Cetrtek, 12. 1. ob 10. Racunahistvo in robotika:
Stroji vrhunske tehnologije
Naravoslovje:

Raziskava umiranja (gozdov)

Angleski jezik:

sporeda. Popoldne filmske vzgoje ne bomo ponavljali.

Angleséina v pravljici — Pepelka

Med zimskimi pogitnicami bo poseben po¢itniski spored, ki ga bomo $e objavili.

Filmska vzgoja bo izjemoma predvajana vsak dan dopoldne, zato bo imela nekoliko premakljiv &as, ki
bo odvisen od drugega sporeda. Za natan¢no spremljanje bo treba slediti dnevnim objavam TV

FEBRUAR
Filmska vzgoja: . Traja
Ponedeljek, 6. 2. ob 9. Kajje film, L. del: UVOD V FILMSKO
USTVARJALNOST in kratki film KOLEDNIKI 59'10"
Torek, 7. 2. ob 10. Kaj je film, II. del: O FENOMENU IN TEHNIC-
NIH OSNOVA FILMA in kratki film PLAT ZVONA  51'20"
ob 16. Naravoslovje:
Sola v naravi 20’
Safari v mestu 1/6 26
RacunalniStvo in robotika
Sreda, 8. 2. ob 9. Kajje film, IIL del: IZRAZNA SREDSTVA
FILMA - SLIKA in kratki film POBERI DENAR 53'13"
Cetrtek 9. 2. ob 10. Kajje film, IV. del: IZRAZNA SREDSTVA
- FILMA - GIBLJIVA SLIKA in kratki film
OBCAN URBAN 56'50"
ob 16. Poklicno usmerjanje: Vzdrzevalec 26'05"
Naravoslovje: Safari v mestu 2/6 26’
Risanka 7
Petek, 10. 2. ob 9. Kajje film, V. del: IZRAZNA SREDSTVA FILMA
- SPREMLJAJOCA SE SLIKA IN KRATKI FILM
POSLEDNJI PESEC 49'25"
Ponedeljek, 13. 2. ob 9. Kajje film, VI. del: [ZRAZNA SREDSTVA
FILMA - PROSTOR V FILMU in kratki film
PROJEKT KAMERA 50'10"

Torek, 14, 2. ob 10.

ob 16.
Sreda, 15. 2. ob 9.
Cetrtek, 16. 2. ob 10.

ob 16.
Petek, 17. 2. ob 9,
Ponedeljek, 20. 2. ob 9.
Torek, 21. 2. ob 10,

.ob 16.
Sreda, 22. 2. ob 9.
Cetrtek, 23. 2. ob 10.

ob 16.
Petek, 24. 2. ob 9.
Ponedeljek, 27. 2. ob 9.
Torek, 28. 2. ob 10.
Cetrtek, 2. 3. ob 10,

Kaj je film, VII. oddaja:

IZRAZNA SREDSTVA FILMA

- CAS V FILMU in kratki film SLIKAK 51'30"
Poklicno usmerjanje: Elektroenergetik 25'20"
Naravoslovje: Safari v mestu 3/6 2¢'
Racunalnistvo in robotika 6'15"
Kaj je film, VIII. oddaja: IZRAZNA SREDSTVA

FILMA - FILMSKA MONTAZA in kratki film

PIKNIK V NEDELJO 60'50"
Kaj je film, IX. del: FILMSKA IGRA in kratki film
REVOLUCHA 55'50"
Poklicno usmerjanje: Logoped 31'30°
Naravoslovje: Safari v mestu 4/6 26’
Kaj je film, X. del: FILMSKI IGRALEC in kratki

film STRUPI 58’
Kaj je film, XI. del: IZRAZNA SREDSTVA FILMA -

ZVOK V FILMU in kratki film

PLAMEN V DVONOZCU 52'
Kaj je film, XII. del: FILMSKE VRSRE, ZVRSTI,

ZANRI in kratki film POGLED STVARI 62'30"
Poklicno usmerjanje: Poklic v tekstilni industriji

(Tekstilna industrija Slovenije gre v korak s ¢asom) 23'55"
Naravoslovje: Safari v mestu 5/6 26'

Risanka 8
Kaj je film, XIII. del: Faktografski ali dokumen-

tarni film — in kratki film JUTRISNJE DELO 62'15"
Kaj je film, XIV. del: IGRANI FILM in kratki

film PODOBE IZ SANJ 59'06"
Poklicno usmerjanje: Ribi¢ (Ribi¢i, no¢ in dan) 23'18"
Naravoslovje: Safari v mestu 6/6 26’
Racunalnistvo in robotika

Risanka 810"
Kaj je film, XV. del: ANIMIRANI FILM in kratki

film KRAS 88 55'10"
Kaj je film, XVI. del: UVOD V FILMSKE STILE in

kratki film ZMAGA 59’
Racunalni§tvo in robotika pribl. 30
Vojna zvezd pribl. 30’
Logika — Matematicni izlet v neznano 49'30"
RacunainiStvo in robotika pribl. 1§

@ A40-letnica PedagoSke akademije v Ljubljani

Svoj jubilej je Pedagoska akademija delovno pocastila z zajetnim
zbornikom, v katerem so predstavili uditelji te $ole svoj pedagoski.
publicistiéni in raziskovalni potencial. Nedavno je bil §e slavnostni
del te obletnice. Dekan akademije, mag. Ivan Justinek. je prejel
dekanske insignije, zasluZni pedagogi pa drzavna odlikovanja, zlate,
srebrne in bronaste plakete ter posebna priznanja PedagoSke akade-
mije. Zlato dekansko verigo je akademiji podarila tovarna Stol iz
Duplice pri Kamniku. Res, zgledna mecenska poteza.

gBORNIK POSVETA OB 30-LETNICI ENOTNE OSNOVNE
OLE

Izvrini odbor Zveze drustev pedagodkih delavcev Slovenije se je
odlotil, da bo celotno gradivo posveta ob 30-letnici enotne osnovne
gole, ki je bil v Ljubljani 27. in 28. 9. 1988, iz8lo v posebnem
zborniku.

V zborniku bo objavljen uvodni referat dr. Franca Strmcnika,
prispevki udeleZzenceyv, razprave in porodila o delu posameznih sku-
pin. Tako bo v zborniku objavljeno dragoceno strokovno in Studijsko
gradivo z razli¢nih podrodij in dejavnosti osnovne 3ole, sodobna in
aktualna znanstvena in strokovna dognanja ter prikazana razli¢na in
raznolika prizadevanja, pozitivne reditve in dileme. Zbornik bo obse-
gal okoli 450 strami in bo izSel konec februarja 1989. Toplo ga
priporotamo pedagoskim delavcem, osnovnim Solam ter strokovnim,
kadrovskim in drugim organizacijam, ki se ukvarjajo s problematiko
vzgoje in izobraZevanja. Ker bo naklada zbornika omejena, si ga
lahko zagotovite tako, da izpolnjeno narotilnico posljete najkasneje
do 20. 1. 1989 na naslov: Zveza drustev pedagoskih delaveev Slove-
nije, Ljubljana, Gosposka 3/I. Zbornik vam bomo na podlagi naro¢il-
nice poslali takoj po izidu, racun boste poravnali po povzetju (ZR:
50100-620-107-05-1057111-200433, LB).

Zveza drustev pedagoskih
delavcev Slovenije

¥ >4

Sola — organizacija (naslov)

NAROCILNICA
zbornika posveta ob 30-letnici enotne osnovne Sole
Nepreklicno naro¢amo (kom.) zbornika posveta ob 30-letnici
enotne osnovne Sole. Radun bomo poravnali po povzetju.
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Ravnatelj — direktor

popraviti.

Ugotoviti je treba, kje vedro pusca, in ga potem seveda tudi

Presek 2

V drugi Stevilki Preseka, ki jo
krasi slika orkestra Slovenske fil-
harmonije. se nadaljuje zgodba
o glasbeni lestvici. To pa ni le
zgodba o tonih, ampak nas sez-
nani tudi z veriznimi ulomki.
matemati¢na rubrika je tokrat
res raznolika. Tu je ¢lanek o ge-
ometrijski ponazoritvi skréenja
dolzin in podalj$anja (asa.

V ¢&anku O pradtevilih pa nam
avtor odgovarja na vprasanji,
kako preprosto najti vsa praste-
vila, manj$a od danega Stevila in
ali so razlike med sosednjimi
prastevili lahko poljubno velike.
Bralcem Preseka se obeta Se za-
nimivo branje o Sekciji za alter-
nativno filozofsko matematiko,

ki je resevala problem o uravno-
teZzenju kocke. Vsi ti ¢lanki po-
nujajo tudi naloge. ki jih je
v drugi Stevilki Preseka kar ne-
kaj. Objavljene so tekmovalne
naloge osnovnosolcey za srebrno
in zlato Vegovo priznanje, pa
tudi druge, sestavljene posebej
za Presekovce.

Fizike bo morda zanimal ¢la-

nek o dogodku v plos¢atem kon--

denzatorju, astronome pa na-
potki za merjenje visine Sever-
nice. Astronomi nam sporocajo
#alostno novico, da nas je zapu-
stil prof. Pavel Kunaver — astro-
nom amater, ki ga poznamo po
mnogih ¢lankih in knjigah.

DUSICA BOBEN

OSNOVNA SOLA SAVO KLADNIK SEVNICA
razpisuje prosta dela in naloge

- UCITELJA ZEMLIJEPISA IN ZGODOVINE, P ali PRU,
nedoloden &as s polno delovno obveznostjo; zacetek 1. 2. 1989

- UCITELJA ZEMLJEPISA IN ZGODOVINE, P ali PRU,
dolocen ¢as s polno delovno obveznostjo — nadomeséanje delav®
na porodniskem dopustu od 24. 4. do 30. 6. 1989

- UCITELJA FIZIKE IN MATEMATIKE ali FIZIKE IN TE
NICNEGA POUKA, P ali PRU, za dologen &as s polno delo
obveznostjo, od 1. 2. do 30. 6. 1989

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA na enoti Studenec,
dologen &as s polno delovno obveznostjo — nadomes¢anje delav
na porodniskem dopustu od 30 1. do predvidoma 30. 6. 1989-

Kandidati naj posliejo prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojey
s kratkim Zivljenjepisom v 15 dneh po objavi razpisa na nask
Osnovna ¥ola Savo Kladnik Sevnica, 68290 Sevnica, Trg svobode
O izbiri jih bomo obvestili v 15 dneh.

Razpisna komisija pri svetu
OSNOVNE SOLE MARJAN NOVAK-JOVO Ljubljana - Vié,
Nanoska 2

razpisuje na podlagi 109. ¢lena Statuta Osnovne $ole Marj
Novak-Jovo

POMOCNIKA RAVNATELJA

Kandidati morajo izpolnjevati pogoje, doloene z Zakonom o ;
novni $oli in Druzbenim dogovorom o oblikovanju in izvaja
kadrovske politike na obmodju ljubljanskih ob¢in:

— biti mora ucitelj, Solski svetovalni ali strokovni delavec

— imeti najmanj 5 let delovnih izkuSenj pri vzgojno-izobraZevalnes
delu,

— biti druzbeno-politi¢no dejaven in imeti pozitiven odnos do dr
bene lastnine in samoupravljanja.

Prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev posljite v 8 dneh po obja
razpisa § pripisom »za razpisno komisijo«.
Mandatna doba je 4 leta. O izidu razpisa bodo kandidati obves¢ef
v 30 dneh po izteku razpisnega roka.

~ prosvetni
dlelavec

Ustanovitelja: Republiski odbor
Sindikata delavcev vzgoje, izo-
brazevanja in znanosti ter izo-
brazevalna skupnost Slovenije
— izhaja Stirinajstdnevno med
Solskim letom.

Izdajateljski svet CZP Prosvetni
delavec: predsednik  Viadimir

Tkalec , Tea Dominko, Marjana
Kunej, Joze Miklave,

Vida Nered, Alenka Pucko, Ma-
rija Skalar, Janez Susnik, Stan-
ko Simenc, Slava Sarc.

Direktor: Stanko Simenc.

Urednigki odbor: Geza Cahuk,
Tea Dominko, Jure Gartner,
Marjana Kunej, Barica Marentic-
Pozarnik, Veliko Troha, Stanko
Simenc, Marija Velikonja, Majda
Vujovic.

Urednitvo: Stanko  Simenc,
glavni urednik, Marjana Kunej,
odgovorna urednica, Lucka Les-
nik, novinarka — urednica, Tea
Dominko, tehniéna urednica.
Naslov urednistva in uprave: Po-
ljanski nasip 28, tel.: 315-585,
postni predal 21, Ljubljana
61104.

Rokopisov in fotografij ne vraca-
mo.

Narognina za leto 1988 zna3a
12000 din za posameznike in
20000 din za organizacije. Za
upokojene prosvetne delavce in
$tudente pedagoskih smeri zna-
&a naro¢nina 9000 din na leto.

Posamezna Stevilka stane 800
din.

Stevilka teko&ega racuna:
50101-603-46509.

Tiska GTP Ljudska pravica, YV
ISSN 0033-1643 )
Po mnenju Republiskega kom"
teja za vzgojo in izobrazeva
je Gasnik »Prosvetni delave¢’
prost temelinega prometnegé
davka od prometa proizvod®
(glej 7. tocko 1. odstavka 36
&lena zakona o obdavéevany
proizvodov in storitev v promé:
tu).
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