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Baron Ziga Zois . .

Anton Linhart, zgodovinar in c. k okroini
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JoZefina, njegova Zena , - . . . . .

Gospa Frantiska v. Garzarolli

Jozef v. Desselbrunner, fabrikant ,

Dr. Janez Mrak, advokat . S

JriJokef Filler o aavokat . e TS

Dr.Franc Repi&, advokat . . . . . . .

Anton Makovie, dezelni ranocelmk

Jurij Japelj, kurat na JeZici pri Ljubljani

Valentin Vodnik, kaplan v Ribnicj

Grof Hohenwart, cenzor :

M:hael baron Brigido, 1jublj. knezoékof

Giuseppe Bartollini, direktor ladke igralske
riEba e ek vy v

Lucia Bartollini, nJegova zZena, pr:madona

Suzana Marranesi, lafka pevka . . .

Micka, hisna pri baronu Zoisu . . . .

Maticek, sluzabnik istotam . . . . . .
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V »Zupanovi Micki«:

CHazel DISar. (v niv s 4 py 38 NSRS T
Tulpenhajm, Zlahten gmpod S R R
Fospa Sternfeldovka, mlada bogata vdova
Monkopf, Tulpenhajmov perjatel . . . .
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Grobelnik Gustav
Subic Majda, Zepek Marija
Cervinka Zora
Gombaé¢ Branko
Bozit Peter
Tonjuti Firanjo
Smrefnik Rado
Domjan Joie
Sedej Avgust
Ramsak Ivo
Svegl Stefan
Burdych Evgen

Zorko Tone

Frece Marica
‘Sajko Cvetka :
Vretko Bogdana
Mirnik Franc

G. dr. Repid

G. Desselbrunner
Ga. v. Garzarolli
G. Makovic

G. dr. Mrak

Ga. Linhartova
G. dr. Piller

Godi se v letu francoske revolucije 1789. v mesecih oktober, november
in december, Prvo in drugo dejanje pri Zoisu, tretje pa v stanovskem
gledalis¢u 28. decembra na veler prve uprizoritve »Zupanove Mickex

ReZiser: Mirko Mahni& — Inspicient: Tone Zorko
. Glasba: Demeter Zebre — Orkester: SKUD-a »Ivan Cankar«

Dirigent: DuSan Sancin

Seenerijo po naértih ing. Viktorja Molke izdelale mestne mizarske de-
lavnice p. v. Karla Goloba.

Garderobo dobavil IO Ljudske prosvete Slovenije oz. izdelala Invalidska’
Sivalnica in krojaski mojster Taniek Franc.
Lasuljar: Riko Grobelnik — Razsvetljava: Ivo Umek
Sufleza: Tilka Svetelsek — Odrski mojster: Gombaé Marjan



Ce nam bo za na$ prvi delovni jubilej priznana &ast tisto po-
klicnega gledaliS¢a in bo njegov prvi kader iziel iz nagih vrst, po-
tem je naSa preprosta, a iskrena ljubezen do gledaliske umetnosti
rodila svoj sad. To pa seveda ne bo pomenilo razbremenitve, zakaj
ob vstopu v nase letoSnje delovno leto smo si osvojili tudi le-te
Linhartove besede: »Ce &lovek ote kaj velikiga sturiti, ni prenehanja,
ni oddahnenja zanjl« (Kranjski komedijanti, II, akt), — — —

16. septembra 1849

16. nedelo po Duhovem, se je zatela voznja po Zeleznici od Cela
do Lublane. f

Ta zatetek prav svefano obhajati je bil tukajini kolodvor ves
§ banderami ino s cvetlicami okin¢an, pod pridvorom pa, ki je bil
znotraj ves s belimi ino s rudeéimi pertami prekrit, so stale mize za
300 gostov pogernjene.

Ob 10. pred poldnem je hlapon »Krain¢ iz Lublane pripeljal
c. k. dvornega svetovavca grofa Hohenwarta;, c.k. generala grofa
Deym, predsednika krajnske deZelne sodnije plemenitega Peteneka,
lublanskega okroznega glavarja Mak-Nevena, tudi porotnike iz
Tersta ino mnogo drugih gospodov, ki so prisli sem, tu cesarjevega
namestnika sprejet ino ga od tod v Lublano spremit. Bolj ko se je
poldne priblizalo ve¢ se je nabralo na kolodvoru gospode, med
kojoj so bili tudi labudski knezoSkof Anton Martin, ki so se po-
prejinji dan v Cele pripeljali bili. Tudi narodna straza je v paradi
na kolodvoru stala. Pet minut po 12. uri so se iz Dunaja sem pri-
peljali cesarjev namestnik nadvojvoda Albrecht s ministrom Bru-
kom, s dvornim svetovavcom grofom Lambergom ino s drugimi
¢astniki, Ko so nadvojvoda od gospode tukej sprejeti bili ino so tudi
njih poklone sprejeli, so se v pridvoru h pojedini vsedili s ostalimi
gospodi, pri kateri so napivali zdravice njih veli¢anstvu cesarju,
nadvojvodu Albrehtu, slavnim austrianskim vojskovedjem marsalu
grofu Radecki ino banu baronu Jelaéiu i. t. d. Ob 4. po poldne so se
nadvojvoda s ostalimi gospodi zopet v vozove podali, ino ob ¥ na 5
Jih je krasno okintan hlapon »Reichsverweser« naglo proti Lublani
odpeljal,

Ta dan zvefer so slovenski vlastenci velko veselje vzivali v
tukajinem kazalifu, kjer so ovde&ni diletanti pod vodstvom tiskarja
Joaneza Jeretina igrali slovensko igro: »Zupanova Micka«. To igro
S0, kakor se pravi, tudi e pred nekimi 50 letami tu v knezii igrali.

(Ignac Orozen, Celska kronika)






Dr. Bratko Kreft:

Qané&e[e OB ROBU

Stoletnica - prve
” uprizoritve Linhar-
: tove »Zupanove Mi-
ckes v Celju ni le
praznik Celja in
njegove neposredne
okolice, marvet je
~ praznik  slednjega
Slovenca in Jugo-
- slovana, ki se zave-
da, kaksen veliki po-
men ima gledaliste
v ‘razvoju narodne
kulture. Leto 1849.
je bilo morda za Ce-
ljie Se bolj burno,
kakor leto 1789. za
Ljubljano, ko je
Linhart na svetlo
dal in uprizoril »Zu-
panovo Micko«, saj
je bilo Celje 1849,
leta izpostavljeno 7e
silnemu germaniza-
toritnemu valu in nemdkemu gospodarskemu izkori¥tanju.
»Zupanova Micka« se vedno pojavi v najviharnej$ih dneh nase
zgodovine: v letu 1789, ko je izbruhnila velika francoska revolucija,
ki je za vedno omajala temelje fevdalizma, v letu 1848, ko nova
revolucija prebuja narode, se oglasi najprej v Ljubljani in Ze na-
slednje leto v Celju, v #asu Narodno-osvobodilne vojne pa se znajde
V uprizoritvah partizanskega Slpvenskega narodnega gledalidta celo
ha samih bojis¢ih. To ni zgolj nakljuéje, kajti vse okolil¢ine njenega
rojstva v letu 1789. jo tesno povezujejo z revolucionarnimi in na-
Prednimi tokovi tistega ¢asa, ki je stresal s tilnika ljudskih mnozic
fevdalni jarem in manifestiral &lovetanske pravice, za katere pa se
je bilo treba boriti kar naprej skozi leto 1848. do danes. In 3e danes
ni boj konéan,




Protifevdalna tendenca »Zupanove Micke« je nekaj tasovnega,
toda v njej je marsikaj, kar jo dela za slovensko gledalisée poleg
Linhartovega »Mati¢ka« za trajno dragocenost, ki jo je spoznal Ze
Prederen, ko je zapisal Linhartu v spomin:

Komu Matitek, Micka, h¢i Zupana
ki mar mu je slovenstvo, nista znana?

Tisti, ki so pred sto leti uprizorili v Celju »Zupanovo Mickos,
so se zavedali njene vrednosti in pomembnosti za naSo narodnost
in kulturo. Jaka, AnZe in Micka so prvi zastopniki slovenskega ljud-
stva v naSi dramatiki in gledali¢u. Linhart je z njimi izrezil svojo
in nafo solidarnost z bojem naprednih sil v takratni Evropi, z »Ma-
tickom« pa je nastopil Se ostreje in odlo¢neje potem, ko je z »Zupa-
novo Micko« izbojeval prvo zmago. Toda to ni edino, kar sta nam
prinesli ti dve deli. Mraénjastvo naSe preteklosti je velikokrat ali
pozabljalo ali pa podcenjevalo tisto, kar ni ni¢ manj dragoceno v
»Zupanovi Micki« in »Mati¢ku« kot njuna protifevdalna in odpor-
niska tendenca: to je humor, to je smeh! Z vedrim in nasmejanim
licem je Sel Linhart z Micko in Matitkom v boj za pravice nasega
ljudstva in za naSe gledali¢e, Linhartov humor in smeh sta bila
manifestacija njegovega nacionalnega in socialno-revolucionarnega
optimizma. Le 3viligojci se boje tega humorja in smeha, ker ne pre-
nesejo njune Zivljenjske preSernosti. Zato so nam zlasti v pretek-
losti velikokrat vcepljali oétitek: »Smeh je greh! Smeh ni umetnost!
Smeh je le burka in operetal«

Ker se samj niso znali smejati in ustvarjati iz vedrine srca, so
vse veselo in preferno odklanjali. Pravica do smeha in veselja v Ziv-
ljenju in gledali$éu ni ni¢ manjda od pravice do kruha, kajti smeh
je zdravie. In tega smeha — zdravja nam je dal Linhart v obeh
svojih komedijah v tolik&ni meri, da se ob njih smejimo in trdno na-
rodno zavedamo %e nad sto petdeset let, kajti Micka in Mati¢ek sta
dekle in fant od fare, sta zdravje in ponos, humor in neomajna vera.
Tega se e vedno dovolj ne zavedamo, ker pozzbljamo, da ni pravi
smeh ni¢ manj globok, kakor so solze tezke Zalosti. Komedija in
tragedija sta neloéljivi bistvi slednjega gledalisca,

Le Sviligojem je vsak smeh greh in plitvost, kakor jim je me-
" glenost globokoumje, nad &emer se je razburjal %e Oton Zupanéié,
ko je pred leti zapisal v &lanku »Adamit in slovenstva«: ;

»Kaj — zanimivo hoe$ pisati? To dii Ze po zabavi. Pri nas je
namret puitoba estetska dogma in dolgotasno pisanje velja za mo-
drost. In tako se toliko na$ih pisateljev mota in mota po nekaképl
skrivnostni megli in ne vidi iz nje, in ubogi Eitatelj ne vidi vanjo
in ne najde vanjo — a to je pri nas globokoumje... Meni se je
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zdela véasi naSa literatura kakor stokanje nedolinega starca, ki se
premetava po Skripajoem leZif¢u in mu ni na nobeni strani bolje.
Tisti osebenik, ki je lezal na smrtni postelji, se je vsaj spomnil: Nak,
na levi strani pa Ze ne bom umrl! se obrnil na desno in izdihnil.
Prederen se je znal poredno muzati, smehljati, nasmihati, posmihati
in zvonko smejati; Levstik se smeje na vse zobe, ASkerc se krohote
na vse grlo, iz trebuha v&asih, da je Ze kar nespodobno, Kette Se po
fantovsko in veselo, Cankar Ze ironi¢no porogljivo, Murn bridko in
bolno ... tu nekje je zbolel na¥ smeh, danes pa ga je malo ali nig,
izginil je iz nadih krajev, kakor da si pri érni masi in liberi. Clovek
pa ne more Ziveti brez smeha, narod ne more prebiti brez smehs,
knjizevnost brez smeha tava po temi, se bije v ozki zadusni zagati.
Mar nas je teh bore sto let knjizne umetni¥ke kulture tako izmucilo,
da bomo proglasili: cmeravost za nade znaéilno svojstvo.«

Tako je zapisal ogoréeni Zupanédié pred sedemnajstimi leti v
Ljubljanskem zvonu, Ali se ni podobno razhudil ze Cankar v »Po-
hujsanju v dolini Sentflorjanski«, ko je poosebil zelotsko kritiko v
uditelju Sviligoju, ki se javlja pri nas od ¢asa do ¢asa, da bi spravil
umetnost v svojo Prokrustovo posteljo in ki se zlasti huduje nad
smehom in vidi v vsaki preSerni komediji in humorju zabavo in
opereto? Kako se krohote Shakespeare v svojih komedijah, kaj vse
pocenja njegov Falstaf? In Moliére? In Ben Jonson? In Goldoni?

In najdrznej$imi med brezsramnimi — Aristofan? O, saj jih je cela .

vojska, ki si ni dala smeha vzeti, ker se je z njim prav tako borila
za resnico in pravico kakor mrki tragediografi.

Zupanéi¢ je pozabil omeniti Linharta, spregledal je tudi tistih
osem slovenskih Studentov, ki so okrog leta 1658. uprizarjali igro
»Raj« ter z njo vzbujali smeh in krohot in to tako »zdravilno in
vzgojnos, da je igralec Zlodja celo spreobrnil neko kmetico, ki je bila
vdana pijanéevanju, kakor porota o tem Valvazor. »Krajnski kome-
dijanti« so bili zasnovani in napisani v letih 1939—40, ko je fa8i-
stitna hidra stegovala Ze svoje kremplje po nas. Domadéi oblastniki
so zadusili skoraj slednjo svobodno besedo, ki se je morala umakniti
v podtalnost. Le malokje se ji je posreéilo, da si je odela kakino na-
li¢je in smuknila na svetlo. V takinih &asih so se pisatelji skusali
zate¢i h komediji po znanem latinskem reku: ridendo dicere verum
— v $ali govoriti resnico. Tako je govoril Linhzrtov vzornik Beau-
marchais, tako je pozival Linhart sam, Slediti mu in hkrati postaviti
Njemu in njegovi »Zupanovi Micki« skromen spominek na nafem
odru, izpri¢ati svojo ljubezen do njega in do slovenskega gledaliita,
izpovedati v $ali lastno grenkobo, ki je bila tudi Linhartova, v smehu
Bovoriti resnico in se biti zanjo — to so bili pisateljevi notranji na-
gibi ob ustvarjanju tega dela. Linhartov samogovor in razgovor z
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Mati¢tkom v I, dejanju, njegova odlofna beseda ob' koncu tretjega
dejanja, ko napove svoj revolucionarni manifest — »Mati¢ka«, Coj-
.zov govor in Se kaj tu in tam, so idejno izhodid€e in srediste ysega
dela. Iz njih izhaja vse: smeh in boj, vera in ljubezen do gledaliséa
in do svojega ljudstva.

7.5
Fedor Gradisnik:

Od »iubanoue (THlicke«

~do »Hrajnskih komedijantou«
v Celju (1849-1849)

Prvi potetki slovenskega gledealidkega Zivljenja v Celju, ki jih
moremo z dokumentj dokazati, segajo v revolucijsko leto 1848, Ta-
krat je tudi v Sloveniji, ki sicer kot celota 8e ni obstojala, ker smo
bili Slovenci razdeljeni §e po raznih avstrijskih kronovinah in se je
v nas Sele pritel vzbujati ¢ut, da smo kljub Kranjcem, Stajercem,
Koroscem, Primorcem itd. le en narod, zavel nov duh. Tudj v Celju,
kjer so gospodarsko in politi¢no vladali med Slovenci priseljeni
nemski uradniki in trgovci, so se pri¢eli Slovenci zavedati svoje
narodnosti. Pomisliti je treba, da so bili takrat Nemeci favorizirani
na vseh podrogjih, slovenski Zivelj je bil manjvreden, nad jezik ni
imel veljave niti v 3oli, niti v uradih, niti v privatnem zivljenju.
Nasi ljudje so pod obfutkom manjvrednosti svojega materinskega
Jjezika ob slovesnih prilikah govorili med seboj le nemski, med
njimi celo takratni politiéni veljaki in prvoboritelji. V teh &asih
prebujenja slovenskega ljudstiva, je v celjskem mestnem gledalis¢u
prvit zazvenela slovenska beseda. Bilo je to 12. novembra 1848, ko
so v mestnem gledaliféu celjskem, kjer je do takrat gospodaril samo
nemdki jezik, zapeli dve slovenski pesmi: »Zakonski prepir« in
»Moje Zeljes.

Potetnik in ofe slovenskega gledaliskega Zivljenja v Celju je
bil Janez Krstnik Jeretin, lastnik prve tiskarne v Celju, obéinski
odbornik in velik dobrotnik revezev. Ustanovil je drustvo za pod-
piranje uboZcev in prav to drudtvo je bilo nekak povod za to, da
je prifel na idejo, prirejati slovenske gledaliike predstave, katerih
&isti dobidek bi se stekal v uboZni sklad obéine. Na ta naéin mu je
uspelo, da je prisla slovenska beseda tudi na oder celjskega gle-
daliséa,
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Kakor je za ¢asa Linharta baron Cojz zlagal laskim operistom
slovenske pesmice, ki so jih potem peli v gledalis¢u, tako je tudi
Jeretin v Celju 1. 1848 nemskim gledaliskim igralcem dal slovenski
pesmi »Zakonski prepir« in »Moje Zelje«, ki so jih peli 12. novembra
1848. v mestnem gledaliséu.

Toda Jeretin se s tem ni zadovoljil. Njegov namen je bil, da
spravi na oder mestnega gledalid¢a celoveterno slovensko gleda-
lisko igro in iskal je primernega povoda za to. Bil je ¢lan drustva
celjskih gledaliskih diletantov, ki je prirejelo nemske  predstave v
mestnem gledaliséu. Iz tega kolektiva je izSel pod njegovim vod-
stvom ansambel, ki je uprizoril 16. septembra 1849. prvo slovensko
gledaliko predstavo v Celju — Linhartovo »Zupanove Mickoe,

Ohranjen nam je lepzk te prve slovenske gledaliske predstave
v Celju, ki nam pove, da je bila ta predstava uprizorjena ob priliki
otvoritve Zeleznidke proge iz Celja v Ljubljano na ¢ast Radeckega,
zmagovalca v Italiji, Jeretin je torej spretno izkoristil to priliko in
dosegel, da je bilo ob tej slovesni priliki mogote uresniéiti njegovo
davno Zeljo: uprizoriti na celjskem odru prvo celoveéerno sloven-
sko gledalidko igro.

Poroéila tskratnega slovenskega ¢asopisja nam pwedo da je
bila ta predstava pravi praznik za Celje in okolico. Ljudje so jokali
od navdusenja, v njih srcih se je vzbudil ponos, da je tudi slovenski
jezik nekaj ve¢ kot navadno vszkodnevno ob&evalno sredstvo, v
na%ih ljudeh se je rodila zavest, da je Slovenec postal enakovreden
Nemcu, da mu nikdo ne miore kratiti pravice govoriti v tistem jeziku,
ki je bil doslej samo za hlapce in berate, odslej pa je enakopraven
vsem drugim jezikom avstrijskega cesarstva. -

Slovenska gledaliska predstava v Celju pred sto leti je bila
Pravo revolucionarno politi¢no delo.

Jeretin je Ze pred sto leti pojmoval- gled=h§ée kot politiéno
areno, Potom slovenskih gledaliskih predstav je' vriil eminentno
politi¢no nalogo: vzbujanje narodne zavesti ter ljubezen in spoito-
vanje do materinega jezika. To svojo mnalogo so slovenske pred-
Stave v Celju pred sto leti v polni meri vriile. V celjskih Slovencih
ie bila vzbujena zavest, da je Slovenéc kljub trenutnemu polozaju
vendarle lahko ponosen na svoj mali narod'in da se mora boriti
Za svojo pravico in za enakopravnost svo:ega .jezika do konéne
Zmage,

Novembra 1849. je dobil Jeretin udh&nega ‘sodelavea v osebi
gimnazijskega utitelja Josipa Drobnita, s katerim sta odslej skupno
delovala za slovensko gledalid¢e v Celju. »Zupanovi-Micki« so sle-
dile Se naslednje predstave: 30. novembra 1851. »Dobro jutro« in de-
Cembra 1851. »Golfan starec«, l.januarja 1852, »Tat v mlinu« in
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7. marca 1852. ponovno »Zupanova Micka«, To je bila v predtital-
niski dobi zadnja slovenska predstava v mestnem gledali¢u. Odslej
ni bilo v Celju vse do ustanovitve ¢italnice leta 1862. nobene slo-
venske predstave veé,

Citalnice, ki so se ustanavljale po vsem slovenskem teritoriju
po letu 1861. so najznatilnejSa oblika slovenskega udejstvovanja in
kulturno-politiéne vzgoje v dobi do prve svetovne vojne 1914 do
1918. V okviru d&italnice se je vzgajalo slovensko meséanstvo, ki je
imelo v tej dobi veéinoma 8e znacaj malomes¢anstva. Vse delo ¢ital-
nic je sluzilo uveljavljanju mestanstva v obliki narodnega preroda,
ki je bil nova ideologija revolucionarnih gibanj v Evropi. Temu na-
menu je torej sluZilo vse kulturno stremljenje in v tej sluzbi je bilo
tudi gledaliste. Slovenska inteligenca, ki se je doslej peéala glavno
z jezikoslovjem in beletristiko, se je:po ¢italnicah zaZela brigati za
narodno-politi¢éna vprasanja. Slovens¢ina se je polagoma uvajala v
javnost, da je postajala obZevalni jezik tudi srednjih slojev. S &ital-
nicami;so se polagali temelji slovenski drami, glasbi in petju ter se
je pletlo in razvijalo vse druZabno, narodno in politi¢éno Zivljenje
Slovencev, "To je bila edina takratna oblika javnega nastopanija,
preprosta v svojih sredstvih, a uspedna v svojih uinkih, ker je bila
izraz svoje dobe, utemeljena v takratnih razmerah. Citalnice =0
vrsile kulturno nalogo, ki-so ulile in vzgajale slovenski narod za
javnost in s tem izpolnile svoje poslanstvo. -

Dusa gledaliskih predstav celjske Citalnice je bil od mjene usta-
novitve leta 1862, do svoje smrti leta 1881. Edvard Jeretin, sin
Janeza Jeretina. :

Prva leta po ustanovitvi celjske Citalnice ni bilo gledaliskih
predstay, temveé se je omejilo njeno kulturno-prosvetno delovanje
na »besede«. To so bili druzabni veéeri z goveri, predavanji, dekla-
macijami, petjem in plesom. Celje je imelo takrat lepo tevilo za tak
program sposobnih &italni¢nih. ¢lanov, zlasti ker je drustvo razteg-
nilo svoje delovanje tudi na bliZnjo okolico in je imelo ¢lane v
Zalcu, Sentpetru, na Vranskem, v Vojniku, v Laskem, v Sentjuriju
itd. V imeniku ¢italni¢nih udov najdemo znana imena skladateljev
dr. Rip$la in.bratov dr. Gustav in Benjamina Ipaveca iz Sentjurija,
pisatelja’ Davorina Trstenjaka, kaplana v Sentjuriju, zgodovinarja
Ignaca Orozna, zupnika v Mozirju, skladatelja Gregorija Tribnika,
uéditelja v Celju itd. Ze na ustanovnem obénem zboru Citalnice dne
26. februarja 1862., ki se ga je udeleZilo ogromno 3tevilo ljudi iz
Celja in .okolice in na katerem sta razen domaéinov govorila tudi
dr, Bleiweis in dr. Toman iz Ljubljane, je nastopilo ve deklama-
torjev in pevceyv-solistov. Davorin Trstenjak je recitiral svojo, za to
slovesnost zlozeno pesem, ljudski pesnik Anton Gabri¢, mlinar na
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Teharjih, pa je ob viharnem navduSenju deklamiral svojo pesem
»0d ¢&itavnice v Celji«, katere zadnja kitica slove: .
»0j Celjan!
Zdaj ne bodi nié zaspan,
ker nam lepo solnce sije.
Naj se jezik nas razvije,
spravljajmo na pravo pot
: nas narod.«

Zdravnik Rip3l je pel Gustava Ipavca pesem »O polnoti«, gospa
Kapusova pa rusko narodno »Sarafan«, Bleiweisove »Novice« z dne
26. februarja 1862, Stev. 9 imajo o tej veliki narodni manifestaciji
v Celju obsiren in navduSeno pisen &lanek. Znadilen za tisto dobo
je zlasti odstavek iz govora dr. Lovra Tomana, ki je ob viharnem
navdusenju vedstoglave mnozice vzkliknil, da se je ta dan »podrla
stena med Stajercem in Kranjcem — veZe jih zd2j ljubav slo-
venska.« _ ;

Prvi dve leti ¢italnitnega Zivljenja je bilo prirejenih nebroj
takih besed z majrazliénejSimi programi, za gledaliS$ko predstavo
Ppa Se niso imeli niti primernega prostora, niti za to potrebnega igral-
skega ansambla. Sele leta 1864. se je Citalnici posretilo dobiti dvo-
rano pri »Zamorcu« (danes gostilna »Ojstrica«), v kateri je dne
31, decembra 1864 na Silvestrov veler priredil Edvard Jeretin prvo
gledalidko predstavo v ¢&italni¥ki dobi: enodejanko A. Kotzebua
»Raztresenca« v Drobni¢evem prevodu, Odslej sg se vriile pred-
stave v kratkih presledkih tako, da imamo leta 1865 Ze pravo gle-
dalidko sezono: 2. februarja 1865 »Zupanova Micka« (Linhart), dne
19. marca 1865 »Strup« (L. Pesjakova), 2, apr. 1865 »Filozof« (M. Vil-
har), dne 28. maja 1865 »Zupan« (M. Vilhar), 3. sept. 1865 »Dvoboj«
(Drobni¢) in 28. decembra 1865 »Pravi Slovenec« (posl. Drobnig).
Leta 1866, so bile uprizorjene sledefe gledalike igre: 4. marca
»Kdo je kriv?« (M. Rogacki-Lendov3ek), 23.septembra »Dobro ju-
tro« (posl. Drobni¢), 28. oktobra »Le naravnost« (M. Kozelj) in 16.
decembra v mestnem gledalidéu »Bob iz Kranja« in »Le naravnoste,
To sta bili zadnji dve slovenski predstavi v celjskem mestnem
gledaliséu,

Citalnidki prostori so bili nekaj &asa v Tapeinerjevi hisi pri
kolodvoru, nato pri Kruditu (Stanetova ulica), pri »Belem volu«, pri
»Zamorcu« (danes »Ojstrica), nato pri Strausu (danes hotel »Posta«),
dokler ni bil leta 1896. na tedanjem trgu cesarja JoZefa (danes Trg
Svobode) sezidan »Narodni dome, v katerem je dobila Citalnica za
tiste ¢ase primerno gledalisko dvorano. V tej dvorani se je odslej
razvijalo celjsko gledali¥ko Zivljenje vse do leta 1918, ko je po raz-
Padu avstro-ogrske monarhije preslo gledaliste v slovensko posest.
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Vodstvo gledali¢a je prevzelo »Dramatiéno drudtvo«, ki je de-
loma s starej$imi, deloma z novimi igralci nekaj let uspes$no upri-
zarjalo tedanjim razmeram ustrezajoé¢ repertoar. Kmalu pa se je
tudi pri gledaliséu zadelo &utiti nezdravo strankarstvo, ki se je s¢a-
soma ! tako razbohotilo, da je gledaliS¢e pri¢elo vidno hirati in je
prehajalo iz krize v krizo. To propadanje je skusalo vodstvo »Dra-
matiénega drustva« reSevati na razne nacine. Nastavljalo je poklicne
igralce in reZiserje (Milan Skrbinsek, Rado Zeleznik, Vekoslav
Janko, Valo Bratina, Milan Ko8i¢), organiziralo gostovanja ljubljan-
skega, mariborskega in zagrebikega gledalis¢a, vpeljalo abonmaje
itd. ali vse zaman, Strankarska zagrizenost na eni in drugi strani
je razdvajala igralski amsambl in obétinstvo. Porajale so se izven
»Dramatitnega drudtva« nove igralske druZine na strankarsko-po-
litiéni podlagi, tako da je pred zlomom stare Jugoslavije »Drama-

f_.__. % ' - P T R IRTY

tiéno drustvo« Se komaj vegetiralo. Za ¢asa okupacije je seveda
utihnila v Celju slovenska beseda in se je gledalisko Zivljenje na-
novo vzbudilo Sele po osvoboditvi.

Zdaj seveda je postalo gledali¢e nekaj povsem drugega kot je
bilo v &asu stare Jugoslavije, Z zmago ljudstva, z zmago naprednih
delovnih mnoZic nad reakcionarnimi protiljudskimi silami so pod
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vodstvom Komunistiéne partije dobile vse nase kulturne in umet-
niske ustanove nove velike naloge: sluziti ljudstvu,

Celjsko gledaliée se teh nalog dobro zaveda. Od leta 1945, na-
prej ima redne sezone z naprednim, progresivnim repertoarjem. Z
veliko poZrtivovalnostjo igralskega kadra vzdriuje gledali¢e, prireja
gostovanja, skrbi za ideolo$ko vzgojo ¢lanstva, nudi podezelskim
odrom pomot¢ z nasveti in strokovnimi predavanji ter skrbi za pn-
-dobivanje gledallskega kadra.

Glavna ovira za razmah celjskega gledalii¢a je dejstvo, da nima
pravega doma: poslopje mestnega gledaliita je bilo od okupatorja
razdejano in se njegova obnovia vse do danes ni posrec¢ila. Tako se
proslava stoletnice prve slovenske gledalifke predstave v Celju, ki
ni samo lokalen, celjski praznik, temve& kulturni praznik vsega slo-
venskega ljudstva, ne more vriti v mestnem gledaliséu. Kljub temu
je storilo vodstvo gledalif¢a vse za dostojno proslavo velikega dela
pionirjev slovenskega gledalitkega ustvarjanja pred sto leti.

Mirko Mahnié: :
CELJSKI ZAPISKI

o oledolifou, Wickis in » sg:ipe

Morda je bilo v drugi polovici julija, ko sva z dr. Kreftom sama
stragila po sobah ljubljanske Drame. Kljub vroéini, ki je silila v zdaj
tako tihe prostore, je bilo prijetno pregledovati stare rezijske knjige,
tiste iz &asov Borstnika in Putjate, prijetno je bilo kdaj pa kdaj sto-
piti na oder, ki je bil ves v sonénih lisah, polzetih skozi stekla vrh
odrske kupole, prijetno je bilo sedeti v parterju in loZah in v pol-
mraku razmigljati o preteklosti in bodot¢nosti slovenskega igralstva,
o toplih gledalis¢ih, ki sem jih na svojih romanjih obiskal: o je-
seniskem in vrhniSkem, kranjskem in kotevskem, o blejskem in
$kofjeloskem, o vevikem in ratetkem, o bohinjskem in kranjsko-
_ gorskem, ki se ga tolikokrat spominjam, ko s svojo konstrukcijo iz
trdega lesa spominja na tirolske gostilne. Tako dobro mi je delo
razmisljanje o Sentjakobu, ki mi je poleg Jesenic najbolj pri srcu
in kjer se potutim kakor doma. Se lepe pa je bilo spominjanje na
tevilne igraice in odrske ljudi, s katerimi sem se seznanil in ki so
me vselej pritegnili ne toliko s svojo igralsko spretnostjo, kolikor s
¢lovesko toplino in polnostjo ter pravilno zavestjo, da oder ne sluZi
praznemu osebnemu razkazovanju, paé¢ pa da je v najvisji sluzbi
ofiftevanja in pozlahtnjevanja slovenskih sre, brez katerih bi bila
nasa domovina kakor ognjiSte brez polen, kakor motor brez ben-

=
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cina, kakor svet brez mater. Ob razmisljanju o Stanislavskega gle-
daliski etiki in Dullinovi zahtevi po igralcu-tloveku, tedaj po sintezi
velikega razuma in Se vetjega srca, seveda, Se vedjega srca, sem na
odru v polni luéi s temo in prahom boretih se poletnih sonénih Zar-
kov tolikokrat zagledal lepe, nekoliko potne obraze slovenskih gle-
daligkih ljudi. Sli so ez oder, veselo objeti, s tako zmagujotimi o&mi
in s tolikdnim smehom in s tolik¥nim trpljenjem — ¢udovita repre-
zentanca slovenske gledaliske kulture: Jesenidani, oni iz Kranja,
Sentjakobéani in najbolj$i iz centralnega gledalis¢a. Med njimi pa
Barrault, Baur, Boyer in tista, ki je igrala Stino, Danéenko, Shakes-
peare, Cankar in Rostand in Sofokles. 1z Sepetalnice jih pozdrav-
ljajo roke A.T, Linharta. Vse to ob spremljavi tiste velike muzike
Berlioza, Beethovena, Chopina, Haydna in Musorgskega, tiste mu-
zike, ki je najmoénejSa registracija ¢loveskega trpljenja, iskanja in
radosti,

V tistih poletnih jutrih mi je bilo popolnoma jasno bistvo igral-
ske in sploh vsakrine umetniske ustvarjalnosti: e ni izsla iz iztiS¢e-
nega tloveskega srca, je brez vrednosti. Iz dobrega srea, iz postene
pameti. Iz &istega humanizma. Spoznal sem Ze zgodaj, da je vse
prazno, ¢e ni ljubezni v srcu. Tako nekako pravi Ivan Cankar, O
tem pri¢a veliki genij Franceta PreSerna. Zdaj nimam ve¢ dvomov
ob bles¢edih uspehih artistov. Niso prepriéljivi, ne vzgaj2jo, ne
govorijo srcu, nimajo zadnje cene. Ne verjamemo jim, ker so nas
ogoljufali za najblizje ob&utke velikih spoznanj in katarze. Njihovo
mesto je v varieteju in nikoli v posvetenem vzgajalistu &loveskih
sre. Z vso natankostjo sem spoznal, da vzroki vseh nasih nekdanjih
in_sedanjih gledali8kih kriz (mislim tu na vsa slovenska gledaliita)
niso toliko tehni¢no-strokovnega kolikor etiénega znataja. Vsa
naSa reformistiéna prizadevanja, nadi gledali¥ki tedaji in Zole, vse
je 8lo mimo osnovne postavke gledalitke umetnosti, mimo gledaligke
etike, mimo o¢if¢evanja in bogate rasti v dobro gledalisko oseb-
nost tistega, ki naj bi o¢id¢eval in bogatil druge. Vse se je zgostilo
na »prakti®ne« vaje, na trebudno prepono, na tehniko govora, na
brezhibno kretanje, na neko $ablonizirano, po predal¢kih razdeljeno
mimiko, tedaj na zahtevke, ki so priu¢ljivi kakor ta ali ona obrt.
Sréni prekati pa so okameneli, duhovne elegance ni bilo nikjer,
nikjer sinhronega utripanja srca in razuma, Mesto tega pa mnogo
nadutosti, ki je tako dale¢ od genilne sinteze stvariteljske skrom-
nosti in ponosa, mnogo samozavestne lenobe in ni¢ neprestanega
iskanja, mnogo telovadbe in ni¢ notranje dinamike, ni¢ krvi, nié¢
kalorij, ni¢ resniénosti. Igralska umetnost je zato padla na stopnjo
rutiniranega obrtnistva, na igranje po receptu, po »mustru«, ki je -

kakor kuga zajelo vso slovensko odrsko kulturo in zastrupilo celotno
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gledalifko Zivljenje pri nas, Posledice so bile stra$ne. Nafe pode-
Zelsko gledalide se je vprav zaradi osnovnega nerazumevanja bi--
stvenih nalog gledalid¢a izprijalo v lahkotno druZabno ustanovo, o
¢emer je pricalo dokaj neresno gledanje podeZelskega obtinstva na
igralece in na »8pile, V mestih in krajih z »boljsimi« gledali§¢i pa je
bila zadeva Se hujsa. Igralstvo je bilo tu vecidel samo prijetna draZ,
kriéena z zapeljivim imenom: umetnost. To zapeljivo ime je vzbu-
jalo v mladih, napatno vzgojenih »umetnikih« bolestne ambicije in
zgreSeno zavest, da kot »umetniki« stojijo izven vsakdanje Zivljenj-
ske stvarnosti, da se nahajajo v obmoé¢ju posebne, samo zanje pi-
sane morale, da so nekaj vi§jega in izjemnega. To obcutje je imelo
veéasih zelo dalekoseZne posledice. Ti mladi ljudje so bili vetkrat
izgubljeni za tisto delo, za katerega bi bili zares sposobni. Zgubljali
so se in zgubili v bohemstvu, ki pri nas 8e zdavnaj ni izumrlo. Po-
polnoma so zgubili smisel za obveznosti do druzbe, za druzinsko Ziv-
ljenje, za toplo ¢lovesko podobo, za pravilno ocenjevanje svojih
resni¢nih sposobnosti. Hodili so v centralno gledalis®e, ki jih, praz-
nih, kakrini so bili, ni moglo nifesar nauéiti, fantazirali so in se
— vsevedei — izzivljali v brezplodnih debatah, obrekovali, sovra-
zili, intrigirali in yzdihovali, hkrati pa so bili — to je zanje zna-
¢ilno — naravnost predrzno prepri¢ani o svojem edinstvenem ta-
lentu. Studirali niso, saj so bili »genialni«, ¢love$ko pa niso mogli
rasti, ker jih je dusila nadutost.

Zame je jasno: vzroki vseh nasih xgralsko-gledahﬁ'klh kriz so
bili eti¢tnega znataja. To temeljno dejstvo smo tudi pri naem po-
vojnem delu za dvig slovenske gledaliske kulture, ki je zares
ogromno, skoraj docela prezrli. Toda ne more biti dobrega gleda-
lig¢a, gledalidta, ki uspeino izvriuje svoje vzgojno poslanstvo, ¢e ni
v ansamblu velikega prijateljstva in razumevanje, &e ni &stih, pre-
prostih, lepih igralcev.

In gotovo je, da v nadi, doslej zelo revni odrski literaturi naj-
bolj pogreSamo knjige iz tega podroéja. Ce hotemo pravilno in ko-
ristno usmeriti gledalisko Zivljenje pri nas, moramo &imprej resiti
to vprasanje. Saj vemo, da je Zivljenje brez dobrih ljudi nemo-
gote, Se bolj nemogode pa je brez njih gledaliste, ki je ogledalo in
utitelj zivljenja. Zgolj »strokovno« gledalii®e je artizem in artizem
je laz.

Pred dobrim tednom sem imel priliko govoriti z reZiserji iz
celjske okolice, Bili so to starejsi in mlajii ljudje, najvet utitelji.
Takoj smo se razumeli. Pripovedoval sem jim te stvari, In &util
sem, kako je nenadoma padla od njih vsa nepotrebna navlaka, ki
Smo jo tako skrbno pitali skoraj od konca prve svetovne vojne na-
Prej: pretirane kretnje, spremenjeni glasovi, laZno &ustvovanje, ko
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trpis in trepetas in ti glas drhti, ko redes: »Zabeli Zgance!« Cutili sc,
da je strasno lepo, fisto &lovesko in hkrati umetnisko, kadar gres
na oder preprost, kadar gre§ na oder dober, kadar gre% na oder lep.
Kadar ne laZe$. Kadar si tak, kakrSen si. Kadar imas rad ljudi, ki
te v dvorani poslusajo. Pa ¢eprav pri tem zelo malo ves o trebusni
preponi. Ker se moramo najprej nauéiti govoriti s srcem. Cemu arti-
zem v nas$ih kmetkih in delavskih gledalis¢ih? A ne, Jeseni¢ani?
Samo da so topla, ta naSa podezelska gledalis¢a! Kakor Linhartoveo
pred 160 leti, Potem bodo imela svoj smisel, potem bodo uspesno
vriila svoje veliko poslanstvo!

Sredi julijskih dni torej mi je dr. Kreft povedal, da bodo v
Celju igrali »Komedijante«, Celjani Zelijo, da bi reZiral an. Rad bi,
pa ne utegne. »Bi hoteli vi,« mi je ponudil, »stvar poznate, delali ste
z mano, kaj bi oklevalil« Premisljal sem. Da jih bodo dali za sto-
letnico celjske uprizoritve »Zupanove Micke«, mj je prigovarjal. To
me je prizadelo, Linhart-Cojzova doba mi je poleg Presernove naj-
bolj ljuba., Po svojem ustvarjalnem zaletu, po svoji politiéni in
idejni problematiki je na$i tako blizu. Veli¢astna je po svojem kul-
turnem udarnidtvu, dinamiéna sprio dvomljivega izida tusodnega
vprasanja o bodoéem obstoju slovenske skupnosti, zapletena in si-
jajna hkrati po svojih udovitih karakterjih, ki jih je Zivljenjska
nuja izoblikovala v tako pristne, elementarne in lepe.

Spominjanje tako pomembnih dogodkov, ki se izZivljajo samo v
puhlem proslavljanju, mi je zoprno. Vem, da je tako spominjanje
koristno le tedaj, ¢e je z reSpektom pripravljeno, ker le tako lahko
postane veliko bodrilo in opomin nai osebni, nadi ¢loveski rasti in
nasemu domovinskemu ob&utju.

Velike moznosti v tem smislu, ki jih celjski jubilej ima, so mi
najbolj prigovarjale, naj ponudbo sprejmem. Nih&e, ki mar mu j-e
slovenstvo, ne bo namre¢ mogel brezbrizno mimo mogoénega dej-
stva, da je v sredistu spodnjestajerskega nemskutarstva v letu Pre-
gernove smrti Linhartova »Zupanova Micka« oznanila veliko vero v
zivljenje celokupnega slovenskega rodu, da se je sprico omahlji-
vosti centra vzbudila ogrozena in doslej na jedro slabotno naslo-
njena provinca, ki je za nekaj &asa celo prevzela vodilno vlogo v
slovenskem kulturnem izZivljanju, Nih¢e ne bo mogel mimo velike
resnice, da je taka in vsekrina vredna kulturna manifestacija v Ziv-
ljenju posameznega, zlasti malega naroda tudi velika politiéna .akf
cija, da je revolucionarno dejanje, ki uspedno prispeva k re§1t\f1
politi¢no-nacionalne problematike tega ali onega naroda. Celjska upri-
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zoritev Linhartovega uporniskega prvenca »Micke« v porevolucij-
skem letu devetinstiridesetem predstavlja tudi vsesplodno solidar-
nost Stajerskih Slovencev s tendencamj julijske in maréne revolu-
cije, katerih socialno ost Linhartovo besedilo samo e stopnjuje. Po
vsem tem dobijo celjski igraleci »Zupanove Micke« ¢isto drugaten
obraz: pod njihovo 3minko ne vidimo ve¢ samo brezidejnih kome-
dijantov, pa¢ pa zavestne, poZrtvovalne in pogumne borce za popolno
preusmeritey socialne, politiéne in kulturne przkse na slovenskem
Stajerskem. Ta ugotovitey pa je brez dvoma dragocena vzpodbuda
tudi za danasnjika,

Ponudbo sem sprejel. Rad sprejel tudi zaradi dr. Krefta, ki sem
mu hvalezen za vso naklonjenost in blagohotnost in za njegovo pri-
jateljstvo, na katerega sem ponosen. Sprejel tudi zaradi dela samega,
o katerem sem pred letom dni pisal z vse premajhnim ognjem.

————— W e——

Vrotina je rasla, jasnina je bila vedno bolj mamljiva, Na vrtu
»Ria«, kamor sem zveter hodil na pivo, sem proti koncu julija ugo-
tovil, da bo treba odriniti. Zunaj bom laZe pripravljzl rezijsko
knjigo. Pripravil sem svoj razbiti kovéeg in odel na morje. Vreme
je bilo ¢udovito, drusé¢ina nadvse prijetna. Najlepsi so bili veceri,
ki smo jih preZivljali v »Piccolo paradisu« ob Opatiji ali pa v mali
lovranski kavarni tik ob morju, kjer je stregla lepa Italijanka. Ko
smo se potem razili in sem ostajal sam, sem vetkrat od3el na teraso.
Tik pod menoj je prepevalo morje, dale¢ na njem so si ribi&j pripo-
vedovali zgodbe, rahlo je velo ¢ez Utko. To so bile edine urice, ko
sem lahko mirno razmisljal o »Komedijantih«. Tam nekje za otoki
je Cojzova domovina, tam je deZela klasiéne umetnosti, ki jo je
Linhart toliko ob¢udoval, od tam je pri§la lepa Suzana in se zactu-
dila pevnosti slovenskega jezika in lepoti slovenskih ljudi.

Tam za morjem. Tam je lepo kakor v pravljici, DeZela sonca
in citron, Vse samo lepe sanje barona in Linharta. Kranjska pa je
dezela jeznih viharjev in trpkih tepk, deZela siromas¢ine in kulturne
zaostalosti, dezela malodusja, dezela ljudstva, od vseh zapulfenega,
ki je ze strmelo smrti v mrke oi. Pokopati je bilo treba »misli viso-
koletete«, nié¢ vet gledati v sonce, zavihati je bilo treba rokave in
delati, delati in ozdravljati in redevati in dajati poguma in ustvar-
jati rod, ki bo zrel za najbolj bogato Zivljenje.

Tako je ostalo samo brezplatno delo, najtezje kulturno pionir-
sko delo brez osebnih uZitkov: pratike, &asopis, Solske knjige, Bukve
0 babistvu, Kuharske bukve, priroéniki za kmetijstvo in ¢ebelorejo,
Preproste pesmice, kratke operne arije, gledaliSka predstava, Vse za
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dvig siromadnega, vraZevernega in obupanega ljudstva, ki mora biti
nekot bogat, vase verujo¢ in pogumen narod. Vse za njegovo ma-
terialno in duhovno okrepitev, vse za prebujo njegovega ponosa in
samozavesti.

Za te ljudi je obstojalo samo trdo garanje, neprestano krpanje
strahotnih kavern v pljuéih umirajoéega rodu, Trdo garanje in zdra-
vilni balzam — velika ljubezen do slovenskega éloveka, Tako je
ostalo komaj malo ali ni¢ prostora za osebno srefo, e za Zalost, za
majékeno melanholijo ga ni bilo. Dalj so vse. In Cojz ve, da je
»serce sicer ena ludtna, vunder zelu ferflava ti¢eca, ktera rada zZver-
goli tja v en dan, misli inu dela pak nié, Jest pak morem misliti inu
delati, 8¢ ofem %e kej napraviti, de ne bodo enkrat Krajnci rekli:
v Lublanj je bil en baron, kteri je zivil zabstojn« (Kreft, Komedi-
janti). Stra%na je Linhartova toZba v pismu prijatelju Kuraltu leta
1780: »Oui, mon cher, je me vois place sur la sable, et ce qui est le
pire, le palais, que j'y ai bati, commence a étre ebranlé jusqu'au
fond., J’ai abandonné la meilleure sitiation a Vienne, pour étre in-
connu en ma patrie. Voila monsieur Don Quixot a chercher des aven-
tures et & manger des promesses.« Da: vse sem ti dal, domovina,
svojo pamet, svoje srce svoje Zivljenje — kaj naj ti e dam!? Tako
gre donkihotska linija od Linharta preko Preserna (Glosa) do Can-
karja (»Jaz veéno blamirani don Kihot!«).

Neizmerno tnpljenje, neizmerna poZrtvovalnost, ki pa ju greje
toplina velikega prijateljstva, o katerem pife Linhart: »S'il y a du
Bonheur dans ce monde igi, ¢a ne peut étre que dans 1 amitié.«

Tiho sem ponavljal te lepe tekste in dognal, da so bili ti ljudje
ravno zato, ker so nesebi¢no dali vse, zares sretni, da je bilo polno
njihovo Zivljenje. Da so v zameno dobili tisti osretujoti ponos, ki
lahko nadomesti vse sladkosti sveta. Tisti prefernovski, cankarski
ponos.

Spodaj je morje pelo velitastno pesem zmagovalca. Dale¢ na
onj strani je v pristani$éu gorelo toliko luéi.

»Ponos je v mojem srcu...« Iz roda v rod. V'teh nasih prerod-
nikih ga je bilo toliko. Toéno so vedeli, da so resili ¢loveka, da so
redili narod, In kaj je ve¢jega kakor to! :

Od tod radostna pesem svobodnjaka, daleé od domovine zapr-
tega Linhartovega prijatelja abbéja Kuralta:

K’'me lakot Zuga grudit,
urnejéi trebuh nesem,

k veselju duso budit

si znam skoz kakino pesem.
(Prim. Predernovo Gloso!)
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Od tod ponosni nagrobni napis, ki si ga je bil sam sestavil:

Brez skrbi za blago in prazno visokost
je lubil ¢bele, mir, ¢lovestvo in modrost,

Pozno sem hodil v posteljo. V $tirinajstih dneh nisem spal vet
kot petnajst ur. Zaradi takih razmisljanj in zaradi komarjev, ki so
se spuscali naravnost na grlo, da sem moral neprestano vstajati in
nazigati cigarete.

Tofno se spominjam no¢i, ki sem jo prebdel na terasi. Nebo je
bilo posuto z zvezdami in zlatim prahom, za hiSo so se drli éricki,
sredi noé&i se je zibala prekooceanka. Liberté, Egalité, Fraternité —
in Linhart, €ri, &éri, éri, Marsejska pesem. Pot v bodoénost, v ve-
liki prostor movega sveta! Za tako misel mora$ dati vse. Velike
ideje ti ne prinaSajo dobi¢ka. Lopov, kdor ga kuje iz njih. Linhart
je bil gist. Linhart je bil revolucionar po krvi, po naturi. Linhart
je nasa julijska revolucija! Zato je nesmrten, pa &eprav oblasti niso
pustile, da bi mu prijatelj Cojz postavil nagrobni spomenik, Sam
si ga je postavil, v nasih srcih stoji, prelepega pa ja naemu prvemu
revolucionarju, dramatiku in reZiserju postavil Bratko Kreft, revo-
lucionar, dramatik in reZiser.

Tisto jutro se je ipripeljalo z vsem sijajem. Morje je bilo po-
krito z rdetkastozlato peno. Galebi so pluli tik ob obrezju in eden
izmed njih je sme$no zagrulil, Zatudil sem se. Se nikoli jih nisem
sligal spregovoriti in v Oblomovu sem bral, da so galebi nemi, za-
kleti v molk. Zapeljali so se na odprto morje in v soncu so bili kakor
kruh iz presejane pSenice.

Spomnil sem se na &loveka, ki ga je prerokoval Gorki. Eno samo
pot pozna: Proti soncu! Kvigkul!

Osnovna ideja je bila tu. V »Komedijantih« mora neprestano
Ziveti, Zato bo treba bojevati boj med rokokojevskim stilom in slo-
vensko vsebino, slovensko idejo. To bo teZko zaradi obseznosti dela,
ki zahteva »predvsem tempa« (Kreft). Toda na nek nadin moram
najti tisto edino dinamiko, ki bo $e zmeraj prenesla tu in tam nujni
slovenski ritardo, tihe odlomke takratne slovenske pasivnosti, ne-
gibne situacije Zalosti, meditacije pa ‘tudi neizhodnosti.

Scena se mora pribliZzati resni¢nemu Cojzovemu salonu, ki di3i
po nade, in igralci morajo biti »ta pravi krajnski ludje, ne pak ene
tuje spake«, pa Eepray niso po s»krajnsko nagvantane« (Komedi-
janti).

V »Micki« moram upoitevati Linhartove opombe, saj jim je pri
reZiji 1789, leta gotovo do detajla sledil.

»Vsa umetnost sestoji iz detajlov,« je rekel na eni lanskih sku-
Senj dr. Kreft. Tega ne smem pozabiti.
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Toda — le kako bom vse to dosegel s Celjani? Kaksni igralci
so? Ali bodo razumeli, s srcem razumeli »Komedijante«? Pa pro-
blem Japeljnovega jezika na Stajerskem?

Seveda, tezave bodo, toda poskusiti moramo. Tudi na oder mo-
ramo priti! Kaj pa celjski igralci iz leta 18497 Klavrno bi bilo, ée
bi se osramotili pred njimi.

Zatel sem skicirati. Delal sem na (plaZi in za mizo, Pri tem sem
zagresil prvo neodpustljivo napako: dimenzij celjskega odra nisem
natanko poznal. Bravo, reZiser! Toda kako bi se spomnil na to, ko
pa je bilo toliko sonca, ko je bilo morje tako prostrano! In ko sem
se moral neprestano smejati Andrejasu, sinu &udovitega é&loveka,
reziserja in igralca Sentjakobskega gledali¥éa Bronija Batelina,

* * L

Zdaj sem ze tri tedne v Celju. Stanujem pri krasnih ljudeh Na
okopih. Ves dan sije sonce v mojo sobo, le enkrat se za hip zatakne
v cipreso. Koj pod oknom polzi Savinja. Vse to me tolikokrat spo-
minja na morje. Spominja zato, ker sem tam s toliko lahkoto »rezi-
ral«. Tu pa se je zatelo praktiéno delo in lepi osnutki drug za dru-
gim propadajo. Moja praksa je neznatna, volja in moé nesorazmerni,
vpliv Kreftove rezije premoéan, Vendar ne bom, ne morem odje-
njati. Ukaz na3ih prerodnikov je oster. Razen tega so po teh ulicah
marsirali Nemci, Tam na trgu so klali naZe ljudi, v Piskru so jih
mucili. Zdaj jih ni veé in grajske razvaline se rezijo. Zmago je treba
proslaviti.

»Kdu si derzne, kdu si vupa
pruti nam Se kej sturitle«

(Komedijanti)
Allons enfants. ..

* ¥ =

Na oni strani grajskega grebena so Ze gorice in klopotei ti raz-
vezujejo misli: vesele, resne, nato nekaj sekund brezvetrja, ko samo
gleda$ in sprejemas$ vase lepo pokrajino in ne ve$, da Zivi§, Spustim
se v kotel z vasicami in kamnolomom in kli¢ejo me v hifo, pa po-
kusam most in srkam toplo Zganje in se menim z ljudmi. Potem se
spet jpozenem v hrib in obsedim na vrtu nove gostilnice, kjer imam
pod mogoénim pravim kostanjem rezervirano kamenito mizo. Tu
dobim jabolénika ali vina in dovolj miru, da se pripravljam za
skusnje. Tu piSem zadnje vrstice tehle pogovorov. Zapiem dve, tri
vrstice in poberem kostanje, ki so padli z drevesa. Nesel jih bom
mali celjski igralki Tanji, s katero sva se seznanila na morju. Gle-
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dam padajoce listje in tistih nekaj mravih zeljnatih glav, ki so jih
zavrgli.

Celjsko gledalisée je dobro gledaliSte. Ima celo boljSe igralce
kot Jesenice, Kranj ali Sentjakob. Le premalo jih je. Odkar imajo
‘Celjani lepe uspehe v atletiki in rokometu, ansambl nima veé pri-
toka. Ne morem najti zadnjih vzrokov, ker e ne poznam dobro celj-
skih razmer, mislim pa, da se $portu daje toliko ve¢ prednosti, ko-
likor premalo gledaliséu, Ne bom razpravljal o potrebnosti kulturnih
institucij, saj so to znane stvari. Omenil bi le to, da sem se nekoliko
seznanil s Celjani in da sem prj njih na%el mnogo smisla za gleda-
lis¢e in koncerte ter mnogo nezadovoljnosti, ker te stvari ne funk-
cionirajo tako kot bi Zeleli, Prizadevanje v tej smeri bi kmalu ro-
dilo lepe uspehe, saj ima Celje vse pogoje, da se razvije v idealno,
visoko kulturno (Salzburg!) in #portno mesto slovenske republike.
(Mislim, da v vsej drzavi ni kraja, ki bi relativno imel toliko udob-
nih in akustiénih voran in tako goretega gledaliskega in koncertnega
obéinstva.)

Mislim, da je v zvezi z gornjo opombo tudi nesistemati¢no delo
v gledalid¢u. V treh tednih namreé¢ e nisem prifel do polnozasedene
skudnje. Pri komadih z manj8o zasedbo sicer ni nobenih teZav, pri
»Komedijantih« so se pojavile z vso resnostjo, tako da po danagnjih
izgledih kaj lahko niti ne pridemo do uprizoritve.

Kljub temu pa sem prepri¢an, da bo celjsko gledalis¢e zraslo
v'pomembno umetnisko vrednoto, ki bo v ponos ne samo Celju, am-
pak vsej slovenski kulturi. To se mora zgoditi. To je edini odgovor
na tezke krivice, ki jih je v svoji daljni in bliznji preteklosti Celje
doZivljalo, edini odgovor na »znanstvene kombinacije« o nemsikem
Celju.

Véeeraj sem si ogledal tudi staro gledalif¢ée. Prizidano je na
srednjevedki obzidni stolp, v katerem so tujei muéili slovenske tla-
¢ane. Mogotno je, po mojem najlepSe v Sloveniji. Nekdaj je sluzilo
nemdkim igralskim druZinam. Jasno je, zakaj so ga Nemci dali po-
staviti tako mogoénega, zunaj poslikzanega z izkljuéno nemskimi
dramatiki. Od 1918. leta dalje ga je izkoriitalo zasluZno celjsko
Dramatiéno drustvo vse do druge svetovne vojne. Med vojno so ga
Nemei zateli popravljati, Adaptacij niso izvrsili, poraz jih je pre-
hitel, Takoj po vojni so nasi obrtniki sklenili, da _ga popravijo do
kraja. Toda naért se je na Zalost opustil in dela so bila ustavljena.
Gledalid¢e je zdaj mrtvo. Ogromno, s kulisami, pohiStvom in rekvi-
ziti zatrpano odriite je razdejano in zapraseno, garderobe prazne,
Parter in galerije brez sedeZev. In vendar: to je pravo gledaliste,
Cudovito pledalis®é, ki ga ni mo& primerjati s sedanjim v palati
Narodne banke. Gledali$®e je to, ki ima — kakor bi rekel Dullin —
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svojo du3o. In naSe je, Ceprav so v njem igrali Nemci: na. nasi
zemlji je, mi smo ga zgradili, Ze vseskozi je nasa lastnina, Ze vse-
skozi je takalo pravega lastnika. Tu bi bilo dovolj prostora za vse
moje osnutke »Komedijantov«, za Shakespeara, za gostovanja ljub-
ljanske Drame in Opere z najmo¢neje zasedenimi in scensko naj-
bolj zahtevnimi komadi. Samo tu bi se lahko razevetela celjska gle-
daliZka umetnost in zato je potrebno, da se gledali¢e &imprej obnovi.

— ¥ ——

Celje — najlepSe slovensko mesto. Celje z lepo urejeno Stu-
dijsko biblioteko, z mogofnim muzejem, z dvema gimnazijama, z
gospodarskimi Solami, uéitelji¢em in glasbeno $olo, Celje s koncert-
nimi dvoranami in kon¢no Celje z obnovljenim gledaliséem, Celje
s Sportniki-rekorderji. Celje z mogotnimi tovarnami,

Veliko slovensko Celje.

Razvaline na hribu in nemskj britof pa naj kar ostanejo. Saj
tam je poraz, smrt, preteklost.

Pri nas pa je zmaga, Zivljenje, bodognost, v veliki ljubezni in
pozrtvovalnosti pa jamstvo, da si vse to ohranimo.

Slika danasnjega Celja Foto Pelikan
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Gustay Grobelnik:

,,/Dam_ znava vetati maea,

"

af dam éaawa.n, i
(S. Gregoréid)

Staro, na obnovo ¢akajote gledalisko poslopje bo po podatkih
iz tukaj¥nje zemljiSke knjige kmalu tri¢etrt stoletja last mesta Celja,
0z. od 16. septembra 1848 (skoraj lahko bi rekli, da sto let po prvi
slovenski gledaliski predstavi) — sploino ljudsko premozZenje.

Na njegovem mestu je do dobe cesarice Marije Terezije (1740 do
1780) stala hisica okroznega rablja, a poleg stojeti ogelni stolp nek-
danjega mestnega obzidja je sluZil za muéilnico. Kakor porota
Ignacij OroZen (Celska kronika str.150) ob novici z dne 11, aprila
1695., ko so nekega »PrimoZa L. pol ure na muéilnici v Celi raz-
penjali, naj bi povedal, da je svojega brata Jerneja s sekiroj osmer-
til, ne pa s pistoloj vstrelil, kakor je terdil«, se je ta stolp — pozneje
vkljuéen v glédalisko poslopje — zaradi svojega namena »mucéitelski
turn«, nemsko »Reckthurm« imenoval.

Celjska zgodovina ve poroéati, da so se pric¢ele (nemske) dile-
tantske gledaliSke predstave ze 1. 1791., vendar gledalifkega poslopja
Se tedaj ni bilo. Boginja Talija je bila brez strehe Se tudi 1. 1822,
ko je tiskarnar Janez Jeretin prvi¢ pozval celjske gospode, gospe
in gospoditne k sodelovanju v amaterskem gledalis¢u, zakaj, po
razpolozljivih zgodovinskih virih, so se mnjihove predstave vrsile
izmenoma v »kresiji«, t. j. v poslopju zgrajenem na mestu biviega
minoritskega samostana in v grofiji. Vendar ni moglo ve¢ dolgo
trajati, ko je naa muza nasla zanaprej svoj stalni dom pod krovom
omenjene hife strahu in groze, kajti za godbo celjskega godbenega
drustva, ki je delovalo nekaj let po ustanovitvi (1801), nato pa od
1836. do 1846. porotajo, da »je vetkrat igrala tudi v starem gledali-
§¢u, ki je bilo v tzv. Reckthurmu (muéilnici) v nekdanji celjski
trdnjavi, poleg rabljeve hiSe. »To gledalis¢e se je odprlo Se pred
prihodom Franca Fassla, kapelnika omenjenega godbenega drustva,
Fass]l pa je deloval v Celju in vodil celjsko godbo — m. dr. tudi na
predpustnih plesih, katere so imeli Celjani v omenjenem gledalis¢u
— v letih 1836—1870. (Prim. A. Fekonja, Celje in okolica, »Dom in
svet« 1897, str, 175). Iz tega sledi, da se je celjska Talija vselila v
Prostore bivSega rablja med leti 1822 in 1836.

Gledalisko poslopje pa ni bilo mestno, temve¢ je to postalo
Sele s kupom sklenjenim s kupno pogodbo dne 6. oktobra 1875. med
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njegovim lastnikom Jakobom Smrekerjem in tedanjo mestno obé&ino
celjsko. Ker je bil lastnik teZko bolan, oz. je bilo skoraj pricakovati
njegove smrti, je bila pogodba sklenjena $e pred formalno odobrit-
vijo v obtinskem odboru. Naglica s katero so se nemski predstavniki
tedanjega Celja podvizali pri nakupu, da upraviéeno slutiti na strah
kupcev, da bi poslopje, last slovenskega mes¢ana, moglo z njegovo
smrtjo menjati svojo svrho, pa bi nemsSka odrska dejavnost kot

eno najvaznejdih politiénih oroZij, bas v nadi taborski dobi, izgubila
svoje stalno ognjiste. S tem nakupom iz z vpisom v tukajinjo zem-
ljisko knjigo dne 11. oktobra 1875, je torej gledalisko poslopje preslo
v last mesta Celja. Morda ni toliko zanimivo, da je znagala kupnina
20.000 gld in da je ob nakupu bilo plaéanih 2.000 gld, ostalih 18.000
gld pa v Sestih zaporednih letnih obrokih po 3.000 gld, kolikor je
zanimivo, da je v kupni pdgodbi med pri¢ama na strani prodajalca
podpisan Edvard Jeretin, ki je Ze od smrti svojega ofeta Janeza K.
Jeretina (1853) vodil gledaliske predstave tako na diletantskem
odru v ¢italnici, kekor tudi v mestnem gledalis¢u. (Citaj: F. Gradis-
nik, Zgodovina celjskega gledaliskega Zivljenjz).

Gledalisko poslopje pa je tisti ¢as tako v pogledu notranje ure-
ditve, kakor v pogledu opreme Ze vse manj in manj odgovarjalo
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zahtevem modernega gledalis¢a, zato so obéinski otetje na svoji
seji 7. marca 1884 sklenili zastarelo poslopje podreti in na njegovem
mestu zgraditi novo, sodobno gledalidte. Po zaslugi delavnosti grad-
benega odbora je bilo sredi oktobra naslednjega leta (1885) poslopje
dograjeno in s svetano otvoritveno predstavo predano svojemu na-
menu, Poslopje, zgrajeno v modernem renesanénem slogu, ki je bil
v modi konec 19. in v zadetku 20. stoletja, je prizidano na stari mestni
stolp, katerega so preuredili v stranske prostore in garderobe. Gle-
dalif¢e je zaradi svoje zunanje in notranje li¢nosti veljalo za naj-
lepSe na takratnem Spodnjem Stajerskem, celo za lepie od biviega
dezelnega gledalis¢a v Gradcu. Istofasno, ko je bilo poslopje dogra-
jeno, so tlakovali gledalisko ulico in ob gledaliSkem poslopju zgra-
dili ploénik. Kasneje (1888)) so bili pred vhodom postavljeni li¢ni kan-
delabri, &ez dve leti (1890) pa instalirana toplovodna ogrejevalna na-
prava. Gledalii¢e je upravljal poseben odbor,_ katerega predsednik
je bil obenem gledaliski intendant. Tako so se oletje poznejsih kul-
turbundoveev mogli ponasati s svojo gledalisko stavbo vse do roj-
stva prve Jugoslavije (1918). Omeniti je, da je bilo gledaliste, za-
radi bolj in bolj naras¢ajote zahteve po filmskih predstavah, med
vojno 1914—1918 prirejeno tudi v »oder za svetlobne igre«,

Leta 1918, se je torej v mestno gledalie vselil slovenski gle-
daliski delavec, ki je do ted2j imel svoje ognjiSte v bivsem Na-
rodnem domu., Narodni dom je po naértih kranjskega deZelnega
arhitekta V, Hraskyja, graditelja gledali$¢a, muzeja in vladne palate
v Ljubljani, zrasel v letih 1895—1897 kot eden gospodarskih uspe-
hov Vosnjakovega zadruznistva v Celju, Od 14. marca 1897, ko se
je na njegovem odru, prvié v Celju, slovensko pela Verdijeva opera
»Rigoletto« v priredbi ljubljanskéga »Dramati¢nega drustvac, je bil
bivsi Narodni dom kulturno zatotiste slovenskega Zivlja na Stajer-
skem vse do rojstva prve Jugoslavije, a njegov oder je sluzil svo-
jemu namenu tudi ves naslednji ¢as do hitlerjevske okupacije. Ra-
zume se, da se je okupator v svojem besu po unitevanju vsega, kar
bi spominjalo na Slovenstvo, lotil najprej takih spomenikoy, kakor
je bil Narodni dom; zato ga je brez uta in sramu pred zgodovino
oropal njegovih dokumentari¢nih in estetskih vrednot ter mu vzi-
dal germansko lice. Pozneje je del stavbe postal Zrtev bombardi-
ranja. Mestno gledalis®e pa je po iniciativi rajhovske propagande
imelo biti velikopotezno, zunaj in znotraj obnovljeno. Ze so od-
stranili vso vnanjo opremo ter pric¢eli s prezidavanjem notranjosti
in deloma tudi zunanjosti, ko so stvarivcu »novega reda« pricele ob
zmagah nadih narodov tedi zadnje ure in je gradnjo opustil.

Po osvoboditvi se je celjsko gledaliste vselilo v dvorano bivie
Ljudske posojilnice — sedaj Narodne banke. Oder je sicer lep in
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dokaj prostoren, le dvorana je urejena bolj kot kinodvorana in manj
kot gledaliska, a razen tega primanjkuje tudi stranskih, gledalis¢u
potrebnih prostorov.

Stvar z obnovo starega gledaliSkega poslopja je znana. Ni
dvoma, da smo si vsi edini v pogledu potrebe po obnovi poslopja,
zakaj brez poslopja, brez urejenega odra, skratka brez mirnega,
urejenega gledaliskega doma ni mogote nobeno gledalisko zivljenje.
Kako je zapisal Trstenjak 1. 1892 ob otvoritvi ljubljanskega gle-
dalis¢a? »Da je igralski dejavnosti v novi gledaliki stavbi sojeno,
da se otrese diletantskih povojev in da se ustanovi stalno slovensko
gledalis¢e s stalnim igralskim stanome«.

Kunej Egon:

Glasbeno zivljenje v Celju

. nekdaj in sedaj

Ker je celjsko glasbeno Zivljenje ze od svojih prvih pojavov v
najtesnejsi zvezi z gledalisko dejavnostjo, je na na%o prosnjo prispe-
val ravnatelj Glasbene Sole tov. E. Kunej pri¢ujoéi oris, s katerim
dopolnjujemo nase sestavke iz zgodovine celjske gledaliske tvornosti.

Po 1. 1848, v dobi narodnega prebujenja se je zalel nepretrgan
razvoj v zivljenju slovenske umetne glasbe, Nastala je umetna pe-
sem, ki je nosila vse znake romanti¢ne glasbe zapadne Evrope ter
je bila mofno naslonjena na ljudsko pesem. V okviru ¢&italnic in
pevskih drudtev so se odraZala nacionzlna stremljenja slovenskega
malomes¢anstva, Znaéilno je, da je bila skoro vsa domaéa glasba
tedanje dobe vokalna §tiriglasna umetna pesem v ¢italniskem slogu.
oblikoval se je samospev, razvila se je danasnja oblika harmonizi-
rane ljudske pesmi. Potreba po instrumentalni glasbi je nastala
Sele pozneje ter je ustrezala po vetini le druZabnim ¢&italniskim
zahtevam.

Odraz te dobe v Celju ni bil drugaten kot v ostalih slovenskih
mestih, z edino razliko, da je bil impulz v Ljubljani mnogo moc¢neji
kot na podezelju. Ljubljana je imela neko svojo glasbeno tradicijo,
ki je ostala mesta niso imela niti zdaleka. Dogim je bilo ustanovljeno
v Ljubljani Filharmoniéno drustvo 1. 1702, zasledimo v Celju Sele
1. 1879 ustanovitev prvega glasbenega drudtva. Ta »Musik-Verein«
je imel popolnoma nemski znacaj ter je ustanovil tudi svojo glas-
beno 3%olo. Svoj lokal so imeli v starem muzejskem poslopju, v
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zgradbi sedanje Glasbene Sole. L. 1906. so Slovenci ustanovili svoje
»Celjsko godbeno drustvo«, ki je prav tako imelo $olo s 36 uéenci.
Med takratnimi ugitelji omenja kronika Albina Petermana, ki je
pouteval pihala. Se preje, 1. 1894, se je rodilo iz pevskega odseka
Dramatiénega drustva Celjsko pevsko drudtvo. Zacetno delovanje
tega drustva, ki je bilo pozneje vaZen Cinitelj celjskega kulturnega
zivljenja, je bilo skromno. Zbor je nastopal veéinoma na prireditvah
Celjske ¢italnice in na raznih narodnih proslavah in veselicah. Sele
s prihodom dr. A. Schwaba (1900)., ki je sodeloval najprej kot pevec,
pozneje pa kot pevovodja zbora, se je zbor povzpel do veéje umet-
niske zmogljivosti. Schwab je ustanovil 1. 1900 pevski odsek Delav-
skega podpornega drustva ter kmalu zdruzil ta zbor s CP drudtvom,
ki je stelo tedaj 60 pevcev.. Schwab je priredil vsako leto ve¢ kon-
certov ali pevskih nastopov in povedel svoj zbor dvakrat (1. 1908 in
1909.) v Zagreb, kjer je dozivel lep sprejem in ugodno kritiko. Iz-
vajal je poleg Ipavéevih zborov tudi svoje kompozicije in ljudske
pesmi. Za Schwabom je prevzel vodstvo zbora prof. Korun, nato
Ciril Pregelj, Serajnik, Slavko Osterc, Viktor Kovaé in konéno Pec
Segula. Tedaj je 8telo CPD (okrog 1. 1930) nad 100 pevcev ter je
gojilo sestavo moskega, Zenskega in predvsem meSanega zbora. Pri-
rejalo je redno po dva koncerta na leto in izvajalo poleg a capela
zborov tudi vse Sattnerjeve kantate (V pepelniéni noéi, Oljki, in dr.),
Foersterjeve »Turke na Slevici« in Haydnov oratorij »Sedem be-
sedi«. Poleg Celjskega pevskega drustva, ki je imelo svojo bogato
petdesetletno tradicijo, so obstojale 8e druge pevske skupine, tako
delavsko pevsko drustvo »Svoboda«, »Oljka«, »Celjski Zvon« in
Se nekateri manjsi zbori,

S Celjskim pevskim drustvom je tesno povezano ime skladatelja
dr. Antona Schwaba, Zaradi prenizke druZbene pozicije nasega
malomeSéanstva si je mogel slovenski glasbenik le izjemoma izbrati
glasbeni poklic, ¢eprav bi bile gmotne razmere nekaterim nudile
mozZnost temeljite glasbene izobrazbe, Zato so bili v tej dobi sicer
pomembnj slovenski glasbeniki s potrebnim strokovnim znanjem,
vendar pa so zlasti skladatelji delovali vefinoma kot ljubitelji, Tako
tudi dr. Anton Schwab, po poklicu zdravnik, ki nam je zapustil ne-
katera kvalitetna vokalna dela: zbore (kanglica, Vefer na morju,
Slanica), harmonizacije ljudskih pesmi, spevoigro »Knez Volkung,
in dr,

Poleg A, Schwaba priftevamo v celjski okoli§ e nekatere glas-
benike starejie dobe, ki so doprinesli svoj delez k slovenski glasbeni
produkeiji. Med najpomembnejgimi so bratje Ipavei in Risto Savin.

Ipavei so rodom iz Sentjurja pri Celju. Najstarejsi med njimi,
Benjamin (1829-—1908), je napisal opero Teharski plemiéi, opereto
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Tiénik, mnogo zborov v ¢italniskem slogu, klavirske skladbe in iz-
vrsine samospeve.

Gustav Ipavec (1831—1908) ter Josip (1873—1921) sta pisala
predvsem zborovsko glasbo domoljubnega znaaja. Josip je poleg
tegaavtorkomiéneoperaPrincesa Vrtoglavkainpantomime Mozitek.

Risto Savin, s pravim imenom Friderik Sirca, se je rodil leta
1859 v Zalcu. Ué¢akal je skoro 90 let ter je v dolgi dobi svojega Ziv-
ljenja zlozil preko 50 glasbenih del vsake vrste. Slovensko glasbo
je obogatil z operami v novoromantiénem duhu (Poslednja straZa,
Lepa Vida, Gosposvetski sen, Matija Gubec), s ¢imer si je postavil
trajen spomenik v zgodovini domade glasbe, Nedavno mu je bila na
rojstnem domu v Zalcu odkrita spominska ploséa.

V glasbenem jeziku imenujemo leta pred prvo svetovno vojno
dobo »Novih akordove«. V glasbeni reviji Novi akordi so sodelovali
skoro vsi tedanji Zive&i slovenski skladatelji, tako tudi Ipavci, Schwab,
in Risto Savin. Po konéani vojni se je glasbeno Zzivljenje v Jugo-
slaviji Se pozivilo. V Celju se je nadaljevala tradicija vokalne
glasbe, katero so gojili-nekateri zbori, njim na &elu Celjsko pevsko
drustvo, Zborovske tradicije torej ni manjkalo, dobre volje in lju-
bezni do glasbe je bilo dovolj, da so si Celjani dovoljevali izvedbo
oratorijev in kantat. Manjkalo je le Se oZivljenja instrumentalne
glasbe, V tem pogledu je bil storjen vaZzen korak z ustanovitvijo
Glasbene Matice. Ta je odprla svojo glasbeno Solo 1. 1919, sprva kot
podruZnica starejie ljubljanske Glasbene Matice, pozneje kot sa-
mostojna ustanova s svojim odborom na &elu. Sola Glasbene Matice
se je vzdrzevala s podporami Mestne ob&ine, bank in privatnikov
ter z ukovino gojencev. Razume se, da je bil tek nadin vzdrZevanja
Sole dokaj primitiven, kar je imelo tudi svoje posledice: Sola se je
morala boriti za obstanek, uéitelji so bili slabo platani, manjkal je
vsak pogoj za vetji razmah Sole, Ravnatelj je bil Karlo Sancin, ki je
hkrati pouéeval violino. Tudi kot skladatelj se je uveljavljal. Na-
pisal in izvajal je Celjsko suito in glasbo k Snu kresne noéi.

Sola je $tela okrog 160 utencey ter je prirejala vsakoletno svoje
nastope v gledalis¢u.,

Instrumentalno glasbo je gojilo po prvi svetovni vojnj Celjsko
godbeno drustvo, ki je Stelo okrog 30 godbenikov, ter priredilo ne-
kaj uspelih koncertov pod taktirko Karla Sancina. V Celjskem gle-
daliféu so izvajali operete »Mamselle Nitouche« in »Prj treh mla-
denkzh«, Zaradi nerazumevanja lokalnih faktorjev, ki niso kazali
nobenega smisla za vzdrzevanje domace godbe, je Celjsko godbeno
drustvo le 8e Zivotarilo, hiralo in kon&no umolknilo,

Omembe vredna instrumentalna skupina z dolgoletno tradicijo
je Zelezni¢arska godba na pihala pod vodstvom Albina Petermana.
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V tem ¢asu so sodelovali v Celju 3e nekateri glasbeniki, ki so
bili po poklicu utitelji, a so uspeno posegali v glasbeno dagajanje
Celja in okolice. To so predvsem Slavko Osterc, Ciril Pregelj in
Radovan Gobec.

Slavko Osterc je bil'do svojega odhoda na 3tudije v Prago utitelj
na medéanski Soli v Celju. Po povratku v domovino je postal prof.
kompozicije na konservatoriju v Ljubljani ter vodja naie mlajse
skladateljske generacije. Med njegovimi Stevilnimi deli, pisanimi
vetinoma po novejsih konstruktivistiénih naéelih, omenjam za nas
zanimivo Celjsko romanco. 3

Ciril Pregelj se je do okupacije uveljavljal kot dober pevovodja
raznih celjskih zborov. Pisal je vokalna dela, predvsem pa zelo
dobre mladinske zbore. :

Radovan Gobec se je udejstvoval v Celju Zele po osvoboditvi,
poprej pa je defoval v okolici Celja in skladal vetinoma operete
(Hmeljska princesa, Tremarski dukat in dr.) L. 1944 je zloZil in iz-
vajal v Zg. Savinjski dolini na osvobojenem ozemlju »Partizansko
kantato«, katero smo poslusali 1. 1945 tud! v Celju,

Do 1. 1941, je bilo torej glasbeno zivljenje v Celju dokaj raz-
gibano; vokalna glasba je bila moé&no razvita in na dovolj lepi umet-
niski stopnji, do¢im je bila instrumentalna glasba v stanju potas-
nega razvoja. Za potrebe tistih dni glasbenikov ni manjkalo, neka-
teri so zavzeli zasluZeno mesto v zgodovini slovenske glasbe. Tak3ne
nas je nzSel in pregazil okupator ter nam razbil vse: bogate arhive
je temeljito poZgal, instrumente odnesel, ljudstvo preganjal in
streljal — naSe kulturne tradicije pa le ni mogel unigiti.

Po osvobodityi se je kulturno Zivljenje razvilo kar na mabh,
rekel bi iz ni¢. Glasbena 3ola je zalela takoj delovati, pevski zbori
S0 se obnavljali in ustanavljali in Ze so se zalele vrstiti prireditve
druga za drugo, da je bilo Ze kar preved tega. Preveé zato, ker je
zaradi pogostega nastopanja trpela kvaliteta sporeda. Temu nena-
&rtnemu kulturnemu delu je bilo treba stopiti na pot. Treba je bilo
dovesti domaé¢o vokalno glasbo na ¢im _viSjo izvajalno stopnjo, in-
strumentalno glasbo pa podpreti z vsemi silami, da bi dosegli evrop-
sko raven, Nasa ljudska oblast je z vse drugaénim razumevanjem
kot nekdanji mestni odbori ter s parolo »Kultura iz ljudstva za ljud-
stvo« vzela stvar energitno v svoje roke. Ze 1. 1946, je bila ustanov-
ljena Glasbena %ola, ki postaja vse vaZneji &initelj kulture Celja
in okolice. Muzej je dobil svojo lestno zgradbo in tako je ostalo celo
staro muzejsko poslopje na razpolago 5oli, Na zavodu je nameséenih
13 stalnih in honorarnih profesorjey in uditeljev, Stevilo ulencev
Je narastlo na 250. Studij glasbe je omogoten Sirokim plastem ljud-
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stva, saj se pri izberi nadarjenih uéencev posebno upostevata delav-
ski razred in podeZelje. Solska zgradba pa ne sluZi le vzgoji mladih
glasbenih kadrov; pod njeno streho imajo prostor pevski zbori, sin-
dikalni orkester in uspeli pevovodski tegaji.

Glasbena Sola skuSa vzgojno vplivati tudi na Sirfe ljudstvo z
organizacijo in vodstvom koncertov. Prva leta po osvoboditvi so bila
koncertna gostovanja priloZnostna, a Ze v sezoni 1947-48 smo pri-
stopili k naértnemu prirejanju. Zanimanje za koncerte je bilo tako
mo¢no, da smo mogli nuditi v sezoni 1948-49 10 rednih koncertnih
gostovanj, povpretno torej vsak mesec en koncert. Med njimi so
bili tudi koncerti veéjega stila, o katerih pred vojno nismo niti
mislili, da bi jih mogli slifati v Celju. To pa $e ni vse. Koncertna
gostovanja so dopolnjevale domace skupine in poedinci z lastnimi
nastopi, kar dokazuje nenehno stremljenje po lastnem kulturnem
izzivljanju.

V okviru kulturnega drustva »Ivan Cankar« de1u1e sindikalni
orkester pod vodstvom prof. DuSana Sancina, Orkester Steje okrog-
25 ¢lanov ter je dal nekoliko uspelih koncertov v Ljudskem gle-
daliséu, Poleg orkestra je vkljuten v istem SKUD-u moski pevski
zbor, ki je pod vodstvom ing. Segule vetkrat nastopal samostojno
in kot sodelavec na prireditvah.

Marljivo sta se doslej udejstvovala moski in Zenski pevski zbor
SKUD-a »Ivan Kljutar« s pevovodjem Antonom Terzanom, SKUD
»sFrance Preferen« ima delaven meSan pevski zbor, ki ga vodi Jurij
VreZe ter godbo na pihala pod taktirko Albina Petermana. Letos je
slavil 40 letnico svojega udejstvovanja v Celju, njegova godba pa
je bila pri¢a in zvesti spremljevalec vseh vaznej$ih dogodkov in
manifestacij v Celju.

Celjska I. gimnazija ima svoj reprezentativen mladinski pevski
zbor pod vodstvom Egona Kuneja, Stoflanski zbor nastopa od leta
1946 stalno na kulturnih prireditvah, prireja vsako leto samostojne
koncerte ter je v Ljubljani na tekmovanju mladinskih zborov od-
nesel prvo mesto. Njemu se pridruzuje mlajsi tovari$ z II. gimnazije,
ki ga je sestavil Jurij Vreze. Ta zbor je dal lani svoj prvi samostojni
. koncert ter ima vse pogoje, da postane odli¢en mladinski zbor,

To je lepa slika lastnega ustvarjanja, kateri pa ne manjka ne-
dostatkov. V zilavi borbi za petletko primanjkuje &asa za veéji
glasbeni polet; glasbeniki so zaposleni na dveh, treh straneh, dile-
tantom je zaenkrat vaznejSa produkeija. Pa tudi malo je Se glasbe-
nega kadra za danainje velike potrebe.

Nedvomno pa smo na najboljdi poti, da razvijemo s sproéenimi
silami glasbeno Zivljenje v Celju do zavidljive visine.

32



Vlado Novak:

Delez celjskega okolisa
v razvoju slovenskega slovstva

(osnutek)

Nalogo, pisati literarno zgodovino sorazmerno majhnega oko-
lia, kakor je celjski, bi bilo treba z znanstvenega stali¢a prav za
prav odkloniti, ¢e bi izhajali iz zgodovinsko ugotovljenega dejstva,
da to malo obmoéje nikdar ni bilo niti provincialno toliko zaokro-
Zzena celota, da bi moglo Ziveti svoje samostojno knlturno Ziv-
ljenje. Pisati tako nasilno zaokroZeno in umetno napihnjeno pro-
vincialno literarno zgodovino, bi se reklo ustrezati starokopitnim
lokalno-patriotskim teZnjam provincialnih »rodoljubove«. VpraSa-
nje je treba zastaviti drugafe. Kolik je deleZz tega okolisa v raz-
voju slovenskega slovstva kot izraza narodne celote? Kako je rastla
v tem okoliSu zavest pripadnosti k slovenski jezikovni in narodno-
kulturni skupnosti? Ali so se na tem delu slovenske zemlje zgodila
kaka slovstvena dejanja ali izSla dela, ki so za ves slovenski slov-
stveni razvoj zares pomembna? Kateri pomembni slovenski slov-
stveni tvorci so se tu rodili ali tu Ziveli in delovali? In konéno Se:
katera pomembna slovenska slovstvena dela se po svojih snovnih
motivih dotikajo tega ozemlja? Sistematiten, znanstveno izérpen
odgovor na ta vprasanja bi utrujal in bi zgresil namen priloZnostne
publikacije, za katero je narofen. Zato mora biti paé kar dovolj
na hitro napisan fragmentaren osnutek, fragmentaren tudi zaradi
Ze omenjenega dejstva, da ta okoli§ nikdar ni kot nekaka zgodo-
vinska celotica Zivel svojega samostojnega kulturnega Zivljenja.
Le posamezniki, véasih tudi skupina, krozki teh posameznikov so
prina$ali zdaj mocénejsi, zdaj skromnejsi delez k celokupnemu raz-
voju slovenskega slovstva in slovenske narodne kulture.

LA

V stoletjih visokega srednjega veka, ko Slovenci nismo napra-
vili niti prvega koraka k enakopravnosti ostalim tedanjim evrop-
skim drZzavnim narodom s samostojnimi narodnimi kulturami, bi
dinasti¢ne teZnje celjskih grofov (1341—1456) lahko ustvarile iz
celjske grofije vsaj zametek takSne drzavne tvorbe, ki bi kdaj
kasneje, e bi slovensko ljudstvo ostalo vedinski element v tej
tvorbi, lahko dvignila sloven$tino med drZavne, uradne in po tej
poti tudi med literarne jezike tedanje srednje Evrope. Toda celjski
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, grofje so bili prevet enaki ostalim nemskim plemiskim rodovinam
in prepolni ozirov na dvigajo¢i se nemski mes¢anski rezred, tezi-
i¢e njihovih politiénih in dinasti¢nih teZenj je bilo predaleé zunaj
slovenskega ozemlja, da bi jim prislo na misel v slu¢ajnem izho-
dis¢u svoje fevdalne zemljiSke posesti zamenjati latin¢ino in nem-
%¢ino v svojih uradnih listinah z jezikom svojih podloZnikov, s
sloven$éino. Ta dobro stoletje trajajofa politiéna epizoda torej ni
prinesla slovenskemu slovstvenemu razvoju nobenih bistveno plod-
nih vzpodbud, le motiviéne sledove je zapustila, Vzrokov za to bi
utegnilo biti veé: dejstvo, da je ta fevdalna dinastiéna tvorba do-
segla veliko moé in da se je spoéela prav na slovenskih tleh, je
bilo v tihem, Zeprav naivnem skladju s podzavestnimi teZnjami slo-
venskega ljudstva po svobodi in lastni drZavnosti, Napeta in dra-
matiéna politiéna borba, v kateri je fevdalna tvorba Celjanov na-
posled podlegla moénejsi habsburski, je zapustila prav zaradi po-
slednjega dejstva samo sled simpati¢nega sotutja, fevdalno nasilje,
ki je tipi¢éno tudi za Celjane kot za vse ostale fevdalce, pa je uto-
nilo v tej ludi v pozabo in dalo Celjanom zlagan romanti¢en nimb.
V narodni pesmi se je ta motiv celo pomeSal s popularnejSim.
na enak naéin nastalim motivom o kralju Matjazu (Kralj Matjaz
in celjska bobnarica). V znani pripovedni pesmi o Pegamu in
Lambergarju, ki je verjetno nastala v zvezi z borbo za celjsko
dedis¢ino (Jan Vitovec), se je na podoben naéin prilila v ljudski
domisljiji neka antihusitska miselnost.

Ta dejstva in $e nekatere romantiéne epizode iz zgodovine celj-
ske grofovske zgodovine so tudi Se kasneje mikala naSe slovstvene
tvorce, da so jih obdelovali v romanih (Detela), pripovednih pesmih
(Askere, Iskraé-Frankolski) in v dramah (Juréié, Novadan, Zu-
panti¢, Kreft). Pri poslednjih gre zlasti za romantiéno mikavni
motiv Veronike . Deseniske, ki je v enaki meri privlaéeval tudi
pisatelje sosednjih narodov (Hrvatoy, Nemcev, MadZarov itd.). Ze
to dejstvo samo bi nas moralo opozoriti, da so vse nacionalne osvo-
bodilne teZznje celjskih grofov zgodovinska laZz in zlagana roman-
tiéna iluzija. Tega dejstva se je od slovstvenih oblikovalcev tega
motiva zavedal edino Bratko Kreft. Na enak na&in bi lahko oé&i-
stili zlagane romanti¢ne navlake vzporedni motiv Teharskih ple-
miéev in ga postavili ob bok Linhartovemu Mati¢ku. (Bistrost pre-
prostega kmetkega ¢loveka ukani in osramoti fevdalca.)

Tako lahko ugotovimo, da je bila ta fevdalna politi¢na epizoda
v naSem slovstvenem razvoju plodna samo kot mikaven roman-
titen motiv, a zgodovinsko in idejno nikakor ne.

* % %
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Razni humanisti, filologi, zgodovinarji, pravniki, medicinci in
bogoslovni pisatelji, n.pr. Tomaz PreloKar, Brikeij Preprost in
drugi, ki so se rodili tu in se uveljavili kot uéenjaki ali pisei v Siro-
kem svetu, $o v tem svetu tudi utonili, ne da bi direktno yplivali
na organsko rast slovenske kulture.

L ] L] *

V dobi protestantizma, ki pomeni s svojimi 46 knjigami, izda-
nimi v drugi polovici XVI. stoletja od Trubarjevega Katekizma iz
leta 1551 preko Dalmatinove Biblije (1584), Bohoriteve slovnice
(1584) in cele vrste drugih zaletek slovenske knjiZevnosti, se Celje
vetkrat omenja. Nova protestantska ideologija je odmevala in se
Sirila tudi na tem ozemlju Ze v prvi polovici XVI. stoletja. Med slo-
venskimi Studenti, ki so tedaj Studirali na nemskih protestantskih
univerzah, so trije Celjani in 8tirje iz Laskega, med njimi Mihael
Tiffernus, ki se pa niso vélenili v slovensko kulturno rast, Bolj
omembe vredno je dejstvo, da je na tem ozemlju deloval od leta
1527 do 1530 sam PrimoZ Trubar kot Zupnik v Loki pri Zidanem
mostu ter vikar v LasSkem in pri Sv. Maksimiljanu v Celju. V nje-
govih spisih je veé reminiscenc iz reformatorskega pastirovanja
v teh krajih.

* * * - .

Med mnozitelji katoliskega knjiznega repertorija v dobi proti-
reformacije bi poleg anonimnega zapisovalca Kalobskega rokopisa
slovenskih pesmi iz leta 1651 (morda Filip Trpin, tedanji braslov-
ski Zupnik, po rodu iz Kranjske) lahko omenili 8e jezuita JoZefa
Hasla (1733—1804), po rodu Celjana, ki je tudi zadnja leta svo-
jega Zivljenja prebil v bliZini svojega rodnega mesta kot Zupnik pri
Sv, Jakobu na Dolu (dekanija Lasko), dalje Franca Ksaverija Gor-
jupa (1721—1781), prav tako po rodu Celjana, Zupnika v Novi
cerkvi pri Vojniku, in GaSperja Rupnika (XVIII. stoletje), vikarja
v Vojniku. Vsi so, éeprav predvsem naboZni pisci, po svojih moé&eh
pomagali vkljuéevati savinjsko-celjski okoli v slovensko jezikovno
in narodno-kulturno celoto,

Mnogo pomembnejsi od njih je njihov rojak iz Arclina pri
Vojniku, Janez Ziga Valentin Popovié (1705—1774), udeni, a neko-
liko &udaski polihistor, filolog in leksikograf, ki se je oprijel mo-
derne smeri naravoslovnega empirizma ter s tem utiral pot no-
vemu razsvetljenskemu nazoru. Ceprav se je kot udenjak uveljavil
in proslavil pred vsem na Dunaju, je n.pr. s spoetjem misli o
reformi slovenskega ¢rkopisa vsaj posredno posegel tudi v slo-
venskj literarni razvoj v racionalistiéni drugi polovici XVIII, sto-
letja,

(Nadaljevanje prihodnji¢)
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ZGODOVINSKO OZADIJE

{/kez’epficwié » &amed&janf&v «

28. decembra 1789 — v tem letu se dogaja nasa komedija — se
je v ljubljanskem stanovskem gledalii¢u igrala slovenska priredba
komedije dunajskega dramatika Jos. Richterja »Die Feldmiihle« —
nase »Zupanove Micke«. Priredil jo je Anton TomeZ Linhart (1756
do 1795), zgodovinar, pesnik in dramatik, ki ga je.— poprej pisca v
nemskem jeziku — za slovensko kulturno-literarno delo pridobil
baron Cojz. Igralci so bilj diletantje iz tedanje preporodne slovenske
druzbe: Linhartov soSolec tovarnar Desselbrunner, gospa Garzarolli,
zena kanclista Fr. pl. Garzarollija, Linhartova Zena JoZefina De-
telova (roj. 1787) in trije advokati; dr. Janez Mrak, dr. Fr. Repi¢ in
dr, Jozef Piller, Linhartova poroéna pri¢a. Reziral in sufliral je
Linhart sam. Predstava se je vrSila v korist ubogim in se je po-
sredila kot izreden narodno. iprobuden dogodek. Ljubljanski ¢asopis
Laibacher Zeitung je v pohvalo igralcem in pisatelju e posebej za-
.pisal: »Tiso bili, ki so polozili temelj, da se spopolni materni jezik,
in ki so dosegli, da je sposoben tudi za oder.« Igra se je ponovila
1790 z istimi sodelavci, le mesto Desselbrunnerja je igral vlogo
Tulpenheima grof Franc Jozef Hanibal Hohenwart (Po Fr. Koblerju
v SBL),

Ta zgodovinski dogodek je dramatik dr. Kreft uporabil kot
osnovo svojega komada: borba za uprizoritev »Zupanove Micke«.
Uyrstil je med igralce svoje komedije vse zgoraj nastete zgodovinske
osebe, poleg njih pa 8e fudovitega barona Zigo Cojza (1747—1819),
lastnika plavzev, usmerjevalca in velikega podpornika slovenskega
preporodnega gibanja, sinu slovenske msatere Kapusove iz Kamne
gorice, ki je kasneje popolnoma ohromel, pa $e vedno neutrudno
delal za dvig slovenskega ljudstva, dekana Jurija Japlja (1744 do
1807), cerkvenega pisatelja, jezikoslovea, prevajalca in pesnika, ki je
na smrtni postelji prejel vest, da je izvoljen za trzafkega Skofa,
Valentina Vodnika (1758—1819), pesnika, pisatelja, ¢asnikarja, Sol-
nika in prevajalca, zgoraj omenjenega grofa Hohenwarta (1771 do
1848), rudninoslovea in alpinista ter ljubljanskega nadskofa barona
Mihaela Brigido (1742—1816), »ki se je menda bolj zanimal za po-
svetni sijaj nego za naloge svojega poklica« (dr Kidrid).

Tako so razen direktorja lagke cpere Bartollinija in njegove
Zene Lucije, laske pevke Suzane Marranesijevke ter sluZabnikov
Micke in Mati¢ka vse nastopajote osebe zgodovinsko resniéne, toda
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tudi te poslednje niso ¢isto izmisljene, saj vemo, da so v tem &asu
v Ljubljani gostovali &lani italijanske opere, Micka in Matitek pa
sta prepriéljivo orisani figuri iz gostoljubne Cojzove p2lade. Oba sta
po dramatikovi zamisli v tesni zvezi s soimenjakoma'v ‘obeh Lin-
hartovih komedijah: v »Zupanovi Micki« in v »Matiéek se Zeni«.

Dogajanje v Kreftovi komediji temelji na zgodovinskih dej-
stvih, skoro vsi znagaji zlasti Cojzov, Linhartov, Japljev in Vodni-
kov so izrisani po dokumentih (korespondenca, sporoéila). Nekateri
teksti so skoraj dobesedne Cojzove in Linhartove izjave. Naéin kon-
verzacije, etiketa in druZabno Zivljenje so veren posnetek tistih
¢asov, Skratka: Kreftova komedija je zgodovinsko toéna reproduk-
cija takratnih razmer in dogodkov, kar spri¢o njene umetniske veli-
¢astnosti predstavlja Se posebno odliko, saj Siroko publiko zelo n~-
tanéno seznanja s kulturno-politiéno problematiko in Zivljenjem
nadih prerodnikov v zadnji &etrtini 18. stoletja.

o

»Komedijanti« so v rokokojevskem stilu pisana komedija. Ta
stil je za celjski ansambel novost in trda preizkusnja, ki jo igralke
in igralci z uapehom prestajajo. Bistvo tega stila je v valoviti dina-
miki, v neprestani igri in protiigri zdaj lahke 3ale zdaj ostre nape-
tosti, v lahkotni, vetkrat duhoviti konverzaciji, kjer ni &2sa za psi-
hologiziranje, v gracioznosti kretenj, v zahtevni salonski etiketi, v
elegantnosti premikov, v finosti in dognanosti neprestano menja-
jote se mimike, v Sarmantni vzdrinosti od obitajne ustvarjalne
eruptivnosti, v galantni preprostosti.-To je stil, ki mora otarati s
svojo lahkotnostjo, za katero pa Se neopazno skriva toliko igral-
devega fiziénega napora. »Komedijanti« so vrh tega rokokojevska,
»s krajnskimi« igralci in s »krajnsko« problematiko, kar tezo napo-
roy samo $e stopnjuje. Razén tega ima to delo Sekspiriansko dol-
Zino in scensko mnogoli¢nost ter predstavlja, ¢e bo kolitkaj uspedno
uprizorjeno, pomembno zmago celjskih gledalis®¢nikov, ki so se za
stoletnico »Zupanove Micke« lepo oddolzili spominu svejih velikih
kolegov iz leta 1849,
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JANKO OROZEN

Zgodovina
in dramaticna knjizeonost

Ako ¢&itamo n. pr. Sofoklejevo Antigono, smo globoko ganjeni.
To izhaja od tod, ker preveva vso tragedijo neko splodno ¢loveiko
obéutje, ki tudi nam ni tuje. Isto ob&utimo tudi, ako &itamo kako
drugo.delo tega velikega grikega dramatika ali kako delo njegovih
velikih pisateljskih tovariSev, Aishila in Evripida, In vendar so vsa
ta dela na§tale'. v svetu, ki se od nadega danasnjega bistveno razli-
kuje. Drugafna je bila drZzava, drugaéna druZbeno-gospodarska
osnova, drugatno verstvo, drugaéne filozofske misli o Zivljenju. Mi
vse te svojevrstnosti razumemo, ker n:m je dana sposobnost, da
prodremo tudi v duSevnost, ki je drugadnega znaéaja, kot je nasa.
Ta sposobnost je deloma tustvena, deloma je pa razumska. Cim bolj
in ¢im &eSte smo se v Zivljenju poglabljali v tujo dusevnost in v
tujo kulturo, tem veédja je ta nafa sposobnost. Ona nam omogoca,
da oxredimo posameznim delom mesto v razvoju ¢loveskega duha
in njegovega ploda, kulture. Dela dramatskega pesniitva spadajo
med najvisje in najplemenitejie svetovne kulture.

Torej: obta ¢loveska vsebina je njihova najvisja odlika, daje jim
nesmrtnost; poteze, ki izvirajo iz Zivljenja njihove sodobnosti, jim
pa ustvarjajo prepotreben kolorit. Cim skladneje se oboje prepleta,
popolnejsSe je delo. Za presojo velja splosno pravilo: Ako hotes, da
bo¥ bliznjiku praviten, spoznaj ga vsega, tudi okolis¢ine v katerih
zivi; eko hoce§, da ima§ umetnidki uzitek od del, ki so davno na-
stala, se potrudi, da poleg njih samih spoznas tudi dobo.

Tej zahtevi se kaj lepo prilega nauk dialekti¢nega materializma
0 medsebojni povezanosti vseh pojavov, nauk, lu odkriva bistvo
sveta in Zivljenja,

Tako prav lahko razumemo, da je moral kri¢anski srednji vek
roditi svojevrstno dramatiko-misterije; njihovi poganjki segajo s
kritanstvom vred v najnovejo dobo; sretavamo jih tudi pri nas,
zlasti v ljudskih dramati¢nih tvorbah; Pomislimo samo na Koroica
Andreja Schusterja-Drabosnjaka, Ako poznamo Zivljenje srednjega
veka, kar zaZivi pred namij n. pr. francoska farsa o advokatu Pathe-
linu, v kateri vidimo zastopnike porajajofega se mestanstva.

In tako gre vse dalje. Drame velikih $panskih dramatikoy na-
stajajo v dobi, ko je njihova domovina 3e v zanosu zaradi uspesne
borbe z Arabci in popolne osvoboditve, ko Ze &rpa svojo moé iz novih
dezel v Ameriki in stavi nanje velike nade bodo¢nosti.
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Skoraj istodobna angleSka dramatika z nesmrtnim Shakespeare-
jem na &elu, je pesniki odsev sijajne dobe angleske zgodovine, ki
se je zalela za velike kraljice Elizabete; ko je puritanski duh angle-
Ske revolucije gledalii¢a ukinil, je bil angledki dramatiki zadan te-
Zak udarec.

Tudi samo malo kasnejSa francoska dramatika, ki ima svojega
najimenitnejSega predstavnika v Corneilleu, je v najtesnejsj pove-
zanosti z dobo, v kateri je nastala. To je dramatika francoskega
kraljevskega absolutizma. Kakor v drzavi, vlada tudi v tej dramatiki
stroga pravilnost, izvirajofa iz razuma in dosledno psiholosko értanje
znactajev.

Nada dramatika se pri¢enja z Antonom Linhartom in je kar v
poéetku poetiéni izraz dobe in socialnih konfliktov, ki se javljajo v
njej. Linhartov »Mati¢ek se Zeni« je sicer prenesen iz Francije na
nasa tla, toda sli¢nost med francoskimi in nadimi socialnimi raz-
merami je omogo¢ila Linhartu, da je dejanju dal nas kolorit.

Na eni strani vidimo plemiskega gospoda in njegove ljudi, na
drugi pa kmete, odnosno kmetko miselnost. Ideje o enakosti, ki jih
je razglasalo razsvetljenstvo, se nam tu javljajo. Bila je tedaj doba
francoske revolucije, ki jih je uvajala v Zivljenje. Silni Korzitan
jih je s svojimi bojnimi pohodi in ustanovami. zanesel po Evropi,
&eprav je bil sicer absolutist, véasih tudi nasilnez, Vladarji tedanje
Evrope so ga Sele premagali, ko so se oprli na svoje narode. Tudi na
knjiZevnem polju je nastalo gibanje nasprotno duhu razsvetljenstva
francoske revolucije in Napoleona, To gibanje je romantika; izprva
je bila konservativna, nato pa je samo povzela ideje revolucije in
je postala napredna. Pri nas je rodila najlepsi cvet — PreSernove
poezije; na polju dramatike sicer ni dala ni¢ novega, ¢eprav je obe-
tala PreSernovo dramo, Leta 1848 v bivsi Avstriji ideje razsvetljen-
stva dozore, fevdalizem prestane, kmet se otrese fevdalnih vezi.
Zopet pride na oder »Mati¢ek«; drugega ni bilo nié¢, toda novemu
duhu je prav dobro ustrezal.

Ideje, ki jih je prineslo na povrije leto 1848., so po vojaski
zmagi nad revolucijo Se deset let zadrZevali, nato pa so trajno zma-
gale: ljudstvo se vsaj posredno udelezuje vladanja, kmet nam daje
inteligente in pisatelje. Narodni ¢ut daje knjiZevnosti ljudsko pod-
lago, Levstik zaérta program slovenski povesti, glede drame pa ni
tako jasen. Vendar v praksi pomaga Juréi¢u napisati »Tugomerjac,
tigar idejo je rodila borba z Nemci, ki je postala kaj ljuta, Vo3nja-
kovi »Pobratimi« so prav tako slika tedanjih domorodcev. Temu
prvemu romantié¢no realistitnemu zanosu sledi polagoma treznejse
gledanje stvarnega Zivljenja. Etbin Kristan in Zofka Kvedrova pri-
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kazujeta v drami njegove tezke strani, drugi pisci dram i3%ejo dra-
mati¢nega efekta v prikazovanju kmeékih strasti.

Toda liberalizem in njen otrok strankarstvo rodita med na§1m
ljudstvom slabe sadove. Politika postane sredstvo za bogatenje, mali
¢lovek, kmeti¢ in delavec, pa predmet izkoris¢anja. V te razmere je
posvetil Cankar s svojimi dramami, ki niso samo umetnine, ampak
tudi veliki dokumenti propadajoée dobe v kateri so nastajali.

Cankar je bil zares glasnik novega socialistitnega &asa zlasti v
svojih dramah. TeZka, toda slavna doba narodnoosvobodilne borbe
je bila pomemben prehod. T'udi ta doba je rodila nekaj dramatiénih
- del; brez dvoma jih bo Se veé, ko bo s ¢asovno distanco pogled nanjo
dozorel, a dramatiine obdelave &akajo junaki nove socialisti¢ne
dobe, junaki dela in napredka. Napredek je bil vedno vaino merilo
za veli¢ino in pomembnost, a danes je vaZnejsi, nego je bil kdajkoli

poprej.
%* ¥k K

»NaSa velika skerb je inu ostane, de naSo fipraho na noge spra-
vimo inu toku imenitno sturimo, de bo tudi v bukvah vse lepote,
kunsti inu vuéenosti tiga svejta vun povedati mogla. Pole ne bo veé
beseda tiga gmajn folka, kateri nam sluZiti more, temué beseda
- taistega velikiga duha, kateri vse ludi tiga svejta v enu lepsi Ziv-
lenje perpelati more.« ;
] (Krajnski komedijanti, Zois, II akt)
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V sezoni 1948 1949 50 na odru Ljudskega gledalii¢a

z;f' nastopili; v vlogi
1 Bozi¢ Marija Zenja (Posebna naloga)
2 Bozitnik Zdravko Baldomir (UZesa carja Kozmijana)
3 Burdych Evgen Koduta (Jakob Ruda)
4 Cervinka Zora Vera (V tajgi)
Hillova (Pygmalion)
5 Drozg Janez Prvi straZzar (Udesa carja Kozmijana)
Gorkusa (Posebna naloga)
6 Durini Vanica Filemona (USesa carja Kozmijana)
Glasa (V tajgi)
7 Fila¢ Irena Cvetka (USesa carja Kozmijana)
"8 Frece Drago Janko (USesa carja Kozmijana)
9 Frece Marica Ana (Jako Ruda)
10 Golob An_ica Ljubov (V tajgi)
11 Golob Karl Ruda (Jakob Ruda)
Matej (USesa carja Kozmijana)
Makarov (V tajgi)
12 Golob Lojzek Mirko (USesa carja Kozmijana)
13 Gradi$nik Fedor Grile (Kreature)
14 Gregl Breda Ljuba (Posebna naloga)
15 Grobelnik Gustav Dolinar (Jakob Ruda)
Primoz (USesa carja Kozmijana)
Boljsev (V tajgi)
Higgins (Pygmalion)
Sevnik (Kreature)
16 Jagodit Franc Vasja Kuznecov (Posebna naloga)
17 Kokolj Sasa Tinka (USesa carja Kozmijana)
18 Kores JoZe SerjoZza (Posebna naloga)

42



19 Kos Franc

Drugi delavec (Jakob Ruda)
Vendelin (USesa carjg Kozmijana)

20 Kotnik Bogo

Justin (Jakob Ruda)
Albuin (USesa carja Kozmijana)
Postopaé (Pygmalion)

21 Lamut Zora

Vera Kuznecova (Posebna naloga)

22 Lednik Rudi

Strelcov (Posebna naloga)

23 Madek Joze

Gojko (USesa carja Kozmijana)
Jura Malinovski (Posebna naloga)

26 Murko JoZe

Drugi straZar (USesa carja Kozmijana)

25 Mravljak Drago

Vovka (Posebna naloga)

24 Marindié Ida

Amalija (Kreature)

27 Plemenitad Janez

Stric Fedja (Posebna naloga)

28 PodbreZinik Minka

Pearceova (Pygmalion)

29 P_odvorr_lik Drago

Timofej (Posebna naloga)

30 Rabuza Olga

Juta (USesa carja Kozmijana)

31 Sadar Angela

Marta (Jakob Ruda)
Higginsova (Pygmalion)

32 Sedej Avgust

Doolitle (Pygmalion)
Medved (Kreature)
Tonkih (V tajgi)

33 Seslar Ivan

KoZelj (Jakob Ruda)

34 Smrelnik Rado

Ceferin (USesa carja Kozmijana)
Korjugko (V tajgi)

Freddy (Pygmalion)

Tomé&i¢ (Kreature)

35 Stropnik Franc

Brod (Jakob Ruda)
Kozmijan (USesa carja Kozmijana)

36 Segula Vinko

Seva (Posebna naloga)

37 Soster Danilo

Bobik (Posebna naloga)
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38 Spiler Milan Prvi delavec (Jakob Ruda)
Carski sel (USesa carja Kozmijana) -
Sulin (V tajgi)
39 Sval Nada Ljuba (Posebna naloga)
40 Svegl Stefan Dagobert (USesa carja Kozmijaﬁa)
Maljko (V tajgi)
Pickering (Pygmalion)
Kostanjsek (Kreature)
41 Tojnko Danica . Sobarica (Pygmalion)
42 Ursi¢ Tone Zbadljivi opazovalec (Pygmalion)
43 Vodudek Ivan Kostik (Posebna naloga)
44 Vretko Bogdana Alma (Jakob Ruda)
Zenja (V tajgi)
Eliza (Pygmalion)
Breda (Kreature)
45 Vuki¢ Valerija Surik (Posebna naloga)
46 Weinberger Vlado Misa (Posebna naloga)
47 Zavodnik Berti Gavrik (Posebna naloga)
48 Zorko Tone Dobnik (Jakob Ruda)
Tomilin (V tajgi)
Freddy (Pygmalion)
Komar (Kreature)
49 Zupan Janez Clara (Pygmalion)
50 Zupan Jozica Oleg (Posebna naloga)
Slava (Kreature)
51 Zerdoner Carmen Milka (USesa carja Kozmijana)

Publika ima nove zahteve: z odra hote posluiati resnico; videti
hote odsev zivljenja, kakrino je, odsev svoje dobe in preteklih dni;
razmisljati hoe v teatru in posludati v njem tudi vedro besedo; njegova
vrata hofe odpreti vsem, ki jim je gledaliska umetnost pri srecu — to

pa je danes veéina vseh nagih ljudi.

Izpolnitev teh zahtev je Zelja in naloga slehernega naprednega

gledalis¢a nasih dni.

(Slov. porotevalec 24. 6. 1949)
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Za

no

vr§i v planskem gospodarslva naslednje
naloge:

1.

Zbira hranilne vloge na hranilne
knji%ice od vsakogar, jih obresiuje
do 5°, brez odpovedi ter izplacu-
je v vsakem zneshku takoj.

. Zbira vsa orosia d Igo- in kralko-

roéna sredsiva lokalnegu gospo-
darsiva iz okrajev Celje-mesto in
Celje-ohkolica.

. Izvaja finan¢ni in golovinshi

plan lokalnega gospodarsiva okrajev
Celje-mesto in Celje-okolica.

. Vrsi prorac¢unsko sluibo Okraj-

nih in Krajevnih ljudsk h odborov
okrajev Celje-mesio in Celje-okolica.

. Izvajavse banéne poslepouredbi.
. Dovoljuje driavljanom svojeda

poslovnega obmoéja potrosniske in
druge kred.le.

vse vloge in obveze dosedanje

Celjske mesine hranilnice, kakor fudi Ko-
munalne banke Ceije, jaméi driava.

Z vlaganjem gofovine v Komunal-

banko Celje koristite sebi in

shupnosti!
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VARCUJ
VLAGAJ r

= NARODNI
BANKI FLRJ

PO PR Z NI CA CELJE

ZA VLOGE JAMCI
DRZAVA e CELOTNI
, PRIHRANKIVSAK CAS
- NA RAZPOLAGO




KAVARNA
RESTAVRACIJA

TOVARNA <" 7§

EMAJLIRANE
POSODE V CELJU

- dad

Gradimo v miru
za boljso bodocnost




Sovenija L
aviGuecmet |

SEL L LE

Podjetie za prevoz potnikov na
rednih aviobusnih progah

iz CELJA v Dobrno, Vitanje, Fran- Uprﬁm: Cﬂh 8
kolovo, Kozje, Podsredo, Pla- Titov trg 5t. 3
nino in Vransko, Telefonska 3tev. 398
iz Zagorja ob Savi v Medija-Izlake, Avtobusni in tovorni
prometstins i el
Odsek za eksploata-
CHlOa 5 s Ty

iz Vranskega v Kamnik.

iz Smartnega ob Pakj v Solavo,
Ljubno, Gornji grad, Mozirje-

iz Kozjega v Rajhenburg. x

Prlpomba: Pescbne volnie z avio-

N tot ih - busi se narotajo pri upravl 10

; t'“_' 3 ovo;m ; prco’i','h' lgﬂcf.e (desel) dni pred nameravanim

obratujejo redno 1z elja v TEZ1~ Fulﬂvﬂnl'm

ce, Soléavo in Gornji grad vriimo

prevoze tovora, blaga, pohidtva itd, |G

FUTU PEI.'KAN CELJE, RAZLAGOVA UL. 1

RIKO GROBELNIK 2% coTerovasa

Izdaja Ljudsko gledalisée v Celju. Odgovorni urednik Gustav Grobelnik.
Tisk Mohorjeve tiskarne v Celju.




