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Prepričan sera, da hi doseglo to delo prav lep uspeh, ako bi bilo dobro 
zasedeno in enotno uprizorjeno. Mislim, da se izplača uprizoritev zgraditi 
i z nov a, ker j e tlelo domače, I v a n R o z m a n , 

Božična razstava. (Jakopičev paviljon, december 1926. — januar 1927.) 
Malo pred božičem je l jubl janski odsek Združenja likovnih umetnikov pri-
redil svojo trazsta^o umetnin». Bila j« to prva umetnostna prireditev tega 
strokovnega društva, ki pa z ozirorn na kvaliteto podanega materiala svojega 
imena ni zaslužila. Razstavljenih je bilo sicer prav mnogo proizvodov d v a j mo-
toric c s l ikarjev in kiparjev, toda u m e t n i n je bilo malo med razstavljenim 
blagom. Iu če ne bi bilo dvoje, troje dobrih imen med njimi, )>i biki prireditev 
nudila še žalostne j še lice. 

Odličnost in visoka umetnostna izrazitost R. Jakopičevih slik je med šib-
kimi sosedi postala še vse očitnejša in izkazalo se je iznova, da j e pri starih 
svežina in mladost nos t, ki je naraščaj vedno ne kaže. Zanimive so bile te 
več j itt el nedovršene pokraj inske študije od Save, motivi iz gozdov in zimske 
impresije po svojem svetlejšem in — čc je to mogoče —, še harmonične j sem 
koloritu, rtego ga poznimi o iz njegovih žgoče barvitih shk zadnjih let. 

Več ble jskih pokrajinskih vedut je poslal Matija Jama. Spadale so t 
Jakopičevimi med najbol jše in tudi tehnično n a j dovršene j še, k a r jo razstava 
nudila. .Novega z njimi ni pokazal. 

Poleg teh dveh je stal visoko nad eelotmni mil je jem neorgnnsko sestav-
l jene razstave plodoviti kipar Lojze Dol i na r. Meti novimi tleli je pr i l jubl jeni 
njegov motiv «Putiiarke* pokazal pravo umetnikovo podobo: slikovito raz-
gibano, močno baročno pojmovano, a notranje malo izrazito ž iv l jenje . Sera 
spada tudi posrečena, čisto imp res i j oni stično nemirna «Sfinga». Bol j sveže 
podana in naturalistična točneje obdelana je bila študija vel ikega ženskega 
po p rs ja. Ta <Torzo> bi skoro smatral za eno izmed najmočnejših in obenem 
po svoji neprisiljeni naravnosti tudi najsimpatičnejSih Dolina r jevih del zad-
njih let. Spričo njega ne morem razumeti, odkod izvirajo uc katera (najbrž 
istočasna) dela, kakršna srao n. pr. videli v dveh eksemplarj ih «Kristar. 
IMcdoiivljelia, nepresnovana zamisel iu nesamostojna oblik». 

- Graf ik Miha Maleš je to pot v domovini menda prvič pokazal več jo 
zbirko. Bilo je vsega preveč, vendar se je njegova podoba prav jasno oči-tala. 
jMajjače se j e tvorčeva individualnost izživela v l itografij i . Bilo je U m par 
zanimivih listov {tNa kanapeju», iStrulu in dr.), k j e r avtor jeva oblikovalna 
odvisnost in nesigurnost ni mogla zabrisati n jegove stvaritel jske sile. Dasi j s 
bila ined ujedkoviuami «Misel» (suha igla) krepko pojmovana, v splošnem 
treba ugotoviti, da se v t e j grafični panogi Maleš še ni našel. Osebne j še od teh 
in lesorezov so bile koloriranc risbe, k j e r zna z barvo prav prijetno oživiti 
predmete ('Polakt», «Devica»). Poleg nenavadne plodovi tos ti kaže Maleš na-
vzlic mnogim še neprebavljenim vtisom veliko mero osebnosti. Bol j sam sebi 
zvest je v mirnih, sanjavih nas t rojen jih, nego v navidezno strastnih, pogosto 
na gol efekt računajoč i h kompozicijah. Napredek, ki mladega graf ika votli 
navzgor, je dobro viden. 

Med ostalimi razstavljale! se vrsti jo imena, ki jih srečujemo nekatere 
češce, druge redkeje na naših umetnostnih prireditvah: Kran jo Ancik, 
Stane Cuderman, Drugotin Fat ur, Ivan Franke, Maksim Gaspari, Elk o Justin, 
Fran Klemenčič, Fran Kepic, Hinko Smreka r, Saša Šantel, Avgusta Sail t lova, 
Henrika Santlova, Anton Trstenjak m Ivan Zajee. Kakšni umetnostni vidiki so 
vodili strokovno j u r y jo pri presoji vposlanih proizvodov, ni razumljivo. S a j 
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je bilo med razstavljenim matcrijaloin n e k a j povsem d i l e t a n t s k i h del, 
ki niso sodila v družbo u m e t n i n . 

Prireditev svojega poglavitnega namena kot p r o d a j n a razstava ni do-
seglo, umetnostno je po n j e n pomen neznaten. Pokazala je, da je z malimi 
iz jemami skoro vso najbol jše , kar noša upodabl ja joča umetnost premore, 
ostalo izven kroga udeležencev. T a k o j e ta prva razstava nase ofiei jelne umet-
niško organizaci je pokazala, da ta doklej, žal, ni znolu pritegniti dolge vrste 
odličnih, resnično tvornih reprezentantov in da i d e j n o za slovensko umet-
nost in umetnike lc prav malo pomeni, K. D o b i d a , 

I N O Z E M S K I P R E G L E D 

Pregled francoske književnosti v minulem letu. Vel iko pozornost je vzbu-
dil Henri B r e m o n d s svojimi razpravami o Eist i liriki, ki so izzvale prece j 
debat in polemik. Ko se je Bremond obširno razgovoril o Poeju, Bandelairu, 
Mailar me j u in V a l e r y j u , j c pri po znal, da čiste lirike (poesie pure) prav za ^ 
prav ni in jo s tem nepričakovanim zakl jučkom Se bol j poživil splošno raz-
gibanost. 

Vobče pa je bila v minulem letu precej obilna žetev na polju pesništvo. 
Poleg novih kritičnih izdaj Victor ja l lngoja so tudi sodobniki obelodanili 
mnogo pesniških zbirk, V prvi vrsti Raymond de hi T a i l h o d e , ki mu je 
uspelo zliti duha klasike z romantiko v pesmih, ki močno spominjajo 110 
Pindara. — Paul V a l e r y je izbrusenost svojega duha izkazal s svojimi 
«Rltumbs» in «Caliier B>, z raznimi uvodniki in Članki, ki pričajo, da je 
francoski esprit šc vedno mladostno svež in izostren. 

Izmed krit ikov in esejistov moramo omeniti A l a i n a (cSystömc des 
beaux arts», «Propose), Eugfene M o 111 f o r t («Les Vingt-einq ons de l i t e -
ratures). C 1 к m c n c c o u («Demosthene»). 

Vel ik uspeh so dosegli romani, v katerih sc je Se najtvorneje udejstvoval 
francoski pisatelj . Omeniti moramo imena: V. B o u r g e t («Donscur mon-
daim), Henri de R e g n i e r («Escapade»). J. D u h a m e l («Pierre d'Horcb»), 
Jettn С а г г с г е («Fin d'Atlantis»), H. de M o n t h e r l a n t (tBestiaires»), 
II. P o u r r a t («Mauvais gar£on>), H. B a r b u s s e («Force»), Pierre B o s t 
(tCrise de croissanee»), A. B a i l l y («Saint Esprit»), Andre G i d e («Faux 
monnayeurs»). 

Čez noč sc je proslavil Georges B e r 11 a 110 s, ki j c s svoj im delom («Pod 
satanovim solneem*} uvedel v literaturo spet Mcfistu in mu pripomogel <!o 
aktualnosti. T a knjiga razodeva dokoj temperamenta in čudaštva. S Pavlom 
M o r a n d o 111 je francoski roman segel prece j daleč izven Franci je in tudi 
H. D o r g e l e s («Partie) ter H. B e r a 11 d («Le Bois du Templier pendu») 
sta epiki utrdila sloves. Sploh pa so novodobne smeri t sik o raznolike in mnogo-
tere, da j c sedaj nemogoče izreči končno besedo o značaju in splošni podobi 
sedanje epike. Minulo leto je izšlo tudi precej monografi j in ž ivl jenjepisov, 
pa tudi priložnostnih člankov in razprav o slavnostnih obletnicah, ki so jih 
izzvala imena: Sv. Frančišek Asiški, Theophile de Viau, Madame de Sc vi g ne, 
George Sand, E. Fromentin, Emile Montegut, — nekrologi in spomini na umrle: 
Rene Boy les ve, G. G e f f r o y , Jean Richepin . . . Toda med najbol jš imi tleli minu-
lega leta moramo posebej omeniti knjigo Valery ja, La Tail lie d a in pa dela 
e.Vlystere en pleine I n m i e r o od Mauricea Bar resa. 

(Po poročilu P. Sou day a — M i r a n J a r c.) 

Urednikov «imprimatur» dne 2. maja 1927. 
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