V Trstu, 2B. j

Letnik V.

ulija 1892.

R — ——— - — -

—

Usurpacija strank gospodovalnih riarodnostij v Avstro-Ogerski.

Avstro-Ogerska je polagoma vzrasla do danaSnje
razprostranjenosti in sestave iz raznih narodnostij. Na-
rodi raznih kraljevin in deZel so se zdruzili tekom sto-
letij prostovoljno z jedne strani v brambo, z druge
strani v pospeSevanje svojih interesov, pod jedno
dinastijo, pod stoletja vladajodim domom Habsbur-
zanov. Jedino temu domu so se po pogodbah
zavezali, da bode vladal nad njimi v smisla teh po-
godeb, katere torej vezejo obe strani, narode in di-
nastijo. Nikogar drugega niso narodi pripoznali viadarjem
ali voditeljem, in nikjer v nikaki pogodbi, v nikaki do-
sedanjih konstitucij ni zapisano, da bi se bil v Avstro-
Ogerski postavil kak narod gospodom ali voditeljem
kakega drugega naroda ali veé ali pa vseh drugih na-
rodov. Sedaj veljavne ustave se opirajo izrecno na
pragmatiSsko Sankeijo od 1. 1713., oziroma na Edikt te
Sankcije od 6. dec. 1724., in ta Sankcija potrjuje vsa
prejSnja prava narodov, na podstavi katerih so se zdru-
#ili 'pod Zezlom Habsburskim. Sedaj veljavna ustava to-
stranske polovine cesarsiva od 1. 1867, Se posebe pri-
poznava ne le narode ali narodnosti kot take, ampak
zajedno njih jednaka prava gledé na varovanje in go-
jenje narodnosti in jezika. S tem je dokazano, da di-
nastija pripoznava do danadnjega dne pogodbe, katere
veZejo njo in narode,

Dinastija, kakor varuje na zunaj svoje in interese
narodov, torej brani svoje narode, da bi ne prisli pod
oblast drugih vladarjev ali drZav, zavezala se je po
podeljenih ustavah, iste narode braniti tudi na znotraj,
torej v smislu, da bi se kak notranji narod ne postayil
za gospoda kakemu drugemu ali veé drugim notranjim
narodom. Ne dinastija, ne ustave, katere je sedanji
vladar podelil za sé in za svoje naslednike, ne pripo-
znavajo gospodujocih in sluZecih narodov v cesarstvu,
ampak jedino jednakopravne narode. Kdor se torej po-
stavlja poleg dinastije za gospoda, ta se zagreSa ne-
posredno proti dinastiji ravno tak6, kakor proti temu,

nad katerim hoce gospodovati. Tak se zagresa proti
pogodbam, nastanku in razvitku in dosledno proti
nslovjem obstanka naSe velike monarhije. Misliti bi torej
bilo, da takih elementov ni v Avstro-Ogerski, ki bi
mogli greSiti proti fundamentalnim uslovjem dinastije
in monarhije, in vendar je také. Gospodovalne narod-
nosti, ki nacelno delé narode naSega cesarstva v na-
rode prve in druge vrste, v narode, katerim naj bi
pripadalo vodstvo, in narode, katerim naj bi se bilo
podrejati takemu vodstvn, ne pocenjajo ni¢ drugega,
kakor da prezirajo zgodovino cesarstva, pogedbe, skle-
nene med dinastijo in narodi, pragmatisko Sankcijo,
oktobrski diplom od 1. 1860. in dosledno na podstavi
teh najvisih aktov podeljeno sedaj veljavno ustavo od
1. 1867., kakor tudi specijalno na Ogerskem podeljeni
narodnostni zakon od 1. 1868.

Med gospodovalnimi narodi so, kakor znano, po-
sebne, tako imenovane liberalne stranke, katere pri-
svajajo sebi vodstvo nad dragimi narodnostimi, te
stranke so med madjarskim, nemskim, poljskim in ita-
lijanskim narodom. Te stranke so dejstveno usurpatorske
stranke, ko si prisvajajo atribut, kateri pristaje jedino
dinastiji, ko se vsiljujejo drugim narodom kot gospo-
dujoce, vladajote in vodeCe stranke, katerih ni prosil
wen narod zato. Te gospodovalne, prave nsurpatorske
stranke provzroéujejo boje med narodi, da vsled tega
ne pridejo ne drzava, ne narodi do miru. Ti boji so na-
rodom vsiljeni boji, na katere niso niti mislili, ko so se
zdruzili pod jednega samega gospoda in vladarja, pod
jednega samega vodnika na zunaj in znotraj.

Te usurpatorske stranke, ki so toliko predrzne,
da si prisvajajo pridevke ustavnih, patrijotiskih, drZzavne
interese varujocih ali cel6 drZavo ohranjujoéih strank,
delujejo ravno v nasprotnem smislu, ker hocejo ruditi
prvotne pogodbe in fundamentalne akte pragmatiske
Sankcije in sveéano podeljenih, na to Sankcijo oprtih,
sedaj veljavnih ustav.
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Slovanski narvodi in vse stranke, ki jim pomagajo,
delujejo jedino v dinastiskem, patrijotiSkam in pravem
ustavnem smislu. Sedanji boji se po takem visé zato,
da bi se narodi wredili v smislu prvotnih pogodeb,
prvotnega zdruzenja pod Habsbursko dinastijo in sedaj
veljavnih ustav. Ti boji so torej fundamentalnega po-
mena; boji proti raznim usurpatorskim strankam
imajo zajedno najveco moralno moé v sebi, in zato se
nadejajo bojevniki proti usurpatorjem, da bode koneéna
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zmaga tam, kjer je zgodovinsko utrjeno prave, kjer so
dinastiski in drzavni interesi, kateri interesi so ravno
také zdrnzeni z interesi narodov, kakor pogodbe, katere

so zdrazile narvode pod dinastijo in v drzavo Habsbur-
zanoy. In ti skupni interesi ravno navdajajo narode

z nado, da zmagajo nad uswrpatorskimi liberalnimi
strankami, naj se uze boré ti narodi za svoje obsezno
zgodovinsko ali pa specijalno ustavino narodno pravo.

S HE N

Nova valuta

Avstro-Ogerska dobi novo valuto ali denarno ve-
ljavo. Odslej bode merilo raznovrstnemu denarju zlato.
Jedinico zlata, kateri so prideli latinsko ime ,corona®,
torej ime korone ali krone, so dolocili po posebnem
razmerju k francoski jedinici ali franku, in po tem raz-
merju bode imela avstro-ogerska zlata korona v toliko
stalno veljavo, kolikor je v obée more imeti zlato do-
lodenega kova. Podstava merjenju denarja bode zlata
korona ; uslovje pri tem pa ostane glavno to, da bodo na-
rodi imeli trdno zaupanje, da tudi dobé placilo v zlatih
koronah, kedar koli b1 hoteli menjati drugovrstni denar,
ki bode nadomeséal ali dopelnjeval zaklade zlatega
denarja.

V tem pogledu nam je trditi iz raznih vzrokov,
da smo Se negotovi. Ravmo potrebni zlati zaklad si
drzava priskrbi le polagoma; poleg tega nakujejo raz-
merno mnogo srebrnega denarja, ki se ve da ne bode
imel lastnega, ampak merilo zlata kot glavno in odslej
jedino denarno merilo. Da se bode rabil srebrni denar
poleg zlatega z merilom zlate korone, to samo na sebi
ni ni¢ hudega, ker, ako imam koScek ali komad srebra,
ki je vreden toliko, kolikor manjSi koScek zlata, ki se
imenuje korona, razpolagam vedno z doloceno vsotico
stalne zlate vrednosti. Srebrni avstro-ogerski denar pa,
ki se bode odslej koval v nadomescenje zlate korone,
bode obsezal premalo srebra v razmerju k zlati ko-
roni. Opravicevali so to neugodno razmerje s tem, da
srebrni denar bode le bolj fiducijarni drobiz ali denar,
ki uziva zaupanje v toliko, kolikor je sam nepopolen,
in zaupanje, da se bode mogel zameniti vsak ¢as z
zlatim denarjem, kateremu sluzi v nadomestilo. Z znanst~
venega, torej tudi stvarnega stalif¢a se pa to ne dd ni-
kakor opravi¢iti in more tudi dvZavi ugajati jedino za
normalne in mirne case ali pa jedino pod uslovjem, da
bi bila reserva zlata zares in vedno velika dovolj, torej
pred vsem za nemirne dobe, ko vse hiti, da si za no-
minalno vrednost kake vrste denarja priskrbi pravo

vrednost za toliko, kolikor jo zagotavlja nominalna
vrednost.

Financéni minister dr. Steinbach se je izgovarjal s
tem, da z nengodno kcvanim srebrnim denarvjem pridobi
drzava nekoliko milijonov dobi¢ka; a to je pri nameri
solidnega denarja najvece nasprotstvo v stvari sami.

Drzava uvede novi zlati denar, da doseze stabil-
nost v veljavi svojega denarja. Stabilnost podeljuje
sistem zlatega denarja; to je v redu; ali uslovje je
potem neizogibno, da se tudi pripravi potrebna vsota
zlatega denarja. Ce pa se popolnjuje ta vsota s sre-
brnim denarjem, mora ta srebrni denar uzivati zau-
panje; zaupanje pa je v srebru le ledaj, ako odgovarja
nominalna veljava srebrnih komadov vsaj priblizno od-
govarjajo¢im zlatim komadom. Po domace receno, sre-
brna korona bi morala obsezati ve¢ srebra, nego ga
jej odmerijo pri kovanju, in to se bode godilo na raéun
kredita, ki pa velja tudi pri takem denarju le za mirne
tase, Imeli bodemo po takem preslab srebrni denar, ki bi
se dal opraviciti jedino potem, ko bi drzava priskrbela
in hranila vedno primerno zalogo zlatega, na korone
kovanega denarja.

Jednako vazno bode to. kako se uredi po novem
denarnem sistemu avstro-ogerska banka; pri njej je
glavno to, da ne bode uzivala preve¢ kredita na racun
drzavnega kredita. Denarni sistem bi se moral zasno-
vati tako, da bi bil nezavisen od drzavnega kredita;
ob¢instvo bi bilo na to stran popolnoma loditi od drzave
in denarni sistem vstvariti kot ustroj, ki je také rekoc
sam za-se. Tak ustroj bi zadosceval in ugajal za mirne
in nemirme dobe, ker bi se ne opiral na kake listine,
bankovce, ali tudi kovane denarje, ki bi obsezali preveé
nedragocenih kovinskih primesij. Denarni sistem mora
imeti v lastnih zakladih, v svojih, iz dragocenih kovin
kovanih komadih svojo zunanjo veljavo in tej veljavi od-
govarjajoéo notranjo vrednost. Avstro-ogerska nova
denarna veljava bode v pogledu na tak sistem Se jako
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nepopolna, jedino zlato merilo korone bode dobro; vse
drugo ostane nedostatno, in se bodo boljSemu blizali
le toliko, kolikor priskrbé zares dovolj zlata v drzavno
zalogo z absolutno dolocbo, da se bode ta zaloga ra-
bila v pomenjanje starih in v menjanje novih drugovrstnih
denarjev, ki se uvedejo v veljavo poleg zlate korone.

Kakor se vidi, bodemo stvarno vsaj v zacetku
le malo na boljsem. S tem pa bodo zdruZeni tudi troski,
ker je cesarstvn vzeti na posodo nekaj sto milijonov
zlatega denarja; obresti pa se ne bodo jednako place-
vale v obeh polovinah, ampak naloZi se tej polovini
tudi pri tej tocki 70¢/,, v tem ko bode placevala Ogerska
samo 30°/,, in to, kakor so mnogoteri zastopniki dokazovali
v drzavnem zboru, je kriviéno v obce in sedaj, ko se
je Ogerska razvila tudi gospodarsko, Se posebe.

Uvedenje nove valute ima v obée tudi politiSko stran,
in to je najobsezniSe pojasnil mladoceski poslanec Eim
v drzavnem zborn. Valutni odsek, ki je Stel 48 ¢lenov,
in drzavni zbor (poslancey) se je ob pretresanju in
razpravljanju vladnih predlog o novem denarju mmnogo
bavil s stvarjo samo in s politisko stranjo te stvari.
Mladocehi so oboje najbolje zadeli. K stvari so podali
mnogo popravkov, katerih nekoliko so tudi sprejeli v
odseku in zbornici. Iz politiskih vzrokov pa so se od-
loéno postavili proti viadnim predlogam. Mladocehi so
poudarjali, da madjarski vpliv je spravil valutno vpra-
Sanje na dnevni red, in da so tudi vladne predloge
tostranske polovine take, kakorsne je hotela imeti ma-
djarska vlada. Kazali so, kaké nagloma se hoce uza-
koniti ta prevazna tocka, v tem ko Se pred jednim
letom je nasa vlada zanikala odloéno, da bi bil uze
¢as za urejenje valute. Valutni odsek je sicer razpravljal
predloge nekaj tednov; v drzavnem zboru so pa v malo
dneh spravili vse tako brzo pod streho, kakor da bi
se blizala kaka nevihta,

Sicer pa je vlada kazala na -ugodno poloZenje
nadih financij, na sedanji eyropski mir, a mudilo se
jej je vendar, kakor se to za sedanje vlade ponavlja
ob najvaznejsih predlogah.

Kak politiski veter piha v tostranski polovini, po-
kazalo se je na ve¢ stranij tudi pri teh predlogah.
Nemska levica, ki zastopa poleg drugega na prvem
mestu kapitalistiSke interese in dobicke zidovskih mi-
lijonarjev in denarnih vladarjev, kazala se je ves Cas
navduseno zagovornico urejenja valute; ko pa je bilo
vse v takem tiru in nze blizu konea, také da je imela
vlada vezane roke, zacela je ista levica poleg financi-
jalnih dobickov kar nakrat kovati tudi politiSko zlato.
Nepri¢akovano, ker grof Taaffe je pac moral poznati
pretveze levicarske, zacel se je nacelnik osrednje vliade
pogajati z levico, in poslednja, kakor se je izrazil pl.
dr, Plener, je zadovoljna vsled teh pogovorov in, kakor
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je nmevno, za dvojnati dobicek, denarni in politigki, je
s pomnoZeno radostjo glasovala za denarne vladne
predloge.

V zbornici poslancev in v valutnem odseku 80
razni slovanski, sosebno mladoéeski in hrvaski zastop-
niki, potegovali se tudi za slovanske napise in tekste
na novih denarjih; ali dosegli so jedino to, da bode
Jatinski tekst na kovanem denarju spominjal nekoliko
tudi na Cesko, Galicijo in Ilirsko, drugace pa se bode
kazalo, da se poSteva sedaj samo cesarstvo in ogersko
kraljestvo, ko se vezejo tostranske dezele z Ogersko z
veznikom ,et* (slovenski ,in*). V drZavnem zboru je
nemska leyica po jedmem syojih zastopnikov Se jeden-
krat izlila svojo Zold nad Cehi, ki so odloéno zahtevali
naslov, kakorSen je tudi na starih denarjih, namre¢
,rex Bohemiae* (kralj Ceske). Nemska levica bi rada
unicila vsak zpodovinski sled ceSkega drZavnega prava,
v tem ko dosledno rada dovoljuje Madjarom njim pri-
ljubljeni ,et,“ ki kaze na razkrojenje cesarstva na dve
polovini. A tudi ,rex Illyriae“ ni bil levicarjem po
volji, ker tudi ta zgodovinski sled, ki ugaja Slovanom,
jim je odved. No, kakor receno, ti sledovi ostanejo v
latinskem tekstu, ker je bila vecina za-nje, kakor jih
je sprejel valutni odsek. Ni pa se dobila vecina za
dostavek, ki bi izrecno spominjal na Hrvatsko, Slavo-
nijo in Dalmacijo, kakor je predlagal posl. Boréié.

Také bodo torej novi denarji imeli latinski tekst,
ker noéejo, da bi dobili narodi tekst v svojih jezikih;
a imena denarjev vysilijo gotovo jedino nemska in ma-
djarska.

Naseljenje slovanskih narodov, katero dandanes
zna Citati poprek, ne bode dobivalo denarnih komadov
z imeni v lastnih jezikih ; s tem pa, kakor smo uze omenili
veckrat, se isto naseljenje ponizuje na nize stopinje, nego
pri divjakih, kateri dobivajo n. pr. od Francozov denar
v svojem jeziku, in Kkateri divjaki ne sprejemljejo de-
narja, ce ga tako ali také ne poznajo, da je dober in
vreden tudi po notranji vrednosti.

Pri slovanskih narodih je obZalovati pa tudi to,
da se niso zjedininili vsaj med seboj za skupna in jed-
notna imena pojedimh novih denarnih komadov; to bi
bili vendar mogli izvrSiti in také, v teh malen-
kostih, pokazati vsaj jedenkrat jednotnost slovanskih
plemen.

Ako uZe vladni sistemi ne odmerjajo toliko jed-
nakopravnosti na denarjih samih, treba bi bilo, da bi
pa vsaj v prevedenih zakonih, v pogodbah in v vsak-
danjem obéenju rabili vsi slovanski naredi jedna in
ista imena za jedno in isto stvar pri novih denajih.

Uvedenje nove denarne veljave razkrilo je zopet
dejanske politiSke razmere, vpliv nase zunanje politike
na notranje uredbe, nadmo¢ madjarskega vpliva nad
cislitavskimi kraljevinami in pokrajinami, mo¢ duvalizma
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nad slovanskimi narodi, vpliv kapitalistiSke stranke v
tostranski polovini, dejansko razcepljenje slovanskih
strank vsled obce, duvalistiSke in iste tostranske polo-
vine in, kakor kaZejo najbolje teksti in napisi na novih
denarjih, onemoglost slovanskih zastopikov v osrednjem
parlamentu, v katerem ne odlocujejo poslanci, ampak
vlada. Dostojno in jedino primerno bi bilo, da bi slo-
vanski zastopniki vsaj moralno ne nakladali si odgo-
vornosti tam, kjer so onemogli. Dokler nasproti takemu
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sistemu in poloZenju ostajajo v drzavnem zboru, je ko-
rektno jedino® postopanje mladoceSke stranke, katera
skusa s strokovno znanostjo zboljSati in popraviti, ko-
likor mozno, v tem ko pa pri glasovanju odteguje svoje
glasove. Tako je bilo slovanskim, torej tudi slovenskim
poslancem ukreniti jo tudi pri glasovanju ob denarnih
vladnih predlogah. Vsako drugo postopanje je pravih
slovanskih zastopnikov nedostojno, je ta moralna od-
govornost veca nego vsi dobicki oportunistiske politike.

0 kritiki

Ill. K razSirjanju poganstva, z nasprotnike strani nam
namisljenemu.

d) Gledé na bogosluZenje, specijalno liturgijo ali maso.
w) Liturgija rimske cerkve.
(Dalje).

Ta list velikega papeZa in cerkvenega utitelja pa ni
vazen jedino zaradi tega, ker brezdvombeno dokazuje reformo
in sicer globoko posezajoto reformo na liturgiskem poljn
tega papeia, katera je dala mnogo govoriti o sebi; kajti o
tej reformi ne more v pogledu na zgorej navedena soglasu-
jota svedoStva najpristojniSih avtoritét biti itak nikakega
dvomljenja. Mnogo vaZnejSi je za nas ta list, z jedne strani
ker osvetljuje razvoj rimske liturgije do konca VI. stoletja
na nalin, kateri potrjuje, da so bila na3a gorenja razprav-
ljanja na to stran prava; z druge strani pa, ker oznaluje
misljenje Rimljanov, in sicer cel6 teh, ki so bili naseljeni v
nekdanji Graecia magna, Rimljanov, ki so naspretovali vsemu,
kar je bilo tuje, sosebno pa griko, in ki niso bili nikakor
zadovoljni z gregorijansko liturgijo, temveé so stremili 3e za
radikalnifim nacijonalizovanjem te liturgije, da bi potladili
stremljenje Konstantinopolitanske cerkve za razdirjenjem nje-
nega uZe neprimerno narasSega vpliva,

To misljenje ali raspoloZenje Rimljanov, katero, kakor smo
razlozili zgorej, je bilo uZe za svetega Gelazija privedlo do nekoli-
kega nacijonalizovanja liturgije, sosebno do nadomesenja v njej
grikega z latinskim jezikom, pokazalo se je za svetega Gre-
gorja I, kakor svedoli njegov list, Se intenzivniSe, Zemur
pa se ni nikakor €uditi v pogledu na tedanje razmere. Stari
Rim, to dcastitljivo, prvotno jedino cesarsko mesto rimske
svetovne driave, bil je v njegovem drZavnem pomenu uze
davno prekosil Konstantinopolj, kateri so bili cesarji izbrali
za svoje stolno mesto, in kateri se je zaradi tega tudi ime-
noval Novi Rim (Nova Roma), in uZe jedino to bi bilo za-
do3tevalo, da bi se bili postavili proti grikemu, v novem
cesarskem mestu pospenjajocemu se Zivlju, zlasti ko so bili
vajeni gledati na ta Zivelj kot na tak, ki so ga bili pod-
jarmili z orozno silo. Ako se je mogel stari Rim, kot sedez
Skofovekega stola Petrovega, imajofega primat v vsej cerkvi,

dr. Mahnit¢ a

tolaziti s pomenom, nadkriljujoim Konstantinopolj v cerkvenem
pogledu: je rapidno rastole ime Skofovske stolice v Kon-
stantinopolju bilo le prevet prikladno, vzbujati strah pri
Rimljanih, torej poveevati njih nasprotovanje in nevoljo
nasproti Konstantinopolju. To rastoe nasprotovanje je pa
dospelo do svojega vrhunca ravno za Gregorja Velikega, ko
Je za njegovega neposrednega prednika Pelagija 11. (578 —590)
Konstantinopolitanski patrijarh sprejel po partikularni sinodi
pridejani mu pomenljivi naslov ekumenskega (ob&ega) patri-
Jarha, in ko ni opustil tega naslova kljubu protestom papeza
Pelagija I1. in rezkih oCitanj Gregorja Velikega, tem\eé Je
zapustil ta naslov tudi svejim naslednikom.

Namera, sledivia sprejetju tega naslova in pa drianju
istega naslova, da bi se tudi po kanonih ekumenskih konciljev
opetovano izrecno poudarjani primat od apostolskega Sko-
fovskega stola starega Rima prenesel na Skofovski stol No-
vega Rima, dostajala se je se ve da polja cerkve; no pri
zgorej popisanih okolnostih, kakor je umevno, so Rimljani
to mamero vzeli za jako vaZno zadevo svojega starega cesar-
skega mesta, in je ista namera povefala njih nenaklonjenost
proti gr¥kemn Zivlju. odnosno proti novemu, s tem Zivljem
identifikovenemu cesarskemu mestu, in je ta nenaklonjenost
rastla toliko bolj, ko so odondod v za¥tid¥enje v isti cas
neprestano po Longobardih hudé pritiskanega Rima poSiljali
le nezado3éujolih bojnih Cet, in se Se te, kakor naglafa list
Gregorja Velikega do cesarice Konstancije'), niso vzdrzavale,
kakor prva armada v Raveni, iz driavne blagajne, ampak iz
sredstev rimske cerkve. Ker pa je bil sveti Gregor v po-
gledu na predrznost Konstantinopoljskega patrijarha samo
svojemu Konstantinopolitanskemu responzalu (svojemu posla-
niku na cesarskem dvoru) prepovedal’) asistovanje pri
bogosluzbenih opravilih ondotnega patrijarha, drugade pa se
omejil na svoja se ve da jako odloéna otitanja cesarju
Mavriciju®) in cesarici Konstanciji‘), kakor tudi Kon-
stantinopoljskemu patrijarhu Ivanu Postileu’), ne da bi iz-
vrdil nasproti poslednjemu izreteno groZenje, da bode dal
govoriti cerkev (restat, ut Ecclesiam debeam adhibere)®), ali
tudi da bi bil pretrgal jedino obCenje Z njim ali njegovim,
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naslednikom :*) vzeli so Rimljani to priznanja dostojno strem-
lienje velikega papeZa, da bi ne rudil cerkvenega miru’),
tako za zlo, da so se predrznili grajati celé do Korenine po
njem izvrdeno nacijonalizovanje rimske liturgije, in da so
Gregorja napotili pouditi te, ki so bili z njegovim preustro-
jenjem nezadovoljni, o neveljavnosti njih razlogov, oziroma
da je dal pouditi jih po drugih, kjer ni mogel sam poseg-
niti vmes.

Gledé na razvoj rimske liturgije do konea VI. stoletja
obseza list Gregorja Velikega, katerega vsebino smo sporodili
zgorej, jako vaina oporiia. Ta list potrjuje namre¢ naso
zgorenjo trditev, da Aleluja, katerega ni v stari liturgiji
rimske cerkve, kakor jo nahajamo v Constitutiones Aposto-
lorum, je uvedel v isto liturgijo % le sveti papez Damaz
(366—384) po nasovetu svetega Hieronima, da pa je nje-
govo rabljenje zopet omejil Gregor Veliki. Ta list svedodi,
da obdirna molitev, pri kateri je bilo za vsakim odstavkom
8 Kbpe ihimsov odgovarjati dijakonu z verniki (ixciveea), kakor
jo obseza liturgija apostolskih konstitucij, je bila v rimski
cerkvi za njegove dobe obicajna, in da je on isto molitev
pridrzal, toda samo za svecane maSes). Svedoéi, da ,0ce
na$“ ni bil vedno sestavina rimske liturgije, in da Se sprejet
v njo (kakor smo razlozili zgorej, najbrZe za papeia Damaza),
ni bil uvrSéen po Canon missae ali vsaj ne neposredno za
tem, kakor je to dololil sveti Gregor, ker bi se bil drugade
kar skliceval na obidaj rimske cerkve, kateri je bil od nekdaj
v njej, ali da ga je v njej vsaj uZe naSel; v tem ko pou-
darja, spominjajo¢ se le v obie apostolskega obifaja, kon-
sekrovati darove ob rabljenju te molitve, da se mu zdi ne-
opravideno, moliti nad darovi molitev, katero je sestavil
sholastik, ne pa nad telesom in krvjo Kristovo moliti mo-
litve, katero je sestavil Kristus sam"’). Kar se Se v listu poudarja
v pomirjenje Rimljanov, da namret pri Grkih moli ,Oce
nad* vse ljudstvo, pri gregorijansko-rimski liturgiji pa le du-
hovniki, poStevati je kot posledico v Rimu vladajolega
razpoloZenja, ni pa tukaj nikakega pomena.

Isti list potrjuje pa tudi na%o gorenjo trditev, da med
grikim naseljenjem juzne Italije so rabili v VI. stoletju v
Konstantinopolju obi¢ajni liturgiji Bazilija in Hrizostoma;
drugae bi veliki papez primerjanja po njem uvedene rimske
liturgije z griko liturgijo, rabljeno v Konstantinopolju, ne

") V opetovano navedenem Beneskem izdanju listov lib. IV,
cap. LXXVIIL Epist. 34 ,Gregorius Constantiae Augustae“.

*) Ibidem lib. IV. fol. 60. cap. LXXXIIL. Epist. 39. Greg.
Amiano diacono Constantinop.

%) Ibidem lib. IV. Fol. 55 cap. LXXVI. Epist. 32 Mauritio
Avgusto in lib. VI Fol. 88 cap. CXCIV. Epist. 80 Gregor. Mauritio
Augusto.

4) Ibidem lib. IV. cap. LXXVIIL Epist. 34. Gregor. Constantiae
Aungustae.

*) Tbidem lib. IV. Fol. 58 cap. LXXXII. Epist. 88. Greg. Joanni
Constantinop. Z istim opominom se obrada sveti Gregor tudi k
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bil mogel priporotati v cerkvah Katanije ali mesta Sirakus-
kega. Vrhu tega svedoti, da je Gregor Veliki zopet postavil
le starodavni obi¢aj rimske cerkve, ko je poddijakonem, ki
se v 28, zaglavju VIIL knjige apostolskih konstitucij zazna-
mujejo kot sluzabniki (hmngézar) dijakonov, odtegnil obleko,
katero jim je dovolil jeden njegovih prednikov, in kot takim
zopet odkazal staroobifajno laneno tuniko, s tem pa razliko
med mestom dijakonov, ki so prijeli jedno vidih posvelenj,
in med subdijakoni, udostojenimi jedino niZih posvelenj,
dal tudi zunaj pokazati ravno také nagledno, kakor je to v
vstotnih cerkvah obitajno do dana¥njegu dne. (Kakor znano,
se je tudi v rimski cerkvi subdijakonat Se le v XII. stoletju
pristel k Ordines maiores, ker so od istega asa tudi pri sub-
dijakonatu strogo izvrSili celibatno dolZnost).

Vidi se, da Gregor Veliki, kolikor se mu je zdelo, da
se zlaga z velikim, od njega pri¢etim delom temeljitega na-
cijonalizovanja rimskega bogosluZenja , torej pred vsem z
okrajSanjem liturgije, je najrajdi segnil po starejih obicajih,
kakor so se kazali v Constitutiones Apostolorum, in je uvedel
le nekoliko novih obicajev, katere je spoznal kot primerne
in koristne razmeram ¢asa in kraja. Daleé od tega, da bi
kar posnel ali prepisal liturgijo kake druge cerkve, nikakor
pa ne nizko cene¢ tega, kar je naSel v drugih cerkvah dobrega.
temve¢ vedno pripravljen k presajanju tega v Rim, drZal se
je veliki papeZ najraj§i starodavne rimske liturgije, katero
je v smislu bolj praktifkega duha Rimljanov okrajfal ravno
takd mojsterski, kakor sta to izvrSila pri svojih liturgijah
poprej sveta cerkvena u@itelja Bazilij in Hrizostom v pogledu
na Sege in nazore oratorsko vzletanje ljubecih Grkov in
drugih vstocnikov,

Tako se kaze delovanje svetega papeza Gregorja Ve.
likega I. iz doslej podanega; tako, e tudi s kratkimi bese-
dami, oznatuje isto delovanje veliki papeZ sam v svojem tu
razpravljanem listu; ni¢ drugae tega delovanja ne oznatuje
opetovano navedeni Zivotopisec Gregorjev; ni¢ drugale se
isto delovanje ne kaZe iz prepisov gregorijanskega sakramen-
tarja, ¢e tudi ne do cela prostih poznejSih vklad, ker pripa-
dajo ti prepisi VIIL in IX. stoletju. Vsebine tega sakramen-
tarja hofemo v naslednjem na kratko dotakniti se, drzet se
vrste posamilnih delov, in po potrebi primerjati ne le s
staro Klementinsko liturgijo apostolskih konstitucij, ampak
tudi s sedan_]lm Missale Romanum, (Dalje pride.)

Konstantmopoljskemu patrijarhu Cirijaku. Ibidem lib. VI Fol. 87.
cap. CXCII. Epist. Greg. Cyriaco Constantinop.

‘) Isto groienje obseza list Gregorja Ivanu Postilen, list. ki
je naveden v neposredno poprej navri¢eni opomnji.

") V predzadnji opomnji navedeni list Cirijaku obseza tako
Zuganje v besedah: ,Tunc enim ostensa charitas vera est, si per
tiphum superbiae inter nos schisma non fuerit.“

*) Isto stremljenje je izraZeno v veé listih Gregorjenh, 50~
sebno pa v I c. lib. VI. Fol. 88 cap. CXIV. Epist. 30 Greg. Mauritio
Augusto in oznatuje krotkost velikega papeia toliko bolj, ko je po
svedofenju njegovih listov 1. ¢. (lib. IV. fol, 57 cap. LXXX. Epist.
36 Eulogio Alexandrino et Anastasio Antiocheno; lib. VI. fol. 88 cap.
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CXCYV. Epist. 31 Eulog. Alexandrino et Anastas. Antiocheno; lib.
VIL Fol. 116 cap. LXXVI Epist. Eulogio Alexandrino) imel pa-
trijarha AleksandriSkega in Antijohifkega popolnoma na svoji strani;
vrha tega ni mogel cesar ugreSiti podpore svetega Gregorja, naj
si je potreboval $e toliko sodelovanje Konstantinopolitanskega pa-
trijatha ; Rimljani pa so silili na odlofno postopanje proti pre-
drznosti Konstantinopoljskega patrijarha.

*) Ista molitev se je ohranila tudi v nacijonalizovanih grikih
liturgijah Bazilija in Hrizostoma, in zaradi tega je Gregor Rimljane,
perhoreskujoée tako soglasje, pomirjal s tem, da je kazel na svojst-
venost rimske liturgije, dasi neznatno, katero pa je vendar pridrial,
in ta svojstvenost je bila v tem, da se je pri rimski liturgiji me-
njano ali vzajemno rabil s ,Kbps Ehévsov* tudi pri Grkih neobidajni
wXpiate Ehéneov, in da so oboje proizvajali najprej kleriki (dijakoni),
po tem pa je odgovarjalo ljudstvo, v tem ko pri griki litargiji
proizvajajo ,,Kip:e Ehévoov* istofasno vsi, torej kler in ljudstvo. Pri
vsakdanjih masah pa, kakor se zdi, je veliki papeZ, ki je posteval
napravljenje ali smer duha Rimljanov, in je torej gledal na skraj-
Sanje molitev, odstranil raztegneno molitev, pustil pa veikratno
vsklicevanje ,Xpiste Ehivsov”, menjano s ,Kope thénsov”, da bi se
vendar dalje mudili pri teh molitvenih vsklicanjih. Pri tem pa ve
moremo, da bi ne opomnili, da nesporno uZe od apostoloy rabljenega
wKyrie eleison je moglo nedostajati v stari rimski liturgiji toliko
manj, ko je bila ista grika, kakor smo dokazali zgorej. Vsekakor se
nahaja v stari rimski liturgiji apostolskih konstitucij, torej ga ni
mogel, kakor menita Rudolphus Tungrensis in po mjem Gavantus,
Se le sveti papeZ Silvester I. (314—385) vzeti od Grkov, Se manj
pa, kakor menijo Amalarius, Strabo, Micrologus in drugi, ga je
mogel uvesti Se le Gregor Veliki, zlasti ko 3. kanon leta 529

zbranega Concilium Vasense II. poudarja izreeno, da se izvriuje
v Rimu in Italiji v ob&e in tudi na Vstoku ,cum grandi aftectu

et conpuctione*’.

%) To mesto so skuSali razlagati tudi také, kakor da bi bil
Gregor Veliki smatral konsekracijo zavrieno e le po moljeni mo-
litvi Gospodovi, in da bi ne bjl prilagal posebnega néinka poprejinjim
molitvam. No to interpretacijo opovrguje dovolj tekst tega mesta,
ker Gregor poudarja moljenje molitve Gospodove nad telesom in
krvjo Spasiteljevo, in dosledno postavlja konsekracijo kot veljavmo
izvrieno, predno pride na vrsto Ofe nad. Smisel tega mesta more
biti torej jedino ta, da je veliki papeZ imel za potrebno, da se
molitev Gospodova uvrsti v sveto maSno daritev ne pred Canon
missae, ampak za njim, kakor je bilo to po nadih gorenjih raz-
pravljanjih v ostalih cerkvah Zapada kakor Vstoka od druge polo-
vine IV.stoletja uie obitajno. V obfe prevladuje dejanski misel,

A AN

MiadoCeSki poslanec Gustav Eim, tudi drugae poznan
kot jeden glavnih sotrudnikov ,Nar. Listov¥, je mnogokrat
jako dobro, stvarno in politi¥ki govoril v valutnem odseku
kot Elan tega odseka, potem pa pri glavni debati o valuti
v drzavnem zboru. V dolgem govoru se je raznostranski
dotaknil zgodovine nade monarhije, potem zgodovine avstrij-
skih denarnih sistemov in naposled pa sedanjega oblega
politiSkega poloZenja in posebe ruzmerja CeS8kega naroda k
sedanji osrednji vladi. Iz druge polovine tega govora nave-
demo tu po stencgrafskem zapisniku naslednje oddelke. Eim
pravi med drugim :

»Glavnim namenom predloge smatral sem prehod k
epavi zlati valuti. To se %e vedno ne dd izraziti v zakonu
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da je bil Gregor Veliki, ki je molitvi Gospodovi odlogil mesto,
katero ima v rimski masi do danaSnjega dne, in proti tewu se pad
ne dd ugovarjati ni¢; mnogi pa menijo, da Ofe nas je bil vedno
sestavina rimske liturgije ; to mnenje paje po naSem preverjenju do
cela meosnovano.

UZe zgorej smo namreé pokazali nato, da v stari rimski
liturgiji apostolskih konstitucij se ne nahaja molitev Gospodova,
da pa je bila na Vstoku od srede IV. stoletja uie vloZena, kakor
svedodijo Catecheses mystagogicae svet. Cirila Jernzalemskega; in
ravno zaradi tega se je sprejela tudi v liturgijah Bazilija in Hri-
zostoma, kateri, kakor znano, ste se prikazali kmalu potem. Vemo
pa tudi, da na zapadu evropskem, namred v cerkvah velike Prae-
fectura Galliaram in torej tudi v zapadno afrikanski cerkvi je bila
takisto v IL polovini IV. stoletja sestavina liturgije, &e tudi v ne-
katerih Spanskih cerkvah le nedeljskih, torej svefanih liturgij (9.
kanon IV. Toletanskega koncilja. Prm, Daniel L ¢. tom. I pag. 42).
Ako navaja torej sveti cerkveni nditelj Avgustin (Epist. ad Paulin
LIX.), da pri liturgiji se vr8é najprej ,Precationes“ ali proinje, za
temi sledé Orationes, s katerimi se konsekrujejo na oltar prineseni
darovi, sklepa ali zavriuje vse skup po malonev vsej cerkvi (torej
blizo v vseh partikularnih cerkvah) molitev Gospodova: bilo je paé
v &as drugi polovini IV. stoletja pripadajodega sv. Avgustina tudi
takih cerkev, v liturgije katerih Se ni bila vloZena molitev Gospo-
dova. To pa je moglo biti po tem, kar smo razloZili, jedino Se v
rimski liturgiji, in obseza nasa gorenja misel, da se je tudi molitev
Gospodova na predlog svet. Hieronima po svetem papein Damazu
(366—384) vloZila v rimsko liturgijo, svoje nadaljnje utemeljenje.

Kako mesto da je imela molitev Gospodova v rimski liturgiji
neposredno potem, ko se je bila sprejela v njo, dd se jedva doloditi
popolnoma zanesljivo; ker pa je oitno, da se jej je Sele po Gre-
gorju Velikem doloéilo to mesto, katero ima v rimski liturgiji do
danainjega dne: menijo tu pa tam, da je bila do gregorijanske
reforme na vrsti 3e le pozneje, specijalno po razdelitvi telesa Kri-
stovega v partikule za pojedince, ki so se imeli obhajati, kar je
bilo po zgorej navedenem listn svetega papeia Kornelija (251-252)
obi¢ajno tudi v Rimu, torej nekolike pozneje, nego v gregorijanski
liturgiji in tudi dandanes, vendar pa Se vedno pred obhajilom. No
ko bi poitevali to mnenje kot pravo, ne bil bi imel Gregor Veliki
prav za prav nikakega povoda molitvi Gospodovi odmerjati drugi
prostor, kakor ta, ki ga je uZe imela; saj svet. Gregorju je $lo
jedino zato, da bi se nad telesom in krvjo Kristovo molila molitev,
katero je zloiil Kristus sam. Molitev Gospodova je torej do grego-
rijanske reforme morala stati ali pred Kunonom ali pa Se le po zavr-
Senem obhajilu, k &emur se e povrnemo.

Iz govora Eim-ovega o valuti.

samem ; a iz predloge bilo je vse izloteno, kar bi v bo-
docnosti utegnilo ovirati Cisto zlato valuto. Pred vsem, kar
sem videl in sliSal v odboru (valutnem odseku) od prvega
dne njegovih posvetovanj do samegs konca, mislim in bojim
se, da se Zenemo k &isto zlati valuti in k predasnemu pla-
evanju v gotovini. Imam za to velevaZen povod: v ogerskih
razlogih Gitamo to lahko prejasno. Ogerski kabinet je kor-
milnik, kateri daje valutni ladji smer (soglasje), avstrijski
finanéni minister je samo kurjaé, kateri z naSimi davki neti
stroj. (Odobravanje na desnici). Zato je odgovornost par-
lamenta v tem odlofilnem trenutku neobiajno velika.

K takemu junasSkemu odlodenju treba je pred vsem
zaupanja v vlado. 'To zaupanje pa se mora pridobiti in va-



rovati. Mi poslunci Geskega naroda nimamo takega zaupanja.
(Glasno odobravanje na desnici.) Sedanja vlada je kakor yse
prej$nje storila, da bi uniGila poslednje njegove nade. Ceski
narod je navdan z najglobokejim nezaupanjem, pripravljen k
najodlotneji opoziciji ter stoji v absolutnem odporu proti
vladi in njeni politiki. (Zopetna pohvala.) Mi se moramo
tudi v tem trdno drZati misljenja CeSkega naroda, provzro-
Cenega jedino po krivdi vlade.

Politiske in finanéne reéi se z veliko silo zadevajo
druga ob drugo.

Ko bode neko& dano tudi delavnemu in pridnemu na-
rodu Ceskemu in vsem sokrvnim plemenom slovanskim opro-
stiti se stalnih nadlog za svoje narodno in politiéno Zivljenje,
da bi se mogli posvetiti mirnemu boljSanju svojih gospo-
darskih razmer: ali bi se tedaj ne moglo s sigurnostjo
pri¢akovati, da se bode mogla monarhija potem spustiti v
tekmovalno borbo z najbogatej$imi drzavami ?

Poglejte samo za Litavo, kjer se ti troSki pokrijejo z
konverzijami ; od nas pa se zahteva, da bi v to svrho do-
volili veliko posojilo. Ne morem se tu ubraniti Custva ve-
likega srama, kateri me sprejema, pomislim li na to, kako
so stroSki za upravo valute razdeljeni med obema polovicama
drzave. Stari klju¢ bil je nepraviten uie leta 1867., a to pot
je samo izraz politifke nadvlade Ogerske. Sedaj, ko se je
Ogersko, nekdaj gospodarski slabo, v nepritakovanej wmeri
povzdignilo, je ¥e bolj neopraviceno. Stari kljuf, ta je prav
za pray pravi klju¢ k spoznanju cele vaSe mizerije. (Pohvala
na desnici). Mi prispevamo k skupnim bremenom 70 od
sto, in za to nam vraéa Ogerska s 70 procenti svojega po-
litiSkega vpliva. Mi pladujemo finanéno 70, politicno pa
veljamo jedva 30. In ta popolnoma neopravi¢eni in krivi
delez nesretne delitve z 1. 1867. moramo vleci kakor Zelezno
verigo pri upravi valute. Slabe roke tega parlamenta te
verige ne stero. ;

Toda mi ne moremo nego v imenu nadega jakega
naroda, kateri s svojimi davki prispé v veliki meri k tem
trofkom, proti tako oéividno krivitnemu razdeljenju z vso
odloénostjo protestovati. (Ploskanje in pohvala na desnici.)

, No tu doli v parlamentu je grof Taaffe Se vedno
mogoden, silno mogocéen. Ne toliko s svojo macchiavelistisko
umeteljnostjo, s katero premaguje stranke s stranko, kolikor
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pa tudi vsled nade lastne slabosti, vsled vaSe ustave, katero
ste izdelali, stvarivdi parlament, kateri ni zastop narodov,
nego poslaban zasto stanov. (Pohvala na desnici.) Ponosne
nekdaj besede ,zastop po interesih® in  ustayoverna stranka®
— te so v tej zbornivi davno, davno utihnile, Vi se jih
bojite uZe samo izgovoriti, kakor se v obeSenfevem domu
nerado govori o vrvi.

Zrugite census, dajte splono pravo glasovanja, in imeli
bodemo zbornice ljudstva, katere poslanci, navdihneni po
mogoénem toku javnega mnenja ter Zivo zvezani z nacodom,
bodo silna mo¢. Ta parlament ni nikak Cinitelj modi, in
njegova sila je namiljena. Naj si gospoda velespoStovana iz
tako nejednotne trojednotne veline zastavijo vpraSanje, ali
bi si upali reéi odloéno: ,Ne!* tam, kjer bi krona in vlada
velevno zapovedovali: ,Da! (Pohvala). Ako hi bili res
zastopniki ljudstva, bili bi tudi woé, budefa respekt, potem
bili bi mogli zahtevati, da bi se v smislu ustave, katera
znaéi razdeljenje vlade, z vami ravno tako tudi mo& razde-
lila, kakor se godi to na Ogerskem. Dokler se v tem po-
gledu stvar ne spremeni ter ne ustreze moderni svobodi,
dotlej smo lofeni od ljudstva, katero po pravici odklanja
vsako deleznost odgovornosti za stvari, v katerih mu ni do-
voljeno nikako sodelovanje; dotlej ostanemo ubog parlament,
samo aparat za dovoljevanje davkov, sklican jedino le zato,
da bi bili glasovoljni materijal za vladne nafrte in jagnje,
katero odjemlje grehe vlastodricev ali oblastnikov. Dotlej ne
bodo tudi medsebojni boji avstrijskih narodov za veljavo v
drzavi dostojni in Castmi boji, kateri se zavrSujejo z do-
stojnim in Castnim mirom, marve¢ bedo to vedno malen-
kostni spasi in tekanje za momentanne dobitke, za imeno-
vanje kakega ministra. ali pa celé samo za obitajnega dvor-
nega sovetnika, nitevo barantanje, pri katerem se ysak tako
zvani odstop vlade plata z oglodanjem in ostrganjem uie
tako devolvovanega in brezcenega parlamentaruega denarja,
torej z izgubo konstitutne vaZnosti — da tako refem — 2z
gnjusno berasko konkurencijo za drebtinice , padSe z vladne
mize.

V teh spletkah in bojih povefuje se v strankarskem
klepetanju - komar na velbloda v velikih, Zivotnih vpraSanjih
svobode in Zivljenja narodov stlaCujejo se gore na kriiSta.

' (Konec pride.)

Dupaycih W AepBbIW D

(M3 nosaiit A. Amxepna).

lzvirnik.
Cilim pester tke Firduzi,
Pesnik perzki v mestu Gazna;
Ni preproga, ki on tke jo —
Pesem piSe, epos krasen,
Slavni Sah-name.

Broj pohaja ga prijatiov,

Znancev ¢esto, drugov zvestih,

Drugov zvestih in Cestilcev;

A Firduzi zbranim peva
Pesem Sah-name.

ITbcex IlTax-naxe.

lzvirnik.

Yo necrep Tre Pupaysiit

Ibenng nepxkit B xbery I'asusa;

Ht npenpmra, kiii on Tke R —

IT'kcex mume, snoc kpacen,
Caapumit lax-naxe,

Bpoii 10xad ra npiaTios,
SHAHIEB YACTO, JPyroB 3BLCTHIX,
Jpyroe 3pberHX HH YECTILINEB ;
A Pupaysiii a6pansin mhsa

Mepesog®.
| Junyo napuy Pupayciii
i Traxs BH nepeupckont rpajxh Iasub,
‘ He napuy onn Tkaxs, a mwhewo —
JMOCH OHE MICATDh HPEKPACHHII,
Corapnniii [Taxs-Haxe.

Tocrs moara nochmaers ;
Yacro y mero coGpaube,
N ®upayciit nxes unraers

)‘ Howwrarexs, xpyrs, HpiaTels,
} Ilseno Ilaxs-Haxe.
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Cita pesnik. Glej, in polni
Kraljev starih vsa se izba,
Polbogov in borcev bojnih;
Boj se bije, kri se lije
Za syobodo, dom.
Glej . . . resnicoj laz bori se,
Z dobrim zlo se bije kleto,
Tema v boj gre proti luéi:
Z Ormuzdom boj bije veéni
Demon Ariman.

Pred odprtim oknom Ccita
Gostom epos svoj Firduzi;
Pesec mnog gre tamkaj mimo,
Mnog postaja in poslusa
Verze z ulice.
PosluSalec najzvestejsi
Med mestani lepe Gazne —
Glej, stoji ze spet pred oknom! —
To je stari dervis Mahmud
Prorok dale¢ znan.
Vstric pred oknom se postavlja
Mahmud vsak dan sredi ceste;
Iz o¢ij mu sije blaznost,
A iz ust mu vro klevete
Na Firduzija.
Klevetaje, zabavljaje
Plese Mahmud in vrfi se,
Turban ziblje se na glavil
A kaftan ko perntnica
V zraku mu vihra.
In Firduzi piSe, Cita,
Pa reko mu gostje, znanci:
»Nié ne vidi§, ni¢ ne slisis,
Kak te psuje norec tam le?
Mirno to trpis?
Verz za verzom ti zavija,
Vse obraca ti narobe,
Kar je belo, vidi ¢érno,

Kder je cistost, vidi podlost . . .

Odgovori mu!“
Nasmehlja se pesnik lahno,
Brado érno si pogladi,
Mirno ozre se po gostih,
Mirno rete jim in pravi:

,Niste Perzi vi?

»»Smili naj se vsak bolnik vam!**
Ni ucil tak Zarathustra?
Dervi§ Mahmud mi se smili,
Ker bolan je revez hudo —
Um mu je bolan.

|
J
(
!
‘f
|

Unra whenug. Taail, e noasn
Kpaxses crapux Bea ca m30a,
IToadoror wm Gopier GoifHEIX ;
Boit ca Gile, kpu ca i€

3a cBOGOLR, JIOM.
Taait . . . phemmoit xax 6opH CA,
3 1o6puN 810 cA 6il€ KIATO,
Texa B Goif rpa mporm aydi:
3 Opxysgox 6ok Gite phunn

Jexon Apmxan.

Ipex oxupreiM OKHOM WnTA
T'ocrox smoc cpoit Pupjysiii ;
1Ibmen; xmor rpa Tamgail Mo,
Muor mocras uH locIyma
Bapse 3 yauma.
Iocaymanen uaizsberbifuriit
Mex wbumaun abne I'asne —
I'aaii, cron &e cnar npeg okHox! —
To w crapmii xepsum Maxyy,
Ilpopor paxey sHam.

Burtpsiy, mpeji OKHOM CA 1OCTABIA
Maxuy; Bcar pam cpbuab wbere;
M3 ouiit My cile Giasmocr,
A 3 yer My BpAR Kiepere

Ha $uppysia.

Kaeperam, sa6aBidia
Ilxame Maxxyx mu BpTH CA,
Typ6an snbare ¢ Ha raapb,
A xadram Ko epyTHina
B aspaky wy Buxpa.
Wu Pupjysiit mume, vira,
Ila pers ¥y rocree, sHAHIN:
SHIY He BHj(HON, HHY He CIBIUINI,
Kak 1A ncyie moper; Tax Je?
Mupro 10 TpIm?

Bapa sa Bopsox T 3aBid,

Bee oGpava i Hapsoh,

Kap € Obao, Bujm upno,

Kxbp € umcroer, BuM mojpiocr . .
Oxrosopn xy !*

Hacwbxiaa ca mheHig aaxmuo,

Bpaxs upus cm moraajn,

Mupuo o3pe ¢A 10 TOCTHIX,

Mupro peue uX IHH HpaBm :
+Hhere Ilepan Bu ?

» » OMILIE HAHT cA Beak GoaHIK BaM!“*“
H% yyma rak Sapaeycrpa ?
Jepeeunr Maxyyj it ca e,
Kep Goxan i€ pheex xyjgo —

Yy xy € Gonam.

Ons wwraers. Kownara muurs

Bea moama mapeit nparbka,

IToxyGorops 1 repoers ;

Boit Bce Gnercd, KpoBh Bee Jhercd
3a cBoGOLY, JLONB.

Iaagp, Goit BBYHNil HpaBAN C©F JOKBWD
Boit jo6pa co 310M% NPOKAATHING,
TeMa Bejers Boitny co cBbrows,

Cn Opxysjoxs Gbers Goif 3aBaaThiil
Jexons Apuxans.

HIpu oxwb m021%H OTEPHITON

CBOIl rocThAND YNTAETH HI0CH,
1loxs OKHONT NPOXOEHXE MHOTO

Craxo, — u Gaaroropbiteo
II'kemo caymanors.

Caymarexs ®e uaitpbpwburiit

H3w Bebxs rpazjaws apesmeii I'asan —

Iloxs OKHONB OHATH CTONTH OHB —

IIpecrapbasiit jeperiurs Maxuyas,
Ilpecaopyrnifi xars.

ITpexs oxmox® cpeap yamuh jensn
Beakiil craHoBiTCA J{epPRHND,
Haw oueil Gauctnrs Geayuse,
A mb yers mHnars Hapbr

Ha $upayeis.

Ons EpuBIferca I IIAMETH

K+ kxeserh mpuGapa pyrass,

Ha Gegpens Typ6ans cirbsaers

W radraws, kpyxach Kakb 0O0KQ
Ilogmmaers BHXpS.

A bpews unTaers, MMETE;

Ho jpysha eMy TyTs MOABATS :

o Thl He BWTIMMbL-II, He CABINHUIL,

IOpoxussiit kaks Te6H MOHOCHTS ?
Cxmpro Tepmmus TH?

Beaxiit cTHX® nepejpasuiin OHB,

Beaxiif cTuxs TBOH UBBPALLAETE,

Bbioe 30Bers ONE YEPHHINE,

Yncroe ONB NOJIKINE XaeTs ., .
Salpann exy !*,

Cw kporkow whbeews yanokoi

Yepuywo Gpajxy noriajiis,

Orasuyrs rocreit cMupenso,

H cxupenio uX®b HacTaBiLys :
+Bu me Ilepen, Bor!*

+» BH JTOLEHK #axbrh Goapmaro“®,
Bopoactps ywiLrh, BEjIb, TAKh HACH;
Maxuyja ray6oko xaxs Nub,
Boxenn 3bno ows 6bxuara,

Boxens onn yNoNE.



§t. 14.
Koran zmesal mu je glavo, |
Draziti ga greh bi bilo; .
Zbolel svetec bi Se huje;

Kdo ve, kaj bi se zgodilo?

Kriv pa bil bi jaz! ‘
Oh, spet vpije in besni tam!
Vode, vode hladne, bratje!

Tu je vré poln! . . . PoSkropite |
Glavo vroco mu! ostanek ‘
Piti dajte mu!“ 4
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Kopan swbmax My 1€ IIaBx,
Jpaznmr ra rpbx 6K OKLIO ;
360k cRaTen, Gr e Xy :
Kno BB, kait 6ui cA srojuio ?
Kpup nma 6eux 6ur 3!
Ox, cnar enite wH Obenm Tax!
Boje, Boje xrapme, Gparbe !
Ty s Bpu momm! . .
I'zapx BpAus uy! Ocramex
IIntie xaiire ay!*

. Ilomxkpomite |

Iowbmaxca wa xopawh

Oxs, rpBuno ero TpepoENTS,
. Tlo apyroit npmumnt xyze
| Baloabrh GrameHHEl Mokers,
\ T'pbxn ke OhLvs G Moif.
|

Borr Gecuyerca onath ons! —

Jaiire kopms BoJH, cropbit xe!

I'ozoBy exy cxoumre

HKapkywo! ocraroxs cybxiit
Mars nycrs BHIBETH CaXs!*.

Jaxyperiit Jaspenrwit Mazenesuns Jnoxoseys.

SR N

Ruske drzavne Zeleznice in njih dohodnost.

V Rusiji pripadajo sedaj drZavi uZe naslednje Zelezne
proge: Zukavka$ka, Jekaterinenska, Kursko-Harkovo-Azovska,
Baskun&adka, Livenska, Libado-Romunska, Pole3ke, Harkovo-
Nikolajevska, Lyzrjano-Vjazemska, Uralska, Kozlovo-Saratov-
ska, Muromska, Sibirska, Pokovsko-RiSka. lz teh Zeleznih
prog prostira se kavkaika na 1.343 wvist; % njo upravlje
vojno ministerstvo. 1890. I. dala je Cistega dohodka okolo
4 milj. rub.; srednji dohodek na vrsto je bil 3000 rub.,
kakorSen je tudi na finskih Zeleznicah navaden. Preteklega
leta pa dala je ta Zelezna draga 9 in pol milj. rub. Eistega
pribitka; ¢e od te vsote vzamemo 6 milj. rub., potrebnih
na oplato odstotkoy od zatracenega kapitala i sploh na npravo
njeno, ostane 3 in pol milj. rub. pribitka, to se pravi 3 in
pol milj. rub. dividenda lastnikom Zelezni¢nih akeij.

Jekaterinenska Zeleznica dala je minuviega leta 28
milj. rublj. ¢istega dohodka, placa pa na upravoe i odstotke
po akcijah zonaSala je okolo 1-8 milj. rub., torej je Cistega
pribitka ostalo akcijonarjem ali delniarjem cel miljon rubljev.
Zeleznice: Kursko-Harkovo-Azovska, Baskunfa¥ka, Livenska
so da'e dividenda 300.000 rub.,, torej je bilo vsega
dividenda od 5 Zeleznic lanskega leta okolo 4 in t:i Zetrt
milijon rub. Libavo-Romenska Zelezna proga se je sama okupila.

Poledke Zelezne drage dale so povrstnega dohoda 3478
rub, ves dohod za 1891.1 pa je znafal 1,700.000 rub.,
kar sestavlje 3%, zatracenega kapitala.

Takisto dohodnost kaZeti Zeleznici Harkovo-Nikola-
jevska i Lyzrjano-Vjazemska: vse te Zelezne proge so na
svoje pribitke rladale dividende, za katere se je porotila
(garantovala) vlada.

Dolgota vseh navedenih Zeleznih drag je: 7.261 vrst;
po vseh teh Zeleznicah pladala je vlada 29 milj. rub. odstotkov,
pogadenja dolga i vzdrZevanja nadzora, toliko je dobila tudi
Cistega prida.

Za tem sledé Zelezne drage: Uralska-Kozlovo-Sara-
tovska, Muromska, Sibirska, Pskovo-Rizka. Vse te Zelezne

proge se prostirajo na 2.674 vrst. DrZavna plata za nje
zna¥a 11 milj. rub., Ciste koristi pa so dale samo 3 milj. r.,
torej je drzava morala priplatati za nje celih 8 milj. rub.
Mreza vseh drZavnih prog Zeleznih znaSa sedaj ved
nego 9.935 vrst; vse drZavne drage Zelezne dale sol. 1891,
dohodov 78 milj. rub., iz kojih je na uprave i popravo, to
se pravi na vso njih rabo, Slo 46 milj. rub.; distega dohoda
je torej ostalo 32 milj. rub. na oplato obrestij i pogaSenja
kapitala, na kojih jih je =gradila (sezidala); vsota na
poslednje potrebnosti pa je znaSala 40 milj. rub. ; torej je
drzava vendar Se kaj potrpela ubitka ali $kode 8 milj. rub.
Leta 1889, zna%ala je mreza drZavnih Zeleznic 7.608
vrst, katera je dala Cistega pribitka 17 milj. rub., da bi pa
drzava zaplatila vse dolgove po njej, treba jej je bilo 317,
milj. rub.; torej je nedostatek (deficit) zna3al 14,676.500 r.
Iz navedenih vsot torej vidimo, da se je deficit od drZavne
zelezne wreze v teku dveh let zmanjfal na celih 6%/, milj. r.
Vse navedene Stevilke so vzete iz vladnih virov, torej
so popolnoma zanesljive. Sploh pa Se moram pribaviti, da
najbolj dohodne Zeleznice doslej % vedno pripadajo raznim
zasebnim druStvom. Sestav teb drultev je, kar se dostaje
narodnosti, jako raznoter, pa inoplemenni elementi, litni i
kapitalni, prevladujejo, i Zidovstvo se ve da Skode ne trpi.
NajnovejSa novica pa v Zeleznitnem svetu, i sicer
novica jako radostna, je ta, da je vlada nedavno izkupila
Moskovsko - Kursko linijo, katera daje vsakoletnega dohoda
vet nego 100 milj. rub. Zadetek je torej tudi v tem obziru
storjen i, e je bozja volja, ni predale¢ tudi ona doba, ko
prejdejo v roke vlade take prvoklasne Zelezne proge, ka-
korfne so Petrograjsko-VarSavska i mnogo drugih, katere
veZejo naSo zapadno mejo z Avstrijo i Nemdéijo. En pendant
k receni Zeleznici porofam vam Se to, da je nedavno izdan
bil dekret, po katerem na njej morejo sluziti le ljudje Eisto
ruskega kolena. Torej bo Se lepemu kofiéu poljS¥ine in
neméurstva skoro konmec. . . ., B. Tvorcov.
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Ruske drobtinice.

Posebno poverjenstvo pri pravosodnem ministerstvu izdelalo
je nova pravila za rusko odvetniStvo. Ustanovljen bode numerus
clausus za vsak okrog. ,Privatni odvetniki®, ki so doslej smeli za-
stopati stranke, jih po tem ne bodo veé. Broj Zidovskih odvetnikov
bode ogranifen do neznatnega postotka v vsakem okrogu; na t. z
noxomunke (nase koneipijente) se pa ta omejitev gledé Zidov ne
bode protezala. I'i pomoséniki morali bodo 4 leta vaditi se. Po
Stiriletnem roku morali bodo polagati odvetetniski izpit. Ce ga me
poloZé, di se jim zanj Se dvoletni rok, in e tudi po tem ne
vspejo, morajo izstopiti iz tega znanja. Cleni odvetniSkik ,sovetov®
(nasih odvetniSkih zbornic ali komor) ne bodo smeli biti Zidje.

PiSejo, da je ,duhovno uéilisénij sovet* pri sv. sinodu prosil
ministerstvo narodnega prosveitenja, di se dogovoré gledé uditeljskih
pripravnic (ceamapii), ki bi se imele ustrojiti pri nekih samostanih.

Navadno menijo, da v Rusiji iidje prehajajo v pravoslavje
neiskreno. Arhimandrit Nafaneil, ki je stvar proudaval resno, pa
pravi, da so sicer take izjeme. ali redke. Veéina krifenih Zidov pa
da so iskreni kristijani, pripravljeni irtvoveti v ime Krista in
Evangelija — vse.

Oberprokuror sv. synoda, Pobjedonoscev, pravi v svojem po-
rodilu med drugim tudi o ,veroterpimosti“ ruskega naroda na-
slednje pomenljive besede: ,Nikjer v Evropi nimajo druge vere
tako obfirne svobode, kakor sredi ruskega naroda, kateri po svoji
navadi drié sc évrsto svojega, odnasa se mirno k veakej drugej
veri, &e le ta miruje*. To izjavo potrjuje tudi liberalni ,Véstnik
Evropy“ gledé ruskega naroda, ne pa gledé ruske vlade in Caso-
pisja. Le liberalci, pravi , Véstn. Evropy®, so zares ,veroterpimy“. Na
to pravijo ,Mosk. Véd.“ (5t 168.t. 1), da je ta liberalna verska
terpimost le indiferentizem, da pa ruska vlada ni fanatiéna za vero
pa tudi ne ravnodudno proti nji

V zapadnih gubernijah, Kjer je korenito prebivalstvo rusko,
vse bolje teZijo za tem, da bi povzdignili omiko tega (ruskega)
naroda in tako atrdili politiski in kulturni ruski vpliv. Merodajni
krogi se oslanjajo pri tem tudi na rusko duhovi&ine, kar nekim

Co wipy mo mureh, roxoxy pyGaxa.

— modrijanom ni po volji Njim odgovarjajo ,Mosk. Véd.“ (168
it. tega leta) med drugim: ,Kdor ne umeje velikega pomena vere,
tega me moremo imenovati omikancem. To je prosto prazna glava,
kateri so vtepli to ali drugo znanje, katera pa ni nikoli premislje-
vala najvisih vprasanj ¢loveskega duha in socijalnega Zivljenja.*

Kn Jos. Lubomirski napisal je zanimivo knjigo: Sovremena
povest premen politiSke in socijalne Evrope. Tu pripoveduje, da je
pred zadnjim poljskim vstankom (1863.1) on jedini iz poljske
aristokracije protivil se vstanku. Za to so ga sovraZili Poljaki.
Vstanek je bil podavljen. Ljubomirski pravi, da se je to vrdilo
brezobzirno strogo: ,Ali e ravno sem jaz padel kot Zrtva te stro-
gosti, vendar priznajem njeno praviénost in neobhodnost.

Kuska kritika se je v proSlem veku lepo razvijala sosebno
pod vplivom Boileau-a. Pazila je na slog in na zahteve teorije.
Taka je bila do 20 let nafega stoletja: dotlej je le posnemala
Zapad. Tudi dalje je kritika stala Se vendar pod zapadnim vplivom,
¢e tudi je postajala samostalneja. Grigorjev in Strachov na pr. sta
gotovo samostalneja od glasovitega kritika Bélinskega. Pufkin je
vstvaril tako lep jezik, tako vzoren slog, da je za njim pisateljem
bilo lehko pisati praviluo. Za to vidimo, da po Puskinu kritiki
sloga niso posebno omenjali, to pa tudi v obfe ni bilo dobro. Jezik
se je zalel kvariti. Dobroliibov, Se bolj pa Cernifévskij bila sta
neprijatelja estetiéne kritike in sta v oble lepoto umetnosti cenila
jako malo . . . Svojega vrhunca ruska kritika torej ni Se dosegla.
DoscZe ga pa ona in slovanska v obée gotovo Se le tedaj, ko se
razvije samostalno rusko ali bolje slovansko miiljenje kot poseben
kulturen tip.

Umzl je J. Ks. Olendskij. Pisal je mnogo, najve¢ o notran ji
vidi politiki. Najbolj znana je njegova kmjiga: ,Russie et liberte®.
Posebno je dokazoval neobhodnost ,samoderZavja®. V visih krogih
je bilo njegovo delovanje dobro znano in se je odobravalo. sirje
obéinstvo pa ga je menj poznalo, &e tudi je pisal toliko, da je baje
radi prenapete delavnosti moral umreti. Zanimiva je tudi njegova
broSura : ,Baraxs ma eppomeiickiil Boupoes*.

Ogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezele.

»Slovensko drustve* je imelo 17. tega mes. shod v
Kranju. Dr. Tavéar je govoril o delovanju in razmerah v
dez. zboru kranjskem, dr. Majaron pa .o slovenski narodnosti®.
Oba govora je sprejelo obilo zbrano obéinstve z velikim
odobrovanjem. V pritrjenje govorov obeh teh govornikov je
predlozil dr. vit. Karol Bleiweis-Trsteniki posebno resolucijo,
katero je utemeljil s tem, da, kakor v proslosti, je treba pou-
darjati tudi sedaj narodnostno idejo, da ta se me more in
ne sme podrejati drugi, v Slovencih itak vedno zavaro-
vani ideji, in da tako nepotrebno podrejanje je ofividno na
kvar na¥emu narodnemu napredku; gledé na vse to se je
sprejela resolucija v tej obliki: ,Danasnji shod ,Slov. drustva®
izreka, da stoji nade drudtvo neomahljivo na starem, narodnost
strogo branefem stalid®i, da odklanja slovesno vsako ruenje

stare slovenske sloge in da priporofa najiskreneje isto vstra-
janje in isto neumorno delovanje zlasti vsem narodnim
drudtvom®. Ta resolucija je slovenskemu obéinstvu dobre
nmljiva, predlagatelj je vendar Se posebe pojasnil jo, reksi:
.Pri nas razmere niso take, kakorSne so v Nemcih. Le te
imajo v narodu Zzidovstvo in protikricanstvo, mi pa ne. Za-
torej zdruzimo vse moé&i lu v obrambo narodnosti.“

Dobro jo je ,Slov. drudtvo* ukrenilo, da se je obrnilo
najprej na Gorenjsko, ker ondi so najblizi vplivu, ki prodira
vedno dalje zlasti od Trviza dol; zajedno so fe v narodni
zavesti mnogo premalo razviti, in kaZe se, da ne nekdanje ,No-
vice*, ne poznejdi drugi listi niso imeli na to stran dovolj
razvojne moci. Zato imajo narodni boritelji ondi ob raznih
volitvah posebno tezavno stanje. Ce kod na Kranjskem, treba
bode ,Slov. drutvu* najintenzivnie delovati na Gorenjskem.



Stev. 14.
Nadejamo se, da vstrajnost mlaj§ih in Cilih moéij zboljda
kmalu sedanje neugodno poloZenje.

Sv. Cirila in Metoda slavnost bila je 10. t. m. v
St. Lambertu na Kranjskem neobidajno v cerkvi sve¢ana,
zunaj cerkve pa slovesna. Doslo je k slavnosti veé
svecenikov in posvetnih naobrazencev, med temi tudi
stari bojevnik Luka Svetec. Udelezila sta se tndi .Za-
gorski Sokol* in pevsko drustvo ,Struna*. Domaci Zup-
nik g. Berce je propovedoval o sv. blagovestnikih in
naznanil, da St. Lamberéani postavijo sv. Cirilu in Me-
todu znamenje, ako mozno, kapelico, kjer bi se oprav-
ljalo bogosluZenje. Porodilo v ,SI. Nar.* pristavlja k
vsemu: ,Slavnost je bila res sijajna, in da je bila taka,
pripomogli so k temu duhovniki, narodna dru$tva in
dosli rodoljubi, kateri so bili v lepi slogi in jedinosti
zdruzeni pod zastavo sv. Cirila in Metoda. Ko Di se
zbirali povsod siovenski duhovniki in rodoljubi pod za-
stavo sv. Cirila in Metoda, tu bi se zopet pobratili, tn
bi storili konec vnebovpijofemun bratomornemu boju,
narod pa bi Zel bogate verske in narodne sadove.* Hujse
pa¢ ne more obsojati noben stavek, kot ta, sedanji
razpor, ki razsaja uze nekaj let na Kranjskem in se §iri
kolikor toliko tudi na drnge pokrajine. A lepSega zgleda
za slogo tudi ni, nego so ga podali duhovni in posvetni
rodoljubi, dofedsi skupno ¢astit in slavit spomin sv.
Cirila. in Metoda.

Spintitevo zadevo odlozil je imunitetni odsek do
jeseni. Tudi za to odlozenje je odloceval gotovo visi
vpliv. Sicer pa porodi ravno razpravljanje v imunitetnem
odseku mnogo dobrega, ravno takd, kakor vsa ta za-
deva. Posl. Spinéi¢ trpi, ali to trpljenje bode koristilo
drugim in pred vsem ob¢i slovanski stvari,

Bogdan Trnovec, sovetnik vi§ sodiséa v Trstu je
vodil veé let c. kr. okrajno sodis¢e v Trstu; sedaj je
premestéen od tega vodstva pri istem sodiS¢u. Ob tej
priliki so mu e¢. kr. sodniki in ¢. in kr. konzularni vez-
beniki, ¢. kr. prislusniki in c. kr. poslovni uradniki iz-
roc¢ili v spomin prekrasen album s svojimi slikami. Med
navedenim osobjem so Slovani, Italijani in Nemei; to
je, najveéi dokaz, kako spostovan je ta nas rojak pri
yseh narodnostih. On si je s svojim nepristranskim de-
lovanjem in ravnanjem obée spoStovanje priboril, s
tem pa koristil jako mnogo tudi slovenskemu narodu, ki
ne zahteva v Trstu Se posebe drugega, kakor pa ne-
pristranost in praviénost. Sicer pa je g. Trnovec med
Trzaskimi Slovenci poznan kot neobiajno priljubljen
rodoljub ; ali mnogostransko vspesno delovanje bode
bolj znano Se le pozneje.

VIl. velika skup$€ina sv. Cirila in Metoda hode
letos 28. jul, v Postojini. Vodstvo vabi na ta obéi zbor
poddruznice vseh slovenskih pokrajin, duhoyséino, uci-
teljstvo, Zupanije in nadZupanije, citalnice in drustva
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in v oble vse narodno razumnistvo. Dovolil se je ta
dan prost vstop v Postojinske jame. Tu bodo peli vab-
ljeni pevski zbori: ,Naprej zastava Slave*, ,Buéi, buéi
morje Adrijansko* in ,Cesarska®.

»Slovenec®, ki pise zlasti v svojih politiskib pre-
gledih v protislovanskem duhu, jo je pretiral uzZe také
dale¢, da trdi, da Spinci¢ in dr. Laginja nista slovenska
poslanca; vrhu tega se kaze také nevednega, da ne
pozna hrvatskega prava, pod katero po zgodovinskih
aktih, potrjenih tudi po hrvatski pragmatski sankeiji
spadajo tudi pokrajine, Kkjer bivajo Slovenci, in da bi
torej ti ne ostali zunaj politiskega okvirja tega prava,
ako bi se izvrSilo. Mi smo uze pred leti stvar razprav-
ljali, lani Se v posebnem ¢lanku zavrnili élankarja ,Siid.
Post*, a pri ,Slovencu®, podpirajoéem neposredno neslo-
vansko politiko, delajo se, kakor da bi spali. No njih
spanje znajo pravi slovenski rodoljubi in tudi razsvetljeni
sveceniki tolmadciti uze v pravem smislu, in to je dobro.

Dijastvo. Mariborski uéiteljski abiturijenti priredé
7-avg. v Ptujski Citalnici veselico z vsporedom, ki
obseza godbo, petje in besedo. Koneert izvrsé uciteljisc-
niki. Slovenski in hrvatski pripravniki pa priredé ve-
selico 4. avgusta v Ljubljani. A. Nedved jim je zlozil
zato skladbo ,Pri slovesi“. Volariéeva ,Domovini*, pri-
rejena za veliki mozki zbor, pela se bode z godbo. —

Celjska Citalnica napravi 25. t. m. koncert s sode-
lovanjem tamburaskega zbora hrv. akad. drustva ,Zvo-
nimir* z Dunaja.

Slovenski abiturijenti s hrvaskimi privedé v prvih
dneh avg. veselico in I1I. shod; 7. avg. pa slov. viSegimna-
zijalei veselico v Kranju.

. Na skupséini druzbe sv. Cirila in Metoda v Po-
stojini bodo zastopani tudi slov. Dunajski velikoSolei
kot pokrovitelji.

b) Ostali slovanski svet.

Valutne predloge so se sprejele v zbornici poslancev,
in je ta uze zavisila svoje delovanje, dokler je ne skli-
¢ejo na jesen. Proti valutnim predlogam je glasovala
znatna manjfina, mnogo poslancev pa ni bilo ali ni ho-
telo biti prisotnih. Mladoéehi so glasovali proti iz go-
spodarstvenih in politiskih razlogov. Gosposka zbornica
sprejme to, kar je sklenila zbornica poslancev, in ker
so predloge uze sprejete tudi na Ogerskem, dobé sklepi
kmalu najviSe potrjenje z zakonito veljavo. O vsem
bomo Se porocali.

Dr. Herold o nemski levici. Proti koncn valutne de-
bate se je oglasil tudi mladofedki poslanec dr. Herold ter je
spregovoril o poslednjih pogajanjih nemdke levice z grofom
Taaffejem, da bi se prva pridobila za valutne predloge. Rekel
je: oIz zakrite oblike Sfinginega izjavljenja posl. Plenerja
smo razvideli jedino to, da so se vriila pogajanja zastran
valutnih predlog, in da je levica postavila nekake zahteve,
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katere niso imele pred o¥mi morda interesov nemSkega na-
roda, ampak so merile nato, da bi napravile drugim na-
rodnostim krivico. To pa se ne dostaje, samo pogajajocih
se oseb stranke, ampak vse zbornice in marodov avstrijskib,
in na vseh ustih avstrijskih narodoy je vpraSanje: O fem se
je pogajalo, in kaj je cena za to glasovanje? Jaz vpraSam
finanénega ministra, ker vidim v njem neomadeZevan znalaj
ali mu dovoljuje njegova dostojnost, kot odgovoren minister
podpisati zakon, ki se je napravil jedino » takimi skrivnimi
konventikuli (shodi). VpraSam ga kot poStenjaka. O Cem se
je pogajalo, kake zahteve so se stavile vladi, kaj je obeala
vlada ? Naroedi avstrijski imajo pravo, vedeti, kaka barantija
se je dognala tukaj. (Ploskanje pri Mladocehih). Na vpra-
danje se mora odgovoriti, in ako ne odgovori on in porece
morda, da se ni udelezil tega, je to tudi odgovor, ki pro-
dere na vse strani felkega naroda, odgovor, da se je tukaj
zgodilo nekaj nezakonitega in inkorektnega. Ravno danes se
Je v Pragi sedla komisija za loenje okrajev v svoji neza-
koniti in nemoralni sestavi kot olitna koncesija za to gla-
sovanje. v

Potem se obrada proti levici: Svobodo ste nam da'i!
Prasajte avstrijske narode, ali so svobodni. Tako imenovani
Birgerministerium nam je dal do skrajnosti uzivati vaSo
svobodo. Tu smo spoznali, kaj je nemiko-liberalua svoboda.
Kar hotemo, to je popolna, nacijonalna jednakopravnost.
Saj se ne dd tajiti, da mo¢ avstrijske dinastije se je zasno-
vala % zdruZenjem obeh kraljestev Ceskega in Ogerskega.
Viada pa je na onem stali¥¢u, ona vidi v Nemcih prve vy
cesarstyu . . . Vlada odklada reSenje vseh velikih vprasanj.
Tako so postale krize hronike v nafem javnem Zivljenju.
Ne pogajajo se ve¢ v zbornici, ampak v konventikulih. (Dr.
Vasaty: Licituje se.) Govori se o postranskih vladah, viada
ne uraduje, ona ne upravlja, ona ni odgovorna. Jaz se ne
bojim liberalne vlade. Tak poskus mora se ponesrefiti;
taka vlada odgospodari kmalu ne le pri slovanskih narodih,
ampak todi pri lastnem narodu. Zgoditi se mora preobrat
v nadih razmerah, ako hoée imeti Avstrija za bodocnost
porostvo svojega obstanka. Naposled mora priti do sprave
s CeSkim narodom. Vstvarite vsaj usloyja za dostojno spravo.

Na to je dr. Steinbach odgovoril, da ne more nifesar
povedati o pogajanjih levice z grofom Taaffejem, ker zaradi
opravil v zbornici ni se mogel undeleZiti. Sicer da on od za-
¢etka in dosledno deluje ¢rno-Zolto zastavo, in da zastopa
jedino to staliste.

Ceski poslanci so poslali Gladstoneu na Anglegkem
jezikn gledé na njegove zmago naslednjo brzojavko:
yNeumornemu predbojevniku za federacijo in samoupravo
izrazajo ¢eski poslanci kraljevine Ceske svoje obéudo-
vanje in simpatije. Klub Cehov v Dunajskem parlamentu*.

V delegaciji bodo letos izmed Mladoéehov Eim,
Herold, Masaryk, Pacak ; izmed Slovencev (za Kranjsko)
Kudar. (za Gorisko) Gregor¢i¢, (za Istro) Spincié. Dru-
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ged Slovenci niso dobili svojih zastopnikov ; toliko vece
breme imajo 3 imenovani poslanci. Mladocehi so se zje-
dinili za svoje postopanje v delegaciji. Pomenljivo je,
da ¢eski veleposestniki so se udali Mladocehom, da so
syobodno izbrali si 4 delegate, v tem ko so jim Dbili
lani prepustili samo 3, in se vsled tega niso bili vde-
lezili delegacije.

Poljaki v Dunajskem parlamentu in Rusija. Ob
obravnavanju valutnih predlog je jeden poljskih poslancey
naravnost pritrdil, da oni glasujejo za valuto tudi iz so-
vraStva do Rusije. Porocevalec o valutnih predlogah posl
Szepanowski pa je razkril v daljSem govoru najvele sovradtvo
pasproti Rusiji. V smislu pravih zagrizencev poljskih ozna-
ceval je Poljake kot plemenit narod, v tem ko je &rnil na
vse strani Rusijo. Ko je posl. dr. VaSaty zavracal nekoliko
napade tega govornika, posmehovali so se mu Poljaki in
menda tudi levicarji. Dr. Vasaty je rekel, da so Poljaki
napravii prekucijo proti Rusiji, in Z njimi bi bila postopala
Prusija in Avstrija ravno tako, kakor Rusija. Na to so mu
zaklicali: ,Branih smo svojo narodnost*. A Vadaty jim je
pokazal, da so imeli popolno avtonomijo in celé kralja na-
mestnika. A tudi maloruski poslanec Barwinski se je pokazal
sovraznika Rusiji, ker se je postavil popolnoma na separa-
tistisko stalife. No, ¢e poStevamo tako misljenje raznih
slovanskih zastopnikov, potem seveda nima tezav ,zapadna
kultura*, da prodira dalje in dalje proti vstoku. Hej, Slovani
tepejo sami sebe v dobab, ko je mapravljen me¢ s palico
nad njimi! 1000 letna proSlost jih ni poudila; koliko dela
koliko vstrajuosti in Zrtvovanja bode $e potreba razsvetljenim
duhoyom, da spravijo miSljenje in delovanje pojedinih slo-
vanskih plemen v boljsi tir!

Naslovi teSkega plemstva. ,Selské Listy* piSejo:
,V Cehah in v Moravi zafetkom ni bilo drugih plemstvenih
naslovov, kakor ,pdn* v vifem plemstvy, a ,rytiF, vladyka,
zeman in panofe* v niZem plemstvu. Tituli ,hrab&® in drugi
se pred dogodki belogorskimi pojavljajo zredka; « ti naslovi
o bili podeljeni — ne od kralja CeSkega, ampak od cesarja
nem$kegaj; so torej Cisto nem3kega izvora. Po dogodkih
belogorskih so dobile naSe dezele (ZeSka, moravska, slezka
itd.) dvoje plemstvo, drZavno in CeSko. Ali od I 1750 je
prestalo podeljevanje CeSkega plemstva v obfe. No mnogi
plemi¢i — nemski so znali vendar pridobiti si naslov plemicey
teskih, tako od 1 1761—1769. grofi Chorinski, Radeski,
Mitroviki, eske kneZje naslovi so izterjali Schwarzenbergovi,
Kynsti, Colloredi, Clary, Palmovi, Rohany Se 1. 1808. Iz
tega je najjasneje, kak duh gospoduje v tem plemstvu. Ono
vé, da je plemstvo drzavne. Ni torej ve¢ ta stan, kateri je
tako gorete bdel nad svobodami in pravi korone CeSke.
Stan ta nima niti dozdevanja o tem, kaj je njegova dolznost.
Ne éudimo se torej, da so Cehi, vedeni po tem drzavnem
plemstvu, poslali svoje zastopnike v generaloi zbor na Dunaj,
proti kateremu so se tako vstrajno borili poprej iz
razlogov ustave CeSke. Ne fudimo se, da danes trdi isto
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plemstvo, da priznava &efko pravo, teda z Dunajskim gene-
ralnim zborom. Kdor to trdi, ta ali ne pozna starodavne
teske ustave, ali pa je nofe poznati.®

M:djarska vlada nasproti Romunom se je izjavila
v Budapestanskem parlamentu, da naj opusté opozicijo,
pa pridejo v drzavni zbor; tn da uze dosezejo, kar jim
pristaje. To je najveéa ironija, ko v istem parlamentu
je bil doslej 8¢ jeden sam madjarski zastopnik, ki je
obsojal dosedanje tlacenje in raznarodovanje madjarskih
narodnostij. Proti pojedincem romunske deputacije strogo
postopajo. No v Romuniji se ponavljajo demonstracije
proti Madjarom. Svet je vendar zvedel, kako se ravna
z Romunci na Ogerskem, to zve prej ali poslej tudi o
ravnanju s Slovaki, kateri sedaj najbrze napravljajo
poseben memorandum na cesarja, kakor so ga na-
vili Romunci.

Cougrés Internationaux a Moscou. Kakor smo bili
uZe naznanili, bodeta letos v Moskvi dva mednarodna shoda,
in sicer za antropologijo in predzgodovinsko
arheologijo od 1. do 8. po starem ali od 13. do 20.
avgusta po novem &tilu, za zoologijo pa od 10. do 18
avgusta po starem ali 22. do 30. avgusta po novem Stilu.
S kongresoma bodo zdruZene tudi razstave, zajedno napravijo
udeleZenci izlete v okolico moskovsko. Oba shoda sta za
znanstvo jako vaZzna sosebno tudi zaradi razstav; kajti nobena
drzava ne more iz proSlosti razstaviti tolike predmetov,
kakor Rusija, ki obseza razlitne svetove in razlitna podnebja,
z druge stroni pa najrazlitniSe narodnosti in ostanke iz
proSlosti. Zato se pa oglafajo ulenjaki raznih narodov in
drzav, da pridejo k shodoma in razstavama v Moskvo, zlasti
Nemeci, in nem8ki ulenjaki tudi iz Avstro-Ogerske so na-
znanili mnogoStevilno svoj prihod. Za Slovane bode zanimiv
shod in Z njim zdruZena razstava o antropologiji in arheologiji,
ki bode obsezala vse, kar nas more zanimati v etnografskem
pogledu. Ta razstava se je razdirila na vse Slovanstvo, pre-
docevala bode torej predmete razoih slovanskih narodnostij.

Ceski udenjaki, ki se dandanes posebno bavijo z etno-
+ logijo v najobsezniSem pomenu besede, se tudi udeleZijo, in
také tudi od drugih Slovanov. Shodi bode strogo znanstveni,
in torej niti narodni nasprotniki ne bodo imeli povedoy,
podtikati slovanskim alenjakom ,panslavizem*, ako se ude-
lezijo tu miSljenih shodov in razstav. Saj bodo tu zastopani
¢leni raznih narodov, torej ni nikakega pomisleka. To moramo
zalibog poudarjati tudi nasproti slovanskim ulenjakom, ker
nadi domadi prijateiji, ki sebi dajejo najvedo svobodo na vse
strani, hoCejo jo krciti Slovanom celd tam, kjer govori je-
din» znanost, in se vsled tega bojé celé slovanski znanst-
veniki sumnienja in ovajanja pri politiski popolnoma ne-
zavisnih in indiferentnih predmetih.

Slovenci, kateri potrebujejo najve¢ ozivljenja na pod-
stavi Zivih in vZe zamrdih starin, bi tudi potrebovali, da bi
se izmed njih uéenih raziskovaleev vsaj kdo udelezil Moskovskih

razstav in shodov, ker bi s tem razSirili svoje nazore o
pradavnosti in davnosti tudi nadih pokrajin.

V naSih rojakih, kakor kaZejo njih dosedanja utena
dela in raziskovanja, ti¢i velika induktivna moé€, in razvijajo
tudi na podstavi skréenega ucenega materijala kaj radi raznih
hipotez; ravno zaradi tega so v nevarnosti, da se prenaglijo;
z velim gradivom pa se utegnejo izogniti temu in dospeti
do premis in dedukcij, do katerih bi drugi morda ne dospeli
takoé naglo, in katere utegnejo tudi obveljati. Ravno inter-
nacijonalne razstave so po takem za slovenske mislitelje in
razsledovalce neizmerne vaznosti.

Pristavijamo, da tem, kateri se udelezijo Moskovskih
shodov in razstav, so ruske Zeleznice uze doslej privolile na
polovino zniZane vozne cene; jednako skrbé organizatorji
razstav in shodov za drugana polajianja po hotelih in
drugod. Ruski konsulati, do katerih se je obrafati, podajejo
o vsem potrebnih instrukeij.

Gladstone, angleSki drzavnik, 83letni startek, je sedaj
na ustih vsega civilizovanega, sosebno pa evropskega sveta.
Ta drzavnik se odlikuje po pravem, plemenitem liberalstvu,
katero seza neomejeno také dalet, kakor more vsakodobno
in pri raznih vpraSanjib sezati razum tege slavnega, zajedno
slavnou¢enega Anglicana. UZe mnogo let je od tega. edkar
je zasnoval on poseben nadrt, Home-Rule, po katerem
naj bi postala Irska svobodnifa in samostalnifa s posebnim
lastnim parlamentom, nekaka federativna zaveznica Anglije.
Delali so mu pa od Kkonservativne strani najvefe zapreke.
Sedaj pa so bile zopet drzavnozborske volitve, in kljubu
temu programu in drugim zaviram, ki so nastale tekom let,
je dobila njegova stranka zmago nad konservativno. Vsled
tega pride on sedaj zopet na krmilo.

Gladstone-ove zmage se veselé in bojé v Evropi; pri-
stadi in zagovorniki trojne zveze ali lige miru so se je pre-
stradili, v tem ko so po njej navduSeni sosebno v Franciji
in slovanski narodi tudi v Avstriji. V' Avstro-Ogerski so
rayno liberalne® stranke Zelele, da bi ne prodrl pristno
liberalni Gladstone. Slikale so v sluéaju njegove zmage ve-
liko nevarnost ki bi neki pretila evropskemu miru, a mislile
so pri tem ,ligi mirn“. Sedaj pa se uZe tolazijo, Ue§, da
ne bode toliko nevaren, in so uZe pozabile, kako so ga
¢rnile. Avstro-ogerski Slovani pa vidijo v postopanju Glad-
stone-a moralno podporo svojih stremljenj, in je radost
zlasti med Ce3kimi in hrvaSkimi strankami, katere stremé
za izvrSenjem svojih zgodovinskih drzavnih prav, a v obée
se radujejo vsi slovanski narodi nae monarhije, ko stremé
brezizjemno za veto svobode, najbolj pa za narodno avto-
nomijo, Slovani poznajo Gladstonea izza rusko-turSkih bojev,
ko je Slo za osvobojenje balkanskih narodov; on se je tedaj
potegoval za to osvobojenje. Zajedno kaZejo avstro-ogerski
Slovani na analogijo politifkega poloZenja Irske in se na-
dejajo, da to, kar je moZno podeliti Ircem, dosezejo po
specijalnih razmerah nade drZave tudi oni. Zajedno je obie
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mnenje, da Italija ne bode dobivala pod Gladstoneom take
moralne podpore, kakor pod dosedanjo konservativno vlado.

»Matica Hrvatska“ je imela 19, jun. t. 1. redno glavno
skupStino in je praznovala na tem zboru zajedno 50letnico
svojega obstanka ali prav za prav zasnutkov, iz Kkaterih se
je razvila sedanja Matica. Preporoditelji knjige hrvatske so
delali na oZivotvorjenje ideje Ljudevita Gaja o ,ulenem
druztvu®, in 1. 1836. je sklenil sabor hrvatski, da se osnuje
drustvo za vzgajanje narodnega jezika i literature. Leta 1838.
osnuje grof Janko Drafkovi¢ s tovarisi ,Citaonicu* pod
okriljem mesta Zagreba. YV, tej Citalnici so delovali, da bi
ustanovili narodno gledide (1840), gospodarsko druStvo in
poéetek nar. muzeja (1841) in ,Matico® (1842). Ta kot
,Matica® ilirska pod okriljem Citaonice (1842—1850) je
imela izdavati knjige, in sicer najprej klasike dubrovatke,
med temi prvo delo: ,Osman Ivana Gundulica®. Ali vlada
zabrani pridevek ilirski®, in je e le 1847. potrdila drudtvo
pod naslovom: ,hrvatsko-slavonsko knjiZevno drudtvo*. Med
tem je izdavala Citalnica ,Kolo*, uredovano od Stanka Vraza,
ali tudi ,Kolo* ni smelo zvati se Casopis, ampak ,Clanci
za literaturu, umjetnost i narodni jezik*. Leta 1850. pade
Citaonica. ,Matica ilirska* samostalna (1850-—1858)
izdaje Casopis ,Neven*, izda dela Palmoticeva in Gjorgjéeva.
Od 1. 1858—1874 se bori za gospodarski obstanek, v tem
se osnuje jugoslovanska akademija, Matica se zdruzi Z njo,
in se osnuje z MatiGine glavnico casopis ,Vienac*, Leta
1874. postane samostalna Matica hrvatska z novimi pravili.
0Od 1847. do konca 1891. je izdala Matica hrvatska 120 razno-
vrstnih knjig v 700.000 odtisih za preko 280.000 gld., glavnica
pa jej je narasla od 32.640 gld. leta 1877. do danes na
140.000 gld. Sedaj Steje ,Matica“ 8100 &lenov, Vspehi so
veliki, dufevno, gmotno in moralno; sloZno in vstrajno de-
lovanje velikega odbora (kakih 20 ¢lenov) je porodilo take
vspehe; zasluge imajo pri tem sosebno tajnik Ivan Kostrenéié
in mnogostevilni poverjeniki (kakih 300). Skupni imetek
»Matice® razun lastnega doma znaSa v gotovini in drZ. papirjih
50.628 gld. 45 kr. Ima zaklade: grofa Iv. N. Dradkovica,
Dusana Koture, Ad. Vebera-TkalCevica, dar biskupa Stross-
mayerja. — Leta 1891. je bilo dohodkov 29.775 gld. 63 kr.
S tem so se pokrili stroski in je e ostalo 3.353 za glav-
nico in za potrosek 1. 1892. vsota 3.839 gld. 7 kr. Letos
dobé Cleni 9 knjig, katere bodo tiskane pred koncem leta.
Med temi knjigami bode v spomin 50letnice ,Spomenknjiga®,
katero je spisal prof. Tade Smifiklas, sedanji predsednik
Mati¢in, ki je tudi pri otvorjenju letoSnjege obega zbora
podal zgodovinske &rtice o druStvu. Zanimiva in primerna
bode tudi knjiga ,Hrvatska Antologija®, katero je sestavil
prof. Hugo Budali¢, in katera podaje sliko hrvatskegu pes-
nidtva od najstarejih dob pa do danes.

Obeni zbor je sprejel 4 odborove predloge jednoglasno.
Od teh sklepov navedemo: 1. Ostanki grofa Janka Dragko-
vica, osnovatelja Matice Hrvatske, prenesejo se (iz Radgone)
v Zagreb, kjer naj se veliki pokojnik ,dostojno sahrani medju
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svojimi ilirskimi drugovi“. 2, U proslavu 50godinjega ob-
stanka ,Matica Hrvatska* daje 10.000 for. av. velj., i tom
svotom utemeljuje zakladu, koje godinji prihod imade se
u smislu pravila ,Mat. Hrv.* troditi ,na pomaganje hrvatskih
zasluznih knjiZevnika i umjetnika a ponajprije ¢lenova ovoga
druztva pa knjizevnom radu i u nevolji, i namicati pomo¢
njihovim udovicam i sirotam*. (Utemeljitelj ,Matice* Nik.
Grabina je pri tem sklepu takoj podaril v ta namen 50 gld).
3. Leta 1881. je zacela , Matica Hrv.* izdavati, Prievode grékih
i latinskih klasika® zbor je sedaj ukrenil, da se zatne izda-
vanje tudi ,Prievoda novovjekih klasika.*

»Mat. Hrv.* je tekom let dobila mnogo zbirk narod-
nih pesmij, te so uredovali doslej, in pod naslovom ,Hrvat-
ske narodne pjesme* izide 1. knjiga v jednem letu. Prvi je
bil sprozil to misel Mihovil Pavlinovié, ki je prodal Matici
zhirko narodnih pesmij ne manjo od Vukove. Potem je do-
bila Matica Se kakih 100 zbirk. Tako se popolni to, Cesar
niso zbrali Vuk i njegovi nasledniki med Srbi.

»Matici Hrvatski* so cCestitala v dan zborovanja razna
drudtva, kakor ,Hrv, pedagogijsko-knjizevni zbor*, ,Druitvo
sv. Jeronima* i. dr.

Predsednikom je zopet izbran prof. Tade Smiciklas,
in se je odbor popolnil s krepkimi mofmi izmed pisateljev
in pesnikov.

Mladoceski poslanci so sesli po zavrienem zase-
danji drzavnozborskem k skupni vecerji. Dr. Trojan je
poudarjal, da Cehom ni nikdar opusdati postave drz.
prave popolne politiSke jednakosti z Nemci in politiSke
svobode. Dr. Herold je napil podajnosti in nezavisnosti
¢eskih poslancev v nadaljnih bojih, dr. Pacak pa bodoéi
solidarnosti vseh jugoslovanskih poslancev z narodnimi
poslanci ¢eskimi. Posl. Spinéié, ki je bil poleg dr. La-
ginja tudi prisoten, poudarjal je, da so Mladoéehi prava
in dejanska slovanska stranka, kateri ne zanemarja in-
teresov niti najmanjSega slovanskega naroda. Posl Eim
Je kazal za potrebo odloéne in nacelne opozicije, ker
opurtinistiSka politika bi bila za sedanje vlade pripra-
vila narod zavest njegove proslosti in ob porostva nje-
gove bodocnosti.

Okraji na Ceskem se bodo, kaker se kaZe, na zaukaz
osrednje vlade, specijalno grofa Taafleja, nadalje vstvarjali,
s tem pa se blizali zavrSenju ,zaprtega ozemlja® za Nemce.
Komisija, ki ima izvrSevati to delo je sedaj brez cekih po-
obla&tencev, ker je dr. Mattu3 s svojim tovariSem izstopil,
in ni dr. Rieger imenoval drugih namestnikov. Ako osrednja
vlada zares namerja kaj takega brez sodelovanja Cehov,
potem hoce izvriiti punktacije tudi proti volji Celkega na-
roda, potem bi to svedotilo, da se hofe napraviti pomirjenje
brez soglasja obeh strank. To slutijo na CeSkem, zato je
vedno ved glasov za zjedinjeno postopanje MladoCehov, Sta-
rotehov in veleposestnikov. V najhujhujSem slu¢aju pride
vsaj do priblizanja; kajti veleposestniki so se sami odlo&no
izrekli, da je treba punktacije odloZiti na ugodniSi Cas, a
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Starotehi so zajedno po dr. Riegru, dr. MattuSu in drugih
pokazali nato, da se punktacije ne izvrSujejo vet v smislu,
v kakor§nem so jih postavili in podpisali. MladoCehi pa jih
niso nikdar pripoznali, in také je zjedinjena opozicija vseh
veljavnih strank na CeSkem moZna, opravicena, a tudi po-
trebna. — V zvezi s sklicanjem nepopolnjene Komisije za
lotitev okrajev je sedanje ugibanje o tem, ali se ne zgodé
v ministerstvu kake spremembe. Menijo namref, da odstopi
grof Schonborn, ker je bil priznal, da brez popraSanja de-
Zelnega zbora se ne morejo vstvarjati novi sodnijski okraji.
Ko bi po takem ista komisija tudi predlagala kak nov
sodnijski okraj, bilo bi to brezvspedno, ker sestava sedanjega
teSkega zbora je taka, da isti ne privoli v tako preustrojenje.
Smisol nadaljnjega delovanja komisije bi bil jedino v tem,
ko bi osrednja vlada prezirala zakon in njegovo tolmalenje
o potrebi, da izrete dez. zbor svoje mmenje. Vsekakor bode
zanimivo nadaljuje postopanje osrednje vlade v tem pogledu;
v obée sodijo, da je najbrie grof Taaffe zavezal se nemgki
levici tndi na to stran, ko se mu je navidezno kujala zastran
valutnih predlog.

Nemsko-nacijonalna dijaska drustva so pod nepo-
srednim in posrednim nalelniStvom in vplivom Schénererjevim
uganjala uze mmogo let take burke v smislu prusofilske po-
litike, in so pros'avljala naposled Bismarcka na Dunaju in
v Gradcu v takih merah, da se niso mogla protiavstrijska
dejstva prikrivati vel. Vlada je po dolgoletnem moléanju
razpustila sedaj 16 takih drudtev na Dunaju, 4 pa v Graden.

Nauni minister baron Gautsch, kateremu se je potrebno
zdelo, odpraviti iz slovenskih zaCetnih 3ol podobe svetega
Cirila in Metoda, in ki gleda na patriiotiSki duh, ki naj bi
vejal iz raznih kunjig, ima gledé na vejanje duba po nem3kih
nacijonalnih drudtvh, kr3Cenih od kraja po pragermanskih
mitologiSkih, zgodovinskih in nezgodovinskih, politiski ro-
manticizem oznanjujodih imenib, — ta minister, pravimo, ima
tukaj tezavno, pa hvaleZno zadato, da poife varoke temu
romanticizmu, ki deluje na priklopljenje h Velikonemdji onih
avstrijskih kronovin, ki so spadale nekdaj v ozih in rahlih
zvezah k nemdkemu Bundu. Mnogokaj se je poslednja leta
poudarjalo gledé na preustrojenje Sol; o tem pa, da bi se
uvedle in udile tudi zgodovine slovanskih narodov Avstro-
Ogerske po nadih srednjih Solah, ali da hi se napravile na
vseudilis¢ih stolice za nje, ni bilo nikdar ni& slifati. Ako se
podaje zgodovina samo o nem$kem narodu, in proslavljajo
samo dela tega naroda, ne more nemska mladina zvedeti, da
nasa skupna domovina je nastala in se razvijala po sodelo-
vanju tudi slovanskih in pred vsem teh za avstro-ogersko
monarhijo v resnici zgodovinskih narodov. Brez skupne zgo-
dovine ni mozno navduditi mladine za skupnost velike do-
movine, Brez te zgodovine se prezirajo slovanski zasluZni
narodi. In zgledi, kakor jih daje nem3ka psevdeliberalna
levica ob zgodovinskih spominih tudi ne morejo vplivati
blogodejno in patrijotifki na nemSko m'adino. Ali se morda
s tem goji skupnost duha in navdulenje za domovino, da
se ob 200 letnici na zmago avstro-ogerskih narodov nad
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Turki prezira spomin na zasluZne slovanske moZe, roditelje
in narode, kakor je to storila nemska levica, da je Sla na
Kahlenberg na pojedino in razveseljevanje ? To je tista stranka,
katera je moltala, ko se je vzgajal politiSki romanticizem,
napolnjen s prusofilskin duhom, v nemdkih dijadkih drustvih
od leta 1870 naprej? To je tista levica, katera je nahujskala
k Zvizganju v avli akademije, ko je ob ustanovljenjn novega
rektorja doSel k slovesnosti tedanji minister Jiredek, jedino
zato, ker je bil slovanskega pokolnja. Ta stranka je molcala,
dokler jej ni isti polititki romanticizem dijaSkih drustev
pokazal zajedno rogov Schonererjevega nemsSkonacijonalnega
antisemitizma.

No, glavna zadafa nauénega ministerstva, ako hoce
zares kaj zboljSati, je v tem, da se postavi na staliée zgo-
dovine avstro-ogerskih narodov, ne pa samo na staliSfe
nem3ke narodnosti in pospeSevanje izkljuéne kulturnih inte-
resov nem3ke narodnosti. Zato pa je potreba preustrojenja
Citank, zgodovin in stolic v smislu te zgodovise, da mladina
zve jednakomerno o zaslugah in delih vseh avstrijskih na-
rodov, da hode vedela ceniti vse prave konstitutivne elemente
ali sestavine te monarhije. Od tega napravljenja pa je sedanje
nau¢no ministerstvo jako oddaljeno, in mi dvomimo, da pride
do preustrojenja v takem smislu, dasi ravne zaresno z nova
na to opominja in sili najnoveje razpudfenje tu misljenih
nemsko-nacijonalnih drustev.

Knjizevnost.

Narodna biblioteka XKrajteva je izdala sedaj v 44.
in 45. snopi¢u nadaljevanje znanega historiSkega romana
Sienkiewiczevega: ,Z ognjem i mefem*, ter je s tem zavrSen
1. zvezek. Na koncu je omenjeno nekoliko popravkov tega
zvezka; v ,Dom in Svetu® urednik ne omenja napak, ali
poudarja, da so, in priporofa. da bi se odstranile pri na-
daljevanju tiska. — Zajedno je izSel v_43. snopifu te bi-
blioteke ,Sofoklejev Edip na Kolonu®. Zivotopis Sofoklejev
in uvod napisal, dramo prevel in opomnje dodal R. PeruSek.
Str. 109, cena 15 kr. ,Slovaréek manj navadnih besed in
oblikov* svedo®i, da pozna prelagatelj tudi druge slovanske
jezike, ko je rabil nekoliko besed, katere so obitajne bolj
pri drugih Slovanih. Prelagatelj je podal preved veren iz-
virnikn tudi v formalnem obziru, ogniv&i se modernih mer.
Ta umotvor prvega starogrikega dramatika spada k naj-
tezavni§im, ker je tekst pokvarjen, a prelagatelju je bil trud
slast, zato se ga je lotil, in sode® po nekaterih vrstah, ka-
tere smo tu pa tam preditali nagloma, menimo, da naSi
filologi se izrazijo ugedno o tem prevodu.

Ottova Lacind Knihovna narodnf je zacela v 25. in
26, seditu (Serie XV) priobevati: ,Bez chleba®. Geure.
Napsal FrantiSek Herites. Ta ceSki pisatelj spada k najnapredni-
§im pisateljem CeSkim, in spis ,Bez clleba“ je pripoznan
kot jeden nmajbolj§ih njegovih. Knihovna ndrodnf podaja vsak
teden po 1 snopi® na 4 polah po 10 kr. ali 1-30 kr. za 13
snopiev s poStnino. Predplatuje se po knjigarnab ali: v
nakladatelstvu J. Otty v Praze na Karlové nam. & 34 n.
Prvi snopié se razpoSilja na ogled brezplatno in franko.

Zkdza (La Débacle). Romén z vilky francouzsko-pruské

od Emila Zoly. Autorisovany pieklad prof. B. Fridy. Dil I-I11.
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8, 752 §t. Cena 2 gld. 70 kr. Ta znameniti roman plodo-
vitega in po mmogih delih proslulega francoskega pisatelja
Zole priobénjejo sedaj istodasno v prevodih v raznih evropskih
jezikih. Roman natanko in na podstavi zgodovinskih dejstev
in razsledovanj opisuje propad in gnjilavo vladanje Napo-
leona III. in razkriva groze vojue francosko nemske leta
1870—1871. Zaradi vsebine same, a Se posebe 2 velikih
narodov, s katerima se bavijo tudi slovanski narodi, podaje
roman poucenje tudi slovanskim narodom. Cehom, kakor
smo tu navedli, ga je v svoji zalogi tiskal Jos. R. Vilimek
v Pragi (Spalend ulica 13).

Tésnopisné Listy imajo v 9. &, t. 1. na prvem mestu
rusko stenografijo: ,Crenorpadia pycckaa®, potem: ,Hlavni
zaklad zvukového tésnopisu Ceského dle soustavy Plichalovy.
» Tésnopisné Listy* poStevajo razvoj stenografije pri vseh
slovanskih narodih in so jake vaZen in poucen orgaan za vse
one, ki hofejo med Slovani znanstveno in metodiski razvijati
stenografijo. Urednik je Josef Krondl v Praze (uica?)

& T87-IL; narofnino (gld. 1.50 na leto) pa prijemlje V
PaSek v Praze v Selské ulice 12).

Caasancroe OGospuie je iz8lo za maj-junij v skup-
nem zvezku, obsezajolem 292 stranij vel. 8. Vsebina: I A.
C. Xoxakoss (c¢w moprperoxs). Ilpod. B. 3. 3asurHeBmva.
— II. Puxcko-whwengas mumepia Torenmoazepuors. Cphuia.
— 1lI. Bompoces 065 00meciaBIuCEONT A3KIKS BH 3anajiHI-
veckoNt ocebuenin. Ilpod. A. C. Bygmiosmua. — IV. Co-
miaxoria u nanciasmaxr. Ilpod. ©. O. 3nrexs. — V. Apxn-
sauapurs Jeomys (Kagexmas). I. A. Bockpecenckaro. —
VI. Caapanckig ocmoBhl mpeif u jybarexsuocrn I. A. Koxen-
ckaro. Ilpog. K. f. I'pora. — VIL Bocnonmsamis o6n
A. A, Ilore6us. B. H. Xapuiesa. — VIII. Ks Bompocy
o Bcecaapanckoil cmerent cremorpadim. J. — IX. Jbromucs.
Tu je med drugim odstavek : IToaurmueckia crpexienia Hix-
ueps. Ilpormeopbiicreie co croponsl HapojHocTeil, 0coGenno-
CIABAHCKHX'B, OT9acTh N poMamcknxs. Ilpop. A. B. — X.
Ilncexa was caapaHckuxs sexers. Jedno iz teh je: Man
Topumgsr (Ipuxopse). — XL Bojkers Boarapin u es pabm-
WSS TOProBid, BH CPABHeHIM ¢B JpP. GAIKAHCKIMI Iocyxap-
crpamy. I'epuc-sa. -— XII. Bumiorpadia, — XIII. Carben. —
XIV. Ilpuxoxenie. Itd. — Razna zaglavja sama kaZejo, kako
mnogostranska in vaZna je vsebina tudi tega dvojnatege
zvezka. Tu se do korenine razpravljajo vpradanja, ki se do-
stajajo neposredno ali posredno slavjanstva. Dopis iz Gorice
v jedrnatem slogu oznaluje nastanek in razvoj sedanjega
stanja glavnih strank na Slovenskem. Vidi se dopisniku, da
je sam dozivel in opazoval narodno Zivljenje na Slovenskem
od 1870. dalje. — Naro¢nina, ki znada za Avstro-Ogersko
na leto 10, na pol leta 5 in Cetrt leta 3 gld. a. v., podilja.
se n. pr. Herucu (pyccko-caamamekiii ckians) v Petrograd,
Fd Valetkn na Dunaj, L. Hartmannu v Zagrebh ltd
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s Amocs Komeneriii (1552 —1670). Urenia 0. JL
fpema n A. L. Cremosmya B% TopKectBeHHON® coGpamin
KieBckaro caaBsuckaro GaaroTBopirreaLuaro odmecrsa —
Kiers 1892. r.
Heropuueckoe Odospuie. Pex. H, . Kapbess 1892.
Tows 1IV. C. IlerepGyprs.

Vabilo , Pedagogiskega drustva®. pPred leti se je
osnovalo na Slovenskem ,Pedagogisko drustvo®, kateremu
je nmamen literarno delovati v pedagogiski stroki. Letnina
mafa 1 gld, 10 kr. pa poStnina. Doslej je izdalo 5 ob-
seznih letnikov z raznovrstnimi spisi, med temi tudi neko-
liko odlomkov iz Komenskega ,Didaktike*. Glavni sotrud-
niki so bili doslej uditelji v Kr8kem (na Dolenjskem), kjer
je tudi sedez druitva. Doslej priobeni spisi kazejo, da se
vrlo trudijo pojedinei orati Se jako neobdelano polje na
slovenskem jeziku. No druftvo se pritozuje, da njegovih
podjetij ne podpira utiteljstvo dovolj ne s spisi, ne z na-
roninami, zato vabi k pristopu vse uditelje in uiteljice, pa
tudi drugo razumnidtvo, in da bi pokupilo tudi dosedanje
»Letnike“, ker le také bode mozno nadaljevati druga iz-
danja, kakor ,Jezikovnega pouka IL. praktiski del“, ,Nazorni
pouk*, .Naved za obrtno strokovno risanje* itd.

Mi bi ne razumeli mlatoosti slovenskega uditeljstva
nasproti svojemn jedinemu pedagogifkemu literarnemu
drustvu, da bi ne vedeli, da na¥e pripravnice pripravljajo
bolj za Eitanje in miSljenje v nemskem, nego pa v slovenskem
Jezikn. A umenje &asa in marljivost bi mogla vendar po-
pravii kaj tega, kar zanemarja dosedanja Sola za uliteljstvo
slovenskega pokolenja. Vsaka stroka potrebuje posebnega
razvoja jezikovnega; kako pa hole uiteljstvo popolnoma
razpolagati s slovenskim jezikom, ako ne proudi tehnidkih
izrazov svoje stroke, kakorSne podajejo in imajo podajati
letniki in spisi pedagogiskega druStva? Zajedno niso spisi
tega drudtva samo prevodi, ampak tudi samostalni proizvodi,
in tudi prevodi, kakor na pr. spisov Komenskega, morejo
sami po sebe mikati in vabiti uiteljstvo k pristopu v kolo
drudtvenikov. Slovanska Sola ima posebne zadae, in ravno
letosnje proslavljenje Komenskega je razkrilo, koliko se je
pedagogom za slovanske narodnosti posebe ufiti od svojega
prvega, doslej neprekoSenega pedagoga Komenskega. Slovensko
utiteljstvo, kakor utiteljstvo celé vefih narodov, pa more
napredovati tudi duSevno in sosebno znanstveno jedino s
pomodjo lastnih literaturnih drustev, ker so drugade izdanja
pedagogiske stroke predraga, in jih na Slovenskem niti
mozno ni prirejati brez zdruZevanja v tak namen. Mi se
torej nadejamo, da uciteljstvo, katero dobro ume svoje tezavno
gmotno stanje, bode podpiralo namere lastnega literaturnega
druStva in ne prekrati izdanj, za katera so vsa druga uslovja
na Slovenskem neugodniéa

SI.OVANSKI SVET# izhaja 10. in 25. dan vsnkega meseca. Cona mu je za zunanje naroémke 28 celo leto 4 gld. za pol leta 2 gld,

n za Cetrt leta 1 gld. Za dijake in ljudske uéitelje stoji celoletno 3 gld. 60 kr.,

poluletno 1 gld. 80 ke. in Zetrtletno 90 kr. — Posa-

wiéne stevilke se prodajejo po 18 kr. — Naroénina, reklamacije in dopisi naj se posiljajo F. Podgorniku v Trstn, ulica Farneto st. 4.

Tisk tiskarne Dolenc. — Izdajatelj, lastnik in uredmk Fran Podgornik.



