
Dve Ieti za
slabe predloge

Sredi meseca so člani občinskega komiteja na razšir-
jeni seji obravnavali povzetke predlogov samoupravnih
sporazumov SIS o temeljih ptana občine za obdobje
81-35. Do materiala, ki ga prav sedaj obravnavamo de-
lovni Ijudjs in občani, 50 se člani komiteja opredetiti zelo
kritično.

Gradivo ni pripravljeno v celoti, je nepregledno in iz
njega ni moč ugotoviti stopnje usklajenosti samouprav-
nih sporazumov z družbenim dogovorom o t&mefjih pla-
na 1981-8$ vobčinah. karjetebllosprejetokottemeljna
usmeritev. V materiatih tudi ni izražena skupna obreme-
nltev gospodarstva v letu 1981 in ni primer/ave prispev-
nih stopenj v letu 1980 in 1961.

Kljub vrsti dogovorov in sklepov vseh političnih struk-
tur o enotnem -paketu- samoupravnih sporazumov, ki
naj bi šii vzdruteno delo in krajevne skupnosti, v gradivu
manjka kar 7 sporazumov iz družbenih in 7 sporazumov
gospodarskih dejavnosti (naj bi prišli kasneje), kar po-
meni grobo kršitev dogovorov. Prav zaradi tega }& tudi
nemogoče ugotoviti prispevno stopnjo oz. stopnjo obre-
menjenosti gospodarstva. Vsi člani komiteja so se stri-
njali s tem, da v zvezi s predlotenim gradivom ne more-
mo govoriti 0 najosnovnejših elementih svobodne me-
njave deta. Institucionalni sistem, ki ga je politika posta-
vila. da bi s pomočjo tega mehanizma svobodna menjava
dela zaživela, svojega obstoja ni opravičil. Tako so *po-
govori usklajevanja- o planih potekali v ozkih krogih
občinskih in mestnih strokovnih skupin, namesto med

Člani komiteja občinske konference ZKS
niso zadovoijni s pripravljenim gradivom -

Kdo je kriv, da ni boijše?

delovnimi Ijudmi in občani. V materiatu je tudi potno
napak. Le kako so na primer izgradnja nogometnega
štadiona. vzdrževanje kulturnih objektov, dvorane Tivoli,
v tak material glede na poprejšnje nasprotovanje sploh
prišti. Šele po reagiranju občinskega izvršnega sveta so
avtorji sporočili. da je to napaka in da se te postavke
Črtajo.

Kar sama se vsiljuje misel, da je nekdo tako s političnimi
strukturami družbenopolitičnih skupnostl kot z deiovnimi Ijudmi
in občani hotai manipullrmti na račun samoupravljanja. Tak igno-
rantski odnos nekaterih drutbenih in državnih delov •birrjkraci-
jB' Člani ZK ne morejo in ne bodo podpirali, kot tudi ob tem na
bodo zatianili očesa. Zato 30 as na komiteju dogovorili, da
zahtevajo polno politično in strokovno oogovornost vseh stro-
kovnih alutb StS. kl so te predloga pripravljale akoraj 2 leti injlh
niso uspefe pripraviti pravočasno. članl MK ZKS. ki so delegeti
OK ZK Ljubljana-Bežigrad, pa imajo nalogo to vpraianje sproiitf
na prvi seii MK ZK Ljublfana.

čiani komiteja so blli mnenja, da so tudi člani ZK več ali manj
sodelovali pri aeatavi planskih gradlv kljub lemu, da organizactja
ZK kot taka pri njihovi tzdelavi ni sodelovala. Naioga komunistov
v StS ja, da na podiagi teh ugotovitev ocenijo ide/na odstopanja
članov ZK pri sestavi planakih dokumentov. Prav tako pa morajo
izdalati (kar veija tudi za komuniale ¥ izvrinem svetu SO Beii-
grad) poročila o možnostih vplivanja na srednjeročno pfanske
dokumenta SIS, o poteku predhodne razprave in opozorijo na
probleme, ki so ob tem nastaii

člani komiteja so ss dogovorili, da gre gradivo takino kot je,
kljub vsem napakam m vprašanjem, ki ae pojavljajo ob njem, v
obravnavo med delovne Ijudi in občane. Mnenjeje bito, da bi ga
bilo potrebno z vsemi popravki tudi sprejeti. Vendar pa je obe-
nem treba zaostriti odgovornost vseh tistih Ijudi in forumov, ki so
gradivo pripravili. Potrebno je pokazaii in povedati za koga gre,
kajti načelne kritike, sklapi. dogovori ipd., ne prinašajo rezulta-
tov.

Prav bi bilo. da so komunisti s atališči in sklepi komiteja o
planskih dokumentih seznanjeni, kajti njihova naloga je. da v
polni meri konstruktivno prispevajo k obravnavi teh dokumentov
na zborih delavcev in v družbenopolitičnih organizacijah, ko
bodo ti kritično obravnavani.

S.H.


