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sSlovenskl Ulielje Izhaja meseéno. Urednifivo je v Ljinbljanl, Aleksandrova

cesta 10, Upravalitvo je v Ljubljanl, Jenkova ulica 6 Narotnina letno 50 din.

Clanke In dopise sprejema urednidtvo; reklamaelije, naroénino In élanarinoe pa

upravniitvo. Izdajatel] In lastnlk je »Slomékova druiba« v Ljubljani. — -—

Odgovornl urednlk: Strukelj Ivan, Tiska Jugoslovanska tiskarna v Ljubljani
(Joke Kramaric).
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Vsebina 1. §t.: Ob prehodu v V. desetletje. — Slovenski ué&itelj (Fister
Franc). — Kazen in nagrada (Gale Ana). — Ocenjevanje utiteljstva (B. Kajti-

mar). — Sola v sluzbi narodne vzgoje (Etbin Bojc). — Psiha slovenskega naroda
(prof. Ema Deisinger). — V letu 1939 zgrajena Solska poslopja (aaa). — Spomini
na $olo (Fr. Lo¢niskar). — Iz Solskega Zivljenja: Hospitacijsko porotilo za 4. od-
delek (Hribski). Binet in Simonova metoda za merjenje inteligence (E. Deisinger).

— Knjizevne vesti.

Knjiine izdaje »Slomskove druibe«:

1. A. Lebar: »Oskrba manjnadarjencev.« Cena 10 dinarjev.

2. France Bevk: »Pastircki pri kresu in plesu.« Cena 5 dinarjev.

3. Rudolf Wagner: »Gremo v Korotan.« Cena 10 din.

4. Rudolf Wagner: »Poglejmo v benesko Slovenijo.« Cena 10 din.

5. Ivan Campa: »Stirje zvonartki.« Cena 6 din, vez. 10 din,

6. France Bevk: »Grivarjevi otroci.« Cena 8 din, vez. 12 din.

7. Marija Jezernik: »Vesele uganke.« Cena 8 din, vez. 12 din,

8. Krista Halner: »Kako naj se otrok u¢i.« Mala brosurica za starse. 2 din.
9. Franc Lo¢nitkar: »Vrtec« za leto 1938/39, vezan 25 din.

10. »Slovenski uéitelj« za leto 1938/39, vezan 55 din.

Naroéila sprejema »Slom$kova druzba« v Ljubljani, Aleksandrova c. §t. 10,
dvorisée, 1. nadstropje.

»Slovenski ucitelj« izhaja prve dni vsakega meseca. Vsak druitveni ¢lan
mora biti naro¢nik lista, Sklep uredniitva je 5. vsakega meseca. Naro¢nina za
list znaSa 50 din, ¢lanarina »Slomskove druzbe« 5 din, prispevek za vzdrZevanje
lokala 12 din - skupaj 67 din letno.

PoloZnica Pos$tne hranilnice za »Slovenskega utitelja« ima $t. 11.073. Clani

»Slomékove druzbe« in naroéniki »Slovenskega utitelja« morejo biti le redni
placniki. Uprava in uredni$tvo.

Naro€nina za list zna%a 50 din, ¢lani »Slomskove druzbe« platajo letno
s ¢lanarino vred samo 55 din.

Poloznica postne hranilnice za »Slovenskega Ucitelja« ima st. 11.073.
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Slovenski Ucitelf

Pedagoska revija in glasilo Slomikove druibe

Leto XXXXI V Ljubljani 5. januarja 1940 Stev. 1

Ob prehodu v V. desetletje

Stiri desetletja so potekla, odkar je zacel »Slovenski ucitelj« zdru-
Zevati one vrste uéiteljev in uéiteljic, ki so se odloéile, da hocejo delati
v poklicu po geslu: Bogu v ¢ast, mladini v korist, domovini v blagor in
veselje.

V ¢asih, ko je bilo to nacelo sveto Se vsemu uciteljskemu stanu, loci-
tev duhov ni bila potrebna. Ko pa je zacela uciteljski stan razdvajati iz
tujine privejana svobodomiselna sapa, vodeca slovenski narod in uéiteljski
stan v materializem, tedaj se je pokazala potreba, ustaviti se toku, ki
je ze silil ¢ez prag v slovenske domove in e prav posebno v slovenske
ljudske 3ole.

Tedaj, stirideset let je tega, je stopil pogumno na plan »Slovenski
uc¢itelj«, ¢igar zasluga je, da slovenska Sola Se ni povsem razkristjanjena.
Stirideset let Ze pobija iz tujine prinasane zmote in zablode, Stirideset let
ze vabi in zbira kric¢anske borce med slovenskim uéiteljstvom za ohranitev
krséanske Sole, zato zasluzi, da ga vsi, ki jim je kric¢anska pedagogika
na srcu, podpro ob prehodu v V. desetletje z naroc¢anjem, s Sirjenjem in
sodelovanjem.

Sodobnost nas kli¢e na krov. Zdruzitev moé¢i $e ni bila nikoli tako
potrebna, kakor je dandanes, Svet okoli nas se Ze zvija v smrtnih kréih.
Vojne vihre in strasti Ze uni¢ujejo brezumno vse, tudi to, kar je ¢loveka
duhovno in moralno dvigalo. Razumarska civilizacija, t. j. civilizacija brez
sréne eti¢ne kulture, ne vodi naroda ne posameznika k sreci in zadovolj-
stvu. Kultura brez Boga vodi samo v smrt!

Tovaris, tovarisical Ob razpotju si. V dve smeri ti kaze pedagoski
kaZipot: v smrt in v zivljenje, Odlo¢iti se moras. V vzgoji ni kompromisov.
Receno je bilo: Pustite male k meni.,., Kam tedaj? Odloéitev za znacaje
pac¢ ni tezka. Vzgojitelj pa mora biti znac¢aj in vsak uéitelj bi moral biti
vzgoijitelj, to je znaéaj. Dana ti je otrokova dusa v oblikovanje. Kako jo
bos oblikoval? Kod in kam jo bos§ vodil? Koder bos sam hodil, je nas
odgovor. Ce bos el po poti, ki vodi v dusevno smrt, §li bodo za teboj tudi
otroci, kar bo rodilo gorje; e bos sel po poti, ki vodi v Zivljenje, §li bodo
za teboj otroci, Sel bo za teboj narod, kar bo rodilo blagoslov. Prva pot
je lahka, druga je tezja pa vredna znaéaja, vredna moza. Po tej poti hode
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»Slovenski uéitelj« in vabi vse s seboj, ki so dobre volje. V sloznem delu
z vsemi, ki stremijo po napredku v pedagogiki, psihologiji, sociologiji,
didaktiki in metodiki v pozitivnem krséanskem smislu, ho¢emo voditi nam
izroceno mladino in narod. Liberalizem je premagan, lezi na tleh. Pre-
magan pa ni njegov otrok, to je komunizem, ki Ze stega svoje roke tudi po
nasi slovenski $oli, po mladini in narodu. Nevarnejsi je, kot je bil libera-
lizem, zato se nam obeta hud boj z njim, toda pasti mora, ker ni bozji.
Padel bo toliko prej, kolikor ve¢ nas bo stalo na braniku za krst castni
in svobodo zlato. Ob prehodu v peto desetletje klice in vabi »Slovenski
ucitelj« vse krscéansko misleée tovarise in lovarisice k narodéitvi in sotrud-
nistvu z zZeljo, da naj v novem desetletju, v novem druzabnem redu, vlada
in kraljuje v $oli in izven Sole, v druzinah, vaseh in mestih kri¢ansko ziv-
lienje, v kar pomagaj Bog! Urednik.

}-“I’-'HIC- Fister
Slovenski wugitelj

Rad bi pokazal ucitelja, kakrsnega potrebuje nas narod, v dobi navi-
dezne razumske rasli in srénega razkroja, v dobi, ko Ze brat brata ne
pozna, pa se le i§¢e v njem; v drugih iS¢e svojo rast, ker je sebe Ze zdavnaj
unicil.

Najprej nekaj zgledov iz nezadovoljivega uciteljskega Zivljenja.

Janez pravi, da nikoli ve¢ za uéitelja, ¢e bi Se enkrat prisel na svet.
Tudi njegovi otroci ne bodo. Gara v Soli, gara po Soli, da bi se lahko pre-
trgal, pa mu pade na mesec toliko kot cestarju, Zena pa mu je le za deklo,
ki bi je sicer ne mogel placati. Potem pa naj bo $e napravljen kot se spo-
dobi gospodu. S temi dinarji naj Sola sina, Marjanco in NeZo in Pepco in
Tinco in Toncko in najmlajsega Tilna? Kaj bi ljudje rekli, ée bi Neza
sluzila, Pepca kelnarila in ¢e bi bil Tilen baraba? Kako naj pa postavi
druzino na lastne noge, mu nihée ne pove. Nadzornik mu je celo malo po-
kadil pod nos, ¢es, da nekateri uéitelji sami preskrbujejo ucila, da so z vso
duso pri pouku, da so pozrtvovalni, vneti in odli¢ni celo.

Jaka je tozil, da sta z Zupnikom sprta. Kakor ukrene, kamor se obrne,
vse je narobe. Ni da bi vas poslusal, srednjesolska glava! Kaj vas pa bode
njiva za solo? Cerkovnik sadi tam zZe trideset let. V pusico od vas tako
ni¢ ne pade. Fantom ste rekli, da bi bilo treba kaplana. Kaj vas pa briga
farni kaplan? Ali je treba zidati dom, da bodo tam obesali lacne Zelodce,
da se bodo zbirali otroci pri skusnjah, na sejah in sejah — Ze vem kaksnih
sejah! Doma naj pa stari rozni venec molijo in prosijo srece na polju in v
hlevu. Ni éuda, ée gre vse v nié!

Ucitelj Lojze je padel v nemilost, ker ga nikoli ni k birtu v vas,

Jernej se je pri volitvah zameril, ker je zagal goljufivega Zupana.

Janeza okrajni nacelnik ne more, ker je pri nasprotnikih premalo
priljubljen in ima vedno kdo cezenj kaj reci.
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Ko je Luka po Iumpih usekal, so mu rekli, da je prezagrizen. Ko je k
zadrugi spravljal ljudi, da bi potrebnim pricaral denar, ko je neukim od-
piral oéi, je bil Ze konkurent, ta nebodigatreba, kamen spotike na poti
do casti, na poti do dobicka. »Kaj vas pa brigajo ob¢inske sirote,« je pre-
slisal takrat, ko je za boziénico zbiral.

Od ucitelja se zahteva vse in nié hkrati! Kako naj ustreze? Zakaj
izvenuradno ne ocenjujejo davkarja, postajenacelnika, carinika, uradnika na
okrajnem glavarstvu? Zakaj le ucitelje premescajo po volji birtov, trgov-
cev in pustolovcev? Zakaj naj se ucitelj po vsakih volitvah seli? Kdor ima
pri ljudeh opravek, vsak Ze zadene obenj, vsakemu naj ¢imbolj ustreze,
zraven pa Se v Zep poseze, saj je za lenobo najbolje placan. Ce s prvim
potegne, mu je drugi sovrazen, ¢e gre mimo obeh, zZe ni priljubljen! Moli
naj po volji poboznjakov, ali pa naj uci, da Boga ze zdavnaj ni, ce ne, je ze
premalo napreden. Le sanjaj o idealih, ne pozabi pa nastavili hrbel, da
bo§ na njem prejemal plaéilo!

Lojze je tarnal: Ko sem bil mlad, poln nad, sem delal. V meni
je bilo moc¢i, da bi gore prestavljal. Ljudje, ki se odkritega borca
boje, so me kmalu opazili. Kogar sem ob lazi pustil na cedilu, je bil
dobrodosel, da me je izpodbijal pri dobrih ljudeh. Takrat sem bil mne-
nja, da bi Kristusa krizali stokrat, ¢e bi stokrat stopil na zemljo. Clo-
vek tvojega misljenja bo ponizno pozrl klofuto, zato se ob njem izkazi
mojstra, ki zna biti strog, nepristranski in sposoben. Nasprotnim se ne
smes$ zameriti, svoje imas pa pod peto, varen si kot se nikoli!

Anze je majal z glavo: Kadar bos po pasje lagal, takrat bos kot diplo-
mat upostevan! Lenuh reveza drega v ogenj, da ta vzplapola in ga obsije,
da je viden daleé okoli, ni mu pa mar ubogega brata, ki ga ogenj podcasi
pouziva. Ce se reveZ uniden zave, ga lenuh med izdajalce zapise!

Jur je zalosten vzdihnil: Dokler ne bo idealizem podprt od nasih
ljudi, so brezplodna vsa zborovanja in navdusevanja. Visji mu je dejal:
Skrbite za dober glas, glejte, da nikjer ne boste v zameri! In taka metoda
naj kuje znacaje?

Kolikor glav, toliko misli, Se ve¢ Zelj, upov in nad, se veé sklepov in
dejanj — ucitelj je pa na sredi tarca, kjer se kaj kriza, saj je vzgojitelj ljudi,
vseh brez razlike, saj je vodnik javnega mnenja, saj je varuh pravice in
postenja! Janez pravi, da za ucitelja nikoli ve¢! Saj je danes Ze v dobrem
ali slabem c¢lovek kot velik priznan. Ljudje se bojijo resnice in lazi pa za
izgovor strpnost caste. Tako je resnica laz in laZz resnica po pojmu lju-
bezni, po pojmu pravice, po pojmu mnogih iz danasnjih dni! LaZ se zmanjsa
na zivljenjsko potrebo, tatvina postaja ljudska pravica, morija pa obée
placilo. Imam obéutek, da zidajo ljudje nov babilonski stolp iz mesa, krvi
in kosti, da bi prilezli ¢imprej do &asti, &imprej do dobicka, do moéi in
veljave, pa so se jim zopet zmesali jeziki, ker drugace ne more biti danes
laz, kar je bilo véeraj resnica, in bo julri krivica, kar je danes pravica. In
ti bos ucitelj v tej vplivni zmesnjavi? Kveéjemu to, da vse pustis in v Soli
mirno zivis, Tako pravi Janez.
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Vsa ta izpoved je éesto resniéna in Ze mladini strize peruti, uniéuje
ji mlade mo¢i, da Ze kot hinavec sluzbo nastopi! Ko bi vsi nad teboj in ob
tebi upostevali vzgojni moment, ko bi se nihée ne skrival za odvisnost, ko
bi bil vsak v resnici dober —: bi bilo drugace!

Morda ima $e kdo kaj na srcu, da bi potozil, saj brez tezav ni nihce
na svetu, zlasti ucitelj, ki dela tam, kjer je konj priklenjen za voz, kjer
naj se uresniéijo sanje ucenih.

Vprasam vas, bratje in sestre, kaj imamo mi od tega, ¢e dajemo duska
svoji nevolji sedaj, ko nas ljudstvo najbolj potrebuje? Ali ni idealizem to,
kar se ravno tu za¢ne? Vesel, razigran pogled v svet, v pestro Zivljenje, v
borbo pravice in zla, lazi in resnice, v borbo mesa, ki se z duhom poiz-
kusa! Kadar si zalosten, srecen, ali narobe, takrat si ob vsej &ibkosti velik!
Ja, idealizem! bo rekel kdo. Se ne izplaca! Kaj bos rinil z glavo skozi zid!
Naj tisti poizkusijo, ki na stolckih sede in svoje glave v malhe tisce! Kdor
tako govori, ga vodi telo, disi mu meso in nima casti! Ce bi zagledal v
blatu cekin, bi ga pobral in bi ne ¢akal, da bi si drug prej umazal roke.
Tako govorijo ljudje, ki se resnice v resnici boje, ki beze od gorja in trp-
ljenja in ne poznajo velic¢ine Zivljenja! Ali resnica ni prava v sebi? Cemu
se laz zagovarja z resnico, ¢emu se zlo prikriva s pravico? Ce Zrtvujes
dobro za slabo, zakaj ne napravis tega narobe? Ucitelj, vzgojitelj v tej
pisani druzbi, ali se bos predal volji smehljajoé¢ih, prezeéih, grabezljivih,
obrekljivih, laznivih, mesenih hinavcev? Ali bos drzal vreéo tatovom in
lumpom za poéeni krajcar? Vse zlo zene iz ene korenine, vse slabe ljudi
isto slepi. Veselje in hrepenenje imajo do tega, kar vidijo o¢i, kar zagrabijo
roke, kar raztrgajo zobje, kar se spravi v Zelodec, na zivot in v Zep in kar
se z bolno pametjo obseZe! Ali ni mir v svobodi doma? Kdor se premaguje,
zmaguje, kdor hoce, ta zmore, le idealist je svoboden! V svobodi duha, v
delu mesa, v obsegu rasti, v ljubezni srca, v objemu Boga je mir vesti! Cena
mesa vedno klone pred vrednostjo in moéjo duha, ta pa pred neskonéno
Popolnim.

Ucitelj, ali bo§ hitel za tistimi, ki sebe prehitevajo, za tistim, ki je
zdivjal preko svojih moéi in se s silo sredstev lovi, se opira, omahuje,
utrjuje in nadomesca svoje moci, tako da Ze sebe veé ne pozna. Ali je mar
v tem zdravje doma?

Ucitelj, bodi borben, neustrasen! Zivljenje ni jok, Zzivljenje ni stok,
sovrastvo in jeza, obup in pretep. Zivljenje je vendar pesem od Boga! Ob
tebi naj se zlo prelomi, pred tabo vse hinavstvo kloni! Bodi borec za pra-
vico, za ljubezen in resnico! Ce te pri tem zlo treséi ob tla, ¢e te sovraznik
pahne na cesto, ni ve¢je sile od Boga!

Slovenski uéitelj, tebi ni odkazan le uradniski stol, ucitelj si vsem,
otrokom in fantom, moZem in Zenam in nasim dekletom! Pojdi med nje z
veselim obrazom in zlo naj te ne plasi, ker le ob dobrem se zlo preukrene.
Delaj po svojih moéeh in se ne oziraj na voljo vseh, ker nosis le v sebi
pomen. Cloveska moé¢ se je v stoletjih lomila, zZivljenja namen pa ni spre-
menila! (Dalje prihodnjic.)



Gale Ana

Kazen in nagrada

Dva antipoda, dve izredni vzgojni sredstvi. Eno vodi v neugodje, drugo
v ugodje. To sta kazen in nagrada. O teh se pedagogi vecno prerekajo, mi
pa se tega vselej ne zavedamo, zalo mnogokrat zablodimo. Nadzorniki
tega ne vidijo. Kdo neki kaznuje in nagraja v njihovi navzoénosti? Najveé
bi Se vedeli povedati o tem otroci, ki so trpni del teh dveh vzgojnih
sredstev.

Kazen je varuhinja reda. Stara je, kot je star ¢lovek. Cisto brez nje
bi ne mogli biti. Vedno so v druzbi poedinci, ki se redu upirajo. Toda
kazen vzbuja vedno neugodje — tistemu, ki je kaznovan, ki kaznuje in
okolici. Zato razumemo moze, ki pravijo: Cim manj kazni v Solo! Toda mi,
uéitelji, ki dan za dnem prihajamo med otroke, ki jim je red odve¢, se
tako ceslo zatekamo k temu nevarnemu vzgojnemu sredstvu.

Kazen. Mislim na umeino kazen, ki je umestna, kadar ne nastopi
naravna. Zakaj le-ta vselej opravi svoje vzgojno delo do pic¢ice natanéno
in pravilno. Nasa skrb mora biti, da je vsaka kazen, ki jo izvrimo, enaka
ali vsaj podobna naravni. Otroka moramo dodobra poznati: &igav je,
kaksna je njegova domaéa vzgoja, v kaksnem okolju Zivi, ali je zdrav, ni
morda dedno obremenjen in koliko otrok zmore. Natanéneje moramo pre-
uéiti tudi dogodek, ki je kazen izzval. Kadar uéitelj otroka in vzroke
njegove krivde spozna, ga sme Sele kaznovati. Takrat ne bo gresil. Naglo
se mu razodene, kaksno kazen mora izbrali, da bo prav zadel. In prepri-
¢ana sem, da laka kazen zaleie. Spominjam se svoje Solske dobe. V
tretjem razredu smo imeli nekak razredni kazenski zakonik. Ze vnaprej
smo vedeli: za takle prestopek pol ure zapora, za onega podpis od doma.
Vsak krivec je kar sam glasno povedal, kaj ga ¢aka. Nam ostalim pa je
bilo Lo vedno smesno, tako smesno, da smo se glasno smejali. To ni kazen
Ce storita dva isto, ni veé isto. In e je en ¢lan razrednega obéestva kazno-
van, morajo z njim éuslvovati vsi. Ce tega ni, kazen ni kazen in uspeha
ne bo. To velja za javne kazni, kazni pred vsem razredom. Vaznejse pa se
mi vidijo one kazni, ki jih poedincem nalozimo med stirimi o¢mi. Samo
gresnik sam ve zanjo, drugi pa le nejasno cutijo, da se je nekaj zgodilo.
Po kazni ne povprasujejo, ker vedo, da nicesar zvedeli ne bodo. Primer:

Moj Danilo ima strzek pod klopjo. To je pol orehove lupine z nitjo
prevezane. V tisto nit je zagozden zobotrebec, ki zaropoce, ce se ga le
dotaknes. Nekaj pripovedujem. Danilo skrebeta. Utihnem. On tudi. Na-
daljujem. On tudi. Gleda me izzivalno in drzi roke na hrbtu. Zbode me
nekaj, da bi ga stresla za tiste kustre. Ampak ne. Pripovedujem naprej,
¢etudi me neznansko moti. Moti tudi otroke. Ozirajo se. Kdo ne da miru?
Nekdo se igra! Vem. Pa kdo je to? Tudi to vem. Pustite ga. Majhen je,
pa naj se igra. Kdo? Tisti. In govorim dalje. Ko kon¢am, vprasam: »Kdo
bi znal povedati, kar ste slisali od mene?« Veéina se javi. Danilo ne. Pa e
nekaj jih obsedi. Pravim: »Glejte jih. Eden od teh nas je prej motil. Tega
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si danes napisem.« Danilo povesi o¢i, vsi se ozro vanj, nihée pa ne rede:
»Ti si bil.« Odtlej me ni $e motil.
Ali:

V zboru smo memorirali:

»Hudo se je odpravljati na tuje,
iz tujine dom pozdravljati Se huje.«

Eden se v drugem verzu stalno moti: — $e hujse. Naslednji dan spet
memoriramo. Njegov sosed Mirko ponavlja napako in se veseli, da se
njegov glas zaslisi izmed drugih. Pogledam ga. Ni¢ ne pomaga. Spet nagaja.
Ni¢ ne recem. Ob koncu ure izbiram nekoga, ki bo na izseljenski dan
pesem povedal. Mirko se ponuja z obema rokama. Pogledam ga in mu
odmajem z glavo. Ze ve zakaj. Sede in je potrt. Drugi se ozro. Nekaj se je
pa¢ spet zgodilo.

In rediteljica Pavla ne sme nesti danes okroznice v sosedni razred,
ker Ze tri dni ni izmenjala cveticam vode — iz same lenobe. In France
ni dobil v Solski vaji reda, ker je domaco zanemaril. In Lojze danes ves
dan ne sme k tabli, ker je pred uro po klopeh skakal. In Janez ne bo
reditelj, ker ima umazane roke, — — in — — in — — in. Sicer so to kazni
za moj prvi razred. V drugem bodo pa drugemu primerne.

Pred razredom bi smel biti javno kaznovan le tisti, ki mu tiha kazen
ni pomagala, ali pa ée je eden storil krivdo vsem. A tudi v takem primeru
mirna in odloéna beseda najbolj pomaga.

Pismene kazni niso vzgojne. Delo bi ne smelo biti nikoli kazen. Saj
vendar u¢imo, da je vsako posteno delo castno.

Zelo pogostna kazen je zapor. Uéitelj hitro izreée: »Po $Solil« Vendar
bi zapor smeli uporabljati samo takrat, kadar bi bil naravna kazen: e
hoté nisi v dolo¢enem Easu opravil narocenega.

Kaj pa telesna kazen?

To je zalostno poglavije.

Pedagogi pravijo: Ce hoces otroka dusevno leéiti (kar je prav za prav
namen kazni), ga s telesno boleéino menda ne bos. Vendar siba e moéno
gospodari, Dokaz je zakon, ki telesne kazni prepoveduje. Ali nam ni to v
sramoto? Po drugi strani pa brezvestne starse zavaja, da ga izrabljajo v
osebni borbi z uéiteljem. Kolikor jaz vem, zaradi njega ucitelji e nadalje
vihte svoje sibe, brez njega pa bi menda tudi ne poskodovali otrok.

Nesreéna palica!

Srecéata se dva uéitelja, pa se vprasata:

»Ali ti kaj tepes?«

Nedavno sem slisala devetletno deklico:

»Jaz bom uéiteljica, da bom smela otroke pretepali.«

In ¢e si mi danes prav iskreno pogledamo v 0¢i? Ne vem, ali je med
nami eden, en sam, ki Se ni udaril? In vendar, ali se ne vidi§ po takem
opravilu vedno sam sebi surov in nespameten? Razumnega otroka tepsti
je nesmisel. Sto pametnejsih vzgojnih sredstev je. Kadar koli v Soli nekoga
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udari§, si prav za prav sam oddahnes. Tebi je odleglo. Kolikokrat bi za-
mahnil, pa preden prides do zadnje klopi, si se Ze premislil, te je Ze minilo.
Minilo te je. To se pravi, da je tepez najbolj nepremisljena kazen, navadno
v razburjenju izvrsena. Mati, ki se ni dosti brigala za vzgojo svojih otrok,
je s kréevito natanénostjo poizvedovala, kako je bilo, ko je bil njen otrok
v Soli kaznovan. Cetudi ga sama vsak dan gotovo desetkrat nakrese in
zlasa ter zuhlja in éetudi je uéiteljici sama rekla: »Kar dajte gal« ji je bilo
vendar potem nekako ¢udno, kot da se ji za malo zdi.

Kako sovrazno mora Sele otrok é&utiti!

Ko sem v svojem osmem letu videla svojega kateheta, ki je z metrom
nakresal soSolca, me je najbolj zanimalo: zakaj je zardel? Vprasala sem
mamo. Pa je rekla: »Ves, otrok, to je sveta jeza.« Cudno se mi je zdelo.
Mene so uéili, da otrok ne sme biti nikoli jezen. Jeza je greh. Pa mi je
mama dopovedovala: »Gospodje in uéitelji in starsi imajo sveto jezo,
kadar jih otroci s svojo hudobijo razdrazijo.« Spominjam se, da sem jo
vprasala, koliko da mora biti ¢lovek star, da more imeti sveto jezo.

V prvem letu mojega uéiteljevanja se me je menda enkrat res polastila.
Razbojnik in pol je sedel v zadnji klopi. Domaco nalogo sem dajala, pa je
glasno nekaj rekel. Preslisala sem. Ponovil je. Kri mi je pognalo v glavo.
V enem samem skoku sem bila pri njegovi klopi in s strasnim zamahom
je padla prva klofuta. Fant se je mislil umakniti, pa se mu je iz nosu ulila
kri. Pokazala sem mu vrata in poslala soSolca za njim. Kolega me je v
odmoru ucil: »Ti ne znas. Z levo zamahni, z desno pa usekaj, Zmeraj mo-
rata biti obe roki pripravljeni.« Pa nisem veé. Pustila sem fanta. Stirinajst
dni se navidezno nisem ve¢ brigala zanj, pa je pomagalo. Kaj me opravi-
¢uje, da bijem po njem? Nobena sveta jeza mi tega dovoljenja ne daje.
Odtlej se zelo premagujem. Ce koga udarim, ga nikoli ne tisti trenutelk,
ko v meni skipi, ker bi odleglo le meni. Ce pa se le da, poiséem pametnejso
kazen.

Nasi otroci so doma cesto tepeni in zmerjani; véasih sami ne vedo,
zakaj. V Soli pa je Ze treba poiskati mirnejsih in zanesljivejsih kazni. Moja
sestra ima 8letno héerko-neugnanko, Veé ji prizadene kot dva sinova.
Nekaj mesecev Ze se ¢udno spakuje. Ne vem, menda se je nekje tega na-
vzela. Spakuje se pri mizi, v Soli, na cesti, v cerkvi, pri govoru, povsod.
Sestra jo opominja, uéi, svari, tepe, joka: — ni¢ ne pomaga! Tudi mene je
Ze nekajkrat preslidala. Zadnji¢ sem rekla pri mizi vpri¢o vseh: »Ves,
dekli¢, jaz se pa zate bojim. Ali si mar koga videla, ki takole dela in ti je
vie¢, da ga posnemas? Ko bi sebe videla, bi spoznala, da to ni lepo. Kaj
bo, ¢e se tega ve¢ odvaditi ne bos mogla? Ali pa je morda to bolezen.
Mamca, ta teden jo $e opazuj! Ce je navada, bo sama pazila, da se odvadi;
¢e je bolezen, jo bom pa prihodnji teden peljala k zdravniku. Stej, koliko-
krat bo to se naredila, da bom zdravniku vedela povedati.« Cisto mirno je
obsedela na svojem stolu in tisti dan je nisem veé videla spakovati se. Med
tednom se je nekajkrat spozabila, pa je za boZjo voljo prosila: »Mamca,
ne povej tetil«



Se en zelo dober primer vam lahko povem. Janez je razbil s kamnom
§ipo v nekem tujem stanovanju, ko se je iz Sole vraéal. Janez je revcek.
Hodi zelo lepo oblecen in velike kose belega kruha ima za malico, ampak
oce in mati sta ves dan v sluzbi. Janez pa se v tem c¢asu bojuje s kuharico.
Po cesti se grdo obnasa, pa je zalucil oni dan tisti kamen v okno. Lastnil
je skocil za njim, ga ujel in ga vprasal, ¢igav da je. Janez je v nebo pogle-
dal, pa povedal ¢isto drugo ime. Zmuznil se je gospodu iz rok in jo udrl po
cesti. Gospod pa je vprasal tropo $olarjev, ki so §li za njim. Ti so mu res-
nico povedali. Prihodnji dan je sedel Janez pri mizi pri obedu. Kuharica
je prinesla posto. Med posto je bila dopisnica. Tam je bilo napisano: »Spo-
stovani! Naucite svojega sina lepSega vedenja. Razbil mi je okno in mi
povedal napacno ime.« Mama je postrani pogledala Janeza in dala dopis-

nico oc¢etu. Oce: »Janez, kaj je bilo véeraj novega?« — »Nigl« — »Nig?«
— »Kje?« — »V $oli.« — »Ni¢l« — .»Pa na poti iz Soli?« — »Ni&l« — »Ali
se nisi spoznal z nekim gospodom?« — »Nel!« Vsi so umolknili. Po kosilu

pravi mati: »Janez, preobleci se. Greva na obisk.« In sla sla po tisti cesti,
do tistega okna, do tistih vrat. Tam sta pozvonila. Prisel je odpirat znani
»neznanec« in se je smehljal, Janezu pa vroce. »No, Janez, zdaj se pa go-
spodu predstavi, potem se mu oprosti in ga vprasaj, koliko si mu dolzan.
Saj imas$ hranilnik.«

Zgodba je iz mesta, pa je lepa.

V vsakem otroku je treba poiskati najobcutljivejse mesto njegove
dusevnosti, pa zadenemo v Zivo brez palice.

Take vrste kazni niso prav za prav vec¢ kazni. Otrok jih ne éuti kot
zlo, ampak kot neizprosno pravico, ki mu pa nikoli ne jemlje volje po-
boljsati se. Kazen je varuhinja reda, ¢e sluZi; ée pa vlada, ne disi prav ni¢
po vzgoji, ampak po dresuri. Dresiran élovek je pa Stevilka, s katero lahko
mnozis, a drugega ni¢. Kadar koli bi uéitelj segel po kazni, bi moral pono-
viti stavek: Le kdor ljubi, sme kaznovati.

Nagrada je manj priznana, a tudi manj grajana kot kazen. Tudi
redkeje sluzi. Nekateri jo popolnoma zanikajo — ¢es, da jemlje otroku éut
dolZznosti. Vendar mislim, da je tudi polrebna. Saj je v vsakem éloveku
razvit gon po priznanju. Seveda je spet mnogo odvisno od tega, v kaksni
obliki nastopa. Ce jo napoves, da izzoves v ucencih tekmovanje v delu, je
delu samemu v korist; onim ubogim malodusnim otrokom pa, ki si tek-
movanja nili ne upajo udelezili, v veliko skodo. Uécitelj, ki tako dela, bi
moral razredna tekmovanja napovedati tako, da bi bili lahko kdaj tudi
zadnji prvi. Saj ga menda ni otroka, ki bi vsaj za eno stvar ne imel
zmoznosti.

Priznam, da za taka tekmovanja z razpisano nagrado nisem preveé
vneta. Lova za rekord je na svelu Ze dovolj in postaja ogaben. Tudi mi
razredni zvezdniki in zvezde niso preveé simpaliéni, ker izgube svojo pri-
srénost, Uporabljam nagrade vedno nenapovedane. So to najveckrat
¢astna razredna dela. Darilo zasluzi le izredno dejanje, n, pr. ée se uéenec
v korist svojemu tovarisu nedemu odreée, ali celo zavoljo njega molée
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trpi. Ali ¢e se je pokazal pri nekom izreden uspeh, h kateremu pa je veé
pripomogla pridnost kot nadarjenost.

Nagrada, ¢e je praviéno podarjena in ¢e je o pravem d&asu, ne sme
nikoli zbuditi v soSolcih zavisti, ampak resni¢no socustvovanje veselja.
Onega, ki jo je prejel, pa dviga k izpopolnjevanju.

Torej:

Kazen in nagrada — dva antipoda — dve vzgojni sredstvi, o katerih
se pedagogi veéno prerekajo. Mnogo lahko izboljsata, ¢e sluzita, mnogo
izpridita, ¢e gospodarita.

Prakti¢ni pedagog ju ne odklanja. Spretno ju suce v svojih rokah in
zraven prisluskuje pameti in srcu.

B. Kajtimar

Ocenjevanje uciteljstva

Iz nadzorniskih krogov

Pri presojanju in ocenjevanju uéiteljstva naj ne gleda §ol. nadzornik
prav ni¢ na osebo, temveé samo na stvar. — Ocena mora biti praviéna, v
vsakem pogledu objektivna, stvarna. Nikdar prestroga, pa tudi ne pre-
dobra. Splosno so ocene uciteljstva predobre, ker je nad 507, odli¢no
ocenjenih, ostali pa skoraj prav vsi s prav dobrim, tu in lam je Se kak
dober, redkokje kak »slab« in e manj nezadosten. Tako ocenjevanje je
prej nadzornikova slabost’ kot vrlina. Vsak ugéitelj sam prav dobro ve,
kaksna ocena mu gre. Po svojem spoznanju priéakuje morda dobro, kveé-
jemu prav dobro, proti pricakovanju pa prejme celo odli¢no oceno. Tova-
risi, morda boste malo manj hvaljeni med uéiteljstvom, ako bosle strozje
redovali, sigurno pa bo vasa avtoriteta veéja, ¢e boste redovanje resneje
vzeli v pretres. Poznal sem nadzornika, ki je v vsem okraju eno samo uéno
osebo redoval odliéno, pa zalo ni prav ni¢ trpel na ugledu, spostovanju ali
priljubljenosti; obratno: imeli so ga za postenjaka. Preden koga ocenite,
premislite dobro, kaksne vrline ga didijo kot uéitelja, kaksne kot vzgoji-
telja, na kaksnem glasu je med uéiteljstvom, med ljudstvom, v kaksnem
odnosu je do mladine, kaksni so njegovi uéni in vzgojni uspehi v Soli, izven
Sole, na kaksen nacin kaze zanimanje do 3ol. problemov, v ¢em se kaze
to zanimanje. Morda se vzorno pripravlja na pouk, ali je mogoée vidna
njegova iniciativnost, ambicioznost v domacih krajevnih uéit. svetih, morda
predava na uciteljskih konferencah, zborovanjih, se li pojavlja v pedagoski
knjizevnosti, i8¢e li stikov z roditelji na roditeljskih sestankih, obiskuje
morda razne nadaljevalne tecaje, vodi kmetijsko-gospodinjske nadalje-
valne $ole, tecaje, vodi pevske zbore itd. Uvazevati je tedaj nadzorniku
vse pozitivne strani, prezreti pa ne sme tudi negativne plati. Taka nega-
tivna plat za udéitelja je lahko tudi preobilica izvensolskega zaposlenja.
Ce mu ¢as in zmoznosti dovoljujejo, je sicer prav, da se udejstvuje tudi
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izvensolsko, nikdar pa ob tem pozabiti ne sme, da je prvo in glavno nje-
govo delo v $oli, saj je v prvi vrsti placan za delo v Soli. Velika negativna
stran je za uéitelja pomanjkanje ugleda, ki si ga lahko zapravi na prav
razli¢ne nacine, posebno tak, ki se ne zaveda uéiteljskega poklica in ne
gleda ni€ na svojo osebno in stanovsko éast. Taki paé ne zasluzijo odli¢nih
ocen. Odliénih ocen tudi taki ne zasluZijo, ki ne gledajo na to, kako se
uéenci obnasajo izven Sole — izgovarjaje se, da to ni njih delo, da niso
policaji. Tudi tisti, ki po svojem zadrzanju v sluzbi in v sluzbenem kraju
kazejo svoje brezversko misljenje, politiéno nestrpnost — ne zasluZijo
odliénih ocen, ker nimajo pravih pedagoskih lastnosti. Tovarisi, kdor se
udelezi kake narodne proslave, se bo zadrzal na proslavi tako, kot se
omikancu spodobi, isto se po vsej pravici pricakuje od uéitelja, ki naj Siri
omiko med ljudstvom.

Dovolite mi, da navedem nekaj rezultatov, kako je ocenjeno uéitelj-
stvo v nekaterih okrajih. — V okraju X je bilo uciteljstvo ocenjeno: od-
liénih 297, prav dobrih 697, dobrih 2%, slabih ni. To se Se prenese, dasi
je odli¢nih nekaj odstotkov preveé. TeZje je umljiva na pr. taka ocena:
odli¢nih 80%, prav dobrih 187, dobrih 2% . Neverjetna pa je tale ocena:
odliénih 90%, prav dobrih 10%, dobrih 07, slabih 0%, Blagor okraju, ki
ima tako uéiteljstvo.

Se tezje pa je umeti na pr. taki oceni:
1. Odliénih 90%, prav dobrih 109 ;
2. odliénih 92 %, prav dobrih 8 %, — dobrih, slabih 0 9.

Kdor more kaj takega verjeti, bo gotovo zveliéan. Vsekakor so nad-
zorniki, ki imajo tako uciteljstvo, vredni zavidanja. Po mojem mnenju
zasluzijo ali zlato medaljo ali pa modro polo. — Pa $e nekaj konkretnih
sluéajev. — Nadzornik je opisal ucitelja sledece: X. Y. je vnet za Solo,
je jako marljiv, toéen, vesten, se resno zaveda vzvisenosti poklica. Upo-
Steva in spretno uvaja moderna nacela pouka in vzgoje, uvazuje koncen-
tracijo in aktivnost otrok. Vedenje popolnoma korekino v $oli in izven
sole. Splosna ocena: odliéna. Drugi nadzornik pa je ugotovil pri istem
uéitelju: Ucenci Se postevanke niso znali, niso poznali niti konvencional-
nih zemljepisnih znakov, niti prve kitice »Boze pravde«, da bi jo umeli v
slovenséini, se jim Se sanjalo ni. Vaski veljaki so se spodtikali nad vede-
njem tega ucitelja, — Ali Solski upravitelj X. Y. Sposobnost odli¢na,
metoda ustaljena, uspehi odliéni, vnet za $olo, udejstvuje se vsestransko,
vedenje popolnoma korektno. Drugi nadzornik pa je ugotovil, kakor
sledi: Veéino uradnih knjig ne vodi, ker so nekam izginile, Solska knijiz-
nica sploh ne posluje. nos ga izdaja, da je alkoholik, ljudstvo tozi o neredu,
ki vlada v soli itd. itd.

Dovolj. Navedeno zadostuje, da tako ne gre. Tudi v uéiteljskem
stanu je priblizno tako kot v razredu: 109 odliénih, 30% prav dobrih,
40% dobrih, 15% slabih in nezadostnih — 5% . Kaj pravite drugi k temu?
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Etbin Bojc
Sola v sluzbi narodne vzgoje

Danes veliko bolj podértavamo pomen naroda, narodne vzgoje in
narodne obrambe, kot je to bilo véasih. Vsak narod doZivlja danes v tem
oziru na svoj naé¢in nekak preporod, ki bi se dal primerjati — ne toliko po
svoji podobnosti in vsebini kolikor po svoji notranji dejnosti — v zgodo-
vini samo Se z novohumanizmom in z romantiéno dobo. Seveda se &uti
ta preporod v smislu narodnosti (nacionalizma) danes v drugaéni meri in
obliki kot kdaj koli v preteklosti, saj do devetnajstega stoletja ne moremo
$e govoriti na splosno o kaki posamezniski kulturi v smislu demokracije,
ko se je kultura in vse javno Zivljenje z malo izjemo uporov in puntov
sirsih plasti narodov odigravala le po grai¢inah in gradovih v izbranem
krogu plemiskih oblastnikov, Tako lahko recemo, da je Sele doba roman-
tike zacetkom devetnajstega stoletja vrgla na &iroka narodna tla in v
siroko evropsko javnost oklic narodnih vrednot kot osnovnih kulturnih
dobrin. Vendar se tudi ta apel moé¢no lo¢i od danasnjih narodnostnih gesel
po obliki in naéinu. Saj je slo tedaj bolj za spontan izbruh spoznanja in
¢uta za narodne vrednote in ostaline, ki se je kazal posebno v umetniskih
krogih posamiénih narodov. Danes, kakor tudi ima narodnostni pokret v
posameznih narodih skupen narodnopreporoden in narodnoobramben
prizvok, je pri posameznih narodih vendarle ta glede svojih kulturno-
politiénih osnov in vzmeti razlicen.

To razliko v narodnostnem preporodu pa nahajamo danes pri raznih
narodih tudi v tem, kako na globoko in na $iroko je narodnostna pre-
porodna misel v tem pa onem narodu zasidrana in razzivljena. V tem
smislu bi ugotovili lahko zanimive nianse vse od povsem znacionalizira-
nega naroda oziroma drzave (kakor n. pr. Italije in Nem¢ije) pa do povsem
v drugo sodobno ideolosko skrajnost nastrojenega naroda, oziroma drzave,
ki je — tudi Ze v tem zadnjem dvajsetletju po svetovni vojni — dozivela
socialen preporod (Rusija!). Med obema skrajnostima iz tega ideolosko
preporodnega stalis¢a, ki imata tudi sicer v kulturnem, svetozornem
smislu svoj povsem razli¢en ustroj, niha danes kultura evropskega é&lo-
veka, ne da bi se mogla Ze ustaliti in najti svojo zlato sredino v medsebojni
oploditvi in harmoniji. Do¢im socialna kultura, ki temelji na socialnem &utu
posameznika, stremi po pluralistiéni, internacionalni druzbeni ureditvi, pa
narodnostna kultura, ki temelji na zivem obéestvu naroda in zavesti o
njem, stremi po notranji, nacionalni osredotocenosti posamiénega naroda
v smislu samoohranitve in samoobrambe.

Sola je bila sicer od svojih zacetkov vedno veé ali manj v sluzbi
vzgoje, samo da je ta zadobivala v raznih dobah in éasovnih kulturnih
strujah razliéni vsebinski poudarek. Ce danasnja doba predvsem naglasa
narodnostno kulturo, je razumljivo, da se stavlja in celo mora stavljati tudi
Sola na svoj naéin v sluzbo narodne vzgoje. Saj je Sola pa¢ tista ¢loveska
ustanova, ki oblikuje mladino v dobi, ko je ¢lovek najbolj obéutljiv in ko
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ga je mogoce tako ali drugace preusmeriti. Mi seveda ne moremo prizna-
vati pretiranega nacionalizma, ampak je prav, da poudarjamo tisto na-
rodno zavest, ki je vsakemu narodu in ¢loveku kot potrebna samozavest
nujna kulturna vsedlina.

Treba nam je samo premisliti, koliko je bilo te zavesti v nasih slavnih
prednikih: umetnikih, pisateljih, pesnikih, gospodarstvenikih, politikih,
duhovnikih, znanstvenikih in kulturnih delavcih sploh. Treba se nam je
samo poglobiti in dojeti duha njih Stevilnih stvoritev in del, ki prevevajo
njih prvenstveno Zivo in moé¢no narodno zavest. Treba se je dalje ozreti
v vzgojo in napore v tem smislu pri drugih narodih.

Zato je polrebno, ¢e ne samo po nasih narodnih drustvih in éaso-
pisju ter drugje, ampak predvsem tudi v nasi Soli, njenem pouku in vzgoji,
da pregledamo vse mozZnosti, da se za naprej narodna vzgoja tudi s te
strani kar najbolj pospesi. Premisliti bi bilo treba, ¢e ni na dodanasnjem
sistemu nase Sole kaj zaviralnih momentov v tem pogledu in, ¢e te naj-
demo, jih bi bilo treba odstraniti. Dalje pa bi bilo treba tudi pregledati in
preurediti vsa pomagala: uébenike, uéila in vzgojna navodila ter pouk
in vzgojo po nasih Solah popolnoma preusmeriti v pravilnem, zdravem
narodnem duhu.

Ce poudarjam narodno vzgojo po nasih Solah v pravem, zdravem duhu,
seveda ne odobravam nacina nacionalne vzgoje, kakor se je ta pri nas do
absurdnosti Ze forsirala in negovala v prejsnji dobi, zlasti okoli 1. 1930.
Mislim namreé na tisto narodno vzgojo, ki temelji na osnovi resniénih in
prvobitnih narodnih vrednot in samobitnosti, ki jih ustvarja in pozivlja
jezik, slovstvo, znacaj in zgodovina ter duh stvoritev in del narodnih
prednikov in voditeljev. Vsi dobro vemo, da so nekateri poskusali Se
nedavno pri nas preko vsega tega uvajati drugaénega duha in posili pri-
krojevati tuje vzorce nasim razmeram. Zadnji éas je bil, da se je temu
neplodnemu ravnanju napravil konec. Slovani smo Ze po naravi tako
zelo razélenjeni, da je treba nasim vzgojiteljem in politikom izbrati ¢&isto
drugaéna pota in sredstva, kakor pa jih izbirajo drugi. Vse metode morajo
izhajati iz nas samih in se ozirati na nas§ poseben znacaj in ustroj. Mi pa,
namesto, da bi se potrudili in iskali predvsem teh zdravih, naravnih metod,
smo hlastali po drugih in tako tratili dragoceni cas za pravo sizifovsko
delo. O tem nam prica tista nezdrava zagrenjenost, ki jo je taksno rav-
nanje nujno vzbujalo in ki bi bila kmalu prava slana in rja za naso zdravo
narodno rasl, da bi se kmalu vse katastrofalno koncalo, ¢e bi gel ta
proces kaj dalje.

Tu bi lahko navedel polno primerov, ki kriéijo po preusmeritvi Sole
v tem narodnoobrambnem pravcu. A naj navedem nekaj mozZnosti in na-
¢inov, kako naj bo odslej $ola v sluzbi prave narodne vzgoje. Predvsem bi
bilo treba i v tem pogledu osvojiti popolnoma splosni vzgojni princip
7ivljenjske blizine in domorodnostli ter po njem najprej
seznaniti dodobra nasega otroka z domacim okoljem, s preteklostjo in
vsestranskimi zanimivostmi ter kulturnimi vrednolami domaéega kraja.
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V pogledu slovstva na primer bi morali otroci najprej in predvsem dobro
poznati velike moze in kulturne delavce dotiénega kraja, najprej in pred-
vsem svoj kraj, ki bodo v njem ti¢ali ve¢ ali manj vse svoje Zivljenje: v
geoloskem, socialnem, zgodovinskem, verskem, gospodarskem in drugem
oziru, Iz ozjega svojega kraja pa bi spoznali potem tudi ves okraj in so-
sednje okraje, sploh svoje bodoée zivljenjsko okolje. Potem 3ele, ko ¢lovek
dobro spozna svoje okolje, se more s pridom razgledati tudi dalje in pra-
vilno vrednotiti tudi oddaljenejse in tuje. Ce naj ta princip velja za ljudsko
solo, pa ne izgubi svojega pravega jedra tudi za srednjo solo. Tudi tu
se je doslej marsikaj postavljalo na glavo v tem pogledu.

Predvsem bi bilo treba zato izpremeniti ves Solski sistem pri nas in
uc¢ne knjige. Najvaznejsi v narodnovzgojnem pogledu so gotovo ucbeniki
narodnega jezika, narodne zgodovine in domovinoznanstva sploh. (Zadnji
¢as je, da se je pricelo tu izboljsevati in smo dobili letos krasne &itanke
za niZje razrede srednjih Sol ter prva berila za ljudsko $olo.) Tu se je
doslej toliko zagresilo, da se bo o tem $e pisalo in govorilo. Nagim Solam
so pa potrebna v tem smislu Se druga pomagala, predvsem razni pre-
gledi, karte, zemljevidi in filmi, kakor jih imajo zZe drugi narodi, ki bi
jasno in nazorno predstavila nasi mladini domace prilike in razmere,
zemljo in prebivalstvo v preteklosti in sedanjosti. Predvsem je tudi treba,
da sola opozarja na ¢istoc¢o in pristnost domaée govorice in jezika, da se
iz njega iztrebijo razne tujke in neslovanske izposojenke. Ugitelji in vzgoji-
telii nase mladine bi morali biti vsi kot eden preZeti izredno Zive narodne
zavesti, tako da ne bi podajali po $olah zgolj mrtvo in hladno enciklope-
di¢cno znanje, ampak naj.bi njihove razlage in podajanja preveval ogenj
ljubezni do naroda in drzave. Potem (udi nujna navodila in smernice v tem
narodnovzgojnem pogledu ne bodo sprejete kot nekaj vsiljivega, ampak
kot dobro misljeni in tezko pri¢akovani nasveti za &m poglobljenejso
narodno vzgojo nase mladine.

Otroci oziroma dijaki sami pa bi s svoje strani poleg sole, bodisi iz-
ven nje ali v njenem okviru, lahko mnogo storili v narodnovzgojnem in
obrambnem smislu. Gojili naj bi pridno svoje narodnoobrambne krozke
v svojih drustvih s pomoéjo in pod nadzorstvom svojih vzgojiteljev ter v
njih Se posebej spoznavali nas narodnoobrambni polozaj. Dragoceno in
posreéeno je bilo ze dosedanje delo v tem pravcu. Nasa mladina je zbi-
rala knjige in obleko za tiste predele nasega naroda, ki so vsega tega
potrebovali, dopisovala je z nasimi izseljenci v zamejstvu, izletovala v ob-
mejne kraje in sodelovala z obstojeéimi narodnoobrambnimi drudtvi.
Proucevala in spoznavala je tako naSe narodne razmere in $e posebej
narodnoobrambne prilike, kakor vprasanje tujega kapitala, tujskega pro-
meta, alkoholizma, zZidovstva, socialnih, gospodarskih, nravstvenih, ob-
mejnih razmer. Naj bi to svoje Ze priceto in ponekod Ze lepo uspevajoée
delo v bodoce le e poglobila in razsirila. Zelo sodobno in vzpodbudno je
slisati, da so maturantje celo svoje abiturientske izlete zaéeli porabljati
na tak narodnoobramben nacin. Sploh bi bilo prav, ¢e bi nasa solska
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mladina kar najvec¢ ¢asa zrtvovala delu v tem narodnoobrambnem pravcu
danes! Vzgojitelji pa naj bi ji nudili pri tem stremljenju svojo oporo. Nag
u¢ni naért naj bi obenem z vsem uénim sistemom zadobil to narodno-
obrambno lice in smer.

Seveda je res in nedvomno, da je treba v mladini vzbujati predvsem
tisto resnost in odgovornost, ki jo bo nekoé usposobila za poklicno delo,
a res je tudi in prav tako nedvomno, da smo danes vsi, ki pripadamo
temu narodu in tej drzavi, kot vsakdanjega kruha potrebni tudi tega,
¢emur pravimo narodna zavest, narodni ¢ut, narodna zavest vsak v svojem
poklicu. Nedvomno je zato, da moramo iz narodnoobrambnih ozirov tem-
bolj paziti na kakovostno raven nase Sole in znanja, a da moramo po
Gregorcicevem geslu: Kar more, to moz je storiti dolZan! gojiti danes
poleg svojega poklicnega in stanovskega dela v $oli z vso vnemo tudi
narodnega duhd, v katerem temelji nas obstoj in razmah v bodoé&nosti.
Tega bi se moral zavedati vsak resen narodnjak, vsak vzgojitelj, vsaka
Sola, pa tudi Solska oblast, ki bi naj ¢im prej v ta namen ustanovila po-
seben narodnokulturen svet, kjer bi najvodilnejsi in najzavednejsi nasi
moZje napravili zadeven naért za narodnovzgojno preureditev nasega
Solstva. Ta naért, ki bi bil v tem narodnovzgojnem pravcu izdelan, pa
naj bi se zacel tudi ¢im prej izvajati v vseh mogoéih in potrebnih smereh
po nasih Solah. Potem bomo vsi lahko zadovoljni, ker bomo tako storili
svojo €asovno in narodno dolZnost.

Narodna bultura

Prof. Ema Deisinger

Psiha slovenskega naroda
(Nadaljevanje.)

Slovenski narod ima premnogo pravljic in pripovedk, ki pa so vedinoma
lokalizirane; najve jih kroZi po Stajerskem, a tudi Kranjska ne zaostaja, najmanj
pa jih ima zbranih v Kranjski Gorenjska. Ne smemo pa gledati na te pravljice
in pripovedke iz enostranskega vidika literarne vede; prosmatrati jih moramo s
psiholoskega vidika kot iracionalno stvaritev slovenske psihe, ki ljubi éudo-
rednost in ki je z mitoloskim ¢arom obzarila tudi pojave in dogajanja v naravi.

Razgibana ljudska domisljija je zatorej kumovala Stevilnim vraZevernostim
ter mitoloskim in demonskim bitjem. Prav v tej osvetljavi imajo Gorenjci velik
deleZ na kumovanju, kajti njihova fantazija je talno vsebino vidnega sveta vedno
sproti inkarnirala v ¢udorednih, bajeslovnih demonskih bitjih, kakor so: Ve-
domei, Carostrelec, Torklja, Kombal, Kresnik, Vehtra baba, Povodnji moZ, Mora,
Veste itd.

Ta demonitna bitja ne stopajo pred ¢loveka kakor kos mrtve prirode,
ampak Zive svoje posebno izrazito zivljenje v vlogi naklonjenosti ali nenaklonje-
nosti do ¢loveka, Ne gre toliko pri teh pripovedkah in bajkah za poosebljanje
naravnih sil, ampak za znac¢aj slovenske psihe, ki v sveZih in Zivih barvah pro-
jicira svoj matiéni element na ta ali oni del nase domovine,

Poosebljanje teh naravnih sil nam izpri¢uje globoko sozZitje ljudske due
z naravo. Nagnjenost k misti¢nosti je. dopolnila tudi zgradbo naSe narodne,
versko-naboZne poezije.
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Gorenjcem ne manjka stvariteljske sile in epi¢ne goreénosti. Zavest moécne
zivljenjske volje se je izsanjala tudi v narodni poeziji, v pravljicah, bajkah in
pripovedkah.

Notranji koncept Gorenjcev je gibek in borben; tisto kar se je v njih misel-
nosti gojilo in vzdrZevalo po ustnem izrocilu, se kot Ziv obZutek preliva tudi
v poezijo, pravljico, bajko in pripovedko.

Patriarhalno zivljenje kmeta, druZinsko vez, vasovanje in pirovanje lahko
razberemo iz nasih narodnih pesmi, sicer pa je v njih nakopi¢eno toliko vedrine
in Segavosti, toliko preproste duhovitosti, da lahko retemo, da ozkost nasih
razmer ni posebno globoko odjeknila v slovenskem ¢loveku, le borbe za doma-
&ijo, zemljo (grunt) se odigravajo Ce$ce s pravcato dramati¢no napetostjo.

Bajeslovni in ¢ustveno misti¢ni svel se nam pa razkriva v vsej vrazeverni
pomenljivosti v pripovedkah o urokih, o ukletstvih, za¢aranjih in odklinjanjih.
Ljudstvu najbolj priljubljeni so motivi o ukletstvih; o grofi¢nah, ki so uklete v
kago ter jih je treba refevati, a reditelj pa mora iti skozi tezke preizkuinje. Niso
pa vse tovrstne pripovedke zgol] groznicave vsebine, ampak imajo tudi roman-
ti¢ni éar, ki je svojstven slovenski psihi. Cimbolj pa je preprosto ljudstvo po-
stajalo izobrazeno, tembolj je ugaSala mo¢ teh pripovedk. Zanimive so po Go-
renjskem tudi pripovedke o zmaju (lintvernu), ki se vzdigne iz mocvirja in po-
vzro¢i straSen vihar, dalje o diviem lovcu ali noénem jagru, ki se plazi brez
glave v temnih, viharnih noéeh po gozdovih in s puSko na rami zasleduje divjad.

Uglabljanje v psiho slovenskega naroda bi ostalo na povrdini, ako bi ne
upoitevali tudi teh romantiéno grozni¢avih pripovedk o ukletstvih in odklinja-
njih, v katerih je skrita ljudska zahteva, da boZja kazen doleti skopo in trdosréno
grajsko gospo. Tenkocutno primerjanje teh pripovedk o ukletstvih, ki krozijo
po nadi domovini, nas vede do spoznanja, da variirajo sicer po socialni stopni,
ne pa po vsebini in zasnovi kazni. Skopost, trdosrénost, lakomnost in druge
socialne pregrehe obsoja ljudska eti¢na volja z zahtevo po boZji kazni. Vsa
ukletstva slone torej na tem jedru boZjega kaznovanja. Cim trdi je bil socialni
odnos v fevdalni dobi med grastakom in ljudstvom, tem bolj je uzaljena ljudska
dusa hlepela po praviéni kazni boZji, ki naj doleti zatiratelje.

Najbolj romantiéno bujen je tisti del pripovedk, ki govore o refevanjih in
odklinjanjih; v njih je Se najbolj pogoden romanti&no-eti¢ni utrip ljudske duse.
Resevalec more biti samo oni, ki je brez greha, da nimajo posasti do njega moéi,
V teh pripovedkah se zrcali tudi bogata iznajdljivost v fabulisti¢ni koncepciji.

Slovenski narod, ki je v gmotnem oziru moral skozi vekove dovolj trpeti, je
vtesnil v okvir svojih narodnih pripovedk tudi prikupen in vabljiv sen o bo-
gastvu. Ce bi slovenski narod sodili po bogastvu, o katerem govori v svojih na-
rodnih pripovedkah, bi bil najbogatejdi narod pod soncem. Ne smemo pa zopet
reti, da so vsa izrotila o zakopanih in skritih zakladih vedno le pravlji¢na snov,
ampak imajo nekatera veé¢ ali manj zgodovinsko podlago, kajti mnoge ljudske
pripovedke o zakopanih zakladih so se naposled izkazale za resnitne. Izkopa-
vanja so potrdila, da so bili na istem mestu resni¢no skriti zakladi, — rudniki
Rimljanov. Na Kranjskem so imeli Rimljani mnogo rudnikov. Iz predzgodovin-
skih ¢asov pa je tudi dosti stvari oblezalo v nasi zemlji. Izkopavanja so potrdila,
da je vprav v nadih krajih iskati vire bogastva starih narodov. Predzgodovinski
prebivalci so pri nas kopali rudo, jo topili in narejali iz nje razna orodja. Pre-
bivalci hallstattske dobe so bili pri mas prav gosto naseljeni, zlasti najdemo
mnogo njihovih naselb, tako imenovanih gradis¢ na Gorenjskem. Gradii¢a so bila
naselba vrhu grica ali hriba; obdana so bila krog in krog s koli in opletena s
protjem, Sredi hriba so imeli pasnike za Zivino, kajti polja $e niso obdelovali.
Na kakem hribu je bilo toliko stanovalcev, da so imeli svojega kralja. Ta kralj
je imel lepo bronasto &elado in bronast pas. V pasu je imel vtisnjeno svojo po-
dobo. Imel je tudi svojega konja, ki ga je jezdil. Konj je imel lepe okraske okrog
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glave, bronaste ovne in kozlice. Ko je kralj umrl, so njemu v grob polozili poleg
drugega imetja tudi konja, da bi ga na onem svetu lahko jezdil. K nogam so mu
dali ve¢ lepo okraSenih in izdelanih loncev in drugih posod, da bi si na onem
svetu lahko kuhal, Lonce in druge predmete umrlih kraljev, kakor pasove, ce-
lade itd. so na&li raziskovalci v grobovih na Gorenjskem. Poleg gradis¢ so bili
redno tudi plavzi in topilnice, na katere so takisto naleteli starinoslovci in raz-
iskovalei. Pri vasi Bitnje na Gorenjskem je veliko grobis¢e iz hallstattske dobe,
v Bohinju so n. pr. Zgani grobovi, v katerih so nasli igle, zaponke, ki imajo obliko
konjskih glav, kozlov in drugih zZivali, na Bledu mnogo predzgodovinskih gradis¢,
Vrhu tega so na Bledu odkrili tudi znamenito grobis¢e iz ¢asa preseljevanja na-
rodov in naseljevanja Slovencev. Tudi v Kranju so naleteli na znamenite pri-
lozke iz grobii¢. Na Smarjetni gori pri Kranju in njegovi bliznji okolici takisto
na Zgane grobove iz hallstattske dobe, na gradis¢a in na ostanke iz grobis¢. V
okolici Skofje Loke je ve¢ predzgodovinskih grobov z zanimivimi najdbami,
prav tako na hribu pod gradom. Ob cesti na Poljane je bilo nekoé¢ mnogo gomil,
na katere so naleteli nasi ljudje; tudi rimski grobovi so tam.

Smarna gora, Dobrova, Roznik pri Ljubljani so znana predzgodovinska biva-
li¢a, zlasti na RoZniku najdemo v hosti proti severu ve¢ gomil, ki pa $e niso vse
prekopane. Predzgodovinski prebivalci so imeli svoja stanovanja tudi na Ljub-
ljanskem gradu; sledovi grobisé vodijo celo tja do cerkve sv. Florijana. Prav tako
so bila predzgodovinska stanovanja na Golovcu, dalje ob Dolenjski cesti i. dr.

Sicer nimam namena nadtevati predzgodovinska najdis¢a po Gorenjskem,
dokazati hocem s tem le, da ljudske pripovedke o zakopanih zakladih niso po-
vsem brez zgodovinske podlage. Se danes mnoge prav Zivo kroZijo med ljud-
stvom, nekatere izmed njih pa se odlikujejo po izredni romanti¢ni zasnovi, Pri
presoji teh pripovedk je treba razlikovati, kaj je ogrnjeno v zgodovinsko odelo in
ima zvezo s preteklo dobo, kaj pa je le romanticna ljudska iluzija, kajti kot
receno, slovenska dusa ljubi ¢udoredne in mitolosko pobarvane prizore.

Dvigniti zakopani zaklad je namre¢ po ljudski pripovedki zvezano z neste-
timi nevarnostmi, ni¢ manj niso hude preizkusnje in skuSnjave kakor pri rese-
vanju ukletih bitij. Zakopane denarje pa strazi zelen vrag. Take denarje more
dvigniti le oni, ki se vragu zapiSe z duo in telesom.

Denarji cvetijo ponoéi, in sicer z modrim plamenom, denarje pa, ki cvetijo
podnevi ali v zori, straZi dusa onega, ki jih je zakopal. Tudi v ris je treba hoditi.
Kdor hoée v ris, mora imeti enoletno leskovo Zibico in érnega macka. O pol-
noéi zaéno vsakovrsine grozne stvari na ¢loveka padati, n. pr. Zareca brana,
gore¢ voz sena itd., pa pri risu se vse razkadi. Naposled pride hudi¢ in prinese,
kar zeli tisti, ki je v risu. — Pripovedke nasvetujejo kol najpripravneijsi cas
stopanja v ris sveto no¢. Vzeti se mora kol, na katerem se je snopje susilo, a ta
kol je moral biti ¢ez vseh svetnikov dan na polju. Kol se mora zabiti v zemljo na
krizpotju, okrog kola pa se mora potegniti z leskovo Sibico ris. Kdor v risu stoji,
vidi vsakojake strahovite prikazni, divje zveri, Zarete bike, gnusne kace itd.,
ki pretijo in silijo ¢loveka, da stopi iz risa, ¢esar pa nikoli ne sme storili, sicer
ga takoj vrag vzame. Ko vidi vrag, da ¢loveka ne more prevariti, mu vrze v ris
vreto denarja, vendar pa se mu mora poprej z duSo in telesom zapisati.

Po Gorenjskem se kar bohoti niz takih in sliénih pripovedk o zakopanih
denarjih, nekatere variirajo med seboj le po na¢inu klicanja hudica.

Mnoge pripovedke o zakopanih zakladih pa se osredototajo na jame in
votline. V skofjeloski goratini je vse polno takih jam, ki so jim Gorenjci v do-
mnevi, da se skrivajo v njih zakladi, nadeli ime »zlata jamac,

Mnoge votline in jame, o katerih pripoveduje ljudstvo, da so v njih skriti
zakladi, imajo res bogastvo rud. To so povetini opusteni rudniki izza rimskih
¢asov. Triglavski skupek je bil za ¢asa Rimljanov znan po bogastvu rud, Rim-
ljani so imeli tam mnogo Zeleznih rudnikov. Mnogo rudnikov so imeli Rimljani v
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Bohinju, o ¢emer nam pricajo ostanki plavZev in topilnic. Tudi okoli Zeleznikov,
Krope, Kamne gorice (rudnik in kamnolom), dalje na Jesenicah, Bohinjski Bi-
strici in Javorniku so imeli Rimljani rudnike, plavie in topilnice. Mnogo takih
jam z morebitnimi zakladi rude je tudi v Bohinjski Beli, najve¢ pa na bohinjski
meji. Mi bi pravcato »sedeli na zlatu«, €e bi bili v teh jamah tudi res zakladi,
o katerih sanja ljudstvo.

Se vet pripovedk o zakopanih zakladih pa kroZi okoli razpadlih in po-
drtih gradov. O ogromnih zakladih nam pri¢a izroéilo, da se nahajajo na Starem
in na Malem gradu v Kamniku.!

Pripovedke o zakopanih zakladih imajo tudi mitoloko zvezo s poganstvom.
Ime bozanstva je ljudstvo prekrilo z imenom vrag. Kjer so se nahajala bogata
poganska svetis¢a Rimljanov, tam so po ljudski pripovedki tudi skriti in za-
kopani ogromni zakladi. Ve¢ Neplunovih svetis¢ se je nahajalo v nasih krajih,
v Ljubljani, kjer je sedanja kriZanska cerkev, v Gameljnih je bil n. pr. tempelj
boginje Karnije, v Sp. Siski tempelj Herkula-Saksana, v Trojanah se je castila
boginja Hekata, na drugih krajih pa so zopet ¢astili Mitrasa in mu postavljali
svetisca, v St. Vidu pa je bil tempelj Cerere.

Stara predzgodovinska naselbina je bil tudi Kranj, za ¢asa Rimljanov trd-
njava Santicum, zato je tam dovolj izkopanin,

Blejsko jezero so Ze Rimljani zaradi bogastva imenovali Lacus auracius,
poganski Slovenci pa so na otoku sezidali sveti¢e boginje Zive. Ob jezeru je
gorak vrelec, ki ima 23° C toplote; ima v sebi mnogo ogljikove kisline, magnezija,
apna, sode, zeleza itd. V prejénjih €asih je bil ob jezeru Se drug vrelec, ki pa
ga je neki oskrbnik gradu briksenskih skofov pustil zamasiti.

Na loskem hribu pri Sv. Ozboltu so tudi poganski Slovenci postavili malika,
a po pokristjanjenju so ga prekucnili €ez gri¢, njegov tempelj pa predelali v
cerkev.

Pri¢anja o zakopanih zakladih v nasi zemlji so torej v mnogih primerih
simbol in spomin zgodovinske preteklosti. Te ali one pripovedke so vsrkale vase
mnogo od ugasle resni¢nosti iz predzgodovinskih in rimskih &asov, slovenska
dusa pa jim je pridejala iz svojega elementa $e romanti¢ni ¢ar. Vobce slovenska
dusa ljubi temne, razburljive, groznicave, tezke in napete, dvoumne, tajinstvene
in misticne podobe, zato je vtisnila to znamenje tudi pripovedkam, (Dalje.)

Y letu 1939 zgrajena solska poslopja

Da bi spoznali poZrtvovanja slovenskega naroda za ljudsko solstvo, se mi
zdi potrebno, da podam pregledno sliko, kako in kje so v preteklem letu zgradili
nova Solska poslopja.

Vsaka nova 3ola je potrditev, da ljudstvo v svojem bistvu ni nasprotno Soli.
Nasprotniki so le posamezniki, ki so jim lastni egoisti¢ni interesi ve¢ kol splosna
liudska blaginja. Najbolj obicajno agitacijsko sredstvo proti novi Soli je takim
ljudem ob¢insko gospodarsko stanje. Na to se izgovarjajo, mislijo pa le na lasten
zep. Ali ve kdo, da je bila 7e kaka obéina prodana zaradi zidave novega Sol-
skega poslopja? Pa pustimo rekriminacije in poglejmo po banovini, da vidimo,
kaj je v tem pogledu novega v letu 1939.

1. Na 830 m visokih ¢rnovrikih grebenih, sredi gospodarsko sibkih kmetij,
stoji dvonadstropno $olsko poslopje, ki je v ponos obtanov in v ob&udovanje §e
z onstran meje.

t O velikanskih zakladih na Malem gradu mi je ¢eife pravil tudi moj pokojni oZe.
- V resnici je ze vetkrat poskufal kdo kopati v skaloviu Malega gradu, a delo je moral
ustaviti zaradi nevarnosti za mesto. Skriti zaklad izvira baje od Veronike.
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SL 2. Lugine

2. V obé&ini Dobernié niso naklonjeni
hribovecem iz Gornjega vrha. Izgovarjajo
se na slabo gospodarsko stanje obéine.
Otroci se jim ne smilijo prav nié, zato
nasprotujejo hribovski zahtevi po 3Zoli.
Pa so se hribovci sami zavzeli za solo.
Zmenilo se je 18 posestnikov z bansko
upravo, da bodo zgradili $olo, in danes
jo Ze imajo. (Glej sliko 1.) Preprosta je.
Utilnica pa je zelo lepa, ima prostor za
pisarno in druge pritikline. Nekaj kora-
kov pro¢ od Solskega doma pa stoji hi-

Sl 3. Rovt, Ziberse Sica, v kateri bo imel uéitelj zacasno

samsko stanovanje, Od Sole je lep raz-

gled po Dolenjskem. Otrok je samo 30. Najbliznja Zelezniska postaja je Trebnje,
kamor je uro hoda.

3. V Rovtarskih Ziber$ah je bilo dograjeno li¢no $olsko poslopje z eno ucil-
nico in upravnimi prostori ter s stanovanjem za ucitelja. Poslopje stoji v lepem
kraju Planina, od koder je lep razgled. Pri $oli je tudi lep vrt. Otrok je 45.
(Glej sliko 3.) e

4. V Lu¢inah so imeli doslej najeto kmeéko sobo za %olo, ki je zadostovala
komaj za druzino. V njej se je gnetla ljudska Sola s 137 otroki. Danes pa je ze
stvar drugacna. Lucine, ki so 639 m nad morjem, so dobile novo dvonadstropno
Solsko poslopje z dvema traktoma, en trakt z uéilnicami, drugi s stanovanji.
Gradbeni stroski znasajo 450.000 din. Posebnost te stavbe je, da ima vsaka uéil-
nica svoj predprostor in svoja stranid¢a. Vse se lahko tudi ogreva. Sola je od-
daljena od Skolje Loke 27 km, od aviobusne postaje v Gorenji vasi pa 7 km.
(Glej sliko 2.)

5. Enako $olo kot v Lu¢inah so zgradili tudi na DolZu v Gorjancih. Ima enake
prostore kot ona v Luéinah, Stala je 550.000 din, kar je za revno obé&ino &astno
in za bansko upravo, ki je obéino podprla, tudi. Sola ima tri oddelke in 178
otrok. Od Novega mesta je oddaljena 11 km, (Dalje.)

Slomsek je rekel, da je vse grdo, ako ni pri Zupniji ¢edne cerkve
in liéne sole. Lepa cerkev in prostorna sola sta cele duhovnije ¢ast in
hvala, pa tudi hasen.
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Listel

Fr. Lo&niskar

Spomini na sole

Pred $olo sem imel Ze v zgodnjih letih precej strahu. Saj sem slisal ob vsaki
priliki, ¢e sem le napravil kako nerodnost, svarilne besede: »Le po¢akaj, bos ze
videl, kaj bo v 3oli, ée bos tak!«

Zato je bil moj prvi korak v Solo vse prej kot vesel. Sedel sem nekje v
sredini kot kup nesrece. Utiteljice sem se zelo bal. Bila je vedno &rno obletena
in zelo resna. Rekli smo, da je huda in ji nadeli priilmek »ta ¢rna«. Z menoj ni
imela dosti opravila, saj sem imel glavno %olo doma. Vsak veter me je uéil oce
brati in racunati in prav kmalu sem obvladal vse ¢rke. Zato mi je Slo ucenje v
soli igraje od rok in uéiteljica me je veckrat pohvalila. Moj pogum je rastel.

Sedel sem na koncu klopi ob prehodu med deéki in deklicami, Moja soseda
na Zenski strani je bila sosedova Micka, ki sem ji Ze doma prav rad nagajal:
»Mica, Micon, al' ho¢es bonbon?«

Tudi v Soli sem ji véasih ponagajal in bil vesel, ¢e je bila huda. Neko¢ sem
ji pred zatetkom pouka pritrdil z Zebljickom vogaléek predpasnika h klopi. Ob
vstopu utiteljice vstanemo in pozdravimo. Takrat je reklo poleg mene »resk« in
Mickin predpasnik se je na vogalu pretrgal. Micka pa v jok.

Takoj je bila preiskava,

»Kdo je to naredil?« vpraSa strogo uciteljica. Sou¢enec za mojim hrbtom je
takoj pokazal name, rekoé¢: »Talel«

Utiteljica me hudo pogleda in rece samo: »Po Soli ostane§ tukaj.«

Tisti dan nisem bil prav ni¢ prisoten pri pouku. Tudi vprasan nisem bil.
Strasno dolge so se mi zdele ure. Kar naprej me je presinjala misel: »Zaprt! Kaj
bo doma?« :

Skoro bolj sem se bal o¢eta kot uéiteljice, Saj mi je nestetokrat zabi¢al, da
bova posteno »orala«, ¢e bom kdaj zaprt.

Po koné¢ani %oli sem sam obsedel v klopi. Ugiteljica je spremila tovarise in
tovariSice v veZo in slifal sem iz dalje zame presunljivi pozdrav: »Zbogom!«

Vrata se zopet odpro in uciteljica vstopi. Bila je nenavadno resna, da mi je
kar trepetalo srce v teZkem pricakovanju.

»Zakaj si to storil 7« je rekla strogo. Odgovora ni bilo.

»Ali ve§, da mora$ skodo poravnati? Kaj bodo rekli ote, ker jim napravljas
Se take stroske?«

Tedaj me je premagalo. Strah pred otetom mi je $el do mozda in zaprosil
sem: »Prosim, &¢e smem domov. O&e so rekli, da me bodo z bi¢evnikom, & bom
kdaj zaprt. Micki bom pa sam placal.«

Utiteljici je $lo skoro na smeh, VpraZala je: »Ali so ote zelo hudi?« — »0,
pa kako!« — »Koliko pa imas denarja, da bos Micki platal?« — »Dva krajcarja.«

(To je priblizno dinar.)

»No, potem pa le poravnaj dolgove, a ¢e bos Se tak, bom jaz povedala
otetu. Za danes naj bo. Pojdil«

Ucvrl sem jo za soSolei in Micki takoj dal svoje edino premozenje, dva uboga
krajcarja, ki jih je tudi vzela in §la takoj kupit bonbonov.

Utiteljici sem bil pa vedno hvaleZen, ker me je resila neljubega otetovega
zdravila,

V poznejsih letih se nisem ve& sefel s to dobro uditeljico. Pa& sem ji pa po
tovarisicah veckrat sporotil svoje pozdrave in jo obvestil tudi o prednjem do-
godku, ki ga je bila prav vesela. Pisala se je Ernestina Oman-Than in je umrla
pred nekaj leti.
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V Ljubljani smo imeli v prvem polletju &etrtega razreda prav strogega uéi-
telja. Pri vecini ni bil priljubljen, ker se nam je zdelo, da so gosposki otroci v
njegovih oceh nekaj ve¢ kot mi kmetski.

S sinom bogatega mei¢ana sva bila neko¢ istocasno pri zemljevidu, Spomnim
se prav Zivo, da je moj tovaris slabo odgovarjal in nerodno kazal po zemljevidu.
Skoro vse sem mu popravil jaz, ker me je zemljepis prav zanimal. Tudi drugace
nisem v tem predmetu nikoli ostal dolzan odgovora.

Ko smo dobili izpricevala, sem na skrivnem pogledal, kaksen red ima do-
ticni soutenec. On je imel zemljepis odli¢no, jaz pa prav dobro. To me je
naravnost zabolelo.

Ta ucitelj je bil na glasu kot odliten pedagog in je kmalu dosegel prav ¢astno
mesto. Po moji danasnji sodbi je uéil res dobro, poznavatelj otroske duse in vzgo-
jitelj pa ni bil. To mi pri¢a tudi slede¢i dogodek:

Vsak teden je hodil po poldrugo uro uéit na neko drugo %olo. Takrat smo
bili v razredu sami. Imeli smo lepopisje, nadzoroval nas je pa sougenec, ki se je
znal zelo prilizovati in ni bil pri nas priljubljen.

Kogar je napisal na tablo, je bil po %oli zaprt. Kdor mu je dal kdaj Zemljo
ali kaj podobnega, je smel govoriti, pa ga ni napisal. Jaz sem na primer samo
pogledal k sosedu, &e je Ze popisal stran v zvezku, pa sem bil Ze na tabli.

Takrat sem se oglasil: »Saj nisem govoril.«

»Pa zdajle govori§,« odvrne paznik in Se podérta moje ime.

Zdaj sem ogoréen ¢akal samo e svoje obsodbe.

Bil sem zaprt, ker tudi u&itelj ni pustil, da bi se zagovarjal in iskal prit.

Ta soucenec je bil v svetovni vojni tajni ovaduh.

Saj ni ¢udno: Svojega posla se je nauéil Ze v Soli.

W

Drugo polletje je prisel k nam nov ucitelj. Bil je vedno dobre volje in velik
saljivec. Pri prejsnjem smo se ucili iz strabhu, pri tem pa iz veselja. Bil je z vsemi
enako prijazen in kot tehtnica pravi¢en. Pri tem sem jaz imel odliéno v zemlje-
pisju, a oni bogati sou¢enec le — prav dobro.

Ta ucitelj je zZe takrat dojil prosto spisje in prosto pripovedovanje. Z izpod-
budno besedo nam je delal veselje do svobodnega izraZzanja.

Bil je z nami prav doma¢ in tudi mi smo mu vse zaupali, tudi napake. Od
teh mas je prav spretno odvajal in to z mi¢nimi zgledi in resni¢nedga Zivljenja,
Nekaj takh dogodbic mi je ostalo v Zivem spominu in me marsikdaj obvarovalo
kake nerodnosti. VSe¢ nam je bilo tudi, ker nas je klical s krstnimi imeni ali z
neZaljivimi priimki. Meni je reke! Gorenjski Francelj, drugemu Vrhni¢an, Ribni-
¢an, SiSenski Zupan in podobno.

Ko smo bili Ze na gimnaziji, nas je na cesti prijazno ustavljal in bil vesel, ko
je ¢ul o naSem napredku.

Preprostemu, plemenitemu uéitelju Avgustu Kle¢u, ki je imel zlato srce in
je bil &irsi javnosti malo poznan ter ni dosegel kaksnih vigjih mest, bodi s tem
postavljen skromen spomenik. Saj je vklesal svoja lepa hotenja v mlada srca in
nam bo ostal do groba v najlepsem spominu.

Slomsek pravi: »Mladeni¢u drugi starsi so njegovi ucitelji, in blagor
mu, kdor pride v roke dobrim, modrim uéenikom. Oce in mati izredita
¢loveka, izuéita kristjana; moza po volji bozji, osrecitelja narodov storijo
voditelji mladine, ako so mladenicem prava lu¢, kalera sveti in ogreva, ne
pa moévirna svetila posvetnih zmot in zapeljivi ¢ar ¢asnega duha.«
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Jz Solskega izivljenja

Hospitacijsko poroéilo za 4. oddelek.

(Iz beleZnice Solskega upravitelja.)

Hospitiral sem, da bi se prepri¢al, &e ka-
Zzejo ucenci tega oddelka luknji¢avo zna-
nje. V ta namen sem napravil veé poskusov.
Na razdeljene jim listi¢e so morali napisali
samostalnike, pridevnike, glagole, zaimke,
predloge, Stevnike, lastna imena.
Rezultat je nasledniji:
uéencev %

1. Samostalnike je prav. napisalo 44 t.j. 93
2. Pridevnike - 9, 5 45 . 95
3. Glagole Iy Y, " 46 ,, 96
4, Zaimke R o 44 ,, 93
5. Predloge a5 ah i 46 ,, 96
6. Lastna imena ,, i 46 ,, 917

1. poskus je torej pokazal, da razred ne

kaze luknjicavega znanja.

2. poskus: Ucenci so imeli napisati ime
moza, ki se jim zdi najimenitnejsi. Vsi uéenci
niso pravilno, globlje pomislili, zato so napi-
sali zgolj obéna imena namesto lastna. Takih
uéencev je osem. Ti so napisali samo obéno
ime »kralj« in niso pomislili, da je tudi med
kralji razlika v imenitnosti in veljavi.

36 uéencev je pravilno pojmovalo in od-
lo&ilo, kakor sledi:

13 se zdi najimenitnejsi Dusan Silni;
Prederen;
Cankar;

kralj Matjaz;
kralj Tomislav;
kraljevié Marko;
" sv. Sava,

Ce analiziramo zgornji rezultal, pridemo
do nastopnega zakljucka: Najve¢ jih je za
DuSana Silnega. Ti uéenci so stari okrog 11
let in prehajajo v dobo, ko jim imponira te-
lesna moé& in hrabrost. Za Dusanom Silnim
sta dobila najveé glasov Preseren in Cankar.
Prav, ker sta res ta dva mozZa izmed naj-
veéjih slovenskih duhov. Vsak izmed njiju
je dobil po devet glasov. Sluéaj, ki ni sluéaj,
ker je res feiko dati enemu ali drugemu
prednost.

Za osem uéencev lega oddelka ne eksi-
stra ni¢, kar bi v Zivljenju §e kaj pomenilo.
Ti so prepojeni z dinastiénim éutom v toliki
meri, da kralj je nekaj, drugo je vse nié.
Dva uéenca sta %e vneta za pravljignega
kralija Matjaza, enemu imponira kraljevié
Marko, enemu hrvatski kralj Tomislav in
enemu sv. Sava. [z navedenega pa je po-
sneli, da se v oddelku posveéa potrebna po-
zornost dinastiéni in domoljubni vzgoji.

3. poskus: Napisati so imeli, kateri kraji
se jim zdijo najimenitnejsi. Najveé glasov je
dobila Ljubljana — 14, Belgrad 7, Maribor 7,
Bled 5. Kranj 4, Celinje 2, Sisek 1, Boka
Kotorska 1, Kotor 1, Rogagka Slatina 1, Pol-
hov Gradec 1.

Razdelitev kaze, da so pravilno mislili in
sklepali, ker so brzkone navedli kraje, kjer
so doma, kar je popolnoma v redu.

4, poskus: Napisati so imeli, kaj bi bili
radi, ko bodo veliki.

Vojaski stan si je izbralo 11 ué&encev:
5 Castniski, 3 mornarski, 2 bi bila rada pi-
lota, 1 vojak.

5 ugencev si je izbralo duhovski stan,
4 bi bili radi trgovcei, 4 zdravniki, 3 inZenirji,
2 uéitelja, 2 mesarja, 1 profesor, 1 profesor
zgodovine, 1 zidar, 1 soboslikar, 1 Zelezni-
éar, 1 tekstilec, 1 avtomehanik, 1 uradnik,
1 ban. — Slika je zanimiva. To, da bi bili
radi vojaki, ustreza popolnoma psihi te sta-
rostne dobe. Drugi so nemara navedli stan
starSev. Zanimivo je, zakaj se je tako malo
uéencev izreklo za ucitelje, za profesorje in
uradnike. Vplivi druzbe in javnosti.

5, poskus: Resili naj bi bili nastopno ra-
¢unsko nalogo: 10 in 15 stopinj Reamurja je
enako kolikim stopinjam Celzija. Ugiteljica
me je opozorila sicer, da se tega niso uéili,
vendar sva poskus pustila, da bi videla, ko-
liko uéencev bo sploh prislo do pravilnega
misljenja in sklepanja. Takih ugencev je 11.
Morda bi bilo prav, da pustimo uéencem
veékrat treti take bolj trde orehe.

6. poskus: Konéno so imeli napisati mo-
litev sv. Marijo, ki jo vsi znajo. Napis kaze,
da molijo premisljeno in poéasi. Vsi uenci
so napisali besedilo razloéno — besedo za
besedo, le dvema se je ponesreéila delitev
besede in loéila so izostala.

Verska vzgoja je v oddelku na vidini,
enako sploina. Iv. Hribski.

Binet — in Simonova metoda za merjenje
inteligence. Vrednost testov. Vprasa-
nje doloanja inteligence je Ze skoraj 50 let
na dnevnem redu moderne psihologije.

To, kar imenujemo z navadno besedo
vinteligenca éloveka«, sestoji namreé iz cele
vrste dusevnih pojavov, ne pa samo iz zmoz-
nosti za dojemanje, pazljivosti in pomneza.
Vazna je fantazija, dalje zmoznost primerja-
nja, kritike, tvorjenja sodb, miselni tempo itd.

Vecina metod za merjenje inleligence
ima to napako, da so v bistvu bolj preiz-
kusanje pazljivosti, posnemanja in pomneza,
kakor pa preizkus dusevnih zmoznosti, ka-
kor fantazije, to¢nega izrazanja, lvorilev pra-
vilnih sodb itd. Lahko se namre¢ dogodi, da
ima kdo slab pomnez, pa je strog opazova-
lec in kritik, ima dar stroge koncentracije
in zna naglo tvorili pravilne sodbe. Na
drugi strani pa ima poizkusna oseba zopel
lahko izreden pomneZ, sicer pa je lahko
bedak.

Od [rancoskega psihologa Bineta in
zdravnika dr. Simona sestavljena metoda za
merjenje inteligence je sicer preizkudena in
dologena za razne starostne stopnje otroka,
vendar pa ni popolna. Testi so mestoma
pretezki za gotovo starostno stopnjo otroka.



mestoma prelahki, deloma pa tudi ne dolo-
cajo tiste dudevne storitvenosti poizkusne
osebe, ki bi jo smatrali kol »intelekts, am-
pak so veé ali manj le pomnigke storitveno-
sti. Testne naloge so tu pa tam le stvar
vaje in pomneZa, ne pa izrazitlega intelekta.
(N. pr. nadtevanje barv, prstov na roki i. dr.)

Vazno je tudi, kako s testi preizkusamo
inteligenco otroka. Nikakor ne smemo na-
pravili pri uporabi testov vtis kake Zolske
izkusnje. Treba je tudi obdrzali popoln mir
v kretnjah, v drzi in v midi¢ju obraza, da se
ne izdamo, ako z otrokovim odgovorom ni-
smo zadovoljni, Tudi ne smemo pokazati
nepolrpezljivosti, ako nas otrok pusii ¢akati
na odgovor. Glavni pogoj pri preizkuSanju
je, da poizkusno osebo napolnjujemo z za-
upanjem.

Pri stavljenem testu se moramo ozirali
v glavnem na to, da je otrok vprasanje
razumel, éetudi se morebiti jezikovno mni
povsem dobro izrazil. Testov se ne smemo
suzenjsko oklepati.

Vazen je tudi kraj izpraSevanja oziroma
preizkudanja. Okolica in prisotnost tujih
oseb vpliva ¢isto drugace na otroka kakor
prisotnost domaéih.

Testi za merjenje inteligence imajo torej
le relativno vrednost; njihovega pomena ne
smemo precenjevati.

Binet sam opozarja preizkusevalce, da
testov ne precenjujejo in da njegova metoda
ni popolna. On sam da je prisel ob nestetih
poskusih do prepri¢anja, da je metoda sicer
uporabna, a teslte pa je lreba 3e izboljsali,
kakor jih je on sam ves cas izboljseval. Ce
pridejo za njim drugi, ki bodo hoteli njegovo
metodo e bolj izpopolniti, bodo morali upo-
$tevati njegov postopek in njegove izkuinje.

E. D

Solske hranilnice. Ideja o Solski hranil-
nici se ¢edalje bolj siri med $olsko mladino.
Samo Mestna hranilnica mariborska je pre-
jela od mariborske $olske mladine pri hra-
njenem zepnem novcu v solskem letu 1938/39
znesek 50.000 din. Ta znesek bi ne bil nik-
dar vlozen v hranilnico, ako bi 3olska mla-
dina pod vodstvom svojega uciteljstva ne
zaéela z varéevanjem Zepnega novca. Raz-
rednik (razredni¢arka) vpisuje v vsakem
razredu prihranjene zneske vsakega posa-

meznega u€enca in utenke v posebne pole
hranilne knjizice dotiénega denarnega za-
voda. Tako je Solska mladina mariborska
samo v pretedenem Solskem letu prihranila
lepo vsoto 50.000 din.

Prva drzava, ki je v zaelku 19. stoletja
vpeljala tako $olsko vargevanje, je Belgija.
Apostol varéevanja in zagovornik ustanovi-
tve Solskih hranilnic je bil belgijski profesor
Laurent. Ta njegova ideja o Solskih hranil-
nicah je zadela na hud odpor pri uéiteljsivu,
¢es da se mladina s tem navaja na skoposl.
Temu nasproti je kasneje poudarjal dr.
M. Ratkowsky nravno vrednost varéevanja.
Boj za in proti varéevanju Solske mladine
je trajal veé desetletij. Bil je to pravcati
pedagodki boj, ki se je &iril iz Belgije na
nekdanjo Awstrijo in Nemdéijo. V ta boj se
je vmesal tudi nemski pedagog dr. Ziller, ki
je dokazoval nravno vrednost varéevanja,
ker navaja zlasti delovne sloje na prevazne
&ednoslti, kakor redoljubnost, pridnost, snaz-
nost, skromnost, ki so v zvezi z varéeva-
njem. Ako se mladina ze v Soli navaja k
varéevanju, ji bodo le ¢ednosti, kakor skrom-
nost, pridnost, redoljubnost, postale druga

navada, Te ¢ednosti — pravi prol. dr. Zil-
ler — nikakor niso le povpreéne ¢ednosti,

ampak poglavitne za delovne sloje, kajli one
¢loveka navadijo, da probleme svojega ziv-
lienja resuje prav tam, kjer je najlezje, to je
ob majhnem in skromnem Zzivljenjskem po-
goju. Zato je varénost neizbeien pogoj pra-
vega reda v zadovoljevanju potreb. Tudi
Ratkowsky je bil istega mnenja in poudarijal,
da vodi varénosl k urejenemu zadovo-
lievanju zivljenjskih potrebséin in vodi k
nravnosti,

Tako se je pedagoski boj konéal z zma-
go Laurentove ideje Solskega varéevanja in
solskih hranilnic.

Za vinorodne kraje, kakor je nasa Sta-
jerska, je navajanje solske mladine na wvar-
¢evanje zepnega novca naravnost blagoslov-
liena ideja. Za nahranjeni novec si mladina
potem nakupi Solskih in drugih potrebséin,
si nahrani za Solske izlete in s tem izpopol-
njuje svojo izobrazbo. Nikakor se lore] ni
bati, da bi v vinorodnih krajih mladina za-
radi Solskega varéevanja zasla v skopost.

E. Deisinger.

Knjlzevne vesti

Spominski zbornik Slovenije. Ob dvaj-
setletnici kraljevine Jugosla-
vije. Ljubljana 1939. Izdala zaloiba Jubi-
lej. Ob&irna knjiga s 703 stranmi obsega dva
uvodna ¢&lanka, dalje razprave v ireh veli-
kih poglavjih, ki nosijo naslove: I. Uprav-
no-politiéni razvoj. II. Kultura. III. Gospo-
darstvo in socialna politika, poleg tega pa
fe dodatek Oris nekaterih vaznejsih kultur-
nih in gospodarskih ustanov in podjetij. Ze

uvodne besede, ki jih je napisal dr. Korosec,
so krepak opomin, da zaupajmo v na-
§0, slovensko, narodno bodoég-
nost.

I. Oglejmo si ¢élanke oziroma najvaZnej-
§¢ podatke in misli v [. delul

Ze v prvi razpravi Kaj smo in kje smo,
ki jo je napisal dr. Bohinec, ¢itam ugoto-
vitve glede lege in vaznosti sloven-
ske zemlje kot pokrajine stikov in pre-



hodov. Avtor ugotavlia na podlagi zemlje-
pisnih dejstev, da smo poklicani prav mi
Slovenci za posredovanje med
srednjeevropskim, sredozemskim in panon-
skim svetom. Sledi spis Slovenci na poti
v Jugoslavijo izpod peresa zgodovinarja S.
Kranjca. Pod tem lepim naslovom nam pri-
poveduje o borbah Slovencev za Jugosla-
vijo, o stremljenjih po zblizanju s Hrvati
in Srbi, kakor se nam kaze Ze v prvem slo-
venskem politiénem programu v 1. 1848.
Drug tak dogodek na poti k cilju je sesta-
nek jugoslovanskih politikov v Ljubljani
l. 1870, Tu Ze €ujemo o namenu, da se upo-
rabijo vse moéi za to, da se doseie edin -
stvo v knjiZnem, gospodarskem
in politi¢nem smislu In tako nam
razpleta pisec dogodke na tej poti in ob
njej do najnovejsih ¢asov, VaZna je ugoto-
vitev, da sta sodelovali pri tem delu glavni
nasi stranki po svojih somisljenikih, vazna
je prav tako tudi ugotovitev, kako moéno
je sodelovala pri tem zivljenjsko vaznem
delovanju Slovencev tudi katoli§ko-narodna
mladina, t. j. katolitko dijaitvo. Toéno so
podani dogodki ob pri¢etku svetovne vojne
in med njo. Potrebno je bilo tudi, da je
poudaril prof. Kranjec, strokovnjak glede
problema nasega zedinjenja, da imajo svoj
delez pri revolucionarnem, protiavstrijskem
misljenju ljudje katoliske in napredne stran-
ke. Domoljuben Slovenec bo z zanimanjem
¢ital o londonskem paktu, v katerem so
brez pomisleka zZrtvovali slovensko zemljo
tuji drzavi. S srdom bo doznal, kakini so
bili tedanji naérti nemskega imperija: Brez-
obzirno so rekli, da smo jim na poti proti
Adriji. Celo objavili so, kako hoéejo zatreli
slovenski jezik.

V drugem Kranjéevem sestavku, Slo -
venci v Jugoslaviji, je najbolj ob-
delano poglavie Borba za nase meje.

Tudi nadaljnja izvajanja o tej temi so
bogata resniénih ugotovitev.

Razprave, ki sledijo, se tiéejo razvoja
nase uprave. Napisali so jih sami strokov-
njaki, tako ban dr. Natlaien, Trstenjak,
dr. Majcen, dr. Golia itd. Pisane so tako
temeljito, da bodo nasli nasi pravniki uprav-
ne stroke dosti gradiva za svoj studij.

II. poglavie pod naslovom Kultura ob-
sega takisto ve& razprav. V teh je kar od-
licno obdelano delovanje Slovencev v kul-
turnem podroéju. Prav, saj smo se Slovenci
dvignili v tem pogledu v dvajsetletni dobi
svobodnega zivljenja zelo visoko! Prvi del
tega poglavia obdeluje prosvelo, t. j. wvse
nase solstvo, ljudsko, med€ansko, srednje,
strokovno itd. z bogato zalogo statistike.
Se zanimivejsa je razprava o ljudski pro-
sveli.. Sola in ljudska prosveta
pri Slovencih dravske banovine
je rodila krasne uspehe: v I. 1937
samo fe 2% (recte 186%) nepis-
menih., Na§ ponos! Prav tako dobimo tu
podatke o vseh drustvih razne vrste, tako
prosvetnih, stanovskih, strokovnih itd. Drugi
pododdelek, in sicer pod naslovom Kultur-

na aktivnost, govori o Zivahnem delu, ki je
zajelo Slovence ob delu za Sirjenje kulture.
Sem Stejemo predvsem slovensko ¢asopis-
je, ki je navedeno v daljfem élanku z na-
tanénimi podatki za posamezna leta nasega
zivljenja v Jugoslaviji. Pravilno je, da se
upostevajo v Elanku tudi podatki o razvoju
kulturne aktivnosti pri Slovencih na Ko-
roskem in Primorskem. Med nadaljnjimi
orisi opozarjam na Koblerjevega O slov. le-
poslovju od 1. 1918--1936, dalje na Steletovo
delo o likovni umetnosti ter Ukmarjev é&la-
nek o slovenski glasbeni umetnosti.

LI Gospodarsivo in socialna politika.
Sijajni sestavki tega dela zadevajo nase na-
rodno blagostanje. To se je snovalo doslej

v glavnem v kmelijstvu, a tudi —— v vedno
vedji meri — v industriji. Tu nas éaka e
dosti dela. Tehten élanek se mi zdi spis

Nasa kmeéka zemlja in gospodarske razmere.
Tu je obravmavan tudi vazen problem za-
dolzitve slov. kmeta, &igar resitev je v zvezi
z blagostanjem, Se bolj pa z narodnim
prirastkom pri nas Slovencih. Dobro
obdelani in zanimivi so tudi spisi o nagem
gozdarstvu (inz. Sivic), rudarsivu (inZ. Zu-
pancic), industriji itd. Zelo pouen je tudi
clanck o elektrifikaciji Slovenije. Zdrav-
stveno-socialno stran naSega naroda obrav-
navajo zdravniki, delavsko zakonodajo pa
strokovnjak te vrste. Nad vse aktualen pa
je spis dr. A. Kuharja, ki razpravlja o nasi
najvecji narodni rani, o izseljencih. Pomisli-
mo samo to, da znasa Stevilo teh Slovencev
700.000! Problem vsch problemov! Resitev
le-tega je dolinost oblasti, dolinost uéite-
liev, profesorjev in druge slovenske inteli-
gence pa je, da se o stvari dodobra pouée
in vedno ter povsod ozivljajo to Zgoée vpra-
sanje.

Celotna publikacija je ime-
nitno delo, ki nudi z nabranim
gradivom snovi za predavanija,

relerate, v drudtvih, na uéiteljskih ter
duhovnigkih konferencah, v veliki meri pa
tudi v nasi narodno-obrambni akeciji, -— Cena
knjigi (250 din) je primerna, ker je zelo obgir-
na (700 str.). Ugiteljstvu in Solskim vodstvom
pa je na razpolago po znizani ceni 250 din
za izvod, vezan v polusnje. Krasno in vele-
pomembno delo toplo priporotam.
Dr. Martin Gorjanec.

Joza Lovrenci¢: Sholar iz Trente. Ep iz
16. stoletja. Jugoslovanska knjigarna v Ljub-
ljani 1939. Natisnila Jugoslovanska tiskarna
v Ljubljani. Str. 248. Cena bro&. 28 din.

Ze pred leli sta priobcevala lista »Men-
tor« in «Dom in svel« dele tega cpa, ki je
ze takrat v odlomkih vzbujal spleno po-
zornost. Nenavadna snov in lepo pesniiko
ablikovanje, naslonjeno na naso narodno pe-
sem, sta zanimala sire kroge bralcev in prav
je, da je izilo delo v posebni knjigi ter bo
jtcm dostopno zlasti nasi srednjesolski mla-

ini,

Po splosni sodbi je to nasa najboljda in
najdaljfa epska pesnitev. Lahko bo sluzila
kot vzor slovenskega epa.



Obravnava motiv Fausta, ki zZivi pri Slo-
vencih zlasti v gorskih krajih okrogd %reini-
ce na Tolminskem. Nanj je opozoril zgodo-
vinar Simon Rutar v »Ljubljanskem Zvonus
Zze |. 1882.

Pesnik Lovrenéi&, ki je blizu tam doma,
je slisal to zgodbo tudi od svoje stare ma-
tere. Govori o §tudentu iz Trente, ki je sel
v Videm v $olo. Starsi so zeleli, da bi novo
mado pel, a §tudent se je v silnem pomanj-
kanju zapisal hudiéu in dozivljal Eudovite
stvari. Materina molitev pa mu je izprosila
milost in sveta Sembilija ga je redila hudi-
¢eve oblasti. Imel je dar prerokovanja in
napovedal je grozne dogodke, ki so se po-
zneje v resnici izvrdili.

Pesnik je ta narodni moliv prav spret-
no uporabil v svojem epu. Vanj je vpletel
mnogo slik iz Studentovskega Zivljenja v
srednjem veku po velikih mestih severne Ita-
lije. Lepo so opisane €asovne nadloge kot
vojske in bolezni. Ep se prijetno bere i
zveni kot narodna pesem. To je pesnik tud
posnemal in moramo reéi, da posre¢eno. Ne-
kateri nenavadni gorifki naglasi nas pri éi-
tanju sicer nekoliko motijo, a so opraviéljivi,
ker je hotel pesnik s tem ohraniti znaéilno-
sti govorice onih krajev. Sicer je jezik vzo-
ren in pesnifko oblikovanje zelo lepo.

Skoda, da ni knjige izdala n, pr. Mohor-
jeva druzba, ker sem preprican, da bi jo
tudi ljudstvo z veseljem bralo. Zato jo pri-
poroéamo zlasti e nasim drustvenim knjiz-
nicam. Frl.

Vrtéeva knjiZznica: Jezernikova: »Vesele
uganke«. Slomgkova druzba je v Il zvezku
»Vrtéeve knjiZnice« izdala zbirko ugank, ki
bo zelo dobrododla nasi mladini, a tudi od-
raslim bralcem. Dobre uganke so redko
knjizno blago. Poleg nekaj Presernovih,
zbirke Zupanéi¢evih, Stritarjevih in nekaj
drugih nimamo v nadi knjiZzevnosti kaj prida
veé. Znaéilno je, da niso nasi knjizevniki
gojili te svojevrsine poezije v veéji meri. Za-
stavljanje in redevanje ugank zahleva precej
modrosti. Saj je tu v malo besedah in v pri-
spodobah povedano marsikaj, kar zahteva
od éloveka zbranega duha, da razvozlja za-
pletene vozle.

»Vesele uganke« Marije Jezernikove so
golovo med najboljsimi v nasi knjizevnosti.
Vsebujejo polno izvirnith domislekov, ki v
izklesanih verzih in prav nazorno navajajo
bralca k razmisljanju in ga veékrat hudo-
mudno speljujejo na stranska pota. Vmes so
tudi uganke z neprisiljenim vzgojnim jedrom.
Mladina bo imela pri resevanju mnogo pri-
jelne zabave.

Uganke so po snovi prav lepo porazde-
liene v primerne oddelke. Vsak oddelek ima
lepo ccﬁ)slr;msko ilustracijo Fr. Podrekarja
in posebej 3¢ velina ugank primerne okra-
ske, tako da je knjizica tudi v lem oziru
prav prikupna.

Tisk je zelo raznovrsten in je mnogo
lazjih ugank tiskanih z velikimi érkami, da
jih bodo lahko prebirali tudi najmlajsi.

Uganke so najboljie sredstvo za bistre-

nje razuma in razmisljanje ler so Ze iz lega
vzroka zelo priporocljivo berivo. Zbirko
bodo lahko s pridom uporabljali tudi uéite-
ljii pri pouku. —Ij.

Trdoglay in Marjetica, pravljica po mo-
tivih slovenske narodne pesmi, spisal Fran
Miléinski, ilustrirala in opremila inZ. arh.
Marija Gralenauer, zalozila Nova zaloz-
ba v Ljubljani. Cena 48 din.

Bolgarska razstava knjig v Ljubljani je
vzbudila pri vseh obiskovalcih najveéje za-
nimanje in obenem obéudovanje slikanic za
otroke. Tlustracija bolgarske knjige za naj-
mlaje je tako odliéna, da je Slovenci niti
malo ne dosegamo, Zalo moramo biti veseli,
da smo dobili s slikanico Trdoglav in Mar-
jetica, morda doslej najlepSe nase izvirno
delo te vrste v besedilu in sliki. Pri slika-
nicah smo si sedaj pomagali vedinoma s
tujimi deli, ki jim je bilo dodano slovensko
besedilo. Marija Grafenauer pa je s tem
svojim prvim delom pokazala veliko smisla
za naso res domaco pravljico in v risbah, v
izboru barv toliko sposobnosti, da je s tem,
upamo, razodela svoj ilustratorski talent, ki
jih tako zelo pogresamo. Slikanica ima z
naslovno stranjo deset barvnih slik, ki bodo
otrokom veliko veselje, a tudi odraslim uzi-
tek. Razen teh je med besedilom se desel
enobarvnih risb, vsako stran pa obroblja
venéek 1z marjetic.

Za MiklavZa in za druge praznike je to
edinstveno darilo. Slikanico dobite pri iz-
dajateljici Novi zalozbi in v vseh knjigarnah.

Angel Karalijcev, Pri ognjiéu. Med
mlajdimi bolgarskimi pisatelji je Karalijéev
najboljdi in najizrazitejsi. Njegova posebnost
so mladinske pravljice, v katerih je pravi
mojster. Cuti z otrokom in se zna vziveli v
krog njegovih dozivelij. V naslonjenosti na
bolgarske narodne motive podaja pridobitve
nafega &asa ter tako poucuje otroka in ga
neprisiljeno uvaja v Zzivljenje.

Veé Karalijéevih pravljic so v zadnjem
¢asu Ze priobé&ili razni nadi mladinski éaso-
pisi. Ta knjiga prinasa zbirko krajéih prav-
liic, izmed katerih jih je precej, ki so nam
po vsebini Zze znane, le da jih je pisatel;
prenesel v bolgarske razmere.

Knjiga je lepo opremljena in bogato ilu-
strirana z izvirnimi slikami dveh bolgarskih
umetnikov, Neve in Nikole Tuszuzova. Pri-
merna je za otroke vseh starosinih stopenj,
od najmlajsih pa do onih v vigjih razredih.

Tinéek in Tonéek. Cudovite dogodiviéine
dveh amerigkih deékov. Priredil Mirko Kun-
éié. Zalozila Jugoslovanska knjigarna v Ljub-
liani. — To so zares dogodivécine ameriskih
de¢kov. Nasi otroci, tudi v pravljicah, takih
stvari e ne dozivljajo. Vsega, o éemer je
kdaj slisal sodoben otrok, najdete tu na iz-
biro: splav, ladjo, motor, letalo, gorilo, opice,
krokodile, morske polipe, vodne konje, slo-
ne, zmaje, mornarje, kapilane, krmarje, lju-
dozrce, zamorske kraljiéne, sodobne larzane,
podzemske votline, jezera, bajne zaklade,
morske viharje, plavajo¢e otoke itd. itd.
Velja 75 dinarjev.



Poroiila druibenih podruinic

Poro¢ilo podruznice v Crnomlju: Predsednik pozdravi nova &lana podruZnice,
dalje gospoda dekana in okrajnega %olskega nadzornika ter g. predavatelja pro-
fesorja H. Bajuka. Pred prehodom na dnevni red se spomni umrlega urednika
Fortunata Luzarja. ki mu ¢lanstvo zakli¢e trikrat: Slava! Temu sledi predavanje
g. prol. H. Bajuka: »Kr&tanska vzgoja otrok«. Razvijal je nastopne misli: Ze kot
13—14 letni detek je spoznal, da njegova vzgoja ni bila prava. Tedaj je sklenil,
da bo sam vzgajal otroke z lepo in prijazno besedo. Ko je postal ugitelj, je
skusal svoje mladenitke naérte uresniciti. Vtopil se je v otrosko in mladenisko
dufo. Ce kak udenec ni zdeloval, mu ni jemal zaupanja v ufitelja. V otroku, ki
dobi slab red, se v njem nekaj skrusi, otopi in zakrkne. Iste napake imajo tudi
mnogi stardi. Nenadarjenih otrok ne gre dajati v srednje 3ole, katere naloga je,
vzgajati duhovno elito. LjudskoSolski ucitelj je oblikovatelj otrotke duse. Gradi
si spomenik iz sréne krvi, e se zaveda boZjega klica: V Tvoje roke moj otec...

V Beli Krajini so posebne razmere. Nikjer ni toliko izseljencev. Ljudstvo je
potrebno pomoti. Utitelj naj gre ljudstvu na roke, kjer le more. Podpira naj jih
vsepovsod, Dobri in pametni starsi vodijo otroke v cerkev in jih izroZajo Bogu,
da bo dopolnil, kar manjka na§im slabim mo&em. Uspeh in blagoslov pa bo vetii,
¢e bodo stardi in otroci videli tudi u¢itelja v cerkvi. Vera ni le za otroke in pri-
prosto ljudstvo, vera je milost, za katero moramo prositi vsi. Kdor napreduje v
znanosti, naj napreduje tudi v veri. Katoliska akcija je potrebna tudi vzgojiteljem.

V debati se je ugotovilo, da je nasa dolznost, skrbeti tudi za izseljence in da
moramo iskati z njimi v prvi vrsti duhovne vezi, manj pa materialne. Glede mla-
dinskega slovstva so bili vsi navzoéni mnenja, da gre starSem priporocati le tiste
knjige, ki imajo etiéno vsebino.

Prihodnje zborovanje bo meseca svetana.

Op.: Dne 16. decembra 1939 so zborovale tudi nastopne podruznice: Radov-
ljica, Kranj, Ljubljana okolica, Kamnik. Ko prejmemo porotila, jih objavimo.

Y oceno smo prejeli:

1. Anton Martin Slomsek. Knjiga njegovih misli in Zivljenja. Bese-
dilo zbral in uredil dr. Tine Debeljak, risbe v lesu izrezal Elko Justin, opremo
in ostale risbe izvrsil Stanko Gladnik. Zalozba »Tabor«. Tisk ZadruZne tiskarne
v Ljubljani. Cena ?

2. Frana Erjavca Zbrano delo IV. del. Cena 100 din. ZaloZnica
Jugoslovanska tiskarna v Ljubljani.

3. Trdoglav in Marjetica, pravljica po motivih narodne pesmi,
spisal Fran Miléinski, ilustrirala in opremila ing. arh. Marija Grafenauer, zalozila
Nova zalozba v Ljubljani. Cena 48 din.

4, Metodika ratunske obuke u skoli rada, napisal Salih
Ljubunei¢. Iz8lo v zalogi Solskih knjig in uéil v Zagrebu, Cena 28 din.

5. Jezi¢ni stilisti¢ki savjetnik, priredil prof. Marko Soljagié¢.
Zalozila Zaloga 3olskih knjig in uéil v Zagrebu. Cena 32 din.

6. DemarinM.:Prakti¢niprimjeriradne obuke. Cena 28 din.
Zaloga knjig in uéil v Zagrebu,

Kraljevska banska uprava (prosvelni oddelek) je priporoé¢ila ljudskim, me-
§¢anskim, srednjim, uciteljskim in vsem ostalim 3olam, naj bi bil »Sadjar in
vrinar« v vsaki Solski knjiZnici.

Ob tej priliki priporo¢amo list za razredno berilo posebno v visjih ljudskih,
mescanskih, kmetsko- in gospodinjsko-nadaljevalnih $olah. Posamezne $tevilke,
tudi po 30—40 in ve& enakih, posilja uprava »Sadjarja in vrtnarja< poitnine
prosto po 25 par, 100 Stevilk 20 din.



JUGOSLOVANSKA TISKARNA V LJUBL JANI
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VLOGE OBRESTUJE PO NAJVISJI OBRESTNI MERI
CENENA POSOJILA DAJE NA REDNO ODPLACEVANJE

ZA NJENE VLOGE JAMCI DRAVSKA BANOVINA
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Tovari$i! Zbirajte oglase, ker s tem podpi-
rate svoje strokovno glasilo! Upravnistvo,

Najveéji slovenski pupilarnovarni zavod

Mestna hranilnica ljubljanska

Stanje vliog Din 420,000.000
Lastne rezerve 28,650,000

Dovoljuje posojila proti vknjizhi

Zavse obveze hranilnice jamé@é&i
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