zitivni komparaciji, ki bi v medsebojuem spostovanju in harmoniji postopoma
ustvarila tudi tisto novo kvaliteto. ki jo je vidni predstavnik Venezuele oznacil
specificno kot ctranskulturos. Dovolite, da teh nekaj skromnih opaZanj in
pripomb zaklju¢im z mislijo Edvarda Kardelja. ki je o podobnih dilemah
zapisal: Da bi narodi mogli prijateljsko in konstruktivno ziveti drug poleg
drugega. morajo imeti popolno svobodo v razvijanju vseh nacionalnih kvalitet.
Sele na tej osnovi je mogofa neovirana rast obéecloveike kulture, pri ¢emer pod
tem pojmom ne mislimo na oblike, marve¢ na vsebino. Rast obge Cloveske
kulture je odvisna od rasti zavesti o obée ¢lovedki skupnosti. o skupnil interesih
lindstev vseh jezikov.
Dr. Janko Jeri

RAZGLEDI

Z GOSPODOM HRABALOM JE VSE V REDU

Nad Bohumilom Hrabalom, lanskim petdesetletnikom, so Se pred tremi
leti dvomede zimajevali z glavo in v najboljSem primeru so si posamezni —odgo-
vorni Ciniteljic dopovedovali: Skoda vsakrinega truda. ni¢ ne zmoremo — in
obsodba Hrabalovega dela na ¢akanje vsaj petnajst let je bila znova in znova
z mirno vestjo potrjena. Leta 1963 pa se je situacija spremenila in sedaj je
z gospodom Hrabalom vse v popoluem redu: leta 1965 Biser na dnu. leta 1964
Pabitelji*, ponovno Biser na dnu (raziirjena izdaja). Plesne ure za starejie in
spretnejse, ponovno Pabitelj in Plesne ure. ... leta 1965 Osfro zasledovani vlaki.
Intervjujev s Hrabalom se je pojavilo kot gob po dezju: vsi éeski Casopisi so si
prizadevali natisniti kar najve¢ Hrabalove proze, njegovo miznico so pometli
do zadnjega papircka in polagoma postaja dobrododla tudi proza. ki je vsaj
hrabalovska, ¢e ze ni Hrabalova.

V redu. zakaj ne, Ce 7e nekakina -ovska mora biti. Atributov. skritih
v tej oznaki. bi nikakor ne smeli zametavati. Svet samih pabiteljev — to je
zelo simpaticna predstava. Seveda ga ne smemo razumeti tako. da bi morali
po njem letati sami Burgidni s srpom, zasajenim v glavo. ali obsedeni pripo-
vedovalei, ki bi za poljubéek oblefeni sko¢ili v Labo: raje si zamisljajmo svet
pabiteljev kot svet ljudi. ki so do kraja zaperovani v svoje delo. v svoje rav-
nanje. in s tem tudi v svoj naéin svojega ravnanja. ali pa kot svet ljudi. ki
znajo ostati v vseh okolis¢inah oni sami in same oni. In zamislimo si. recimo
— toda naj raje pove Hrabal sam: -Lepo bi bilo. ko bi vsi ljudje na svetu
imeli eno sanmo lastnost pabiteljev, zapraviti vsak dan ves denar, ki ga zasluzijo.
da vojn ne bi mogli financirati iz prihrankov teh. ki vartujejo.«

lz tega, kar je bilo povedano, izhaja, da upanje v pohrabljenje sveta sploh
ni realno. To je bila samo napacna predstava, podkrepljena seveda z zelo
konkretnimi dejstvi, h katerim se bo treba %e vrniti. Toda preden to storimo,
posvetimo nekaj pozornosti pabiteljem, pabljenju in pabiteljstvu. Za narod
pabiteljev predvsem ni nobenih etnografskih ali geografskih meja. To je
e —

. " Oznaka za Hrabalov tip ljudi. Besedo je skonstruiral avior sam, zato
je ne prevajam. (Prevajavka)
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spoznanje. ki ga ¢eSka kritika Se ni zabelezila. ¢eprav se ji je doslej posreéilo
o Hrabalu ugotoviti menda vse. ¢e ne 3¢ vec. Zapisala pa ga seveda samo zato
ni, ker se je Hrabal v svojih doslej objavljenih prozah vedno drzal domace
realnosti. Toda komaj je sedel v brzovlak. da bi se udelezil mednarodnih filo-
zofskih ~debat na travniku< v avstrijskem Alpbachu. Ze so zaceli pabitelji
rojiti tudi tam. Kako se je ustraSila Ze tista sprevodnica, ki je videla vozovnico,
izstavljeno v obratni smeri, in je mislila. da je zlezla v napacen vlak. ali pa
tisti kmet, ki je hkrati strigel ovee. otroke in c¢eskega pisatelja. ali samonikh
filozof z bradico in monoklom. vsesploino imenovan =Alpentrtiel.. ki je bil
menda Hrabalu v Alpbachu najbolj vieé...

Natanko vzeto, za narod pabiteljev ni nobenih omejitev. Delajo. kar
hod¢ejo, in si to lahko privedtijo, ker pravzaprav nié nocejo, kve¢jemu morda
to, da jim ne bi bilo treba ni¢ hoteti. Zadostuje jim zavest. da Zivijo. in Ziveti,
kratkomalo Ziveti, je zanje najvec¢je zemeljsko bogastvo. In tako ne Zivijo samao,
ampuak Zivljenje tudi uzivajo. To pomeni, da v vseh okolis¢inah Zzivijo veselo,
z uzitkom, z navdusenjem, da, ée hocete, z navduSenjem za svoj nacin zivljenja.
Ze takSenle gospod Hanta iz Bisera na dnu: v tramvaju na glas komentira
¢lanek iz francoskega ¢asopisa, kakor da ga je pravkar prebral, ko pa nihde
ni¢ ne rece. ampak samo gledajo skozenj, kakor da ga sploh ni. se v duhu
razveseli, da mu zavidajo znanje jezika. In prav tako Jarmilka iz Pabifeljeo
— Kar naprej verjame, da je tdke Jarousek ne bo pustil. ko pa je v resnici
sama, sama s svojim otrokom, in ko Zze vse tako KaZe. da te sramote ne bo

prezivela, se vendarle Se sujame: — taksno mo¢ ima topla ¢loveska beseda.
ta slepa misel: pabitelja Vaska Prioche. ki se prav tako véasih zgubi, pa
se tudi vedno — znova in znova — spel sujames. Ker je to Zivljenje kljub

vsemu tako Dlazno lepo:«. Tudi ko umira$ in ko se gode slabe in grde stvari.
S pabljenjem se ta lepota odkriva Se za druge. Seveda ne kot dana, pripravljena
za uporabo. Raje kot deléek neskonéno zamotane in de facto neznane vidje
strukture. kot produkt lastnega, seveda z uzitkom prezivetega zivljenjskega
procesa. Da, veselo. z uzitkom, z navduSenjem, naj bo to zivljenje kakrinokoli.
Zivljenje je konee koncev v eni stvari vedno enako: v svoji nepreracunljivosti.
Zato mu sam ¢lovek ne more biti kos, zato potrebunje tovariSe in njihove tople
besede ter slepe mislic, da bi se v svojem tesnobnem trenuthu spet ujel .
Pabitelji to vedo in prav zato pabijo: pabljenje zaradi pabljenja bi verjeino
niti ne bilo zanimivo. (Lahko recemo, da je Zzivljenje poschna vrsta plesa;
njegova posebnost je v tem, da se ga ne da v mladosti enkrat za vselej nauéiti.
¢lovek se ga mora uditi vedno, pa vseeno dela napake. In verjetno je zato
gospod Hrabal napisal svoje Plesne ure — 2z izreeno opombo:  za starejSe in
sprefnejser).

Altruizem pabiteljev nima seveda niti zdale¢ premocrine linije. V osnovi
zelijo vsakomur vse dobro. toda mnogokrat si dovolijo marsikatero skodo-
Zeljnost in provokacijo. Praviloma tam, kjer zadenejo ob preve¢ puhlo zado-
voljnost z lastnim statusom quo. - Naj vam le dobro nesejolc vpije na primer
gospod Kyika, veliki pesnik. ez reko gasileem. ki imajo vaje in si zaman
prizadevajo iztisniti iz cevi curek vode. Ti krava jordanska. krici gasilec.
naj ti kar tista tvoja nese!s Gospod Kytka znova vpije. Gasilei pa: Ti krava
prekleta, bi rad dobil po gobeu, kaj?  Zabredejo skoraj do kolen v vodo in
grozijo. Veliki pesnik ohranja popoln mir, se naprej dogovarja z malim go-
spodom Bambo., lastnikom pogrebnega zavoda, o pripravah za vecer surreali-
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stitne skupine v skladiséu rakev in samo takole mimogrede pripomni: ~Osmi-
slimo zivljenje tem dobrim moZzem.

To osmisljevanje zivljenja bliznjih per provocationem. to je sploh nekaj
za pabitelje. Spravljati Ze okorele ¢loveske mehanizme v zacudenje. v pohuj-
Sanje ali razjarjenost. pa ceprav tudi samo s tem. da poduhate pri mesarju
meso, ki ga prodaja. dasi tvegate. da jo potem s tem mesom dobite po glavi.
in %e bezati morate. kolikor vas neso noge. In tako nekako si pabitelji zamidljajo
tudi literaturo. »Dobra knjigac. pravi pripovedovalec v Plesnilh urah. -ni za to.
da bi bralee bolje zaspal, ampak za to. da bi skodil iz postelje in v samih
spodnjicah letel gospodu pisatelju razbit gobece. Gospod Hrabal spostuje
takino mnenje. Medtem ko je mnogim avtorjem ocitno najbolj pri srcu dobro
spanje ¢efkega ljudstva (to so tisti, ki so tem bolj neznani, ¢im veé knjig
izdajo), bi Bohumil Hrabal brez provokacij tezko bil Bohumil Hrabal. Njegova
hiperbola. v katero je premaknil vse, kar je slisal in videl in kar si je kot
pravi pabitelj odli¢no zapomnil. je mnogokrat do skrajnosti napeta. To so
tisti grozni primeric. ko pes odgrizne babi jetrnico z ustnico vred. ko odstre-
ljena narednikova roka Se primaze klofuto oficirju. ki salutira. ko radovednemn
zlatarju vzmet kanapeja prebode vrat. ker se je hotel prepricati. kako bo héi
na njem s svojim zarocencem -gojila evropsko renesanso .

Verjetno je gospod Hrabal napisal Ze na stotine taksnih nevsakdanjosti.
Ne vem, koliko bralcev je priglo v spodnjicah nadenj. Samo da bi se jih on
prav ni¢ ne ustradil. Kaj hocete. bi jim rekel skupaj s svojim -plesnim maojst-
rom«, tole so si ljudje véasih radi pripovedovali, ko so si Se sami delali radio
ali televizijo. (Mimogrede se spomnite. koliko nenavadnih motivoy ste zasledili
v ljudskih pravljicah in pripovedkal. recimo, samo v pripovedovanju ne-
davnega stoletnika J. S. Kubina).

Da, prijatelji, si lahko marsikaj privogéijo. za ni¢ jim ne gre, od nikogar
nicesar nocejo, in tako jim tudi te provokacije ne morejo Skodovati: pa fe
popularni postanejo pri mnozicahs, zavzdiline redoljubni ob&an. naj si bo
pisatelj ali nepisatelj, toda predvsem pisatelj. In v dusi se mu vgnezdi vzirajna
misel: da na tem pabiteljstvu vendar nekaj je! Nekaj koristnega. razumnega.
ra-ci-o-nal-ne-ga! Ker pa je redoljubnih obéanov mnogo. se rodi podobna
misel v vseh podobnili duSah. Tako nastajajo ali totneje dozorevajo »objek-
tivne okoli&¢ines za vsesploino priznanje Hrabalovega tipa proze in pa tista,
prej omenjena, napacéna predstava. da mora hrabalovska postati vsa literatura.
¢e 7e ne vsa naSa resnicnost. Konkretna dejstva, ki jih izziva ta predstava. so —
kakor je videti — vznemirjajoe nevesela. V podobnih primerih je vedno tako:
pojavi se nekaj izrazito svojevrstnega, in ¢e premaga obdebje hladnega neza-
nimanja, nezaupanja, posmeha in izrazitega odpora (¢im dalj to obdobje traja,
tem bolje za novi pojav). je na najboljsi poti. da postane Slager. Kar bi niti ne
bile tako slabo. Zelo slabo pa je. da novo ni samo sprejeto, priznano in postav-
lieno za zgled, ampak tudi prirejeno, asimilirano in s fem v svojem histvu
izmali¢eno; ¢e je priglo spremenit. ne spremeni nicesar, ampak je samo spre-
menjeno, spremenjeno in narejeno neskodljivn. Osnovno nacelo adaptacije
novega, ssocialisticnega meséanstvas namre¢ je — narediti se z neprestano
spremenljivostjo imuno za vse spremembe in ose s svojo pozicijo tudi tiko
ohraniti vsem navkljub.

Lahko recem. da je prehitra nazorska spremenljivost poklicna bolezen vseh
nenadomestljivih ljudi: ali je Hrabalova proza s tem kaj povezana? Bojim se,
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da je. Ce je namre¢ nenadomestljivili ljudi mnogo ali celo ve€ina. postaja asi-
milizirajoti pritisk sila. ki je ni mogoCe zanemariti, in se lahko zgodi. da bodoe
Hrabalovi ~neobrabljeni tipi-, ki jih je po lastnih besedah priklical v ¢esko
prozo (in gotovo ne iz kakSne svojeglavosti). obrabljeni prej. preden store
svoje. Da bi pa storili svoje. bi morali omajati gotovost redoljubnih obéanov
in nenadomestljivih ljudi. morali bi dose¢i. da bi se z njimi zgodilo nekaj
splofno koristnega. Ali so to dosegli?

Ne morem si kaj. toda veliko anomalijo vidim v tem. da so se ti redoljubni
ob&ani in nenadomestljivi ljudje cez noé zagledali v Hrabalove tipe in so
pripravljeni priznati njihovo filozolijo. To bi bil sploh najveéji hrabalovski
paradoks. in koliko jih je ze hilo! Kajti filozofija pabitelja, to je filozofija
cloveka, ki nima ¢esa izgubiti (niti okovov ne, ker se jih ne zaveda: -Clovek
<e ne more znebiti usi svobode. ). ker je spodaj in niti nofe niti ne more biti
nikjer drugje kot spodaj. saj koncéno dela vse zato, da bi spodaj ostal. Ce je
porazen, se pocuti dobro, cufi se zmagovalca — kakor tisti pripovedovalec
Plesnih ur, ki se zaéno s citatom Ladislava Klime: :Zmaga je sestavljena iz
samih porazov.c Potemtakem tudi tiste tipi¢ne pabiteljske provokacije niso
niti toliko izraz humanistiene druzbenokrititne goretnosti. ampak bolj zavestno
smoledovanje za klofuto: v lastni reziji in v lastnem interesu. In potemtakem
so torej vsi, ki hofejo kaj dosedi, karieristi: ¢eprav pabitelji. kljub svoji gobe-
zdavosti, ne bi tega nikoli zabrusili. Ze zato ne. ker nekdo vendar mora biii
zgoraj. ¢e so oni spodaj.

In sedaj si zamislite, da bi kdo resno nameraval takole zdruzevati vodo
in ogenj. Nepredstavljivo. To pa seveda pomeni. da je popularnost Hrabalovih
tipov dvopomenska: redoljubni ob¢ani in nenadomestljivi ljudje so opazili novo
priloznost in odkrili novo dimenzijo svojega univerzalnega dulia: spet so za
nekaj bogatejsi. Hrabalov pabitelj seveda ni stopil na ta svet majajocih se
idealove in prevrnjenih vrednot kot njegov reSitelj. (Sam gospod Hrabal je
menda izjavil, da bi, ¢e bi vsi ljudje na sveiu postali pabitelji, v tistem 1ire-
nutku pravi pabitelji ustvarili dialekii¢no nasprotje. Zaceli bi varéevati. ho-
dili bi z Zenami na sprehod, itd.) Seveda se ni pojavil niti zaradi tega, da bi
ta svet utrjeval v njegovem pragmati¢no-utilitaristi¢nem prepri¢anju. da je
lahko vse za nekaj dobro... Pabitelj kljubuje izmali¢enosti tega sveta tako.
da si izmiglja, da pretirava. da absurdizira. Rad se malo tolazi. toda samuo zato,
da :se zdi, kakor bi lagal, ko kdo govori resnico. Torej laz v interesu resnice?
Da — toda nikoli v interesu poti navzgor. In sploh marsikatera ta pabiteljska
neresnost se je dogajala v interesu resnice, te jasne, iskrene. celo naivne in
véasih kricefe nenavadne cloveske resnice, ki je vstopila v ¢esho prozo skupaj
s pabitelji.

Kratke in jedrnato, pabiteljstvo ne more biti literarni program. ée pa
v danem trenutku postane to mogoce. ne obeta ni¢ dobrega. Gospod Hrubul je
nastopil po zakonu dialektike in nobene fanfare mu ne morejo popularnosti
njegovega prihoda niti zvecati niti zmanjsati. Tako kot je izrazito samosvoj sam
Hrabal, tako je izrazit tudi njegov glas, s katerim je spregovoril v ¢eski lite-
raturi. Ob njegovi prvi knjizici smo si mislili, da je svojevrstnost v njegovih
tipih. nabranih po vseh kotih. Sedaj vemo. da je to v njegovem pogledu na
Zioljenje: kamor pogleda. tum kar mrgoli pabiteljev. Je neponovljiv. — kolikor
se ne ponavlja sam: tudi to se dogaja, in ni res, da je vse, kar napise. dobro.
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Hvala ga ne more pokvariti — je pabitelj. Hvalijo ga za vse mogoce: za to.
kako uporablja presenetljive detajle. drasti¢en kontrast. gag, pretiravanje in
zato. ker originalno uporablja jezik. Manj pa opazijo, kako originalno uporablja
nereducirano ¢lovesko bistoo.

To je dobro znamenje: bo Sele odkrit.

Prevedla Ada Muha FrantiSekBenhart

KRONIKA

GLASBA

OPERA V PRETEKLI SEZONI. Ko sedam za pisalno mizo, da bi napisal
poroéilo o delu pretekle sezone v nafi operi. se prav dobro zavedam. kako
omejene so moznosti posameznika. da praviéno presodi uspehe te centralne
cledalifke ustanove. Obenem pa ni mogo€e napisati niti besede. ¢e naj bi kaj
pomenila, ne da bi bil ¢lovek do kraja prepri¢an o resni¢nosti tega. o ¢emer
poroCa. vsaj o tisti resniénosti. ki jo on dojema. spoznava in vanjo veruje.

V gledaliskih listih — se vrsté med avtorji €lankov ugledna domaéa
in tuja imena. nekaj med njimi prav posebno pomembnih. znanih in ¢isto
gotovo vplivnih na podro¢ju, kjer ti pisci delujejo. Norman del Mar, Gustave
Samazeuilh, Igor Glebov, Me¢ Donaldova, med domac¢imi pa Ciril Cvetko,
Hubert Bergant in Peter Zobec pa Se nekateri drugi, vse to so kon¢no le imena,
zi katera vemo. da stoje podpisana pod ¢lanki. ki nekaj povedo. katerih mnenje
je utemeljeno in se opira na izkustvo. In vendar se tudi ob beznem prebiranju
teh ¢lankov vrsté muoge nasprotujoce si misli, sodbe in ocene, tako da se élovek
zacéne sprafevati, kaj naj bi od tega zares veljalo. Ali pa je morda snov tako
zapletena in vsestranska. da ima iz razli¢nih gledis¢ razliéno podobo? To bi
lahko veljalo od mnenja o skladateljih. katerih dela gredo ¢ez nag oder, do igre,
scene, rezije, skratka do vseh strani interpretacije. Se najbolj pa bi veljalo, da
so munenja in pogledi razliéni ob oceni programa samega. ob presoji izbire
opernih del, ki jih v neki sezoni izvaja nasa opera.

Letos smo doziveli pet premier, $tiri operne in eno baletno. Opere so bile:
Saloma, Knez Igor, Cosi fan tutte in Moé usode, a balet Trnuljéica. Ob vsaki
premieri, ve¢krat tudi ob ponovitvah te ali one predstave, posebno pa na konen
sezone, se zgrne nad naSo opero celo kopica mnenj, sodb in ocen s strani kri-
tikov. poslusalcev in tudi uradov. ki opero vzdrzujejo. Med mnenji kritikov
naj bi bilo tudi tole moje poroéilo. Toda kar takej naj povem. da si ne upam
vreéi kamna na opero, na tega domnevnega greinika — zakaj dostikrat zabav-
ljamo &eznjo — temveé da bi bil prej pripravljen zagovarjati jo. Ce ne ze
izbire in izvedbe skladb, pa bi vsaj rad pokazal na situacijo, v kakrini je.
Ali pa si morda kdo misli, da -situacija. kakrina jes, ne vpliva na izbiro in
seveda tudi na umetnifko izvedbo samo? Samo nezreli mladeni¢i lahko kate-
goricno postavljajo zahteve, kakSna naj bi opera bila. Ti namre¢ vse natanéno
vedo. ZaéetniStvo je bilo v prvih letih naSega povojnega obdobja pravzaprav
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