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problemom socialne politike

predvsem v slovanskih drzavah. Med drugim bo obsegala
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ter zanimiva knjiZna poro¢ila.



POSLANSTVO MALIH NARODOV

Razprave o malih narodih so bile aktualne zlasti v polpretekli dobi raz-
gibanih narodnih bojev, ko se borba za narodne pravice ni nanasala samo na
veje narodov v posameznih evropskih drZavah, temve¢ na celotne narode, ki
so ponekod $Sele s svetovno vojno dobojevali svoj boj za narodno svobodo in
narodno samostojnost. V Evropi je bil do leta 1918. tipiéno podrodje takih
bojev ves njen srednji in jugovzhodni predel.

Zavedni pripadniki tistih narodov, ki so se kot celote borili za narodno
samostojnost, so ustvarili posebno mistiko »malih v druZbi velikih«: ozna-
njali so poseben evangelij dolZnosti posameznika do malih narodnih skupno-
sti, in da so te dolznosti tem veéje, ¢&im manjii je narod, kajti Azhajali so z
etitno edino pravilnega stali§¢a, da so si v vi$ji mednarodni skupnosti vsi
narodi enaki, da pa morajo prav zaradi tega posamezniki pri malih narodih
prevzeti nase sorazmerno veéje dolZnosti in odgovornosti za narodno skup-
nost, kakor pa pri velikih. Zato je seveda njihova borba za obstanek ne-
primerno teZja kakor borba velikih narodov.

Z narodno osvoboditvijo ta borba 3e ne preneha. Razen potrebe kultur-
nega uveljavljanja v druZini narodov se pojavljajo z lastno drZavo 8e druge
potrebe, zlasti potrebe obrambnega znataja za otuvanje pridobljenih pozicij,
tako da se dejansko podro¢je borbe malega naroda po narodni osvoboditvi Se
raziri, dolZnosti posameznikov nasproti lastni drZavni skupnosti, ki je do-
polnila zgolj narodno, pa se %e povedajo. Raz8iri se kon¢no tudi narodna
fronta, ki je bila do osvoboditve obrnjena predvsem proti narodnemu za-
tiraleu kot nosileu tujerodne drZavnosti v mejah ene same drZzave, do&m se
Po osvoboditvi, vsaj teoretino, raztegne ma najsirSe mednarodno podrotje.
Polozaj osvobojenega malega naroda je dejansko le toliko laZji, ker si je z
lastno drZzavnostjo kot vidnim izrazom svoje mednarodne suverenosti pri-
dobil primerno sredstvo za to, da laZje zavaruje svojo komaj pridobljeno ne-
odvisnost.

Zahteve, ki jih mednarodna druZba stavi malim narodom kot pogoj za
Priznanje njih drZavnosti, so izredno velike. Njih izpopolnitev nalaga malemu
Narodu, ki se je dokopal do svoje drZave, izrednih naporov. Kar so pisali
nekot o dolznostih pripadnikov malih narodov, velja v $e ve&ji meri za
dolZnosti drzavljanov malih drzav, v katerih okviru se mali narodi izZivljajo.
Zdrava notranja ureditev je prvi pogoj za obstanek. Mala nacionalna drzava
mora najprej prepricati svet, da je zmoZna samostojnega Zivljenja. Morda je
ta naloga najte#ja, toda v njej se krije del onega poslanstva, ki je namenjeno
malim narodom, organiziranim v malih drzavah: biti vest sveta s posebno
razvitim ob&utkom za vse, kar je posteno in praviéno!
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Zdrava zunanja politika, ki naj drzavi zajamé&i njeno varnost na zunaj,
je drugi, kotljivejsi pogoj obstanka malih drZzav. Pravilno vsestransko izpol-
njevanje tega pogoja dokazuje zrelost malega naroda v mednarodni skup-
nosti. Navidezno je zunanjepolitiéni poloZaj malih drzav le malo odvisen od
hotenja njih samih. Zdi se, da ga odreja samo splo3ni mednarodni razvoj, v
katerem pripada velikim drZzavam nedvomno prva beseda. V tej zvezi lahko
z vso upravi¢enostjo govorimo tudi o odgovornosti velikih drZzav za splosni
politi¢ni razvoj na svetu, saj je povsem maravno, ako se veéja odgovornost
kaZe kot posledica vetje besede v mednarodni politiki. Toda napa&no bi bilo
izvajati iz teh ugotovitev zakljutke, da nimajo male drZave nobene posebne
zunanjepoliti®ne misije v svetu, in sicer zato me, ker je mednarodni razvoj
v preteZni meri odvisen od politike velikih drZav. Tudi na zunanjepolitiénem
podro¢ju imajo male drZzave kot nositeljice suverenosti malih narodov svoje
posebno poslanstvo: v zvestobi do majplemenitejiih mednarodnih nagel, v
katerih priznavanju je izvor mjihovega nastanka in jamstvo njihovega ob-
stanka, morajo biti naravni korektiv mednarodnih zablod in krivie, jez proti
poskusom politike nasilja v mednarodnih odno3ajih, ker bi taka politika slej
ali prej pomenila njihov zopetni konec.

Iz te teoretitne premise se za poslanstvo malih drZav same po sebi na-
kazujejo praktiéne smernice za njihovo zunanjo politiko: neomajna zvestoba
vigjim mednarodnim idealom ob vsem realnem upoStevanju dejanskega med-
narodnega razvoja ter enaka zvestoba starim, preizkudenim zaveznikom. Z
drugo besedo: premoértnost zunanje politike malih drZzav v skladu z njihovi-
mi posebnimi nacionalnimi interesi je edina zunanjepoliti¢na osnova, ki daje
tudi malim drZzavam pravico do besede v mednarodni politiki in s tem naj-
solidnejde jamstvo za njihov obstanek v tezki mednarodni konkurenci. Samo
one male drZave, ki vodijo svojo zunanjo politiko na teh osnovah, lahko
postanejo iz objekta subjekt mednarodnega dogajanja. Na splo&no usmerjajo
tako velikim kakor malim drZavam zunanjo politiko njihovi posebni drzavni
interesi, toda za male drZave je poleg teh posebnih interesov Zivljenjskega
pomena tudi zavarovanje vijega interesa mednarodne skupnosti, ki daje
malim drZavam legitimacijo za nastanek in obstanek. V tem je mednarodno
poslanstvo malih narodov in njihovih malih drzav.

Najnovej$i mednarodni razvoj je vsa ta nadela posebno zgovorno potrdil v
primeru bratske Ce$koslovaske. Ta mala drZava, ki se je uveljavila v medna-
rodnem Zivljenju kot nositeljica suverenosti svobodnega &efkoslovaskega
naroda, je svoje visoko mednardono poslanstvo izpolnila v majvisji meri. V
najbolj kritiénih trenutkih svojega razvoja je tako navznoter kakor navzven
vnovi¢ dokazala svojo zivljenjskost. Njena notranja ureditev in njena zunanja
politika — obe v skladu s pravilno pojmovanim poslanstvom malega naroda
— sta ji bila v najtezjih dneh najbolj8a opora njene samostojnosti in njene
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neodvisnosti. Ne dvomimo, da ji bosta tudi v bodoge, saj so simpatije sveta
ki je doumel ves njen poloZaj, na njeni strani.

Ceskoslovaska je prepritala tudi najvetje skeptike, da gre tudi malim
narodom v mednarodni politiki beseda, ako so zanjo sposobni in si jo znajo
sami priboriti. Veliko, neizérpno bogastvo malih narodov in drZav je v njiho-
vem odkritem, po$tenem, premoértnem ravnanju, ki slej ali prej vzbudi
spoStovanje tudi tam, kjer se sicer oboZuje samo sila kot izraz mednarodne
pravice. Z malimi narodi ni glede tega prav ni¢ drugaée kakor z malimi,
revnimi ljudmi: Kdor nima drugega kakor svoje postenje, mora tem bolj
paziti, da ga otuva vselej in povsod, kajti to je njegovo najveéje bogastvo!

Ceskoslovaski primer je pokazal, da je beseda o poslanstvu malih narodov
in drzav v danasnjih ¢asih Se posebno potrebna. Ako bo tedkoslovadki zgled
vzbudil e ob pravem ¢asu posmemanje tudi drugod, bodo %e samo s tem

odstranjene ali v veliki meri vsaj zmanjSane nevarnosti za male narode
in drzave.

PAVEL KARLIN:

DR. IVAN LAH

Skica Zivljenja in dela

V pri¢ujoéem ¢lanku bom poskusil v naglih potezah orisati Zivljenjsko
pot in sporedno z njo knjiZevno in publicistiéno delovanje svojega ljubega
Prijatelja in v mnogotem plemenitega vodnika dr. Ivana Laha, s katerim
Sva se seznanila jeseni leta 1923. na liceju in ostala poslej — navzlic precej-
Sni razliki v starosti — vse do njegove prezgodnje smrti iskrena tovarisa pri
Poklicnem delu, v skrbi za »Vodnikovo druZbo« in ob razgovorih in naértih
brijateljskega omizja.

Razumljivo je, da v teh kratkih in Zalostnih dneh e nisem mogel pre-
gledati njegove literarne zapuséine, o kateri vem samo toliko, kolikor mi je
0 svojih namerah in delu zgovorni dr. Lah za dolge bolezni sam pravil,
da je namreé v slutnjah skorajinjega konca v svoji mo§tanski hidici vsak dan
Pozno v not ostajal za pisalno mizo, delal, zbiral in urejal. Tako je Ze popol-
Noma pripravil za tisk drugi del Knjige spominov, v kateri pripoveduje
0 jetah in taboristih, o doZivljajih na fronti, o pragkih bolniskih dneh in o
Povratku v osvobojeno domovino. Prav tako je redoljubni knjizevnik deloma
tudi %e sam zbral svojo obsirno korespondenco, ki prav gotovo vsebuje
dragocene doneske in zanimive podrobnosti k nasi slovstveni in politi¢ni
2godovini ter k slovenskim stikom zlasti z bratskimi tefkimi kulturnimi
delavei, Zapustil pa je tudi ved predalov svoje miznice polnih rokopisov, ki
jih bo treba e pregledati, urediti in jim poiskati zaloZnika. Ravno tako bomo
Mmorali zbrati v reprezentativno knjigo njegove pomembnejse novele, zgodbe
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in &rtice, raztresene po nestetih revijah in listih, pa &lanke kulturno-bojne
in politi¢éne vsebine, ki bodo znatilno ogledalo dr. Lahove premomiselnosti,
znatajnosti, zavednosti in idealnega domoljubja. Pa o vsem tem morda
prihodnji¢ Se kaj. Danes ga samo spremimo od zibelke do prerane krste.

Na sveti veler revolucionarnega leta 1848. v Fari pri Blokah rojeni Ivan
Lah, ofe naSega pisatelja, je prehodil tezko in trdo Zivljenjsko pot, toda
»hodil jo je krepko ter ponosno, in spremljala ga je vedno tista globoka vera
v zmago resnice in pravice, za katero se je toliko let boril«. Ohranjen je
vezan »Posebnih re¢i zapisnik«, nekak letopis, v katerega je nadarjeni samo-
uk zabelezeval vaZnej$e dogodke iz svojega in druZinskega Zivljenja pa
opombe o domaéi vasi in sova$tanih. Pri¢ne se ta zapisnik takole: »Dne 14.
svetana leta 1873. sem prisel v Smarje k uditelju Borstniku kakor za hlapeca
v meZnariji. — Dne 24. malega travna leta 1874. pa je bila meni izroena
meZnarijska sluZba.«

Dalje je zapisano: »Leta 1876. sem bil poro¢en 11. septembra z Jero, rojeno
Smole, iz Smarja.« — V zapiskih za leto 1880. pa je zabeleZeno: »Dne 24.
aprila sem pustil sluZbo pri cerkvi in s tem je bilo tudi konec mojega pre-
ganjanja v meZnariji, katerega sem imel prestajati v najobilnej$i meri od
hudobnih nevo$éljiveev skozi Stiri leta.« Pozneje pa: »Dne 21. julija sem na-
stopil sluzbo dacarja v Ribnici, kjer sem se tudi te sluzbe uéil.«

Ze naslednje leto je bil prestavljen v Logatec za »pomoénika pri dacu,
kmalu nato pa v Trnovo pri Ilirski Bistrici, kjer je sre¢ni ote zabelezil v
svoj letopis:

»Dne 9. grudna 1881 ob 6. uri popoldne mi je bil rojen sin Janez v Trno-
vem, hidna Stev. 24, Kr&en je bil 11. grudna zjutraj ob 8. uri v Trnovem,
botri so mu bili JoZef Tomazié iz Zaretja, hidna &t. 1, in njegova Zena Jedert,
rojena Modic v Velikih Blokah. Krstil ga je gospod Jakob Strupi, kaplan Vv
Trnovem.«

Ze 4. avgusta sledetega leta je »vsled bolehnosti odpovedal sluzbo dacar-
ja« in se z druZino preselil v Zenin rojstni kraj Smarje pri Ljubljani, kjer
je »v Strublovi hi8i gostilno peljal in tudi napravil prodajalnico od krame«.
V Smarju, tej prijazni vasici, je torej mladi sintek Ivan preZivel svoja de-
tinska in degka leta in se tja — v svojo preljubo &marsko dolino, kakor je
vedno dejal — vselej najrajsi vragal na potitnice iz Ljubljane in Prage, pa
tudi pozneje %e prav do poslednjih dveh let, ko zaradi teZke sréne bolezni
ni mogel ve¢ brez stalne zdravniSke nege. Dr. Ivan Lah je bil Dolenjec, 2
dugo in srcem Dolenjee, po jeziku in pojavi pravi Smartan. OboZevalec ze-
lenih dolenjskih gritkov, pesnik belih dolenjskih cest in romanti¢ni fabulist
davne zgodovine svoje ljubljene Dolenjske. Zato se je vedno nasmehnil, kadar
sva v kavarni listala po tedniku »Istrac in je bilo v predelku »Nagi v revijah
in listih« med primorskimi rojaki registrirano tudi njegovo delo.
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Leta 1885. je Smarje po vnetem prizadevanju in sodelovanju odeta Laha
dobilo vodovod z lesenimi cevmi, ki pa so se mu starokopitni sovas¢ani tako
upirali, da so naprednemu novotarju Lahu trikrat zapored iz protesta podrli
kozolec, kar je ginljivo opisano v »Posebnih redi zapisniku.« — Pet in
dvajset let pozneje (zgodovina se ponavlja, pravijo) so potomci teh Smarcev
§ kamni nagnali mladega agitatorja dr. Laha, ki jim je v temperamentnem
in z zgovornimi dejstvi podprtem nagovoru hotel odpreti oti...

Ko so ¢ez deset let (1895) Ze preperele lesene cevi morali nadomestiti z
Zeleznimi, je med najetimi delavci vse dni kopal tudi tirinajstletni Lahov
Janez, da si je prisluzil nekaj krajcarjev za Ljubljano, kamor se je odpravljal
Studirat. Neka S3marska gospa mi je pripovedovala, da je bil mladi Lah Ze
takrat vesten in vztrajen delavec, bolj na uho pa, da se je na predveter
njegovega odhoda v mesto oglasilo pri posestniku, ki je vodil gradnjo novega
vodovoda, neko vasko dekle in prineslo za popotnico lepemu studentu-ae-
lavcu deset goldinarjev od neimenovane obtudovalke...

Na$ naslovnik, ki je bil tretji otrok, je imel pet bratov in tri sestre, od
katerih Zivita %e dve sestri, JoZzefa Jera (v Ameriki) in Micka, porofena
Marn, na domu v Smarju, ter dva brata, oba onstran vélike luZe, Lojze in
Miha, ki se v Clevelandu udejstvuje v raznih nacionalnih drustvih in je
Predsednik tamkajsnjega Narodnega doma.

V Ameriki je tudi Lahov ofe preZivel sedemnajst trdih let (1890 — 1907).
Hvale#ni sin Ivan, ki mu je leta 1925. v »Domovini« posvetil topel nekrolog,
takole opisuje takratne $marske (in splo3no kranjske) razmere: »Ustanovilo
se je ,Bralno drustvo’, spopolnila se je 3ola in prirejale so se razne veselice.
Pri vsem tem je bil moj ote marljiv sodelavec in je opravil navadno vse
tisto delo, ki ga razne prireditve zahtevajo, a se ga po vedini vsi izogibljejo.
Ob tem &asu se je zatela po deZeli tudi Ze prva politika. Zagelo se je ceplje-
nje v dve stranki in on v tem oziru ni poznal kompromisov. Z vso vnemo
se je boril za zmago dobre stvari v domaéi obé&ini in za zmago narodne in
napredne strani pri deZelnozborskih volitvah. Ta boj ni bil lahek, zahteval
je mnogo dela in Zrtev. A ofe je vzdrZal do konca, dasi je nasel le malo moz,
ki so §li z njim. Zatela se je doba klerikalizma., Pri tem svojem boju ,za
resnico in pravico’ je skoraj pozabil nase. Zivljenje druZine je postajalo &im
dalje teZje... Tu je pri¥la nova doba. Gradila se je dolenjska Zeleznica. Bila
mu je dana prilika, da si opomore. Toda usoda se je udno zaigrala z idea-
listom. Storil je uslugo prijatelju, ki mu je nekod pomagal v stiski: zlicitiral
mu je $marsko mitnico, ki je v tem &asu nesla lepe denarje. Nastala je
Pravda zaradi neke vsote. Ko je vedel, da je vse izgubljeno, je odsel v Ame-
riko, da resi sebe in dom.. .«

Od tega oteta, ki je 3el tako daleé redevat sebe in dom in je v Ameriki kot
Organizator po geslu: Nova domovina — stara korenina mnogo dobrega
Storil svojim rojakom (prim. dr. Kernove Spomine!), ni sin Ivan podedoval
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samo svoje Zilave vztrajnosti, deloljubnosti, podjetnosti in neustrajenosti v
borbi za »svetle ideale, brez katerih bi Zivljenje bilo tako praznos, ampak je
prejel tudi prve posevke vneme in veselja za knjigo in poslanstvo pisane
besede, kateri je tako zvesto sluzil do poslednjega diha. Takole pripoveduje:
»O¢etov ponos je bila njegova doma&a knjiZnica. V dolgih zimskih veéerih
nam je &ital stare povesti in dobre knjige smo &itali po ve&krat. Otroci smo
lezali na peéi in poslusali. Sicer so bile knjige shranjene na varnem kraju.
Nabralo se je tekom let mnogo knjig in, da jih €as ne uniéi, se je ode lotil
vezave, Napravil si je sam nekako stiskalnico in delo se mu je dobro po-
sretilo, ,Vidite, to so moji prijatelji’, je rekel navadno, kadar je ljudem raz-
kazoval svojo knjiznico. Zapustil je v nji svoji hisi dragocen spomin.«

Od matere, ki ji je bilo »nerazumljivo, kako more ¢lovek Ziveti izven
Smarij«, in ki je v Trnovem na Krasu »preplakala dneve in noti ter hodila
sest na one skale in gledala proti oni strani, kjer je leZala njena lepa, zelena
dolenjska domovinae, (po &értici »INaSa mati«, ponatis v ameriski »Prosvetis,
7. decembra 1937), pa je dobil njen preganjani ljubljen&ek doto, dragocenejso
od skrinje starih tolarjev in domacdega platna: ljubezen do svete rodne zem-
lje, do njenih ljudi in njih Zivljenja, ljubezen, iz katere in za katero je napisal
svoje najlepde, najsoénej$e, pa tudi najbojevitejie vrste.

Gimnazijska leta (1895 — 1904) je Ivan Lah prebil v Ljubljani. Rad je
pozneje pripovedoval, da mu je razrednik prof. Karlin Ze v drugem razredu,
ko je vragal neko domado nalogo, prerokoval lepo pisateljsko kariero, ker je
tako imenitno popisal domato vas.

Od tretje do Zeste Zole je bil gojenec Alojzijevii&a. Prof. dr. Debevec —
alojzijevidki prefekt JoZef O3aben — je takrat priob&eval v Domu in svetu
II. del svojih »Vzorov in bojeve, o katerih je Lah tudi kasneje vedno govoril
s spodtovanjem in jih mnogo posojal dijakinjam. Ze zgodaj — kot tretje-
Solec — je prigel literariti. Prve stvarce je objavila zavodna »Veternica¢,
pozneje »Domace vaje«. V peti Soli je Ze napisal zgodovinsko povest »Upor-
niki«, ki je ele leta 1906. predelana iz8la v 68. zvezku Slovenskih vegernic.
Dom in svet je 1900 pod psevdonimom Bogdan objavil njegovo prvo sliko
»Sopek« in nato do leta 1907 celo vrsto ¢rtic, zgodb in novelet, ki kazejo zlasti
ruske vplive. Lah sam je menil o tej svoji dobi: »Vsi smo se uéili ruiéine
in &itali vse od Puskina in Lermontova do Korolenka in Cehova. To je bila
dobra 3ola, v kateri je tako &udno znano zvenela pesem dolenjskih cest. Hodil
sem takrat mnogo po teh cestah in sreal mnogo znancev ... Tako so nastale
tiste zgodbe, ki se jih ¢lovek Se zdaj rad spominja.. .«

Po maturi, ki jo je opravil 26. septembra leta 1903., je krenil v slovansko
zlato Prago, kjer je preZivel pet najlepdih let ter si dokonéno zaértal svojo
premo Zivljenjsko pot in postavil neizprosne cilje. Studiral je spotetka slavi-
stiko in klasiéno filologijo, potem pa pri velikem Masaryku in prof. Drtini
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filozofijo in pedagogiko. Cisto literarno so bila to njegova najplodnejia leta.
Dom in svet, kasneje Slovan in Ljubljanski Zvon so pridno prinasali njegove
impresionisti¢ne novele in zgodbe. Bila je to bujna doba Gospoda Ravbarja,
Klare, Signore Biance in Casov romantike, doba, v kateri so se zaplodila tudi
mnoga poznej$a Lahova dela, zlasti vitesko fantastiéna zgodovinska beletrija.
»Mislil sem takrat — in to je pravica mladosti — na velike stvari, na zgodo-
vinske romane. Leposlovje v Sirokem smislu besede ima gotovo namen, da
podaja narodu njegovo lastno podobo, projektirano iz duSe umetnika. Po-
gledati do dna dobam, ki se je v njih odloZala usoda nasega naroda, in podati
pravo sliko preteklosti — to je naloga zgodovinskega romana. Taki naérti
spremljajo lahko &loveka vse Zivljenje. »Brambovei« so bili poskus. »Vaska
kronika« skice. Vedno se zavedamo, da e nismo dosegli popolnosti. Cankar
je meko¢ rekel moji sestri, da bi bil sicer ,fest fant’, ko bi ne nosil &rne
masnje. Hotel je re¢i, da sem preve¢ romanti¢en. S tem, mislim, da je dovolj
oznagen moj odnos do realistiénega in romantiénega literarnega nazora. Sicer
Pa o tem ne odlotamo mi. Res je, kar je rekel Cankar: umetnik kleSe vedno
svoj lastni obraz.. .«

In Lahovemu duhovnemu obrazu je ravno tedanji predvojni, burno slo-
vanski, revolucionarni praski miljé zarisal najznagilnejde in najtrajnejse
Poteze.

Njegovo romanti¢no nastrojenje pa je na$lo svoje paradis artificiels v
Rivi ob Gardskem jezeru, kjer je po absolutoriju na Karlovi univerzi dve
leti hofmajstroval v rodbini stotnika Busbacha, svaka slovenskega mecena
Roberta Kollmanna.

Dne 10. februarja leta 1910. je nato promoviral v Pragi pri Masaryku in
potem kot mlad doktor krenil na dolgo potovanje po svetu svojih najlepsih
sanj, po Poljski, Rusiji, Bulgariji in Srbiji (ki jo je poznal Ze izza svetanih
dni kronanja kralja Petra), i&¢o¢ pri bratskih slovanskih narodih potrdila
Smelim upom in moéi za neizprosno borbo, v katero se je kmalu nato pognal
Z vso silo neuklonljive volje in strastne prepri¢anosti. Ko je minulo zimo
Smrt %e stala ob njegovi delovni mizi in ko je v grenki slutnji pisal duhovno
oporoko sinéku Andrijanu, je za slovo in narotilo e enkrat v mislih poromal
Z njim v Krakov, Var3avo, Petrograd, Moskvo, Kijev, Odeso, Sofijo, na
Kosovo polje in v Beograd, proseé ljubljenega maltka, naj nikoli ne pozabi,
kako iskreno je njegov tatek spoitoval vse borce in tvorce Vélike Slavije in

kako rad je za svobodo teptane domovine prelil najslajse rubine svoje sréne
krvi . .,

Po povratku iz slovanskega sveta je absolvirani filozof dr. Lah vloZil
Prodnjo za uéditeljsko sluzbo na srednji Soli — in &akal. Optimisti¢na prosnja
S prevratnimi idejami preZetega nacionalista pa seveda ni bila uslifana in
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mlademu doktorju, ki je sicer pridno leposlovil, bi kaj trda predla v Ljub-
ljani, ¢e ga ne bi urednik Milan Plut slutajno srefal na ulici in povabil v
»Jutro«. S tem je stopil na# pisatelj na novo, za mnoge bridkosti in trpljenja
njegovega zivljenja usodno odloéilno pot — med novinarje, katerim je tudi
Se pozneje kot licejski profesor (ki je v XVI. rubriko svojega UsluZzbenskega
lista s ponosom vpisal: Od leta 1910. do 1914. novinar pri »Jutru« in »Dnevus,
dveh srbofilskih listih) in prav do zadnje ure ostal zvest tovari§, sodelavec
in svetovalec.

Tezko je reéi, kako bi se bil po snovi in slogu razvil kot literat in kak3na
bi bila njegova &isto slovstvena zapudéina, da ni svojega romanti¢nega, za-
sanjanega peresa v najlepSih letih tolikrat moral zamenjati z nemirnim
poklicnim ¢asnikarskim peresom, ki ga je navdufenega in neustradenega,
prepritanega in bojevitega privedlo naposled v je¢e in internacijska tabori¢a,
pa na fronto in v teko invalidnost, od katere je tako prezgodaj moral
umreti.

Prav njegovemu novinarskemu udejstvovanju pa se ima na§ narod pred
vojno in po njej zahvaliti za premnoge vaZne pobude in smernice, katere je
dolgih 24 let prejemal od poZrtvovalno delavnega dr. Laha, ki se je ob pet-
desetletnici takole ozrl na prvo dobo svojega Zurnalistovanja: »Nag jugoslo-
venski ideal je dozoreval. Zadutil sem, da je moja dolZnost, da vztrajam na
svojem mestu in storim vse, kar je mogole za preorientacijo nafega javnega
misljenja v jugoslovenskem smislu. Bili so to trpki &asi, a spominjam
se jih z veseljem, ker smo do svetovne vojne izvriili veliko delo preporoda
in pripravili narod vsaj deloma na to, kar je imelo priti.«

Ko je ob koncu leta 1911. »Jutro« nehalo izhajati, se je zdelo, da »Ljub-
ljana ne more biti ve# brez jutranjega lista. Pa tudi domata politika se je
razvijala tako, da je neka skupina tako zvanih mladinov smatrala za potreb-
no, da ima svoje glasilo ...« Tako je jel v zadetku 1. 1912. izhajati »Dan«, Ze
preizkuSeni dr. Lah mu je bil glavni urednik, Ker je vso to dobo in njene
tezke boje in zveste soborce sam popisal v lahko dostopni »Knjigi spominov«
(Tiskovna zadruga, 1925) ter v &lankih »Radikalno novinstvo pred vojno« in
»Moje Zurnalistovanje« v jubilejnem Zisu (1937), tu o teh &asih, v katerih je
»véliki izdajalec zmagoval v deZeli, isti domoljubi pa so bili preganjani.. .«
ne bomo govorili. Pa¢ pa opozarjam zlasti mlaj§i svet, ki te za marsikoga
tako znatilne dobe ni obtutil na lastni koZi, naj v potaitenje idealnega dr.
Laha vendar vzame v roke njegovo »Knjigo spominove, da bo videl, kako
je ravno dandanasnji spet veljavna misel starega Ben Akibe, in da bo spoznal
resni¢nost Denisovih besed: »Vse, kar ni popolnoma zatrto, pride s ¢asom —
Zal — potrojeno stradno na dan.«

Skozi krivitne avstrijske jete in duhamorna internacijska taborii¢a j&
usodna pot 16. novembra 1916 privedla dr. Ivana Laha kot politi¢no osum-
ljenega infanterista k dunajskemu domobranskemu polku ¥t. 24, s katerim
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Je poleti naslednjega leta moral na romunsko fronto, kjer je bil 19. avgusta
tako tezko ranjen v hrbtenico, da je nad njegovim dragocenim Zivljenjem
dolge tedne visel Damoklejev meé.

Sledili so negibni dnevi po raznih lazaretih in bolnicah med trpeéimi in
umirajo¢imi tovarisi, ki jim je dr. Lah pozneje v malih revijah postavil toliko
obéutenih spomenikov. Naposled mu je vendar uspelo, da so ga prepeljali v
pradko vinogradsko bolnico, iz katere je na sveti veter leta 1917. tako lepo
pisal otetu v Smarje: »...Spominjam se onih lepih veterov doma in mislim
na naso lepo Smarsko dolino, kako je Zalostna, ko ne bodo po nji peli nasi
stari zvonovi svojo boZi¢no pesem ... Toda Kristus se rodi letos v kri¢anskem
Betlehemu in ta Kristus je na§ — Bog trpeéih in pri¢akujoéih... In to je
vesela misel!... In je 3¢ mnogo drugega veselega, dasi je svet okrog nas
beden in Zalosten. Jaz leZim sam v sobi, tovari$i so vsi doma. Eden se je
vrnil danes dopoldne, da bi mi ne bilo dolgéas. Prisla je tudi gospa Preisova,
CeSka pisateljica, in mi prinesla smreéico, jabolk, orehov in potico. Tudi gospa
Ziegloserjeva me je spet obiskala in prinesla v sladko kuhano boZi¢no ribo
in »vanotky« (male pogade kakor pri nas preice), pa gospa dr. Jenkova in
heerka gospe Preisove, prijatelj Rasto in %e drugi. Vsa postelja, mizica in vsi
stoli so polni daril... Nemogote je popisati vse, kar so mi storili ti dobri
teski ljudje, odkar sem tukaj. Ko bi Sel kdaj ¢eski vojak mimo nase hise, ne
Pozabite nikoli, kaj so meni dali Cehi. Ne da se popisati to zlato &egko srece,
ki v najvedji bedi deli z drugim, kar ima. V Pragi je straina beda. Zunaj
Tjuje burja in nikjer ni premoga. Mnogo ljudi si ne more skuhati niti »kave«
ali »juhe«. Napravili so drudtvo »Cedko srce«, ki ima skrbeti za uboZne
otroke, ki nimajo ne kruha ne doma. To je ljubezen, ki jo pri nas tezkd
najdete. Oni vedo, da je treba reSiti vsakega &loveka, ki bo pozneje sluZil
domovini. Jaz sem ljubil Prago in &edki narod brez obzira na to, kar so
Zame storili, kajti oni so dali zgled, kako je treba ljubiti domovino. Ampak
V teh &asih so storili ve® nego more zahtevati &lovek. Tudi jaz hoem storiti
vet, ker so zlata srea, ki z menoj ljubijo in verujejo, trpe in upajo, ker &aka-
mo odrefenja ...« In potem k sklepu: »Vem, da pride nov boZi¢, nas hoZig, ko
bo zmagala resnica, pravica, ljubezen in mir. Takrat bomo doma. ..«

»Tudi jaz hofem storiti ve&...« In je res tudi storil. Zakaj nepregledna
Je vrsta njegovih esejev, &lankov, porodil in pisem o &eiki zemlji in kulturi
Pa njenih tvorcih in vzgojiteljih, o Jirasku, Eliki Krasnohorski, Fr. X.
SI-lldi, Gabrijeli Preisovi, Hani Kvapilovi, Viktorju Dyku, Méachalu, Wolkerju,
Masaryku, Theeru, Mérki, Vybiralu in 8¢ mnogih drugih... Drobnih vesti,
Blos in belezk k &eskemu prosvetnemu in politi¢nemu Zivljenju, ki jih je —
Nepodpisane — stalno po&iljal &asopisom, pa nikoli ne bomo mogli vseh raz-
brati, Prav tako bo tudi Zele objava korespondence s &elkimi prijatelfi, se-
delavei in soborei (Strakaty) pokazala pravo podobo tega neutrudljivo snu-
Jotega propagatorja &eSko-slovenske in jugoslovanske vzajemnosti.
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Na vinogradski bolniski postelji je dr. Ivan Lah pisal »Doreta«, vojno
mladinsko povest, ter razne &eike &lanke (Novoroni nadéje u Slovenci.
Zlata Praha, letnik XXXIV) in srefen pritakal svetle majniike dneve, ki jih
Je (ob dvajsetletnici) popisal v svojem poslednjem &lanku: Pomen pragkih
slavnosti za naSe osvobojenje (Proboj, 21. maja 1938).

Stradna vojska, ki mu je prinesla toliko poniZanja in trpljenja, pa ga —
strtega — zmerom viSe in silneje dvigala v upanju in zavesti, se je ob popolni
iznemoglosti in razkrojenosti osovraZene maéehe in njenih zaveznikov blizala
veselemu koncu. PriZel je naposled tako tezko pri¢akovani véliki dan... In
vojni invalid Ivan Lah je, trdno uprt na palico, slab in upadel, ampak naj-
sre¢nejsi in najponosnejsi, na ljubljanskem kolodvoru iz vlaka Rdetega kriza
stopil na osvobojena tla svoje ljubljene domovine...

Zdaj se mu je kar takoj izpolnilo, o ¢emer je zaman sanjal pred osmimi
leti, ko je pisal v dnevnik: »Moj namen je iti v Solo, med mladino, dati ji vse
to, kar sem prinesel s seboj iz slovanskega sveta: vzgajati, dvigati, priprav-
ljati...« Ze 17. decembra je bil z odlokom Narodne vlade SHS postavljen za
nadomestnega uéditelja na drZzavni realki v Ljubljani, s katere so tedaj tru-
moma beZali nemgki profesorji. A slabotni, izmu&eni dr. Lah ni mogel dolgo
opravljati naporne utiteljske sluzbe. Le s teZavo je zdrZal do konca Solskega
leta. Potitnice je potem na povabilo prijateljev preZivel v gosposki Rogaski
Slatini, kjer je bil duSa druzabnega Zivljenja in je krepko pomagal pri
nacionalizaciji, Tu je nastala tudi njegova romantina bajka o Slatinski
princesi.

Jeseni se ni vrnil na ljubljansko realko, temveé je v Zelji, da bi pomagal
pri nujni narodnostni izgradnji slovenske severne metropole, krenil v Mari-
bor, kjer ga je vladni komisar z dekretom od 15. septembra 1919 imenoval
za provizori¢nega uradnika za agende humanitarnih ob¢inskih zavodov. V
Mariboru je Lahov organizatorski duh 8iroko razmahnil krila. Povsod se je
udejstvoval. Pomagal je v uredniStvih listov, v tiskarni, v drustvih in pri
prireditvah, ki naj bi pokazale Nemcem, da tudi Slovenci nekaj zmorejo.
Pripravljal je temelje sedanji $tudijski knjiZnici in s prijatelji organiziral
Narodno gledalidte. Kako bi spet zdaj, po dvajsetih letih, potrebovali njegove
podjetnosti, vsestranosti in delavnosti!

Pa so se kmalu, prekmalu iztekli njegovi mariborski dnevi. Skoro Ze
Stiridesetleten si je ta lepi »fantovski fant« vendarle zaZelel stalne skorjice
kruha in spet — Zole, mladine. Vrnil se je v Ljubljano in tam takoj dobil
suplentsko mesto na Mestnem liceju, kjer je s Zolskim letom 1920/21 priZel
poudevati slovend&ino in srbohrvastino, pa neobvezno ruséino in &eséino. Ko
je potem na ljubljanski univerzi v oktobru 1923 opravil &e profesorski izpit,
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se je po tolikih tesnih in tezkih ahasverskih letih naposled umirilo njegovo
Zivljenje.

Se potovanje po Dalmaciji, ki ga je opisal v Slovenskem Narodu (1921),
izlet z jugoslovenskimi novinarji po feSkoslovaski republiki (glej feljtone
istotam, 1922), dve letovanji na divnem Rabu (roman v verzih Gabrijan in
Sembilija, Zenski svet, 1923 in 24), profesorski kongres v Skoplju (1925)
in izlet z osmoSolkami v Prago in Brno (1931) — pa smo postavili vse po-
membnej$e vnanje mejnike dr. Lahove Zivljenjske poti zadnjih osemnajstih
let, ki jih je neutrudoma posveéal peresu in javnemu delovanju.

Bil je izpodbuden odbornik Tiskovne zadruge, Cegkoslovaiko-jugoslovan-
ske lige, Druitva »Kazine«, Vodnikove druZbe, Slovenske matice in 3e drugih
ter marljiv, prizadeven sodelavec vseh naprednih revij, listov in tasopisov,
poslednja leta zlasti »Pohoda« in njegovih naslednikov. sKjerkoli sem bil
v redakciji, povsod sem dobil njegove rokopise. Ce je imel kaj povedati, je
zmeraj na8el list, ki je objavil njegovo opozorilo, klic ali svarilo. Pa tudi
sicer je rad pomagal z nasveti ter se vedkrat iniciativno uveljavljal pri ured-
niskem delu. Bil je vedno na straZi, kadar je 8lo za napredno, narodno ali
svobodoumno stvar. ..« je pisal o njem urednik PodrZaj v Zisu.

Dr. Lah ni bil nikdar in nikjer odbornik ali sotrudnik — kimavec. Kamor
je prihajal, k sejam ali v urednitva, povsod je res tudi krepko, podjetno
sodeloval, uveljavljajod svoje bogate izkuZnje in zmagujo& s svojo idealno,
neuklonljivo prepri¢anostjo in nevsiljivo zgovornostjo. Navzlic nagnenju k
romanti¢nemu gledanju na svet in dogajanja v njem je razodeval dokaj
Praktitnega duha. Kaj naglo je precenil predlog ali sodbo soodbornika in se
— brez fraz — takoj ogrel zanjo ali jo vehementno zavrgel.

Spominjam se ustanovnega obénega zbora Vodnikove druZbe. Pripravljal-
ni odbor je povabljenim sodelaveem razdelil tiskana pravila novega zaloZni-
§tva, ki naj bi se imenovalo »KnjiZevna matica Triglave. Dr. Lah je mirno
Poslusal prvega govornika, ostal brezbriZen ob porogilu o finan&nih zadevah,
ki zanje Ziv dan ni imel smisla, potem pa je kar poskotil: »Kaksen Triglav?
Ali bomo prodajali liker, svete in Zajfo? Hm, Triglav! Vodnikovo druZbo
Ustanovimo! Vodnik naj bo na8 program in patron!« In se je to na sreto
tudi zgodilo.

Kot profesor je imel pri Solskem in izvenSolskem delu izredne lastnosti,
ki sem jih sku$al ohraniti v spominskem feljtonu »Dr. Ivan Lah na liceju«
(Jutro, 22. maja). Ze njegova lepa, prikupna pojava, njegove vabljive o&i in
2govorna a mozata beseda so mnogo opravili. Kakor je imel vedno uspeh,
kadar je predaval v ZKD, pri Preporodovcih, Jadranasih in Soéanih, tako je
tudi v %oli znal udenke navduiiti za svoj predmet, ker jim ni prodajal tuje
Ulenosti, ampak govoril s kleno uverjenostjo in spo$tovanjem o likih in
Stikih, ki so mu bili sveti in najdraji. Ko je bil Ze tezko bolan in ni mogel
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vet na licej, je v skrbeh, da se zavod ne bi dosti veli¢astno oddolzil spominu
prezidenta Masaryka, napisal govor in sam sestavil program za komemora-
cijo (Pesem o kova&u Tomazul), ker je tako Zelel, da bi »tudi licejke vzljubile
njegovega vélikega uégitelja in v Zivljenju varno hodile za njim«.

Tudi povojno literarno delo tega nalega kulturnega delavca v najlepSem
pomenu besede je zelo ob&irno. Navzlic mnogim robatim polenom, ki so mu
priletela na pot, in &eprav je kot beletrist in zlasti kot pisec-nacionalist do-
Zivljal dosti ve& zapostavljanja, omalovaZevanja in naravnost Zalitev kakor
priznanj in spodbud, je vendar snoval in delal, izredno marljivo delal do
svoje poslednje ure. »Jaz sem sreen, ta sre€a pa je v zadovoljnosti s samim
seboj, posebno zato, ker je sre¢nejsi tisti, ki daje, nego tisti, ki prejema.
Hvala Bogu, moje srce je bogato in lahko delim dusevne darove vsem, ki
jih hodejo sprejemati. S posvetnimi je malo teZje. Za denar nimam talenta...
Morda sem malo poseben &lovek, pa to ni¢ ne de. Eno je gotovo, da bom ostal
zvest samemu sebi in &e me ima kdo rad, gre lahko z menoj. Moja pot je
lepa, ne maram motiti drugih in jaz si je motiti ne dam. Grem rajsi sam. . .«
je pisal sestri Micki v Smarje (22. 12. 1926).

Bil je pa& prepri¢an o vrednosti in svetlem poslanstvu svojega dela, za-
vedal se je, da je narodu potreben in koristen, pa naj glasniki »visoke umet-
nosti« in »kratkovidne, sebiéne politike« Se tako malo cenijo ali celo prezi-
rajo njegovo pero in misel, ki ju &esto niso znali lo¢iti. Zakaj, ¢e je bilo pero
vtasih nemirno, prelahko (Angelin Hidar, 1923), vsakdanje in neurejeno, ¢e
se je krhko drobilo (Sigmovo mastevanje, 1931), je bila misel vselej mirna,
resna in podtena, sku3ala je prav doumeti vrednote in jih z dobro vero
odtehtati (»Vodniki in prerokie, 1927, ki so iz 3olske prakse zrasli v potrebno
ljudsko knjigo, in oba dela »V borbi za Jugoslavijo«, 1928, 1929). Pa tudi
kadar je pisalo razklano, razzaljeno pero, je bil obziren in olikan. Nasprotne-
ga mu nih&e ne bo mogel otitati.

Saj je celo v eni naSih najob2utljivejSih zadev premnogim neizprosnim
nasprotnikom pred leti kar sapo zaprlo, ko je prosluli in osovraZeni naciona-
list profesor Lah objavil svoja znamenita ¢lanka: Jugoslovenska akcija in nas
kulturni problem (Nasa doba, 1930) in NaSe kulturno jedinstvo (Glasnik
jugosl. profesorskega drustva XI, 1931), &lanka, v katerih je slovenski kul-
turi in jeziku tako mirno in pravi¢no odmeril delez in prostor v jugoslo-
venstvu. V pravem, duhovno in snovno &istem jugoslovenstvu, ki bo »za-
htevalo % mnogo skupnega dela, preden bodo uresniteni vsi ideali onih,
ki so se za to drzavo borili, delali, trpeli in umirali«.

Dne 18. maja umrli slovenski pisatelj dr. Ivan Lah je bil od teh borcev,
tvorcev in trpinov prav gotovo eden najplemenitejdih in najdelavnej$ib-:
Zato naj ostane hvaleZen in spodbuden spomin nanj v mladem pokolenjul
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T DR. IVAN LAH:

OD ,, OMLADINE” DO , PREPORODA*
OMLADINA OB ZACETKU STOLETJA

Desetletje 1904 — 1914 pomeni v glavnem pripravo na zakljutek nasih
borb in stremljenj po svobodi, na izpolnitev na%ih upov in mad, ki smo jih
gojili od zadetka narodnega prebujenja do onega velikega preobrata, ki smo
ga v zafetku komaj slutili, a je dobil v sijajnih zmagah srbske armade med
balkamsko vojno svoj potrdilni petat. Ves ta razvoj v tem desetletju predstav-
lja dvoje dijaskih generacij: »Omladina« in »Preporod« Mejo med
obema tvori aneksijska kriza 1. 1909. in njen odmev v gibanjw nase omladine.
Zanimivo je zasledovati razvoj tega odlo&ilnega desetletja od podzavestnega
hotenja do trdne vere, od iskanja reilnih poti do odlotilne borbe, od pri-
pravljalnega dela do izrazitega jugoslovanskega nacionalnega programa. Tudi
tu bi veljal pregovor: unda non fert, sed fertur (val ne nosi, ampak njega
nese). To se pravi, da je vpradanje, koliko so ljudje delali dogodke in koliko
S0 dogodki delali ljudi. Naval dogodkov je bil tako silen, da nas je prehiteval
in skoraj prehitel. Ako smo mu $e kolikor toliko sledili, je to zasluga mladi-
ne, ki je z izredno ¢ujednostjo reagirala na vsak znak, ki je obetal odrefenje.
Ne retemo, da nade prejénje mladinske generacije niso vriile v tem oziru
svojih dolZznosti; s ponosom lahko pokaZemo na vsa desetletja preteklega
stoletja, ko je naSa mladina, Ziveta v tujih vseuéiliskih mestih, iskala zvez
§ sosednimi slovanskimi narodi in skuSala skupno z njimi graditi nas poli-
titni in narodni program.

Kratek pregled teh generacij sem podal v »Jutru« (19. I. 1930) ob 60
letnici dunajskega akademskega drustva »Slovenije«. Seveda je to le naért,
ki taka temeljitejie razprave, da dobimo jasno sliko o vlogi slovenske
mladine v nafem marodnem in kulturnem razvoju, kakor jo je podal dr. Ivan
Prijatelj v temeljiti 8tudiji: »Vloga omladine v prvem obdobju mladosloven-
skega pokreta« (Ljub. Zvon. 1924.).

Akademska mladina, ki je prevzemala ob zaetku novega stoletja dedi-
$¢ino preteklosti, je stala pred te’avno malogo. Na vseh poljih so nastopali
»mladi« proti sstarime, v literaturi in v likovni umetnosti je nastal prevrat,
*mladi« se odrekajo starih in i%%ejo samostojnih poti; v vsej Evropi se
Vrii prava revolucija, preobrat vseh vrednot, boj proti tradiciji naj prinese
Popolno prenovljenje in premlajenje umetnosti. Isto se ¢uti tudi v politi¢nem
Svetu, ki ga je pretresala nova umetnost (pri nas predvsem Ivan Cankar)
§ pikro satiro, s socialnimi in revolucionarnimi gesli, z odporom proti
filistrstvu in klegeplastvu, proti oficielnemu »rodoljubju« in narodnim frazam,
Proti raznim proslavam in &ed¢enju korifej, proti praznemu pompu in starin-
skemu prvastvu, »Tisti 8as se nas je polotil nekak gnus,« je rekel Cankar.
I“ﬂadina, ki je bila zrevolucionirana z idejami nmove umetnosti, ni mogla

165



ostati privesek starih politiénih struj, katerim se je oéitala nedelavnost, ne-
zmoznost, zaostalost in glavna krivda za vse slabe razmere med narodom.
Treba je bilo tudi tu stopiti na novo pot. A kam? Nekateri so verjeli, da je
mogote zboljSati razmere v politiénih strankah z novim narad¢ajem, s pri-
livom mladih sil in uveljavljenjem novih idej v strankah; drugi so se balj,
da bi v tem primeru, ¢e bi mladina zapustila stari tabor bojevnikov, zma-
govala nasprotna stranka, da torej veleva dolZnost do napredka in svobode,
naj se bije mladina skupnio s starimi, dokler ne bo premagana nevarnost, ki
preti od nasprotne strani. Stranke, ki so se bile zagrizle v medsebojnem boju
vase, so se bile ma Zivljenje in smrt, in tedaj ostati izven njih je pomenilo
breznatelnost, brezznatajnost in celé izdajstvo. In vendar je vse kazalo, da
je treba iskati movih poti skozi te vrste boreéih se front — v novo Zivljenje.
Treba je bilo poguma, dela in vere, da je reditev mogoéa, ako narod spozna
svoj pravi poloZaj: mladina je spoznavala, da ni napaka samo pri narodu,
ampak tudi pri njegovih voditeljih, da je torej mogoée zboljSati razmere,
ako se izboljfa — inteligenca. Akademska drustva so imela postati
kader, kjer se pripravljajo novi bojevniki s samoizobrazbo za javno delo.
Mladina se je postavila na stalis¢e kritike in si pridrZala pravico, da
pove svoje mnenje o javnih razmerah. Ako je poloZaj slab,
je to znamenjje, da nekaj ni prav, in zato je prva naloga mladine poiskati
vzroke glavnega zla. »Ali so vade njive zorane?« je vpra$eval pesnik mladino
ob zaletku stoletja, ko je pel »Vseh Zivih dane.

Oj bratje, bratje, kako je v vas?

Oj bratje, bratje, prisel je Cas!

Po bliskovito gre vseh Zivih dan,

kdor ga zamudi — ves klic zaman!

dozivi ga le, kdor je pripravljen nanj.

Nova mladina se je zavedala svojega poslanstva in je skuSala slediti pe-
sniku. Zato se je majprej odrekla dedi¥Cini preteklosti, romantiki. Ni bilo
to lahko, kajti romantika je mladost in odreéi se njej pomeni odred se sa-
memu sebi. In kam z menzurami, dvoboji in kriZevackimi statuti, ki so
krasili in slaj$ali mlada leta tolikih generacij? In kam z vinom, krokarijami
in veselimi pesmimi, ki so razveseljevale mlada srca? In kam s poezijo, lju-
beznijo, slavnostmi in plesi, ki so bile od nekdaj znak mladostnega razpolo-
Zenja? In vendar je bilo treba iz vsega tega najti pot do knjige, do dela za
samoizobrazbo, treba je bilo prisiliti omladino, da gleda v Zivljenje trezno,
resno, realno, treba je bilo vaje v organizaciji, disciplini in v delitvi dela.
Ta preobrat se ¢uti v vsej tedanji mladinski generaciji, posebno pri slovan-
skih marodih, ki so dozorevali za svoje svobodno Zivljenje. Na &elu te nove
genleracije je stopala ¢e$ka pradka mladina pod vodstvom prof.
Masaryk, &gar ime je privabilo v Prago tudi mnogo akademikov 12
jugoslovanskih dezel.
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Novo Zivljenje v tefki akademski mladini se pri¢enja leta 1889., ko je
zatel izhajati »Casopis ¢eského studentstva«, glasnik novih
idej, verskih, socialnih in politiénih, kot odmev Masarykovih naukov ter do-
macih politiénih razmer. Tega leta je priredilo francosko dijastvo wvelike
slavnosti na Sorboni v Parizu, h katerim je povabilo akademsko mladino
vseh civiliziranih narodov razen Nemcev. Ce3ko akademsko drustvo »ACS«
(Akad. Ctenaisky Spolek), ki je od leta 1848. zbiralo &esko dijadtvo v svojem
okrilju, je pozdravilo te slavnosti s posebno adreso in poslalo deputacijo v
Pariz. Drudtvo je =zaradi tega avstrijska policija razpustila, kar je
vzbudilo med mladino velik odpor. Se vedje ogoréenje je nastalo, ko je knez
Schwarzenberg isto leto v &eSkem deZelnem zboru nazval husite »bando
razbojnikov in poZigalceve, s ¢imer se je dotaknil &eskih narodnih svetinj,
ki so prav tedaj v narodnostni filozofiji Masarykovi dobivale svoj pravi
pomen. Ti trije dogodki so globoko posegli v Zivljenje &eSke mladine, ki je
sprejemala mov program in zapui&ala stare politine struje: to je bil tako
zvani napredni program, ki so ga pozneje sprejele tudi druge slo-
vanske dijaske organizacije, le da je ta »naprednost« (pokrokovost) dobila
pri posameznih narodih razliten pomen, prilagojen domaim razmeram.
Revolucionarni duh med &e$ko mladino se je kazal v dogodkih na praskih
ulicah, ki so se ponaivljali 1. 1891. in 1892, in v velikem procesu (Omla-
dima) leta 1893. ko je bilo 68 mladih bojevnikov obsojenih skupaj na 96
let jete. Ti dogodki so vzbudili tudi med drugo slovansko mladino zanima-
nje za Prago in od tega ¢asa se ¢uti priliv tudi drugega slovanskega dijastva
na praski univerzi.

Skoraj istotasno se zadenja novo gibanje mwa jugu. Leta 1893.
se je zopet sprozila misel, naj bi se seili srbski maturanti iz vseh pokrajin.
Priredili so sestanek v Beogradu, kjer so dijake drugih srbskih
pokrajin navdudeno sprejeli. Srbska vlada jim je omogotila potovanje po
Srbiji in povsod je odmevala v nagovorih misel srbskega edinstva in osvo-
bojenja. V pozdravnih teelgramih skrbskih mest &itamo n. pr., da Zele
U%i¢ani, naj ta sestanek dijastvo »zdruZi v kolo, ki bo vneto in sloZno
delalo za uresnitenje srbskih idealov«; NiSani gledajo »v edinstvu omladine
edinstvo vsega srbstva«; KruSeveani pa kliejo: »Omladina, nate se zana$a
razdeljeno srbstvo«. Na tem sestanku je bilo mnogo abiturientov, ki so stopili
V naslednjih letih na &elo borbe za osvobojenje in zedinjenje.

Ob istem tasu se je zatel novpokret medsrbskoinhrvatsko
Omladino v Zagrebu, kateremu so stali na ¢elu: Bvetozar
Pribié¢evié, Jovan Banjanin in Bude Budisavljevié.
Almanah »Narodna misao« je bil prvi vidni znak velikega pohoda
omlidine. Ze leta 1895. je ta omladina tudi javno izrazila svoj protest proti
tujemu nasilju s tem, da je pri cesarjevem obisku v Zagrebu seZgala
madZarsko zastavo, zaradi &esar je moralo mnogo omladincev zapustiti Za-
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greb; vedinoma so odsli v Prago in na ta madin je Praga postajala srediste
nove jugoslovanske omladine. O tej omladini piSe Dragomir Proki¢ v
Zborniku »Predratna omladinac, (ki ga je izdal leta 1929. »KnjiZevni Sever«
v Subotici; od tod povzemam tudi glavne podatke za to dobo):

»Mladina, pregnana z vseutilid&a v svoji domovini, je razbijala pod vod-
stvom velikih ¢eskih uéiteljev, posebno Masaryka, vse zapreke, ki so do
tedaj lotile Srbe od Hrvatov, in je zafela izdajati 10. januarja 1897 svoje
glasilo, sHrvatska misao«, okoli katere so se zbirali tudi Srbi. Ta
mladina je poudarjala potrebo reforme glede izobrazbe in jg dala nov smisel
pojmu domovine, naroda in drZzave, razumevajofa pod temi izrazi »vse, ki
govore en jezik in diha v njih ena narodna dus$a« Hr-
vati in Srbi so torej en narod. Istega leta (1897) so izdali J. G. Banjanin,
Milan Kosti¢, Ivan Sorkovié, DuSan Mander, Lav Mazura in Svetozar Pri-
bitevi¢ »za ujedinjenje hrvatske in srbske omladine« v obliki ankete o
srbsko-hrvatske mvpradanju almamnah »Narodna Misao«. To je
bil stvarni temelj dela za ideal edinstva med Srbi in Hrvati kot enega naroda.

Ko je zaradi ovir, ki so jih postavljale oblasti, prenehal ¢asopis »Hrvat-
ska misao« izhajati, je ista pradka omladina zaéela izdajati »Novo
dobo« (1897 in 1898) kot organ »UdruZene omladine srpskohrvatske i
slovenatke«, leta 1899. pa »Glas ujedinjene hrvatske, srpske
i slovenatke omladine«, v zaloZzbi Stjepana Radiéa in Svetozarja
Pribiéeviéa, pod urednistvom Frana Podgornika. V domovini pa je zatel
izhajati 1898 pod vodstvom Erazma Baréié¢a in dr. Franja Po-
to¢tnjaka Casopis »Narodna misao«, namenjen »jedinstvu in
svobodi naroda — ljubezni in slogi bratov« Poleg teh
so se pojavljali tudi mladinski leposlovni listi, kakor je bila slovenska
»Vesna« (1. 1892) v Celju, hrvatska »Mladost« na Dunaju, predvsem
pa »Nova nada« v Zagrebu pod urednidtvom Milana Marjano-
vida, katera je druZla od 1. 1897 mlade literate in srednjedolsko mladino.

Od leta 1902. do 1905. je potem zopet v Zagrebu izhajala »Hrvatska
misao« pod uredniStvom Lava Mazure in Stjepana Radic¢a; s tem je prva
praska generacija Ze stopala na domace politi®éno polje. »Ta mladina«, piSe
D. Prokié, »je razglasila marodno edinstvo kot nepobitno dejstvo in zapisala.
na svoj prapor ideje demokracije in realizma, po katerih je dobila tudi ime
»Napredna mladina« V Solskih letih 1901. do 1902. je ta mladina
zmagala v Zagrebu na vseutiliéu pri volitvah v »Hrvatsko akademsko pod-
porno drudtvo« in istega leta izdala svojo brofuro »Poraz i slavje«,
kjer je »namesto zanikavanja Srbov, ki ga propagirajo pravasi«, zahtevala
boljSe medsebojne spoznanje med Srbi in Hrvati, in »namesto da bi iskali
krivcev mnaSe nesloge, skuSajmo raje med seboj izravnati nesoglasja«. Ta.
brofura »Hrvatske napredne omladine«, ki je iz iz8la na Reki,
je nekak epilog na sramotne dogodke leta 1902. (Zmaga vladne stranke,
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slavnost akademije, pri kateri se ni smelo niti imenovati Strossmayerjevo
ime), protisrbski izgredi, polititno poniZanje in gospodarsko obuboZanje
Hrvatske. Na vse to je mladina odgovorila: »Proutevanje tega najbolj vaz-
nega problema naSega obstanka, delo od spodaj in v malem bo
zatetek resniéne maSe finanéne samostojnosti, ki nas bo dovedla do tega, da
nasa najvaZnejSa produkcija ne bo ve® v rokah tujega kapitala in da bo
imela finan&na samostojnost, ko jo politino doseZemo, svojo realno in
pozitivno vrednost«. »Toda za razumevanje in podrobno reSevanje vseh teh
vpradanj je potreben Zirok razgled, dalekoviden duh, potrebna je ljubezen
in poznanje Zivljenja vsega maroda. Potrebna pa je tudi priprava, z eno
besedo prava prosveta.« V teh besedah je izraZen program te nove
mladine.

Medtem je nastopila tudi Ze prva slovenska praska generacija,
0 &emer poro&a dr. Dragotin Lon&ar v svojih »Spominih na Masaryka« (»Ziv-
ljenje in svet« &t. 10, 1930): »Spoéetka nas je bilo slovenskih dijakov v Pragi
morda 7 do 10. V zimskem teaju 1898. do 1899. smo imeli svoj »Sloven-
ski klub« s predavanji. Pozneje smo se pridruZili srbskemu drustvu
»Sumadija«, konno smo bili skoraj vsi v velikem &efkem drustvu
»Slavija«« Sodelovali so tudi pri zgoraj omenjenih listih. Leta 1901. so
sklicali ti akademiki sestanek v Narodnem domu v Ljubljani, kjer so podali
Svoj realistiéni program. Sad tega sestanka je bila brofura »K aj hoéemos,
delo dr. Lonéarja s prevodom Drtinovih »Idealov vzgoje« Slovenski
abiturienti so imeli to leto sestanek, na katerem so agitirali za pragko uni-
verzo. Zato vidimo naslednje leto v Pragi Ze precejSen prirastek slovenskega
dijastva, ki si je leta 1902. ustanovilo svoje drustvo »I1irijo«.

Nato je prislo burno leto 1903, ki se je s svojimi dogodki tako globoko
zarezalo v naSo jugoslovansko zgodovino. (Vasi¢, »Devetnaestotretac).
Dr. Stevan Simonovié-Coki¢ podaja v spisu »Omladinska stremljenja na
potetku 20 veka« (»Preratna omladina« str. 27 — 42) sledeto sliko teh do-
godkov: »V Srbiji se je ravnokar izvré8ila izprememba
Na prestolu, kar je povzrotilo silne pretrese in izpremembe vse poli-
titne orientacije na znotraj in na zunaj. V Avstro-ogrski je kriza
nemogodih notranjih razmer na visku, na Ogrskem obstrukcija
Proti vojnemu proratunu, krvave dijaske demonstracije na budimpeStan-
skih ulicah in &e mevarnejie vojatke demonstracije v Sopronu,
Pragi in na Dunaju. Na Hrvatskem prava revolucija proti
finanénemu izkori§¢anju od MadZarov, demonstranti metejo madZarske na-
Pise in zastave z drZavnih poslopij; vlada preganja in zapira kmete po
Vaseh, dva tiso¢ je zaprtih, okoli 20 kmetov je padlo, a z njimi je kon&no
Padel rezim bana Khuen Hedervaryja; v Dalmaciji, v Istri in v
Sloveniji splo&no vznemirjenje in demonstracije zaradi do-
‘Bodkov na Hrvatskem; vsa Dalmacija je ma vest o »&tiridesetih obeSenih«
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zavita v ¢rno, 30 poslancev drz. zbora — Hrvatov, Slovencev in Srbov —
je nujno zahtevalo avdienco pri avstrijskem cesarju. Cesar jih ni sprejel
in poslanci so objavili manifest vsemu evropskemu ¢&aso-
pisju o madZzarski tiraniji ma Hrvatskem. V evropski Tur-
¢iji vrenje med kristjanskim prebivalstvom zavzema tak obseg, da preti
skoraj razpad osmanskega cesarstva. Po popolnem neuspehu reformnih
poskusov zapadnih velesil in Husejin Hilimi-paSe se je zafela kristjanska
vstaja v bitoljskem vilajetu; Srbija sprejema preganjane ma-
kedonske vstaSe nma svoje ozemlje. Boris Sarafov postaja junak dneva. Po-
novni napad ma ruske diplomatske zastopnike v Makedo-
niji in smrt konzula Séerbine so popolnoma kompromitirali reformni rezim
v Makedoniji in so privedli do rusko-avstrijskega sestanka v Miirzstigu,
da bi ne mastal javen konflikt zaradi Makedonije.«

»V kratki dobi 3tirih meseceve, piSe Simonovié-Coki¢ dalje, »so se torej
zgodili veliki in usodni dogodki. NaSa javnost, kakor da mi takoj dovolj
razumela dalekoseZnosti teh dogodkov. Tudi v sami izpremembi na prestolu
svobodne Srbije je videla tedanja javnost »zarotnisko vpraSanje« bolj od
vseh drugih vprasanj. In ni slucaj, da so bili $tudentje na Dunaju prvi, ki so
prerosko pozdravili Petra Karadordeviéa na poti iz Svice v Srbijo z vzkliki
»Zivio jugoslovenski kraljl«. Ob &asu, ko je bila e vsa nada
javnost pod pritiskom nedavne muéne proslosti in je povsod videla vse
érno, je mladina prva zaslutila zafetek novih dni in prva iz vseh razumevala
in smatrala za dobro znamenje i nemire v Avstriji i nerede v Makedoniji.
Optimizem je konéno res delez neizkusenih, mladih ljudi. — Od leta 1903. se
¢uti mo¢no gibanje nacionalnega optimizma med dijasko mladino. Godilo
se je v mladini nekaj podobnega, kar se je godilo v Srbiji pred vojnami leta
1867. in 1877. Res je, da se mladinsko gibanje v zaetku tega stoletja ne
more po svojem razmahu daleko meriti z onim prejinjim pokretom uedi-
njene srbske omladine v Zestdesetih letih preteklega stoletja, a vsak dijak
iz leta 1903. je doZivel v svoji notranjosti obnovljenje nacionalnega opti-
mizma, ki ga ne bo nikoli pozabil.«

V zadetku leta 1903. se je lotila dijaska napredna omladina fuzije hr-
vatskih opozicionalnih strank, zanesla agitacijo med Siroke
mase naroda in prvi¢ po avstro-ogrski nagodbi izzvala gibanje hrvatskih
mas za prakti¢ne politi¢ne cilje. Na Dunaju se je po dalj$em zastoju zatela
zbirati na delo bosansko-hercegovska mladina, ki jeimela Vv
svoji sredi nekaj izvrstnih voditeljev. To gibanje bosanske mladine je vpli-
valo oZivljajote na ostalo dunajsko mladino. Poleg »Z ore« so ustanavljali
nove dijaske organizacije in sama »Zora« se je zalela tudi buditi iz spanja,
priredila ve¢ sestankov in na dveh sejah je razpravljala o srbsko-hr-
vatskem in srbsko-bolgarskem vprasanju, in dalje o srbskih
zemljoradnidkih zadrugah, o smereh v sociologiji, o zgodovini Bosne itd-
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Pot kralja Petra skozi Dunaj je zblizala zveze med
slovanskimi akademiki in usivarjati se je zadela stalna zveza med
»Zoro«, »Zvonimirom«, »Slovenijo« in »Balkanom« Tako
so dogodki leta 1903. povzroéili, da je mladinsko gibanje stopilo v ospredje in
pokazalo svoje prve rezultate.«

V to leto 1903. spada tudi skups8éina srbske visokosolske
omladine v Sremskih Karlovecih, ki je po besedah dr. Coki¢a
»postala simptom neéesa velikega, znak za prebuje-
nje nacionalnih energij po dolgih mraénih dnehs Leta
1903. je namne¢ potkelo 50 let od smrti prvega omladinskega pensika Bran -
kaRadideviéa,kijev svojem »Djatkem rastanku« opeval radost mlado-
sti in dijaSkega Zivljenja v Sremskih Karloveih, V pesmi »Djacki rastanak« je
tudi ono znano »Kolo«, v katerega kli¢e mladi pesnik vse dele jugoslovenstva
»da se skupa zaigramo«. V listu »Brankovo kolo« je izdel poziv na
mladino, naj se v Karloveih pri odkritju Radi¢evicevega spomenika priredi
»Brankov dan«. Poziv pa ni nasel pravega odmeva med mladino, Sele meseca
avgusta je kontno karlovika omladina sklenila sklicati sestanek v mesecu
septembru.

Od velikih srbskih omladinskih skup&¢in pred 30 leti se je medtem Ze
marsikaj izpremenilo. Omladinci iz leta 1903. niso bili ve¢ oni zanosni
romantiéni nacionalisti, kakrini so imeli glavno besedo na prej-
$njih skup&tinah v Novem Sadu, Beogradu, Betkereku, Kikindi, Vricu, in ki
50 nosili »duSanke« in »lazarice«, marveé me¢ ob pasu in se &utili »brate po
Dusanu in Marku«. Mladina je bila razdeljena po strankah, a vkljub temu
so se po listih pojavljali glasovi, da je &as resen in skupno delo potrebno.
Zanimivo je, da so stopala v ospredje gospodarska vpra$anja
»Glavni znak dijaSkega pokreta iz leta 1903. v primeri s prejinjimi omladin-
skimi pokreti Sestdesetih let preteklega stoletja je ravno prehod iz ob-
e meglene teznje po napredku v realnejse in kom-
kretnejSe potrebe narodnega %Zivljenja« — »Ta texki prehod
iz veselega kraljestva poezije v resniénost stvarnega Zivljenja
kaZe ves napredek nasih Solskih naras&ajev v zadnjih tridesetih letih« (Cokié).
Posebno zagrebiki »Privrednik« je pridobil mladino za propagando
0 potrebi srbskih zemljoradniskih zadrug, kajti tudi srbska zemlja je pre-
hajala v tuje roke in mladina je ¢utila, da je njena dolZnost »da svuda Siri
Mmisao: svoj svome, jer éemo tek onda itd.«. Po dolgih &asopisnih debatah
Se je dolodil za skupitino v Karloveih sledeti program referatov: 1. O
Uedinjenju in organizaciji omladine, 2. Omladina in
Nafe druZbene (politi¢me) razmere, 3. O razmerju
Omladine do naroda in njegovih gospodarskih potreb,
4 Omladina in nafe prosvetne razmere.
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Dva dni pred sestankom je v Casopisu »Zastava« izSel »Nac¢rt
statuta za organizacijo omladine«, ki naj bi se na skup-
i¢ini spopolnil. Kot glavna naloga omladine se tu poudarja, »da naj po-
maga svojemu narodu pri kulturnem in materialnem
napredku, da proutuje politiéne razmere svojega naroda in s pripravo
in nepristranostjo sluzi pri javnih zadevah v sre¢o in korist narodac.

Dne 20. septembra se je se$lo v Sremskih Karlovcih okoli 120 dijakov od
vseh strani. Politi¢ne stranke so zahtevale pri tem svoj delez. Ker so bili
Karlovei srediste radikalov in je »Zastava« najveé pisala o sestanku, so se
v zagrebskem »Srbobranu« pojavili ¢lanki proti kongresu, ¢e$ da bo to
klerikalno-radikalska skup&¢ina. Ker pa je bila v Karloveih tudi patrijarsija
in teologija, so srbski teologi smatrali za svojo dolznost, da uveljavijo
svoje nazore proti »napredni omladini«, ki so jo sma-
trali kot svobodomiselno brezboZmo orgamizacijo. Zato
je takoj na prvem sestanku priSlo do spora o tem, ali spadajo na kongres
omladine tudi teologi, ¢eprav za bogoslovje mi potrebna cela srednja
Sola. Bogoslovei so imeli na skupstini skoraj vefino in so zahtevali, da se
kongres otvori s sluzbo boZjo. Ker je bil prvi dan posveten spominu pesnika,
je presel $e precej mirno, drugi dan pa je bil na vrsti referat o uedinjenju in
organizaciji omladine, ki je povzrodil burne debate. Kon¢no je bila sprejeta
slededa resolucija:

»Po dalji in ob&irni debati, v kateri je omladina, zbrana na zboru v
Sremskih Karlovcih, slifala mnenje iz raznih krajev Srbstva o gospodarskem
stanju v vseh srbskih pokrajinah, smatra gospodarsko gibanije
v narodu za eno najva#nej8ih in si stavi za nalogo,
da ga s svojimi silami ¢im najbolj podpira; smernice tega
dela naj se podrobneje dolotijo v omladinskem listu«.

V debati o politiénih razmerah se je poudarjalo delo med narodom, govo-
rilo se je o dijaskem Zivljenju in samoizobrazbi. (Cokié). O macedonskem in
starosrbskem wprasanju je govoril Glisa Elezovi¢ in je bila sprejeta tale re-
solucija:

»Srbska omladina, zbrana na svejem zboru, si stavi za nalogo, da v svojem
listu predvsem obravnava vpraganje o organizaciji svojih drustev, o njiho-
vem notranjem in zunanjem Zivljenju in da podpira omno zdravo
smer, ki bo delala za nacionalni napredek.«

Glede prosvetnega dela je bil sprejet slededi sklep: »Srbska omladina je
sklenila, da naj pospeSuje domado Solo in knjigo in deluje za Sirjenje
narodne prosvete; v svojem listu naj pripravi temelj za bodo&i po-
drobni program dela na kulturmnem polju, glede prosvetnega edinstva izjav-
lja svojo najtoplejdo Zeljo, da &imprej dobi srbsko univerzo kot svoj kulturni
center.« Na banketu je bilo potem mekaj obitajnih govorov, listi so bili Z
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izjavo mladine zadovoljni in »Brankovo kolo« je kon&alo porodilo o skup-
S¢ini z navdudenim pozivom: »Omladina, napred l«

Dr. Stevan Sim. Cokié, ¢lan pripravljalnega odbora in eden glavnih go-
vornikov na kongresu, je pisal: »Omladinska skup§éina v Sremikih Karloveih
se ne more imenovati prava skupsSéina srbske visokoSolske
omladine, ker je bila za to premajhna. Ni bila pripravljena, kakor bi bilo
treba, vse je bilo odvisno od slu¢aja.« Naért organizacije ni bil predelan pred
skupg&ino, referati so bili povrini, niti v nacionalnem vprafanju ni bilo so-
glasnega mmenja. A ta skups$éina je imela tudi svoje dobre strani. Omla-
dina je predvsem dobro zadutila resnost trenutka, ko
se sestaja in razgovarja o svojem nadaljnjem delu. Ta
razgovor mladine je bil v glavnem resem in stvaren in seniizgubil
v navdudenih frazah nekdanjih omladinskih skup&¢in, Ta razgovor je prine-
sel tudi sadov, privedel je vsaj do zblizanja srbske omladine iz vseh krajev,
opozoril je mladino na mnoga nacionalna vprasanja in odprl pot za
nadaljnje delo. Skupitina je pridobila mnoge za delo. Nekateri udele-
Zenci tega sestanka so se izkazali pozneje v nacionalnem in politiénem delu
in zavzeli vidna mesta v narodu. In morda je glavni znak te dijagke skups$éine
ravno v tem, da je v vsej mladini, kakor je reklo »Brankovo kolo«, odmevyalo:
»Napred, omladino !«

Na tej skup3éini je bilo tudi sklenjeno, da naj se izbere odbor 15 &lanov,
ki naj uredi vse potrebno za izdajanje lista »Omladinski glasnikg,
katerega lastnica naj bo dunajska »Zora«. A »Zora« je to ¢ast odklonila,
zato je 'bil izbran poseben uredniski odbor; v januarju 1904. je zatel »Omla-~
dinski glasnik« izhajati. Urejala sta ga Vasa CariSevié¢ in Aleksa Zorié. Ogla-
sil se je vnjem tudi Jovan Skerlié z geslom »Zdravnik, zdravi samega
sebel« s ¢imer je opozarjal na lastno vzgojo. Zato je »Omladinski glasnik«
izdal v prevodu Vase Stajiéa znano Payotovo knjigo »Vzgoja volje«
Toda kakor vetina dijatkih listov, je tudi »Omladinski glasnik trpel zaradi
premalo platujotih narotnikov in je zaSel kmalu v teZave ter po sedmih me-
secih omagal. Vkljub temu je izhajal e eno leto na Dunaju.

Karlovski sestanek pa je dal tudi pobudo za druge omladinske skupstine:
V zatetku marca leta 1904. je bil srbsko-bolgarski dijaski kon-
gres v Sofiji, kjer je mladina zahtevala: a) sporazummo resitev mace-
donskega vpra$anja, b) carinsko in polititno zvezo med Srbijo in Bolgarijo in
¢) konfederacijo balkanskih narodov. — Ko so frankovski Studentje tisto leto
zopet sneli srbski napis na zagrebSkem vseudili®u, je mapredna omiladina
zopet skupno nastopila, a najvaineje je, da je bil v tej skupsini zarodek
kongresa srbske in jugoslovenske omladine leta 1904,
ki ga lahko smatramo za zatetek velikega zavestnega nacio-
Nalnega gibanja nafe omladine pred svetovno vojno.

V tem &asu je prislo do lotitve duhov tudi med slovensko mladino, ki je
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leta 1902, dala dunajski akademski »Sloveniji« dolofen program, kateri je
postal program vse »narodno-radikalne omladine«. V tem programu vidimo
mnogo sli¢nosti s programi tedanje napredne é&etke, hrvatske in srbske
mladine. Leta 1903. je mlada slovenska generacija Ze toliko dozorela, da je
mogla izdajati svoj list »Om1ladinac, vkaterem je dr. Gregor Zerjav raz-
vijal mladinski program. Leta 1904 je radikalna omladina udarila tudi v
graskem akademskem »Triglavu« in med tem so se zatele povsod Ze
prve priprave za beograjski kongres.

BOZIDAR BORKO:
DR. IVAN LAH KOT PUBLICIST

Z dr. Ivanom Lahom je zapustil nase javno Zivljenje eden najizrazitejsih
slovenskih publicistov, pisee, ki mu pero ni bilo samo sredstvo za oblikovanje
literarno-estetskih spisov, marveé tudi »uma svitli meé«, torej bojno oroZje.
Avtorja »Vaske kronike« in drugih spisov leposlovnega znataja ni nikdar
kljub vsej njegovi izrazito romantiéni duSevnosti docela omamila skuSnjava
tiste kakor marmor hladne Muze, o kateri je pel Jovan Duéi¢ in ki v slov-
stveni zgodovini predstavlja program l'art pour l'art. Ce sedaj, ko je za-
kljudena Lahova Zivljenjska pot, premotrimo njegovo celotno delo, opazimo,
da v njem prevladuje Zivljenje nad umetnostjo, konkretno nad teoreti¢nim,
akeija nad idejo. Romanticizem Ivana Laha ni bil v tem, da bi se zaradi
osebne neprilagodljivosti stvarnemu Zivljenju zatekal v sanjski svet in
stremel po nedem absolutnem in veinem. Nasprotno, Lahovo izhodidte je
bila vsekdar Zivljenjska stvarnost. Romanti¢na razpoloZenost mu je nudila
zgolj nekak inspiracijski vir ter v tem ali onem formalne znatilnosti, ne pa
tudi tvarino in smoter. Tak romantik je bil neko& Victor Hugo, toda bolj
kakor njegov vzor je pisatelja Ivana Laha duhovno oplodil vzor ruskih rea-
listov, zlasti Turgenjeva. Tvarino je Ivan Lah zajemal vedno le iz Zivljenja,
¢etudi je rad obujal podobe za$lih &asov. Ce jih pogledamo ostreje, spozna-
mo v njih tudi sodobne obraze in za njimi problematiko pisateljeve genera-
cije. Smoter njegovega literarnega delovanja je bil pretezno konkreten: hotel
je dokumentirati neke ideje in nagela, prispevati k izoblikovanju nove na-
rodne zavesti in reagirati na &asovne pojave. Vzemite Masarykove ideje in
jim primeSajte nekoliko Turgenjevljeve ¢&ustvenosti, pa dobite literarni
pravec, po katerem se je razvijala Lahova leposlovna in v &ir§em smislu tudi
publicisti¢na dejavnost.

V delu, ki ga je zapustil za seboj dr. Ivan Lah in ki je bibliografsko le
deloma pregledno (bibliografija, ki jo je leta 1932. vestno sestavil J. K.
Strakaty, obsega samo knjiZzno izi8le ter v &asopisih in zbornikih objavljene
spise), prevladuje publicistiéna snov in z njo tudi publicistiéni stil. Ta karak-
teristika zahteva jasnejSo opredelitev: Publicistika obravnava v nasprotju
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s Cisto poeti¢no tvornostjo aktualno tvarino zaradi pomena in vpliva, ki ga
ima ta tvarina v danem ¢asu in se pri tem posluZuje lahkega, preprostega
sloga, ne da bi miselno in po obliki skuZala obravnavano snov izgraditi v
svojsko poetiéno vrednoto in ji dati personalni zna¢aj. Ce vzamemo to merilo,
tedaj vidimo, da imajo publicistiéni znadaj skoraj vsi nepripovedni ali ne-
verzificirani spisi Ivana Laha — od 3tudije o Josipini Turnograjski preko
»Knjige spominov« do »V borbi za Jugoslavijo«. V Strakatega bibliografiji
Lahovih ¢lankov, ki so iz8li v revijah in zbornikih, so po veéini publicisti¢ni
sestavki, t. j. spisi, ki jih je vzpodbudila bodisi neposredna aktualnost, bodisi
potreba informacije in propagande nekih pojavov in idej, ali potreba, da
zavzame pisec osebno stalid¢e v vpradanjih, ki so zanimala javnost ali opise
svoje »cose viste«. S formalnega, predvsem stilnega stali¥¢a so pri Ivanu
Lahu dokaj redki sestavki, ki bi imeli bodisi izrazito esejski znataj v smislu
Saldove teorije in prakse eseja. Ivan Lah je imel tako moé¢no »Zurnalistiéno
Zilico«, da je vzlic vsej svoji obilni ¢ustvenosti in poeti¢nim nagibom le pre-
pogosto zanemarjal formalno stran svojih literarnih sestavkov, v katerih si
dostikrat zatudno pogreSal barve in soka, t. j. emotivne vsebine, tistega
notranjega ritma, ki lodi esej od publicistitnega sestavka in ki se na zunaj
kaZe na pr. v metaforah in drugih podobnih odlikah.

Zato pa je bil pokojni Ivan Lah tem izrazitej§i publicist in novinar. V
tem pogledu je nadaljeval tradicijo Josipa Juréi¢a in za svojo dobo original-
nih feljtonistov, kakor sta bila Janko Kersnik in Ivan Tavéar. Tipi¢ne Zur-
nalisti¢ne sposobnosti so mu bile dane v veéji meri kakor vsem njegovim
literarnim predhodnikom in vzornikom. Sem sodi predvsem zmoZnost nagle-
ga doumevanja in hitrega, ¢etudi bolj povrinega kakor globinskega izraZanja.
Dober Zurnalist mora biti zmoZen spisati kadarkoli in o ¢emerkoli kratek
¢lanek, ki bo zajel snov tako, da bo &itatelja vsaj trenutno zamikala in mu
zapustila neki ,éetudi Se tako povrien vtisk. Ce je to eno izmed meril novinar-
jeve sposobnosti, tedaj je bil dr. Ivan Lah rojen novinar. V zadnjih dvajsetih
letih sem ga videl premnogokrat pri delu za redakcijsko mizo ali sem imel
v rokah njegove prispevke. V vseh primerih je njegov rokopis izraZal isto:
zmoznost lahkega in jasnega pisanja. Svoje misli je vrgel tako reko¢ v enem
dihu na papir in po navadi ni niti pregledal sestavka, ki ga je bil spisal,
zato so bile v Lahovih rokopisih korekture zelo redke. Ta lahki, proZni na¢in
izrazanja je ostal dr. Lahu prav do zadnjega in Se v poslednjih mesecih svo-
Jega Zivljenja se je boril zoper fantom smrti, ki je nenehno bedel pred nje-
govo Zivljenjsko zavestjo, s svojim lahkim, igraje oblikujo¢im peresom. Tako
je torej svojo Zurnalisti®no potrebo izZivljal prav do smrti, ko je Ze jasno
Spoznal, da bo moral dokon&no pokopati vse ostale naérte. Iz pisem, ki mi
jih je pisal v zadnjih mesecih, je bilo videti, kako silno so ga zanimali vsi
. VaZneji pojavi v naem kulturnem Zivljenju, in najsi jih je v&asi presojal eno-
stransko, je vendar stal za sleherno sodbo dr. Lahov nemirni, razgibani, kri-
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tiéni duh, ki se je neko& pri Masaryku uril v stvareh konkretne logike in
aktivnega poseganja v kulturne, socialne in politi¢ne pojave.

Ko je bil Ivan Lah profesionalni Zurnalist, so bile razmere v slovenskem
tisku mnogo neugodnejfe, kakor so dandanes. O tem pravi v »Knjigi spo-
minov«: »Zurnalist je bil takrat pri nas prezirana stvar. Mislili so, da se
s tem ukvarjajo samo izgubljene eksistence. Izgubljena eksistenca! Dobro!
Koliko jih je &lo to pot v borbi za lepSe Zivljenje milijonov. Tudi Juréi¢
je moral sprejeti to breme, ki ga je uniéilo. A boril se je za slovensko in
jugoslovansko stvar. Kdo si upa vredi kamen nanj?«

Pokojni dr. Ivan Lah je bil med onimi, ki so s svojim delom bistveno
pripomogli k povzdigi in napredku slovenske publicistike in Zurnalistike.
Tesni stiki s ¢edkim kulturnim Zivljenjem, stalno &itanje ¢eskih revij in listov
in spomini na Masarykove nauke o pomenu kulturnega aktivizma za povzdigo
mnozic so mu bili topel vir vzpodbude ali vzgled, ki ga je hotel pri nas
uresniéiti. S svojim delovanjem v redakciji »Dneva« je pomagal polagati te-
melje novi slovenski Zurnalistiki, ko je po osvobojenju stopila z »Jutrome«
na trdnejSa materialna tla, kakor so jih mogle nuditi predvojne razmere.
Znatilnosti te koncepcije Zurnalizma so: ve&ja razgibanost in proZnost, hi-
trej8i nadin porotanja, grafi®no pestrejsa in vabljivejSa podoba lista, uporaba
karikatur in ilustracij, skratka: stremljenje, zajeti s sredstvi, ki ustrezajo
novim psiholodkim spoznanjem, &im ve&jo pozornost mnozice in jo pritegniti
k modernemu misljenju in doZivljanju sveta. Zagela se je doba dinami¢nega
Zurnalizma, ki ga Jur¢i¢ Se ni poznal in za katerega ni imel niti Tavéar
polnega razumevanja.

Dr. Ivanu Lahu ni bila Zurnalistika nikdar sama sebi namen, marveé
jo je cenil samo po njeni sluzbi ob&im interesom in progresivnim idejam,
ki se bore za &loveka in za njegovo bodofnost. V listih je videl Zive in re-
snitne organe narodnega kolektiva, zato mu je bila zoprna sleherna speku-
lativnost, breznacelnost in osebno koristoljubje tiska. V resnem naprednem
slovenskem tisku je videl najpomembnejiega sodelavea pri izgradnji jugo-
slovanske bodoénosti. Cenil je zlasti njegov kulturni pomen in vpliv, zato
ga je posebno veselilo, da se skuda v »Jutru« smotrno izgraditi kulturno-
porodevalska sluzba. To ga je veselilo tem laZe, ker je sam dolga leta deloval
tudi v tej smeri in zlasti e v tej smeri, smatrajo¢ s Platonom in Masarykom
kulturo za del splone narodne politike. Umljivo je, da si je predvsem Zelel
usmerjenosti v slovanski svet, saj je bil eden najpomembnejsih propagatorjev
slovanske misli med Slovenci, vendar je dobro razumel, koliko so se V
zadnjem ¢asu razmaknila slovenska obzorja in z njimi tudi vidiki v svetovno
kulturno problematiko. Kakor mi vsi, je tudi dr. Lah Zivo &util svetovno-
zgodovinsko vaZnost nalSega ¢asa in prodor novih idej, novih impulzov V
jugoslovansko Zivljenje. V ludi te vzburkane dobe je s peSajotimi telesnimi
moémi, vendar pa z neugnano svezim in &ujeéim duhom spremljal junasko
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borbo &efkoslovaskega naroda za ohranitev nezavisnosti in za veljavnost
Masarykovih idej — borbo, ki je dosegla v dneh okoli dr. Lahove smrti
tragiéno napetost in obenem pokazala, da se v nji odraZza vsa teZka pro-
blematika sedanjega svetovnega poloZaja.

Z dr. Ivanom Lahom je umrl eden izmed bojevnikov za naSo svobodo,
moz, ki mu je dala usoda veliko zado3fenje, da je doZivel zmago idealov
svojih in svoje generacije. Na§ neumorni publicist je moral odloZiti pero v
¢asu, ko so se marsikje obnovile stare bojne pozicije in ko bi bilo treba &im
vet moZ njegovega duha in njegove izkuSenosti. Vsem, ki smo kdaj z njim
sodelovali, ostane v svetlem spominu njegov telesni in dusevni lik in véliki
memento njegovega Zivljenjskega dela.

GUSTAV SILIH:

OBRAZOVANJE LJUDSKOSOLSKEGA
UCITELJSTVA V JUGOSLAVLJI

Ik

Ko so se leta 1918. Slovenci, Hrvatje in Srbi zedinili v samostojno narodno
drzavo, so bile ba$ uéiteljske $ole na vsem drZzavnem ozemlju precej enako
urejene, dasi so posamezne pokrajine dotlej pripadale razliénim politi¢nim
enotam z razliéno organiziranim Zolstvom. Utiteljske Zole so imele povsod
po 4 letnike. V 1. letnik pa so se sprejemali dijaki z absolvirano niZjo sred-
njo, odnosno mes¢ansko 3olo ter ponekod s posebnim sprejemnim izpitom.
Uni na&rti sicer niso bili povsem enaki, vendar se niso bistveno razlikovali.
Utiteljstvo s temi obrazovalnimi ustanovami ni bilo zadovoljno ter se je Ze
pred zedinjenjem borilo za reformo. Od svoje lastne drZave, ki mu je ze
v prvih letih izpolnila mnoge zahteve, zlasti podrZavljenje ljudskih 3ol in
utiteljev, je prid¢akovalo izboljdanja tudi na tem podro&ju. Zal so neustaljene
politiéne prilike dolgo zavirale uresni¢enje reformnih teZenj in Sele leta
1929, je zakon o uditeljskih $olah postavil obrazovanju ljudskosolskih utite-
ljev nove osnove. Kakor je to Ze obi¢ajno, je pomenil tudi ta zakon kompro-
mnis, ki §e daleko ne ustreza zadrtanim smotrom.

Dana3nja jugoslovanska utiteljska $ola ima 5 letnikov ter nudi dijakom
obge, strokovno in tehnidko odnosno umetnisko obrazovanje, in sicer v duhu
drZzavnega in narodnega edinstva ter verske strpnosti. V 1. letnik se spre-
jemajo absolventje niZje srednje in — od letos dalje — zopet tudi absolventje
meS¢anske Sole z niZjetetajnim odnosno zavrinim izpitom, ako miso preko-
Tatilj 17. leta in ¢e so telesno in tudi glasbeno sposobni. Vsaki utiteljski Soli
ie prideljena ljudska Sola kot vadnica za 3olsko prakso, mnogokje pa so tudi
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konvikti, namenjeni osobito revnej$im dijakom s podeZelja, ter ve¢ja Solska
posestva. Vetina zavodov je drzavnih, nekaj (izklju¢no za Zenske) pa je tudi
zasebnih samostanskih.

Spajanje obte izobrazbe, ki je v glavnih predmetih enaka oni v viji
srednji Soli, s strokovno ima za posledico ogromno $tevilo uénih predmetov.
Najvet Casa je odmerjenega pedagoski skupini, namre¢ 30 tedenskih ur
(poprej samo 17!). Pedagoska skupina obsega: obfo in pedago&ko psihologijo
(6 ur), obfo pedagogiko in didaktiko (4 ure), zgodovino pedagogike (2 uri),
posebno didaktiko (4 ure), Solsko organizacijo in administracijo (1 uro)
in praktitno Solsko delo (10 ur). K temu pridejo %e seminarske ure (3), ki
sluzijo poglabljanju predelane pedago$ke snovi. Razen predmetov pedagoske
skupine se poudujejo naslednji uéni predmeti: narodna ekonomija z elementi
sociologije, verouk, matering&ina, Zivi tuji jezik (francos¢ina ali nems&ina),
obta in narodna zgodovina, zemljepis, prirodopis, kemija in tehnologija,
fizika, matematika, higijena, poljedelstvo (za moske), gospodinjstvo (za Zen-
ske), risanje s pisanjem, petje, glasba, roéno delo in telovadba. Vseh uénih
predmetov je 23. Posebne seminarske ure so odmerjene razen pedagogiki e
materinstini, tujemu jeziku, zgodovini in zemljepisu ter prirodopisu. V slo-
venskih uéiteljskih Solah se poleg slovenstine $e posebej pouduje srbohrva-
itina. Precejénja paZnja se posveda praktitnemu 3olskemu delu, ki se zatenja
v IV. letniku s hospitacijami na vadnici in drugih ljudskih %olah, z opazo-
vanjem dece, sestavljanjem pismenih uénih priprav in samostojnim poude-
vanjem v razredih. V 5. letniku se to delo nadaljuje 8e intenzivneje: vsak
kandidat mora vsaj dvakrat poutevati posamezne ufne predmete ter med
letom 1—6 dni samostojno pouéevati in v vsem voditi Solski razred. Po uénih
nastopih so vselej konference pod vodstvom profesorja metodike, pri katerih
dijaki sami razélenjajo in ocenjujejo uspehe in neuspehe svojih tovaridev.
Studij na utiteljski Soli se zavrsi z diplomskim izpitom, ki sestoji iz pisme-
nega (materindéina, tuji jezik, pedagogika), prakti¢nega (kandidat poutuje v
Solskem razredu pred izpitno komisijo) in ustnega dela (predmeti pedagoske
skupine, materini¢ina, tuji jezik, narodna in ob&a zgodovina ter narodna
geografija). Pridobljena diploma usposablja kandidata za provizoriénega uti-
telja na ljudski Soli.

Priznati moramo, da reformirana uéiteljska 3ola olituje nasproti prejénji
marsikatero izboljSanje, bodisi glede povetanja Stevila pedagodkih ur, bodisi
glede profesorjev, ki morajo biti pedagogi po stroki ter teoretsko in prakti¢no
temeljito podkovani. Vseeno pa je 8e vedno obremenjena s celo vrsto hib,
ki Ze danes kli¢ejo po ponovni in korenitej§i reformi. Njih glavna hiba je
kakor doslej, istotasno posredovanje visje obde in poklicne izobrazbe, kar
nujno vodi k povrsnemu enciklopedizmu in didakti¥kemu materializmu. Z
uvedbo 5. letnika se stanje ni spremenilo, kajti z novimi u®nimi predmeti
in seminarskimi urami je naraslo stevilo tedenskih ur tako zelo, da dijak
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ne dospe v tej ali oni smeri do poglobitve in samostojnega razmisljanja. Pre-
obloZenost dijakov s poukom najbolj oznatuje dejstvo, da imajo v 4. letniku
tedensko po 39, v 5. letniku pa po 38 ur. Druga hiba je prezgodnja odlotitev za
uéiteljski poklic, kajti petnajstletnik $e ne more vedeti, ali ima za to potrebne
sposobnosti. To prezgodnjo odloditev poostruje 3e dejstvo, da z utiteljske Sole
pozneje, ko je dijak spoznal svojo nepoklicanost za ué&iteljsko zvanje, ne more
prestopiti na kako drugo $olo. Tretja hiba je premajhno upostevanje nalog
bodotega utitelja med ljudstvom. Cetrta hiba, ki je bolj vnanjega znadaja,
je neprimerna grupacija predmetov pedagoSke skupine, ki oteZuje smotrno
obrazovanje celo v obsegu in ma&inu, ki bi bila danes mogota. U¢ni madrt
zahteva namret obravnavanje ob&e pedagogike in didaktike v 4. letniku, toda
otroska in pedago3ka psihologija, ki tvorita vaZne osnove za prvo, se po-
uéujeta Sele v 5. letniku. Metodika se pouduje Ze v 1. semestru 4. letnika,
torej preden dijaki vob&e poznajo ob&o didaktiko in seveda tudi preden
poznajo psihologijo otroka.

Splosna napaka prosvetne politike v letih gospodarske krize in Se bolj
pred njo je bilo sprejemanje prevelikega Stevila dijakov in dijakinj na uéi-
teljske %ole. Res so bile in' so %e prilike v drzavi takdne, da bi vso mnoZico
absolventov z lahkoto namestili ter bi jih bilo $e premalo, toda v drZzavnih
proradunih ni bilo za ta namen potrebnih postavk. Tako se je zgodilo, da
je vzrasla v zadnjih letih cela armada brezposelnih uéiteljev in ugiteljic.
Najhuje je prizadeta Slovenija, kjer $e vedno &aka nad 500 absolventov, ki
s0 iz8li vedinoma iz siroma3nih prilik, na sluzbo in delo. Posledice brezposel-
nosti pa niso usodne samo za prizadete mlade ljudi, ki zagrenjeni ¢akajo na
moZnost zasluZka in poklicnega udejstvovanja, marveé $e bolj za Solstvo, kjer
zlasti na podeZelju mnogi razredi akajo uditeljev, ter za uditeljski staleZ,
ki mu bolj in bolj primanjkuje potrebnega podmladka. Pred nekaj leti je
prosvetna uprava zajezila hiperprodukecijo utiteljskega naras¢aja s tem, da je
normirala toéno 3tevilo udencev, koliko jih sme Sola sprejeti v 1. letnik
(najve 25 detkov in 10 — 15 deklet). Razen tega je onemogotila vstop ab-
solventom meg¢anskih %ol, ki pa so v severnih pokrajinah pogosto pomenili
za uditeljske Zole bolj&i in dragocenejsi naras&aj, zlasti tisti, ki so prihajall
S podeZelskih me&tanskih Sol. Javljali so se namre¢ vetinoma zelo nadarjeni
ugenci z izrazitim veseljem za utiteljski poklic. Ker so do 16. leta Ziveli v
domadéiji, kamor so se po kon&anih §tudijah navadno spet vrac¢ali kot uéitelji,
s0 bili mnogo bolj zakoreninjeni med ljudstvom ter so laZe dobili z njiml
stike nego uditelji iz meS¢anske sredine.

Iz nastetih dejstev je razumljivo, da me kli¢ejo po temeljiti reformi ob-
razovanja ljudskodolskih ugiteljev samo vodilni jugoslovanski pedagogi,
Marveé $e bolj u&iteljstvo samo, z njimi pa tudi tisti del javnosti, ki se zaveda,
da je sprito silno razdirjenega dejstvovalnega obmoéja utitelja ljudske Sole
Potrebna mnogo globlja in novim zahtevam bolj ustrezajota izobrazba. Dokaj
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pa se razhajajo naziranja o obsegu in vsebini izobrazbe. Izmed raznih naértov
omenimo samo tri. Po prvem naj bi se 1. in 2. letnik ukinila, ostali trije let-
niki pa naj bi se organizirali kot pedagoSke akademije, v katere bi se spre-
jemali absolventje 6. gimn. razreda. Taka reforma bi pa¢ potisnila odlotitev
za utiteljski poklic za 2 leti naprej, kar bi tudi ustrezalo pedolosko, toda
glavni nedostatki bi se ne odpravili. Drugi se zavzemajo za ustanovitev pe-
dagoskih fakultet na obstojetih univerzah, deloma zato, ker bi se tako dvignil
ugled ucditeljskega stanu in ker bi se lahko uporabljali kot docentje profesorji
na ostalih fakultetah, kar bi bilo dobro iz gmotnih in organizatori¢nih ozirov.
Obstaja pa upraviten dvom, ali bi bila danasnja univerza, obremenjena z
zastarelim, nesodobnim in s tradicijo obteZenim Studijskim sistemom, kos
novi nalogi. Najvet pristadev ima zaradi tega dvoletna pedagoska akademija,
ki bi se ¢isto na novo zgradila na osnovi stvarnih potreb ljudskega 3olstva.
Sprejemala bi absolvente 8. gimn. razreda z opravljenim zrelostnim in po-
sebnim sprejemnim izpitom, ki naj bi dognal zlasti, ali imajo kandidatje za
uciteljski poklic potrebne sposobnosti (predvsem motno pedagosko dispozi-
cijo, didaktisko nadarjenost in socialni ¢ut). Taksna pedagodka akademija naj
bi imela vse pravice ter notranje in vnanje znake visoke Sole. U¢ni nacrt
in nacin obrazovanja si zamisljajo nje propagatorji priblizno tako, kakor se
je uresni&il in deloma preizkusil drugod, n. pr. na Ceskoslovaskem, v Gréiji,
Nem¢iji i. dr.

Zaenkrat je reforma ma osnovi tega ali onega predloga e precej dale¢,
teprav se prosvetna uprava resno ukvarja z njih Studijem. Zelo pa bi se
priblizala, ako bi se posameznim pokrajinam dovolila Ze dolgo zahtevana 3ol-
ska avtonomija v smislu decentralizacije prosvetne uprave. Zato se zavze-
majo pedagoSki delavci za zbiranje in pripravljanje potrebnih sil ter Zele,
da bi mogli sposobne pedagoge Ze zdaj za daljSo dobo podiljau v inozemstvo
Studirat ustroj obrazovanja utiteljev na Ze obstoje¢ih pedagodkih akademijah,
kjer bi se pripravljali znanstveno-teoretsko in praktiéno za svoje poznejse
delo. Resnica je namreé, da bo zelo teZzavna refitev financiranja bodotih
pedagoskih akademij in zvianja prejemkov utiteljev z vigjo izobrazbo, da pa
bo Se bolj tezavno vprasanje sposobnih profesorjev na takih akademijah, ako
se ne bomo zanje pravotasno pobrigali.

II.

Mlademu uéitelju je potrebno, da se v prvih letih svojega poklicnega udej-
stvovanja popolnoma posveti nadaljnjemu poklicnemu izobraZevanju, se po-
globi v konkretne vzgojne in uéne probleme ter poskusa najti lasten nacin
metodiénega oblikovanja u¢ne snovi. To mu je potrebno Ze zato, ker mora p®
dveh (najpozneje v 5 letih) opraviti pred posebno izpradevalno komisijo prak-
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tidni uditeljski izpit, ki mu Sele omogoti stalno namestitev v uciteljski sluzbi.
Ta izpit, ki sili mladega uditelja k nadaljnjemu izobrazevanju, se v krogih
jugoslovanskih pedagogov in utiteljstva zaradi njegove zgresece oblike
motno kritikuje. V svojem bistvu je namreé samo ponovitev diplomskega iz-
pita ter sestoji iz pismenega (pedagogika in materini¢ina), prakti¢nega (kand.
poutuje v Solskem razredu pred izpitno komisijo) in ustnega dela izpita
(materins¢ina, narodna zgodovina in zemljepis ter Solska admiristracija). Iz
neumevnih razlogov ni ustnega izpita iz pedagogike. Glavni nadostatek se-
danjega izpitnega ma&ina pa je v tem, da z njim kandidat ne pokaZe svoje
prakti¢ne usposobljenosti za poklicno delo in tudi ne uspehov svejega na-
daljnjega pedagoskega obrazovanja, marveé zgolj spominski pridobijene ved-
nosti, ki jih je itak Ze moral dokazati pri diplomskem izpitu. Izmed mnogih
reformnih predlogov je najvainejsi tisti, ki zahteva, da se prakti¢ni utiteljski
izpit v celoti prenese v razred, v katerem kandidat v resnici pou¢uje. Pogoj za
pripustitev k izpitu bi naj bila izérpna razprava o Solskih prilikah, v katerih
kandidat dela in se obrazuje. Izpit pa naj bi se omejil na praktitno $olsko
delo v razredu, torej v prirodni in: za kandidata ugodni situaciji, potem pa
bi sledil v organski zvezi ustni izpit iz predmetov pedagoske skupine, ki bi
neprisiljeno navezoval na kandidatov pouk, na otroke v njegovem razredu,
okolje, v katerem Zivijo, in na vse, kar se zdi komisiji v tej zvezi pomembno.
Nazadnje bi sledil izpit iz Solske zakonodaje in administracije s posebnim
ozirom na krajevne prilike. Tako reformirani izpit bi nudil kandidatu priliko,
da pokaZe svoje znanje, svojo pripravljenost in vestnost, a tudi svoje dose-
danje uspehe. Naslanjal bi se na pristno Solsko Zivljenje in bi tudi v teoriji
obravnaval samo konkretne vzgojne in uéne probleme. Njegova najveéja
odlika pa bi bila v tem, da bi mladega u&itelja vodil k poglobljenemu nadalj-
njemu pedagoskemu izobraZevanju, s katerim se Sele polagoma izoblikuje
dragocena uditeljska osebnost.

Samoizobrazba naj bi bila uéitelju tudi pozneje glavno sredstvo notranje
rasti. V ta namen so mu potrebne poleg samostojnega opazovanja, razmislja-
hja in preizkudanja zlasti knjige in revije, a tudi druga sredstva. Kar se tice
pedagodkih knjig je za Slovence vaZna Slovenska Solska matica, ki izdaja
letno za 30 din po tri do tiri knjige. V drugih pokrajinah skrbe zanje bolj
zasebna zaloZnistva in zlasti Srbi imajo mnogo prevodov iz svetovne pedago-
§ke knjiZevnosti. Vse tri glavne pedagoske revije »Popotnik«, »Napredak« in
»Utitelj« pa izdajajo uditeljske stanovske organizacije same. VaZne so cen-
tralne in krajevne pedagoske knjiZnice, ki so ponekod zelo bogate, a se v
zadnjem é&asu radi pomanjkanja denarnih sredstev ne morejo uspeino raz-
Vijati.

Priznati je treba, da jugoslovansko utiteljstvo in njega predstavniki po-
Dolnoma umevajo vaZnost nadaljnjega strokovnega izobraZevanja, toda dela
Se vetinoma brez enotnega, na daljsi as raztezajodega se nadrta. Mnogo ko-

181



ristijo poé¢itniski pedagoski tedaji, ki jih prirejajo posamezna pedagoska
drustva in ki trajajo po veé tednov. Na njih predavajo domadi, jugoslovanski
pedagogi, ki seznanjajo udeleZence z novej$imi izsledki pedagos$ke znanosti
ter jim dajejo pobude za prakti¢no Solsko delo. Utiteljstvo jih prav rado
poseda. Njih prednost je v tem, da so prireditelji odgovorni ljudje, ki se
&uvajo slepomisenja ter vselej in povsod opozarjajo, da mora sodobni ucitelj
obvladati znanstvene osnove $olskega dela. V movejem ¢asu se v vrstah
mlajiega uéiteljstva porajajo dvomi v potrebo teorije ter se prekomerno po-
velituje katera koli praksa. Tu bi se morali spomniti na Masarykove besede:

. Ako se kdaj pojavi nasprotje med teorijo in prakso, tedaj je nekje po-
greska: bodisi je napa&na teorija, bodisi praksa, ¢esto sta napaéni obe. Pri
vsej prakti®nosti sem povsod za teorijo, za teoretiéno znanstveno in filozo-
fitno spoznavanje. Sem proti nekoristnemu Spekuliranju, proti igri z bese-
dami, sem proti slabi praksi in proti nepotrebnemu delu — kakor je lahko
teorija brez cveta, tako je lahko brez ploda tudi praksa...«

Pomembna novost za mnadaljnje pedago$ko obrazovanje bi lahko bile
sogledne« (=poskusne) $ole, ki jih je v zadnjem ¢&asu ustanovilo prosvetno
ministrstvo v vseh banovinskih sredig¢ih. Vodijo jih pedagoski strokovnjaki
s fakultetno izobrazbo. Po uredbi maj bi bil namen teh %ol, da uciteljstvu
nazorno pokaZejo, kako se dasta z najpreprostej§imi sredstvi prenesti v Sol-
sko delo obe nadeli aktivnosti in koncentracije, ki ju zakon o narodnih $olah
izre¢no podértava. Sporazumno s pedagoSkim vodjem organizirajo Solski
nadzorniki hospitacije na poskusni Soli, in sicer tako, da ostanejo skupine uéi-
teljev dalje fasa ma njej. Misel posebnih 3ol, ki naj uciteljstvu pokaZejo
moZnosti boljiega in uspeinejfega ter znanstveno vseskozi utemeljenega
dela v razredu, v svojem bistvu ni slaba. Zal so omenjene »ogledne« Sole Ze s
samo uredbo mo¢no utesnjene v svojem razvoju.. Prvi¢ nimajo sredstev za
primernej$o, moderni didaktiki ustrezajofo zunanjo ureditev, drugi¢ pa jih
omejuje izklju®no poudarjanje dveh sicer vaznih, toda $e dolgo ne edino in
prvenstveno pomembnih pedagoskih nagel, s ¢imer se jim vtiskuje petat sta-
ticnosti mesto dinamiénosti.

Radi tega bi bile mnogo pomembnejse prave poskusne Sole, ki ni-
majo ambicije, da bi bile vzorne, nego bi poskusale in preizku3ale nove udne
metode in oblike, V tesni zvezi z njimi bi morali delati nadzorniki. Poskusne
ole pa bi ne smele biti samo v pokrajinskih sredi$tih, nego tudi na sedeZih
sreskih Solskih nadzornikov. S poskusno $olo, z zajednico mlajsih uéiteljev
(posebno tistih, ki se pripravljajo na praktiéni uditeljski izpit) in z urad-
nimi uéditeljskimi konferencami bi sreski 3olski nadzornik ¢im tesneje na-
vezal stike z uéiteljstvom. Na osnovi dobro premisljenega naérta ter s po-
polnim upodtevanjem krajevnih prilik bi se preizkuSale novejse vzgojne in
uéne metode, proudile kulturne, gospodarske in socialne prilike, v katerih
Zive otroci, ter izvajali za nadaljnje delo potrebni zakljutki. S taksno pre-
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osnovo pa je v zvezi seveda pravilna reSitev nadzorniskega vpraSanja. Pe-
dagoski krogi in uditeljstvo se zavzemajo za reformo madzorniskega staleZa,
ki bi ga naj tvorili ob&e in strokovno visoko obrazovanmi $olniki z neoporeé-
nim znatajem in taktnim pona3anjem. Zakaj samo takini ljudje bodo mogli
biti vodje in svetovalci utiteljstva, samo oni bodo uZivali tisti ugled in imeli
tisto avtoriteto, brez katere ni pravih uspehov. Tak3ni nadzorniki bi bili
tudi najboljde jamstvo za uéinkovito in v globino segajote nadaljnje obra-
zovanje uciteljstva.

I11.

VpraSanje sposobnih voditeljev na obmo¢ju ljudske Sole vodi v ravni
érti k vprasanju vi§jega obrazovanja uéiteljstva. Taksni voditelji seveda
niso samo nadzorniki, marveé tudi profesorji uéiteljskih $ol, uéitelji na
vadnicah in poskusnih $olah, ugitelji na Solah s posebnimi nalogami, n. pr. na
pPomozZnih Solah, gluhonemnicah in tudi na mestanskih Solah, dasi spadajo
te zaenkrat med srednje Sole, kamor so jih v njih fkodo uvrstili. Tudi upra-
vitelje velikih ljudskih %ol bi morali pri¥tevati sem. V Jugoslaviji je pro-
Svetna uprava razmeroma zgodaj uvidela pomen visjega obrazovanja vodi-
teljev ljudskega Solstva ter jim danes proZi v ta namen dvoje moZnosti.

Diplomirani absolventje uéiteljskih ol z odliénim ali vsaj prav dobrim
uspehom lahko postanejo redni slu3atelji na filozofskih fakultetah, toda
Samo v pedagoski skupini. Veéinoma izkazujejo prav dobre in celo odli¢ne
uspehe, Velika napaka pa je s stali¢a ljudskega Solstva v tem, da se dopusta
Vpis takoj po absolvirani utiteljski Soli in ma osnovi Solskih uspehov, na-
Mmesto da bi se absolventje najprej napotili na ljudsko 3olo, na kateri bi se
moralj izkazati v najmanj petletni praksi. Prakti¢no zadostno utrjeni in pre-
izkuSeni bi 5li $tudirat na univerzo, s katere bi se vratali na razna vodilna
Mmesta v sklopu ljudskega Solstva. Dames je stvar povsem drugatna. Obéa
krizg je zajela poleg utiteljskih abiturientov tudi filozofe in z nijimi vred
bedagoge. V trpki brezposelnosti &akajo na to ali ono moznost poklicnega
udejstvovanja, ki bi seveda ustrezalo njihovi visji izobrazbi, najnadarjenejsi
Mmed njimi pa uhajajo drugam, kjer sicer posredno koristijo tudi ljudski
Soli, a se zanjo kot bodoéi voditelji povsem izgube. Na ljudsko Solo se vrnejo
2a utitelje le redki. In vendar bi samo tako zase pridobili tisto prakti¢no iz-
kustvo, brez katerega si ljudi na vodilnih mestih ljudskega $olstva ni mo-
BoCe misliti.

Druga moZnost vidjega obrazovanja je dana ljudskoSolskemu uéitelju ma
Vijih pedagoskih Solah v Zagrebu in Beogradu. Obe sta pretezno namenjeni
°brﬂzovanju utiteljev mestanskih 8ol ter sta dvoletni. V novejSem &asu ju
Poskusajo razsiriti ter bi se naj tu izobraZevali tudi bododi sreski $olski nad-
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zorniki in uéitelji na Solah za defektno deco. Izbera kandidatov, ki uzivajo
tekom dvoletnega Studija platan dopust, je dokaj stroga. Zahteva se odli¢en
ali vsaj prav dober uspeh pri diplomskem in praktinem uéiteljskem izpitu.
Obi¢ajno se ne sprejme ugitelj, ki nima 3 let sluZbe in ki ni najmanj prav
dobro ocenjen. Ako med &tudijem kak slufatelj ne zadovoljuje (v ta namen
se morajo podvredi ob koncu vsakega semestra kolokviju odn. letnemu
izpitu), ga rektorat vrne na njegovo sluzbeno mesto. Zakljuéek dvoletnega
Studija tvori diplomski izpit, ki kvalificira) kandidata za uditelja na meséan-
ski Soli ali za sreskega Solskega nadzornika, ali pa za uditelja na Soli za
defektno deco (gluhonemnice, Sole za slepe, pomozne Sole itd.).

Obe visji pedagoski Soli, ki imata zna¢aj nepopolnih fakultet, sta bili ne-
kaj ¢asa razdirjeni na 8 semestrov. Namen visjega tetaja je bil izobrazZevati
profesorje na uciteljiséih, osobito iz pedagoske skupine, ter banovinske Solske
nadzornike. Toda Ze leta 1931. so obe visji pedagoski 5oli spet reducirali na 4
semestre. Za viSje obrazovanje uéditeljstva sta medvomno pomembni, toda
njih ustroj me zadovoljuje. Oglasajo se zahteve, da bi se reformirali, in sicer
tako, da bi se na njih v obéepedagoski skupini obrazovali bodoti sreski Solski
nadzorniki, uéitelji vadnic in poskusnih ol ter upravitelji velikih 1judskosol-
skih zavodov; v zdravstvenopedagoski skupini utitelji pomoznih $ol in sploh
8ol za defektno deco (slepe, gluhoneme, hrome); v skrbstvenopedagoski sku-
pini voditelji in vzgojitelji na detjih zavetis¢ih, vzgajali§¢ih za zanemarjeno
deco itd.; v vel mestanskoSolskih skupinah pa uéitelji na meséanskih Solah.
Razumljivo je, da bi takSna razsiritev zahtevala celo vrsto docentov, ki bi
morali biti polnovredno usposobljeni kakor na drugih visokih %olah, a tudi
pridelitev raznih %ol in ustanov, kjer bi bil zajaméen soliden teoretski in
hkrati prakti¢en Studij. Priznati je treba, da je med uéiteljstvom tudi mnogo
nasprotnikov visjih pedagoskih $ol, ker jim je Zal, da zapuste ljudsko $olo
bad najnadarjenejsi uditelji. Toda na pravilno organizirani vi§ji pedagodki
Zoli bi se naj posamezniki samo specializirali, ne da bi izgubili zavest, da slej
ko prej pripadajo ljudskemu Solstvu. S pomo&jo svojega visjega obrazovanja
naj postanejo pomotniki in voditelji ostalega utiteljstva. Obvaruje se naj
enotnost staleZza ljudskoSolskih utiteljev, hkrati pa se maj izvrii stroga
izbera sposobnih uéiteljev za posebne naloge v sklopu ljudskega Solstva.

Ta pregled osnovnega, nadaljnjega in visjega obrazovanja ljudskosol-
skega udtiteljstva dokazuje, da koraka tudi Jugoslavija v vrstah kulturnih
drzav, ki tezé za boljSo ureditvijo svojega Solstva. Ceprav zaenkrat resniénost
Se vedno ne zadovoljuje, zlasti je v Solskem oziru dokaj Zalostna v juZnej$ih
pokrajinah, pokazujejo sedanje uredbe in ustanove, 8e bolj pa vedno glas-
nejSe reformne teznje krepko voljo za napredkom. Ker je Jugoslavija drzava
s pretezno kmetskim in kljub prirodnemu bogastvu, ki ga izkoris¢ajo tujci:
vetinoma revnim prebivalstvom, je zanjo najvaZnejSa Sola ljuds ka
S$ola. Od nje razvoja bo odvisen dvig $irokih narodnih slojev in njih gospo-
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darsko ojadenje ter porast politi¢ne zrelosti posameznikov. Za ljudsko Sol-
stvo se v Jugoslaviji $e vedno mnogo premalo stori in $e vedno je preveé v
sponah strankarske politike. IzboljSanja je pri¢akovati samo od naslednjih
ukrepov, ki bi se naj ¢&imprej izvréili: izvedla naj bi se decentralizacija pro-
svetne uprave; ljudsko olstvo naj bi se oprostilo dnevne politike in naj bi
se mu dala sredstva za moZnost neoviranega razvoja; povetala maj bi se
gmotna sredstva za ljudsko Solstvo, v ¢igar sklopu naj bi tudi organizato-
ri¢tno bile povezane vse obrazovalne ustanove, ki sluZijo obrazovanju &i-
rokih ljudskih slojev, od otrodkega vrtca do ljudske visoke 3ole; reformiralo
naj bi se obrazovanje ljudsko$olskih uéiteljev, in sicer tako, da bi se sedanje
utiteljske Sole nadomestile s pedagofkimi akademijami; izvrsila naj bi se
smotrna in sistematska ureditev nadaljnjega obrazovanja uéiteljev; na osnovi
nacel poklicne enotnosti in stroge izbere pa maj bi se poskrbelo za visje
obrazovanje sposobnih uéiteljev, s tem pa tudi za dobre voditelje ljudskega
Solstva, ki bodo jaméili za nevzdrZen napredek Solstva, torej za mapredek

mladine in ljudstva.

G B AR &)

Evropa med dvema krizama

Srednja Ivropa, Spanija 8 Sredozem-
ljem in Daljni vzhod ostajajo slej ko
prej tri glavna teziS¢a mednarodne na-
petosti. V zadnjih dveh mesecih je bila
Pozornost Evrope in sveta bolj kakor
kdaj koli po svetovni vojnl obrnjena
Predvsem na Ceskoslovasko, kjer so se
Vv zvezi z zahtevami sudetskih Nemcev,
0 katerih sem Ze pisal, ter obdinskimi
volitvami, ki so bile izvedene v treh
etapah v priblizZno tretjini vseh obéin
V drzavi, notranjepolitiénim zapletlja-
Jem pridruzili %e zunanjepolitiéni, V
*kritiéni nodi¢ med 21. In 22. majem,
tik preld prvo etapo Geskoslovaskih ob-
¢inskih volitev, je bila Evropa celo Ze
“samo #e nekaj centimetrov oddaljena
od vojne«, kakor je v juniju izjavil fran.
Coski ministrski predsednik Daladier.
Zaradi premikanja nemdke armade ob
Ceskoslovaski meji je tedaj Ceskoslova-
Ska izvedla delno mobilizacijo, v Berlinu
Je v petin zaporednih demarsah svojega
diplomatskega zastopnika z vso odloé-
Nostjo nastopila Anglija, na mizi fran-
Coskega ministrskega predsednika in
Obrambnega ministra Daladiera pa je
Bil Ze pripravijen mobilizacijski dekret.

RN RIS

Evropa ni Ze nitl dodobra spoznala ne-
varnosti, ki je visela v oni kriti¢ni no¢i
nad njo, ko je bila v trdi preizkusnji
odpornosti Ge&koslovaske, njenih zavez.
nikov in njihove moé¢i ta nevarnost vsaj
zactasno odstranjena. Svet se je v po-
nedeljek dne 23.maja tega leta lahko
oddahnil, ko je zvedel, da so miroljubne
evropske sile s svojo pravoéasno in, kar
je glavno, uspedno intervencijo odvrnile
katastrofo, ki bi bila sicer ob njih pa-
sivnosti neizogibna. . .

Morda smo Se preblizu tem majskim
dogodkom, da bi vsestransko prav oce-
nili pomen vojaskih in diplomatskih ak-
cij ob nenadnem izbruhu izredne nape-
tosti, ki je zajela vso bliZino Ceskoslo-
vagke, vso Evropo in tudi ostalj svet.
Ze v sedanji razdaljl pa lahko postavi-
mo nekaj ugotovitev, ki nam omogocajo
ne le primerno presojo dogodkov okoli
21. in 22. maja tega leta, temvel nam
obenem nakazujejo tudi verjetne smeri
bliZznjega evropskega razvoja.

Prve ugotovitve se nanaSajo na Ce-
Skoslovaske samo. CeSkoslovaski narod
je v onih usodnih dneh pokazal toliko
odloénosti in toliko volje do svojega svo.
bodnega, samostojnega Zivljenja, da je
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bil o njegovi zrelosti in odpornosti pre-
pri¢an ves svet, Prepri¢ani so bili o tem
tudi oni, ki tega sicer na zunaj niso
priznali, CeSkoslovaska je nadalje do-
kazala, da si je v svoji svobodi ustva-
rila moé¢no, izvrstno organizirano arma.
ago, ki jo je mogode v najkrajdem ¢asu
uspesno mobilizirati. Hubert Beuve-Mé-
ry je v parifkem »Tempsu« zapisal, da
so celo »nemski poznavalei priznali, da
si je tezko zamisliti boljSo izvedbo mo-
bilizacije«. Ceskoslovaski vojaski ele-
ment je torej v maju sijajno prestal
svojo prvo resno preizkudnjo. Danes bi
se morda tezko nafel Se kdo, ki bi pod-
cenjeval ¢eSkoslovasko vojasko priprav-
1jenost.

Nobenega dvoma ni, da je bil feSko-
slovadki nastop v prvi vrsti odloilen
tudi za akelje éeSkoslovaskih zavezni-
kov in za stalif¢e ostalih drZav v tem
vpraganju. Kdor je pazljivo zasledoval
pisanje evropskega asopisja, zlasti one-
ga na evropskem zapadu po samem Vvr-
huncu ¢eskoslovaske krize, je lahko opa-
zil, da je predvsem izkazana Zivljenj-
skost defkoslovaike republike wzpod-
budila ¢edkoslovaske zaveznike k od-
loénemu nastopu v njeno korist, Tako
so dogodki zgovorno potrdili, da mala
drZava lahko brez dvoma in skepse pri-
¢akuje pomo¢ svojih velikih zaveznikov,
ako jim na nedvomen nadin dokaZe, da
se je tudl sama pripravljena boriti za
svoj obstoj. CeSkoslovaZka je razen tega
s svojo premisljeno in sistemati¢no pro-
pagando prepricéala svoje zaveznike na
evropskem zapadu, da je obstoj neodvis-
ne teskoslovaske drZave ne le v njenem
interesu, temveé& v enaki meri tudi v in-
teresu zaveznikov samih,

Z mednarodnega vidika pa se je izka-
zalo, da kolektivna varnost vendarle ni
Ze tako zavrZena stvar, kakor bi se to
zdelo po izkuSnjah zadnjih dveh let. Si-
stem kolektivne varnosti je to pot brez-
hibno funkeioniral, éetudi se je povsem
izognil Zenevi in se je prakti®no jzvedel
samo v direktnih akeijah posameznih
drzav. Sele v lu¢i angleskih intervencij
v Berlinu dne 20. in 21. maja tega leta
lahko pravilno presodimo vrednost zna-
nih izjav angleskih drZavnikov o angle.
Skih obveznostih na evropskem konti-
nentu, Chamberlainova izjava z dne 24.
marca tega leta, ki so jo tedaj marsikje
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tolmaéili s pomisleki glede pravih na-
menov Anglije za primer resnih zaplet-
ljajev v Srednji Evropi, je naSla v de-
marsah angleskega poslanika v Berlinu
svoje najbolj avtenti¢no tolmaenje, ki
so ga na mestu, kjer je bilo izregeno,
nedvomno v celoti upostevali, kakor je
to pokazal razvoj dogodkov. Evropski
listi so po krititnem weekendu z dne
21. maja 1938 soglasno ugotavljali, da
je bilo ravnanje Anglije to pot jasnejse
kakor na primer leta 1914, Angleski
faktor, katerega veljava v evropski po-
litiki se je znova potrdila, je torej odlo-
¢ilno posegel v razvoj.

Toda tudi ostali ¢eSkoslovaski zavez-
niki

so storili svojo dol-
znost. To velja prav tako za Francijo
kakor za Rusijo. Glede prve je treba Se
posebej pripomniti, da ne le ni zatajila
svojih obveznosti do CeSkoslovaske, tems-
vel je obenem odloéilno vplivala tudi na
odlo¢itve Londona. AngleSko-francosko
sodelovanje, ki je bilo svefano polrjeno
v razgovorih angledkih in francoskih
drzavnikov v Londonu dne 28, in 29.
aprila tega leta, se je ob visku d&esko-
slovaske krize manifestiralo na posebno
atipljiv nadin.

Anglija in Francija sta pokazali za-
nimanje za razplet ¢&eSkoslovaskega
vprasanja Se pred »kritiéno soboto« 21.
maja tega leta. ¢im so bile znane kar-
lovarske zahteve sudetsko-nemske stran-
ke, sta zastopnika obeh drZav v zvezl
s spomenico &Geskoslovadke vlade pred
francosko-angleSkimi razgovori v Lon-
donu prijateljsko intervenirala v Pragl
z Zeljo, da bi se narodnostni odno3ajl
v drZavi ¢imprej uredili, vendar v skla-
du s ceSkoslova¥ko ustavo in neodvis-
nostjo ceskoslovafke drZave. Iste meje
je svoji Zelji po narodnostnem sporazu-
mu v CSR postavil tudi sam angleskl
premier Chamberlain v svojem govori
z dne 24. marca. Informirani evropski
listi so zato intervencijo obeh drZzav V
Pragi dne 7. maja tega leta tolmacili ta-
ko, kakor da se anglefka in francoska
vlada popolnoma zavedata svoje odgo-
vornosti 8 prevzemom koéljive misije in
da bosta v primeru nadaljnjega neugod-
nega razvoja v SR izvajali tudi vse po-
gledice, kar se je praktino tolmaéilo



tako, da bosta nudili Ce3koslovagki vso
potrebno pomoé¢ za primer kakinih za-
Pletljajev.

Te informacije je B¢ pred »kriti¢no
Soboto« potrdil v svojem uvodniku pa-
riski oficiozni »Temps«¢, ki je glede na
namero ¢eSkoslovaSke vlade, da s po-
sebnim narodnostnim statutom uredi
Spor 8 sudetskimi Nemei in odnoZaje z
ostalimi narodnimi manjiinami v dr-
Zavi, zapisal med drugim: »Dilema, ki
se postavlja po Henleinovih proklama-
cijah v Karlovih Varih je: Ali naj se
Popusti ali vztraja? Mogodle je dopri-
nesti skrajne Zrtve, ki so Se v skladu
% neodvisnostjo in nedotakljivostjo dr-
Zave, toda vse je odvisno predvsem od
konkretnega tolmacenja teh Zrtev. Ako
Ere le za to, da se sudetskim Nemcem
zagotove taksni Zivljenjski pogoji, da
bodo potem dobri &efkoslovaski drZav-
ljani, se vlada prav gotovo ne bo po-
misljala, da jim gre na roko do skraj-
nih moznosti. Ako pa gre za to, da bl
Se jim po nadelih narodnega soclalizma
dovolila nekaksna drZava v drZavi, po-
tem bo vlada toliko bolj previdna, ko-
likor bolj bo &edkoslovaski narod trdno
odlo¢en, da ofuva svojo samostojnost.
Naj bodo dolothe pripravljajotega se sta-
tuta %e tako Eirokogrudne in spravljive,
CeSkoslovaska vlada tvega z njimi, da
Se bo v kratkem znaSla v poloZaju, ko
bo morala redi: Do tu in ne daljel

Da so bila tolmacenja prijateljske de-
Mmarge Anglije in Francije v Pragi tod-
Na, je pokazal nastop obeh drZav ob
Vrhuncu napetosti okoli 21. maja 1938.
Todno 3Tempsovos analizo poloZaja Vv
CSR po Henleinovih zahtevah pa je po-
trdil ves razvoj do najnovejSega dasa.

Obéinske volitve g0 sicer v vseh eta-
Pah (22. in 29. maja ter 12. junija tega
leta) zaradi hladnokrvnosti Sedkoslova-
Ske viade in Gedkoslovaskega naroda —
Z izjemo neznatnih incidentov, ki jih
Je povetala samo propaganda — pote-

le popolnoma mirno, toda niti notra-
Njepolitiéna niti zunanjepolitiéna nape-
tost nista toliko popustili, da bi ge ved-
N0 ne previadovalo mnenje o resnosti
PoloZaja. »Omiljenje napetostic je bilo
Samo v tem, da je bila vsaj v najbolj
krititnem trenutku odstranjena nevar-
Nost komplikacij od zunaj, tako da so
% po krititni soboti 21. maja in po

zakljuéni etapi obéinskih wvolitev lahko
nadaljevali razgovori med vlado in za-
stopniki nemske manjiine. Vlada je
medtem #Ze pripravila besedilo narod-
nostnega statuta in razdirila pogajanja
o njem tudi na zastopnike madZarske
in poljske manjdine.

Ne glede na konéni uspeh vseh teh
pogajanj pa se celkoslovadki odgovornl
krogi popolnoma zavedajo kocljivega
polozaja, v katerem se je tako notranje-
politicno kakor zunanjepoliti¢no znaZla
¢eskoslovagka drZzava zaradi nemskih
zahtev po avtonomiji. ki so jih izkori-
stile za svoje zahteve tudi ostale narod-
ne manjsine ter celo del Slovakov, zbran
v Hlinkovi slovaiki ljudski stranki. Po
»Tempsu¢ oznadena meja: »Do tu in ne
dalje!« pomeni praktiéno za feSkoslova-
ke drzavnike odloditev, ali naj vztraja-
jo pri sedanji ureditvi drzave v skladu
7 ustavo, a s BirSo narodnostno dekon-
centracijo, ali naj se temu nacelu odpo-
vedo in s tem prepustijo svojo drzavo
neznani usodi.

Za poznavalce mednarodnega poloZa-
ja ZeBkoslovaike republike — in teh je
tudi na evropskem zapadu vedno vet —
je jasno, da bi kakrina koli federativna
ureditev drZave spri¢o tendene, ki se po-
javljajo ob njenih mejah, pomenila pred-
vsem odpoved njeni dosedanji zunanji
politiki, Ta pa se je doslej izkazala za
najboljge jamstvo njene mednarcdne su-
verenosti in neodvisnosti. Zdi se, da se
tega zavedajo predvsem vsi ZeSkoslova-
Ski zavezniki, ki ¢cutijo, da branijo s
Geskoslovadko ne le njene, temveé pred-
vsem svoje interese. Unidenje Ceskoslo-
vaske, pa naj bi ga povzrotila akcija
od zunaj ali sistematino izpodkopava-
nje avtoritete praske vlade od znotraj,
bi spremenilo splosno evropsko ravno-
tezje v tolik&ni meri, da bi ne mogla
biti nasproti takemu pojavu indiferent-
na nobena drZava na evropskem vzhodu
in jugovzhodu, pa tudi ne velesile ki
imajo na tem podrodju ali v njegovi ne.
posredni blizini svoje interese.

To spoznanje si je v Evropi deloma
#e utrlo, deloma pa si %e utira pot. Od-
mevi eSkoslovadke krize v posameznih
evropskih drzavah so bill v tem pogledu
zelo znatilni, GeBkoslovaSki zavezniki
so se fe prav posebno zanimalj za sta-
lis¢e Poljske. Nekateri listi so po »kri-
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tiéni sobotic objavili informacije o Be-
ckovem sporoéilu nem&kemu poslaniku
v Var3avi, da bo Poljska izpolnila svoje
obveznosti do Francije, ako bi bila ta
napadena. Te informacije je uradna
poljska agencija demantirala, v koli-
kor so se spravljale v neposredno zvezo
s Cefkoslovadko. Ni pa ostala neopaZe-
na francoska demarsa v Varsavi in fran-
cogki listi so v zadnjem d&asu vedkrat
namignili, da hofe francoski zunanji
minister Bonnet razéistiti odnoSaje =z
vsemi francoskimi zaveznicami, posebej
tudi s Poljsko. Stalis¢e Poljske se je v
ostalem tolmadilo tako, da se Varlava
glede Prage sicer ni v nifemer vezala,
da pa je poljska vlada ponovno zagoto-
vila francosko vlado, da bo svoje voja-
ke obveze do Francije v celoti izpol-
nila.

Iz pisanja poljskih vladnih organov
je bilo med tem mogoce razbrati, da je
akeija poljskih Nemcev za formiranje
enotne nemske fronte na Poljskem po
Henleinovem vzgledu vzbudila pozor-
nost in tudi zaskrbljenost Poljakov. V
zvezi s poglobitvijo prijateljskih odno-
Eajev med Poljsko in Rumunijo ter Polj-
sko in MadzZarsko na eni, pa povedano
akeijo poljske diplomacije v drZavah ob
Baltiku na drugi strani, se je mnogo
pisalo tudi o poljskih naértih za for-
miranje posebnega nevtralnega bloka
drzav, ki bi segal od Baltika do Crne-
ga morja in ki naj bi tvoril nekaksno
ravnotezje med Neméijo in Rusijo. Zna-
¢ilno je, da se v to kombinacijo doslej
ni jemala Ceskoslovaska, kar je povazro-
¢ilo ponekod odpor in nezaupanje proti
poljskim naértom.

Iz vseh tendenc poljske diplomacije
bi se dalo sklepati, da se Poljska sicer
moéno zaveda nevarnosti nove dinami-
ke ob svojih mejah, da pa se za sedaj
ge ne Zell oficielno eksponirati v politi-
ki, ki bi imela poudarjen protinemski
znacaj. Med tem pa je poljsko javno
mnenje na zelo prepri¢evalen naéin iz-
raZalo svoje simpatije do Ceskoslova-
5ke in so celo nekateri oficiozni polj-
skj organi, kakor na primer »Gazeta
Polska« in krakovski »Kurjer Codzien-
ny¢, objavilj zelo simptomatiéne pozive
za ureditev poljsko-¢eskoslovaskih od-
nosajev.
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Italila se v defkoelovaski zadevi z iz-
jemo kratkega intermezza, ki je sledil
posebni intervenciji nem&kega poslani-
ka v Rimu v italijanskem zunanjem mi-
nistrstvu, ko je pretekel Ze dober te-
den brez kakrsnega koli italijanskega
komentarja, ni posebno eksponirala.
Italijanski listi so se zadovoljilj s po-
ro¢ili svojih posebnih porotevalcev, ki
g0 8ele po nemski intervenciji dobila
nekoliko bolj nemé&ko barvo. Prevlado-
val je viis, da se Italija v deSkoslova-
5ko krizo neposredno ne Zell vmeZavati
in da noc¢e dati niti Berlinu niti Londo-
nu povoda za oditke v tej zadevi. V
ostalem je bilo njeno staliste do c¢e3ko-
slovaskega vpraSanja diktirano bolj po
razvoju Spanske drzavljanske vojne ka-
kor pa po razvoju dogodkov v Srednji
HEvropi.

Predvsem se je zaradl Spanije za-
vleklo uveljavlijenje velikonotnega an-
glesko-italijanskega sporazuma, ki je
bil, kakor znano, vezan na izpolnitev
dveh pogojev: likvidacije abesinske ter
Spanske zadeve. Zaradi Spanije so se V
glavnem razbila tudi pogajanja med
Italijo in Franeijo, ki naj bi po zamisli
angleSkega premiera Chamberlaina do-
polnila angle3ko-italijanski sporazum.
Zaradl Spanije so se konfno Se pred
tretjo etapo ¢edkoslovaskih obéinskih
volitev pojavile nove napetosti med ve-
lesilami, ki so v zadnjem &asu celo od-
vrnile pozornost od d¢eSkoslovaSke za-
deve,

Bombardiranje francoskih vasi v Pi-
renejih in letalski napadi na angleske
ladje v Spanskih vodah so zadnje tedne
spet potisnili v ospredje Spanski pro-
blem, za katerega se i3¢ejo sedaj nove
resitve, General Franco je med tem
osvojil precejSen kos Spanske sredo-
zemske obale, kjer je prodrl Zze do Ca-
stellona, kakih 150 km od Valencijes
vendar pa so njegove operacije spet za-
stale. S tem se je seveda spet odmaknila
verjetnost bliznje Francove zmage, ki
je bila, kakor se zdi, glavna podmend
anglefko - italijanskega ‘velikono¢negd
sporazuma. Ako upostevamo, da jé
Chamberlain ob Edenovi demisiji dne 21.
februarja tega leta izrecno poudaril, d&
smatra njegova vlada »ureditev span®
skega vpradanja za bistveni del sleher-
nega sporazuma z Italijoc in da je N8



drugi strani zmaga generala Franca za
Italijo vaZno prestiZno vpraSanje, si
lahko predstavijamo, kolikine so 3e te-
Zave za uveljavljenje velikono¢nega
sporazuma med Anglijo in Ttalijo, od
katerega je kon¢no odvisno tudi zbliZa-
nje med Franecijo in Ttalijo.

Pri tem ne gre toliko za nasprotja v
nekaterih tehni¢nih vprasanjih, o kate-
rih teoretitno razpravlja londonski od-
bor za nevmeSavanje v Spanske zadeve
(v katerem je bil n. pr. 21. junija tega
leta doseZen popoln sporazum o obnovi
nadzorstva in umiku prostovoljcev), ko-
likor za »konénoc refitev Spanskega
bProblema. Anglija hofe Spansko zadevo
C¢imprej likvidirati, ker se zaveda, da
Spanske homatije preve¢ absorbirajo
njeno pozornost, ki bi bila zlasti po iz-
bruhu defkoslovaske krize potrebna
drugod. Zato je za vsak primeren kom-
Promis v Spanski zadevi ako bi za nje-
govo ceno dosegla italijansko sodelova-
nje v evropski politiki. Z nekaterimi
bridrzki velja to tudi za Francijo. Nem-
¢ija, ki je zaposlena trenutno drugije,
kjer Zeli imeti kolikor le mogote svo-
bodne roke, na hitri likvidaciji Spanske
2adeve ni posebno interesirana. Za Ita-
lijo pa je iz razumljivih razlogov po-
glavitna stvar samo — Francova zmaga.

Iz tega vidimo, da je Se vedno Spa-
nija, ki odlofa o odnoSajth med evrop-
8kimi velesilami. Prav zato pa se njen
Vpliv kaZe v precejdnji meri tudi na
drugih spornih podroéjih, v novejsem
razvoju zlasti v Srednji Evropi, Kakor
Je za uspeh angleske intervencije v ko-
rist Ce¥koslovaske bila v znatni meri
odlodilna okolnost, da je potekel komaj
Mmesec od podpisa angleSko-italijanske-
£a sporazuma, tako bl nove komplika-
cije zaradi Spanije utegnile povzroéiti
tudi nove zapletljaje v zvezl s Ce3koslo-
Vaskim vpraSanjem. Zato razumemo no-
Ve napore angleske vlade za likvidacijo
Spanske zadeve in zato tudi razumemo,
Zakaj ni hotel Chamberlain ob priliki
Novega bombardiranja angleskih ladij
S preostrimi izjavami pokvariti poloZaja.

Po vgsem tem nam je tudi jasno, za-
kﬂj je Italija Se vedno navezana na so-
delovanje z Nemdijo, dasi se sicer ne
More re¢i, da bi ne bili italijanski krogi
Z vso potrebno pozornostjo ter tu in
tam tudi z zaskrbljenostjo zasledovali

novega razvoja v podunavskem bazenu
po »anslusuc<, PoloZaj Trsta je bil na
primer predmet zelo zanimivih razprav
v italijanskih listih! V kolikor pa se z
italijanske strani pojavljajo glede tega
kake reakcije, ne prihajajo za sedaj Se
do izraza na liniji politike wvelesil ali
v SirSem evropskem okviru, temveé so
bolj regionalnega znaéaja. Simptoma-
tiéne so v tej smeri zlasti teZnje po vse-
stransko poglobljenem sodelovanju z Ju-
goslavijo, ki jih je italijanski tisk zelo
zgovorno manifestiral ob priliki razgo-
vorov naSega ministrskega predsednika
in zunanjega ministra dr. Milana Sto-
jadinoviéa z italijanskim zunanjim mi-
nistrom grofom Cianom v Benetkah dne
16. in 17. junija tega leta. V dokumen-
tiranje teh italijanskih stremljenj bi
lahko navedel celo vrsto élankov ugled-
nih italijanskih listov, omejujem pa se
v tem okviru na registriranje zgovorne-
ga ¢lanka v trzaskem »Piccolux z dne
19. junija tega leta o potrebi novih po-
bud za poZivlijenje gospodarskih odno-
Sajev med Italijo in nami. Clanek je
gpisan kot poziv italijanskim politiénim,
gospodarskim in kulturnim krogom za
vetji polet v poglabljanju zlasti gospo-
darskih odno3ajev z nami, da bi mogla
Italija »zavzeti v jugoslovanski trgo-
vini praviénejsi poloZzaj nasproti onemu,
ki ga zavzema Tretji rajhe. 8e vedji
pomen pa smemo pripisati referatu di-
rektorja lista »Giornale d' Italia« Vir-
giniu Gaydi v okviru milanskega drZav-
nega zavoda za proudevanje zunanje-
politi¢nih vpraZanj »o italijanski politiki
na Balkanue.

Naj konéno v izpopolnitev tega krat-
kega pregleda novih italijansko-jugoslo-
vanskih odnoSajev navedem &e besede,
ki jih je ob obletnici beograjskega pak-
ta med Jugoslavijo in Italijo zapisal v
posebni jugoslovanski Stevilki ugledne
italijanske revije »Ilustrazione Italianac
direktor trzaskega »Piccolas Rino Ales-
sl v ¢lanku »Prijateljstvo in nova dej-
stva«: »...0d Brenerja do Drave gre
vzporednik, ob katerem imajo Italijani
in Slovanj enak poloZaj in enake inte-
rese. Diafragma, ki deli Tretji rajh od
Jadrana, znad3a komaj kakih sto ki-
lometrov; Zeleznice, ki so iz nove nem-
ke Vzhodne marke speljane proti ju-
gu, gredo tako preko jugoslovanskega
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hakor italijanskega ozemlja; preosnova
nemskega naroda na rasni osnovi zana-
Sa nemski imperij v doslej Se nedosezZe-
ne smeri. Nova osnova naSega prija-
teljstva je jasna: lojalno braniti nacelo,
da ni onkraj mejnih kolov, kjer se da-
nes srec¢ujejo Italijani, Slovani in Nem-
ci, mogoda nobena hegemonija.« Rino
Alessj 8e posebej opozarja, da tvorijo
»Italija, Jugoslavija, Madzarska in Polj-
ska eno samo ¢rto od juga proti seve-
ru, ki deli Evropo, ne morda z name-
nom, da bi jo razeepila, marve¢ da bi
jo zdruzila v okviru novih dejstev, ki ne
morejo prezreti obstoja nemSkega raj-
ha, zdruZenega po nalelu 'en poglavar,
en narod, en imperij'«; del te ¢érte pa je
tudi »balkanska preénica, ki spaja dr-
Zave in narode v en sam program So-
delovanja«.

In konéno Se nekaj besed o Madzar-
ski. O njej se je mnogo pisalo takoj po
»an8lusu« zaradi novega sosedstva z Ve-
liko Nemdéijo in pa zaradi nevarne de-
sni¢arske propagande v njeni notranjo-
sti; pisalo se je o njej v zvezi s ¢eSko-
slovaSko krizo in v zvezi s poljskimi
naérti o nevtralnem bloku od Baltika
do Crnega morja; pisalo se je konéno
o njej v zvezi z novo italijansko politi-
ko v tem predelu Evrope in v zvezi g
teznjo po ureditvi nasih odnoSajev 2z
njo. Madzarska je danes v poloZaju, da
se zanjo v enaki meri zanimajo Nemdi-
ja, obe zapadni velesili in Italija, toda,
kakor se zdi, v treh razliénih smereh,
ki odgovarjajo danafnjim pozicijam na-
vedenih velesil glede na njih interese v
podunavskem podroéju. Sode¢ po izja-
vah madZarskega zunanjega ministra
Kanye skufa MadZarska za sedaj Se
ohraniti poloZaj (vedno manj sigurne-
ga) ravnovesja med vsemi interesirani-
mi silami, naslanjajo® se na eni strani
na Poljsko, na drugi na Italijo, na tretji
pa Se vedno na Nemdéijo, vendar s ten-
dencami zbliZevanja z Jugoslavijo z ita-
lijanskim in z Rumunijo s poljskim po-
sredovanjem. Glede na moéno notranjo
agitacijo desnicarskih elementov se ne
eme konéno prezreti, da je nova Imre-
dyjeva vlada pokazala izredno odloé-
nost v zatiranju vseh desnicarskih po-
kretov. PoloZaj MadZarske bo v bliZz-
njem srednjeevropskem razvoju nedvom-
no predmet izredne pozornosti vseh ev-
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ropskih velesil. V zadnjem d&asu kaZe
zanjo in sosedno Rumunijo posebno za-
nimanje zlasti Anglija, ki razvija vzpo-
redno s svojo SirSo evropsko akeijo po-
sebno aktivnost v vsem jugovzhodnem
evropskem predelu tja do Turéije. O re-
zultatih te akeije pa bo mogole spre-
govoriti Sele ¢ez ¢as, dasi so njeni simp-
tomi Ze sedaj precej vidni.

Panorama Evrope ob d&eSkoslovaski
in Spanski krizi pa bi ne bila popolna,
¢e bi ne upostevali tudi vplivov na ev-
ropsko politiko iz izvenevropskih podro-
¢ij, saj se razdalje v danadnjem wvse-
stransko razgibanem in dinamiénem
svetu kréijo vedno bolj. Med Kitajsko
in Japonsko se boji nadaljujejo v vedno
sirsem obsegu. Japonska se bolj in bolj
pogreza v kitajsko celino, kjer se Ce-
dalje bolj iz&rpava, kar seveda vesell
vse »tretje, ki se smejejoc: predvsem
Rusijo in Ameriko, pa tudi Anglijo, ki
je glede na Daljni vzhod Ze precej raz-
bremenjena v svoji evropski politiki,
dasi mora Se vedno pazljivo zasledovati
razvoj nemdko-japonskih in znabiti e
bolj italijansko-japonskih odnoSajev.

Do¢im se je Rusija v zadnjem casu
vsaj navidezno nekoliko »potegnilac iz
Evrope in se glede na novi razvoj do-
godkov na Daljnem vzhodu kaZejo pri
njej celo neki Se medoloni obrisi ten-
denc zblizanja z Zedinjenimi drzavami
Severne Amerike (ta teZnja ruske di-
plomacije se je manifestirala zlasti ob
zelo prisrénem slovesu amerilkega po-
slanika Daviesa iz Moskve), so se na
drugi strani mo¢no priblizale Evropl
ameriske Zedinjene drzave. Njih urad-
ni predstavniki (zunanji minister Hull
vetkrat) so s svojimi izjavami vzbudili
na starem kontinentu vtis, da se Ame-
rika polagoma oddaljuje od svoje po-
litike stroge nevtralnosti in izolacije.
Celo v sam razplet &efkoslovaske krize
je ameriski zunanji minister Hull pose-
gel tik pred drugo etapo ¢eskoslovaskih
obeinskih volitev dne 27. maja tega leta
z izjavo o potrebi mirnega refevanja
vseh mednarodnih sporov in z opozori-
lom na Briand-Kelloggov pakt, ki ga j€
med drugimi drzavami podpisala tudl
Neméija. Svarilo oéividno ni bilo pre-
slifano, kajti nemsko &asopisje je D&
Hullove izjave ostro reagiralo...

Dr. Branko Vréon



Oris francoskega politiénega
zivljenja
Pariz, v zaetku maja. 1938
Ni lahka re¢ doumeti in pravilno oce-
niti francosko javno Zivljenje. Francija
je ena izmed sedmih drzav, ki imajo po
8voji razseZnosti, zgodovini, kulturi, ei-
vilizaciji, vojaski premo&i ali notranji
vrednosti — vsaka na svoj nac¢in — vo-
dilno vlogo na svetu. Temu primerna je
obseZnost in raznovrstnost postavljenih
problemov. Se teZje pa je Francijo do-
umeti zaradi njenega rezima. Demo-
kracija je kompliciran sistem. Njena
pocasnost pri refevanju odlotilnih
Vprasanj postaja zanjo vprav Zivljenj-
sko nevarna, Njena najodli¢nejsa vr-
lina, samokritika, dobiva obliko dvorez-
nega meda.

To je prva tezkota, ki jo obdutijo vsi,
ki hotejo spoznati francosko javno Ziv-
ijenje. Druga, verjetno Ze veéja, je v
nas samih. Velika velina ljudi ima na-
taknjene naoc¢nike: kapitalist vidi v
Franciji boljSevizem, marksist pa man-
Cesterski liberalizem. Clovek, ki gleda
z belimi, rdeéimi ali &rnimi naoéniki na
francosko javno Zivljenje, ga ne bo nik-
dar pravilno doumel,

Tema dvema teZkolama se pridru-
Zuje &e tretja, ki je &isto tehniénega
Znataja. Zaradi kompliciranosti danas-
Njega Zivljenja je nemogode prikazati
Njegovo bistvo v kratkem publicistic-
nem orisu. Viri, iz katerih bi lahko spo-
Znali razliéne struje in vplive na fran-
cosko javno Zivljenje, k nam desto niti
ne seZejo. Tudi jih ni mnogo, ki bi to
veliko demokracijo lahko' opazovall iz
blizine. Koliko napat¢nih predstav in ne-
Pravilnega gledanja na Francijo opa-
Zamo pri nas! Dobren del paé zaradi
Neobvestenosti, Se ved zaradi podtalne
hasprotne konkurenéne propagande.

* ® *

Demokracija je v francoskem jav-
Nem Zivljenju ona gonilna sila, ki mu
daje posebno barvo in poseben znadaj.

coz je individualist in 1jubi svo-
nad vse. Nikoli ne bo dopustil, da
bi mu jo kdo kratil. Vsak poizkus pro-
Pade, Tako n.pr. je pred leti propadel

desni¢arski poizkus zatiranja d¢asopis-
ne svobode. Prav tako se je Zalostno
konéal podoben levidarski poizkus ob
koncu lanskega leta.

Nekot so trdili, da sta poglavitni od-
liki francoske politike mirnost in sta-
bilnost. Tako je gotovo bilo nekoé. Da-
nes ne moremo ved govoriti o obeh.
Zaradi nastopa nekaterih novih doktrin
je zavladala v demokratskem javnem
misljenju velika nervoza. V politiéni li-
teraturi se je pojavilo nesteto knjig, ki
obravnavajo rkrizo demokracije« in po-
dobno, (gl. tudi dr. Jovana Pordeviéa so-
ciolofko-pravno nazpravo »Savremena
francuska demokratija<). Po mnenju
mnogih je demokracija na kapitalisti¢-
ni podlagi doigrala svojo vlogo. Drza-
va, ki dopusda, da nekateri kapitalisti
— neomejeno in nekaznivoe uganjajo
najnemoralnejSe finan¢éne transakeije
ter hoté podpirajo narodnega sovraZni-
ka, drugl pa, proletaniat, stavkajo, ka-
dar ge jim zljubi, taka drZava, ki je po-
vrh Se v sosedstvu totalitarnih drzav,
ne bo veé mogla dolgo racunati s svojo
vodilno vlego v svetu.

Demokracija v duhovnem Zivljenju
se § ¢loveskih in etiénih zrelis¢ smatra
Se vedno kot edina dostojna oblika é&lo-
veskega soZitja, demokracija v materi-
alnem Zivljenju pa ni ved mogota, Naj-
ti sintezo obeh, — to je problem bo-
dotnosti. Niso ga resili totalitarni re-
Zimi, nitl levi niti desni, kajti ukinili
s0 demokracijo v duhovnem Zivljenju
in jo zamenjalli z nadvlado surove sile
in zlo¢inov. Demokracije v material-
nem Zzivljenju pa niso znali zamenjati
% nicemer, kar bi bilo vpoljfe kot prej:
jalovi so izgovori, da je treba podakati
e nekaj desetletij! Demokratske dr-
Zave pa tudi Sele isCejo nove oblike.

*® * L]

V Franciji se je za ¢asa vlad »ljud-
ske fronte« pojavilo mnogo nacelnih
problemov. Nekateri so &isto gospodar-
skega znacaja, drugi obgepoliti¢ni. Naj-
znacilnejfe je nemara vprasanje fran-
coske Severne Afrike, problem, ki so
ga posebno desnidéarji strastno izrab-
ljali proti levitarjem.
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Bivai socialistiéni minister Violette
je izdelal osnutek, ki je dobil po njem
tudi ime in ki daje domademu prebi-
valstvu, Arabcem in drugim, mnogo
vedje pravice, kakor jih ima sedaj. Pro-
jekt je izdelan ¢isto v smislu sociali-
stiénih idealov. Takoj so se uprli fran-
coski koloni, ki so glavni nosilec kolo-
nialne moéi. Zupani =so v vetini alZir-
skih mest odstopili in nastala je tezka
kriza.

VpraSanje je disto nagelno: Alj je
treba vse te domadine, ki so francoski
podloZniki, smatrati za enakopravne s
koloni, ki so francoski drZavljani? Z
etitnega stalis¢a gotovo. Na to zreliite
se je postavil tudi socialistiéni minister.
S pravnega in polititnega vidika pa
prav tako gotovo ne. S8 pravnega zato
ne, ker ima drzavljan éisto drugagne
pravice in dolZnosti kakor podanik. S
polititnega zrelis¢a je stvar bolj za-
pletena. Vsaka drzava, ki spada v krog
velesil, mora imeti kolonije, &e hote
ohraniti poloZaj ne samo v prestiZznem,
marveé Se mnogo bolj v gospodarskem
oziru. Cisto vseeno je, kakdna je poli-
tidna oblika drzave: demokratska, fa-
Sistitna ali komunistitna. AngleZi ka-
kor Rusi izkoriStajo podloZna ljudstva
in narode. Vsak poizkus ne samo go-
spodarske, temveé celo kulturne osamo-
svojitve krvavo zatro. V dokaz naj slhu.
Zi Indija in krvavo obraunavanje Ru-
sov z muslimani v Ta3kentu. Tu ne bo-
mo razpravljali, ali je to kriviéno ali
pravitno: tako je v zgodovini vedno
bilo, je in verjetno tudi bo.

Poglavitna sila, na kateri sloni vsa
moé¢ drZzave v kolonijah, so njeni dr-
Zavljani, ki so se tja preselili z domace
zemlje in ki tam Zive kot farmerji, tr-
govel in podobno. Na nje se drzava opi-
ra in njim mora dajati tudi privilegi-
ran poloZzaj nasproti domadinom. Ce te-
ga zaradi soclalistiénih idealov note
storiti, ji preostane kot majboljSe sred-
stvo za preprefenje nepotrebnih nadalj-
njih strofkov takojSen odstop vseh ko-
lonij. »Dajte svobodo vSem svojim pod-
loZznikom, prepustite jih eventualno dru-
gim velesilam, ki so Zejne kolonij, sami
pa se potegnite v Evropo in postanite
iz velesile drzava druge ali tretje vr-
stel« Tako so ironizirali v Franciji zgre-
feno kolonialno politiko.
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Drugi problem kapitalne vaZnosti je
delavsko vpraSanje. PoloZaj francoske-
ga delavea je najbolj$i na vsem svetu.
Ne samo, da povpredno zasluZi 20%
ved kot uéitelj in 30% veé kot podpo-
roénik francoske vojske, marve¢ ima
tudi vsako leto pladane poéitnice in po
vedini samo 5 dnevni delovni teden po
40 ur. Njegov poloZaj je dober ne samo
zaradi teh zunanjih okoliséin, temvel
v mnogo vedji meri zaradi njegove no-
tranje vrednosti same. Ves internacio-
nalizem in, kar je Z njim v zvezi, mu
je samo lahka odeja. Kot Francoz je
v osnovi Stedljiv. Tretjino svoje plate
nosi v hranilnico, kupuje z njo delnice
in druge vrednostne papirje, ali pa shra-
njuje doma v nogavico. Njegov Ziv-
ljenjaki standard je, ¢e ga primerjamo
2z nasim, v visini boljSega obrtnika. Po-
polnoma pravilno se zaveda, da je mo-
gel doseli tak poloZzaj in da ga bo mo-
gel ohraniti samo v demokraciji. Ven-
dar nastaja vpraSanje: &e dela franco-
ski delavec 40 ur na teden ter zasluzi
2.000 frankov, njegov sosed pa najmanj
48 ur za 1.000 frankov, koliko casa 5e
pojde tako? Pojemanje produkeije, ki
se je izkazalo nevarno posebno v zvezi
s potrebami narodne obrambe, kaZe, da
ta razvoj ni pravilen. Nova vlada Edou-
arda Daladiera, ki mora popravljati na-
pake svojih prednikov, je takoj v za-
¢etku izdala ukrepe o poviSanju delov-
nega Casa. S tem misli vsaj nekoliko
omiliti nevarnost, ki preti francoskemu
narodnemu gospodarstvu in s tem tudi
delavstvu.

Kaj pa politiécno Zivlijenje? V Fran-
eiji, ako izvzamemo morda komunistic-
no in socialistiéno stranko, ni organizi-
ranih strank. Tudi tu se pozna franco-
ski individualizem: svoboden &lovek teZ-
ko prenaSa strankarsko disciplino. Za-
to pa je bil parlament do pred krat-
kim Se strogo lofen na levico in des-
nico. Med njima je =zijal nepremostljiv
prepad. Zadnje mesece se je zatela ta
ostro zatrtana meja brisati in ne bo
nikogar presenetilo, e se bosta okoll
radikalov, ki imajo danes vso odgovor-
nost za dvig zavoZenega drzavnega VO-
za, zbrali zmerna levica in zmerna des-
nica. Ta nova parlamentarna grupacija



izven »ljudske fronte« in tudi proti
vsaki »nacionalni frontiz bi tvorila ne-
kak centrum. Od njega zavisi bodod-
nost Francije. Danes je videti, da so
radikali na pravi poti, vendar bi bil
vsak sklep Se prenagel.

* = 3

O francoski desnici je komaj vredno
izguhljati besede, Vanjo spadajo sami
reakcionarji, ki so se z zlorabo imena
krstili za »nacionalistec.

Kot dokaz za te trditve nam bodi
pripravljena in odkrita zarota C.S.A.
R.-a, tajne organizacije desni¢arjev, ki
je dobavila oroZje iz Franciji sovraznih
drzav. Vmes je bilo tudi nekaj aten-
tatov in umorov. Vendar je treba po-
udariti, da je bil ta poizkus dokaj ne-
resen. Levidarji so ga izkoristili in na-
pihnili, ker jim je pa¢ prinesel dowvolj
obtezilnega materiala proti nasprotni-
kom. Enako so proti levitarjem izko-
ristili desniéarji Stavijskega afero.

V parlamentu ima levica po volitvah
iz 1.1936. 393 poslance, sredina in des-
nica 222 (po Mihailu Petroviéu: »Fran-
cuska politika i vlade narodnog fron-
ta¢, biblioteka »Politika idrustvoe, Beo-
grad). Danes bi bila slika nekoliko dru-
gacna. Levica in desnica sta precej iz-
gubili v korist sredine. Desnica ima
Svoj pomen edino Se zaradi financéne
Podpore, ki jo dobiva od velekapitaliz-
Mma in ¢asopisja, ki je v njegovi sluzbi,
kajti sicer je tako razdeljena v sovraZ-
Ne si tabore, da si je Z njo nemogode
Zamisliti »nacionalno fronto<.

Cisto na desnici je v francoskem jav-
Nem  zivljenju klerikalno-rojalistiéna
Skupina okoli lista »1' Action Frangai-
See, Njena ideologija je meZanica ro-
mantizma, verske netolerance in fasiz-
na, Vodita jo starli Charles Maurras in
Léon Daudet, sin znanega pisatelja Al-
Phonsa Daudeta. Daudet je v Franciji
Ze 30 let na glasu kot najbolj surov
Polemik: njegovi &lanki so polni psovk,
Zasramovanj in podtikanj. Ministra Sa-
Trauta n. pr. redno imenuje »gorilo«.
Za njegov stil je znadilna fraza, ki jo
le izrekel na velikem shodu svojih pri-

v: »Jaz nisem proti Blumu samo
Zato, ker je 2id, temve& predvsem zato,
ker je kretén!c

In ljudje s tako kulturo se borijo za
monarhijo in ketolisko moralo! Zaradi
tega so se jim Ze skoro vsi odrekli:
pred leti papeZ in letos celo pretendent
na »francoski prestols, Guiski knez. Nji-
hovi pristadi imajo tudi poseben nadin
propagiranja svojih idej. Kadar se po-
javijo po pari&kih ulicah njihovi lepaki,
se postavi gruéa mladih klerofasistov
pred oglase ter poslusa komentarje pa-
santov. Ce kdo izrede kak#no zasmeho-
valno besedo na radun njihovih vodite-
ljev, planejo vsi po njem in ga prete-
pejo, potem pa »junadko« pobegnejo.

Takoj za njimi je treba omeniti fa-
Sistiéni stranki PSF in PPF. Prva (Par-
ti Social Frangais) je nadaljevanje »Og-
njenih krizeve polkovnika in grofa de
la Rocqua. 8ef stranke je bil zapleten
v silno umazane afere, vendar ima nje-
gova stranka Ze dosti pristaSev. Fasi-
stidnega znacaja je tudi stranka komu-
nistitnega disidenta Jacquesa Doriota
(PPF).

Popularnim demokratom pod vod-
stvom Ernesta Pezeta pripisujejo ne-
kateri klerikalen znadaj. To pa ne drzi.
Imajo samo 13 poslancev, in &eprav so
v ozki zvezi in odnosih z duhovitino,
nimajo nikak&nih »klerikalnih« strem-
ljenj. Klerikalizma v Franciji danes
praktitno ni. Odkar je celo voditelj
framcoskih katolikov kardinal Verdier
ponudil komunistom roko v spravo (vse
seveda od strahu pred fasistino nevar-
nostjo), je Ze vsaka misel na kaksno
klerikalno akeijo nemogota, Razen v
reakcionarni Bretagni in Vendéeji, med
Baski ter sporadi¢no po oddaljenih va-
seh, nima duhovééina v Franciji nika-
kega politicnega vpliva in ga niti ne
mara imeti, ker so ji 8e predobro v spo-
minu krvavi politiéni boji med njo in
radikali, iz katerih so ti iz8li kot zma-
govalel. Vloga duhovidine je danes zre-
ducirana na prvotni namen in izklju-
¢uje wvsako polititno delovanje. S tem
sl je poloZaj bistveno popravila.

Glavni predstavnik desni¢arjev in
najmoénejsa desni¢arska grupacija v
parlamentu pa je demokratska in repu-
blikanska unija. To je stranka, ki za-
stopa izkljuéno interese velekapitala in
bogatih slojev francoskega naroda. Da-
nes pomenijo imena desni¢arskih vodi-
teljev Lavala, Louisa Marina in Flan-
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dina rdefo cunjo za wvse demokratske
elemente v Franciji. S svojo politiko so
se praktitno onemogocili, posebno v
zadnjem ¢asu Flandin.

* * %

PoloZzaj na levicl je dosti bolj zaple-
ten. Glavna moé levice je »1judska fron-
ta«. Danes lahko retemo, da je ta po-
izkus popolnoma propadel. ReZimi te
koalicije levitarskih strank so Franciji
prinesli sama poniZanja in notranje bo-
je. Vendar je tu treba govoriti o wvsaki
stranki posebej.

Najbolj kameleonsko vlogo so igrali
komunisti. Ne samo, da so se iz takti¢-
nih razlogov odrekli svoji ideologiji in
svojim politiénim geslom, marvel so v
zadnjih letih storili tudi nekaj &isto po-
niZevalnih stvari. Spominjamo se Se pi-
sanja njihovega glavnega glasila »1' Hu-
manité« za otasa Sacca in Vanzettija,
nekako pred desetimi leti. Iz stolpcev
tega lista so dnevno zlivali gnojnico na
francosko armado in na vse, kar je bilo
narodu svetega. Glasovali so proti voj-
nemu proradunu, rusili poslufnost v voj-
ski in podZigali revolucionarne elemen-
te v kolonijah. Kak&na razlika danes!
Ce zamenjas podpise politiénih élankov
danafnje »1I' Humanité« z najbolj nacio-
nalistiénimi in militaristiénimi &asopisi
pred desetimi leti, najdes le to razliko,
da je danes »!' Humanité« bolj papeska
kakor papeZ... V njej &itamo prave
hvalospeve francoski in ruski armadi,
o vseh onih politiénih parolah, ki so
pred desetimi leti prevladovale, pa ni
niti sledu.

Muéen vtis med samimi komunisti je
zapustila oprostilna razsodba, ki jo je
izrekla apelacija po toZbi »I' Humani-
té« proti Jacquesu Doriotu, predsedni-
ku stranke PPF. Doriot je bil svoje dni
komunistiéni poslanec. Pozneje je svoje
prijatelje zapustil ter ustanovil Parti
Populaire Francais, stranko na fasisti¢-
ni podlagi. Seveda je vsakomur jasno,
s &igavim denarjem. Danes je v najod-
loénejs&i borbi z bivsimi tovarisi. Veé-
krat jim je o&ital, da so platani iz Mo-
skve. »L' Humanité« ga je toZila in so-
diste ga je oprostilo, ker je s pridami
dokazal, da je glavno komunistiéno gla-
silo samo v enem letu prejelo 6 milijo-
nov frankov naravnost iz Moskve, Vtis
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te razsodbe je bil toliko muénejii, ker
se je bad »!' Humanitéz vedno najbolj
borila proti desnitarskim listom, C&ed
da jih finansira velekapital.

Nelojalnost so komunistom oé¢itali tu-
di ¢lani USR (Union Socialiste Répu-
blicaine), majhne, soclalisticni glavni
stranki S. F. I. O. sorodne skupine.
USR, katere predsednik je do nedavne-
ga bil Paul Boncour, je imela enegd
samega senatorja. Ko je v zadetku le-
toSnjega leta njen senator umrl, sO
¢lani te stranke zahtevali, da naj vsi
levidarji glasujejo v smislu svetane ob-
veze »ljudske fronte« za njenega kandi-
data pri nadomestnih volitvah. Komu-
nisti, ki so imeli veéino volilcev, pa s0
se polakomnili na mandat in vzdrzali
kandidatuno svojega d&loveka. Posledica
te nelojalnosti je bila, da so se radikali
in del socialistov vazdrZali glasovanja,
del &lanov USR je glasoval celo proti
komunistu in tako je po trikratnem
glasovanju bil izvoljen za senatorja de-
snicar Constant, &eprav so levidarji
imeli ogromno veéino volivnih upravi-
dencev,

Komunisti so konéno prisli & v od-
prt konflikt s socialisti. Videli so nam-
re¢, da jim socialisti jemljejo delavske
mase ter so zato odsll v ekstrem, kakor
ze dve leti ne. Medtem ko se je Blum
8 svojo viado obupno boril proti senatu,
50 komunisti moléali kakor riba in jgra-
Ii na gramofon prijetnejSe in lazje me-
lodije okoli intervencije v &paniji. Ko-
munistiéno prizanaZanje reakcionarne-
mu genatu ter intrige proti socialistom
s0 privedle celo do odkrite asoplsne
borbe. »Le Populaire«, glavno sociali-
stitno glasilo, se je spraseval, kaj naj
pomeni to ofitno prizanaZanje senatu
in je oznacil to za novo komunistiéno in-
intrigo.

Komunisti¢na stranka vzbuja po dalj-
Sem opazovanju vtis, da se hote poslu-
Zuje ¢iste demagogije. KakZen smisel
bi drugae imelo alarmiranje delaveceV
nekako Ze ob koneu Spanske drZavljan-
ske vojne, ko so se bas levitarske vla-
de pokazale kot nesposobne, da bi po-
magale republikanski Spaniji?! S skan-
diranimi klici: »Des avions pour 1' Espa-
gnel« so stavkajoti delavei demonstri-
rali po ulicah in na shodih, &eprav 5¢
dobro vedeli, da aeroplanskih motorjeV



de Franciji sami primanjkuje in da se
bo z vefnimi stavkami oboroZevanje
Francije, ki je za njeno varnost neob-
hodno potrebno, samo Se zavieklo.

Najmoénejsa stranka v parlamentu
je socialistitna S.F.I.0O. (Section Fran-
gaise de 1' Internationale Ouvriére), ki
ima 156 poslancev. Vodi jo Léon Blum.
Ta stranka ima zelo veliko pristasev,
primanjkuje pa ji moenih osebnosti,
manjka ji »inteligenca«. Léona Bluma
ne smatrajo za »sposobnega, da bi ob-
€util pulz socialistiénih mnoZice, ker ni
iz3el iz socialistiénih vrst, vendar je to
njihov edini &lovek visokih kvalitet.

Danes je Ze povsem jasno, da socia-
listi na vladi niso uspeli. Vzroki so raz-
litni. Vendar bo drZalo pravilo, da so
Socialisti mnogo bolj8i in koristnejsi v
oOpoziciji kakor na vladi.

Léon Blum je prisel na vlado v naj-
tezjih ¢éasih francoske politike. V no-
tranji politiki je sprva dosegel pred-
Vsem za delavstvo velike uspehe, ki so
Pa danes zaradi kolljivega zunanjega
PoloZaja silno problematiéni. Sem spa-
da povisanje plaé in 40-urni delovni te-
den. Delaveem so povpredno zviSali pla-
Ce za 209 in zniZali delovni teden od
48 na 40 ur, Zaradi tega se je Zivljenje
Neverjetno podraZilo. Dober del k po-
drazitvi so prispevali tudi kapitalisti,
ki go sistematitno rusili francosko va-
luto, Blum je bil stalno brez denarja,
ker mu ga desnidarski senat ni hotel
dati. Danes vidimo, da delavei niso ni-
Cesar pridobili, ker se je Zivljenje po-
draZilo za 40%.

Se hujia je zunanjepolitiéna bilanca.
Res je, da je bila Lavalova politika za
Francijo poniZevalna. Prav tako je ne-
Sreéni sluéaj pokvaril Blumovo zunanjo
Politiko, tako da ga danes napadajo od
komunistov do desnitarjev vsi ter celo
Velik del njegovih pristaSev.

Padec zadnje Blumove vlade je bil
%2 Bluma vprav tragiten. Komunisti
50 ga napadali zaradj Spanije. Desni-
Yarji so vprizorili pod vodstvom Jose-
Pha. Caillauxa v senatu pravi pogreb
Njegove vlade. In konéno e revolucija
V lastni hiSi! Energitni in ekstremni

r'ceau Pivert, élan vodstva sociali-
Stitne stranke in absolutni gospodar pa-

riskih sindikatov, si je dowvolil taktiéno
sicer razumljiv napad na senat in nje-
gove privilegije, ki pa je vrgel ¢udno
lué na spoStovanje demokratskih nacel
ter je postavil tudi njegove frakeijo
med odli¢ne pristaSe demagogije kot
politi¢nega sredstva. Marceau Pivert je
javno razglasil in napovedal demon-
stracije pred senatom. V Studentovskem
kvartu in okoli Luksemburike palale,
kjer senat zaseda, se je zbralo vel tiso&
po velini sumljivih individujev, ki jih
je moralo oroZnistvo razganjati., Tak
nedovoljen pritisk socialistov na se-
nat, ki so imell svojega predsednika za
prvega ministra, je seveda dovedel do
razcepa med soclalisti. »Pivertiste« in
njihovega voditelja je glavni socialistié-
ni odbor disciplinarno strogo kaznoval,
nakar so »pivertistic zasedli strankine
glavne prostore. Tako je doZivel Blum
upor ne samo v Spaniji, nego tudi v la-
stni stranki. Sledila je izkljutitev Pi-
verta iz stranke in kongres v Royanu
je to izkljuéitev potrdil.

Blumova usoda je v toliko tragiénej-
8a, ker se je v resnici pokazal pravega
patriota. Ker ni dovolil Spanske avan-
ture ter je s tem resil Francijo nepred-
videnih zapletljajev, so ga napadli celo
najoZji pristasi, toda Blum se je de-
jansko pokazal mnogo boljSega Fran-
coza kot oni »nacionalisti¢ni« poslanci,
ki s0o ga celo v parlamentu napadli z
najgriéimi psovkami, s katerimi so alu-
dirali na njegovo Zidovsko poreklo.

Blum je namred po poreklu alzaski
Zid. Njegovi predniki so bili v Alzaciji,
kakor kaZejo patentne listine iz 1. 1784.,
stoleriranic. Njegov ode se je po paden
Alzacije in Lorene preselil v Pariz. Ne
toliko iz Zidovske zavesti kolikor za-
radi pomanjkanja neZidovskih inteli-
gentov v soclalistiénih vrstah, je Blum
v svoje vlade wzel tudi nekaj Zidov.
Znano je, da je najved Zidov v obeh
ekstremih: najve&ji kapitalist je 2id,
a tudi najve¢ji marksist je 2Zid. Zna-
¢ilno za danasmje ¢ase je, da so se
zdaj prvié¢ po Dreyfussovi aferl poja-
vili v Franciji protiZidovski glasovi, ge-
prav so jih vsi takoj odklonili. Vsi ti
neuspehi socialistov in aprioristiéno od-
klanjanje komunistov od zmernih kro-
gov do desnice, so privedli na vlado
tretji faktor v »ljudski fronti« radika-
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le. Njihovo homogeno vlado pod vod-
stvom energitnega Daladiera so v za-
Cetku vsi pozdravili. Nekateri sicer 2z
grenkim nasmehom (predvsem veleka-
pital, banéniki ter komunisti, ker je
Daladier njlhov nasprotnik), vendar v
glavnem dobro. Vsi se namreé zaveda-
jo, da je glavna dolZnost za resitev
Francije iz njene osamljenosti in letar-
gije, v katero je zapadla v ¢asu vlad
»ljudske fronte«, samo oborozitev in
povetanje narodne varnosti.

Franciji ne manjka denarja za obo-
rozevanje. Njena vojska je najodlic-
nejsa armada na svetu. Mornarica v
zvezl z anglefko nadkriljuje vse druge.
Vendar se Ze opaZa posledica 40-urnega
delovnega tedna. Medtem ko so tota-
litarne drZzave gradile bojne ladje po
154 ur na teden, torej v 3 oddelkih po 8
ur dnevno, so Francozi delali le po 40 ur
tedensko. Ce izractunamo Se¢ ¢as, ki so
ga izgubili, da go spravili stroje v nor-
malni tek, smo si na jasnem, zakaj je
n. pr. oboroZevanje na morju Ze mocno
v zaostanku. Se slabsi poloZaj je pri
letalstvu. Medtem ko nekatere totali-
tarne drZave jzdelajo 400 do 600 bojnih
letal meseéno, jih v Franciji niso izde-
lali niti 100,

Angleski zgled, kjer so se z never-
jetno energijo vrgli na povedanje obho-
roZzevanja, je vzdramil tudi Francoze.
Glavna naloga dolgoletnega vojnega mi-
nistra in danadnjega predsednika Edou-
arda Daladiera, ki ima v vojnih zade-
vah neomajno avtoriteto, bo vsekakor
povedanje narodne obrambe vzporedno
z normalizacijo razmer v notranji po-
litiki. Nov pokret vsega javnega Zivlje-
nja Ze kaZe, da je vlada na pravi poti.

Radikali so drugade v Franciji stalno
»pri vladi¢, ¢e ne Ze »na vladig, da upo-
rabimo nekdanjo Radi¢evo frazo. So
najstarejSa francoska stranka in pred-
stavniki srednjih slojev, obrtnistva, ma-
le burZoazije, uradnistva in vedine kme-
tov. Med raznimi odli¢niki sta voditelja
Herriot in Daladier na levici in Chau-
temps ter Bonnet na desnici. Stranka,
ki ima svoje &lane Ze &isto na levici
(prof. Albert Bayet) in obratno ¢&isto
na desnici (Pmile Roche, Joseph Cail-
laux), je v resnici zelo elasti¢na, Niti
ni to stranka v srednjeevropskem smi-
slu besede. Nikjer nima vedjih organi-
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zacij. Mandate dobi le s posameznim
pristopanjem izvoljenih poslancev. Tu-
di nima svojega &asnika, kakor ga ima-
jo socialisti in komunisti. Ceprav trdi
André Siegfried (»Tableau des partis
politiques en France«), da je »napre-
dek« iti na levo, t.j. v socializem in
komunizem, bomo vendar lahko Sele l.
1940, ko bodo nove volitve v parlament,
videli, koliko so njegova opaZanja Vv
danafnjih ¢asih vredna.

Radikale so zaradi njlhove »zmerne<
politike mnogo napadali, tako komuni-
sti kot desnidarji. Prvi zaradi zagovar-
janja malega kapitala, burZoazije ter
kmetov, drugi d&isto po sebi umevno
zaradi pristanka na socialistitne zahte-
ve. Najsi bo Ze kakor hoée: radikali so
stranka s tradicijo, z velikim Stevilom
visoko inteligentnih voditeljev, ter
stranka, ki v svojem delu Se najmanj
uporablja demagogijo kot politiéno bor-
beno taktiko.

Demagogija je drugade nekaj naj-
bolj navadnega med narodom, ki je
gtrasten v vsem svojem Zivljenju. Le
redko najdes casopis, ki bi ne bil pisan
v demagofkem duhu. Tu si lahko po-
dajo roko vsi ekstremi. Francozi s0
rojeni govorniki. Toda mnoZica kaZe,
da ni dovolj kritiéna. Clovek se &udi,
& kakfnimi plehkimi triki in govorni-
&kimi frazami uZigajo politiki svoje po-
sludalce. Potem pa »klakee! Na vsak
vetji shod privlede prireditelj ved sto
kridagev in prav nobene razlike ni med
onimi, ki kride sThorez au pouvoir!s
ter drugimi, ki vpijejo »Maurras au
pouvoir!«.

Politiéna morala francoskega ¢aso-
pisja ni zavidanja vredna. Ce si hodes
biti na jasnem, kako je bilo s kaksnim
shodom, skupé&éinsko debato ali politi¢-
nim procesom, mora¥ preditati vsaj 10
&asopisov. Toliko Zasa seveda nih&e ni-
ma. Kdor ¢&ita ved é&asnikov, konén0
nikomur ni¢ ne verjame. A pray tu jeé
jedro: Francoz je polititno ustaljen in
ne niha kot Angle% po polititnem polo-
Zaju zdaj levo, zdaj desno; On ¢Cita S8~
mo &asopis, ki ustreza njegovi politi¢ni
smeri, in pa »informativnic tisk, ki s€
bavi zelo malo s politiko, pa zato ved
z umori, filmom, senzacionalnimi re”



portazami, kriminalnimi romani, sodi-
S¢em in »domaco zabavoe.

V ogromnem 3tevilu casopisja pred-
stavljajo samo &tirje, pet éasnikov pra-
Vo voljo polititnih strank, medtem ko
S0 vsi drugi all »nevtralni¢, ali pa v
rokah posameznikov, bank in velikih
industrijskih kartelov. Med prve spa-
dajo komunistidna »1' Humanité«, socia-
listiecni »le Populaire«, faZistina »le
Petit Journal« ter Liberté in klerikal-
no-rojalisticna »I’ Action Francgaisec,
Pri teh totno ves, kaj ljudje, ki jih
Predstavljajo, mislijo. Vsi drugi zasto-
Pajo zelo razliden krog ljudi in Se ved-
krat — denarja.

Zadnje case so zadell ceniti vaZnost
lista po njegovih zunanjepolitiénih élan-
karjih. Na levici se odlikujeta socialist
Leroux ter gospa Geneviéve Tabouis
(»1' Oeuvres), v sredi je Pierre Domi-
nique (»la République«) in ¢isto na de-
sni Léon Bailby (»Le Jour-Echo de Pa-
ris¢) ter grof Wladimir d’' Ormesson
(»le Figaroc). Neko# najuglednejsi zu-
nanjepolitiéni ¢lankar Pertinax po sto-
pitvi klerikalnega »®cho de Parise =z
:Le Jour<-om ni ved v skupni redakeiji.
Njegovi zunanjepolitini pogledi so bili
namre¢ diametralno nasprotni konser-
vativni politiki njegovih gospodarjev.
Sedaj ureja tedensko revijo »L’' Europe
Nouvelles.

Kdor ho¢e slediti vsem odtenkom no-
tranje in zunanje politike, mora &itati
Vsaj »le Populairec in »1' Oeuvres« na
levici, »la République¢ v sredini in »le
Figaro« ter »le Jour-Bcho de Paris¢ na
desniei.

Poleg vseh Ze omenjenih &asopisov
in pod pogojem, da ne é&itas notranje-
Politinih uvodnikov (ki so pisani v in-
teresu velekapitala), je najodlitnejsi
bariski list »le Tempse¢, ki je v never-
Jetno visoki meri objektiven (vesti pri-
NaSa redno jz obeh nasprotujodih si iz-
Voroy) in potem Ze lahko sam presodis,
komu stasoma lahko ved verjames in
komu manj. Seveda pa je pisan suho-
Parno in resno in ni list za mnozice,
temves za inteligenco. Zato ima tudi
Sorazmerno majhno naklado: izpod 200
tiso¢, kar je v primeri z milijonskimi
Stevilkami drugih listov zelo malo. Si-
°er pa ima nizko 3tevilo izvodov tudi

najuglednej8i anglefki list, istoimeni

»The Times«,
L L L
S tem kratkim pregledom nekaterih
glavnih sil francoskega politiénega Ziv-
ljenja %e zdavnajniizérpan seznam jav-
nih in tajnih vplivov. Masonske loZe,
mednarodni kapital, slepa pokornost
Moskvi in Se toliko drugih wvplivov bi
zahtevalo podrobnega orisa. Toda to je
po francoskih virih teZavna naloga.
Splodno propadanje morale je prineslo
s seboj tudi dekadenco v knjiZevnosti:
knjige, ki obravnavajo politiéna vpra-
%anja, so spisane velinoma s strankar-
sko-politicnega vidika in le malo je pu-
blicistov ter pisateljev, ki bi se posteno
povzdignili nad dnevno politiko.
Bojan Ribnikar

Novi pogledi na francosko zgodo-
vino
Pariz, koncem maja. 1938
Nedavno je eden izmed vodilnih
francoskih sociologov prof. C. Bouglé v
svoji »Bilanci sodobne francoske so-
ciologije« omenil, da se je zadnja leta
v Franciji e bolj kot v drugih drZavah
pojavilo novo gledanje na zgodovino,
njene metode, njen objekt in »tenden-
¢éni¢ ali »nepristranskic karakter. Prof.
Bouglé vidi predvsem v vojnih potresih
in povojnih neredih vzrok novega giba-
nja. Mnogo vzgojiteljev je zadfelo ob-
dolZevati dosedanje poudevanje zgodo-
vine kot vzrok, da se je wvnelo toliko
strasti in sovrastva med razlitnimi na-
rodi. Napredni zgodovinarji so se sku-
Sali dogovoriti preko sluéajnih mej raz-
nih drZav: zadell so &istiti zgodovinske
uébenike in so postavili na indeks tiste,
ki se jim zdijo nevarni za svetovni mir.
Razen tega so zadelli tudi pisati nove
uébenike, ki naj jemljejo za osnovo
predvsem soodvisnost narodov, sliénost
njihovih kultur, skratka, postavili so
8e na »univerzalistitno« staliide,
Sijajen poizkus takega novega gle-
danja narodne zgodovine predstavlja
delo slovetega francoskega zgodovi-
narja Charlesa Seignobosa »Histoire-
sincére de la Nation frangaisec. Nje-
gova nad pet sto strani obseZna knjiga
je skoro brez letnic in imen. Kulturi in
njenemu razvoju je dan prvenstveni
pomen.
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Njemu sledi s pravkar izdano »Hi-
stoire de France« (ed. Sagittaire) prof.
Albert Bayet, eden najsvetlej§ih umov
sodobne Francije, kulturni delavec na
razliénih poljih javnega Zivljenja in od-
licen sociolog-moralist. Njegova knji-
ga pomeni pravo revolucijo v gledanju
na zgodovinski razvoj Francije. Na le-
vo in desno je vzbudila neSteto odo-
bravanj in napadov. Ker je Ze sdm na-
¢in, kako je knjiga spisana, odprl va-
#no nadelno vpraSanje, je vredno, da
poizkusimo dati o njej kratek pregled
in oceno.

Prof. Albert Bayet je vzel za izhodi-
Ste materialistiéno gledanje zgodovine.
V posameznih poglavijih se sicer njegov
materializem umakne na &rto realizma
in celo idealizma, zato pa prehaja
drugje kar oé¢itno v cinizem. Dal nam
je nesteto novih pogledov na zgodovin-
ski razvoj ne samo Francije, marveé
veega sveta. Uziva v tem, da rusi ve-
¢ino do sedaj priznanih zgodovinskih
avtoritet. Njegova najostrejia borba
velja »legendam«, t. j. zgodovinskim
neresnicam, ki so si jih izmislili razliéni
1judje in pokreti, vse seveda sebi v
prid. Ce ga gledamo s tega staliféa, mu
ne moremo odrefi jdealizma: postaviti
hote ljudi pred nepotvorjena dejstva,
biti hote objektiven glede preteklosti,
kar je prav tako teZko in nehvalezno,
kakor biti nepristran v sedanjosti, Ba-
yet je ¢lovek, ki se ne uklanja dogmam
in nasilju, za njega ne drZi oni stari
1Aristoteles aite — slepemu verovanju
predpostavlja racionalizem. Sicer pa
poglejmo nekatere njegove nove pogle-
de in sporne tolke!

Predrimski Marseille na primer je
imel dva znana potovalca Euthymena
in Pytheasa. Prvi je raziskaval afri-
ke obale, drugi zapadno in severno
Evropo. Marsejsko civilizacijo omeju-
jejo nekateri zgodovinarji na franco-
ski jug. Prof. Bayet obratno ugotavlja,
da so vsi galski narodi uporabljali gr-
&ki alfabet. Iz tega sledi vsekako nov
pomen, ki ga moramo dati staremu
Marseillu v kulturnem krogu tedanje-
ga ¢lovestva,

Galiji je prof. Bayet napisal pravi
panegirik. Pravi, da je zmotno mnenje,
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da so prisli Rimljani v Galijo kakor
kulturni ljudje med barbare. V neka-
terih gospodarskih panogah so razni
galski narodi prekaSali Rimljane. Na
predavanju sredi maja v Parizu, kjer
je prof. Bayet javno zagovarjal svoje
staliste in so ga nekateri desnidarji
prav tako javno napadali, je vzel Ga-
lijo za vzor zgodovinskih »legend«. Po-
sebno znana je tista, da je »Cezar za-
vzel Galijo«. Prof. Bayet trdi, da je to
enostavno izmisljeno. Prvié Galija kot
politiéni pojem sploh ni obstajala, mar-
ved je bila samo geografski pojem. Na
tem ozemlju je Zivelo ve& narodov, gal-
skih sicer, vendar drug drugemu S0-
vraznih, Eden izmed njih, Heduijci, je
prosil Cezarja za pomoé. Le-ta je pri-
gel k njim, pravi prof. Bayet, kakor
AngleZi 1. 1914. na pomol Francozom
in Belgijecem v boju proti Nemcem. Z
veséo politiko je kmalu pridobil na svo-
jo stran tudi ostale narode, med naj-
vaZznejsimi Arverne. Vercingetorix, Ar-
vernijec po rodu, je bil izprva rimski
vojak, ¢astnik v sluzbi rimske vojske.
Ker pa je videl, da Cezar podpira le
Heduijce, se je uprl. Z njegovim pro-
padom #e zdale¢ ni »propadla Galijas,
ker je le neznatno stevilo galskih na-
rodov podpiralo upornega Vercingeto-
rixa. Da niso bili Galel sovraini Rim-
ljanom, dokazuje Ze Stevilo rimskih vo-
jakov, ki jih je Cezar pustil v Galiji,
(800) in pa za tiste &ase ogromna voj-
ska galskih domadinov (60.000), ki so
stopili v sluZbo Rima.

Prof. Bayet slika razmere v Galiji
z najlepsimi barvami. Kakorkoli so nje-
govi argumenti prepri¢evalni, ima ven-
dar &lovek vtis, da je pozabil na naj-
vaZneje. Galija je za Rim koncem kon-
cev bila le kolonija, zato je malo ver-
jetno, da je Rimljani ne bi izkorissall.

V popolnoma novi ludi kaZe pisec
Rimljane. V #olah so nas uéili, da 80
bili versko netolerantni ter da so v krvi
zadu&ili vse druge vere. Bayet je na-
sprotno mnenja, da so bili vzor verske
strpnosti. Galske svelenike, Druide, 50
odstranili le, ker so imeli politiéne am-
bicije. V vsem imperiju so spostovali
tuje bogove: v Griiji grike, v Egiptu
egiptanske, v Galiji pa Belenose, Teu-
tate in Esose. Kristjane so preganjall



le zato, ker so Zalili druge priznane
veroizpovedi.

V prvih treh stoletjlh na%ega 3tetja
je bilo veliko preganjanje kristjanov,
Zakaj? Prvi¢ zato, ker je bilo kri¢an-
stvo zZidovska stvar v zadetku se
zdi celo, da je bilo orodje Zidovske
ekspanzije. Zaradi neuspehov Vespazi-
jana, Tita in Hadrijana proti Zidom se
je Ze takrat pojavil antisemitizem. Dru-
gi¢ zato, ker so imell nekateri kristja-
ni revolucionaren program — drZava
Pa tega ni mogla trpeti, kakor ne mo-
re tudi dandanes. Tretji¢ zato, ker so
preklinjali in pobijali brez razlike vse
druge bogove. Stare veroizpovedi so
bile tolerantne in so se med seboj spo-
Stovale. Kristjani so wmesli v rimsko
Zivljenje duh nestrpnosti in prav zara-
di tega so jih cesarji preganjali.

Ali pa naj navedemo po prof. Bayetu
Se to:

Rimskemu imperiju je bila potrebna
notranja kohezija. Mithriacizem in cy-
belizem, dve v razliénih dobah priznani
rimski verolzpovedi, mu je nista mogli
dati, predvsem zaradi svojega bojevi-
tega znacaja. Cesarji so mislili, da mu
Jo bo dalo kr&tanstvo,

V %olah smo se uéili, da je cesar Kon-
stantin z milanskim ediktom 1. 314. dal
kristjanom svobodo kulta In da je to
eden najveljih dogodkov starega veka.
Prof. Bayet zanikuje prvo in drugo.
Svobodo kulta je dal Ze 1. 311, edikt ce-
Sarja Galere. Konstantin je kristjanom
S8amo ponudil pomoé, prav kakor so raz-
ni njegovi predniki podpirali cybelizem
in mithriacizem. Konstantin seveda tu-
di ni zastonj ponudil kristjanom drZav-
ne podpore. Koncil v Arlesu 1. 314, dolo-
ta, da bo vsak kristjan, ki bi dezertiral,
kaznovan z najhujSo kaznijo, z izoble-
Njem. Cerkev je pristala na pomo& ce-
8arju in zavzela stalis¢e proti Judom,
drugim veroizpovedim: smrtna kazen
Za gastenje poganskih bogov (l.343),
Smrtna kazen za kult idolov (l.356),
Prepoved »sprehajanja okoli templjeve
(1. 391), prepoved ¢astenja v domadi hi-
8 larov in penatov (1.392), ukaz za ru-
:gl;je templjev v podeZelju v mestih (1.

).

Desnidarji in katolifani napadajo
Prof, Bayeta, ¢e3 da je napisal »anti-
kr&anskoe zgodovino Francije. Pravi-

jo, da je vetino cerkvenih dostojan-
stvenikov oZigosal za morilce in nemo-
ralne ljudi. Posebno jih pedejo razkritja
o Skofu Gregorju iz Toursa, najvecjem
in tako reko& edinem @zgodovinskem
viru zgodnjega srednjega veka. Prof.
Bayet sicer pravi, da v tedanji splodni
nemorali dela Skof Gregor vtis poSte-
nega ¢loveka. Vendar pa nas njegovo
porotanje o raznih zlodejstvih danes
neprijetno zadene: brez vsakega pgor-
Zenja in celo s tonom odobravanja poro-
¢a o najbolj ogabnih zloéinih.

Napadi desni¢arjev na prof. Bayeta
gotovo niso umestni. Kaj more ta zgo-
dovinar za to, da so bili razli¢ni visoki
cerkveni dostojanstveniki in celo svet-
niki pokvarjenci ali zlodinei — taka je
bila doba in razni svedeniki se niso
prav ni¢ razlikovali od kraljev ali na-
vadnih razbojnikov. Obratno, prof. Ba-
yetu bi morali biti samo Ze hvaleZni
za njegova razkritja, kajti vsakdo si
rede, kadar odloZi njegovo knjigo: no,
hvala Bogu, saj danes niti ni ve¢ tako
slabo, kakor v starem In srednjem
veku!

OdKritje Amerike? Dozdaj so ga ce-
nili predvsem po materialnih posledi-
cah, ki jih je zapustilo v Evropi, Prof.
Bayet daje prednost dufevnim posle-
dicam: za uéene ljudi ni bilo &udno to,
da Amerika obstaja, nenavadno se jim
je zdelo le, da niso o nji nidesar vedeli
in ne slutili Aristoteles, preroki, Kri-
stus, sveti odetje, papeZi in druge ucle-
ne glave. Finalizem, ki je bil glavni
znak dotedanje znanosti, je bil smrtno
zadet. Za znanost so se porajali novi
casi, ki jih karakterizira opazovanje
dogodkov.

Nov udarec sta doZivela Aristoteles
in sv. pismo s Kopernikovim odkrit-
jem, da se zemlja suce okoli svoje osi in
okoli sonca. Zastonj je bila mralna
reakeija dogmatizma. Vsako stoletje je
prineslo nov napredek. Kopernik je dal
Galileja, le-ta Newtona in od njega do
Einsteina je bil samo 3e korak. Zna-
nost je bila konéno osvobojena dogma-
tizma in je postala v sledeCih 400 letih
velika revolucionarna sila.

Popolnoma v skladu z ostalimi oce-
nami zgodovinskih osebnosti in tudi s
splofnim danainjim mnenjem je prof.
Bayet ofrtal Ludovika XIV, in Napo-
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Jeona. Zavzetju Bastilje daje praviien
moralni pomen. (Parisko ljudstvo je Ze
dvakrat prej zavzelo to »nezavzetnoc
trdnjavo, 1. 1413 in 1. 1418, pa se ven-
dar ni nié spremenilo v toku stvari,
ker Se ni bilo moralnega pomena: zma-
govalei obakrat niso vedeli, kaj ho-
¢ejo, dodim si je tretji¢ javno mnenje
bilo prav dobro na jasnem in voditelji
pariskih upornikov so brez dvoma po-
znali moralni pomen zavzetja osvoraze-
ne stare jetnisnice.)

Nadalje omenja pisec, da je Avstrija
1. 1814, pod pritiskom sv. stolice na-
povedala vojno Srbiji.

*

Iz mnoZice originalnih pogledov in
zanimivih dokazov smo izbrali le ne-
znaten del. Prof. Bayetova zgodovina
ni pregled dogodkov, marvet v veliko
ve&ji meri opis razlitnih dob. Pisana
je za ljudi, ki zgodovino Ze poznajo,
vendar so Zejni novih odkritij.

PSR 0O

Dr. Janko Slebinger: Slovenski &a-
sniki in ¢asopisi, bibliografski pre-

gled od 1797-1936.

Zalozila 1jubljanska sekcija »Jugoslo-
venskega novinarskega udruZeja¢, leta
1937.

Ob novinarski razstavi na ljubljan-
skem velesejmu jeseni 1937 je izdal
nas znameniti bibliograf, direktor ljub-
ljanske Btudijske knjiZnice dr. Janko
Slebinger v zborniku »Razstava sloven-
skega novinarstva v Ljubljani 1837«
celotno bibliografijo vsega slovenskega
¢asopisja od zacetka Vodnikovih »Lub-
lanfkih Noviz« 1. 1797, do konca 1936,
leta. Razen tega je iz8la bibliografija
Se v posebnem odtisu, ker je prevaZen
kazipot, vsebinsko in idejno tehten in-
formator pri sistematiénem in pri po-
drobnem 5tudiju naSe tiskane besede v
casopisju in Se bolj onega najvaZnej-
Sega, kar hrani zapisana beseda s svo-
jo skrivnostno moéjo: kulturnih, gospo-
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Glede Ijudi pravi prof. Bayet, da se
v nadelu motijo, ali pa laZejo. Cezar
je v svojih opisih galskih vojn nesram-
no lagal in hvalil svoje vojaske spo-
sobnosti. Pisec navzlic negiranju prven-
stvene vaZnosti velikasev, kraljev in
vojn ne pada v drugo napako, da bi jib
éisto izkljudeval. Vsi omenjeni zgodo-
vinski »velikanic¢ in dogodki so samo
znamenja ¢asa. Piscu ne moremo od-
re¢i idealizma: Francijo ceni najveé po
tem, kar je dala ¢&lovestvu. To si je
vzel za nalogo in v tem je vsaj v neki
meri uspel.

Kot glavno zamero moramo na kon-
cu knjige omeniti &isto osebno napa-
danje politiénih nasprotnikov. Po na-
Sem mnenju de La Rocque pal ne 2z~
sluzi, da se sploh omenja v knjigi, ki
govori o zgodovini Francije, Tudi ne-
kateri nerefeni problemi sedanjosti s0
gledani s politidnega stalifta, ki ga pi-
sec zagovarja v dnevnem <&asopisju
(»1' Oeuvreg). €¢e ima prav in &e bO
taka najnovejSa zgodovina, bomo pa
Sele videli Rr.

R W W

darskih, politiénih, socialnih in Ze sto
drugih problemov naSega narodnegd
Zivljenja.

Slebingerjeva bibliografija ni nava-
den ,seznam’'; tudi skromni podnasloV
»bibliografski preglede« kaZe bolj znan-
stvenikovo mirnost in resnost kakor pa
tisto veliko in globoko vsebino, ki diha
iz tega brezprimerno vestnega sistema-
titnega pregleda. To je pregled naleg@
duhovnega Zivljenja v &asopisju. Z ne-
pojmljivo natanZnostjo je dr.&lebinger
vdihnil suhim podatkom v naslovih li-
stov miniaturne biografije s tem, ko
navaja pri imenih listov poleg letnic
in urednikov tudi one drobne spremem-
be v raznih dobah listov, ko so n.pr-
spremenili podnaslov, ali so peSali pri
izhajanju ali po obsegu, ali so doZiv-
1jali krize v pogostih demisijah ali su-
spenzijah urednikov, pri mnogih na-
vaja tudi literaturo in Se z marsikako
drobtinico ti razkriva Zivljenje Caso"



pisa. To je nele ogromno tehni¢no delo
v sestavljanju zapiskov, marved¢ zahte-
va tudi temeljitega poznanja dogodkov,
0 katerih na Siroko pisana zgodovina
ne govori, ki pa so zakopani v uredni-
Skih predalih in so v kupih dopisov so-
odlo¢ali in mnogokrat popolnoma od-
lo¢ili usodo &asopisa, to se pravi: po-
kreta, za katerega ali proti kate-
remu je ¢asopis zZivel, Podatki razode-
vajo avtorja kot izrednega polyhistor-
Jja.

Tudi neliterarnemu izobraZencu je
Slebingerjeva bibliografija prezanimiv
pouten pregled. Ze same 5tevilke let-
nic pripovedujejo mnogo. Gotovo vidi
Ze koj v zadetku vsakdo ved ko samo
4 letnice: 1797 Vodnikove »Novicee, po-
tem do Bleiweisovih »Kmet. in rok. No.
vice 1,1843. — nié! Praznina 43 let
kriei. Za tem 1.1846. le %e 1 dijaski
rokopisni listi¢ in Sele revolucijsko 1.
1848. zbudi ob &etrtem poskusu pravo
kulturno pomlad, &eprav je med tem
narodu #%e dorastel in delo dokontal
Prefernov genij. — Da, v bibliografiji
ni Kranjske Cebelice, pesniskega alma-
naha, ker ne spada med &asopisje. V
uvodu je bibliograf razloZil, da med
¢asopisje ni vitel takih periodiénih ti-
skov, ki so izhajali letno ali v daljdih
Tazdobjih (koledarjev, pratik, almana-
hov, letnih poroé&il, zbornikov,) pa& pa
Vidimo, da je s &ebelitno marljivostjo
zbral in uvrstil v bibliografijo tudi vse
rokopisne ¢asopise, kolikor je sploh mo-
gel prodreti do virov in zanesljivih po-
datkov.

Enako lahko brez posebnega truda
razbereS zanimivo sliko tako zvanega
Pokrajinskega ¢asopisja, vsaj v ve&jih
obrisith, V Awstriji politino razkosana
Slovenska zemlja na 7 pokrajin odmeva
V borbi za Zivijenje tudi iz bibliogra-
fije ¢asopisja. Prav tako opazi lahko
vsakdo nenavadno velik porast &aso-
Pisja konec prejinjega stoletja, a kar
tezmerno Se ve& po vojni. Kdor kolig-
kaj pomisli, se mora ob tem dejstvu
ustaviti, Stevilke tu preved krife o sa-
Moprevari, ako bi hotel kdo iz tega
Sklepati na veliko — kulturo. To niso
kakor Atevila %ol ali izvodov knjig, tam
bi bilo drugade. Ta Stevila pa govore
Prezgovorno vsaj o domisljavosti, &e bi
Ze ne hoteli priznati prokletstva, ki zdi

v tem bolestnem, patoloskem razpolo-
Zenju. Koliko lokalnega, strankarskega,
osebnega, verskega, druStvenega in
druZzbenega sovradtva pri¢ajo ta Stevi-
la. Da, tu smo — veliki. Vsak problem-
£i¢ vidimo, a le malokateri problem.
Seveda, saj nas je 1 milijon doma, dru-
gl milijon emo pa brezobrestno in ne-
povratno posodili vsemu svetu. In svet
je tako praviten, da nam bo gotovo dal,
kar nam gre — vse po nasi vrednosti
in zasluZenju. V to grenko spoznanje
sije za zdaj wvsaj ta Zarek upanja, da
je mnogo, mnogo tistih varljivih 5te-
vilk nasSe &asopisne kulture prav tako
hitro skopnelo, kakor jih je jesenskim
gobam podobno naplavil na beli dan
trenutni vri3¢ enodnevnih muh. Sreéa,
da bolno odmira, ako note ozdraveti.

Iz gradiva c¢asopisne bibliografije bo
¢érpal i kulturni i politiéni zgodovinar,
in ne manj narodni gospodar all pa
statistik katere koli stroke v zvezi s
¢asopisjem. Zanimiva bi bila tudi Stu-
dija, kako je dasopisje rastlo in usiha-
lo, poiskati vzroke, uéinke in posledice.
Za 1074 imeni od zaletka 2Zivi zdaj
okrog 200 ¢asopisov. To je ena petina
vsega &asopisja v nasi drZavi. Koliko
sega to do ljudstva, bl povedale morda
nekaj Stevilke naroénikov, a vpliv vo-
dilnega ¢asopisja na manj izvirne liste
in vpliv preko posredujoéih prosvetnih
delavcevy v drudtvih, predavalnicah in
v podrobnem delu najrazli¢nejsih usta-
nov bi mogel razbrati kulturni zgodo-
vinar v kritiéni analizi pojavov v ge-
neracijah, kakor je storil to v mnogih
razpravah dr.Ivan Prijatelj; omenimo
tu mn. pr. »Borbo za individualnost slov.
knjizevnega jezika« v prvem desetletju
nafe éasopisne tradicije, v 1. 1848—57,
ali o Mladoslovencih, o Klasju in Ljub~
ljanskem Zvonu i.dr.

Nase ¢asopisje Zivi prav za prav Zele
00 let, torej Be niti eno stoletje, pa tak
razmah, da nam vsiljuje po razgledih
tudi teh dvoje nacéelnih vpraSanj: kak-
gne so nade sile in kako gospodarimo
2 njimi? V 80 letih 1070 Zasopisov, da-
nes jih Zivi nekaj preko 200. Genialen
nas mislec je rekel, toliko nas je, da
bi mogli imeti n.pr. vzorno literarno
revijo, &e bi imeli samo — eno. Dobro,
da ga ni slisal tisti narod, ki se rad
celé v cestnih vpradanjih igra vsaj dva
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naroda, a v kulturnih po sedemkrat to-
lko, pobili bi ga. Bibliografija pa ne-
usmiljeno oznanja okrog 850 mrtvih in
le nekaj preko 200 zZivih v 90 letih ene-
ga milijona.

A kakor da je k vsemu temu logi¢no,
zaklepamo v zaloZniSka skladis¢a rav-
no tisto, kar je dobrega. Tako tudi Sle-
bingerjeve »Bibliografije« Se 2zdaj ni
na knjiznem trgu, ¢éeprav se bliZa Ze
druga jesen. Kar so je prodall na sej-
mu ob novinarski razstavi, je prislo
med ljudi, bilo je kakih 300 izvodov,
drugo pa kakor da je neprimerno celo
za ljudske in Solske knjiZnice, je shra-
njeno morda za pametnejSe dase.

Dr. 8lebinger pa se trudi dalje, do-
polnjuje s korekturami malenkostne
lapsuse v morju podatkov in sestavlja
dopolnilo 0 novem ¢asopisnem tisku.

Inko

Mijo Mirkovié: Flacius

(Hrvatska. naklada T7-—8. Znanstve-
ni radovi. Zagreb 1938, 213 strana Ce-
na din 20).

O Matiji Vlagiéu, ki je pod imenom
Mathias Flacius Illyricus v vsem kultur-
nem svetu znan kot ena najbolj znadilnih
ogebnosti iz dobe reformacije, so Ze sko-
ro Stiri stoletja veliko pisali Nemei,
Francozi in Italijani.Le v njegovem ma-
terinem jeziku ni bilo doslej nobenega
obsirmejSega spisa onjem, tako da je bil
med nami skoroda neznan. To vrzel je
izpolnil sedaj njegov oZji rojak Mijo
Mirkovié, Mirkovié ni ne zgodovinar ne
teolog, temved profesor gospodarskih
ved in pesnik. Samo istrski rojak je
mogel pisati o Vlac¢i¢u s tako ljubeznijo
in s takim spo3tovanjem, le on, ki po-
zna duSo Labin¢ana, ga je mogel tako
globoko doumeti in tako jasno prikaza-
ti &itateljem. Pesnik Mirkovié pa je dal
spisu tako obliko in tak jezik, da &ita¥
knjigo skoro kakor kak biografski ro-
man, kakréni so sedaj v modi. Gospo-
darstvenik Mirkovié pa se odkriva sko-
zl vso knjigo tam, kjer osvetljuje so-
cialne in ekonomske prilike dobe, v ka-
teri je Vlagi¢ Zivel. Pri tem je knjiga
vendar strogo znanstvena, dasi ni avtor
tega nikjer posebej podértal.

Mirkoviéu je bilo v prvi vrsti na tem,
da orise znafaj Matije Vladiéa in da
osvetli manj jasne momente v njegovem
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zivljenju. On je videl, kakor pise v uvo-
du knjige, Ze od prvih gimnazijskih raz-
redov na narodno ugroZenih istrskih
tleh v Vlagi¢u osamljeno svetilo v na-
&ih kulturnih stremljenjih in najlep5i
kristalno &isti lik, ki ga je mogla dati
Istra in ki gotovo ne zaostaja za Gior-
danom Brunom, Galilejem, Savanaro-
lom, Husom, Lutrom ali Melanchtonom.

Vliagié je bil ¢éakavee iz Labinséine.
Cakavel iz tega okolisa pa so, pravi
Mirkovié, stvrdoglavi, imaju fiksne ide-
je o ispravnosti svoga gledista i radije
propadaju i umiru, nego sto od njih od-
stupaju. ...Oni su neobifno osjetljivi i
u njihovom unutradnjem Zivotu krije se
duboka osjeéajnost, ali se ona izZivlja-
va u njima... Al u tim osjetljivim
ljudima koji osjetljivost zatomljuju du-
gom strpljivodéu svoje jake volje, pro-
valjuje nekad bijes, koji je bio u njima
komprimiran, i uvjerenje o ispravnosti
njihove stvari jzaziva u njima wvulkan-
sku erupciju, koja je u stanju da pali
kuée neprijatelja, da na komade sijece
susjedske mreZe, da opsjedne grad la-
binske gospode, da ubija, ili da svrgava
sa visokog prijestola krive proroke iz
Wittenberga«. Tako karakterizira Mir-
kovié svoje rojake in s tem tudi Matijo
Vlaéi¢éa. Taki so bili éakavei na Labin-
A¢ini za casa reformacije, taki pa S0
ostali tudi do danes. O tem dovolj jasno
prica krvavi upor v Krnicli spomladi le-
ta 1921,

Po tej karakterizaciji lahko popolno-
ma razumemo delovanje in nehanje Vlia-
¢iéa, ki je bil vedno proti vsakemu po-
lovidarstvu in taktiziranju ter je prav
zaradi tega po Lutrovi smrti edini on
mogel dati reformaciji, ki se je Ze raz-
blinjala v nekem sladkobnem kompro-
misarstvu z Rimom, hrbtenico in odpor-
no silo, da se je ohranila in razvijala.
Pri tem pa se ni ustrasil nikogar in
ni¢esar. V svoji neizprosnosti si je 0so-
vrazil Rim, nem3ke kneze in cesarja
pa tudi omahljive protestantske pastor-
je. Ni sicer kondéal Zivljenja v jedi ka-
kor nekaj let pozneje njegov sovr
in sorojak nadskof Markanton de Do-
minis (Gospodneti¢) z Raba, ki ga jé
sveta inkvizicija Se po smrti sezgala na
Campu dei Fiori v Rimu, ali kakor Via-
&icev stric frandiskan Baldo Lupeting,
katerega je rimska inkvizicija po Atiri-



najstih letih jede v drugié obsodila na
smrt in v temni noé¢l »occulte, secrele,
sine sonitu et sine strepitu« utopila v
beneskem zalivu. Mandi¢ pa je mo-
ral, preganjan od katolidanov in prote-
stantov, s Stevilno druZino beZati iz kra-
ja v kraj, dokler mi umrl v dokajsnji
bedi, toda z neuklonjeno voljo v nekem
samostanu v Frankfurtu, kjer je na3el
zasilno, dasi osporovano zavetisce,

Mirkovié pa je hotel v Vlaci¢evi bio-
grafiji prikazati tudi tragiko naSega
Cloveka, ki je dal vse, kar je mogel da-
1 razvoju &loveske misli, drugemu na-
Todu in je kljub svojim velikim zaslu-
gam vendarle ostal tujec med tujei. To
je tista tragika, ki jo sredamo tudi v
Zivljenju drugih na3ih velikanov: pri
Rudjeru Bogkoviéu, ki je pod dojmom,
da ni naSel zasluZenega priznanja, v du-
Sevni temi zakljudil svoje Zivljenje, pri
Josipu Stefanu, ki se je prav tedaj, ko
je zaslovel po svojem znanju, zaprl sam
vase in nehal pesnikovati in pisati v
materinem jeziku. Nedvomno je podob-
na tragika izoblikovala tudi znafaj na-
Sega velikega izumitelja in utenjaka Ni-
kole Tesle.

Vlaéié je bil za Melanchtona in dru-
Ee Wittenberzane »Illiryca bestia, scu-
ra, sceleratus« in »furia fato Germa-
nhiae Wittenbergam ex pestillissima ora
Tllyriae, quae sanos homines proferre
non potest, appulsac (furija, ki jo je
usoda prignala v nem#ki Wittenberg iz
Najbolj okuZenega dela Ilirije, ki sploh
ne more dati =zdravih I1judi). Zbirka
Psovk, s katerimi so ga obsipali katoli-
€anj in nasprotni mu protestantje, bi
lahko bila v zgled celo Mencingerju za
Njegovo abecedo v »Cmokavzarju in
U#peml«.

»Labinjani, Labinke jo3 viSe, pravi
Mirkovié, su poboZan svijet. Ali dok se
kod Zena ta poboZnost pretapa u viernost,
U postojanost i radinost, u odricanje, u
Najveéu materinsku njeznost i dobrotu,
kod mugkaraca ona izaziva tvrdo6u u Zi-
Votu, skepsu prema svijetu i neko vjer-
8ko sektastvo. Ljudl vjeruju u Boga i
Sumnjaju u popa i mnogi pop je veé iz
labingkih sela netragom pobjegao od
Straha od onih ljudi, &to ne kunu, ne
Vitu, ne hvale se, ne isprsavaju se, ali
koji su u stanju da mnogo vise urade,
Nego Jto obefaju ili kaZu. PoboZnost

izaziva u njima smisao za Zrtvu | za
pravicu.« Ta notranji nagon do resnice je
gnal Vlac¢iéa Ze v rani mladosti v svet.
Sel je v Benetke k svojemu sorodniku
Lupetini, da bi ga sprejel v samostan,
kjer bi se poglobil v spoznanje resnice.
Toda Lupetina ga je odvrnil od tihe me-
niske celice in ga je napotil v Neméijo,
kjer je pravkar bila reformacija na po-
hodu. Mladi Vlacié se je z vso duso in
z vsem razumom vrgel v to gibanje, ta-
ko da je po Lutrovi smrti dejansko bil
duhovni vodja protestantizma. On je na-
pisal reformaciji novo sistemati¢no teo-
logijo in on ji je dal prvo kriti¢no cer-
kveno zgodovino. Vladéié pa ni bil samo
ucenjak in pisatelj, bil je istocasno tudi
uéitelj in borec, vse to pa za Nemce, ne
za svoje rojake. Vla¢ié kakor sin Istre
je morda najbolje spoznal, kako je kato-
liska cerkev v teku &asa postala prava
italijanska politiéna oblast in je prav
zaradi tega bil v boju proti njej do
skrajnosti dosleden ter je odklanjal vsak
kompromis. Tri sto let pozneje je moral
tudi istrski 3kof Dobrila, kakor pripo-
minja Mirkovié, veliko ved¢ znati v po-
gledu katoliske cerkve, kakor je zapi-
sanega Vv njegovi zapu3&ini. »Ako ne
drugega, je moral on znati, zakaj je
pred Sestdesetimi leti izgubil vero v
Rim.« »Pa tudi krski skof Mahnié, na-
daljuje Mirkovi¢, je v italijanski inter-
naciji 1. 1919 moral ob&utiti, kako tezko
je biti dober Hrvat (ali Slovenec) in
obenem dober 8kof rimske cerkve.«
Vlia%ié je pretrgal vezi z Rimom in
popolnoma predel k reformaciji. Ni mu
pa uspelo, da pritegne za seboj Hrvate.
»Hrvatje iz Istre, pravi Mirkovi¢, so bi-
i z njim, PrimoZ Trubar je vsekakor
bil pod njegovim teoloSkim wvplivom in
Sebastjan Krelj je bil Viaéiéev ulenec
v Jeni. Vladié je mislil na ustanovitev
akademije za Hrvate in Slovence, naj-
prej v Regensburgu, pozneje v Celoveu.
Poleg akademije je nameraval ustano-
viti tudi tiskarno. Toda vsi ti njegovi
naérti kakor tudi prizadevanje Matije
Klombnerja, da bi baron Ungnad Vla-
&iéu poveril vodstvo pri izdaji sloven-
skih in hrvatskih protestantskih knjig,
se niso mogli uresnié¢iti, kajti »sloven-
gkl in hrvatski protestantski knjiZevni
pokret je bil v financielnem pogledu
docela zavisen od nemskih fevdalceve in
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volilni knez Avgust Sagki je z vsemi
sredstvi skuSal zatretli sleherni naért
Matije Vlacica.

»8kof Vergerij in baron Ungnad, ugo-
tavlja Mirkovié, sta mislila, da zadostu-
je ustvariti zavod za prevajanje bibli-
je, nemskih katekizmov in postil. Ime-
la sta dobro voljo, toda nista mogla do-
umeti, v koliki meri je protestantsko
gibanje nem&ko nacionalne gibanje in
da se tako gibanje ne more enostavno
prenesti na drugo ozemlje, temve¢ da
se mora tam na enak nadin kakor v
Nem¢éiji porajati in izZivljati.¢ Viadié
pa je vedel, da ne morejo Hrvatje (in
Slovenci), ako hodejo prelomiti z Ri-
mom, samo prevzeti nemske reformaci-
je, temve¢ da si morajo ustvariti last-
no reformacijo. »Za Nemce in AngleZe,
trdi Mirkovié, je bila reformacija sred-
stvo za jaanje njihovega odpora proti
Rimu. Za Hrvate (in analogno tudi za
Slovence) pa je morala biti sredstvo
za odpor i proti Rimu i proti Dunaju,
proti uniformnosti katolicizma in proti
germanizaciji. To je pomenila defka re-
formacija za Cehe. Za Hrvate (pa tu-
di za Slovence) je bilo prav tako vaZno
kakor za CGehe, v koliki meri bo refor-
macija dvignila njihovo samozavest in
njthovo prepri¢anje, da morejo nekaj po-
meniti tudi brez Rima in Dunaja, da,
ako je potrebno, tudi proti Rimu in Du-
naju.«

Cetudi niso jugoslovenski protestanti
tega dosegli, je njihovo delo bilo
vendarle veliko. Matija Murko se ni
ustradil postaviti jih celo nad najvisji-
mi vladarji juZnih Slovanov, saj je v
svojem spisu o pomenu reformacije in
protireformacije za duSevno Zivljenje
juZnih Slovanov napisal tele besede:
»Kako visoko stoje jugoslovenski prote-
stantje celo nad najvedjima vladarjema
juZnih Slovanov, nad bolgarskim carjem
Simeonom in srbskim carjem DuSanom,
ki nista imela smisla za zdruZitev ju2-
nih Slovanov, temved sta gledala le na
carigrajsko cesarsko krono, kakor so
nemski cesarji najvedje Zrtve doprine-
sli idejl nemskega cesarstva.«

Podobno misel je izrazil dobrih pet-
deset let prej bibliotekar dvorske knjiz-
nice na Dunaju Ivan Kostrenéié, ki je
trdil, da »bi bila reformacija lahko iz-
brisala verske razlike med Srbi in Hr-
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vati ter izbrisala tudi jezikovne raziike
med raznimi hrvatskimi kraji in tudi
med Hrvati, Slovenci in Srbic. Tako bi
se bila pa¢ Se pravolasno popravila raz-
lika, ki je, kakor omenja Ferdo SiBi¢
v svoji najnovejsi knjigi »Jugoslovenska
misaoe, nastala med Hrvati in Srbi 2e
pred razkolom v kri3¢anski cerkvi, ko
so Hrvatje stopili v trajno zvezo z za-
padno cerkvijo in Rimom, s ¢imer jé
bila za ves poznejsi ¢éas jasno zadértana
smer njihove narodne zgodovine.

P. P.

Alojz Gradnik: Ve&ni studenci

Pesmi 1038. Zalozba Modre ptice V
Ljubljani. Originalne lesoreze izdelal
BoZidar Jakac. Knjigo je avtor posve-
til spominu svoje materg.

Pomen naslova »Veéni studenci« nam
je jelsen ‘iz ‘pesnikovega razgovora (ob-
javljenega v »Jutruc 16. aprila 1938)
z urednikom Bozidarjem Borkom: AV-
torju »Veénih studencéve moreta sa-
mo vera in umetnost utesiti vprasanje
»0Odkod, kam in zakaj¢. — Pesnikov0
besedo osvetljuje v podobi osem Jak-
gevih lesorezov, svojevrstnih resniénih
uUmetnin. Naslovna slika: ¢lovek g sklo-
jeno glavo sedi na pragu, roke imé
sklenjene k molitvi, pred njim noé& in
razprostrto zvezdno nebo. Vodi nas V
uvolino pesem »Veéni studencic, ki da-
je ime vsej zbirki: »Skléni se v molku
in mali in pij, / v sveti omami in V
blaZeni veri / sebe in venosti mejé
premeri, / plaine ne bodo ved tvole
oli.« — Nadaljnjih sedem slik kaZé
vodilne misli namesto naslovov pos&-
meznim skupinam pesmi.

Prva slika, pesnikova matl, k cikiu
pesmi »Mrtvi materi«. NaSel je njen?
pot, kjer so Be vse tople kaplje njene
krvi, in ob poti kriZ. To bo tudi sinovd
'pot in materin precisti sij mu sije ¥V
plamenu goredem od veka'. Za mate
rino srce ne najde zamene ne v osiplii®
vem cvetu ust Zenskih, ne v opoj
petja in pira, ne v brezdelici. »Vse t©
je prazmo in ni srca Zeji / uteha no”
bena in mine kot kaplja ma veji« 1@
z materinim spominom Zvi in ona MU
je odprla ,vrata v boZji vrt'.

Druga slika: Jakdeva umrla mati, 28
njo ura, iz mrtve nodl govori nemi,
bledi materin obraz, in ura na ernl



steni. »Zagrebi, kar je bilo in zdaj pro¢
Je. / Speréti mora vse, kar se rodi, /
Scveteti more znova iz prsti / samé,
¢e 'v njeno vrne se narofje.«c — Vai
€lovekovi napori so zaman, vsi bojj in
Vse revolucije, vse se umiri, kar se pre-
mika, le »jaz (ura) nikdar ne bom na
Cilju« — V zivljenjském nemiru osre-
tijo le mol¢ete ure, ure brez imena, a
V »Villonovi baladi« se pogrdza pesnik
8 sarkazmom v pesimizem: Le laZniku
Verjame vsako stvar, le vsak kvar mu
Je koristen &in, a »resnica, videz, pojdi
Se solit!«

Tretja slika: cesta na pokopalid¢e v
njél, V »Pogovoruc razkriva ljubezen
dvoje src, uzganih v kres in v Zar sa-
Mo enega zublja, a »PriSel bo 0&asg,
ko bo srea studenec prazen hiral le ob
Spominih na ,njo'. Pesmi o minljivosti
zakljutuje dvoje nagrobnih napisov;
Zadnji, za sestro slikarja B. Jakea, ‘pra-
Vi: vsi smo le iskre, veten je le plamen
In vetno je le ognjisée trenutnega Ziv-
ljenja.

Cetrta slika: Noé Vseh svetih v Brdih;
doma&i sede okrog prostornega (pri-
Morskega) ognjidta in mélijo, ogenj na
Sredi riSe obraze in sklonjene postave
Ostro v blede lise in v &rne sence, izpod
Nape (= strehe) visi prazna veriga. —
Pesem »Slovenska zembac je prvi opti-
Mistiénejsl zvok v tej zbirki. Geprav je
V8a ta nmaSa zemlja polna sledov bita in
kopit in je bila kot krma roparskih
korit, sostala vendar plodna si in ve-
dra¢ in ko zareZe plug se v tvoja slad-
ka nedra, kali Ze v tebi Zetve blago-
8lov', Pesmi Triglavu in Trubarju po-
Sveleni izrazata hvaleznost, Popolna
Tesignacija je v pesmi »Krafka pom-
lade. O, sejmo, le sejmo, zadnji oradi
Pred smrtjo povejmo: Ze zadnje prgisce
RDGajemo in ¢e ne bo nam, naj bo zem-
Il zdravilo, a e sejemo le za vrane in
Za &rve, nam zemlja povrne vsaj kam-
Ne za pokopaliste. — Pogumnejsi je
Desnik ob misli na septembrske Zrtve:
*bolj od zivljenja smrt je rodovitna.c
Pretregljiva je zakljuéna pesem tega ci-
kla 3No# Vseh svetih v Brdih«. Od
Zunaj neznan klic groze, ljudje ob
Ognjis¢u mole in v blede obraze Je-
Peta tisina.

Peta slika: Plug, nad polji jutranja
Zora, iz tal na gridu se vzpenja kriZ.

V pesmih gavori kmet domaéi grudi,
nevesti, detetu v zibelki, sinu, materi,
zemlji, plugu, hlapeu, drevesu in nazad-
nje — sodniku. Z vsemi se pogovarja
0 smrti, pa o lazi v zivljenju, nazadnje
razodene sodniku, da je naSel skrivno-
sti razodetje: »Prekladal spet si sem
in tja / zavitih zakonov uteZe / in zdaj
@l stehtal nam pravico. / Mar nalel s
tem si Ze resnico?¢ Pravica je meé,
ki reZe, a dvoma nam ne razvozla. Sa-
mao zemlja je praviéna: »cesarje, kmete
in preroke / vse veéno klite v isti red.«

Sesta slika: Kmet govori Bogu. Na
komolce oprt sedi za mizo, s prsti in
dlanmi se opira na knjigo, pred njim je
vré, kozaree, hleb kruha in moZ, a njeé-
mu nasproti za mizo je — prazna klop,
prostor za Boga. V pesmih govori kmet
u¢enjaku, duhdvniku, menihu kiparju,
pokojni Zeni, sSvojemu krogu, mastil-
cem grozdja, nazadnje — Bogu. Enako
govori z vsemi temi o smrti, nazadnje
Zeli obraduna z Bogom: Moj srp je re-
zal Tvoje bilke, &astil sem grozd in tra-
vo, srp, koso, sode, klet in kravo, moj
plug oral je Tvoja polja, Ti pa si oral
moja lica, Glej, »%e za-Te je na mizi
Zlica. / Prisedi, z mano povederjaj, /
potem pa ves svoj dolg izterjaj. / In
naj zgodi se Tvoja wvolja.c

Sedma slika: Pogreb in vstajenje.
Kmet 'govori sebi, pripravljen je na
pot v zemljo. Ko pa je stopil »trd in
raven, kot je bil vse dni, med kralje
in med kneze,« klije vrh zemlje novo
Zivljenje, »Nespremenjena Zivljenja re-
ka / tede dalje, nih&e ne opazi, / da nek-
do ji kapljo je odpil.«

Po vecini so to nove pesmi, v tej
zbirki prvikrat objavljene. Vsebinsko
tvorijo zaokroZeno enoto. Snov pesniku
sta zemlja in kmet, v njiju i3&e, religioz-
nega posvefenja‘ in v tem najde odgo-
vor na zadnja vprasanja: Odkod, kam
in zakaj? — Iz smrti — v smrt — za-
radi vefno mnovega Zivljenja. Zemlja
ostane, iz nje raste in vanjo pada ¢lo-
vek. Zemlja in kri sta najbolj zvezana
v kmetu.

Gradnikova pesem je mehka lirika v
besedi, a vsebinsko polna teZkih misli,
bolj temna ko svetla, mnogokrat otoz-
na ‘do pesimizma, é&sto sorodna Stri-
tarjevemu avetoZalju. V tej solzni do-
lini smo samo ,zafasni gostje’. Na zem-
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1ji se tehta pravica z medem, resnico
pa hrani zemlja. — Tudi oblikovno spo-
minja Gradnik na Stritarja in Gregor-
¢ica. Formalno je strogo pravilen, na-
tan¢en, verzi so 'mu umerjeni z ambi-
ciozno marljivostjo, in vendar je sta-
vek v verzu mnogokrat teZak, besede
goste, in v rimah celo nepri¢akovane:
posebno v sonetih: »Ne bom se sloéil
ko oplet vrbine, / le kvisku rastel bom,
neskrotoviden, / .. .In &e podre me
brusena sekira, ves samorasel, samo se-
bi slicen, / naj zrudim se na svoje ko-
renine.« (69) Ali: »Vsem so nam po-
trebni vrél / . . . vSem 80 nam potreb-
ni kréi / strasti in molitve wdane: /
saj ¢e dusa v temi tone, / oprostena
zmot vseh spone / v Se ¢Cistejsi zarji
vstane.« (85) Ali izraz »&rmne truge«
(= krste) zaradi rime: s»tuge¢ (29)
svotie (= vrtovi) zaradi rime: »trtic
(46) enako: srotke« (—rotCice) za ri-
mo z »otkex (27) in marsikje moti
umetno preobteZen verz in izraz: »Sne-
Zi. .. / na ptice, polja in ljudi, / na
bilke, veje in opeke (!), / na roZe, rib-
nike in reke.¢« (23). Iz ljudskega go-
vora zajeti tuji izrazi motijo eleganco
jezika, n. pr. »na parah¢ — na mrtva-
Skem odru (93), tembolj, ker je sicer
Gradnikov jezik lep in dovolj bogat.
V celoti so »Veéni studencic izraz
pesnikove motne individualnosti, krep-
kega misleca v borbl za pravico, odtod
umerjenost, da ne plane v entuziazem
intuitivne lirike, marve¢ postavlja tudi
smrtni pogubl nasproti mirno, tolaZil-
no besedo. Problemov ne pusdéa Cita-
telju, ¢eprav se znjim pogovarja onjih,
reduje jih sam, a njemu jih refuje mi-
stika. Gradnikova pesem je miselna li-

rika o zadnjem vpraanju Zivljenja.
Inko

Dr. Fr. llesi¢: Hrvatska dobrovolja
i popevka od kmeiskoga stalida
prestimanja
Lansko leto je izdala »Jugoslavenska

Akademija znanosti i umjetnostic v Za-

grebu hrvatske vesele narodne in pona-

rodele pesmi pod naslovom »Hrvatska
dobrovolja u popijevkama, zdravicama

i napitnicama prolih vjekovae¢. Uredil

jih je in v daljfem uvodu sku3al razlo-

ziti nastanek in Sirjenje pesmi univ.
prof. dr.Franjo Fancev, a znansiveno
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zasnovano snoy je postavil pod take
premise, da je priZel glede pesmi celo
v prehodnem kajkavsko-hrvatskem na-
re¢ju do zakljucka, da je ves hrvatski
razvoj popolnoma neodvisen od vsake-
ga zunanjega vpliva. S tem je hotel
Fancev dokazati popolnoma samostoj-
no individualnost hrvatskega naroda V
preteklosti in da je imelo cel6é preprosto
ljudstvo hrvatsko narodnopoliti¢no za-
vest Ze pred ilirskim pokretom. Na prvi
pogled bi bilo vse prav in Slovenci bi ne
bili prav ni¢ slabsi zaradi tega, cetudi
bi bilo vse tako res, kakor razlaga Fan-
cev, da so oni od Hrvatov prevzeli ve-
selo ljudsko pesem o dobri voljl in ©
slavi kmetskega stanu. Tudi bi noben
pameten ¢lovek ne mogel zameriti A.
M. Slomgku, ker je »po hrvaski osno-
vale pesem »Gorica¢ in to e korajzno
in posteno povedal v podnaslovu. Zato
pa je razpravica drja. Fanceva tem bolj
zgrefena, ker je hotela vse to povedati
ravno nasprotno, é¢eprav je Ze sama pre-
misa popolnoma napadna, kajti ravno
najbolj znacilne pesmi so sprejeli Hr-
vatje od Slovencev — a zato paé ne bo
noben pameten Slovenee oéital Hrvatom
morda kake manjvrednosti, in sicer ne
glede na to, ¢eprav bi se kaj takega ne
dogajalo obojestransko, kakor se je.
Dr. Fran Tlesi¢ pa je na vse to napk
sal Studijo, v kateri je neovrgljivo do-
kazal ravno za najbolj znaéilno »pesem
o kmetiskem stanue, da je njem avtor
s»veseli pesnik Slovenskih gorice Leo-
pold Volkmer, ki je v tisku objavil »Pe-
sem od kmestvac Ze 1. 1807. v knjizicl
»Hvala kmetickega stana ino tobatie
trave. . .¢, a v rokopisu se je grila
ta pesem vsaj Ze 1705. 1, in morda celd
1789. 1. — Fancev pa o tem gradivu ne
pove drugega ko to, da je pesem »ispje-
vao zlatarski zupnik Ladislav pl. Forko
u suradnji s jednim &tajerskim Zupni-
kome. V resnici je hrvatski tekst le pre-
vod, natanéen po tekstu, naslovu in tu-
di v ritmu in kiticah. Se bolj je tudna
trditev drja Fanceva, ¢e§ da je »dobra.
volja« nesto specifitno hrvatsko’, ka-
kor da bi Slovenci poznali in dobili ta
izraz in njegov pomen #ele od HrvatoVv.
A odkod so ga potemtakem dobili Cehl
in Poljaki?! — Dr. Fr, Tlesié postavlja
natanéno od stavka do stavka gradivo
za utemeljene svoje trditve in dokaZe:.



da ravno to gradivo izprituje velik med-
Sebojni vpliv med obmejnim Stajerskim
in kajkavsko-hrvatskim ljudstvom, to-
rej nasprotno od tistega, kar je dr. Fan-
cev zelel dokazati popolnoma brez po-
trebe. Mar je pravo hrvatstvo manj le-
Po, &e se preliva v pesmi nepokvarjene
Prirodne ljudske dufe v kulturno narod-
no jugoslovansko enoto? -—— Sicer pa,
€emu fantazija Se tam, kjer je resnica
lepsa. Inko

Ivan Pucelj: Vesela Pisarija
Narodna tiskarna v Ljubljani, 1938.
Originalna knjiZica originalnega av-

torja! Ivan Pucelj, eden najvidnejih

politikov v osvobojeni Jugoslaviji, po-

Slanee, minister, senator, izredno ta-

lentiran ljudski govornik, ki ume spret-

no sukati tudi pero in celo v verzih, je
naslikal ob svoji Sestdesetletnici gale-
tijo satiriénih slik iz politiénega pol-

Sveta. Drobne zgodbice ob dozdevno

neznatnih dogodkih, pogosto ob besed-

nih igrah, kaZejo v prvi mah mocan
humor, a v smeh padajo udarci satire

Na tisti publikum, ki je njega sprem-

Yal na trideset let dolgi poti politicne-

8a Zlvljenja, ga slavil in klel, ga hvalil

In ge ga bal, kakr#mo je bilo pa& slu-

%ajno razpoloZenje javnega mnenja. Po-

litik mora biti pokonci-mo#, modan in

NeZen, preprost in junaski, dober in

zvit, vse kakor Martin Krpan. Potem

ti ne zameri, e si ga klel, ker je bilo
tako »modernos, &eprav njega fe po-

Znal nisi, prej bi ti zameril hvalo, na-

Ufeno iz namisljenega strahu, e bi ne

Vedel, da so krivi tisti, ki so ti vbili v

duSo ¢ut manjvrednosti, da te ustra-

hujejo zase. Politik, namre& resnicen

Politik, je predvsem ¢lovek z duSo in

Srcem, TakSen te vabi Ivan Pucelj k

Sv. Roku nad Las¢ami; tam se razglej

Po &udovito lepem kod¢ku zemlje slo-

Venske, ki ti jo razkazuje v prijatelj-

Skem kramljanju avtor »Vesele pisari-

Je¢ po gri¢ih in gorah tja do Kamni-
%ih planin, na cesti sem od Reke ti

Dokaze Martina Krpana s kobilico, po

¢esti na Reko te spomni na »malnar-

levega Primozka«, Trubarja, ki so ga

%dvedli tja v Solo, da je potem udil »vse

Prelube Slouence« domadega pisanja in

hr&nja. In Levstika in beraa Pikinega

Jozka in Stritarja, pa Modilarjevega
vnuka in Junteza, vse ti razkaZe tam
s trate pri Sv.Roku, kjer je tudi po-
kojni profesor dr.Ivan Prijatelj bral
8 toliko toplino prve bukve slovenske
kakor nikjer drugje. Ko si se razgledal,
se razveZe pripovedovalcu humor: »pri-
sten, zdrav, nepokvarjen humor; ¢asih
jedek, casih blag, kakor je pa¢ razpolo-
Zen njegov ote, ki se imenuje Zivlje-
nje«. Potem ti jih nadrobi sedem =»do-
madihe zgodb, nad katerimi odmeva oni
tipi¢ni »tekst naSe kulture«, (ponatis-
njen iz »Slovenca« z dne 9. julija 1837),
katerega je brez komentarja avtor po-
stavil namesto uvodne besede k svoji
knjigiin s tem zadel groteskno satiro po-
polnoma. Za »domaéimi« zgodbami raz-
grinja avtor tipe iz doline Sentflorjan-
ske, véasih hudomusno kakor rajni Mil-
¢inski, véasih Se bolj jedko kakor Can-
kar, kakor pal tele Zivljenje med va-
lovi politiénega prerivanja med krikom
in toZbami, med smehom in solzami. 1z
zatija je spregovoril politik - pisatelj,
pisatelj - satirik. Da, tudi La&i¢e so pre-
¢uden kraj. Inko

Dr. Prvislav Grisogono: Ujedinjena
Jugoslavija

(Od plemena in regionalnih Koncep-
cija do nacionalne drZave.) Ljubljana,
1938, Narodna tiskarna,

Avtor je prikazal v kratkih, pregled-
nih potezah evolucijo naSega narod-
nega vprafanja v borbi z velikimi na-
rodnimi pokreti evropskih narodov,
med katerimi smo si morali sami pri-
boriti pot do sonca v svobodi, ter z zgo-
dovinsgkimi wdejstvi utemeljuje resitev
celotnega jugoslovanskega vpraSanja v
enotni narodni in drZavni politiki ze-
dinjenega Jugoslovanstva. Ne gre za
naziranje kake stranke, marveé za biti
ali ne biti narodu.

V predgovoru pravi avtor, da je hra.
nil te beleZke, iz katerih je nastala ta
knjiga, za »svoju decu i uzi krug poz-
natih ‘mu omladinaca«. Ker pa nihce
izmed bolj poklicanih (kakor pravi
sam,) ni napisal temeljite razprave o
tem wvaZnem wvpraSanju, je porabil ak-
tualno gradivo za javno razpravo v
knjigi. Obravnava jugoslovansko zgo-
dovino od 9. stoletja do danes s poseb-
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nim poudarkom, kako se je zbudila in
razvijala jugoslovanska narocdna za-
vest. Tu omenimo le snov poglavij:
Turska najezda i jugoslovensko nacio-
nalno jedinstvo; pretete (od dubrovni-
Skega narodnega preporoda, do Stross-
mayerja pa do okupacije Bosne in Her-
cegovine); reakcija na avstrijski duali-
zem, ideja: Srbija-Pijemont; Narodno
Veée SHS; 1. december. Od 1918—1929
nacionalna ‘drZava; disparatni elemen-
ti. Polititka fizijonomija danainje Ju-
goslavije; skupna fizijonomija jugoslo-
venske celine, — Vsebinsko kritiéno po-
roéilo o tej knjigl priobéimo prihodnjié.

Spomenica |. kongresa ekonomistov

Od 19. do 21, julija 1937 se je vriil
v Zagrebu kongres jugoslovanskih eko-
nomistov. Referati s tega kongresa so
iz3li sedaj v obseZni spomenici; obrav-
navajo Stevilna vpraSanja, ki se ticejo
gospodarstva v SirSem smislu, poleg te-
ga tudi stanovska vprasanja. Med re-
ferati je nekaj izvrstnih prispevkov za
naso gospodarsko literaturo, vendar bi
amotrnejsa razdelitev tém in stroZja
redakeija znatno pripomogli k trajnejsi
vrednosti te zanimive publikacije.

Najve¢ referatov se bavi s probleml
nadega poljedelstva, Tako razpravlja dr.
Mirkovié o sodobnih problemih jugoslo-
vanskega poljedelstva, Davidovié o or-
ganizaciji poljedelskega kredita, dr. Pa-
lié¢ in Zivanié o Zitnem problemu Po-
donavja. Poleg tega razpravljajo dr.
Eelin o kontroli uvoza, dr. Bulat o pro-
blemu industrijalizacije, Jurkovi¢ o tu-
jem kapitalu, dr. 8tolfa o turizmu, Ke-
mura o etaZni lastnini, katero vpraZa-
nje je ravno sedaj zelo aktualno (o
njem smo poroéali v nadl reviji Ze leta
1935). Ve& referatov se bavi s stanov-
skimi vpraZanji ekonomistov, njihovimi
golami in njihovim podroéjem. Kongres
je namre¢ sklenil naj bi se ustanovil
poseben, svoboden akademski poklic go-
spodarskega svetovalca,

Izmed slovenskih referatov je poseb-
no pozornost zbudil referat Pippa o go-
spodarski reviziji in komunalni kon-
trolni sluZbi. Poleg njega je referiral
dr. V1, Murko o davénih oprostitvah in
olajiavah ter Zdenko Knez o finansira-
nju gospodarskih podjetij. B.

Hrvatje in ,,slovenska’ industrija

V »Kurierju VarSavskeme« piSe 1z
Zagreba neki »Slavus¢, da se Slovenci
boje izgubiti Hrvatsko kot polje svoje
industrijske ekspanzije. Po njegovem
mnenju je v rokah Slovencev najbolj
razvita jugoslovanska industrija, kar
je posledica premajhnega zanimanja
Srbov in pa teZav hrvatskih gospodar-
stvenikov v zvezl z obstojetim politié-
nim sistemom. Slovenci so svojo indu-
strijo razvili na radun ostalih delov
drzave in imajo v nekaterih strokah
brav za prav monopol, ki omogota boga-
tenje Slovenije in oteZuje razvoj indu-
strije v ostalih delih drZave. To, kar
placa Slovenija drugim pokrajinam za
Zito, je mnogo manj, kot pa pladata
Hrvatska in Srbija za industrijske iz-
delke. Nadalje pravi, da bi prenehale
sedanje ugodne razmere za slovensko
industrijo, &e bi Hrvatska postala s8-
mostojna, kajti potem bi se pobrigald
za avtarkijo.

Tako »Slavuse¢. Slovenci imamo res
smolo. Otitajo nam stvari, ki jih pri
najboljdi volji nismo mogli zagresiti,
ker smo vysi skupaj — prerevnl. T2
revitina je tudi vzrok, da smo pri ve-
likih podjetjih v na® o%jl domovini
udeleZeni le kot slamnati moZje, ki naj
igitijo tujce, da laZe izkoristajo na-
dega &loveka, drZavo in nale Ze itak
prazne Zepe. &e abstrahiramo onih malo
res domacih podjetlj, ki pa so po vrsti
majhna v primeri s podobnimi podjetil
v industrijsko razvitih drZavah, vidi-
mo, da obstoji sslovenskae« industrija
ki jo ima »Slavus¢ v mislih, iz samib
podjetij, katerih lastniki etniéno niso
Slovani, kaj Sele Slovenci. Nam so V
njih dovoljena pa& samo delavska In
kvefemu potniska in — tu pa tam —
tudi Se nekatera niZja uradniska mesta.

In kako je s shrvatsko¢ industrijo?
Alil si morda upa »Slavusc trditi, da S°
Hrvatje — etni¢éno, ne morda glede né
drzavno pripadnost — kaj na boljsem?
Ali pa Srbi na slabSem, ker take
»svoje« industrije baje nimajo? In V
takih razmerah naj kdor koli v nadi
drZzavi govori o avtarkiji kake pokra-
jine?! L—

—

Odgovorni urednik: dr. Fran Spiller-Muys



Urednistvo je prejelo:
Brosure in knjige:

Alojz Gradnik: Vedni studenci. Pesmi. Zalozba Modre ptice v Ljubljani, 1938,
str. 98.

Dr. Prvislav Grisogono: Ujedinjena Jugoslavija. (Od plemena i regionalnih kon-
Cepcija do nacionalne drZave.) Ljubljana 1938, str. 154 in 2 zemljevida.

Slovenska 3olska Matica je izdala za 1. 1937 tri knjige:

1. Pedagodki zbornik S8M za 1. 1937, XXXIII. zvezek, uredil dr. K. Ozvald. (Vse-
buje krepke kriti¢ne orise nekaterih nedavno umrlih velikih osebnosti: Masaryka,
nadskofa Jegli¢a, drja Ivana Prijatelja, drja Ljudevita Pivka, fol. nadzornika Lud-
Vika Cerneja in Frana Gabrika, zraven pa vsebinsko pestre ¢lanke o razlitnih
Problemih vzgoje.)

2. Albert Zerjav: Sodobni zgodovinski pouk. Izbrana poglavja iz posebne didak-
tike zgodovinskega pouka v ljudskih, meStanskih oziroma niZjih srednjih Solah
V teoriji in praksi.

3. Vaclav Prihoda: Ideologija nove didaktike. Prevedla L. Vedralova. (Prirofna
Pedagoska knjiznica, XX, zvezek.)

KnjiZnica Mladinske Matice je izdala za naroénike »Naéega roda« ob sklepu Sol.
leta 1937/38 tri zvezke povesti:

(39, zvezek) Venceslav Winkler: Hribfev Gregec. Povest za mladino. Ilustriral
Maksim Sede;.

(40, zvezek) Davorin Ravljen: Grajski vrabec. Dolga pesem o njegovih prigodah,
TNustriral Hinko Smrekar.

(41. zvezek) Oskar Hudales: Zgodbe o bombazu. Ilustriral Fran Miheli¢.

Definitivni rezultati popisa stanovniStva od 31. III. 1931, Knjiga II. Prisutno

Stanovni&tvo po veroispovesti. Opita drzavna statistika. Min. unutr. poslova, Beo-
Brad 1938.

Casopisje:

Henrik Batowski: Karyntja (Zgodovinski, politi¢ni, statistitni in geografski po-
gaﬂii o Koroki) Odtis iz »Encyklopedji nauk politycznych« v Krakovu, zvezek 1.,
el T11.

Dr. V. Mérka: Odifiel vel'ky priatel’ nifho ndroda. Dr. Ivan Lah mrivy...
Nekrolog s sliko, objavljen v tedniku »Nezévislost'« v Nitri 26. maja 1938.

»Slovenskd brazdae, kultirny mesaénik v Nitri, je objavila nekrolog o 1 drju
Ivany Lahu kot uvodnik v 10. &tevilki 8. junija 1938. Podpisan je s ifro ,vm. in
Opremljen s sliko, ki kaZe drja Laha na bolniZki postelji v Vinohradski bolnici leta
1917 in zraven njega njegovega tovarisa Rasta Pustoslemika na obisku.

»Vidici«, (nov) polumeseini fasopis za kulturna, socialna, privredna i poli-
Yeka pitanja. Godina L., br. 1, 10, juna 1938, Beograd, Toplitin venac 11.

La Porta Orientale, rivista mensile di studi Giuliani e Dalmati. Trieste (Trst)
Via XX1v Maggio, 4, leto VIIL, tev. 1—2, 3—4, 5—6, 1938,



Uprava ,,MISLI IN DELA*

prosi cenjene gg. naroénike za poravnavo naroénine.

NARODNA
TISKARNA

V LJUBLJANI, KNAFLJEVA 5
1ZVRSUJE RAZLICNE MODERNE
TISKOVINE OKUSNO, SOLID-
NO IN PO ZMERNIH CENAH

' | TELEFON ST. 31.22 — 3126
I

POSTNI CEKOVNI RACUN
|| V.LJUBLJANI STEV. 10.534

Kreditni zavod

za trgovino, obrt in industrijo.
Ljiubljana, Pre3ernova ulica $t. 50

(v lastnem poslopju)

Telefon: 37-81, 37-82, 37-83, 37-84.
Brzojavni naslov: KREDIT LJUBLJANA.

Obrestovanje vlog, nakup in pro-
daja vsakovrstnih vrednosinih pa-
pirjev, deviz in valat, borzna naro-
¢ila, predujmi in krediti vsake vrste,
eskompt in inkaso menic, kuponov,
nakazila tudi v inozemstvo, Safe —
deposits itd.

zavarovalna druZba

zavaruje: za #vljenje, proti pofaru, viomski tatvini in nezgodam, dalje transport, steklo,
avtomobile in Zivino.

”J uGOSLRvIJH €¢ najvedja domata delnifka

Lastne palade in zgradbe v Ljubljani, Beogradu, Zagrebu, Osijeku in Petrovgradu.

Ravnonateljsctva v Ljubljani, Beogradu, 'lerebn. Osi}eku, Novem Sadu, Petrovgradu:
Sarajevu in Splitu.

Podruinice in ekspoziture v vseh veljih krajih driave,

Pojasnila daje

RAVNATELJSTVO ZA DRAVSKO BANOVINO V LJUBLJANI,
Tyrdeva cesta 15, in vse njegove podrufnice in krajevna zastopstva.




