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Predgovor

Ko Plinij Starejsi v svojem delu Naravoslovje opisuje raznolik svet Zivali ter
bralca seznanja z razli¢nimi zanimivostmi precej eksoti¢nih zivalskih vrst z
obmodja Afrike, navede grski rek »semper aliquid novi Africam adferre« (8.17
[42]). Enako bi lahko trdili za zgodovino. Tako kot je bila za Grke in Rimljane
slabo poznana Afrika vir vedno novih ¢udes, nas raziskovanje preteklosti — pa
naj gre za nedavno ali zelo odmaknjeno — vselej sooca s pri¢akovanimi in ne-
pri¢akovanimi novostmi. Tako je tisti, ki raziskuje preteklost, ceprav hodi po
sledeh minulih ¢asov, vedno zazrt v nova obzorja. Cim bolj je preteklost od-
maknjena, pozabljena in tuja, tem bolj zapletena, nerazumljiva in nedosegljiva
se pogosto zdi njena zapuscina. Prav zaradi tega bi morda lahko celo rekli, da
so informacije o preteklosti, do katerih se raziskovalcu uspe dokopati, tem bolj
nove, ¢im starejse je obdobje, s katerim se ukvarja.

Za obdobje, ki ga obravnava pric¢ujoca knjiga — to je ¢as pozne antike in njen
prehod v zgodnji srednji vek —, pa v splosnem velja, da gre za ¢as, ko Ze uvelja-
vljeno ni ve¢ povsem ustrezalo novim izzivom, ko se je svet, ki so ga ljudje na
prostoru rimskega cesarstva poznali do tedaj, spreminjal v toliksni meri in na
tako $tevilnih podroéjih, da prav v ta ¢as postavljamo mejo med dvema zgodo-
vinskima obdobjema, med antiko in srednjim vekom. Ko se je pod pritiskom
uveljavljenih novosti zaenjal nov ¢as, so sodobniki takratnega dogajanja — ce-
prav se tega pogosto niso (povsem) zavedali — v resnici zrli v obzorje novega.

Ti premisleki so naju vodili, ko sva iskala naslov za knjigo s prav posebnim
poslanstvom.
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Akademik in zasluzni profesor dr. Rajko Bratoz, ki mu ob jubileju posveca-
mo to knjigo v zahvalo in poklon, da nas spremlja kot ucitelj, mentor, kolega
in prijatelj, je prav iskanju novega v raziskovanju davno minulega in vrh tega
v tako dinami¢nem obdobju spreminjanja, kot sta ¢as pozne antike in njen
prehod v srednji vek, posvetil in e posveca vse svoje znanstvenoraziskovalno
in pedagosko delo. Ce se ozremo po sadovih tega dela, pa hitro postane jasno,
da ni bilo prelomno le obdobje, s katerim se profesor Rajko Bratoz ukvarja,
marve¢ zacetek novih ¢asov predstavlja tudi njegovo delo na podrodju anti¢ne
zgodovine na Slovenskem.

Profesor Bratoz je bil prvi na Oddelku za zgodovino Filozofske fakultete Uni-
verze v Ljubljani zaposleni profesor za podro¢je anti¢ne zgodovine. V pomo¢
$tudentom in vsem, ki jih antika zanima, je napisal dva izvrstna univerzitetna
ucbenika: Grska zgodovina in Rimska zgodovina 1. Po Sovretovih Staribh Grkih
iz leta 1939 je ucbenik Grska zgodovina prvi v slovens¢ini napisani podrobni
pregled grske zgodovine, u¢benik Rimska zgodovina 1 pa je sploh prvi podrob-
ni sodobni pregled rimske zgodovine slovenskega avtorja, ki ga imamo.

Temeljev pa profesor Bratoz ni postavljal samo na pedagoskem podrodju. Kot
znanstvenik se je prvi v slovenskem prostoru posvetil vsebinam, s katerimi se
pred njim nih¢e ni sistemati¢no ukvarjal. V ospredju njegovega raziskovanja je
zgodovina prostora severnega Jadrana, vzhodnih Alp, zahodnega Balkana in
srednjega Podonavja predvsem med 3. in 8. stoletjem, pri ¢emer jedro njegovih
raziskav predstavljajo ob cerkveni zgodovini tudi vojaska, politi¢na in upravna
zgodovina omenjenega prostora, dogajanje, povezano s prihodom Germanov,
soocenje med Rimljani in »barbari« ter vprasanje prehoda iz pozne antike v
zgodnii srednji vek. Studije, ki jih je o teh podrocjih napisal, so temeljnega
pomena in jih mora nujno upostevati vsak, ki se ukvarja s podobnimi vprasa-
nji. Bibliografija profesorja Rajka Bratoza obsega ve¢ kot 400 naslovov, med
katerimi je kar 12 monografij. Priblizno tretjina njegovih del je bila objavljena
v tujini, med njimi tudi tri monografije: Severinus von Noricum und seine Zeit,
1] cristianesimo aquileiese prima di Costantino in skupaj s soavtorjema Volker-
verschiebungen im Ostalpen-Mitteldonau-Raum zwischen Antike und Mittelalter
(375-600). Ob njih moramo izpostaviti zadnjo izdano monografijo Med Ita-
lijo in Ilirikom, ki obravnava dana$nji slovenski prostor in njegovo sosedstvo v
pozni antiki in bo zagotovo Se dolgo standardni prikaz obdobja pozne antike
pri nas. Profesor Bratoz pa ni le pisec znanstvenih del, temve¢ je kot urednik
ali sourednik sodeloval pri izdaji ve¢ znanstvenih zbornikov; med njimi naj
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opozorimo predvsem na zbornika Zahodni Ilirik in severovzhodna Italija v po-
zno-rimski dobi ter Slovenija in sosednje dezele med antiko in karolinsko dobo.
Oba sta bila rezultat odmevnih mednarodnih znanstvenih simpozijev. Tretji
zbornik, ki ga je prav tako nujno omeniti, pa je izbor razprav Jaroslava Sasla
Opera selecta.!

Profesor Rajko Bratoz je redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti ter ¢lan $tevilnih drugih domacih in tujih prestiznih stanovskih zdruzenj in
drustev. Zaradi izjemnosti svojega dela velja tako doma kot v tujini za enega
najboljsih poznavalcev anti¢ne zgodovine v Sloveniji.

%ok ok

Obmogdje severnega Jadrana ter vzhodnoalpski in balkansko-podonavski pro-
stor v obdobju pozne antike in zgodnjega srednjega veka, ki sta v sredis¢u raz-
iskav profesorja Bratoza, vsebinsko povezujeta tudi razprave pricujoce knjige.
Te so slavljencu posvetili njegovi ucenci, sodelavci, kolegi in prijatelji. Njihovi
prispevki segajo na razlicna raziskovalna podro¢ja: zgodovina, arheologija, te-
ologija, anti¢na knjizevnost in sorodne vede. Ker gre za ve¢ stoletij dolgo ¢a-
sovno obdobje na relativno velikem geografskem prostoru, je vsebinski spekter
teh razprav kljub povezovalnemu izhodis¢u, ki ga predstavljata prostor in Cas,
na prvi pogled nujno precej pisan. V ospredju so vprasanje kré¢anstva, njego-
va §iritev, razvoj cerkvene organizacije ter prepletanje cerkvene in posvetne
oblasti, posamezni prispevki pa obravnavajo tudi teme s podro¢ja gospodar-
ske zgodovine, oblikovanja novih politi¢nih tvorb po propadu zahodnega dela
rimske drzave ter sledi, ki so jih na duhovnem in materialnem podrodju po
naselitvi pustili Slovani. Vsaka od razprav rekonstruira del¢ek minulega in je
korak k bolj$emu razumevanju celote. Zato ne bo odvec, ¢e jih uvodoma pove-
zemo v kratek oris raziskovanega ¢asa in prostora.

* ok ok

Prehodnost ni znacilna samo za obravnavani ¢as, ampak pomembno doloc¢a
tudi izbrani prostor. Cezenj so v vseh obdobjih zgodovine tekle poti, ki so
povezovale obmocje srednje, zahodne in severne Evrope s prostorom jugo-
zahodne Azije, od tam pa proti vzhodu s Se bolj odmaknjenimi obmodji te

1 Zapodrobnejsi prikaz gl. poglavje Bibliografija akad. zasl. prof. dr. Rajka Bratoza.
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celine in proti zahodu z Afriko. V ¢asu rimskega cesarstva je vzhodnoalpski
in balkansko-podonavski prostor predstavljal kopensko vez med zahodnimi in
vzhodnimi predeli rimske drzave, in prav prek danasnjega slovenskega ozemlja
je bila Italija, ki je vse do pozne antike predstavljala osrednji del rimskega im-
perija, s kopnega najlazje dostopna. Z delitvijo cesarstva ob smrti cesarja Teo-
dozija leta 395 pa se je po sredini tega prostora postopoma oblikovala meja, ki
je dala prehodnosti tega podro¢ja nov poudarek. Najprej je delila vzhodnorim-
sko drzavo od njene zahodnorimske sestre, kot lo¢nica med grskim in latin-
skim kulturnim podro¢jem pa je obravnavani prostor zaznamovala do toliksne
mere, da je opazna $e danes.

V pisanem bogastvu vplivov na balkansko-podonavskem sti¢is¢u razli¢nih
kultur so se mesali razli¢ni idejni tokovi. Ti so v obdobju antike, ko sta grski in
helenisti¢ni svet na duhovnem podrocju osvajala rimsko vojasko silo, z vzhoda
proti zahodu tekli z neustavljivo mocjo. In prav ta tok je na evropska tla za-
nesel tudi krs¢anstvo. Na jugu izbranega obmogdja, v gospodarsko pomembnih
mestih z ugodnimi prometnimi povezavami, v Filipih, Tesaloniki in Korintu,
so se kristjani povezali v skupnost Ze v ¢asu, ko je v teh mestih deloval apostol
Pavel 2 Ceprav slednji v Pismu Rimljanom?® obseg svoje misijonske dejavnosti
zalrta z ozemljem, ki se razprostira od Jeruzalema do Ilirika, za predele na se-
veru v pri¢ujoci knjigi obravnavanega prostora pred 2. stoletjem ni konkretnih
podatkov. Viri o navzocnosti kristjanov na tem obmodju poroc¢ajo dobrih sto
let po apostolovem obisku omenjenih mest. Po pisanju krs¢anskih avtorjev* so
najverjetneje okoli leta 174 krs¢anski vojaki z Vzhoda, ki so se v vojni cesarja
Marka Avrelija proti Kvadom vojskovali ob donavski meji, z molitvijo prikli-
cali ¢udezni dez in rimski vojski tako omogo¢ili zmago v spopadu. S stalno
navzocnostjo kristjanov na severnem delu obravnavanega prostora lahko racu-
namo v 3. stoletju, ko se je postopoma oblikovala tudi cerkvena organizacija.
Ta razvoj je bil verjetno najhitrejsi ob misijonskih poteh vzdolz jadranske oba-
le (8kofije v Saloni, Pore¢u, Akvileji in Raveni) in vzdolz kopenske poti v juzni
Panoniji (Sirmij, Siscija in Petoviona).’ Vprasanjem, povezanim s kr§¢anstvom

2 Po svojem odhodu je Pavel veckrat pisal kri¢anskim skupnostim v Filipih (Flp), Tesaloniki (1
Tes, 2 Tes) in Korintu (1 Kor, 2 Kor), da bi jih — med drugim — obvaroval pred nevarnostjo
prilagajanja evangeljskih vodil, ki so izhajala iz judovsko-palestinskega sveta, grskemu nadinu
Zivljenja. O Pavlovem misijonskem delovanju gl. tudi Apd 18,1-18.

3 Rim 15,19.

Eus., h.e.5.5.

5  Rajko Bratoz, »Kratek oris zgodovine kricanstva na Slovenskem v pozni antiki«, Zgodovin-
ski éasopis 35 (1981): 206; isti, Krséanstvo v Ogleju in na vzhodnem vplivnem obmocju oglejske
cerke od zacetkov do nastopa verske svobode, AES 8 (Ljubljana: Teoloska fakulteta, Institut za
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in zgodovino Cerkve, se posveca dobrsen del razprav pri¢ujoce knjige. V osno-
vi si sledijo po kronoloskem vrstnem redu, pri razpravah, ki obravnavajo so-
¢asno dogajanje in vzporedne procese, pa je na vrstni red vplivala tudi vsebina
obravnavane tematike.

Ze Stara zaveza je prihod Mesije napovedovala v podobi zvezde (4 Mz 24,17)
in po njej je simbolni pomen zvezde prevzelo tudi krscanstvo. Temu izhodis¢u
sledi Renate Pillinger, ki v svojem prispevku obravnava upodabljanje zvezde v
zgodnjekr§¢anski umetnosti kot simbola Kristusovega odresenjskega poslan-
stva. Jan Dominik Bogataj skozi literarno in teolosko analizo odlomkov ne-
davno odkritega dela Razlage evangelijev akvilejskega skofa Fortunacijana (ok.
340-370) rekonstruira proces oblikovanja identitete akvilejske zgodnjekrscan-
ske skupnosti znotraj veckulturnega okolja (judovstvo in poganstvo) v ¢asu, ko
so Cerkev pretresali hudi verski spori, zlasti arijanizem. Kot judovski element
se je tudi v akvilejski krs¢anski skupnosti uveljavilo praznovanje sobote in po-
zneje s tem praznovanjem povezan kult sv. Sabide. Ker je bilo praznovanje
sobote zaradi svojega izvora v judovstvu prepovedano na sinodi v Laodikeji
med letoma 343 in 381, se je morala navada v akvilejski zgodnjekrs¢anski sku-
pnosti uveljaviti Ze pred tem datumom. Vendar je tudi prepoved dolgo ¢asa ni
izkoreninila. Alessio Persi¢ navadi praznovanja sobote in sledem, ki jih je za
seboj pustila, na osnovi anti¢nih, srednjeveskih in novoveskih pisnih virov ter
idiomov sledi od antike pa vse v danasnji ¢as.

Zgodnjekrscanske skupnosti pa niso bile postavljene samo pred vprasanje la-
stnega odnosa do druzbe, marve¢ tudi do oblasti. S slednjim se v svojem pri-
spevku ukvarja Ales Maver. Odnos kristjanov do oblasti slika skozi analizo
odlomkov iz del zgodnjekrscanskih piscev, pri ¢emer v ospredje postavlja pre-
mislek o vlogi, ki jo je pri oblikovanju tega odnosa imela Konstantinova spre-
obrnitev. Brez dvoma daljnosezna je bila Konstantinova odlocitev, da na mestu
starodavnega Bizantija zgradi novo prestolnico, Konstantinopel. S cesarjevo
odloditvijo so se za tamkaj$njo skofijo ¢ez no¢ odprle povsem nove moznosti.

zgodovino Cerkve; Filozofska fakulteta, Znanstveni institut, 1986); isti, »Razvoj organizacije
zgodnjekric¢anske Cerkve na ozemlju Jugoslavije od 3. do 6. stoletja«, Zgodovinski casopis 40
(1986): 366-368; isti, »Vpliv oglejske cerkve na vzhodnoalpski in predalpski prostor od 4. do
8. stoletja«, Zgodovinski casopis 44 (1990): 331-362; isti, »Kricanstvo v antiki«, v: Zgodovina
Cerkve na Slovenskem, ur. Metod Benedik (Celje: Mohorjeva druzba, 1991), 11-14; isti, Rim-
ska zgodovina 1. Od zacethov do nastopa cesarja Dioklecijana (Ljubljana: Zveza zgodovinskih
drustev Slovenije, Studentska zalozba, Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani, 2007), 283 in
430; isti, Med Italijo in Ilirikom. Slovenski prostor in njegovo sosedstvo v pozni antiki (Ljubljana:
Znanstvena zalozba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Slovenska akademija znanosti
in umetnosti, Zbirka zgodovinskega Casopisa, 2014), 52, 241-256.
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Alenka Cedilnik skozi analizo sodelovanja med skofoma Makedonijem iz
Konstantinopla in Georgijem iz Kapadokije v stiridesetih in petdesetih letih
4. stoletja rekonstruira prizadevanja konstantinopelske skofije, da bi ¢im bolj
razsirila podrodje svoje oblasti in vpliva.

Med pomembnimi osebnostmi, ki so v izbranem ¢asovnem obdobju prihajale
z vzhodnoalpskega in balkansko-podonavskega obmodja prav posebno mesto
pripada Hieronimu iz Stridona. Kot pripadnik provincialne aristokracije je
bil v Rimu deleZen odli¢ne izobrazbe, ki bi mu lahko omogo¢ila vstop v krog
drzavne elite. Vendar se na koncu ni odlo¢il za drzavno sluzbo, pa¢ pa si je
izbral asketsko Zivljenje. Njegovi spisi prinasajo podatke o obstoju menistva
v Akvileji, Konkordiji, Emoni, Stridonu, Panoniji in Dalmaciji. Vendar sam
ni ostal v domovini. Odlo¢il se je za potovanje na Vzhod, kjer se je za nekaj
let nastanil v pus¢avi v blizini Antiohije.® S svojim zgledom in mocjo besede
je znal Hieronim pritegniti tudi druge. Na njegovo pobudo je vdova Pavla,
pripadnica bogate rimske aristokracije, konec 4. stoletja v Betlehemu zgradila
dva samostana in gostisce za romarje. Ekonomski vidik Zivljenja v teh samo-
stanih in gostiscu je osrednja tema, ki se ji v svoji razpravi posveca Heinrich
Schlange-Schoéningen, pri ¢emer ga zanima predvsem dvoje: od kod sta sa-
mostana dobivala denar in kak$ne informacije o tem prinasajo Hieronimo-
va dela. Med bivanjem na Vzhodu se je Hieronim naucil grsc¢ine, kar mu je
omogocilo, da je lahko grike avtorje bral v izvirniku. Medtem ko se je z deli
latinskih poganskih piscev seznanil v ¢asu $olanja, je zdaj dobil priloznost,
da svoje poznavanje poganske knjizevnosti dopolni z grskimi besedili. Matej
Hribersek razkriva, katere poganske pisce je bral in kako se njihov vpliv od-
raza v Hieronimovem opusu.

Kot ¢lovek, ki je najverjetneje prihajal z obmodja med Akvilejo, Emono in
Kvarnerskim zalivom, je Hieronim pomemben tudi kot vir informacij o ob-
modju anti¢nega Ilirika. Hrvoje Grac¢anin se na osnovi izbora Hieronimovih
del v svoji razpravi posveti prav temu vprasanju, pri cemer med zbranimi in-
formacijami ne i$¢e zgodovinskih dejstev, temve¢ ga zanima, kaj Hieronimu
Ilirik predstavlja, kaj se mu v zvezi z njim zdi pomembno omeniti, na kaksen
nacin zapisano predstavi in na katere vire informacij se pri pisanju opira.

S prikazom llirika skozi Hieronimova dela se nekoliko odmaknemo od re-
ligioznih tem in se posvetimo bolj posvetnim vidikom Zivljenja. Medtem ko

6 Gl tudi Rajko Bratoz, Med Italijo in Ilirikom. Slovenski prostor in njegovo sosedstvo v pozni
antiki (Ljubljana: Znanstvena zalozba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Slovenska
akademija znanosti in umetnosti, Zbirka zgodovinskega ¢asopisa, 2014), 284-292.
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znameniti Stridoncan Ilirik 4. stoletja prikazuje kot izredno nevarno obmodje,
izpostavljeno vpadom tujih ljudstev in divjanju drzavljanskih vojn, nam Ilirik
istega obdobja, ¢e se opremo na druge vire, pokaze nekoliko drugacen obraz.
Kot ugotavlja Amra Saci¢ Be¢a, so rudniki na obmodju danasnje osrednje in
vzhodne Bosne ter zahodne Srbije, ki so bili relativno dobro zavarovani pred
tujimi vpadi, v 4. stoletju $e vedno imeli pomembno vlogo, Ceprav so v pri-
merjavi s 3. stoletjem delovali v zmanj$anem obsegu. Avtorica v svoji razpravi
predstavlja administrativno ureditev rimskih rudnikov (zlata, srebra, svinca,
bakra in Zeleza) na omenjenem obmo¢ju.

Razprava Jake Banfija o Herulih Ze sega v obdobje zgodnjega srednjega veka,
ko so se na ozemlju nekdanjega zahodnega dela rimskega cesarstva oblikovale
nove drzavne tvorbe, vzhodni del pa je svoj obstoj nadaljeval v okviru bizan-
tinskega cesarstva. Heruli, ki so se po razpadu hunske plemenske zveze sredi
5. stoletja uveljavili na podro¢ju Moravske, so zaradi skopih podatkov, ki jih
prinasajo viri, danes slabo poznani. Potem ko je po priblizno polstoletnem
obstoju herulska oblast na Moravskem propadla, je dotlej enotna skupnost
razpadla, kot ugotavlja avtor, na vsaj stiri dele. Podrobneje se posveti dvema
skupinama, ki sta delovali pod oblastjo Bizanca, in na osnovi razpolozljivih
virov rekonstruira, kdo so bili kralji, ki so ju vodili.

Obmogje vzhodnega Jadrana v bizantinskem obdobju obravnavata dve razpra-
vi. Vesna Lalo$evi¢ na osnovi malostevilnih ohranjenih virov ugotavlja iden-
titeto zavetnikov zgodnjesrednjeveske cerkve, znane kot cerkev sv. Lovra oz.
sv. Lavra v Sijani, v blizini Pulja, in razjasnjuje ozadje procesa, ki je njuno
CasCenje uveljavilo v Istri. Tako v Zivljenje znova obuja cerkev, za katero so
izginile domala vse sledi, potem ko so jo leta 1941 uporabili kot material v
bliznji apnenici. Mirja Jarak pa se v svoji razpravi, ki se osredotoca na podrodje
cerkvene arhitekture in umetnosti, posveti vprasanju datacije poznoanti¢nih
in zgodnjesrednjeveskih kapitelov v cerkvah na kvarnerskih otokih in v bizan-
tinski Dalmaciji.

V sredisce bizantinske drzave na prehodu iz 8. v 9. stoletje nas popelje raz-
prava Ivana Basica, v kateri avtor obravnava vprasanje datiranja t. i. tretjega
seznama Skofij carigrajske Cerkve (Notitia episcopatuum ecclesiae Constantino-
politanae 3). Njegova rekonstrukcija dogajanja, povezanega s prizadevanji za
obnovitev bizantinske oblasti na obmodju novih sosedov Bolgarov, temelji na
analizi dosedanjega stanja raziskav o obravnavanem seznamu $kofij, na analizi
poznoanti¢ne cerkvene ureditve dieceze Trakije ter na primerjavi z drugimi
popisi skofij carigrajske cerkve, ki so ¢asovno blizu obravnavanemu seznamu.
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Predvsem Bolgari, Slovani in Avari so zZe v 6. stoletju predstavljali vse hujso
nevarnost za bizantinsko ozemlje ob Donavi. Medtem ko so se Bolgari v drugi
polovici 7. stoletja stalno naselili na ozemlju med spodnjo Donavo in gorovijem
Balkan, so Slovani v priblizno stoletje do dveh dolgem obdobju poselili skoraj
celotno vzhodno polovico Evrope.” Spremembe, ki jih je na duhovno-religi-
oznem podrodju na severu obravnavanega balkansko-podonavskega prostora
povzrocil prihod Slovanov, ter predvsem posledice teh sprememb predstavljajo
izhodis¢e razprav Franza Glaserja in Petra Stiha. Franz Glaser nam skozi raz-
iskovanje izvora iz kamna izdelane glave s tremi obrazi iz kraja St. Martin am
Silberberg na Koroskem pribliza duhovni svet Slovanov, ko so ti $e bili pogani.
V sredis¢u njegovega raziskovanja so vprasanja, povezana s sumi o pristnosti
te pomembne najdbe, ki kljub dvomom velja za enega redkih materialnih pre-
ostankov slovanskega poganstva. Salzburg je med Karantanci zacel $iriti kr-
§¢ansko vero sredi 8. stoletja, v ¢asu kneza Hotimirja.® Tako je bilo kr§¢anstvo v
Karantaniji mo¢no prisotno Ze nekaj desetletij, ko so frankovske oblasti konec
8. stoletja e med osvajanjem avarske Panonije zacele s pripravami za pokri-
stjanjevanje tudi tega podrocja. Razprava Petra Stiha odpira vpogled v priprave
in sam potek karolinskega misijona v Panoniji, ki je bil na politi¢cnem, cerkve-
nopravnem in cerkvenoorganizacijskem podrocju skrbno nacrtovan, a je kljub
velikim pricakovanjem prve uspehe dosegel $ele v drugi polovici 9. stoletja.

Iz obdobja 8. in prve polovice 9. stoletja sta ¢olna deblaka, ki so ju arheologi
leta 2015 in 2021 odkrili na dnu Blejskega jezera. V zadnji od razprav, ob-
javljenih v pri¢ujoci knjigi, Andrej Gaspari, Rene Masaryk in Maks Merela
predstavljajo rezultate zaCetnih raziskav obeh colnov ter nam tako odpirajo
vpogled v okolis¢ine obeh odkritij, v naravo najdis¢a in samih deblakov, v mo-
goce interpretacije njune namembnosti in razlogov za potopitev. CCpraV bodo
podrobnosti usode obeh ¢olnov verjetno vedno ostale zavite v skrivnost, se je
ob misli nanju seveda tezko upreti podobi Crtomirja iz Presernovega Krsta pri
Sawici, ki z lahko ladjo prihaja na Blejski otok, da bi tam daroval boginji. V
Krstu pri Savici opisano dogajanje priblizno sovpada s ¢asom nastanka obeh
deblakov, saj je Valtunk, Presernov Valjhun, postal karantanski knez, potem ko
je bavarski vojvoda Tasilo III. leta 772 premagal upor Karantancev.’

7 Rajko Bratoz, Med Italijo in Ilirikom. Slovenski prostor in njegovo sosedstvo v pozni antiki (Lju-
bljana: Znanstvena zalozba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, Slovenska akademija
znanosti in umetnosti, Zbirka zgodovinskega ¢asopisa, 2014), 288-503.

8 Peter Stih, Vasko Simoniti in Peter Vodopivec, Slovenska zgodovina. Od prazgodovinskih kultur
do zacetka 21. stoletja (Ljubljana: Modrijan, 2016), 46.

9 Prav tam, 47-48.
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Na tem mestu se koncuje pogled v preteklost, ki ga odpirajo zbrane razprave.
Ostaja pa zelja, da bo knjiga profesorju Rajku Bratozu v veselje.

Alenka Cedilnik






DER STERN ALS MESSIANISCHES SYMBOL IN DER FRUHCHRISTLICHEN KUNST 15

Der Stern als messianisches Symbol in der
frithchristlichen Kunst

Renate Johanna Pillinger*

Auszug

Die vorliegende Studie behandelt Bilder, in denen der Stern nicht als astrologisches, son-
dern als theologisches Phinomen zu interpretieren ist, ndmlich als Hinweis auf den Mes-
sias Jesus Christus. Er ist der Messias, der bis in die Hebriische Bibel, das sogenannte
Erste Testament, und sogar bis zu den Schriftrollen vom Toten Meer zurtckreicht. Eines
seiner Symbole ist der Stern, den wir sehr hdufig auf Denkmilern, und zwar aller Gattun-
gen, finden: so z. B. in der Kleinkunst auf Amuletten, in der Malerei, auf Zwischengold-
glisern, Sarkophagen, Textilfragmenten, auf Elfenbeinen, Ampullen und in Mosaiken.
Fallweise geht dieser Stern dann auch schon zum Christogramm tber.

Schliisselworter: Stern, Messias, frithchristliche Kunst

*

Institut fir Klassische Archiologie der Universitit Wien
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Die Hoftnung auf einen Messias reicht bis in die hebriische Bibel,! d. h. bis
in das erste Testament, zurtick. Das zweite (Neue) Testament greift diese in
Jesus? auf. Auch er ist der ,,Gesalbte“, Christus.

Eines seiner Symbole ist der Stern. So heifdt es etwa schon in Num 24, 17
avatelel dotpov € lakoP kol avaotioetat GvOpwmog & Iopanh (,ein Stern
wird aufgehen aus Jakob und ein Mensch wird auferstehen aus Israel®), und
Jesus sagt uber sich selbst Io 8, 12 éyd €y 10 edG T00 KOGHOV (,ich bin das
Licht der Welt“) und ebda. 12, 46 €yt g €15 tOv kKOcpov EAAvda (,Ich bin
in die Welt gekommen als ein Licht*).

Genauso finden wir den Stern auf Minzen der Kaiser Augustus und Kons-
tantin bzw. dessen Mutter Helena.

Auch auf Amuletten, z. B auf einem aus dem 4. oder 5. Jahrhundert aus Sy-
rien oder Palistina unter der Acc. no. 50.15 in der Dumbarton Oaks Col-
lection von Washington (Abb. 1) sehen wir rechts einen nimbierten Engel
mit Stab und Stern vor einem Reiter, der mit seiner Lanze auf eine am
Boden liegende Gestalt einsticht. Am duflersten Rand um die Reiterdar-
stellung verlduft Ps. 91 (90), 1. Links im Bild lesen wir lg 8(€)dg 6 vikdv
0oV ovepdv (,Der eine Gott, der das Bose besiegt®). Auf der Riickseite
des Amuletts steht cppayig 6(€0)0 (Ovtoc pOAAEOV Amd TOVTOC KOKOD TOV
popodvta TO PuAaktplov tovUTo (,Siegel des lebendigen Gottes, schiitze
den Triger dieses Amuletts vor allem Ubel“) und im Zentrum &yiog &y1og
dryrog k(0p1o)g caPamb, das Trishagion.

Ein beinahe identisches Stiick gibt es in Minchen in der Privatsammlung C.
S. (ScuMmipT) unter der Inv.-Nr. 1462.°

Daniela Calcagnini Carletti® behandelt dieses Phdnomen bereits in der Grab-
kunst des 3. und 4. Jahrhunderts, bespricht dabei allerdings nur die meist mit
Tuniken und Palllien bekleideten, auf einen Stern weisenden Personen (die

Hierzu vgl. u.a. Collins, Zhe Scepter and the Star.
Siehe Riesner, Messias Jesus.
Niheres bei Porter (Ed.), The Messiah in the Old and New Testaments.

Bei Ross, Catalogue of the Byzantine and Early Mediaeval Antiquities in the Dumbarton Oaks
Collection 1, 53f., no. 60 und pl. 38.

Bei Stiegemann (Hg.), Byzanz, 288f., Nr.IV.7 (J. E. [Engemann]).

6  ,Nota iconografica: La stella ¢ il vaticinio del V. T. nell'iconografia funeraria del III e IV sec.,*
65-87.
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Propheten Bileam’ oder Jesaia), was quasi als Hinweis des Alten auf das Neue
Testament, also typologisch, zu verstehen ist.

Abb. 1 Washington, D.C., Dumbarton Oaks Collection, Acc. no. 50.15
(nach M. C. Ross [wie Anm. 4], pl. 38 A)

Daneben gibt es aber noch viele weitere Beispiele fiir den Stern als messiani-
sches Symbol in der frithchristlichen Kunst, denen wir uns nun kurz zuwen-
den wollen.

Beginnen mochten wir mit einer Darstellung im Cubiculum O der neuen
Katakombe an der Via Latina in Rom (Abb. 2). Dort finden wir in der Lii-
nette der rechten Wandnische den Durchzug durch das Schilfmeer nach Ex
14,15 - 31. Links im Bild sieht man berittene Soldaten mit Lanzen, Schilden
und Helmen, deren vorderste bereits ins Wasser stiirzen. Rechts stehen Men-
schen in Tuniken, angefiihrt von einem Mann, der einen Stab® iiber das Was-
ser streckt. Er erregt unsere Aufmerksambkeit, da er viel grofler und mit weifler
Tunika und Pallium (!) dargestellt ist, wihrend in der Mitte ein achtstrahliger
Stern am Himmel leuchtet. Sein Portrit erinnert an die Christusbilder der
Katakombe. Der Stern weist schon in der sogenannten vorweggenommenen
Verkiindigung durch den Propheten etwa in der Priscillakatakombe nach Jes
7,14 auf Christus hin, womit auch in dieser Darstellung der alttestamentliche
Mose eindeutig typologisch, d. h. als Vorldufer des neutestamentlichen Jesu
Christi wiedergegeben ist.

7 Siehe auch Kirschbaum, ,Der Prophet Balaam und die Anbetung der Weisen, 129-171.

8  Vgl. Tsamakda, ,Eine ungewohnliche Darstellung des Paralytischen in der Domitilla-Kata-
kombe,“ 25-46.
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Abb. 2 Rom, Neue Katakombe an der Via Latina, Cub. O
(nach A. Ferrua, Katakomben. Unbekannte Bilder des frithen
Christentums unter der Via Latina [Stuttgart 1991], 141)

An der gegentiberliegenden linken Wand findet sich eine dhnliche Dar-
stellung wie im Cubiculum C. Allerdings hat das erhohte Gebdude eine
Fortsetzung tbereck und eine weifle in Binden gewickelte Gestalt im Ein-
gang. Auch die links dartiber dargestellte Sdule ist nicht verschoben und hat
Feuer am Kapitell (ist also die Feuersiule). Der Virgatus der Hauptszene
zeigt meiner Meinung nach das gleiche Portrit wie der Moses—Christus der
gegeniiberliegenden Durchzugsszene, womit es sich offenbar wiederum um
diesen handelt.

Bleiben wir noch kurz im Alten Testament, so ist etwa bei den drei baby-
lonischen Jiinglingen vor Nebukadnezar an der Riickseite des Mailinder
Sarkophags (Abb. 3)” in der Basilika di S. Ambrogio am Deckel links ein

fiunfstrahliger Stern zu sehen und je einer links und rechts des im

9 Bei Dresken-Weiland, Izalien mit einem Nachtrag Rom und Ostia, Dalmatien, Museen der Welt,
56-58,Nr. 150 und Taf. 60, 2, die allerdings die Szene als die Magier vor Herodes interpretiert.
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Orantengestus wiedergegeben Daniel in der Léwengrube auf einem Textil
in Disseldorf.*°

Hierzu passt auch ein noch in sifu befindliches Zwischengoldglas in der
Panfilokatakombe mit dem Bild der Martyrerin Agnes (Abb. 4), welche
durch die Beischrift AGN NES eindeutig bestimmt ist. In reich verzier-
ter Kleidung steht sie dort im Orantengestus und mit Nimbus. Rechts und
links befindet sich je ein halbhoher Siulenschaft mit je zwei Vogeln (Tau-
ben) darauf. Auflerdem gibt es zwei Rotuli und zwei Sterne, die wohl wieder
auf Christus als den Retter hindeuten. Die Zweizahl lisst sich in diesem Fall
wohl auch durch das doppelte Martyrium der Heiligen (pudoris et religionis,
d. h., wie schon Ambrosius sagt, ihrer Jungfraulichkeit und ihres Glaubens
wegen) erkliren. Darum heifit es bei Prudentius, Perist. 14, 7 — 9: Duplex
corona est praestita martyri.‘/im‘actum ab omni crimine virginal,/morﬁs deinde
gloria liberae.

Abb. 3 Mailinder Sarkophag, Riickseite (nach J. Dresken-Weiland
[wie Anm. 9], Taf. 60,2)

10  Vgl. Brune, Die koptischen Textilien im museum kunst palast Diisseldorf 1: Wirkereien mit figiirli-

chen Motiven.
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Abb. 4 Rom, Panfilokatakombe, Zwischengoldglas mit Agnesbild
(nach V. Fiocchi Nicolai — F. Bisconti — D. Mazzoleni, Roms christliche Katakomben.
Geschichte — Bilderwelt — Inschriften [Regensburg 22000], 81, Abb. 87)
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Werfen wir noch einen kurzen Blick auf die Sarkophage, so sind hier vor al-
lem zwei Typen anzufiihren, nimlich die sogenannten Sternkranzsarkophage
in der Kathedrale von Palermo!! und im Musée d’art chrétien von Arles' so-
wie der Zwolfapostelsarkophag in S. Apollinare in Classe/Ravenna.®

Erstere zeigen (Abb. 5) links und rechts des sogenannten Labarons, d. h. des
konstantinischen Siegeszeichens, je sechs akklamierende Apostel, zwischen
deren Kopfen jeweils ein bzw. zwei funfstrahlige(r) Stern(e) im Wolkenhim-
mel stehen.

Abb. 5 Sternkranzsarkophag in der Kathedrale von Palermo
(nach J. Dresken-Weiland [wie Anm. 9] Taf. 51, 1)

In Ravenna (Abb. 6) reicht der thronende Christus an der Vorderseite Paulus
eine Rolle und den halbrunden Deckel zieren an Front- und Riickseite je drei
achtstrahlige sternférmige Christogramme.

11 Niheres wieder bei Dresken-Weiland, Izalien mit einem Nachtrag Rom und Ostia, Dalmatien,
Mouseen der Welt, 49f., Nr. 143 und Taf. 51, 1-4.

12 Bei Klauser, Frihchristliche Sarkophage in Bild und Wort, 72, Nr. 15 und Taf. 20 £.

13 Zu ihm vgl. Dresken-Weiland, Izalien mit einem Nachtrag Rom und Ostia, Dalmatien, Museen
der Welt, 121, Nr. 390 und Taf. 113, 3—4.
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Abb. 6 Ravenna, S. Apollinare in Classe: Zwolfapostelsarkophag
(Foto: R.]. Pillinger)

Ein solches zeigt im Mittelbild auf einem Thron mit Kranz eingeschrieben
auch ein Sarkophag in der Chiesa di S. Maria in Vivario in Frascati'* und
tragen zwei gefliigelte Engel am Prinzensarkophag im Archiologischen Mu-

seum von Istanbul (Abb. 7).©

Mit den beiden letztgenannten Beispielen haben wir auch schon den Uber-
gang vom Stern zum Christogramm. In allen Fillen handelt es sich um den
Hinweis auf Christus, den siegreichen Erléser.

Genauso verhilt es sich wohl mit zwei Textilfragmenten (Abb. 8). Das eine ist
ein 46 x 30 cm grofles und mit Wolle durchwirktes Leinenfragment in Paris,
Musée du Louvre, Département des Antiquités égyptiennes unter Inv.-Nr.
AF 5556.1 Es zeigt finf Anch, jeweils zwei purpurfarbene links und rechts
eines roten, und zwar zwischen zwei Dekorstreifen aus roten und griinen bzw.
blauen Flechtbindern. In den Schlaufen der hieroglyphischen Lebenszeichen
befinden sich (von links nach rechts) ein purpurfarbenes Sonnenrad (acht-
strahliger Stern?), ein rotes gleichschenkeliges Kreuz mit vier purpurfarbe-
nen Punkten zwischen den Kreuzarmen, ein purpurfarbenes Christogramm,

14  Ebendort 37, Nr. 115 und Taf. 40, 1-2.
15  Erstpublikation von Miifit, Istanbulda bulunan bir prens libti.

16  Welches M.-H. R. (Marie-Héléne Rutschowskaya) in: Egypte Romaine: lautre Egypte, 238,
Nr. 264 zuletzt kurz bespricht.
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wieder ein rotes gleichschenkeliges Kreuz mit vier purpurfarbenen Punk-
ten zwischen den Kreuzarmen und nochmals ein purpurfarbenes Sonnen-
rad (achtstrahliger Stern?). Unterhalb dieses Dekorstreifens befinden sich die
Reste eines weiteren purpurfarbenen Anch mit rotem Alpha und Omega.

Abb. 7 Istanbul, Archiologisches Museum: Prinzensarkophag (Foto: R. J. Pillinger)

Abb. 8 oben: Textilfragment in Paris, Musée du Louvre, Département des Antiquités
égyptiennes unter Inv.-Nr. AF 5556 (© Georges Poncet); unten: Textilfragment in Lon-
don, Victoria & Albert Museum: Inv.-Nr. 258 —1890 (© Victoria & Albert Museum)
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Leider lassen sich weder eine genauere Datierung noch eine Verwendung
festmachen, dafiir aber ein anpassendes, in der gleichen Werkstatt herge-
stelltes Stiick aus Achmim, das heute in London, im Victoria & Albert
Museum unter Inv.-Nr. 258-1890"" aufbewahrt wird und genau das gleiche
Muster trigt.

Das 30 x 35 cm grofle mit Wolle durchwirkte Leinentuch zeigt vier Anch
(drei sind purpurfarben, das zweite von links ist rot) zwischen zwei wie im
vorher beschriebenen Textil gestalteten Dekorstreifen. In den Schlaufen der
agyptischen Lebenszeichen befindet sich wieder (von links nach rechts) ein
rotes gleichschenkeliges Kreuz mit vier purpurfarbenen Punkten zwischen
den Kreuzarmen, ein purpurfarbenes, diesmal seitenverkehrtes Christo-
gramm, wieder ein rotes gleichschenkeliges Kreuz mit vier purpurfarbenen
Punkten zwischen den Kreuzarmen und ein blaues (?) Sonnenrad (achtstrah-
liger Stern?). Uber der oberen Bordiire sind rechts nochmals ein rotes Anch
mit einem purpurfarbenen Punkt in der Schlaufe und links ein rotes gleich-
armiges Kreuz mit vier purpurfarbenen Punkten zwischen den Kreuzarmen
samt Spuren eines purpurnen Etwas zu sehen. Rechts gibt es eine Webkante,
die das Ende des Textils bezeichnet.

Gehen wir tiber zum Neuen Testament, so soll zunichst die Verkindigung
an der Quelle laut dem apokryphen Protoevangelium Iacobi 11,1'® auf der
sogenannten Marienseide in der Abegg-Stiftung in Riggisberg unter Inv.-
Nr. 3100b (Abb. 9),” angefihrt werden. Maria, durch die Beischrift klar be-
stimmt, kniet vor einem halbkreistérmigen Brunnen, um Wasser zu schopfen.
Erstaunt hebt sie die Rechte und wendet sich zum Boten Gottes (an Stelle der
Stimme im Protoevangelium!) zurtck, der in der Linken einen Stab hilt und
die Rechte zum Grufl XEPE ausgestreckt hat. Neben ihm stehen ein sichel-
térmiger Mond und zwei achtstrahlige Sterne.

Dazu passt ein weiteres Textil, ein Orbiculus aus dem Victoria & Albert Mu-
seum in London unter Inv.-Nr. 814 — 1903 (Abb. 10),% der die zweite apokry-
phe Verkindigung ebenfalls nach dem apokryphen Protoevangelium Iacobi
11,1 - 2 zeigt. Neben der Heimsuchung tritt unter einem achtstrahligen Stern
der Engel mit Kreuzstab an die Purpurwolle spinnende Gottesmutter heran.

17 Bei Kendrick, Catalogue of Textiles from Burying-Grounds in Egypt 2, 12f., no. 309 und pl. 4.
18  Bei Schneider, Evangelia infantiae apocrypha. Apocryphe Kindheitsevangelien, 114£.

19  Siehe Koétzsche, ,Die Marienseide in der Abegg-Stiftung,“ 183-194 und Schrenk, Die Textil-
sammlung der Abegg-Stiftung 4,185.

20  Bei Rutschowskaya, Tissus Coptes, 133 rechts oben.
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Abb. 9 Riggisberg, Abegg-Stiftung, Inv-Nr. 3100b: Marienseide (Detail) (nach S.
Schrenk [wie Anm. 19] 185, Kat. Nr. 62)

Abb. 10 London, Victoria & Albert Museum, Inv.-Nr. 814 — 1903: Orbiculus mit Ver-
kiindigung (nach M.-H. Rutschowskaya [wie Anm. 20])
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Ebenso finden wir den Stern bei der Geburt mit Ochs und Esel nach Ps.
Matthaeus 14 auf der Kathedra des Maximian sowie auf einem Textil im New
Yorker Metropolitan Museum.?!

Auf letzterem sehen wir ihn auch bei der Anbetung der Hirten (Abb. 11).

Abb. 11 New York, Metropolitan Museum: Textilfragment mit Geburt und Anbetung
der Hirten (Detail) (nach A. Stauffer [wie Anm. 21])

Abb. 12 Londoner Elfenbein (nach W. F. Volbach — M. Hirmer [wie Anm. 22], Abb.
222)

21 In Stauffer, Textiles of Late Antiquity, 38, Cat. No. 26.
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Weiters tritt er bei der Schilderung der verdorrten Hand der Hebamme
Salome nach Protoevangelium 19, 3 — 20, 3 und Ps. Matthaeus 13, 4f. im
unteren Bildstreifen des Londoner Elfenbeins (Abb. 12)?? auf.

Besonders hiufig finden wir ihn bei der Anbetung der Magier, etwa auf Sar-
kophagen z. B. im MPC/Rom, auf Ampullen u. a. in der Schatzkammer der
Kathedrale von Monza® und in S. Apollinare Nuovo/Ravenna (Abb. 13).%
Am Triumphbogen von S. Maria Maggiore in Rom steht auch ein Stern tber
dem thronenden Christus.?

Abb. 13 Ravenna, S. Apollinare Nuovo, Magieranbetung (Foto: R. J. Pillinger)

Schon in der Antike gab es verschiedene astronomische und astrologische
‘Theorien (z. B. den Halleyschen Kometen betreffend) tiber den sogenannten
Stern von Bethlehem (Mt 2, 1 — 9), um damit die Geburt Jesu genauer zu
datieren. Wissenschaftlich fundiert sind diese Versuche allerdings nicht, liegt
doch der biblischen Erzihlung eine theologische Aussageabsicht zugrunde

und nicht der Bezug zu realen Vorgingen.

22 Volbach und Hirmer, Frihchristliche Kunst, 221, Nr. 222 und Abb. 222.

23 Siehe Bergmeier, ,Behiltnisse visueller Erfahrungen: die Pilgerampullen von Monza und
Bobbio,“ 343-355.

24 Vgl. Dresken-Weiland, Die friihchristlichen Mosaiken von Ravenna.
25 Karpp, Die friibchristlichen und mittelalterlichen Mosaiken in Santa Maria Maggiore zu Rom, 6.
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Abkiirzungen

MPC  Museo Pio Cristiano
RivAC  Rivista di archeologia cristiana

RQS Romische  Quartalschrift  fiir ~ christliche  Altertumskunde  und
Kirchengeschichte

Summary
The star as a messianic symbol in early Christian art

The present study shows pictures where the star appears not as an astrological but as a
theological phenomenon, namely as a reference to Jesus Christ, the Messiah, going back
to the Hebrew Bible. One of his symbols is the star, which we often see on monuments
of all kinds: on amulets, in paintings, on gold glasses, sarcophagi, fragments of textiles,
ivories, ampoules and in mosaics. In some cases, the star also turns into a Christogram.
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Identiteta skupnosti v dialogu: ekleziologija
v delu Razlage evangelijev Fortunacijana
Oglejskega

Jan Dominik Bogataj*

Izvlecek

Prispevek obravnava delo Commentarii in evangelia (Razlage evangelijev) oglejskega For-
tunacijana s sredine 4. stoletja, ki je vse od pozne antike veljalo za izgubljeno, vendar je
bilo odkrito leta 2012. Spis se je izkazal za najverjetneje najzgodnejsi latinski komentar
evangelijev, vsekakor pa za najstarejSe tovrstno ohranjeno besedilo iz anti¢nega Ogleja,
zato sedaj, ko je bila leta 2017 objavljena tudi kriti¢na izdaja, nudi bogat vir za raznovrstne
informacije glede Zivljenja v tem pomembnem severnoitalijanskem mestu sredi 4. stoletja.
Avtor se posveti vprasanju oblikovanja identitete kr§¢anske skupnosti, kot je razvidno iz
dela njenega voditelja, skofa Fortunacijana. Po eni strani se Razlage evangelijev izkazejo
za verne deleznike v zgodnji latinski patristi¢ni tradiciji glede eklezioloske misli, po drugi
strani pa je v delu oglejskega $kofa mogoce razbrati tudi mnoge izvirne in ustvarjalne na-
¢ine za formiranje in ohranjanje identitete kr§¢anske skupnosti.

Kljuéne besede: Oglej, Cerkev, zgodnje kricanstvo, svetopisemska eksegeza, judovstvo,
poganstvo

* Teoloska fakulteta (Univerza v Ljubljani), Institutum Patristicum Augustinianum (Lateranska

univerza, Rim)
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Uvod

Izjemno najdbo skorajda petnajst stoletij pozabljenega dela oglejskega skofa
Fortunacijana Commentarii in evangelia, ki je verjetno najstarejsi ohranjeni la-
tinski komentar evangelijev (napisan okrog leta 355) in ga je leta 2012 odkril
avstrijski filolog Lukas J. Dorfbauer, je kot eden izmed prvih slovenski jav-
nosti naznanil prav akad. dr. Rajko Bratoz. V svojem monumentalnem delu
Med Italijo in Ilirikom je Ze dve leti zatem podal prve izsledke in bibliografske
reference o novoodkritem delu, vendar takrat, kot je sam priznal, objektivna
ocena Fortunacijanovega opusa Se ni bila mogoca, saj kriti¢na izdaja besedila
$e ni bila objavljena.! To se je zgodilo leta 2017, ko je iz§la v 103. zvezku zbirke
Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum, in Sele sedaj, po toliko stoletjih
»molka« — za kar se gre zahvaliti predvsem Hieronimu, ki je Fortunacijana ob-
sodil spodbujanja papeza Liberija k podpisu drugega (oz. tretjega) sirmijskega
obrazca veroizpovedi in obsodbe Atanazija Aleksandrijskega, s tem pa nekak-
$nega filoarijanizma (De viris illustribus 97) —,* oglejski skof sreCuje fortuno, da
sme zopet spregovoriti sam.

Zgodovinarji so imeli doslej glede Fortunacijanove doktrinalne (ne)zaneslji-
vosti pretezno »negativne« sodbe, saj so se zanasali predvsem na Hieronimove
zapise. Sedaj se po prvih analizah Fortunacijan, voditelj oglejske skupnosti v
kriti¢nih letih na sredini 4. stoletja (od ok. 340 do ok. 370), kaze kot prece;
zvestej$i nicejski »ortodoksiji«, celo ekspliciten nasprotnik arijanizma.’ Zato
gre njegove »spodrsljaje«, kot je bil denimo tudi podpis obsodbe Atanazija na
sinodi v Milanu leta 355 pod moé¢nimi pritiski cesarja Konstancija II., prej
razumeti kot izraz nekaksnega politicnega oportunizma kot pa doktrinalne
naklonjenosti arijanskim idejam. S tem se potrjuje tudi predhodna Bratozeva
intuicija, ki je e pred objavo kriti¢ne izdaje Fortunacijanovega dela zapisal, da
gre v njegovem primeru bolj za »politi¢no nezanesljivo drzo, prej za konfor-
mizem kot za teolosko prepricanje«,* pri tem pa je bil v svoji oceni natanénejsi

1 Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 296, op. 240.
2 Bogataj, »Hieronim in Fortunacijan Oglejski«, 54-65. Za odnos med Hieronimom in Ogle-

jem v splosnem gl. Bratoz, »Girolamo e i suoi rapporti con Aquileia«, 7-32. Pomembna zgo-
dovinska povezava med Sirmijem in Oglejem je opisana v ¢lankih: Bratoz, »Cerkvenopoliti¢ni
in kulturnozgodovinski odnosi«, 259-272; idem, »Die Geschichte des frihen Christentumsx,
508-550.

3 Bogataj, »Kristologija Fortunacijana Oglejskega«, 715-731; idem, »Trinitarian Doctrinex,
25-51.

4 Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 268. Podobno tudi: idem, »Poznoanti¢na Akvileja in njena
cerkvena skupnost«, 175-200.
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kot denimo sloviti zgodovinar Richard Patrick Crosland Hanson, ki je oglej-
skega §kofa nekaj let prej nonsalantno oznadil kar za »homojskega arijanca«.’

Nedavno odkritje dela Commentarii in evangelia, ki je pod naslovom Raz-
lage evangelijev Ze na voljo slovenskim bralcem,® tako nudi vznemirljiv vpo-
gled v najzgodnejse obdobje krs¢anske skupnosti v Ogleju.” Raziskave o tem
pomembnem delu so $e v povojih. Prispevek bo s pomocjo literarnozgo-
dovinske metode, analizirajo¢ in sintetizirajo¢ odnos med Fortunacijanovo
eksegezo in doktrino, skusal osvetliti podobo Cerkve, cerkvenega Zivljenja
in protoekleziolosko vizijo, ki jo lahko razberemo iz samega dela. Preko li-
terarne in teoloske analize njegovih razlag razli¢nih evangeljskih dogodkov,
ki jih prezema stalno nanasanje tako na teoreti¢no podobo Cerkve in tudi
na konkretno kr$¢ansko skupnost, ki se je morala soocati s tedanjo veckul-
turno druzbo, se tako odpirajo tudi $ir$a druzbena vprasanja glede identitete
in medkulturnosti v tedanjem poznoanti¢cnem Ogleju, kar brez dvoma nosi
tudi doloceno historiografsko relevantnost.®

Na tem temelji tudi naslovni moto prispevka, ki zavestno ohranja dvopomen-
skost: na eni strani nas bo zanimalo vprasanje identitete skupnosti v dialogu, tj.
kako se je zavedanje o lastni kolektivni identiteti oblikovalo znotraj Fortuna-
cijanove misli prav v hermenevti¢nem dialogu med podedovanim teoloskim
imaginarijem in konkretno Ziveto izkusnjo voditelja skupnosti, po drugi strani
pa se bo mo¢ vprasati tudi o identiteti skupnosti v dialogu, tj. kré¢anske oglejske
skupnosti, ki je bila (vsaj do dolo¢ene mere primorana biti) v dialogu z drugi-
mi religijskimi skupinami.’

5  Hanson, The Search for the Christian Doctrine of God, 597.

Bogataj, ur., Fortunacijan Oglejski: Razlage evangelijev. Prevedla Doroteja Novak. Slovens¢ina
je poleg anglesc¢ine Sele drugi moderni jezik, v katerega je delo prevedeno.

(o)

7 Oglej je bil kot pomembno zgodnjekrs¢ansko sredisée izjemnega pomena tudi za zacetke kr-
§canstva na slovenskih tleh. V tej zvezi ostajajo temeljne $tudije: Bratoz, Kricanstvo v Ogleju;
idem, Vpliv oglejske cerkve na vzhodnoalpski in predalpski prostor; idem, »Christianisierung des
Nordadria- und Westbalkanraumes«, 299-366. Fortunacijanovo $kofovanje je bilo tudi ¢as
velikih gradbenih podvigov v Ogleju, kar je lepo pokazano v ¢lanku: Bratoz, »La basilica di
Aquileia nelle fonti letterarie«, 19—66. Morda bo z odkritjem dela Razlage evangelijev mogoce
tudi k temu vprasanju glede bazilike dodati kaksen nov vidik; prim. opis cerkvene zgradbe v
Comm. in ev. 77; 90.

8  Za odnos med kricansko in judovsko skupnostjo v Ogleju gl. Bogataj in Speli¢, »Krécanska in
judovska skupnost v Oglejuc, 141-165.

9 Vzvezis tem priporo¢am $tudijo: Haight, Christian Community in History, ki postavi nekaj za-
nimivih temeljev za razumevanje »ekleziologije od spodaj«, tj. nacina histori¢nega razumevan-
ja cerkvene skupnosti s pozornostjo do realne druzbene eksistence skozi razli¢na zgodovinska

obdobja.
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Spis Commentarii in evangelia

V zaletku oktobra 2012 je avstrijski klasi¢ni filolog Lukas J. Dorfbauer odkril
delo Commentarii in evangelia (= Comm. in ev.), ki je bilo do tedaj ve¢ kot tiso¢
let pozabljeno in ohranjeno le v treh krajsih fragmentih.’® V kodeksu 17 kéln-
ske stolne knjiznice (Erzbischofliche Di6zesan- und Dombibliothek Koln) iz
prve tretjine 9. stoletja je na 103 pergamentnih folijih nasel latinsko besedilo
z razlagami evangelijev, v katerem je — zaradi nekaterih arhai¢nih oblik (npr.
Lucanus in ne Lucas; gr3ki predlog cata [gr. xaté] namesto secundum), starejse
verzije latinskega Svetega pisma (Vetus Latina), znacilnih naslovov posame-
znih delov razlage (prim. Hier., De vir. ill. 97; idem, Comm. in Matt., praet.)
in ujemanja s poznanimi fragmenti — z gotovostjo prepoznal Fortunacijanovo

delo, ki je veljalo za izgubljeno.

Besedilo sestavljajo $tirje glavni deli: uvod o splosnih karakteristikah stirih evan-
gelijev (Predgovor, Regula evangeliorum quattuor); obsirna razlaga Mt 1,1-28
(Tri daljsa poglavja); osteviléen seznam 160 naslovov posameznih poglavij ko-
mentarja in sama razlaga razli¢nih odlomkov iz treh evangelijev. Fortunacijano-
ve Razlage evangelijev vsebujejo 129 poglavij razlag k skoraj celotnemu Mateje-
vemu evangeliju (= M.), 13 poglavij razlag k Lukovemu evangeliju (Lk 1-5 = L.)
in 18 poglavij razlage zacetka Janezovega evangelija (Jn 1-2,11 = ].).

Delo je izjemnega pomena tako z zgodovinske in literarne kot eksegetsko-
-teoloske plati. Je najstarejSe tovrstno besedilo s SirSega oglejskega prostora
in je nastalo kar nekaj desetletij prej kot veliko bolj poznana dela Kromacija

Oglejskega.'!

Posamezni motivi pojmovanja Cerkve pri Fortunacijanu

Zgodnjekrs¢anska misel ni poznala ekleziologije kot posebne teoloske panoge.
Avtorji so bili tako prezeti z zavestjo o eklezialnosti celotnega Zivljenja — litur-
gija, duhovnost, pastoralno delovanje, arhitektura, umetnost, razlaga Bozje be-
sede —, da lahko poudarke postopne rasti zavedanja o Cerkvi i§¢emo razsejane

10 Do tedaj so bili namre¢ znani zgolj trije kratki fragmenti iz Fortunacijanovega spisa: dva frag-
mentarna komentarja odlomkov Matejevega evangelija (Mt 21,1-11; 23,34-39) in alegori-
ja o §tirih evangelijih z nekaj starozaveznimi referencami. Dorfbauer, »Zur Biographie des
Bischofs Fortunatian von Aquileia«, 395-423.

11 Prim. Persi¢, »Fortunaziano«, 307-324; Bratoz, »La Chiesa aquileiese e I'Illirico occidentale,
103-143.
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po Stevilnih spisih. Zaradi sodobnega, bolj znanstvenega in sistematicnega
pristopa k razumevanju prvih, najzgodnejsih obdobij kr§¢anstva je danes po-
trebno posebno pozorno branje besedil in podroben $tudij materialnih virov,
da lahko dobimo dokaj dobro predstavo o tem, na kaksen nacin se je zavedanje
o eklezialnosti krécanskega Zivljenja razvijalo pri pomembnih avtorjih in tudi
znotraj celotnih krs¢anskih skupnosti.

Temeljna znacdilnost Fortunacijanovega eksegetskega pristopa je t. i. fipolosko-
~figurativna metoda. Ker gre resnicno za zaCetke latinske eksegeze, vsekakor se
ne moremo govoriti o kaki celostni, podrobno razdelani hermenevti¢ni metodsi,
vendar je mo¢ hitro ugotoviti, da Fortunacijan gradi na tipoloski povezavi (#ypus)
med Staro in Novo zavezo ter na figurativni aplikaciji (figura, forma) novozave-
znih pripovedi, oseb oz. predmetov na konkretno cerkveno obcestvo. V skladu s
to hermenevti¢no opredelitvijo bolje razumemo tudi Fortunacijanovo podobo o
Cerkvi, ki se kaze skozi razli¢ne podobe, opredelitve ali duhovno razlago.™

Nawis — ecclesia, mare — saeculum

Morda najznacilnej$a in najbolj eksplicitna podoba Cerkve pri Fortunacijanu
je simbol ¢olna oz. ladje, zato bo tudi z literarnega vidika najpodrobneje pred-
stavljena. Z utemeljitvijo na svetopisemskih (evangeljskih) pripovedih — prim.
Mr 4,1 (pridiga s ¢olna); Mr 4,35sl. (pomiritev viharja), Jn 8,10 (hoja po vodi);
Mt 14,22sl. (potapljajo¢ Peter); Lk 5,3sl. (Petrov ulov); Jak 3,4 (velike ladje se
krmarijo z majhnimi krmili); 1 Pt 3,20-21 (Noetova barka kot podoba krsta) —
so cerkveni oCeti Ze zgodaj ta navti¢ni simbolizem aplicirali na Cerkev. Pozna-
mo tudi stevilne zelo zgodnje upodobitve Cerkve kot ladje Ze iz najstarejega
kré¢anskega obdobja (npr. katakombe, cerkev v Dura Europos ...)."

Vendar, kot je med drugim prikazal Hugo Rahner v svoji odmevni $tudiji Sy»-
bole der Kirche: die Ekklesiologie der Viter (1964), krsCanska simbolika ¢olna in
morja temelji Ze v griko-rimski kulturi. Znana je podoba Odiseja na jamboru,
ki se vraca v domovino, najslavnejsega morjeplovca homerske mitologije. To
simboliko so prevzeli tudi cerkveni ocetje, ki so imeli helenisti¢no izobrazbo,
zato so tudi Kristusa interpretirali kot morjeplovca na plovbi v nebesko domo-
vino. Znan je denimo alegori¢en pomen siren v kr§canski tradiciji, Kristus pa
je predstavljen kot Odisej, ki na jamboru prebrodi preizkusnje.* Jambor ladje

12 Kreinecker, »The Kingdom Parables in Fortunatianus’ Commentary on the Gospels«, 259-260.

13 Dve temeljni $tudiji o motivu ladje kot podobi Cerkve: Goldammer, »Navis Ecclesiae«, 76—86;
Mobius, »Navis Ecclesiae«, 15-22.

14 Rahner, Symbole der Kirche, 243-271.
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(Cerkve) je postal antenna crucis, simbolika morja pa, kakor Ze v semitski in v
helenisti¢ni kulturi, podoba sveta.’

Obsirna alegorika ¢olna je navzoca tudi pri Fortunacijanu, ki se torej jasno
pokaze kot dedi¢ predhodne literarne tradicije. Prvi, ki je sestavil celoten »ka-
talog« navti¢ne alegorike, je bil Hipolit, ki je v svojem delu Demonstratio de
Christo et Antichristo kot prvi eksplicitno predstavil povezavo med Cerkvijo, ki
jo predstavlja Coln, in svetom, ki ga simbolizira morje: »[TAolwv yap mtépuyéc
eiow ai Exkinoiot 0ddlhacoa 6¢ éotv O KOGHOG.«1°

Podobne izraze najdemo tudi v latinskem prevodu Origenovega komentarja
Visoke pesmi, npr. »naufragum fidei«.!” Najstarej$o omembo Cerkve kot lad-
je v latinski patristi¢ni literaturi najdemo pri Tertulijanu, ki prav tako zgradi
alegoriko ¢olna v smislu Cerkve in morja v smislu sveta, na katerem verujoce
pretresajo preganjanja, Gospod pa mirno spi na ¢olnu: »Ceterum navicula illa
figuram ecclesiae praeferebat quod in mari, id est in saeculo, fluctibus id est
persecutionibus et temptationibus inquietetur, domino per patientiam velut
dormiente (Mt 8,24) donec orationibus sanctorum in ultimis suscitatus com-
pescat saeculum et tranquillitatem suis reddat.«'®

Fortunacijan Oglejski se v delu Commentarii in evangelia evidentno izkaze za
posrednega dedica te §irSe tradicije, ki mu zagotavlja osnovni interpretacijski
okvir, na podlagi katerega $tevilna svetopisemska mesta ustvarjalno razlaga.
Cerkev je ladja oz. ¢oln, medtem ko je morje svet:

»Ko je stopil v coln, so sli njegovi ucenci za njim. In glej, na jezeru je nastal
velik vibar, da so valovi zalivali coln (Mt 8,23-24). Ladja [navis], na katero
je vstopil Jezus, je Cerkev [ecclesia]. Ta pluje po morju, to je po svetu [in

15 Rahner, Symbole der Kirche, 243-271.

16  Hipolit, Demonstratio de Christo et Antichristo 59 (PG 10, 777): »AAL’ fuelg oltiveg éAmilovteg
gig oV Yiov 100 @00, dtwkdpebo kotamotovpevol U’ avtdv t@v dmictov. [Tloiov yop
ntépuyég elow ol ‘Brxdnotoar 0dAacca 8¢ oty 6 kdopog, &v @ 1 Exkinoia, bg vodg &v
mehdyel yealeton pev, GAL’ ovk amdrlvtor €xel yap ped’ Eontig Tov Eumelpov KuPepviTnv
Xplotov: Epet & €V PES KAl TO TPOTLOV, TO KoTdt ToL Bavitov, hg Tov otawpdv tod Kupiov
ned’ ontiig Pactdlovoa.« Drugi podoben »katalog« najdemo v psevdo-klementinskih govorih,
nastalih ok. leta 200 (Ep. Clementis ad Jacobum 14.15; PG 2,49AC; 52A).

17  Origen, In cant. Cantic. 3.

18 Tertulijan, De baptismo 12.7. Prim. tudi Ciprijan, ko govori o povezavi ladje s krstom v
Ep. 30.2: »navis ecclesiasticae salutis«; idem., Ep. 52.1: »veritatis et fidei naufragus«. Kasneje
tudi pri Fortunacijanovem sodobniku Hilariju iz Poitiersa zasledimo podobno misel, vendar
se zdi, da brez neposrednega medsebojnega vpliva; In Matth. 8.9: »instar navis ... subiecta est
omnibus et ventorum flatibus et maris motibus«; 0id.: »navis enim Ecclesiae typum praeferte;
In Matth 13.1: »navis enim Ecclesiae typum praefert«.
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mari, id est saeculo]. Velik vibar na jezeru, to je, da se je zaradi vetrov, ki so
se dvignili, morje zacelo nemirno gibati. Kaj drugega oznacuje ta vihar, ¢e
ne obdobja preganjanja [zempus persecutionis], v katerem ladja, to je Cerkey,
trpi zaradi valovanja sveta, to je zlih ukazov [fuctus saeculi, iniquas scilicet
iussiones|>« (Comm. in ev. M. 38)

Na ve¢ mestih v povezavi s tem omenja tudi preganjanja, ki so bila sicer v
njegovem casu Ze nekaj desetletij stvar preteklosti, zato lahko v teh omembah
slutimo Fortunacijanovo literarno predlogo, ki je bila po vsej verjetnosti danes
zal izgubljeno delo Razlaga Matejevega evangelija Viktorina Ptujskega. To po-
dobno osvetljuje tudi naslednji odlomek:

»Coln [navicula) (prim. Mt 14,22), na katerega so bili primorani iti apostoli,
razumemo kot Cerkev, ki jo na morju, to je na tem svetu, zaradi nasprotovanja
sovraznika [adversante inimico] in Se posebej v Casu preganjanja [ maxime tem-
pore persecutionis] premetavajo razliéni valovi skusnjav. Ta ¢oln omenja tudi
Salomon v svoji knjigi, ko govori v liku [persona] Cerkve: Narejena je, pravi,
kakor ladja, ki trguje z dobrinami od dalec [navis, quae mercatur de longinguo]
(Prg 31,14), to je Cerkey, ker je vse ljudi, ki so bili dale¢ stran od Boga, kupila
za veliko ceno, se pravi s krvjo Sina Bozjega.« (Comm. in ev. M. 78)

Zanimivo distinkcijo med Cerkvijo in svetom poda na podlagi interpretacije
vrstice iz modrostne literature, ki je zanimiva tudi s tekstnokriticnega stalisca,
saj prinasa eno najstarejSih latinskih verzij bibli¢nega besedila. Cerkev ima
svojski znacaj, ki ni od tega sveta: »Ker torej Bozja Cerkev, ki se je prerodila z
duhovnim rojstvom, ni v svetu, ima pa nebesko bivalis¢e, za katero Salomon,
ki si ga zamislja v obliki ladje, pravi, da ne pozna poti ladje, ki pluje po morju [iter
se navis pelagizantis] (Prg 30,19)," to je, da prebivali§¢a in rojevanja [conversa-
tionem vel generationem] Cerkve ni mogoce najti v svetu, ker sta njeno dejanje
in rojstvo duhovna, in zato je pravi¢ni rod, v katerem je prisoten Sin Bozji,

Cerkev.« (Comm. in ev. M. Prvo daljse poglavje)*

V povezavi s ¢olnoma, ki sta bila prepolna od obilnega ulova (Lk 5,7), Fortu-
nacijan napravi jasno analogijo s krstom, ki je resitev iz sveta (tj. morja, greha)
in vkrcanje na ¢oln, kjer sedi Odresenik Jezus:

19  Prim. »Tria sunt difficilia mihi: ... viam navis in medio mari.« (Prg 30,18-19 VUL)

20  Prim. »Kar smo navedli o Salomonovi prerokbi, da ni videti steze ladje: ladja predstavlja
Cerkev, morje pa svet. Dokler je Cerkev v tem svetu, nima steze [semitam non habet], to po-
meni, da prebiva v nebesih in da v svetu nima nobene sledi ali steze [nullum vestigium vel
semitam). Zato se torej steze ladje po odpriem morju ne vidijo [navis semitae pelagizantis non
videntur] (Mdr 5,10).« (Comm. in ev. M. 15) »Transierunt omnia illa tamquam umbra, ...
tamquam navis quae pertransit fluctuantem aquam cuius cum praeterierit non est vestigium
invenire, neque semitam carinae illius in fluctibus.« (Mdr 5,9-10 VUL)
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»To, da sta bila dva ¢olna napolnjena z mnozico rib [repletas duas naves),
tako da sta se potapljala (Lk 5,7), prikazuje razlog za dve poklicanosti [dua-
rum vocationeum rationem). Tuko da sta se potapljala: potopiti namre¢ ni ni¢
drugega kot biti kr§¢en. Navada in uenje Cerkve sta namre¢ taksna, da se
BoZji otroci, ki pridejo k njej, ponovno rodijo v duhovnem pomenu [spi-
ritaliter] po prerojenju v vodi. To pomeni torej: Tuko da sta se potapljala, to
je, da se dajo krstiti. Ker je bil Jezus tam v ¢olnu, moramo nujno razumeti,
da je Jezus, to je nas Odresenik, zmeraj v Colnu, to je, v Cerkvi [semper in
navi est, hoc est in ecclesial. V njegovem imenu so kriceni vsi, ki pridejo k

Cerkvi.« (Comm. in ev. L. 11)

Omenjeno alegorijo dveh ¢olnov, ki postaneta simbola za »dve poklicanosti,
Fortunacijan pred tem eksplicitno razlozi: » Dwa co/na prikazujeta dve obcestvi
ljudstev, eno izmed Judov in drugo izmed poganov, ki sta dve poklicanosti.«
(Comm. in ev. L. 9) S tem nakaze splosno prepri¢anost o dvojem izvoru Cer-
kve, pod¢rta pa pomembnost krsta kot prerojenja za novo skupnostno identi-
teto, ki prejsnje razlike ukinja.

Simbolika ribolova tudi na drugih mestih Fortunacijanu sluzi za eklezialno
interpretacijo. Ob razlagi Mt 13,45-46 ulov pomeni prihod v Cerkev iz vseh
ljudstev in — na obali (tj. v Cerkvi) — oblikovanje enega ljudstva: »Obalo na-
mre¢ razumemo kot Cerkev [litus enim ecclesia intellegitur] zaradi tega, ker
tako kot tisti, ki se znajdejo v nevihti, ne dosezejo varnosti in se ne izognejo
nevarnosti grozece smrti drugace kot tako, da pridejo na obalo, tako tudi mi,
ki smo bili neko¢ postavljeni v nevihto tega sveta, ne moremo drugace doseci
varnosti ve¢nega zivljenja, kot da pridemo v Cerkev. V njej se izognemo ne-
varnosti grozece smrti, ki nam je do zdaj pretila, saj smo bili postavljeni v svet
[in saeculo positis] in vztrajali v neveri [in incredulitate].« (Comm. in ev. M. 74)
Ocitna je skofova pozornost na tiste, ki vstopajo v cerkveno skupnost, kar ne-
dvomno izraza spremenjenje druzbene razmere na sredini 4. stoletja, ko se je
stevilo tistih, ki so prosili za krst, mo¢no povecalo.

Fortunacijanova razlaga se tako sklada s $ir§im tokom zgodnje latinske ek-
segeze, ki je prevzela navti¢no simboliko in jo interpretirala v eklezioloskem
kljucu. Kasneje idejo o Cerkvi kot ¢olnu resitve in morju kot svetu najdemo
npr. Se v Apostolskih konstitucijah,** v delu Opus imperfectum in Matthaeum,” pri

21 Constitutiones Apostolicae 2.57. Ladja je Cerkev, krmar je skof, veslaci so duhovniki.

22 Podobno Hipolitovemu katalogu v Hom. 23 (PG 56,755): »Mare saeculum intelligitur, navis
est Ecclesia, Filium Dei habet gubernatorem, fluctus sunt peccata et tentationes, [...] ad
portum paradisi deducitur.«
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Hieronimu, Kromaciju, Ambroziju, predvsem Avgustinu,? Petru Krizologu®*
in tudi pri Gregorju Velikem.

Vera domus dei ecclesia

Kot naslednjo ekleziolosko podobo pri Fortunacijanu se lahko poudari nje-
govo izjavo, ki jo najdemo na dveh mestih, tj. da je Cerkev Bozja hisa, domus
dei.” To prispodobo omenja ob razlagi Jezusovega rojstva: » Tako kot je resnic-
ni kruh, ki se je spustil z nebes, Bozji Sin, tako je resni¢na Bozja hisa Cerkev
[vera domus dei ecclesia], ki je bila utemeljena po njegovi modi in na apostol-
skem oznanjevanju.« (M. Tretje daljse poglavje) V istem odlomku nato opise
obisk modrih z Vzhoda, ko hisa, kjer je bil Jezus rojen, postane podoba Cerkve,
obenem pa prispodobo razsiri tudi na BoZjo mater Marijo, ki je prav tako ime-
novana Cerkev: » Vstopijo v hiso in najdejo dete z Marijo, njegovo materjo. Stopili
so predeny, da bi ga prepoznali, in so ga pocastili. Iz zakladov mu dajo v dar zlato,
kadilo in miro. Vstopijo v hiSo: hisa je Cerkev [domus ecclesia], v kateri prejme-
mo vero, ko se prerodimo v krstni kopeli. Najdejo decka z njegovo materjo, to je
Bozjega Sina in nasega Gospoda v njegovi Cerkvi.« (M. Tretje daljse poglavie)

Virgo fecunda

Marioloska tipologija je pri Fortunacijanu $e natan¢neje izrazena v eklezio-
loskem pomenu ob interpretaciji Simeonove prerokbe: »In tvojo lastno duso
bo presunil mec (Lk 2,35): ¢eprav je Marijo pokoncal me¢, vseeno prikazuje v
podobi bodoce preganjanje Cerkve z mecem po Kristusovem trpljenju [z fi-
gura eius ostendebat futuram ecclesiae persecutionem gladii]; zato je rekel: In tvojo
lastno duso bo presunil mec, glede Cerkve, katere predpodobo je nosila Marija
[ecclesiae cuius typum gerebat Maria].« (Comm. in ev. L. 2) Fortunacijan navede-
nemu doda $e eno primerjavo, podkrepljeno z izvirno poeti¢no-paradoksalno

23 Avgustin bogato razvije navti¢no simboliko v eklezioloskem pomenu; npr. plovba proti ne-
beski domovini v Serm. 107.4: »Transit navis et venit in patriam. Sed ad patriam non nisi per
navem. Navigamus enim, si attendamus fluctus tempestateque huius saeculi. Nec dubito quod
ideo non mergimur quia crucis ligno portamur.«; jambor je Kristusov kriz v Tract. in Ioan.
IL,2.3 (PL 35,1389sL.): »Instituit lignum quo mare transeamus. Nemo enim potest transire
mare huis saeculi nisi cruce Christi portatus.«; ladja postane metafora za ¢lovekovo notranjost
v En. in Psalm. 34.3 (PL 36,324C): »Navis tua, cor tuum, Jesus in navi, fides in corde.«; ideja o
»ladji duse (navis animae) v Sermo 83.1 (PL 38,424): »Navigantes sunt animae in ligno saecu-
lum transeuntes. Etiam navis illa Ecclesiam figurabat.« Prim. tudi Gregor iz Nise v In Cantic.
hom. 12 (PG 44,1016B): »H 8¢ Euyuyog adtn vadg ExkAicio.«

24 Sermo 20 (PL 52,225A): »Mare, hoc est mundum.«

25  Zaprimerjavo s Ciprijanovo rabo te prispodobe gl. Pereira Lamelas, Una Domus et Ecclesia Dei
in saeculo.



40  Jan Dominik Bocataj

sintagmo wirgo fecunda: »Kakor je torej Devica Marija rodila Kristusa, tako
tudi Cerkev, ki je rodovitna devica [virgo fecunda], vsak dan poraja Bogu ljud-
stvo po prerojenju vode in Svetega Duha.« (Comm. in ev. L. 2)

Arbor, mons, agrum

Nadalje v besedilu najdemo tri topose iz narave, ki Fortunacijana fascinirajo
in spodbudijo k ekleziologki interpretaciji. Prvi je drevo, na katerem gnezdijo
ptice neba (prim. Mt 13,32-32) in ki postane podoba Cerkve, »ki se je rodila
po Gospodovem trpljenju in vstajenju; njene veje razumemo kot apostole, ki se
stegujejo k visavam. Ptice neba, ki bivajo na vejah, oznacujejo svete in duhovne
ljudi [homines sanctos et spiritales], ki pocivajo v nauku apostolov [in doctrina
apostolorum requiescunt], to je katolike. Ti se imenujejo ptice, ker so namenjeni
proti nebesom in imajo nebesko Zivljenje, saj bodo na oblakih leteli k nebe-
som, ko bo Gospod prisel v svojem veli¢astvu.« (Comm. in ev. M. 70)

Drugi topos je klasi¢ni svetopisemski motiv gore, na tem mestu konkretno
tiste, kamor je $el Jezus molit (Mt 13,33). V duhovnem pomenu ta gora pri-
dobi ekleziolosko relevanco: »Goro namre¢, na katero se je povzpel Gospod in
tam sedel, lahko razumemo kot Cerkev, ki ji naceluje isti Bozji Sin. O tej gori
pricuje tudi David v Psalmu: Kdo se bo povzpel na Gospodovo goro, kdo bo stal na
njegovem svetem kraju (Ps 24,3), to je v Cerkvi. Goro zato primerja s Cerkvijo
[mons in conparationem ecclesiae ponitur], ker tako kot se gora dviga v visave in
nad vsemi, tako se Cerkev dviga v visave, se dotika nebes in prekasa vse, saj Zivi
nebesko Zivljenje [ecclesia excelsa et caelum pulsans et praecellens omnia, habens
caelestem conversationem]. Ko je torej rekel, da so se ogromne mnozice zgrnile
h Gospodu, je prikazal mnozico vernikov [ multitudinem credentium], ki prihaja

k Bozjemu Sinu v Cerkvi.« (Comm. in ev. M. 80)

Tretji naravni topos, okrog katerega Fortunacijan gradi razlago v smislu Cer-
kve, pa je njiva. Ko razlaga priliko o zakladu, skritem na njivi (Mt 13,44),
ravno njivo oznadi za Cerkev »zaradi razli¢nih cvetov in raznovrstnih vonjave.
(Comm. in ev. M. 72) Motiv njive na tem mestu dobi $e $irSo razseznost, ko v
razlago vplete $e loncarjevo njivo:

»ki je bila kupljena za pokop tujcev, kot je to ista Cerkev, ki je resni¢no
loncarjeva njiva [agrum]. Bozjega Sina, ki je kot loncar v zacetku v skladu
z Ocetovo voljo upodobil [frguravit] cloveka iz glinene zemlje, lahko ra-
zumemo tudi kot zaklad, ki je bil skrit na njivi: namre¢ da je Bog sprejel
¢lovesko telo, v katero je skril svojo bozanskost, da bi svet videl njegovo
poniznost. Ne glede na to, ali njivo razumemo kot Cerkev ali Gospodovo
telo, ki je v skladu z apostolom Cerkev, je o¢itno, da je Cerkev prav tako
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iz Gospodovega telesa [ecclesiam ex corpore domini manifestum est], ki ga je
nekdo nasel in skril. To predstavlja krs¢ansko ljudstvo [populus Christianus],
ki je verjelo, da je Bozji Sin zaklad nebeskih dobrin, in ga tako dojelo ter v
svojih mislih shranilo to vero.« (Comm. in ev. M. 72)

Ecclesia corpus, caput Christi

Prispodoba Cerkve kot telesa je pri Fortunacijanu pogosta. Verjetno njegova
inovativna razlaga, ki sicer deluje Ze kar groteskno, a zato ni brez vrednosti, je in-
terpretacija obglavljenja Janeza Krstnika (Mt 14,6-11). Herodiadina h¢i postane
podoba Cerkve, katere glava je Jezus Kristus: »Zgodilo se bo torej, da bo v po-
slednjih ¢asih deklica, to je Cerkev, prejela Kristusovo glavo [puella, id est ecclesia,
exciperet caput Christi]. Zaradi tega razumemo Cerkev kot telo, Kristus pa je nje-
gova glava [ecclesia corpus intellegitur, caput eius Christius].« (Comm. in ev. M. 76)

Na tem mestu Fortunacijan doda tudi navezavo na razlikovanje med kr-
s¢ansko in judovsko skupnostjo: »Ko je héi prejela glavo, jo je odnesla mate-
ri, kar prikazuie, da je Kristusovo trpljenje moralo biti shodnici oznanjeno
po apostolih. Ze so namre¢ obstajale Cerkve, ki so oznanjale tudi shodnici
[ecclesiae erant quae et synagogae praedicabant]. To je bil torej razlog, da je de-
klica prejeto glavo ponudila svoji materi. H¢i pa nastopa zato, ker so Cerkev
in apostole zmeraj imenovali v podobi otrok, kot pravi David: Pos/usaj, hci
(Ps 45,11), in Namesto tvojih ocetov bodo tvoji sinovi (Ps 45,17), to so aposto-
li.« (Comm. in ev. M. 76)

Vprasanje glede odnosa med krs¢ansko in judovsko skupnostjo, kateri Fortu-
nacijan v svojem besedilu pogosto namenja ostre besede, je presiroko za celovi-
to obravnavo v tem prispevku.? Protijudovska prepri¢anja so bila pogosto uvr-
§Cena v trihotomi¢no polemi¢no shemo (poleg Judov $e pogani in krivoverci),
pri ¢emer so voditelji kr§canskih skupnosti, skofje, Zeleli zacrtovati identitetni
limes med Cerkvijo in drugimi skupnosti. To je bilo potrebno sploh v zgo-
dnejsih obdobjih, ko je postopno locevanje krs¢anske skupnosti od judovske
$e potekalo. Kompleksnost razumevanju poznoanti¢nega odnosa med judo-
vstvom in kr$¢anstvom v veliki meri dodaja tudi rimska pravna ureditev, ki je
od Konstantinovega edikta leta 313 naprej kristjanom dolocala posebne privi-
legije, veckrat utemeljene prav na nekdanjem eksemptnem statusu, ki ga je prej
uzivalo judovstvo kot gens alterum v skladu s tradicijo rimskih cesarjev. A ¢e je
Konstantinovo in predvsem Teodozijevo favoriziranje kr§¢anstva v marsicem
poglobilo zarezo do judovstva, je pravo po drugi strani pogosto tudi §Citilo
Jude pred stopnjevanjem napetosti.

26 Gl clanek Bogataj in Speli¢, »Krécanska in judovska skupnost v Ogleju«, 141-165.
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Mulier ecclesia

Posebno pomenljiva je Fortunacijanova razlaga prilike o nebeskemu kraljestvu
v podobi kvasa (Mt 13,33). Poleg trinitari¢ne relevantnosti tega odlomka je
pomemben tudi eklezioloski vidik. Poleg osnovne figurativne razlage, s katero
se zatne tekst — »Kvas oznacuje nebeski nauk, Zena prikazuje Cerkev [muli-
erem ecclesiam ostendit], moko pa razumemo kot ljudstvo.« (Comm. in ev. M.
71) —, oglejski pastir nadaljuje s prispodobo mlina dveh zavez in omembo kr-
ljudstev [ex omnibus nationibus] in melje v mliny, to je, z oznanjevanjem dveh
zavez [duorum testamentorum praedicatione]. Potem ko je olus¢ila zrna, to je
prejsnje Zivljenje, jih po krstni vodi naredi bele in jih vodi k enovitosti vere, s
tem ko naredi eno telo celotne Cerkve [ad unitatem fidei redigit faciens unum
corpus totius ecclesiae].« (Comm. in ev. M. 71) Kakor je Zena skrila kvas v moki,
tako Cerkev shranjuje nebeski nauk v srcu verujocih.

»Tri merice prikazujejo Trojico Oceta, Sina in Svetega Duha in v njihovi
enakosti se brez dvoma razglasa popolna Trojica in ena bozanska substanca
[substantia), ki jo krivoverci zanikajo. V tem $tevilu in veri katoliska Cerkev
zmeraj uci in kr$cuje, tako kot je Gospod narocil apostolom: Pojdite in ucite
vse narode, kricujte jibh v imenu Oceta in Sina in Svetega Duba (Mt 28,19).
Tudi Sara, ki je bila podoba Cerkve [figuram ecclesiae], je naredila tri kolace,
da bi pokazala isto §tevilo Trojice.« (Comm. in ev. M. 71)

Gallina ecclesia, pullus Christus

Za izjemnega in ustvarjalnega interpreta se Fortunacijan izkaze tudi pri raz-
lagi Jezusove tozbe nad Jeruzalemom, ko mu imaginarij koklje, ki zbira svo-
ja pisceta (prim. Mt 23,37; 5 Mz 32,11), sluzi za lucidno navezavo v smislu
cerkvene skupnosti. Vzpostavi jasno razlikovanje med judovskim ljudstvom,
sinagogo, ki je kot zapusena hisa (mesto Jeruzalem), brez Svetega Duha, in
na drugi strani Cerkvijo, ki je nakazana v podobi kokosi, ki zbira ljudstva.?’

»Koko§ v duhovnem pomenu razumemo kot Cerkev [gallina spiritali intel-
lectu ecclesia accipitur]: podobno kot koko§ greje, hrani in varuje tudi jajca
katerekoli druge ptice, ki jih ni sama znesla, tako tudi Cerkev sprejema
tiste, ki prihajajo iz vseh ljudstev. Greje jih z milostjo Svetega Duha pod
svojimi perutmi, to je, z apostolskim naukom, ki so peruti Cerkve, napol-
njuje in hrani srca z duhovno hrano ter po enem Svetem Duhu in varova-
nju s perutmi napravlja za Boga eno ljudstvo iz razli¢nih ljudstev. Da pa bi
v podobi kokosi [ecclesiam in gallinae figura] prepoznal Cerkev, te¢e podoba
prihodnjega upanja tako: v postavi nadalje beremo, da se je kri ubitega

27 Prim. Speli¢, »Je bil Kromacij res nekorekten?«, 523-534.
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pisc¢anca pomesala z vodo, nato pa se je s tem poskropilo in blagoslovilo
ljudstvo. Ce torej pis¢anca [pullus], Cigar kri je posvetila ljudstvo, razume-
mo kot Kristusa, ki je za Cerkev prelil kri in jo posvetil, lahko brez dvoma
tudi kokos razumemo kot Cerkev, tako kot omenja Salomon: Levji mladic,
ki dobro stopa, in Petelin, ki se vesel sprehaja med kokosmi (prim. Prg 30,29-
31), to je, med Cerkvami [inter ecclesias). Tudi Janez pravi, da sedem sveé-
nikov pomeni sedem Cerkva.« (Comm. in ev. M. 106)

Vloga skofa in vprasanje cerkvene edinosti

V delu Razlage evangelijev je mo¢ najti kar nekaj konkretnih opisov cer-
kvene ureditve iz Fortunacijanovega Casa in tudi nacin reSevanja dolocenih
problemov.

Cerkev in skof

Fortunacijan velik poudarek daje vlogi skofa, ki je voditelj krs¢anske skupnosti,
in v doloceni meri v nekaterih odlomkih lahko uvidimo tudi Fortunacijanovo
samorazumevanje. V kontekstu organske podobe telesa omenja probleme s
skofi, ki so bodisi moralno bodisi doktrinalno problemati¢ni: »Ce ze voje desno
oko pobujsuje (Mt 5,29). Pravi, da oko pohujsuje, ¢e skof slabo u¢i ali slabo Zivi
[si episcopus male docear vel malae sit conversationis]; zato ga je treba odtrgati
od telesa, to je, odvredi iz Cerkve [de ecclesia proiciendum]. Sledi podobna pri-
merjava z desnico, v kateri zlahka razumemo duhovnika [de manu dextera quod
presbyter intellegitur]. Da bi bilo célo telo ne §lo v peklensko dolino. Pod telesom ra-
zumemo Cerkev [corpus ecclesia accipitur]«. (Comm. in ev. M. 22) Fortunacijan
verjetno aludira na etimolosko povezavo med grskima besedama €nickomog
(8kof) in okomelv (gledati).

Odnosu med skofom in Cerkvijo pripisuje tesno povezavo, kot to pokaze na
primeru izreka o ocesu kot svetilki telesa:

»Svetilka tvojega telesa je oko (Mt 6,22). Pravi, da svetilka telesa ni nihce
drug kot skof, ki naceluje Cerkvi [ecclesiae pracest]. Tako kot je svetilka tvo-
Jega telesa oko (...), ce je torej tvoje oko svetlo in (isto, to je, Ce je $kof svet in
pobozen [si episcopus sanctus et religiosus], kakrsnega je opisal apostol, Sele
tedaj bo svetlo vse telo, kot prikaze. Pravi, da bo celotna Cerkev vesela, ra-
doziva in veli¢astna, ko ima taksnega ucitelja. Ce pa je tvoje oko pokvarjeno,
to je, Ce je Skof zaradi obnasanja vreden obsojanja in ¢e slabo udi ali drvi
v krivoverstvo ali ¢e telesno ravna narobe, tedaj prikaze, da bo naposled
temacno vse telo. Ce je torej oko, ki daje lu¢, temno, bo toliko temacno tudi
telo [corpus tenebrosum], to je celotna Cerkev. In zato rece: Ce je namreé lud,
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ki je v tebi, to je §kof, temna, kako wvelika je tema, kar pomeni, da ljudstvo
zlahka gresi.« (Comm. in ev. M. 24)

Fortunacijanov ¢as so tako na Vzhodu kot na Zahodu pretresali $tevilni dok-
trinalni boji, ki so, v prepletu z imperialno politiko, ve¢inoma odgovarjali na
vrednost teoloske zapuséine duhovnika Arija, ki je bil Ze na koncilu v Niceji
leta 325 obsojen krivoverstva. Prav verjetno je, da naveden odlomek odseva
ta tezavni Cas, v katerem je Skof Fortunacijan igral pomembno, veckrat prav
posrednisko vlogo med papezem Liberijem, cesarjem Konstancijem II. in dru-
gimi skofi.

Organsko, korporalno ureditev cerkvene skupnosti, »ordo ecclesiastici discipli-
nae«, Fortunacijan zelo evidentno opisuje tudi v razlagi Mt 18,8, ko omenja
diakone, prezbiterje in Skofe: »Ker je Cerkev telo Jezusa Kristusa, so torej to
njegovi udje; zato pomeni roka prezbiterja, noga diakona, oko skof [ manus pres-
byter, pes diaconus, oculus episcopus). Ce je kdo izmed njih spoznan za krivega
[inventus criminosus], pravi, da jih je treba odsekati in odvre¢i, da bi lahko telo,
ki je Cerkev, po njihovi odstranitvi prispelo v ve¢no Zivljenje, se pravi, potem
ko bi se lo¢ilo od slabih in jih odvrglo od sebe.« (Comm. in ev. M. 85) Ob tovr-
stnih navedbah se je tezko otresti obcutka, da razlage niso v doloc¢eni meri od-
raz konkretne situacije v tedanji Cerkvi, v kateri se je moral skof Fortunacijan
soocati tudi s skofi, ki so zapustili katoliski nauk in se, pogosto pod politicnimi
pritiski, pridruzili drugim skupinam.

Edinost v Cerkvi

Fortunacijan namenja veliko pozornost cerkveni edinosti, ki so jo v njegovem
obdobju pretresale hude preizkusnje, saj so bile cerkvene skupnosti ostro loce-
ne, predvsem glede na (ne)priznavanje nicejske veroizpovedi (problem arija-
nizma). Ce je enotnost Kristusove suknje (prim. Jn 19,23) klasi¢na patristi¢na
podoba za enotnost cerkvene skupnosti, Fortunacijan ta imaginarij suknje kot
prispodobe za edinost razsiri v razlagi o »opremi« apostolov, ki jim je naroce-
no, naj ne vzamejo na pot dveh sukenj (prim. Mt 10,9-10).

»Dweh sukenj. Zdi se, da krivoverci in razkolniki, ki se zbirajo zunaj Cerkve
[heretici et scismatici qui foris ecclesiam colligunt], tezijo za dvema suknjama,
eprav obstaja le ena suknja, ki je sesita v veri enotnosti ene Cerkve [unius
ecclesiae unitatis fide copulata) in od vrha stkana, to je nebeska, ki so jo vojaki
poskusili, a je niso zeleli raztrgati. Kdor koli sluzi nebeski vojski, ne povzroci
razkola med ljudstvom, ampak je zadovoljen z eno suknjo, to je z ljubeznijo
do ene Cerkve [unius ecclesiae caritatem]. Kdor pa bi Zelel imeti drugo suknjo,
to je, da meni, da se je treba zbirati zunaj Cerkve, naj bo obsojen na veéno
kazen kot dezerter in kriv toliksnega zlo¢ina.« (Comm. in ev. M. 52)



IDENTITETA SKUPNOSTI V DIALOGU: EKLEZIOLOGIJA V DELU RazLaGE EVANGELIJEV ... 45

Podobno v nadaljevanju tudi motiva sandal in palice Fortunacijana spodbudita
k eklezioloski interpretaciji: »Ne sandal, to je, naj ne sprejme druge vere [7e ali-
am fidem reciperent]. Ze so namred prejeli od Bozjega Sina sandale evangeljske
vere, o katerih je prerok rekel: Kako lepe so noge tistih, ki veselo oznanjajo mir in
naznanjajo dobre reci. Ne palice v roki: nauki razli¢nih sekt [diversae sectae di-
sciplinam]. Obstajajo razli¢ne uredbe in razli¢ni nauki raznovrstnih sekt, ven-
dar naj varujejo tistega resni¢nega, to je Bozji nauk, ki so ga prejeli od Boga.«

(Comm. in ev. M. 52)

Fortunacijanova protoekleziologija

Pregled najpomembnejsih in najznacilnejsih ekleziologkih interpretacij v no-
voodkritem delu oglejskega skofa Fortunacijana s sredine 4. stoletja Razlage
evangelijev lahko sklenemo z vtisom, da je Cerkev v sredis¢u njegove pozorno-
sti, ko razlaga evangeljska besedila. Jasno je, da ima eklezioloska komponenta
v Fortunacijanovem delu izjemno mesto, vendar s tem ne Zelimo redi, da je
to glede na zvrst nekaksen eklezioloski komentar. Ravno obratno: Cerkev kot
Kristusovo telo in skupnost verujocih postane eden osrednjih hermenevti¢nih
klju¢ev za razumevanje Bozje besede, v tem pa se zrcali omenjena protoeklezi-
ologija, nekaksno Zivo samorazumevanje kr§¢anske skupnosti, ki (Se) ni pod-
vrzeno sistemati¢ni ali abstraktni refleksiji.

V marsikaterih vidikih je Fortunacijan dedi¢ skupnega zgodnjekrs¢anskega
literarnega imaginarija, ki je s pomo¢jo alegori¢ne eksegeze Cerkev sdmo ra-
zumeval preko temeljnih staro- in novozaveznih podob, kot so Bozje ljudstvo,
telo, tempelj, zaroCenka, ¢reda, mati; preko metafori¢nih izrazov, kot so trta,
sveto mesto, Bozje kraljestvo, Jeruzalem, polje, gor¢i¢no drevo; preko tipologij,
kot so golobica, luna, ladja, skrinja, scela stkano oblacilo; oziroma preko sveto-
pisemskih osebnosti, kot sta Eva ali Rahaba.?® A po drugi strani pri oglejskem
skofu v nekaterih vidikih najdemo tudi njegove lastne poudarke, kar lahko v
doloceni meri pripisemo tudi konkretni izku$nji soocanja z veckulturno druz-
bo poznoanti¢nega Ogleja. Resda se pri tem ne izkaze za velikega ekleziolo-
skega misleca, ki bi se lahko primerjal z Irenejem Lyonskim, Tertulijanom,
Ciprijanom, Ambrozijem ali Avgustinom,?’ ki so se prav tako vsi morali tudi

28  Di Berardino, »Ecclesiologia patristica occidentale«, 549.

29  Pregledi zahodne patristi¢ne ekleziologije ve¢inoma obravnavajo le pomembnejse avtorje, kot
so Tertulijan, Ciprijan in Avgustin. Prim. Evans, One and Holy; Di Berardino, »Ecclesiologia
patristica occidentale«, 549-562.
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konkretno ukvarjati z vprasanjem cerkvene edinosti in identitete, vendar je bil
tudi oglejski skof sam prisiljen vzpostavljati mocno identiteto svoje skupnosti
na treh znacilnih »frontah«: v odnosu do judovstva, poganstva in razli¢nih kr-
$¢anskih heterodoksij.

Iz Fortunacijanovega besedila izhaja jasno zavedanje, da je Cerkev tista, ki
je po bozanskem navdihu zapisala BoZje razodetje, in je tudi tista, ki to raz-
odetje kot Bozjo besedo ohranja, predaja in razlaga. Oglej¢anovo eksegezo
lahko tako oznac¢imo tudi za eklezialno, saj tipologijo in figuraliko Stare ter
Nove zaveze — mestoma tudi zelo slikovito in inovativno — pogosto razume-
va ravno z vidika Cerkve. Obenem pa mu tudi konkretna lokalna Cerkev,
krs¢anska skupnost v Ogleju,® ki ji je sluzil, omogoca (boljse oz. sploh edi-
no) razumevanje Bozje besede v konkretni situaciji, za katero je vsakokrat
Znova namenjena.

Ob rasti krs¢anske skupnosti je bilo na sredini 4. stoletja, tudi v tako po-
membnem mestu, kot je Oglej, treba poglobiti samozavedanje o Cerkvi
kot taki, predvsem pa tudi o novi kr§¢anski identiteti, ki se ni oblikovala
brez »negativnega« vidika navzven, per negationem, v odnosu do judovstva,
poganstva ali drugih kr§canskih heterodoksnih skupnosti.’’ Fortunacijan
se preko besedila izkaze kot spreten voditelj, ki zna zdruziti predhodne
literarne in teoloske tradicije z novimi odgovori na konkretne razmere, v
katerih se je znasla njegova skupnost, kot so vprasanja cerkvene edinosti,
doktrinalnih razhajanj ali pa vzpostavljanja jasne identitete teviléno na-
ras¢ajoce skupnosti.
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Summary

Community identity in dialogue. Ecclesiology in the work Commentary on the Gospels
by Fortunatian of Aquileia

This article discusses the mid-4" century work Commentarii in evangelia (Commentary on
the Gospels) by Fortunatian of Aquileia, which was thought lost since Late Antiquity, but
was rediscovered in 2012. The work has proven to be probably the earliest Latin com-
mentary on the Gospels, and certainly the oldest surviving text of its kind from ancient
Aquileia, and now, with the publication of a critical edition in 2017, it offers a rich source
for a wide variety of information on life in this important northern Italian city in the
mid-4% century.

'The present paper focuses on the question of the identity formation of the Christian com-
munity, as seen in the work of its leader, Bishop Fortunatian. On the one hand, the work
Comm. in ev. proves to be faithful heir of the early Latin patristic tradition in terms of
ecclesiological thought, but on the other hand, many original and creative ways of form-
ing and maintaining the identity of the Christian community can also be discerned in the
work of the Bishop of Aquileia.

Early Christian literature was not aware of any specific treatises that addressed the ques-
tion of the Church as such from a theoretical point of view. Ecclesiological emphases in
Comm. in ev., as the present article tends to illustrate, were developed primarily on the ba-
sis of biblical texts on the one hand, and also from pagan Greco-Roman literature on the
other. Bishop Fortunatian’s work is characterised by ecclesiological images of the boat, the
house of God, the fertile virgin, trees, mountains, fields, bodies and heads, wives, cockles.

In addition, in Comm. in ev. we can also discern some ecclesiological outlines, that is, ways
of establishing the identity of the Christian community, also from a more historical point
of view. The Christian community of Aquileia, which grew in the 4* century because of
freedom of religion, had to justify the acceptance of new members, while at the same time
clearly distancing itself from Jewish and pagan religions, as well as from various heterodox
Christian communities. The role of the bishop, which Fortunatian often stressed, was of
paramount importance in this, as was the question of ecclesial unity.
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Sabbatismo popolare friulano: sopravvivenza
di osservanze sabbatarie protocristiane
aquileiesi?

Alessio Persic*

Riassunto

11 saggio raccoglie ed esamina fonti patristiche e documenti medievali e moderni circa
la persistenza nella cristianita aquileiese e quindi nel Friuli storico (corrispondente alle
Arcidiocesi di Udine e di Gorizia, alla Diocesi di Concordia ed aree limitrofe) di forme
di osservanza sabbataria di ascendenza giudeocristiana, fra le quali la diffusa venerazione
popolare di ‘Santa Sabida’ (frl. Sante Sabide) costituisce nelle campagne una caratteristica
e curiosa manifestazione.

Parole chiave: Aquileia, Friuli, sabbatismo cristiano, Descensus in inferna, riposo settima-
nale cristiano, domenica cristiana.
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Caritas coniun git et absentes

11 Concilio di Cividale (Foroiuliense) dell'anno 796 fu convocato e presieduto
dal patriarca di Aquileia e missus dominicus carolingio Paolino II per correg-
gere e nuovamente regolare la vita ecclesiastica dopo la conquista franca del
Friuli longobardo e quindi pacificarne i travagli sociali; il programma pastorale
dell’assise fu allora tradotto da S. Paolino, teologo e poeta, in una preghiera
ritmica (Ubi caritas est vera) di tale vigore spirituale e compostezza formale che
poi l'intera Chiesa latina fini per appropriarsene nella liturgia della Settimana
Santa, a commento del rito della Lavanda dei Piedi:

Nam ut caritas coniungit et absentes, «Pur lontani la carita congiunge,

sic discordia seiungit et praesentes. ma anche vicini discordia disgiunge.
Unum omnes indivise senciamus, Sia in tutti un solo sentire indiviso
ne, et simul aggregati, dividamur. si che niente divida, pur riuniti»’.

A S. Paolino era toccato il governo di un gregge lontano da questo ideale: nel
medesimo territorio ecclesiastico i Longobardi, precedenti dominatori, sop-
portavano con livore la nuova signoria dei Franchi, mentre le popolazioni di
vecchio sostrato, celto-latine, numericamente ancora maggioritarie, subivano
con sottomessa diffidenza o ambiguo opportunismo i disagi del violento ri-
cambio di potere ai vertici politico-sociali; al contempo, da oriente, era filtrata
— per lo pit quietamente — la presenza di genti di stirpe slovena?, e gia Paolino,
meditandone la pacifica evangelizzazione, poteva contemplare i loro fuochi
per il solstizio estivo, alti sui monti che sovrastano Cividale o qua e 1a sparsi
in pianura®. Davanti alla Chiesa di Aquileia questa dunque fu anche allora
la sfida: «niente divida, pur riuniti». Non si trattava tanto, pero, del rifiuto di

S. Paulinus II Aquileiensis, Carm. VIII, strofe 1,4, 5 passim.

2 In generale, vedi Persi¢ e Piussi, Paolino patriarca di Aquileia, pp. 15-27 in particolare; cfr.
Bratoz, «La cristianizzazione degli Slavi,» pp. 145-190.

3 Dal Concilio episcopale ad ripas Danubii (796) Paolino ottenne infatti che la conversione de-
gli Sloveni fosse raggiunta attraverso il solo mezzo della persuasione: Ipsa vero praedicantium
doctrina non debet esse violenta humanoque pavenda timore, sed benigna, suadebilis et cum dulce-
dine inrorata [...] ne coacti aut inviti trahantur ad baptismi lavacrum («I'insegnamento degli
evangelizzatori non deve essere violento e imposto con il terrore di altri uomini, ma pieno
di benevolenza, persuasivo ed effuso con dolcezza [...] affinché [i pagani] non siano indotti
al lavacro del battesimo per costrizione o contro loro voglia»); per questo si pud affermare
che la conversione degli Sloveni nei territori aquileiesi, ad opera di missionari (celto-)latini
o longobardi, permise loro «di conservare e sviluppare la loro cultura e le loro tradizioni
nazionali» e da allora rimanere in stragrande maggioranza «fedeli e ferventi cattolici fino ai
giorni nostri» (Cremonesi, Leredita eurgpea, p. 43).
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divisioni dottrinali, benché sempre ancora possibili*, quanto invece del tentati-
vo di scongiurare la disgregazione di una convivenza fra diversi; cio equivaleva
all'affermazione di un progetto di conciliazione politica e morale realizzabile
con le potenti risorse dell'amore teologico: la carizas

inde proximos in Deo ut nos ipsos «onde i prossimi in Dio qual noi stessi

et amemus propter Christum inimicos. e per Cristo i nemici pure amiamo».

La costanza di perseguire questo progetto, antico e nuovo, poiché riformulato
daccapo alla scadenza di ogni trapasso epocale, fu il carisma della cristianita
aquileiese’.

Sabbatum Domini delicatum

Anche il celebre can. XIII del Concilium Foroiuliense, seppure concernente
I'ambito in apparenza marginale della disciplina della santificazione delle fe-
ste, deve percio intendersi concorrente al consolidamento di prassi concordi.
Qui il patriarca Paolino esordisce spiegando che la domenica principia

inchoante noctis illius initio, id est vespere sab-
bati, quae in prima lucescit sabbati, quando
signum insonuerit vel hora est ad vespertinum
celebrandum officium, non propter honorem
sabbati ultimi, sed propter sanctam illam noc-

tem primi sabbati, hoc est dominici diei.

«con il far di quella notte (cio¢ dal vespero
del sabato) che si rischiara nel giorno primo
dopo il sabato, al rintocco della campana,
cio¢ all'ora di celebrare I'ufficio vespertino,
ma non perd a onore del sabato ultimo,
bensi per la santa notte del sabato primo,

cio¢ del giorno del Signore».

E notevole come ancora alla fine del secolo XIX si segnalasse che «in molti
villaggi [del Friuli] il sabato, quando tramonta il sole, si suona a stormo, sunin
lis veis (= le vigilie [...])», immaginando tuttavia che cio indicasse, «secondo
un vecchio costume, che il sabato ¢ finito e comincia la festa»®: prevale invece
il dubbio che 'usanza perpetuasse inconsapevolmente antiche forme di onore
sabbatico. Percio Paolino, mirando a persuadere anche il proprio clero, insiste
nel precisare che propriamente ¢ la domenica

4 Era in corso la controversia circa 'adozionismo felicianista, nella quale Paolino fu protagonis-
ta: vedi Knecht, Verus Filius Dei Incarnatus’, pp. 66—82 specialmente.

Vedi Persic, I/ paradigma di Aquileia, pp. 1-10.
Ostermann, La vita in Friuli, p. 87.
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sabbatum Domini delicatum (Is 58,13), de
quo scriptura dicit: «Qui fecerit in eo opus

servile», id est peccati, «morte moriatur» (Lv

23,35).

«il “sabato delizia del Signore”, del quale la
Scrittura dice: “Chi avra fatto in quel giorno
unopera servile” — cioé peccato — “sia messo
a morte”».

Ma appunto I'argomentazione, a cui il Patriarca riformatore ¢ costretto, lascia
trapelare la notizia di diffuse pratiche sabbatarie:

Porro si de illo sabbato diceret, quod Iudaei ce-
lebrant, quod est ultimum in hebdomada, quod
et nostri rustici observant, dicervet tantum sab-
batum’ et nequaquam adderet delicatum’ et
‘meum’. Sed quia differentiam voluit facere in-
ter illum et istum, quod est dominica dies, ideo
addit ‘meum, non vestrum, delicatum, non in
vestris observationibus maculatum’. Et ideo

«D’altra parte, se [la Scrittura] parlasse del
sabato che celebrano i Giudei, che ¢ 'ultimo
giorno della settimana, che anche i nostri
abitanti della campagna osservano, direbbe
soltanto ‘sabato’ e non aggiungerebbe
‘delizia’ e ‘mio’. Proprio per sottolineare
la distinzione fra quello e questo, che ¢ la
domenica, il Signore aggiunse ‘mio’, come

cum omni reverentia est a nobis honorandum per dire ‘mio, non vostro’; ‘delizia, non

atque colendun’. macchiato dalle vostre osservanze’. E percio
q
questo [¢ il sabato che] con ogni riverenza

noi dobbiamo onorare e rispettare».

Linciso constatativo sul sabbatum «quod Iudaei celebrant, [...] quod et nostri
rustici observant» deve essere compreso in stretta connessione con il previo
chiarimento che lo scampanio vespertino in uso al sabato non dev'essere ‘per
onorare il sabato ultimo’, cio¢ quello della Creazione, ‘bensi il sabato primo’,
della Resurrezione di Cristo («non propter honorem sabbati ultimi, sed prop-
ter sanctam illam noctem primi sabbati»): se ne evince evidentissima la prova
di unosservanza sabbatica ovunque vigente nelle comunita rurali friulane di
fine secolo VIII. Di piti: qualora si creda possibile attribuire un significato
forte alla contrapposizione instaurata dalla fonte paoliniana — forse debitrice
di Ilario — fra sabbatum ultimum e primum sabbatum?®, tale residuo ‘giudaiz-
zante’ svelato da Paolino appare disponibile per essere magari interpretato in
connessione a superstiti credenze di carattere millenarista: ipotesi plausibile,

7 Concilium Foroiuliense 59, MGH, Concilia 11,1, pp. 177-195; testo riprodotto con traduzione a
fronte di Sandro Piussi, in Piussi (cur.), XII Centenario del Concilio di Cividale (796-1996), pp.
29-73.

8  Cfr. Hil. Pict. Tractatus super psalmos (I — XCI), Instructio psalmorum, 12: [septenarium nume-
rum)] ogdoas, quia dies eadem prima quae octaua, secundum euangelicam plenitudinem in ultimo
sabbato adiecta consummat («il numero di otto — giacché il giorno primo coincide con lottavo
— in aggiunta al sabato ultimo porta a compimento, in rapporto alla pienezza evangelica, [il
numero sette]»).
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almeno in rapporto alle tradizioni teologiche di area aquileiese precostantinia-
na, espresse dall'iconografia catechetica del riposo di Giona nell’aula teodo-
riana sud, «<emblema dello stato di beatitudine paradisiaca concessa nel Regno
di Cristo»’: infatti un chiliasmo di stampo ireneano (quartodecimano, ossia
giudeocristiano)'® era stato vigorosamente testimoniato da Vittorino di Ptuj,
commentatore latino dell’Apocalisse giovannea, fin dalla seconda meta del se-
colo III e poi fedelmente recepito e rilanciato addirittura alla fine del secolo
IV perfino dalla predicazione di Martino di Tours, di origine pannonico-illiri-
ca'l; tuttavia neppure Cromazio e Gerolamo avevano disprezzato la speranza
in un ‘sabato eterno™?, cosi che perfino I'immaginario escatologico di Paolino
stesso non era rimasto immune — in maniera velata, ma palpabile! — dall’in-
fluenza remota di tali concezioni®®.

Lespressione conciliare-paoliniana sabbatum ultimum renderebbe allora la
precisa eco delle ragioni prodotte dai rustici stessi, in quanto fedeli di prime-
va cristianizzazione, che, eredi di una specifica spiritualita martiriale, nel rure
aquileiese avrebbero custodita la tradizionale osservanza di un ‘settimo gior-
no (cfr. Gn 2,2-3): esso sarebbe stato inteso verosimilmente come «archetipo
creazionale la cui ricapitolazione si stabilisce nei tempi escatologici»', cioe
come signum resurrectionis et requies futuri saeculi, secondo la definizione della

9 Cacitti, Prefazione, p. XV.

10 Sull’'apporto di Ireneo alla spiritualitd di Aquileia protocristiana, vedi Persi¢, «Fortunaziano,»
pp- 307-324: 309-315 in particolare.

11 Vedi in proposito, ad es. Persi¢, «Martino da Szombathely,» pp. 21-106: 95-97; cfr. Persi¢,
Prispevek Martinovih virov, pp. 129-143 (144-160); Persic, «Monastvo Akvileje,» pp. 86-95.

12 Cfr. ad es. Chrom. Aquil., Tractatus in Matthaeum, 54A: in hac praesenti uita, in qua sex milia
anni putantur, opera ﬁdei, pietatis et misericordiae, tamquam escas necessarias nobis pracparemus, ut
in die sabbati, id est in regno futuro, in quo uera, aeterna sabbati requies est, securitatem et requiem
uitae perpetuae habere possimus («in questa vita presente, nella quale si contano seimila anni,
approntiamo le opere di fede, carita e misericordia come cibi a noi indispensabili, affinché nel
giorno di sabato, cio¢ nel regno futuro, in cui si trova il vero, eterno riposo del sabato, possiamo
avere la sicurezza e il riposo della vita eterna»); vedi Cacitti, Grande Sabato, p. 127; Hieron.,
Aduersus Iouinianum, 2.25: in sex diebus huius saeculi seruientes, in septimo die, uero et aeterno
sabbato, liberi erimus: si tamen uoluerimus esse liberi, dum adhuc seruimus in saeculo («assolvendo
al nostro dovere di servi nei sei giorni del tempo di questo mondo, nel settimo giorno — il vero
ed eterno sabato — saremo liberi: se liberi tuttavia avremo voluto essere, fin tanto che ancora
siamo servi in questo mondo»).

13 Vedi diS. Paolino ad es. la Regula fidei, vv. 5679, cfr. Persic e Piussi, Paolino patriarca di Aqui-
leia, pp. 161-164.

14 Cacitti, Grande Sabato, p. 116: di quel lavoro le pp. 114-122 e 137-141 in particolare fornis-
cono un indispensabile contributo alla comprensione del concetto di ‘sabato eterno’, ovvero
‘ultimo’, che qui sembra possa entrare in gioco.
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Vita Adae et Evae®, apocrifo giudaico beneaccolto nella biblioteca ecclesiale di
Aquileia ancora al tempo di Cromazio, quando I'impronta giovannea-quarto-
decimana permaneva assai sensibile™.

Eppure, nonostante queste premesse, non manca di rinnovare stupore che an-
cora il 3 aprile 1499 il patriarca aquileiese Domenico Grimani debba decretare
che il sabato non sia piu ritenuto festivo, «affinché i cristiani non sembrino
comportarsi da Giudei [judaizare]»". 11 23 aprile dell’'anno medesimo la cir-
colare patriarcale firmata dal vicario Francesco Mazzoni fu quindi pubblicata
in tutta la Patria del Friuli, per ordine del Luogotenente veneto e dei depu-
tati del Parlamento friulano, con la disposizione «che si sonasse 1'4ve Maria
di mezzogiorno per tutte le chiese, ma che fosse tolta l'erronea consuetudine
[abusum et damnabilem morem] di cominciare la festa nel pomeriggio del saba-
to, vietando che sia piu oltre seguita, e dichiarando lecite le opere servili fino
al tramonto del sabato»'®.

Ma la tenacia del sabbatismo popolare sembra invincibile: nel 1602 il cano-
nico cividalese Agostino Bruno, luogotenente generale del patriarca aqui-
leiese Francesco Barbaro, denuncia (e con maggior dovizia di particolari)
che nella Carnia / Cjargne, di cui effettua la visita pastorale, «si ¢ trovato un
abuso molto grave, che il Sabbato si suonano le campane per lasciar le opere,
guardandosi come giorno festivo», mentre «poi le Domeniche senza alcun
timor di Dio [i residenti] attendono a’loro lavori»'’. Analoghe reprimende
espresse peraltro 'arcivescovo Ermolao Barbaro — coadiutore cum iure succes-
sionis del fratello maggiore Francesco — in occasione della visita del Cadore
/ Cjaduvri, di poco successiva®.

15  51.2; Mozley, ed., «The ‘Vita Adac’,» pp. 121-149: 145.

16 Cromazio, infatti, dimostra di averne appreso e condiviso I'insegnamento: vedi Persic, «Da
soggetto di colpa,» pp. 315-317.

17  In Battistella, «Udine nel secolo XVI,» p. 19.

18  Ostermann, La vita in Friuli, p. 470; cfr. ibidem, p. 87; vedi Archivio della Curia Arcivescovile
Udinese (ACAU), vol. XXII, p. 210v. Si pensi perd anche a una figura esemplare come Not-
burga di Eben am Achensee (1265-1313), canonizzata nel 1862, la quale ai padroni di cui era
a servizio chiedeva sempre di non lavorare nel tempo intercorrente fra i Vespri del sabato e il
sorger del sole del lunedi.

19  In Biasutti, ‘Sante Sdbide’, p. 23.

20 Infatti — come gentilmente mi segnala Loris Della Pietra, storico della liturgia — «anche nella
visita di Ermolao Barbaro in Cadore (1604) il visitatore riprova alcune usanze inveterate in
senso “giudaizzante”. In particolare, si riscontra 'uso di sospendere i lavori nella mattina o a
mezzogiorno del sabato e di iniziare a quel punto la festa dando grande valore ai primi Vespri
delle domeniche e delle feste ([anche se] & vero che originariamente i primi Vespri hanno
avuto pitt importanza dei secondi): il Visitatore ordina ad esempio a Vigo e ad Auronzo di


https://it.wikipedia.org/wiki/Eben_am_Achensee
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Il medesimo ‘abuso’, d’altronde, dovette essere altrettanto invalso nella pit
ampia area slavofona del Patriarcato, dove tuttora restano idiomatiche le
espressioni slovene sobdtni delopiist (‘cessazione sabbatica dal lavoro’), ovvero je
zvonilo delopiist (‘¢ rintoccata la cessazione [sabbatica] dal lavoro’)?; peraltro si
riferiva che anche fra gli Sloveni delle valli cividalesi del Natisone (la friulana
Benecija) «di festa suonano tutte tre [le campane] in modo che ne risulti un
mi - re - do. Cosi si suona anche il sabato sera e la vigilia di una festa. Questo
lo chiamano: djelapust! (lascia di lavorare!)»*?. Non diversamente, pero, senti-
vano i venetofoni del Friuli litoraneo, ad esempio i ‘vallesani’di Marano Lagu-
nare, quando cantavano: Inciio zé sabo, piit a cason no i resta, /i vien a casa duti
i pescairi®. Interessanti sono percio ad esempio, in rapporto a simili contesti
di percezione festiva e relative usanze?, l'espressione idiomatica friulana fi sa-
bidine (‘fare una cenetta — ma anche una gozzoviglia — la serata del sabato’)®,
o proverbi quali 7o ié¢ mai sabide sence soreli e ni sabide sence splendor ni femine
sence amér®®, alla cui luce meglio si comprendera I'intensa interpretazione dello
spirito del sabato friulano resa da Pier Paolo Pasolini. Quanto poi all’arcaica

denominazione sabide di batim (o batem, letteralmente ‘sabato di battesimo’)?,

non abbandonare i lavori nei giorni di vigilia e, in questo caso, la stessa popolazione sembra
favorevole all'abbandono della vecchia usanza (ex antiquo instituto)»: vedi Zanderigo Rosolo,

La visita pastorale, pp. 70-71; id., Culto eucaristico, pp. 53-63.
21 Vedilo Slovar slovenskega knjiznega jezika 1, p. 367.
22 Cracina, Costumanze religiose, p. 16.

23 «Oggi & sabato, non restan pil nel casone, / vengono a casa tutti i pescatori»: in Fior, Villotte e
canti del Friuli, p. 225.

24 Interessanti sono alcune usanze e superstizioni concernenti il sabato registrate da Ostermann,
La vita in Friuli. Ad esempio, «in alcuni villaggi le donne che si radunano nelle stalle non fila-
no la sera del sabato, perché temono venga il diavolo a far loro una visita sgradita», mentre in
altri villaggi «le donne non filano la domenica, perché dicono che si filerebbero i capelli della
Madonna» (p. 86): nel confronto, sembra chiaro che la prima delle due usanze tramandi una
forma di sabbatismo. I sabato, poi — al pari della domenica! (p. 263) — era considerato nefasto
per i matrimoni (sabide, sabidine, di cent une buine, ... di cento una buona si diceva della sposa
impalmata quel giorno, Z c.); era perd il giorno prescritto per 'acquisto degli anelli nuziali (Sa-
bidin par lis veretis e po miércus par sposi, «il sabatuccio per le fedi e il mercoledi per sposare»,
p- 263). Nel vicino Veneto, invece, ¢ ancora viva lespressione poaréto del sabo (‘poverello del
sabato’), confrontabile con quella romagnola wcina de sabat (‘vecchietta del sabato’), che ricorda
la questua praticata con regolarita settimanale da taluni bisognosi: vedi Cortellazzo e Marcato,
Dizionario etimologico, pp. 339-340.

25  Cfr. Pirona et al., I/ Nuovo Pirona, p. 909.

26  «Non c& mai sabato senza sole» e «né sabato senza splendore né donna senza amore» (Z c.);
altrettanto nellestinta varieta dialettale friulana di Muggia, lembo sud-orientale estremo del
Friuli storico: 70 ze sdbida sénsa soul,in Zudini e Dorsi, Dizionario del dialetto muglisano, p. 139.

27  Batim /-em (‘battesimo’, ma anche ‘battistero’ o ‘acqua del battistero’) & «voce assai importante
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essa incentra propriamente nel ‘Sabato Santo’ — solennizzato ancora all'ini-
zio del secolo XV con una processione di tipo rogazionale nelle campagne al
seguito del Crocifisso o del SS. Sacramento®® — il mistero comunitario della
rinascita pasquale alla vita divina attraverso il mistero battesimale®.

Hac die solemus superponere

Si puo dubitare, tuttavia, che il costume di ‘osservare’in qualche modo il sabato
— sabbatizare®, (peraltro attestato nel Medioevo anche in altre regioni europee,
dalla Germania all'Italia meridionale) — risalisse in area aquileiese soltanto al
secolo IV, in concomitanza con una reviviscenza del sabbatismus cristiano nella
Grande Chiesa®. Infatti, ¢ inusuale I'insistenza con cui Vittorino di Poetovio
gia nel secolo precedente aveva cercato di persuadere il suo uditorio, sulla base
di zestimonia antisabbatici, dellopportunita di prolungare il digiuno tradizio-
nale del venerdi fino a tutto il sabato, giacché il Creatore

die septimo requieuit ab omnibus operibus suis
et benedixit eum et sanctificauit. Hac die sole-
mus superponere, idcirco ut die dominico cum
gratiarum actione ad panem exeamus. Et pa-
rasceve superpositio fiat, ne quid cum ludaeis

«l settimo giorno riposd da tutte le sue
opere e le benedisse e santifico: in questo
giorno siamo soliti prolungare [il digiuno],
e percid lo facciamo, per uscire poi nel
giorno del Signore al pane con l'azione di

sabbatum observare videamur [ ...]%. grazie. E pure di parasceve sia fatta una

continuazione del digiuno, affinché non
sembri che in qualcosa osserviamo il sabato
con i Giudei» ecc.

poiché ci attesta 'arcaismo baptisma —us (per baptismus [dal gr. neotestamentario baptismds])»,
prestito greco serbante I'accentazione originale e conosciuto, oltre che in Friuli, «in varie aree
arcaiche trentine e alto-venete», tutte comunque dipendenti dall’'influsso aquileiese: Zamboni
et al., Dizionario etimologico, p. 180; cfr. ibidem, p. 182.

Vedi Pirona, I/ Nuovo Pirona, p. 909.

Tuttavia, oltre che nella sabide di batim e a Pentecoste, i battesimi erano amministrati nelle
chiese friulane anche in occasione dell’Epifania, appunto detta Pasche Tofanie (o Tefanie o
Tafanie, dalla denominazione aquileiese tradizionale dell’Epifania come Theophania, secondo
l'uso orientale), per distinguerla dalla Pasche Maior (1a Pasqua vera e propria) e dalla Pasche di
Mai (ovvero Pentecostis, ‘Pentecoste’).

28
29

30

Sabbatizare, nel latino medievale, significa infine ‘far festa, riposare, non lavorare’, cosi come sabba-
tinus o sabbatarius valgono per ‘festivo, di sabato’ Blaise, Lexicon Latinitatis Medii Aevi, ad voces.

31 Vedi Rordorf, Sabato e domenica, pp. XII-XIV, che tuttavia sembra piuttosto affrettato nel
vaglio delle fonti e troppo categorico nelle conclusioni.

32 Vict. Poetov., De fabrica mundi 5.



SABBATISMO POPOLARE FRIULANO: SOPRAVVIVENZA DI OSSERVANZE SABBATARIE ... 59

Insistenza eccentrica — contestatrice fors’anche del dies Saturni ed evocatrice
di un'ascesi quasi ‘premonastica’ — questa sul digiuno sabbatico in preparazione
del Secondo Avvento del Signore e delleucaristia nellOttavo Giorno*: ma
percio tale da insinuare ¢ consrario pure il sospetto di una pratica del sabbati-
smo piuttosto radicata nella comunita cristiana di Poefovio.

D’altro canto, non ¢ inverosimile che Vittorino volesse anche smentire docu-
menti di opposto indirizzo, come U'Apocalisse di Pietro (prima meta sec. II) —a
lui nota fors’anche in una versione latina, magari rappresentata dal /ibe/lus | ... ]
qui appellatur duae uiae, uel iudicium secundum Petrum, citato ancora al prin-
cipio del sec. V da Rufino come autorevole, cio¢ incluso fra quelli ecclesiastici
a maioribus appellati**: infatti I Apocalisse di Pietro — almeno nella recensione
etiopica, che pare meglio rispecchi l'originale greco — riporta al cap. 35 la pre-
scrizione dellosservanza cristiana del sabato unitamente a quella universale
della domenica:

«Celebrate i due giorni di sabato e domenica esattamente come fu istituito dai
nostri padri. Uhanno insegnato Pietro e Paolo e 'hanno ordinato a tutti i figli
della Chiesa: nella settimana vi siano due giorni di festa, il giorno del sabato e
il giorno di domenica. Non si faccia alcuna opera».

... OG AOEAPON oDTON UL HUEPOL

Se questa norma — tuttoggi in vigore nella Chiesa etiopica®, come pare lo
fosse stato nel VI-VII secolo pure nella Chiesa d’Irlanda®® — sia un'aggiunta
tardiva, o appartenga a una sezione originaria dell’dpocalisse petrina, resta tut-
tavia oggetto di discussione, cosi come I'alta antichitd o meno del sabbatismo
etiopico”. Certo & pero che un passo omiletico del cappadoce Gregorio di

33 Vedi anche Bratoz, «Bishop Victorinus,» pp. 14-45: 33-34 specialmente.

34 Vedi Ruf. Aquil., Exp. Symb., 36; cfr. Cacitti, «Rusticitas,» pp. 180-191; Persic, «Le tre (o qu-
attro) ‘Apocalissi’,» pp. 39-71; invece Giuseppe Visona, in Didache, p. 55 n. 1, propende a una
identificazione dello Judicium con una recensione della Doctrina Apostolorum latina.

35 Vedi Elli, Storia della Chiesa Ortodossa, pp. 353-366 (sulla controversia dei ‘due sabati’, docu-
mentata a partire da unomelia del 1339-1340: salvo il rispetto verso il sabato cosi come verso
la domenica, si discusse se tuttavia la domenica — ‘sabato dei cristiani’— non fosse superiore al
‘sabato dei Giudei’).

36  Vedi per es. Evans, «The Celtic Church,» pp. 221-222: «at Bangor, in Northern Ireland, we
know from a 7™ century prayer book, that mass was celebrated only on Sunday and that Satur-
day being the vigil was also kept with solemnity as it was traditional in Egyptian monasteries».

37  Vedi Pawlikowski, «The Judaic Spirit» pp. 178-199: 191-192: «Nonetheless history has


https://www.persee.fr/authority/765026
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Nissa fornisce testimonianza nella seconda meta del sec. IV nell’Oriente cap-
padoce di uno scontato rispetto cristiano della specialita del sabato e della sua

stretta associazione con la domenica:

AwoocOvny  ovk  doKelg, THV  APETHV
oy povOavelg, euxilc  duekels. Kol
toUt0 édNhwoev 1 Oy Muépa. Iloioig
yop deBaipoic v Koplaxiyv opdg, O
atipdoog 1o ZapPatov; "H ovk (25) oidag
g Gdedpal avtar ai Huépot; k&v eig Ty

«Non eserciti la giustizia, non impari la virtu,
non ti curi della preghiera. Lo ha dimostrato
la giornata di ieri: infatti, con quali occhi
vedi la domenica, tu che disonori il sabato?
Davvero non sai che queste giornate sono
sorelle? E se violi 'una, offendi I'altra®»

gtépav e€vPpiong, i £1épa mpookpovelg;®

D’altronde, ¢ databile allepoca medesima anche la Didascalia dei 318 Padri Ni-
ceni; elaborata «forse in Egitto, ma con una precoce circolazione in ambiente
palestinese», questa Didascalia ¢ stata tramandata, «oltreché in greco, ove il testo
conosce particolare fortuna e ricchezza di tradizione, anche in armeno, copto,
arabo ed etiopico, mentre non ne sono note versioni latine o siriache»*: in essa
la prescrizione di una certa osservanza sabbataria non potrebbe essere pili chiara:

«[19] Non trasgredite il digiuno di mercoledi e di venerdi, eccetto la Pente-
coste e la Epifania, se non sei sofferente allo stomaco. Il digiuno di Pasqua e
il Santo Sabato, bada, osservalo; rompi il tuo digiuno di sabato [...]. [20] Di
sabato non digiunare assolutamente tutto il giorno, perché ¢ vergogna: non si
addice se hai digiunato di sabato fino a sera; sara fino allora sesta o altrimenti
alla settima; tuttavia, bada: non lasciare del tutto tramontare il sole di sabato
mentre tu digiuni completamente»®.

Cosi secondo la recensione etiopica; altrettanto secondo la greca, ma con una
speciale precisazione:

witnessed bitter disputes arise over the celebration of the Sabbath in the Ethiopian Church,
principally between its two great monastic orders. It was not until the reign of the great King
Zara Yakob in the middle of the fifteenth century that the matter was definitely settled. His
reforms were embodied in one of the most important works in the Ethiopian literary corpus,
the Book of Light. In settling the controversy, the king did not introduce or give a new value
to the Sabbath, but merely decided in favour of the established northern tradition of the
Eustathian monks, who, in the original home of the Semitized Aksumites, had consistently
preserved Jewish elements with greater tenacity than the somewhat “watered down” southern

tradition». Cfr. Norden, Africa’s Last Empire, p. 201.

38  Greg. Nyss., Adversus eos qui castigationes aegre ferunt (MPG 46, 309).
39 Bausi, «La versione etiopica,» pp. 225-248: 225.
40  Didascalia dei 318 Padri Niceni, 19-20, qui tradotta secondo la recensione etiopica: Bausi, «La

versione etiopica,» p. 241.
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«Il sabato non digiunare tutta la giornata:
infatti ¢ sconveniente digiunare tutta la
giornata di sabato fino al tramonto del sole;
¢ perd permesso fino all'ora sesta o settima:
fare di piu ¢ eresia giudaica, tranne che una
volta sola: il sole di sabato non tramonti (sul

povov @ peydiwm cafPatw v T VukTl T0D
aoya®!.

tuo digiuno) se non soltanto nel Grande
Sabato, la notte di Pasqua»®.

Dunque, per la Didascalia dei 318 Padri Niceni, il digiuno sabbatico, o I'esage-
rato prolungamento di esso oltre il mezzogiorno di sabato, rientrano in pra-
tiche giudaizzanti che del sabato salvaguarderebbero I'antica osservanza: pro-
spettiva curiosamente rovesciata rispetto a quella di Vittorino due secoli prima
nell’Occidente aquileiese, che per annientare la festivita del sabato ricorreva
invece proprio all'espediente del digiuno sabbatico.

Ma la Didascalia dei 318 Padri Niceni custodisce un altro interessante indizio:

«Il digiuno di mercoledi e di venerdi, la disposizione ¢ cosi: digiuna fino alla
nona ora. Cio che hai fatto in pilu oltre a questo, con il tuo buon compor-
tamento, ¢ un guadagno per te®. [...] Nessuno ti indurra affatto in errore a
digiunare di domenica; [...] e non ti indurranno nellerrore di digiunare nei
sabati né i Marcionisti [Margyoste] né altre eresie»*.

La precauzione anti-marcionita, in rilievo anche nella recensione greca (ko
PAéne ui) o& mAovnowoi tiveg Mapklaviotal 1j £té€pa aipecic vnotevew év
capParw f) Kuplakf), motiva appropriatamente, infatti, la generale attenzione
della Chiesa ad evitare I'annichilimento liturgico del sabato, perseguito invece
dai negatori della continuitd e unitd fra Prima e Nuova Alleanza; 'ammo-
nizione ¢ insomma in linea con gli argomenti di Tertulliano nell’Adversus
Marcionem, dove I’Africano indica la wenia ieiunii quale priuilegium donatum
sabbato a primordio®, o nota che Cristo adfectum creatoris expressit in sabbati

41  Ps.-Athanasius, Didascalia CCCXVIII patrum Nicaenorum (PG 28,1637—-44),19-20.

42 Bausi, «La versione etiopica,» p. 241.

43 Sono comprese in tale indicazione anche le tre modalita di digiuno di cui da notizia Vittorino
di Poetovio: usque ad horam nonam ieiunamus <aut> usque ad uesperum aut superpositio usque in
alterum diem fiat (Vict. Poetov., T7. de fabrica mundi, 3: «digiuniamo fino allora nona, <o> fino
a sera, o si faccia continuazione fino nel giorno seguente).

44 Ps.-Athanasius, Didascalia CCCXVIII patrum Nicaenorum, 20-21.

45 Tertullianus, Adversus Marcionem, 4.12.6: «privilegio donato al sabato fin dai primordi [...] la

dispensa dal digiuno».


http://0-stephanus.tlg.uci.edu.opac.unicatt.it/Iris/inst/csearch_red.jsp
http://0-stephanus.tlg.uci.edu.opac.unicatt.it/Iris/inst/csearch_red.jsp
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non ieiunandi honore*®; ne deduce anzi — paradossalmente — che il Signore
denique tunc demum sabbatum destruxisset, etiam ipsum creatorem, si discipulos
sabbato ieiunare mandasset aduersus statum scripti et uoluntatis creatoris” . Tertul-
liano montanista sa perd — e non lo approva — che la Chiesa cattolica ‘prolunga’
talora il digiuno anche a sabati diversi dal Sabato Santo: guamquam uos etiam
sabbatum, si quando, continuatis, numquam nisi in pascha ietunandum™.

Anche in Italia, peraltro, nella seconda meta del IV secolo il sabato conser-
vava tratti inequivocabili di festa, tanto che neanche in Quaresima il digiuno
era ammesso di sabato — cosi come di domenica — e cio per obbedienza a una
regola inviolabile (sacer) della religione, come spiegava Ambrogio di Milano
trattando dell’officium delle vedove:

[Ludith] per omnes dies intenta ieiunio, sab-
bato tantum et dominica [...] non refectioni
indulgens, sed religioni deferens |...] ut ipsa

refectio corporalis sacro religionis cultui defe-

«[Giuditta] dedita ogni giorno al digiuno,
tranne il sabato e la domenica [...],
quando perd non cedeva al bisogno del
nutrimento, bensi agiva in obbedienza alla

ratur®. religione, affinché il nutrimento stesso del
corpo obbedisse all'inviolabile regola della

religione».

E evidente, dunque, che l'istituzione costantiniana (321) di una pausa settima-
nale dell’attivitd dei tribunali e di altre attivitd in coincidenza della dies Solis
non entro in necessaria collisione con il tradizionale rispetto del sabato fino ad
allora comune a Ebrei e cristiani. Peraltro, ¢ ovvio che, come gia a Poetovio con
Vittorino, dovessero nel sec. IV crescere fra le Chiese i segnali volti a declassa-
re il sabato; ne & documento esemplare il canone 29 del Sinodo di Laodicea ad
Lycum, di incerta datazione fra il 343 e il 381, che cerca di affermare il nuovo
principio: non debere Christianos sabaptizare.

46  Ibidem,4.12.7: «espresse l'affetto del Creatore nell'onore di non digiunare il sabato».

47 L. c.: «avrebbe finito per distruggere il sabato — ed il Creatore stesso — se avesse comandato ai
discepoli di digiunare il sabato contro la realta dello scritto e della volonta del Creatore».

48  Tertullianus, De iciunio adversus psychicos, 14.3: «anche se talora prolungate il digiuno al sabato,
ma vi si digiuni se non in preparazione alla Pasqua».

49 Ambrosius, De viduis, 7.38; cfr. Ambr., De Helia et ieiunio, 10.34: quadragesima totis praeter
sabbatum et dominicam ieiunatur diebus («durante la quaresima si digiuna tutti i giorni, tranne
il sabato e la domenica»). Sulla teologia sabatica di Ambrogio vedi comunque Cacitti, Grande
Sabato, pp. 145-147, con bibliografia.

50 Vedi Schaft' e Wace, cur., The Seven Ecumenical Councils, p. 124.


http://www.newadvent.org/cathen/08794a.htm
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Non oportet Christianos iu-
daizare et in sabbato vaca-
re, sed operari eos in eadem
die dominicam praeponendo
eidem diei si hoc eis placet
vacent tamquam Christiani,
quod si inventi fuerint iudai-
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«Non bisogna che i cristia-
ni giudaizzino e durante il
sabato riposino, ma che la-
vorino durante tale giorno;
preferendo invece la dome-
nica a tale giorno, se posso-
no, riposino come cristiani.

g Xpotavoi. Ei 0t zare anathema sint>'. Se pero saranno stati trovati
glpebetev ‘TovdaioTai, giudaizzanti, siano banditi
fotwoav  avaBepo  mapd da Criston.

Xplotd.

Sante Sabide

Dunque, davanti a tale congerie non incoerente di remote fonti cristiane, non
sembra irragionevole neppure I'ipotesi che una qualche pratica sabbatica pro-
tocristiana si sia perpetuata ininterrotta in Friuli attraverso il Medioevo fino
allepoca moderna; e, di fronte ai tangibili documenti di questo fenomeno, non
importa che I'abbrivio al suo studio sia provenuto dall’intuizione mitopoietica
secondo cui «missionari alessandrini non paolini, ancora fortemente giudaiz-
zanti», avrebbero impiantato in Aquileia la prima Chiesa: cosi appunto sug-
geriva Guglielmo Biasutti nell'inaugurale saggio sul culto friulano di Sancta
Sab(b)ata (frl. Sante/-a Sabide/-a) e le sue connessioni mariane®?, ma aprendo
lo sguardo su realta tanto fino ad allora neglette, quanto poi curiose.

Attestano infatti questa venerazione popolare di Sante Sabide in Friuli fino
allepoca moderna e contemporanea almeno ventuno chiesette, o edicole (frl.
anconis [ < elkdvol], mainis [ < imaginem]), tradizionalmente denominate ‘i San-
te Sabide, in massima parte campestri, sparse nelle antiche Diocesi aquileiese

51
52

Accesso maggio 25 2022, https://pseudo-isidore.com/wp-content/uploads/078.pdf.

Vedi ‘Sante Sabide’, pp. 26-28 in particolare, successivamente ripreso in Biasutti, «Tre singolari
incidenze,» pp. 5-7, nonché Biasutti, «Fermenti dalla base popolare,» pp. x.23 e x.25; aggiunge
nuovi dati Castellarin, «Il culto,» pp. 157-165; sull'importante ancone (‘icona’, cio¢ ‘taberna-
colo votivo’) spilimberghese di Sante Sabide, posta in riva al Tagliamento sul guado, dopo gli
approfondimenti condotti in sintonia di giudizio con Biasutti da Novella Cantarutti, «Spilim-
bergo,» pp. 453 e 467-468, cenni ulteriori si ritrovano in Zozzolotto, Dalla “Terra’, p. 272; una
sintesi estrema delle ipotesi di Guglielmo Biasutti sulla questione ‘sabidina’ si legge nel suo
postumo volume 1/ Cristianesimo primitivo nell’alto Adriatico, pp. 33-37. Per una discussione
critica della immaginata ‘alessandrinitd’ e della fantasiosa ‘ipotesi terapeutica’ delle origini cris-
tiane aquileiesi, vedi Persic, «Aquileia e Alessandria,» pp. 57-102: 83-95 in particolare.


https://pseudo-isidore.com/wp-content/uploads/078.pdf
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e concordiese; ma di altre — non sistematicamente censite — si ha pure notizia
«in una fascia a est del Friuli, dalla Slovenia [ Sveza Sobéta] all'lstria»>3. La for-
tuna di Sabide — e del connesso Sabadin (‘Sabatino’, parimenti privo di ‘santo’
patrono) ¢ notevole nellonomastica personale: nomi propri femminili fino in
pieno sec. XX e svariate derivazioni cognominali** confermano ad abundan-
tiam la popolarita regionale di un culto che I'autorita ecclesiastica cerco infine
di dirottare verso S. Sabina, se non alla Madonna®.

E dopo tutto verosimile che, come suppose Guglielmo Biasutti, Sante Sabide
debba interpretarsi come «I'ipotiposi» del sabato, analogamente a quanto — in
relazione con il venerdi — si puo pensare della greca S. Parasceve, a/ias S. Vene-
ra (o Veneria, o Veneranda), famosa per la speciale truculenza del suo martirio
e soprattutto onorata in Italia Meridionale, Puglia in particolare. Di rincalzo,
pur va ricordata la sporadica attestazione medievale in area italica del nome di
persona Sabbatus, fra gli Ebrei certamente®, ma non solo*”.

53  La prima segnalazione di un toponimo Sancta Sabada (presso S. Vito al Tagliamento, o Val-
vasone / Voleson, da un documento del 1281) era stata divulgata da di Prampero, Saggio di un
glossario geografico friulano, p. 168.

54  Da Sabide (o dal suo diminutivo-vezzeggiativo Sabidiis o Sabidus[s]a) derivano i cognomi friulani
(variamente italianizzati) e sloveni De Sab(b)ata, Sabidussi, Sabot, Sabotto, Sabatto, Sabatti, Sa-
botha, Sab(b)otig, Sab(b)otigh, Sabottigh, Saboti¢ (in tal forma attestato in tutta la Slovenia, da
Tolmin a Maribor). Quanto al nome maschile di persona frl. Sabadin (o Sabadel) < lat. Sab|b)a-
tinus/~a, evidentemente si era trattato, in primo luogo, di un etnonimo latino, denotante gli
abitanti della regione tosca di Sabatia, prospiciente il lago di Bracciano (lacus Sab[blatinus); ma
¢ chiaro che in epoca cristiana Sab(b)atinus poté reinterpretarsi come derivazione aggettivale di
Sabbatum | Sabbatus / Sabide (in relazione sia con il nome di persona — ‘figlio di Sabato / Sabide
— sia con il giorno — ‘nato di sabato’ [quindi fortunato, cfr. Cortellazzo e Marcato, Dizionario
etimologico, p. 373]) e percid pit spesso usato, anche fra gli Ebrei (cfr. ad es. Bresc, «La Sicile
médiévale,» pp. 31-46): bisogna quindi ricordare che esso pure, benché decaduto dall'uso assai
prima del corrispondente femminile, vanta precoce e frequente attestazione anche in Friuli (cfr.
Biasutti, I/ pii antico rotolo censuale, 46 pp.: passim), sebbene posteriormente che in Puglia (cfr. ad
esempio il processo verbale di una lite a Massafra, del 14 novembre 970, dove si nomina tal To-
cardo di Sabatino’ [Archivum Casinense, caps. XVIII, fasc. 1, n. 13]), regione tuttavia accomunata
al Friuli da singolari elementi di tradizione cristiana, liturgici in particolare: vedi Persic, «Glossa-
rio minimo ecclesiastico e liturgico italiano / friulano,» p. 464 (poi confluita in Della Pietra et al.,
Grande Benedizione dell’Acqua, 95 pp.). Anche ‘Sabatino’, a sua volta, perpetua il proprio ricordo
in cognomi da esso derivati e tuttora frequenti in Friuli (ma anche nel Veneto), quali Sabadelli,
Sabadello, Sab(b)adin, Sab(b)adini, Sab(b)atini, Sabatino: vedi Costantini, Dizionario dei cogno-
mi del Friuli, pp. 243 e 474—475; cfr. Dapit, Cognomi e nomi, p. 183.

55  Vedi anche Pressacco, «'Rustica sacra et profana’,» pp. 144-145; Venuti, «Onomastica,» 95
ss.; nonché De Biasio, «Credenze ed atteggiamenti religiosi,» p. x.49: col nome di Sabata &
battezzata, durante la breve reviviscenza, una delle morticine.

56  Vedi Castaldini, «Reti creditizie,» pp. 45-58: 55: fidelissimus nostri dominii Sabbatus ebreus de
Laude (dalla Ducale di Cristoforo Moro in favore di Sabato da Lodi, 24 dicembre 1464).

57  Vedi per es. Bigoni, «Quattro documenti genovesi,» p. 65: domos Sancti Sabbati, nel quartiere
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Si consideri inoltre che ‘sabato’, in friulano, ¢ normalmente (e originaria-
mente) di genere femminile (sabide /-a, e anche sabidine [vezzeggiativo, o
direttamente da dies sabbatina])’®, evenienza singolare nella famiglia roman-
za: essa ¢ perd comune alla generalita delle lingue slave (slavo antico sobdta,
serbo-croato sibota, russo sabdta, ecc.); in particolare, per lo sloveno sobdta (o
dialettalmente, nella Slavia friulana, sabéza)*® & supposta la base mediolatina
del neutro plurale sabbata / sambata®: se anche per il friulano sabide/-a deb-
ba valere questa etimologia, o magari si possa pensare direttamente all'ebrai-
co §abbath o, meglio, all'aramaico Sabbata (nomi anchessi femminili)®', oppu-
re a un'attrazione di genere esercitata su sabbatum dalla prossima e parimenti
testiva dies dominica (come preferiva Biasutti), certamente non ¢ semplice
stabilire. In concorrenza con sabbatum, d’altronde, era pur d’uso comune il
sintagma dies sabbatina... .

Se invece restasse accreditato il collegamento privilegiato dei luoghi ‘sabidini’
con le acque correnti, cosi come ¢ stato sostenuto®?, potrebbe allora intrave-
dersi la pertinenza di confronti come quello offerto da Tertulliano, dove (fine

genovese di S. Giovanni d’Acri, 18 agosto 1277.

58  Sabida & pero divenuto nome maschile in talune varieta dialettali friulane occidentali (ad es. a
Valvasone / Voleson), dove spesso, insieme a tratti arcaici, compaiono innovazioni di influsso
veneto: ne ¢ documento anche la poesia di Pier Paolo Pasolini Mi contenti (1949), la quale
peraltro, quasi in una controluce leopardiana, fornisce una volta di pitt ottimo documento
della percezione collettiva friulana del sabato come sosta festiva: 7a /a sera ruda di Sabida / mi
contenti di jodi la int, / for di ciasa cha rit ta l'aria. // Encia il me cor al é di aria /e tai me vuj a rit
la int / e tai me ris a & lus di Sabida. // Zovin, i mi contenti dal Sabida, / puor, i mi contenti da la
int, / vif, i mi contenti da l'aria. // I soj usit al mal dal Sabida («Nella nuda sera del Sabato / mi
accontento di guardare la gente / che ride fuor di casa nell’aria. // Anche il mio cuore & di aria
/e nei miei occhi ride la gente / e nei miei ricci @ luce di Sabato. // Giovane, mi accontento
del Sabato, / povero, mi accontento della gente, / vivo, mi accontento dell’aria. // Sono abituato
al male del Sabato»): da La meglio gioventis, II. El testament Coran (1947-1952),in Pasolini, La
nuova gioventis, p. 109; cfr. ibidem (Spiritual), p. 105: [...] Trenta francs pal cine /i siors da olma,
/sgnapa di Sabo [venetismo per sabida) / messa di Doménia, / Signour! / Cine, sgnapa e messa, /' e
feminis di Sabo [...] (... <Trenta lire per il cine, / i ricchi da spiare, / grappa al Sabato, / messa
alla Domenica, / Signore! / Cine, grappa e messa, / e donne di Sabato» ...); oppure ibidem (El
testament Coran, nel friulano di Bannia), p. 119: 4/ era Sabo, e nancia un cian / no se vedeva par
i’ stradi’|...] («Era Sabato, e neanche un cane / si vedeva per le strade » ...), ecc.

59  Vedi Persici [Persic], «Il dialetto di Cergneu,» p. 62.
60  Vedi Snoj, Slovenski etimoloski slovar, p. 589.

61 Propende senz’altro a questa soluzione Gilberto Pressacco, nel postumo Viaggio nella notte
della Chiesa di Aquileia, p. 41, che tuttavia sembra ignorare che ‘sabato’ & di genere femminile
anche nelle lingue slave: cfr. Pagnucco, «Sante Sabide,» pp. 47-72: 61-62.

62 Vedi Mor, «Per la storia,» pp. 19-32, che penso — poi approvato dallo stesso Biasutti, «Tre sin-
golari incidenze,» pp. 5-7 — anche a residui di sostrato pagano, quale il culto celtico di Beleno.
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secolo IT in Africa) rinfaccia ai pagani di adottare dopo tutto, festeggiando il
giorno di Saturno, costumi di natura ebraica:

ludaei enim festi sabbata et cena pura et Tu-

daici ritus lucernarum et ieiunia cum azymis
et orationes litorales, quae utique aliena sunt

a diis uestris. Quare [...] agnoscite vicinita-
tem: non longe a Saturno et sabbatis vestris

sumusl®.

«appartengono infatti alle festivita giudaiche
il sabato, i pasti con cibi puri, i riti giudaici
dell'accensione delle lucerne, i digiuni con
azzimi, le preghiere in riva ai fiumi: usanze
del tutto estranee ai vostri dei. Percid [...]
riconoscete l'affinitd con noi: non siamo

lontani da Saturno e dai vostri sabati!»

Rimane pero aperta la questione dell'uso cultuale delle cappelle di Sante Sa-
bide: convegni sabbatici di orazione, luoghi battesimali primitivi, celle votive
connesse alla memoria della Discesa pasquale di Cristo agli inferi®, o con
implicazioni mariane?® Permane infine la severa necessita di valutare appro-
fonditamente la connessione dell'osservanza sabbatica dei rustici aquileiesi con
ipotesi azzardate, se non arbitrarie®; vale infatti pur sempre la cautela espres-
sa da Biasutti: «sarebbe rischioso mettersi a fantasticare sul perché i no-
stri campagnoli festeggiassero il sabato come i Giudei». Ammonizione che
pero il medesimo studioso non rinuncia a tradure in almeno due certezze:

63 Tertullianus, Ad nationes 1.13.1-5.

64  Sul tipico teologhema aquileiese del Descensus in inferna vedi Persi¢, «I1 descensus,» pp. 321—
345; Persi¢, «Lo specifico,» pp. 43—64: 53-60 in particolare.

65  Cfr. Biasutti, ‘Sante Sdbide’, cit., pp. 32-33.

66  Specialmente riguardo all'ipotetico céz¢ ‘terapeutico’ del primo cristianesimo locale, pit volte

arieggiato da Gilberto Pressacco, ad es. in ‘Sermone, cantu, choreis et ... marculis’, pp. 47 e 232—
237. Come annotano con empatia Franco Colussi e Remo Cacitti, di don Guglielmo Biasutti
(1904-1985) don Gilberto Pressacco (1945-1997) «condivise innanzi tutto la concezione di
unermeneutica storica capace di diradare, perlomeno con una luce aurorale, le fitte tenebre
da cui sono avvolte le prime fasi della propagazione del cristianesimo nella X Regio, di cui
Aquileia fu capitale»; scompagind quindi «la tradizionale ricostruzione delle origini del
suo cristianesimo, tracciata allora su due fondamentali coordinate: la provenienza romana
dellevangelizzazione e la sua datazione alla meta del III secolo. In questa prospettiva,
decisiva diventava I'individuazione delle ‘spie’ atte a segnalare le faglie di instabilita su cui
poggiava una simile delineazione, rimasta inconcussa a far tempo dallopera d’inizio No-
vecento di Pio Paschini [1878-1962]: Pressacco accoglie viceversa, con pil vasto respiro,
ipotesi biasuttiana di un'origine alessandrina del cristianesimo aquileiese» e, «forte della
sua originaria preparazione musicale, indirizza preliminarmente la sua attenzione proprio
in questo campo», con uno «spirito da cui incessantemente germinavano idee, accosta-
menti, relazioni, in un intricatissimo percorso carsico, sovente di struttura labirintica, che
dalla filologia musicale lo conduceva alla liturgia, alla storia, all’esegesi biblica, alla storia
della teologia, all’antropologia culturale, ambiti su cui esercitava un’alta vigilanza critica,
corredata da robusti studi scientifici» (in Scalon et al., Nuowvo Liruti, ad vocem).
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«qualunque ne sia stato il motivo, due cose sembrano abbastanza ovvie: che
un tale costume affondava le sue radici in tempi anteriori all'instaurazione nel
IV secolo del riposo domenicale; e che la predicazione cristiana in Friuli fu di
tale qualita, se non da instaurarla, certo da non trovare ripugnante, bensi con-
geniale, la celebrazione sabbatina popolare». Il resto del discorso in proposito,
quasi solo susurrato, testimonia della passione euristica di Biasutti: «ritengo,
comunque, che 'ipotesi di lavoro di una corrente evangelizzatrice in Friuli di
marca non-paolina e fortemente giudaizzante vanti piti di una carta a suo fa-
vore. Resta ora da vedere donde tale corrente provenisse»®’. Eppure, sebbene
Biasutti carezzasse infine I'ipotesi — poi dimostratasi inaffidabile — che «pro-
spetta l'origine alessandrina» della prima evangelizzazione di Aquileia, i molti
dilemmi posti anche dal singolare culto di Sante Sabide distolgono ancora dal
ripiegare verso soluzioni argomentate seriamente, si, ma meno ambiziose di
altre vagheggiate: limitandosi per esempio a immaginare — come piu di recente
¢ stato proposto — che Sante Sabide origini intorno al sec. X dalla devozione di
S.Maria in Sabato (Sancta Maria in Sabbato), emersa in epoca carolingia e resa
ufficiale da Alcuino, intimo amico di Paolino II di Aquileia, con una speciale
messa votiva®s,
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Summary

Friulian popular Sabbatism: survival of Aquileian proto-Christian sabbatarian
observances?

'The essay collects and examines patristic sources and medieval and modern documents
on the persistence in Christianity of Aquileia, and thus in historical Friuli (Archdiocese
of Udine and Gorizia, Diocese of Concordia and neighbouring areas), of certain forms of
Sabbatarian observance of Judeo-Christian origin, among which the widespread popular
veneration of Saint Sabida constitutes a characteristic and curious manifestation in the
countryside.
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Kontinuiteta nekega odnosa: stalnice v odnosu
kristjanov do oblasti pred Konstantinom in po
njem

Ales Maver*

Izvlecek

Nobenega dvoma ni, da je Konstantinova spreobrnitev pomenila bistveno spremembo v
odnosu rimskih cesarskih oblasti do kristjanov. Manj pa je jasno, ali to velja tudi v obratni
smeri. V prispevku trdimo, da so se bistvene stalnice razmerja osrednjega toka Cerkve do
posvetnih oblasti oblikovale Ze precej zgodaj in se po Konstantinu niso bistveno spremi-
njale. To temeljno razmerje je bilo utemeljeno v avtoriteti nekaterih apostolskih besedil na
eni in v posebnostih krs¢anske teologije na drugi strani. Tako je konstantinski preobrat pri
kristjanih pricakala lojalisti¢na politi¢na teologija, ki je v glavnem niso ovirali drugacni,
protirimski podtoni iz kr§¢anskega izrocila.

Kljuéne besede: politi¢na teologija, zgodovina odnosa med drzavo in Cerkvijo, konstan-
tinski preobrat, Pismo Rimljanom, preganjanja kristjanov, kulti v rimskem cesarstvu

* Univerza v Mariboru, Filozofska fakulteta



74  ALE§ MAVER

Uvod

»Qui insultaverant deo, iacent, qui templum sanctum everterant, ruina
maiore ceciderunt, qui iustos excarnificaverunt, caelestibus plagis et cruci-
atibus meritis nocentes animas profuderunt. Sero id quidem, sed graviter
ac digne. Distulerat enim poenas eorum deus, ut ederet in eos magna et
mirabilia exempla, quibus posteri discerent et deum esse unum et eundem
iudicem digna vid<elicet> supplicia impiis ac persecutoribus inrogare. De
quo<rum> exitu <nobis tes>tificari placuit, ut omnes qui procul remoti fu-
erunt vel qui p<ostea fu>turi sunt, scirent quatenus virtutem ac maiestatem
suam in ex<tinguen>dis delendisque nominis sui hostibus deus summus
ostenderit. Ab re ta<men non> est, si a principio, ex quo est ecclesia consti-
tuta, qui fuerint persecutores <eius> et quibus poenis in eos caelestis iudicis
severitas vindicaverit, exponam.«!

Ko je apologet Laktancij Ze kmalu po dogodkih med letoma 311 in 313 za-
pisal te besede,? so vsaj kr§¢anski sodobniki na Vzhodu na spremembo verske
politike cesarjev Konstantina in Licinija o¢itno gledali kot na ¢udez. Res je,
da so si Laktancij in drugi Konstantinovi ob¢udovalci zaradi svoje dejavnosti
kmalu prisluzili tudi precej pikrih opazk,® a razmeroma dolgo ¢asa nikomur
med kristjani ni prislo na misel, da bi podvomil o temeljno pozitivni naravi
»konstantinskega preobrata«.*

Do danes se je, Ceprav je termin sam $e vedno rabljen, polozaj korenito spre-
menil. Na Konstantina Ze dolgo ne gledajo postrani ve¢ samo tisti, ki mu oci-
tajo, da je klecnil pred Cerkvijo in ji tlakoval pot do stoletij prevlade v evrop-
skem prostoru, s ¢imer naj bi tako reko¢ izdal in pokvaril dedis¢ino rimskega
imperija.” Ne: ob omembi cesarja iz Naisa z roko Ze zdavnaj hkrati zamah-
nejo tudi tisti, ki so prepricani, da je prav on Cerkev, prej neomadezevano
s povezovanjem s posvetnimi oblastmi, za zelo dolgo obdobje nespodobno

1 Lactantius, De mortibus persecutorum 1,5-8: »Tisti, ki so Zalili Boga, leZijo, tisti, ki so unicevali
sveti tempelj, so se zrusili s silnej§im padcem, tisti, ki so mrevarili praviéne, so zaradi nebeskih
udarcev in zasluZenega trpljenja izpustili svoje hudodelske duse. To se je zgodilo sicer pozno,
a je bilo trdo in primerno. Bog je namre¢ odlozil kazni zanje, da bi v njih pokazal velike in
Cudovite zglede, ob katerih bi se zanamci pou¢ili, da je Bog eden in da kot sodnik nalaga brez-
boznim in preganjalcem primerne kazni.«

O okolis¢inah nastanka spisa prim. zdaj Lovenjak, »Laktancij«, predvsem 127-128.
Izjemno oster je recimo Barnes, Constantine, zlasti 2—6.

Prim. temeljno studijo Klausa M. Girardeta, Die Konstantinische Wende.

vt A LW

Pouc¢no si je ogledati nekaj novoveskih oznak Konstantina, ki jih je zbral Bruno Bleckmann v
svoji monografiji Konstantin der Grosse, 143-146. Prim. e Maver, Religiosi et profani principes,
156 sL.
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vpregel v oblastniski voz. Tako nas ne more presenetiti, ¢e so ravno velike po-
stave posameznih cerkvenih predstavnikov, ki so v imenu avtonomije oltarja
v razli¢nih obdobjih neupogljivo kljubovali zahtevam razli¢nih vladarjev, med
najopaznej$imi akterji Solskih cerkvenih zgodovin.

Omenjeni pojav bi stezka razumeli, ¢e ne bi v zavesti kristjanov Ze dolgo tlela
zavest, da so s Konstantinom na neki nacin izgubili svoje prvotno stanje, da
jih je Milvijski most s svojim na zunaj tako ugodnim epilogom oropal prvotne
popolne nenavezanosti na drzavne strukture in njihove stranpoti.

Seveda ni dvoma, da se je z letom 312 bistveno spremenil odnos vrha rimskega
cesarstva do Cerkve, ne glede na prej$nja delna zblizanja.® In to je Laktancij,
kot je bilo razvidno zgoraj, proslavil s pravo kanonado vzvisenih izrazov. Pred-
konstantinsko rimsko cesarstvo se namre¢ za kristjane v najbolj$em primeru
ni menilo, v najslabSem primeru pa jim je — predvsem v zacetku druge polovi-
ce 3. stoletja in ob zori 4. stoletja — dejavno streglo po Zivljenju.” Nasploh nas
poganska indiferentnost do vere Kristusovih uéencev (ki je ni bilo konec niti
tedaj, ko je kriCanstvo Ze zdavnaj prevladalo)® $e danes nemalokrat ¢udi. Tudi
zaradi nje je Trajana, ki je kristjane vsaj omenjal, eprav jim s svojim izhodisé-
nim nacelom verjetno ni olajsal Zivljenja, Dante postavil celo v raj. Obenem
so preve¢ goreCi kristjani in kr$¢anski vladarji iz pozne antike poskrbeli za
izginotje protikrsCanskega spisja kakega Frontona ali Porfirija’ (¢esa takega
ni bilo mo¢ storiti s Kelzovim delom Origenove apologije, uperjene zoper
omenjenega platonika). Za namecek se je velika ve¢ina ukvarjanja rimskega
drzavnega aparata s privrzenci Kristusovega nauka, ¢e je Ze prislo do bliznjih
srecanj, sukala okrog krilatice Ze omenjenega Trajana Conguirendi non sunt, sed
puniendi sunt, kar je bil bolj klavrn dosezek, saj je bila in ostajala pripadnost
kr$¢anstvu kazniva sama po sebi.'

Toda v okviru tega prispevka si bom zastavil vprasanje, ali dejstvo spremenje-
nega odnosa cesarstva do kré¢anske vere od Konstantina naprej nujno poment,

6  Zelo veliko jih skusa najti Sordi, I cristiani e /impero romano, morda zlasti 135-137 (kjer po-
svoji izro¢ilo o Filipu Arabcu kot kristjanu) in 156-159 (kjer vidi v Galienu prakti¢no Kons-
tantina pred Konstantinom). Za bolj uravnotezen prikaz razmerij pred Konstantinom prim.
Bratoz, »Odnos rimskega cesarstva«, predvsem 141-147, z obsezno navedbo literature.

7 Prim. zdaj odli¢en pregled protikrs¢anskih ukrepov v Kinzig, Christenverfolgung, za »centrali-
zirana« preganjanja predvsem 68-110.

8 Prim. recimo zanimiva opazanja o stanju v (poganskem oziroma od poganskih vzorov odvis-

nem) zgodovinopisju pri Al in Av. Cameron, »Christianity and Tradition«, 316-328.
9 Prim. za izdajo fragmentov slednjega Porfirio, Contro i cristiani.

10 Prim. Sordi, I cristiani e  impero romano, 90-97, ali Kinzig, Christenverfolgung, 36—40.



76  ALES MAVER

da se je z nastopom krs¢anskega cesarja korenito predrugacil Se pogled kri-
stjanov na posvetno oblast, kar je slednji¢ omogocilo njeno vedstoletno, celo
tiso¢letno navezavo nanjo. To imajo teologi in cerkveni zgodovinarji danes
najveckrat v mislih, kadar zapisejo besedno zvezo »konstantinski preobrat,
Ceprav kajpak obstajajo velike razlike v tem pojmovanju med posameznimi
pojavnimi oblikami kré¢anstva.

Korenine pozitivnega krs¢anskega vrednotenja oblasti in
cesarstva

Kakorkoli ¢lovek zadeve Ze tehta, ko i§¢e najzgodnejsi ali vsaj zelo zgoden
novozavezni zapis o odnosu do drzavne oblasti, neizogibno tr¢i ob nenava-
dno nedvoumne vrstice apostola Pavla v Pismu Rimljanom, ki jih je, ne glede
na dejstvo, da so bile Ze nickolikokrat premlevane, vredno tudi tukaj znova
navesti:

»Vsak naj se podreja oblastem, ki so nad njim. Ni je namre¢ oblasti, ki
ne bi bila od Boga. In te, ki so, so postavljene od Boga. Kdor se torej
upira oblasti, se upira Bozjemu redu. Tisti, ki se upirajo, pa si bodo
nakopali obsodbo. Oblastnikov se namre¢ ni treba bati, kadar delamo
dobro, ampak kadar delamo hudo. Hoces, da ne bi imel strahu pred
oblastjo? Delaj dobro, pa bo$ imel od nje priznanje. Oblast je namrec
Bozja sluzabnica tebi v dobro. Ce pa delas hido, se boj! Ne nési namre¢
meca zastonj; Bozja sluzabnica je, ki se mascuje zavoljo jeze nad tistim,
ki pocenja hudo.«™

Besede, ki verjetno izvirajo Ze iz petdesetih let 1. stoletja,'? presenetijo, ker v
njih niti ob veckratnem branju ne bomo nasli kakr$nekoli uzde za — od Boga
izvirajo¢o — oblast. Apostol ji po vsem videzu izstavlja prazno menico. Seveda
danasnjim raziskovalcem Pisma Rimljanom niso neznane okolis¢ine nastanka
navedenega mesta," ko po eni strani ne Pavel ne zgodnja kr§¢anska skupnost
nista resno racunala na to, da bi si morala ta svet dolgo deliti s posvetnimi
oblastmi, ker sta pricakovala njegov skorajsnji konec. Po drugi strani je ne-
varnost, da bi judovski (zelotski) aktivisti tudi kristjane zapeljali v (pozne-
je dejansko) poguben upor proti rimski oblasti,’* narekovala rabo moénejsih

11 Rim13,1-4.
12 Prim. Leppin, »Politik und Pastoral«, 313.
13 Prim. recimo Marshall, »Hybridity and Reading Romans 13«, 157-178.

14 O tej okolis¢ini dobro pise Rode, »Cerkev in drzava v prvih stoletjih«, 244 sl. Seveda je treba
upostevati tudi, da je Martin Goodman v Goodman, Rome and Jerusalem, utemeljeno poudaril
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besed od tistih, ki bi se zdele upravi¢ene kdaj prej ali pozneje. Apostolovi
sirokogrudni »menici« za oblast potemtakem ne bi bilo treba nujno pripi-
sovati daljnoseznega pomena. Vendar so poznejsi rodovi kristjanov njegovo
pojmovanje v glavnem prevzeli in z BoZjim izvorom legitimirani oblasti niso
skusali natakniti omejitev. Iz navedenega je v nadaljnji zgodovini Cerkve izslo
veliko zlorab in nesporazumov na obeh straneh, tako na strani Cerkve (ko je
s Pavlovo avtoriteto opravicevala ne vedno umestno sodelovanje z aktualnimi
oblastmi) kot drzave (ko je s sklicevanjem na apostola od Cerkve terjala po-
polno poslusnost).

Osnovno usmeritev trinajstega poglavja Pisma Rimljanom so namre¢ podkre-
pila $e nekatera druga novozavezna mesta in jo hkrati konkretneje navezala na
osebo rimskega cesarja.'* Omembe vredno je zlasti Prvo Petrovo pismo, ki ga
njegov avtor resda posilja iz »Babilona«,"” kar bi kazalo na upostevanje nega-
tivne podobe Rima v Knjigi razodetja, a vendarle pribije:

»Zaradi Gospoda se podredite vsaki ¢loveski ustanovi, bodisi kralju kot
najvis§jemu bodisi oblastnikom kot tistim, ki so od njega poslani zato, da
kaznujejo hudodelce in dajo priznanje tistim, ki delajo dobro. Bog na-
mrec hoce, da delate dobro in tako utiSate nevednost nespametnih. [...]
Vse spostujte, brate ljubite, Boga se bojte, cesarja spostujte.«'®

Socasno besedilo med vrsticami in precej zavito nakazuje $e, zakaj je toliksna
vnema pri izkazovanju spostovanja oblastnikom potrebna, o ¢emer Pismo Ri-
mijanom vsaj na tak nacin $e ne govori in k ¢emur se bom moral $e vrniti.

V poznejsih desetletjih so se krsc¢anski pisci, kot rec¢eno, radi naslonili na Pa-
vlove smernice in jih nemalokrat celo nadgradili. Posebej so odmevale na Pi-
smo Rimljanom precej spominjajoce misli avtorja Prvega Klementovega pisma,
ki so ga dolgo uvrécali med kanoni¢ne spise.”” Ta je Ze nekaj desetletij za Pa-
vlom ob koncu svojega Korin¢anom namenjenega spisa vkljucil nekaksno mo-
litev za vladarje:

precejsnjo naklju¢nost judovskega upora proti Rimljanom, zlasti njegovega dolgega trajanja in
iz tega izvirajo¢ih unicujocih posledic.
15  Prim. o poznosrednjeveskem razumevanju teh vrstic Jurca, Dva meca, zlasti 97 sl.

16 Kot opozarja Leppin, Politik und Pastoral, predvsem 310, so kristjani oblast in drzavno tvorbo
obicajno istovetili z osebo cesarja.

17 Prim. Dibelius, »Rom und die Christenc, zlasti 47-50. O pismu samem gl. Davids, Zhe First
Epistle of Peter.

18 1Pt 2,13-15.17. Podobne misli je najti $e v 1 Tim 2,2 in Tit 3,1.
19 Prim. Metzger, Der Kanon des Neuen Testaments, predvsem 49-52.
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»Daj slogo in mir nam in vsem prebivalcem zemlje, kakor si ju dal nasim
ocetom [...]; nam, ki smo pokorni tvojemu vseobvladujoéemu in v vsem
najodli¢nej$emu imenu in svojim vladarjem ter voditeljem na zemlji! T1,
Gospodar, si jim dal kraljevsko oblast po svoji vzvieni in nepopisljivi modi,
da bi mi spoznali veli¢astvo in Cast, ki si nam jo ti dal, in bi se jim podrejali
in bi v ni¢emer ne nasprotovali tvoji volji. Dodeli jim, Gospod, zdravje, mir,
slogo in trdnost, da bodo neovirano vréili oblast, ki si jim jo ti dal. Kajti
ti, Gospodar, si nebeski kralj vekov, in dajes ¢loveskim sinovom velicastvo,
Cast in oblast nad vsem, kar je na zemlji. Ti, Gospod, naravnaj njihove
sklepe, kakor je prav in vse¢ tebi, da bodo v miru in krotkosti pobozno
izvr$evali oblast, ki si jim jo ti dal, in dosegli tvoje usmiljenje.«*

Ce osnovna Klementova opredelitev polozaja posvetne oblasti povsem pov-
zema Pavlove misli, saj je Bog njen vir in nasprotovanje oblasti po besedah
domnevnega rimskega $kofa pomeni nasprotovanje BoZji volji, so nekateri ne-
koliko ve¢ distance do (aktualnih) oblastnikov videli v prosnji za to, da bi Bog
naravnal njihove sklepe na pravo pot, kar posredno pomeni, da se lahko kljub
svoji bozjepravnosti motijo in delajo slabo. Verjetno pomena omenjenega do-
stavka ne kaZe precenjevati in $e manj pripisovati Klementovemu pismu revolu-
cionarnih podtonov.?! Upraviceno je bilo opozorjeno $e na to, da je avtor pisma
zavestno uporabljal izraze iz uradne politi¢ne terminologije.?

Pavlinska smer je enega svojih vrhuncev dosegla pri Ireneju Lyonskem, ki je
nedvoumno dikcijo Pisma Rimljanov $e stopnjeval in posredno opraviceval
celo preganjanja kot sad delovanja drzavne oblasti. Njeni nosilci po njegovem
vedno izvr$ujejo Bozjo voljo, saj o njih pravi:

»Quidam enim illorum [misljeni so oblastniki, op. A.M.] ad correptionem

et utilitatem subiectorum dantur et conservationem iustitiae, quidam au-

tem ad timorem et poenam et increpationem, quidam autem ad illusionem

et contumeliam et superbiam, quemadmodum et digni sunt, Dei iusto iu-
dicio, sicut praediximus, in omnibus aequaliter perveniente.«*

V drugi polovici 2. stoletja je pomemben razvoj za namecek dozivela teolo-
gija (poganskega) Rima, kar moramo ravno tako §teti za pomemben gradnik
zgodnjega krs¢anskega odnosa do rimskega cesarstva. Previdno vzpostavljanje

20 Pruo Klementovo pismo 60 sl. Navedeno po Kocijanci¢ (ur.), Spisi apostolskih ocetov, 105 sl.
21 O moznostih za to prim. Kocijanci¢, Spisi apostolskih ocetov, 105, op. 426.
22 Lehnen, »Zwischen Abkehr und Hinwendung, tukaj 16 z op. 85.

23 Irenaeus, Adversus haereses 5.24.3: »Nekateri med njimi so postavljeni za izbolj$anje in v korist
podanikov in za ohranjanje pravi¢nosti, nekateri za ustrahovanje, za kaznovanje in za grajo,
nekateri pa za zasramovanje, za mucenje in zatiranje, ker vse enako doseze pravi¢na Bozja
sodba, kakor smo Ze povedali.«
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povezave med njim in odresenjsko zgodovino so nekateri (tako Ze poznoan-
ticni kré¢anski zgodovinar Orozij, ki je poudaril, da se je Kristus hotel roditi
in se dati popisati kot rimski drzavljan)** pripisovali kar avtorju Lukovega
evangelija. Precej jasneje se je v svoji apologiji Knjizica Antoninu izrazil sardski

skof Meliton:

»Nasa filozofija je namre¢ najprej cvetela med barbari, vzevetela pa je med
tvojimi ljudstvi pod veliko vladavino Avgusta, tvojega prednika, in postala
za tvoje kraljestvo usodna dobrina. Od tedaj je namre¢ mo¢ Rimljanov
postala velika in sijajna; ti pa si postal Avgustov sre¢ni naslednik in to bos
tudi v prihodnje skupaj s svojim otrokom, ¢e bo§ ohranjal filozofijo, ki se
je zacela in zrasla skupaj z Avgustom: filozofijo, ki so jo tudi tvoji predniki
spostovali ob drugih religijah. Najvecje znamenje, da je nas nauk zaradi
necesa dobrega dosegel razcvet skupaj s kraljestvom, ki se je dobro zacelo,
je to, da se od Avgustove vladavine ni zgodilo ni¢ slabega, ampak je naspro-
tno vse svetlo in veliastno, kakor vsi molimo.«*

Takoj je sicer vidno, da je moral §kof odgovarjati na obi¢ajen ocitek kristja-
nom, da so s svojimi verskimi novostmi krivci za tezave cesarstva. Hkrati ga
je verjetno spodbudilo grozece poslabsanje polozaja kristjanov v ¢asu vladanja
Marka Avrelija.?® Ni torej nujno, da bi hotel apologet iti predale¢ v pojmova-
nju zveze med uspesnostjo Rima, temve¢ se je bolj potrudil za capratio bene-
volentiae za svojo (lokalnim) preganjanjem izpostavljeno vero.”” A ne glede na
nakazano omejitev se je Melitonu zgodilo podobno kot Pavlu z njegovim tri-
najstim poglaviem Pisma Rimljanom. Mnogi krs¢anski pisci, tokrat predvsem
tisti, ki so pisali po konstantinskem preobratu, so njegove misli vzeli bolj ali
manj dobesedno in jih $e nadgrajevali ter Rimu nedvoumno pripisali sakralen
polozaj. To Se posebej velja za Evzebija in Orozija.

Sakralni polozaj Rima je dodatno podkrepilo pogosto sklicevanje na $e veliko
manj jasno Pavlovo notico iz Drugega pisma Tesalonicanom, v kateri je bil go-
vor o oviri za Antikrista (ki naj bi jo naslovniki pisma poznali).?® V tej oviri so
kljub poznejsemu Avgustinovemu odkritosrénemu priznanju, da ne ve, o ¢em

24 Prim. Orosius, Historiae adversus paganos 6.22.7. O tem gl. tudi Maver, Religiosi et profani
principes, predvsem 108 sl.

25  Meliton pri Eusebius, A.c. 4.26.7 sl. Navedeno v prevodu Gorazda Kocijancica v Kocijan¢ic
(ur.), Logos v obrambo resnice, 219.

26 Prim. Sordi, I cristiani e limpero romano, predvsem 111-115; Kinzig, Christenverfolgung, pred-
vsem 43-48.

27 Kot je z dobrimi argumenti poudaril Klein, »Das Bild des Augustus«, 212.
28  2Tes 2,6 sl.
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je apostol govoril,? kristjani kmalu zaceli prepoznavati rimsko cesarstvo.** To
je Rimu nedvomno dvignilo ceno, ¢eravno so bile ocene lahko tozadevno tudi
sladko-kisle (kot denimo Hipolitova ali do neke mere Tertulijanova).

Naklonjen odnos do rimskega cesarstva je pripadnikom vere v Kristusa sle-
dnji¢ olajsalo $e sprejemanje monarhi¢ne ureditve kot tako rekoc naravne, kar
jih je postavljalo v ostro nasprotje z nekaterimi rimskimi senatnimi krogi, ki so
Se globoko v cesarski dobi sanjali o blagodatih Ze zdavnaj preminule republi-
ke.* Sicer je treba priznati, da niti vsi kristjani niso na republikansko obdobje
gledali izklju¢no negativno, saj so v njem prepoznavali ne le slavno obdobje
poganstva, marve¢ hkrati obdobje prevlade tradicionalnih rimskih vrlin,* ven-
dar je bil njihov nacelni monarhizem nesporen. Tertulijan je skusal na podlagi
tega kristjanom pridobiti vsaj nekaj naklonjenosti v o¢eh oblastnikov, ko je
naslovnike svojega spisa Apologetik opomnil, da med kristjani nikoli ne bodo
nasli privrzencev kakr$nihkoli prevratnih idej. Veliko pa naj bi jih bilo med ti-
stimi, ki kristjane najbolj ¢rnijo kot sovraznike cesarstva. Ali z besedami spre-
tnega Kartazana:

»Unde Cassii et Nigri et Albini? Unde qui inter duas laurus obsident Cae-
sarem? Unde qui faucibus eius exprimendis palaestricam exercent? Unde
qui armati palatium irrumpunt, omnibus tot Sigeriis atque Partheniis au-
daciores? De Romanis, nisi fallor, id est de non Christianis. Atque adeo
omnes illi sub ipsa usque impietatis eruptione et sacra faciebant pro salute
imperatoris et genium eius deierabant, alii foris, alii intus, et utique publi-
corum hostium nomen Christianis dabant.«*

Ze v zgornjih vrsticah naletimo na osnovno teZavo, ki je kristjanom pravza-
prav najbolj nalagala tako pogosta in nedvoumna zagotovila popolne lojalnosti

29 Gl Augustinus, De civitate Dei 20.19.

30 O tem enacenju in njegovem ozadju npr. Dibelius, »Rom und die Christen«, tukaj 57-60, ali
Guyot in Klein (ur.), Das friihe Christentum, 419, zlasti op. 28. O dolgoro¢nem vplivu te pred-

stave prim. recimo Sandri, Autoritd e Katechon.

31 Prim. denimo nedavno Kinzig, »Monarchianismus und Monarchie«, 451-474, in Leppin,

»Das 4. Jahrhundert«, 485-508.
32 Prim. Inglebert, Les Romains Chrétiens face a [ histoire de Rome, 86 in passim.

33 Tertullianus, Apologeticum 35.9-10: »Od kod so Kasiji in Nigri in Albini? Od kod so ti, ki
med dvema lovorovima vencema zalezujejo cesarja? Od kod so tisti, ki se razgibavajo tako, da
mu rezejo vrat? Od kod so tisti, ki oborozeni vdirajo v palaco, predrznejsi od vseh Sigerijev
in Partenijev? Iz vrst Rimljanov, ¢e se ne motim, to pomeni, iz vrst nekristjanov. Vsi ti pa so
vse, dokler ni izbruhnila njihova brezboznost, opravljali obrede za cesarjev blagor in prisegali
pri njegovem geniju, nekateri javno, drugi sami zase, in kajpak nadevali kristjanom naslov
drzavnih sovraznikov.«
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oblastem.>* Se bolj omenjena zadrega nemara izstopi ob drugem Tertulija-
novem odlomku, ko je govor o tem, da kristjani s svojim bogosluzjem najve¢
postorijo za blagor cesarja in celotne drzave. Samo njihove molitve naj bi bile
namrec¢ resni¢no plodne, poganske pa naj bi sle v ni¢, ker naj ne bi bile name-
njene pravemu naslovniku:

»Colimus ergo et imperatorem sic quomodo et nobis licet et ipsi expedit,
ut hominem a Deo secundum,; et cuicquid est a Deo consecutum est, solo
tamen Deo minorem. Hoc et ipse volet. Sic enim omnibus maior est, dum
solo Deo minor est. Sic et ipsis diis maior est, dum et ipsi in potestate eius
sunt. Itaque et sacrificamus pro salute imperatoris, sed Deo nostro et ipsi-
us, sed quomodo praecepit Deus, pura prece.«*

Vzroki za zagotavljanje lojalnosti

Ceprav je najpomembnejso vlogo pri Ze v predkonstantinskem obdobju po-
zitivnem slikanju (poganske) oblasti odigrala avtoriteta v to smer naravnanih
kanoni¢nih besedil (ki je ni mogla zares omajati niti bistveno druga¢na, a man;
jasna slika iz ravno tako kanoni¢nega Razodetja),* je iz Tertulijanovih citatov
(lahko pa bi navedli se veliko mest pri drugih avtorjih) razvidno, da je krican-
sko skupnost ob formuliranju odnosa do oblasti velikokrat vodila tudi pre-
racunljivost, kar pomembno omejuje uporabnost njihovih stalis¢ za poznejsa
obdobja. Ne nazadnje je bila taks$na preracunljivost, kot omenjeno, Ze v ozadju
daljnoseznih Pavlovih smernic, pa celo v ozadju ravnanja tistih, ki so mestu v
Pismu Rimljanom podelili splodno veljaven status (¢eprav so vsaj spocetka zelo
verjetno vedeli za konkretne okolid¢ine, na katere se je nanasalo).

Zadevno preracunljivost je zgodnji Cerkvi narekovala njena nezmoznost, da bi s
pogansko okolico in z oblastmi sklenila kakr$enkoli kompromis na enem od kljuc-
nih podrodij, tj. na podrocju cesarskega kulta, ki je bil za Rimljane samoumeven

34 O tej teznji dobro pise Goodman, Rome and Jerusalem, 531 sl.

35 Tertullianus, 4d Scapulam 2.7-8: »Castimo torej tudi cesarja, in sicer tako, kakor nam je po eni
strani dovoljeno in je po drugi strani njemu v prid, kot ¢loveka, drugega za Bogom. In to, kar
je, je dobil od Boga in je manjsi zgolj od Boga. Opisano bi Zelel tudi sam, saj je na ta nacin, ko
je manjsi zgolj od Boga, vedji od vseh. Tako je celo nad samimi bogovi, ker so tudi oni v njegovi
oblasti. Zato hkrati Zrtvujemo za cesarjev blagor, vendar svojemu in njegovemu Bogu, kakor je
zapovedal Bog, s ¢isto molitvijo.«

36 Gl denimo pregledno Meinhold, Geschichte der kirchlichen Historiographie I, 30-32. Prim. $e
Leppin, »Politik und Pastoralc, 315, za zglede negativnega odnosa do cesarske oblasti pa Bra-
toz, »Odnos rimskega cesarstva«, 151-154.
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del vsakr$nega druzbenega Zivljenja.”” S tem, ko niso mogli sprejeti nobenega dela
obredja svoje okolice, pri ¢emer je v ospredje kajpak vedno bolj prihajal cesarski
kult,*® so se kristjani od nje precej izolirali. Ceravno si zadeve ne smemo pred-
stavljati tako, da so omejitve vsi kristjani dosledno upostevali, sicer bi bil denimo
odve¢ Tertulijanov goredi spis De spectaculis, ze eden najzgodnejsih poganskih za-
pisov o krsanstvu vsekakor namiguje na to. Tacit namrec zapise znane besede:

»Repressaque in praesens exitiabilis superstitio rursum erumpebat, non
modo per Tudaeam, originem eius [...], sed per urbem etiam, quo cuncta
undique atrocia aut pudenda confluunt celebranturque. Igitur primum cor-
repti qui fatebantur, deinde indicio eorum multitudo ingens haud proinde
in crimine incendii quam odio humani generis convicti sunt.«*’

Gre seveda za izjemno ostro sodbo, ki vsaj do neke mere odraza splosno raz-
Sirjene predstave o razmeroma novem kultu. Precej$njemu umikanju kristja-
nov iz javnosti, podlagi za tovrstne ocene, pa v prvi vrsti ni botrovala kaksna
posebna svetobeznost, Cetudi bi iz nekaterih zgodnjekrs¢anskih spisov (deni-
mo Pisma Diognetu) lahko sklepali tudi nanjo, temve¢ prepletenost celotnega
vsakdanjega Zivljenja njihove okolice s poganskimi obrednimi elementi.

Po svoje ni ni¢ ¢udnega, da so poganske lokalne oblasti (s katerimi je Cer-
kev najpogosteje prihajala v stik) ali osrednje oblasti imele malo posluha za
krscanske Zelje. V ozradju Ze precej ¢asa moc¢no sformaliziranih grsko-rim-
skih kultov jim pa¢ ni bilo jasno, da pravi Kristusov u¢enec ne more narediti
niti najmanjSega koraka v smer izrazanja spostovanja do starodavnih izro¢il
(rimskih) prednikov. Prokonzul iz Polikarpove passio se mora zdeti samemu
sebi (in celo sodobnemu bralcu) zelo velikodusen, ko $estinosemdesetletnemu
smirnskemu $kofu po pozivu, naj prekolne Kristusa, o ¢emer je ze Plinij ve-
del, da tega ne bo storil noben pravi kristjan, ponudi kot pogoj za oprostitev
samo (scela formalno) prisego pri cesarjevi sredi (¢yche). Vendar ocak njegovo
ponudbo zavrne presenetljivo trdo:

37 Gl Ripke, Pantheon, predvsem 280-299; Cancik, »System und Entwicklung der rémischen
Reichsreligion«, predvsem 374-376. O razmerju med kr$¢anstvom in cesarskim kultom dobro
pise npr. Koep, »Antikes Kaisertumc.

38 Kot je razvidno Ze iz samega dejstva, da Plinij v svojem poizvedovanju o ustreznem obravna-
vanju kristjanov ob preizkusu iskrenosti »odpada« od krs¢anstva na prvo mesto postavi pocas-
titev cesarske podobe, ele nato pa naj bi sledila pocastitev podob bogov.

39  Tacitus, Annales 15.44: »Pogubno praznoverje je bilo sicer zatrto, a je znova pognalo ne le po
Judeji, [...] marve¢ tudi po mestu Rimu, kamor se od vsepovsod stekajo in slavijo vse divje in
sramotne re¢i. Najprej so torej prijeli te, ki so priznali, potem pa po njihovih navedbah silno
mnozico, ki so ji dokazali ne toliko zlocin pozZigalstva kot sovrastvo do ¢loveskega rodu (pod-
értal AL M) .«
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»Ce si domisljas, da bom, kot pravis, prisegel pri cesarjevi sred, in se delas,
da ne ves, kdo sem, poslusaj, kar ti odkrito povem: kristjan sem. [...] Tebe
imam za vrednega, da ti pojasnim. Gospostvom in oblastem, ki jih je postavil
Bog, so nas namre¢ udili izkazovati Cast, ki jim gre, e nas to ne oskruni.«*

V omenjenih vrsticah Polikarp socasno postavi tisto omejitev, ki je Pavlovo
pisanje — postavljeno v kontekst sporov z Judi, ne pa $e z rimskim cesarstvom —
ne predvideva. Ce bi izkazovanje Casti (od Boga postavljeni) oblasti kristjana
oskrunilo, omadezevalo, ji je ne more izkazati. To je precej drzna trditev, za
katero so bili Polikarp in Se mnogi kristjani pripravljeni placati z Zivljenjem.
A po drugi strani je ravno taksno stalis¢e vsaj krs¢anskemu osrednjemu toku
narekovalo, da so na vseh drugih podrogjih kar naprej in izrecno zagotavljali
svojo popolno vdanost oblastnikom, e posebej, ¢e so se kot Tertulijan zavedali,
da (za svet nujno potreben) cesar zaradi povezanosti svoje sluzbe s poganskimi
rituali nikoli ne bo mogel biti kristjan.*

Omenjeni pogled se je v 3. stoletju resda zacel spreminjati in Dionizij Ale-
ksandrijski je Filipa Arabca, cesarja v ¢asu tisocletnice Rima, morda Ze §tel
za kristjana, zagotovo pa je za takega veljal Evzebiju,* toda osnovne tezave z
vlogo uradnih verskih kultov v druzbi so ostale.

Slikovito jih potrjuje sto let po Polikarpovem mucenistvu zaceto preganjanje
cesarja Valerijana. V njem bi lahko gledali sploh prvo izrecno zoper Cerkev
sprozeno preganjanje osrednje oblasti, ker so se Decijevi odloki o splosnem zr-
tvovanju nanasali na vse prebivalstvo in ne samo na kr§¢ansko skupnost.” Ena
najbolj znanih Zrtev preganjanja je bil kartazanski skof in apologet Ciprijan.
Zanimiv je tudi zato, ker so se ohranili prokonzularni akti njegovega procesa.*
Kar v prvem poglavju zapisa naletimo na zanimivo formulacijo prokonzula
Paterna:

»Prevzvisena cesarja Valerijan in Galien sta mi blagovolila poslati pismo,
v katerem ukazujeta, da morajo tisti, ki ne gojijo rimske religije, priznati
rimsko bogocastje. Vprasam te torej: Kaj si? Kaj mi odgovorigr«*

40  Passio Polycarpi 10. Navedeno po Lukman (ur.), Kristusovi pricevalci, tukaj 57.
41  Tertullianus, Apologeticum 21.24. Prim. o tem Leppin, »Politik und Pastoral«, 319 sl.

42 Eusebius, A.e. 6.34. Gl. Girardet, Die konstantinische Wende, 21-26. Drugace Sordi, I cristiani e
limpero romano, 135-139.

43 Pietri, Die Geschichte des Christentums 2, predvsem 168171, in Bratoz, »Odnos rimskega ce-
sarstvac, 144-146. Prim. e Seeliger, »Das Geheimnis der Einfachheit«, predvsem 348 sl.

44V slovens¢ini so na voljo pri Lukman, Kristusovi pricevalci, 143-147. Prim. Kinzig, Christen-
verfolgung, 76.

45 Acta Cypriani 1. Navedeno po Lukman, Kristusovi pricevalci, 144.
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Ocitno je, da je prvi Valerijanov odlok od voditeljev Cerkve zahteval nekaj
takega, kot je od Polikarpa sto let prej kot minimum za ohranitev Zivljenja
terjal prokonzul. Ker naj bi rimski bogovi dolgo uspesno in uéinkovito varo-
vali rimski imperij, zdaj pa so mu grozile velike zunanje nevarnosti, je cesar v
duhu rimskih izro¢il pa¢ menil, da si bo njihovo varstvo znova zagotovil, ¢e od
vseh drzavljanov ne doseze ve¢ (vsaj v prvi fazi) darovanja ali kakega drugega
obrednega dejanja rimske religije (re/igio), temve¢ samo priznanje rimskega
bogosluzja (caerimoniae). Da se je Ciprijan brez pomislekov odlo¢il za izgnan-
stvo, jasno kaze nesprejemljivost taksne ponudbe za kristjane.

Ti so imeli v soo¢anju s tezavami druzbenega, prav teh obi¢ajev polnega vsak-
dana na prvi pogled predvsem dve moznosti. Prva, navidezno lazja, je bilo
prizadevanje za dosego Judom podobnega polozaja. Ti so bili, kot je znano, iz
opravljanja poganskih bogosluznih dejanj uradno izvzeti, kar jim je sicer zapi-
ralo pot do drzavnih sluzb, jim je pa Zivljenje v rimski druzbi znatno olajsalo.*
Vprasanje, zakaj krs¢anstvo vse do Galerijevega odloka leta 311*7 ni doseglo
podobnega statusa, zlahka zbega tudi sodobnega premisljevalca.

V ¢em je bila tozadevno toliksna razlika med judovstvom in kr§¢anstvom?
Gotovo je doloceno vlogo odigralo globoko nezadovoljstvo poganskih rim-
skih oblasti zaradi dejstva, da so Kristusovi verniki odrekali bozanske casti
cesarju, medtem ko jih je bil so¢asno delezen na krizu usmréeni tesar.*® Druga
pomembna razlika je bila — v primerjavi s starejSo religijo — precej vedja misi-
jonska aktivnost Cerkve. Ta sicer ni &isto izostala niti pri Judih, a je obvezna
obreza marsikoga odvrnila od dokoné¢ne odlocitve za judovstvo. Verjetno naj-
pomembnejsi razlog za drugacno obravnavanje Cerkve je danasnjemu cloveku
najteze razumljiv.

Razviden je npr. iz Kelzovega ocitka kristjanom, da so pravzaprav dvojni od-
padniki, ker naj bi najprej pod Mojzesovim vodstvom ($e kot Judje) odpadli
od »starega nauka«, poganskega politeizma, nato pa pod Jezusovim vodstvom
$e od judovstva.” V ozadju ocitka je eden od aksiomov rimskih religioznih
predstav, da se mora ¢lovek, ¢e hoce biti delezen bozje naklonjenosti, nujno
drzati ustaljenih, od prednikov prejetih verskih izro¢il in praks. In tu so bili

46 O polozaju Judov v rimski drzavi obsirno Goodman, Rome and Jerusalem. Temeljno delo ostaja
Noetlichs, Das Judentum und der romische Staat.

47  Ce ne upostevamo manjsinskih mnenj, ki prvo priznanje krs¢anskega kulta vidijo ze v
Galienovem ediktu. Prim. Bratoz, »Odnos rimskega cesarstva«, 142-143.

48  Kar je $e posebej poudarjal Koep, »Antikes Kaisertums, predvsem 317.
49 O tem ocitku Fiedrowicz, Apologie im friiben Christentum, 209 sl.
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Judje v oc¢eh poganske okolice neprimerno na bolj$em od kristjanov. Cetudi
so se lahko zdeli njihovi obredi in predpisi vecinski okolici $e tako ¢udni, so
se mogli ob njih sklicevati na dolga stoletja izrocila. Kristjani ¢esa podobne-
ga niso imeli, Se ve¢, kot pri Kelzu niso mogli obveljati za ni¢ drugega kot za
zapeljevalce (predvsem) poganov, a tudi Judov pro¢ od ocetnih postav in v
brezboznost.”® Kot taki seveda niso mogli upati na uradno priznanje ali na to,
da bi kr¢anstvo postalo refigio licita.”* Od tod so nam socasno razumljivejse
sicer pogosto Cudaske kronoloske akrobacije apologetov, s katerimi skusajo
prepricati pogansko okolico o starosti svojih (oziroma judovskih) izro¢il. Zev
Apologetiku se je na ta spolzki teren podal Tertulijan, ko je poudaril:

»Haec quibus ordinibus probari possint, non tam difficile est nobis expo-
nere quam enorme, nec arduum, sed interim longum. Multis instrumentis
cum digitorum supputariis gesticulis adsidendum est; reseranda antiquis-
simarum etiam gentium archiva, Aegyptiorum Chaldacorum Phoenicum;
advocandi municipes eorum, per quos notitia subministrata est, ali[o]
qui[n] Manethon Aegyptius et Berosus Chaldaeus, sed et Hieromus
Phoenix, Tyri[i] rex; sectatores quoque ipsorum Mendesius Ptolemaeus et
Menander Ephesius et Demetrius Phalereus et rex Iuba et Apion et Thal-
lus et, si quis istos aut probat aut revincit, Iudaeus Iosephus, antiquitatum
Tudaicarum vernaculus vindex. Graecorum etiam censuales conferendi, et
quae quando sint gesta, [a]ut concatenationes temporum aperiantur, per
quae luceant annalium numeri; peregrinandum est in historias et litteras
orbis. Et tamen quasi partem iam probationis intulimus, cum per quae
probari possint, adspersimus.«*

Se usodnejsa posledica rimske obsedenosti s starostjo kultov je nemara (pravza-
prav do danes trajajo¢) odnos vsaj dela kristjanov do judovstva, ki ga je Klemen
Jelin¢i¢ Boeta po mojem mnenju upravi¢eno imenoval skoraj shizofrenega,*

50  Prim. Acta Cypriani 4.
51 Pietri, Die Geschichte des Christentums 1, 240.

52 Tertullianus, Apologeticum 19.5-7: »Razloziti, na kak nacin bi se to [starost kricanskih verskih
predstav, op. A. M.] dalo dokazati, za nas ni toliko tezko kot zamudno, ni zahtevno, a je v¢asih
dolgovezno. Treba bi bilo sedeti ob mnogih pomagalih in ob tem veliko rabiti prste za racu-
nanje; odpreti bi bilo treba tudi arhive zelo starih ljudstev, Egipcanov, Kaldejcev, Fenic¢anov;
na pomo¢ bi bilo treba poklicati njihove rojake, ki so posredovali to vednost, in sicer Egipcana
Manetona in Kaldejca Beroza, pa tudi Feni¢ana Hieroma, tirskega kralja; njihovi spremljevalci
so prav tako Ptolemaj iz Mendesa in Demetrij Efeski in Demetrij iz Falerona in kralj Juba in
Apion in Talos in, ¢e slednjim kdo pritrjuje ali jih zavraca, Jud Jozef, domaci branilec judovskih
staroZitnosti. Primerjati bi bilo nadalje treba $e knjige o zgodovini Grkov in to, kdaj se je kaj
zgodilo ali kdaj so nastopile casovne verige, po katerih pada lu¢ na $tevilke v analih; poromati
je treba skratka v zgodovino in knjiZevnost vsega sveta. In vendar smo nekaksen del dokaza
ponudili Ze s tem, ko smo natresli to, iz ¢esar je mo¢ dokazovati.«

53 Jelinéic¢ Boeta, Judje na Slovenskem, 34.



86  ALES MAvVER

ker so kristjani judovsko dedis¢ino po eni strani potrebovali za dokazovanje
svoje bogate tradicije, medtem ko so se po drugi strani hoteli kot »pravi Izra-
el« postaviti na mesto starozaveznega izvoljenega ljudstva, za kar so morali
izpricati, da se je judovstvo v tej vlogi izpelo (kar poskusa ze Barnabovo pismo).

Ce Cerkev ni mogla upati na vkljuitev v rimski kultni svet po vzoru judov-
stva, ji je edino upanje ostajalo v tem, da pogansko okolico preprica, da je
mo¢ rimski drzavni tvorbi sluziti tudi brez opravljanja njenih tradicionalnih
obredov. Mirno bi lahko rekli: kristjani so se zavzemali za locitev religije in
druzbe,** s ¢imer so med danes vodilnimi svetovnimi verstvi precej$nja izje-
ma. Ker je bila taksna locitev za anti¢ni svet nekaj nepredstavljivega, je bilo se
toliko pomembneje, da na vse nadine izpri¢ajo svojo popolno lojalnost drzavi,
oblastnikom in obstoje¢i druzbeni ureditvi, kakor smo videli zgoraj.

Obenem so njihova prizadevanja §la Se v dve smeri. Najprej v smer dokazo-
vanja, da je prav kr§¢ansko asCenje (edinega pravega) Boga njihova najboljsa
usluga skupnosti. Morda $e ve¢ prostora so apologeti posvetili drugi smeri, ko
je §lo za pobijanje smiselnosti (domnevno nujnega) poganskega bogosluzja.

Sklep

Ob koncu je moc¢ redi, da je Konstantina in Milvijski most na kr$¢anski stra-
ni pricakala zanimiva me$anica popolnoma lojalisti¢ne politicne teologije, ki
ji obcasni valovi ob Razodetju se navdihujocega protirimskega razpoloZenja
niso mogli bistveno $kodovati, in predstav, da bi bilo treba druzbeno doga-
janje pravzaprav locevati od (od oblasti predpisanih) kultnih praks. Na dolgi
rok je vso druga¢no podrast zadusila avtoriteta najstarejse ali ene najstarejsih
krs¢anskih teorij o drzavni oblasti. Krivi¢no bi torej bilo, ko bi cesarju iz Naisa
pripisovali, da je Cerkev navezal na imperij mimo njenih lastnih zamisli, ki so
se razvijale od vsega zacetka. Odnos Cerkve do posvetnih oblasti se z njegovim
nastopom ni spremenil v temelju. Bistveno se je spremenil samo odnos prej
indiferentne ali celo sovrazne rimske oblasti do Cerkve.

Toda sledilo je dolgo prehodno obdobje, ko sta morali v veliki meri poganska
javna podoba javnih ustanov in vedno vplivnejsa kr¢anska cerkev sobivati Se v
pokristjanjenem rimskem cesarstvu.*® Na to se je navezalo bridko razocaranje,
ki so ga vsaj za nicejce predstavljale z njihovega vidika blede postave

54  Prim Lehnen, »Zwischen Abkehr und Hinwendunge, predvsem 6-9.

55 O tem temeljito Salzman, »Religious Koine«.
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Konstantinovih neposrednih naslednikov. Omenjena kombinacija je ohranila
zivo tudi predstavo o nujnosti lo¢evanja med religijo in druzbo. Mnogo stole-
tij pozneje je nemara ravno ta dedis¢ina, obilno pognojena z izkusnjo krvavih
verskih vojn zgodnjega novega veka, poskrbela za edinstven pojav, ko je do
lo¢itve najprej med drzavo in Cerkvijo, nato pa vedno bolj $e med religijo in
druzbo dejansko priglo.*
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Summary

Continuity of a relationship: Constants of the Christian relationship to authorities
before Constantine and after

While there can be little doubt that the conversion of Constantine meant a pivotal change
for the relationship of the Roman imperial authorities towards Christians, it’s less clear
whether the reverse holds true. We argue in the present paper that the essential constants
of the approach of the Grosskirche to worldly power were already formed rather early and
were not subject to great changes after Constantine. This fundamental approach was root-
ed in the authority of certain apostolic texts on one hand, and in specifics of the Christian

theology on the other hand.
Already the very first longer passage dedicated to this topic, and written in the 50s AD,

Romans 13 of St Paul, more or less unambiguously placed the origin of every state pow-
er in God, omitting any restraints for it. This starting point of Christian political theo-
logy proved enormously influential, whereas the concrete motives of the apostle’s writing
remained almost completely unconsidered. The first epistle of Peter and The first epistle of
Clement contributed further important elements to the development of this central strain
of Christian political theology, with Clement already using expressions of the official im-
perial ideology. As such, the stage was set for certain aspects of the post-Constantinian
relationship between the Church and worldly power by the 2™ century.

But, on the other hand, this development was certainly caused by other specifics of Chris-
tian thought at the time. Christians were, at least in theory, in no position to compromise
with the imperial ideology of the Romans in some important areas, particularly in the
area of the imperial cult. Attempts at arguing that their worship was the only correct form
and therefore beneficial to emperors proved more or less futile. So, the Grosskirche tried
to compensate for its rejection of the imperial cult by pointing to complete loyalty of its
members to the Empire. The principal monarchism of Christians was of course helpful
in this regard, and the influence of the Pauline theology of subordination to worldly po-
wers was in general much stronger than the anti-Roman and anti-imperial discourse of
the Book of Revelation.

'Thus, the conversion of Constantine was met at the Christian side by a loyalist political
theology, mostly undisturbed by different undertones in the Christian tradition. Never-
theless, the experiences of both separation from the majority society during the first three
centuries of the Church and of relative weakness of Constantine’s immediate successors
proved crucial for the preservation of a general notion of the need for some kind of sepa-
ration between the Christian Church and political power.
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Georgij iz Kapadokije — Makedonijev ¢lovek
na mestu aleksandrijskega skofa?
Alenka Cedilnik*

Izvlecek

Ceprav viri o vlogi konstantinopelskega skofa Makedonija pri izbiri Georgija iz Kapado-
kije za skofa Aleksandrije molcijo, lahko na osnovi drobcev informacij, ki jih imamo, do-
mnevamo, da je imel prav Makedonij pri odlocitvi za Georgija pomembno vlogo. Taksne
moznosti ne podpira samo dejstvo, da so bili vsi §kofje, ki so Georgija postavili za skofa
Aleksandrije, z Makedonijem tesno povezani. Na tesno povezavo med Aleksandrijo in
Konstantinoplom v Georgijevem casu kaze tudi delovanje novega aleksandrijskega skofa,
ki je bilo povsem v skladu s prizadevanji takratne konstantinopelske kofije. Kot izvajalca
teh prizadevanj sta $kofa Makedonij in Georgij sledila cerkveno-politi¢nim ciljem takrat
najvplivnejsih skofov na cesarskem dvoru, evzebijancev. Georgij je interesom te skupine
sledil vse do svojega grozljivega konca, ko se je z njegovo smrtjo vpliv evzebijanskih skofov
Konstantinopla na Aleksandrijo — vsaj za nekaj ¢asa — koncal.

Kljuéne besede: Konstantinopel, Aleksandrija, Makedonij, Georgij, arijanizem,
evzebijanci

*

Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za zgodovino
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V Teonovi cerkvi v Aleksandriji so bili ljudje skupaj s $kofom Atanazijem
zbrani pri vigiliji.! Bilo je v no¢i z 8. na 9. februar 356.> Medtem ko so lju-
dje v cerkvi molili, se je pod poveljstvom vojaskega poveljnika Egipta (dux
Aegypti) Sirijana okoli cerkve zbirala vojska. Kakor poro¢a Atanazij, naj bi
bilo vojakov ve¢ kot 5000.* Kar naenkrat so ti cerkev napadli, ljudi v njej
pa je zajela panika. V zmedi, ki je nastala, so bili nekateri pobiti in mnogi
ranjeni.* Svoje naloge pa Sirijan kljub temu ni izpolnil: ni mu uspelo zajeti
aleksandrijskega skofa Atanazija. Ta je v zmedi usel in za nekaj Casa se je za
njim izgubila sleherna sled. Tako se je zacelo skofovo tretje izgnanstvo. Po-
tem ko je cesar Konstancij leta 353 premagal uzurpatorja Magnencija in so
tudi $kofje v zahodnem delu rimskega cesarstva na dveh sinodah — v Arelatu
(353) in v Mediolanu (355) — na cesarjevo pobudo obsodili aleksandrijskega
skofa Atanazija, je lahko cesar uporabil vsa sredstva, da bi nepopustljivemu
skofu preprecil delovanje v podporo nicejski veroizpovedi. Trajalo je 7 let, do
leta 362, preden se je lahko po smrti proarijancem naklonjenega Konstanci-
ja z dovoljenjem njegovega naslednika, cesarja Julijana, nicejski skof znova
vrnil v Aleksandrijo.

V ¢asu Atanazijevega tretjega izgnanstva je mesto skofa v Aleksandriji zasedel
Georgij iz Kapadokije.” Ta je bil proarijansko usmerjen in je uZival podporo
skupine skofov, ki je imela v tistem ¢asu najvecji vpliv na cesarja Konstancija.
A ceprav je Georgija za skofa Aleksandrije Ze leta 349¢ postavila sinoda, ki se
je tega leta zbrala v Antiohiji,” v Aleksandrijo ni prisel takoj po Atanazijevem
umiku iz mesta, ampak $ele leto dni kasneje, 24. februarja 357.%

1 Ath. Alex,, fug. 24; Ath. Alex., b. Ar. 81.6-11; Ath. Alex., apol. Const. 25.

2 Opitz, Athanasius Werke, 229, komentar k Ath. Alex., 5. Ar. 81.6; Barnes, Athanasius and Cons-
tantius, 119.

3 Ath. Alex., fug. 24.3.

Hist. ac. 1.10-2.1; Ath. Alex., 4. Ar. 81.6—9. O napadu na Teonovo cerkev gl. tudi Hahn, Ge-
walt und religioser Konflikt, 60—64.

5  Da je Georgij izviral iz Kapadokije, poro¢a Atanazij (ep. Aeg. Lib 7.6). Amijan Marcelin
(22.11.4) kot kraj njegovega rojstva navaja Epifanijo v Kilikiji.

6 Datum sinode ni zanesljivo znan; Martin in Albert, Histoire »acéphale« et Index syriaque des
Lettres festales d’Athanase d’Alexandrie, 184, op. 46. Letnico povzemam po Barnes, Athanasius
and Constantius, 98-100, 268, op. 35 in 37. Amidon, Philostorgius. Church History, 39, op. 6, kot
drugo moznost navaja leto 352. Za asovno umestitev sinode je pomembno datiranje Atana-
zijevega dela Apologija contra Arianos; o tem tudi Gwynn, The Eusebians, 16-19.

Soz., h.e. 4.8.3-4.

Hist. ac. 2.2-5. Gl. tudi Barnes, Athanasius and Constantius, 119; Hansen, Sozomenos. Historia
ecclesiastica, 460, op. 354.
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Kdo in zakaj je podpiral proarijanskega aleksandrijskega skofa Georgija, bo-
sta vprasanji, ki se jima bomo v nadaljevanju v prvi vrsti posvecali. Odgovora
na obe vprasanji nista pomembna le za osvetlitev samega Skofa Georgija in
pomena njegovega delovanja, ampak prav tako za bolj$e razumevanje SirSega
cerkveno-politi¢nega dogajanja v ¢asu, ko so se postopoma oblikovale meje
vplivnega podrodja takrat najpomembnejsih skofij (Rima, Konstantinopla,
Antiohije, Jeruzalema in Aleksandrije).’

Posvetitev v skofa Aleksandrije

Kot pise Atanazij v pismu, ki ga je na zacetku'® svojega tretjega izgnanstva na-
slovil na cerkve Egipta in Libije," so Georgija za $kofa v Aleksandriji postavili
mozje, ki so jih za §kofe zaradi njihove privrZenosti Arijevemu nauku postavili
Evzebij iz Nikomedije in njegovi pristasi. Ceprav Atanazij v nadaljevanju ne
navede njihovih imen, v istem poglavju omenjenega pisma imenuje nekatere
skofe, ki so bili po njegovem mnenju — tako kot Georgij — za skofe postavljeni,
ker so bili arijanci: Sekund iz Pentapole, Georgij iz Laodikeje, Stefan in Leon-
tij iz Antiohije, Teodor iz Herakleje (v Trakiji), Urzacij iz Singiduna, Valens iz
Murse, Akacij iz Cezareje, Patrofil iz Skitopole, Narkis iz Neronia (Ejrenupo-
le), Evstatij iz Sebaste, Demofil iz Beroe/Konstantinopla, Germinij iz Kizika/
Sirmija, Evdoksij iz Germanicije/Antiohije/Konstantinopla, Bazilij iz Ankire,
Kekropij iz Nikomedije, Avksencij iz Mediolana in Epiktet iz Centumcel (Ci-
vitavecchia). Atanazij tudi ne poroca, kdaj in kje je bil Georgij posvecen v sko-
fa. Ve¢ podatkov o Georgijevemn imenovanju prinasa Sozomen. Ta navaja, da
se je v Casu, ko je bil cesar Konstans $e ziv, cesar Konstancij pa se je pretvarjal,
da Atanazija podpira, na sinodi v Antiohiji zbralo okoli trideset skofov, ki so
odstavili aleksandrijskega skofa Atanazija in na njegovo mesto postavili Ge-
orgija.”? Med navzocimi $kofi Sozomen imenuje Narkisa iz Kilikije, Teodorja
iz Herakleje v Trakiji, Evgenija iz Niceje, Patrofila iz Skitopole in Menofanta

9 Raziskovanju postopnega $irjenja vpliva skofijskega sedeza Konstantinopla ter vlogi Evzebija
iz Nikomedije in njegovih sodelavcev pri tem sva se z Dominicom Moreaujem doslej posvetila
v ¢lankih: Cedilnik in Moreau, »How Ulfilas became an Arian Bishop?«; ista, »Demophilus,
the Last Arian Bishop of Constantinople?«; ista, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and
the pro-Arian bishops of Illyricume, 447-476.

10  Atanazij je pismo napisal kmalu zatem, ko je moral februarja leta 356 zapustiti Aleksandrijo,
in preden je Georgij, ki ga je nadomestil, leto dni kasneje, februarja leta 357, prisel v Aleksan-
drijo; gl. Gwynn, The Eusebians, 35.

11 Ath. Alex., ep. Aeg. Lib. 7.

12 Soz., h.e. 4.8.3-4.
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iz Efeza. O sinodi poroca samo Sozomen. Na osnovi podatkov, ki jih prinasa,
pa bi lahko domnevali, da bi se sinoda morda lahko sestala jeseni leta 349.

Niketa iz Hon (ok. 1155-1217) v svojem delu Zhesaurus Orthodoxae Fidei na
osnovi Filostorgijeve Cerkvene zgodovine navaja imena 22 proarijansko usmer-
jenih skofov,™ ki so se udelezili koncila v Niceji. Ker seznam temelji na proari-
janskem izrocilu,” lahko domnevamo, da je nastal neodvisno ali vsaj pod vpli-
vom drugacnih interesov kot podatki, ki jih prinasajo pronicejski pisci. Zato
je medsebojna primerjava teh podatkov zelo zanimiva, saj lahko razkriva, da
oznacitev posameznih $kofov kot arijanskih v besedilih pronicejskih avtorjev
ni posledica konstrukta, ki je v¢asih oitan Atanaziju.'® Ce Niketov seznam
postavimo ob bok skofom, ki so se, kot piSe Sozomen, leta 349 udelezili sinode
v Antiohiji, vidimo, da sta se kar dva od petih navedenih skofov kot Arijeva
pristasa leta 325 udelezila koncila v Niceji: Narkis iz Neronia (Ejrenupole) v
Kilikiji in Patrofil iz Skitopole v Palestini. Oba se tudi kasneje v virih nenehno
pojavljata med proarijansko usmerjenimi $kofi in — kot smo Ze videli zgoraj —
med najtesnej$imi sodelavci Evzebija iz Nikomedije.'” To velja tudi za preo-
stale udelezence omenjene sinode v Antiohiji, ¢eprav o njih nimamo informa-
cij, da bi se tako kot Narkis in Patrofil udelezili prvega ekumenskega koncila.'®

13 Barnes, Athanasius and Constantius, 98-99; Hansen, Sozomenos. Hisotria ecclesiastica, 450, op. 337.

14 Niketa iz Hon v Philost., A.e. 1.8a. Celoten seznam vkljuuje imena naslednjih kofov: iz
Zgornje Libije so bili Sentijan z Boreja, Dahij iz Berenike, Sekund iz Tavhejr, Zopir iz Barke,
Sekund iz Ptolemaide in Teonas iz Marmarike, iz Egipta je bil Melitij iz Teb, iz Palestine
Patrofil iz Skitopole in Evzebij iz Cezareje, iz Fenicije Pavlin iz Tira in Amfion iz Sidona,
iz Kilikije Narkis iz Ejrenupole, Atanazij iz Anazarba in Tarkondimat iz Ajg, iz Kapadokije
Leontij, Longian in Evlalij, iz Ponta Bazilij iz Amaseje in Melitij iz Sebastopola ter iz Bitinije
Teognis iz Niceje, Maris iz Halkedona in Evzebij iz Nikomedije.

15 Bleckmann in Stein, Philostorgios. Kirchengeschichte (2), 88.
16 Gwynn, The Eusebians, vii.

17V dokumentih zahodnega dela sinode v Serdiki (343) so kot najvplivne;jsi nasledniki Evzebija
iz Nikomedije, ki so po njegovi smrti prevzeli vodstvo proarijansko usmerjenih, zapisani tudi
Teodor iz Herakleje, Narkis iz Ejrenupole in Menofant iz Efeza; preostali so $e Stefan iz
Antiohije, Georgij iz Laodikeje, Akacij iz Cezareje, Urzacij iz Singiduna in Valens iz Murse;
Ath. Alex., apol. sec. 46.1; Hil., coll. antiar. B.I1.1.7. Kar trije udelezenci sinode v Antiohiji leta
349, Patrofil iz Skitopole, Narkis iz Ejrenupole in Teodor iz Herakleje, sodijo v skupino tistih
skofov, ki jih aleksandrijski $kof Atanazij najpogosteje oznacuje kot somisljenike Evzebija
iz Nikomedije in izvrSevalce skofovih nacrtov tudi potem, ko je bil ta Ze mrtev. Seznam teh
skofov — vseh je enajst — gl. v Gwynn, The Eusebians, 115.

18  Skof Teodoret iz Herakleje je bil leta 335 ob Valensu iz Murse, Urzaciju iz Singiduna, Marisu
iz Halkedona, Diognitu/Teognisu iz Niceje in Makedoniju iz Mopsuestije ¢lan preiskovalne
komisije, ki jo je sinoda v Tiru poslala v Aleksandrijo, da bi tam raziskala obtozbe proti Ata-
naziju; Ath. Alex., apol. sec. 13.2,28.1,72.4,75.1, 76.2; Socr., h.e. 1.31.3; Soz., h.e. 2.25.19.
Narkis iz Ejrenupole in Teodoret iz Herakleje sta skupaj z Marisom iz Halkedona in Markom
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Edini skof v skupini petih imenovanih udeleZencev omenjene antiohijske si-
node, ki ga viri z Evzebijem iz Nikomedije ne povezujejo neposredno, je ni-
cejski §kof Evgenij. Potem ko je prav skofova udelezba na sinodi v Antiohiji
leta 349 prvi dogodek, v zvezi s katerim se Evgenij v virih omenja, ga ponov-
no sre¢amo $ele leta 358 v povezavi s sinodo, ki jo je prav tako v Antiohiji v
zaletku tega leta sklical tamkajsnji skof Evdoksij."” Ker je sinoda navduseno
pozdravila sklepe sirmijske sinode iz leta 357% in potrdila Aetijevo anomoj-
sko razlago odnosa med Ocetom in Sinom, je naletela na hudo nasprotovanje
velike vecine vzhodnih skofov. Z namenom, da bi opozoril na nevarnost skle-
pov, sprejetih na Evdoksijevi sinodi, je Georgij, $kof v Laodikeji, poslal pismo
skofom, povabljenim na sinodo v Ankiri. Sinodo je malo pred veliko nogjo
leta 358 ob priloznosti posvetitve nove cerkve sklical tamkaj$nji skof Bazilij.*
Med naslovniki tega pisma je tudi Evgenij.”> Morda je Evgenij tudi med pre-
jemniki pisma papeza Liberija, naslovljenega na 64 vzhodnih $kofov, o kate-
rih je papez menil, da se nagibajo na nicejsko stran.” Ker ob imenih skofov
ni navedeno, od kod prihajajo, ni povsem zanesljivo, ali je v pismu omenjeni
Evgenij skof v Niceji. Ce pa gre zanj, potem je Evgenij sredi Sestdesetih let

iz Aretuze v zaCetku leta 342 na dvor v Trevere prinesla Cetrto antiohijsko veroizpoved (341);
Ath. Alex., syn. 25.1; Socr., b.e. 2.18.1-2, 2.41.19; Soz., A.e. 3.10.4. Kmalu zatem sta bila oba
skupaj z Menofantom iz Efeza s strani nicejskih skofov obsojena na sinodi v Serdiki (343).
Vse tri so tako kot Valensa iz Murse, Urzacija iz Singiduna, Stefana iz Antiohije, Akacija iz
Cezareje in Georgija iz Laodikeje obsodili, ker so, kot so jim o¢itali, po smrti Evzebija iz Ni-
komedije sami postali voditelji arijancev; Hil., co/l. antiar. B.11.1.7-8; Ath. Alex., apol. sec. 36.6,
40.3; gl. tudi Ath. Alex., 5. Ar. 17.3.

19 Soz., h.e.4.12.5-7.

20  Na sirmijski sinodi, ki se je sestala leta 357, so izrecno prepovedali uporabo izrazov 6p1000G10G
(enega bistva) in 6po0vc10¢ (podobnega bistva). Sinode so se zanesljivo udelezili Valens iz
Murse, Urzacij iz Singiduna in Germinij iz Sirmija, ni pa povsem jasno, ali sta bila tam tudi
skofa Osij iz Kordube in Potamij iz Lizbone; Ath. Alex., syn. 28.1-12; Ath. Alex. 5. Ar. 45.4-5;
Socr,, h.e. 2.30.31-41, 2.31.1-4; Soz., h.e. 4.6.4=5 in 12-13. O sinodi gl. tudi Heil, »The Ho-

moians«, 86—94.
21  Soz., h.e.4.13.

22 Razen na Evgenija je bilo pismo naslovljeno $e na tri skofe: Makedonija, $kofa v Konstanti-
noplu, Bazilija, $kofa v Ankiri, in Kekropija, $kofa v Nikomediji; Soz., A.e. 4.13.2.

23 Socr., he 4.12.22.
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4. stoletja®* pripadal skupini skofov, ki jih viri oznacujejo kot makedonijance.?

Kakor pripoveduje Sozomen,?® naj bi se nauk makedonijancev po izgonu skofa
Makedonija iz Konstantinopla leta 360 hitro razsiril v Konstantinoplu, Biti-
niji, Trakiji, Helespontu in drugih sosednjih provincah. Sprejeli naj bi ga vsi
tisti $kofje, ki so jih Akacij in njegovi somisljeniki na sinodi v Konstantinoplu
leta 360 odstavili. Tako bi lahko na osnovi mozne Evgenijeve uvrstitve med
makedonijance nicejskega skofa tesneje povezali z Makedonijem, takrat Ze
odstavljenim $kofom Konstantinopla.

Navedena moznost pa nikakor ni edina, ki kaze na tesnejse sodelovanje med
obema $kofoma. V Ze omenjenem pismu Georgija iz Laodikeje je poleg
Evgenija med $tirimi $kofi, na katere je bilo pismo naslovljeno, tudi Make-
donij iz Konstantinopla. Preostala dva naslovnika sta Bazilij, skof v Ankiri,
in Kekropij,?” $kof v Nikomediji.® V pismu, ki je svarilo pred anomojsko ne-
varnostjo, se je njegov avtor, Georgij iz Laodikeje, poleg na gostitelja sinode
v Ankiri leta 358, skofa Bazilija, obrnil $e na tri skofe, za katere je o¢itno me-
nil, da bi lahko v nastali situaciji pomembno vplivali na uveljavitev njegovega

24 Rimski skof Liberij je pismo napisal po obisku delegacije treh vzhodnih skofov v Rimu: Evsta-
tija iz Sebaste, Silvana iz Tarza in Teofila iz Kastabal. Kakor poroca Sokrat, so svoje zastopnike
v Rim in k cesarju Valentinijanu poslali makedonijanci (0z. — kot pove v nadaljevanju — tisti, ki
so se na sinodi v Selevkiji lo¢ili od Akacija iz Cezareje) zaradi preganjanj, ki jih je proti njim
sprozil cesarjev brat in sovladar Valens. Ker so ¢lani delegacije obsodili Arijev nauk in druga
krivoverstva ter Liberiju zatrdili, da zanje izraz 6potog pomeni isto kot 6poovc10g, je rimski
$kof priznal njihovo pravovernost; Socr., .e. 4.12. Ni natan¢no znano, kdaj je delegacija treh
Skofov prigla v Rim. Vsekakor je treba njihov prihod v Rim postaviti v ¢as, ko je Valens ze bil
cesar vzhodnega dela rimskega cesarstva, torej po letu 364, in pred leto 366, ko je umrl rimski
skof Liberij. O datiranju dogodkov, povezanih s poslanstvom treh $kofov v Rimu, gl. tudi
Hanson, 7he Search for the Christian Doctrine of God, 763, op. 128.

25 Z imenom makedonijanci Sokrat (4.e. 2.45.1-8, 4.6.2-3) in Sozomen (A.e. 4.27) oznacujeta
pripadnike homojuzijanskega nauka, ki so se zbrali okoli skofa Makedonija (342-343, 344—
346, 349-360; casovno razmejitev obdobij, ko je bil Makedonij skof v Konstantinoplu, povze-
mam po Barnes, »Emperors and Bishops of Constantinople«, 176-180), potem ko je bil ta leta
360 izgnan iz Konstantinopla. Kakor pripovedujeta, je v skupini kasneje prislo do razcepa, ker
je del njenih pripadnikov zanikal bozanstvo Svetega duha. Zagovornike tega prepricanja so
njihovi nasprotniki oznac¢ili za krivoverce in jih poimenovali pnevmatomahi. Zaradi naspro-
tujocih si in pomanjkljivih informacij, ki jih o makedonijancih prinasajo viri, vpraanje izvora
makedonijancev in natanénejSe vsebine njihovega nauka $e nima jasnega odgovora. O vero-
vanju Makedonija in makedonijancev gl. tudi Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, 362367,

Hanson, he Search for the Christian Doctrine of God, 760~772.
26 Soz., h.e.4.27.2.

27  Hilarij iz Poitiersa (coll. antiar. B.VIL.9) navaja Kekropija iz Nikomedije med udeleZenci sino-
de v Sirmiju leta 351.

28 Soz., h.e.4.13.2.
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stalis¢a.”” Gotovo ni nakljudje, da je Makedonij kot skof Konstantinopla med
naslovniki naveden na prvem mestu, saj je $kofija v Konstantinoplu Ze vse od
Casa, ko je bil leta 339 na njeno celo postavljen Evzebij iz Nikomedije, svoj
vpliv in svoje vplivno podrodje nacrtno sirila. Ozemlje, kjer je bila v svojih pri-
zadevanjih najuspesnejsa, je poleg traske dieceze obsegalo tudi diecezi Aziano
in Pontiko.* Na drugem mestu med naslovniki je kot gostitelj sinode naveden
Bazilij. Na ravni upravne ureditve je bila Ankira sredis¢e province Galatije. Ta
je bila vklju¢ena v diecezo Pontiko. Del iste dieceze je bila tudi provinca Bi-
tinija s sredis¢em v Nikomediji. Med naslovniki obravnavanega pisma je skof
Nikomedije, Kekropij, naveden na tretjem mestu. Evgenij, skof Niceje, je na
Cetrtem, torej zadnjem mestu. Niceji je kot prizoris¢u prvega ekumenskega
koncila med pronicejsko usmerjenimi vedno pripadalo posebno mesto, Ge-
orgij iz Laodikeje pa seveda ni zagovornik nicejske razlage, zato je Evgenije-
vo stalisCe zanj pomembno zaradi njegove povezanosti s konstantinopelskim
skofom Makedonijem. Sicer je Niceja lezala v Bitiniji — provinci, katere uprav-
no sredi§ce je bila Nikomedija. Tako Nikomedija kot Niceja sta bili vse od Casa
skofa Evzebija iz Nikomedije tesno povezani s Konstantinoplom: Nikomedija
ze zaradi dejstva, da je bil Evzebij,” preden je postal skof Konstantinopla,
skof tega mesta; Niceja pa sprva preko svojega skofa Teognisa, ki je bil vse od

29  Sinode v Ankiri se je udelezilo manjse $tevilo skofov. Pismo, ki ga je sinoda poslala skofom v
Feniciji, je podpisalo dvanajst udelezencev (Bazilij, Evstatij, Hiperehij, Letoj, Heortik, Gim-
nazij, Memnonij, Evtih, Severin, Evtihij, Alkimid in Aleksander). Med njimi razen Bazilija ni
skofov, na katere je Georgij iz Laodikeje naslovil svoje pismo; Epiph., haer. 73.11.11. Gl tudi
Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, 239; Hanson, The Search for the Christian Doctrine of God,
349; Barnes, Athanasius and Constantius, 139.

30 O postopnem Sirjenju vplivnega podrocja kofije v Konstantinoplu gl. Moreau, »La partitio
imperii et la géographie des Balkans«, 268-271; Cedilnik in Moreau, »How Ulfilas became
an Arian Bishop?«. Potem ko je koncil v Konstantinoplu leta 381 konstantinopelskega skofa
(8kofa Novega Rima) po ¢asti postavil na mesto takoj za skofom v Rimu (3. kanon), mu je Sele
koncil v Halkedonu leta 451 tudi formalno dal oblast, da imenuje in posveca metropolite treh
najblizjih diecez, Trakije, Aziane in Pontike, ter $kofe, ki so delovali na ozemlju zunaj meja ce-
sarstva (28. kanon). Poleg tega sta mu 9. in 17. kanon istega koncila dajala vlogo razsodnika v
primeru pritozbe nad razsodbo metropolita v provincah pod oblastjo Jeruzalema, Aleksandrije,
Cipra in, kot je nekoliko ohlapno besedilo mogoce razumeti, tudi v drugih delih cesarstva;
Wohlmuth, Conciliorum Oecumenicorum Decreta, 32,91, 95,99-100; Rapp, »The Early Patriar-
chate«, 2—4; Kagar, »Constantinople and Asia Minor«, 156-157.

31 Evzebij je kar trikrat zamenjal mesto svojega $kofovskega sedeza: najprej je bil skof Berita v
Feniciji, nato je morda Ze nekoliko pred letom 318 postal skof Nikomedije, od leta 338 pa je
bil skof Konstantinopla; Socr., .e.1.6.2 in 6. Za ¢asovno rekonstrukcijo Evzebijeve skofovske
poti gl. tudi Barnes, Constantine and Eusebius, 70; Brennecke, Theil et al., Athanasius Werke
II1/1, xix—xxxiv.
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zaletka arijanskega spora najtesnejsi sodelavec Evzebija iz Nikomedije.*> Zdi
se, da so skofje Konstantinopla morda vse od Evzebija iz Nikomedije dalje
posvecali skofe Nikomedije.** Tako so si lahko zagotovili, da je bil skof na ¢elu
upravne prestolnice Konstantinoplu sosednje province Bitinije in pomemb-
nega sredisc¢a dieceze Pontike zaveznik njihove politike. Svoj vpliv pa so uve-
ljavljali tudi pri volitvah $kofov drugih mest (na primer: Kizik,** Antiohija,*
Aleksandrija) in s tem §irili vplivno podro¢je svoje kofije.

Za imenovane udelezence sinode v Antiohiji leta 349 bi lahko rekli, da so bili
vsi tesno povezani s Konstantinoplom. Starejsi med njimi (Narkis iz Kiliki-
je, Teodor iz Herakleje v Trakiji, Patrofil iz Skitopole in Menofant iz Efe-
za) so bili pomembni zavezniki ne le Makedonija, ampak Ze Makedonijevega
predhodnika na ¢elu konstantinopelske skofije, Evzebija iz Nikomedije; edini
predstavnik mlajse generacije med njimi, Evgenij, ki je $kof v Niceji postal, ko
je bil Evzebij Ze mrtev, pa se v virih vedno pojavlja v tesni povezavi s samim
Makedonijem. Bi na osnovi tega lahko domnevali, da je bil Georgij moz, ki si
ga je na Celu aleksandrijske cerkve v prvi vrsti Zelel prav Makedonij?

Georgij in Makedonij

Zelo verjetno je, da sta se Georgij in konstantinopelski skof Makedonij
osebno poznala, $e preden je Georgij postal skof v Aleksandriji. To moznost
odpira dejstvo, da je Georgij pred svojim imenovanjem za $kofa nekaj ¢asa

32 Teognis, skof v Niceji, je bil tako kot Evzebij iz Nikomedije, ker na koncilu v Niceji ni Zelel
podpisati Arijeve obsodbe, na Konstantinov ukaz izgnan v Galijo; Brennecke, Theil et al.,
Athanasius Werke 111/1,118-120 (Dok. 31 = Urk. 27), 125-126 (Dok. 36 = Urk. 31); Socr., A.e.
1.8.31-34,1.14; Soz., h.e. 1.21, 2.16.

33  Za Kekropija, ki se je po podatkih Hilarija iz Poitiersa (co/l. antiar. B.VIL.9) udelezil sinode
v Sirmiju leta 351, ne vemo, kdo ga je posvetil za skofa Nikomedije. Atanazij pa poroca,
da so to storili arijanci, ker so mu Zeleli dati bolj$e moznosti za u¢inkovito delovanje proti
pravovernim (Ath. Alex., ep. Aeg. Lib. 7.5). Pred tem je bil skof v Laodikeji v Frigiji (Ath.
Alex., h. Ar. 74.5; Atanazij skofovo premestitev pripisuje cesarju Konstanciju). Kdaj natan-
ko je do prestavitve prislo, ne vemo, vsekakor pa se je to zgodilo po letu 343, saj je njegov
predhodnik Amfion med $kofi, na katere se v svojem pismu, poslanem v Afriko, obracajo
udelezenci sinode v Serdiki; Hil., co/l. antiar. A.IV.1. Ko pa je Kekropij 24. ali 28. avgusta
358 v Nikomediji umrl v potresu (Soz., h.e. 4.16.4-5; Philost., A.e. 4.10.2; o datumu potresa
gl. komentar v Hansen, Sozomenos. Historia ecclesiastica, 483, op. 382; Bleckmann in Stein,
Philostorgios. Kirchengeschichte, 239), je njegovega naslednika Maratonija za skofa posvetil
Makedonij, skof Konstantinopla; Soz., A.e. 4.20.2.

34  Cedilnik, Moreau, »Demophilus, the Last Arian Bishop of Constantinople?«.
35 Cedilnik, Moreau, »Demophilus, the Last Arian Bishop of Constantinople?«.
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zivel v Konstantinoplu.*® Sluzbo, ki jo je Georgij v Konstantinoplu opravljal,
oznacuje Atanazij z izrazom Vmodéktng (Topok@v). Izraz — v latincini su-
sceptor — oznaluje uradnika, ki je bil zadolZen za organizacijo pobiranja dav-
kov.¥” Ce podatek o Georgijevi zaposlitvi dr7i,’ pred posvetitvijo v §kofa ni
opravljal cerkvene sluzbe.* V tem primeru bi za svoj nenadni vzpon na tako
pomembno $kofijsko mesto, kot je bilo mesto aleksandrijskega skofa, Se to-
liko bolj potreboval pomoc¢ zelo vplivnega predstavnika proarijanske cerkve.
Ceprav anti¢ni avtorji navajajo, da je Georgija v Aleksandrijo poslal cesar
Konstancij, bi si bilo mogoce predstavljati, da je $kof Makedonij sodeloval
pri odlocitvi za ¢loveka, ki je pred posvetitvijo nekaj casa zivel v Konstan-
tinoplu. Cesar*! pa je kot novega Skofa Aleksandrije gotovo podprl tistega
skofa, ki je uzival podporo najvplivnejse skupine skofov na Vzhodu. Make-
donij, skof Konstantinopla, je v stiridesetih in petdesetih letih 4. stoletja tej
skupini zanesljivo pripadal.

36 Ath. Alex., 5. Ar.75.1; Ath. Alex., syn. 12.5.

37 Susceptores (bmodékton) so obicajno delovali v skupinah, vsaka med njimi pa je bila zadolZena
za pobiranje ene oblike davka (meso, vino, jemen ...). Po svojem druzbenem poloZaju so
pripadali lokalni eliti; Jones, The Later Roman Empire, 456; Pack, »Susceptor«. Ker naj bi si
Georgij, kakor poro¢a Atanazij (. Ar. 75.1), prilastil ves zbrani denar, je moral zaradi tega
bezati. Iz pisem cesarja Julijana bi bilo mogoce razbrati, da je Georgij v Stiridesetih letih 4. sto-
letja zivel v Kapadokiji, kjer je imel zelo bogato knjiznico. Julijan je knjiznico poznal, saj si je
v Casu, ko je bival na cesarskem posestvu Macellum v blizini Cezareje (Soz., b.e. 5.2.9), v njej
izposojal knjige. Po Georgijevi smrti si je Julijan prizadeval, da bi knjige te bogate knjiznice
prisle v njegove roke; Jul., Ep. 106 (411c—d) in 107 (377d-378c). Gl. tudi Haas, »The Alexan-
drian Riots«, 290.

38 Da novemu aleksandrijskemu $kofu podroéje gospodarstva in financ ni bilo tuje, bi lahko
razkrivalo tudi njegovo delovanje v Aleksandriji. Epifanij (baer. 76.1.5-7) ga obtozuje, da se
ni sramoval nicesar, kar bi mu lahko prinasalo finan¢no korist. Sluzil naj bi na ra¢un davka na
pridobljeni natrijev karbonat (vitpov), z nadzorom proizvodnje papirusa in zemljis¢, poraslih s
trstom. Dobicek pa naj bi mu prinasali tudi pogrebi, ki jih je, kot je mogoce razumeti Epifanija,
prav tako imel pod svojim nadzorom. Gl. tudi Haas, »The Arians of Alexandria«, 237.

39  Po Atanazijevi oceni (ep. Aeg. Lib.7.6) Georgij sploh ni kristjan in ne pozna kr§¢anskega nau-
ka. Vendar Georgij med svojimi sodobniki nikakor ni edini, ki je bil kot laik posvecen v kofa.
GLl. tudi Haas, »The Alexandrian Riots«, 290, op. 33. Iz nekoliko poznejsega ¢asa je poznan
primer mediolanskega skofa Ambrozija, ki je pred posvetitvijo v skofa (1. 12. 373 ali 7. 12.
374) opravljal sluzbo upravitelja Emilije in Ligurije (consularis Aemiliae et Liguriae) in ni bil
niti kri¢en; Rufin, A.e. 11.11; Socr., A.e. 4.30; Soz., A.e. 6.24.1-5; Thdt., h.e. 4.7.1-5. Gl. tudi
Amidon, The Church History of Rufinus of Aquileia, 97, op. 23.

40  Philost., A.e. 3.3; Epiph., haer. 68.11.1.

41  Da je Georgij kot skof Aleksandrije uzival mo¢no podporo cesarja Konstancija, poroca tudi
Atanazij; Ath. Alex., apol. Const. 30 in 31.
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Po podatkih, ki jih prinasata Sokrat in Sozomen,* je konstantinopelski skof
Makedonij za skofa v Nikomediji postavil Maratonija, za skofa v Kiziku
pa Elevzija. Oba naj bi Makedoniju pomagala pri preganjanju pronicejsko
usmerjenih kristjanov.* Zanimivo je, da tudi Elevzij pred posvetitvijo v §ko-
fa ni opravljal cerkvene sluzbe, pa¢ pa je imel za seboj uspesno kariero na
cesarskem dvoru.* Izrecna omemba obeh skofov, za katera vemo, da ju je
posvetil Makedonij, kot pomo¢nikov pri takratnih preganjanjih, bi lahko
Makedonijevo vpletenost v Georgijevo imenovanje Se dodatno potrjevala.
Maratonij in Elevzij sta namre¢ edina poznana $kofa, ki ju je po navedbah
virov za §kofa postavil Makedonij. A medtem ko je bilo podro¢je Bitinije in
Helesponta® Ze vse od ¢asa Evzebija iz Nikomedije*® nedvoumno pod av-
toriteto konstantinopelske skofije, je bil njen vpliv na Aleksandrijo lahko le
zelja, uresnicljiva samo, e bi bil $kof Aleksandrije voljan delovati po napot-
kih Konstantinopla. In Georgij je, ¢e imamo v mislih preganjanja, v Egiptu
vpeljal rezim, ki so ga v Konstantinoplu poznali vse od takrat, ko je bil Pavel
leta 350" iz prestolnice §e zadnji¢ pregnan. Ceprav cerkveni zgodovinarji

42 Socr., h.e. 2.38.3—4; Soz., h.e. 4.20.2.
43 Soz., h.e.4.20.2.
44 Soz.,h.e.4.20.2. Maratonij je bil pred posvetitvijo v $kofa Makedonijev diakon. Se prej pa je obo-

gatel z opravljanjem donosne sluzbe finan¢nega uradnika (numerarius). Na pobudo skofa Evsta-
tija iz Sebaste se je odlo¢il za asketsko Zivljenje in v Konstantinoplu ustanovil menisko skupnost;

Soz., h.e.4.27.4,4.20.2. Gl. tudi Hansen, Sozomenos. Historia ecclesiastica, 546547, op. 446.

45 O vlogi proarijanskih skofov Konstantinopla pri izbiri skofov Kizika gl. podrobneje Cedilnik
in Moreau, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-Arian bishops of Illyricums,
459; Cedilnik in Moreau, »Demophilus, the Last Arian Bishop of Constantinople?«.

46 O skokovitem dvigu mo¢i Konstantinopla v hierarhiji cerkvene organizacije na Vzhodu v
Casu, ko je bil konstantinopelski skof Evzebij iz Nikomedije, gl. Moreau, »La partitio impe-
rii«, 268-271; Cedilnik in Moreau, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-Arian
bishops of Illyricum.

47  Kronologija Pavlovega opravljanja skofovske sluzbe v Konstantinoplu je zapletena in v pod-
robnostih ne povsem jasna. Za $kofa Konstantinopla je bil prvi¢ postavljen po smrti skofa
Aleksandra leta 337 in bil kmalu zatem izgnan. Drugic¢ je mesto konstantinopelskega $kofa
prevzel po smrti Skofa Evzebija (341), a tudi takrat le za kratek ¢as. Izgnan je bil Ze leta 342.
Ponovno se je v Konstantinopel poskusal vrniti po sinodi v Serdiki (343). Tudi takrat je v
prestolnici lahko ostal le malo ¢asa, saj je bil skoraj takoj — e leta 344 — znova izgnan. Poleti
leta 346 je kot skof Konstantinopla nastopil ze Cetrti¢. Cesar Konstancij je bil namre¢ prisiljen
popustiti groznjam brata in sovladarja Konstansa ter z Vzhoda izgnanim $kofom, ki so jih
nicejski skofje na sinodi v Serdiki (343) oprostili vseh obtozb, dovoliti vrnitev v njihove skofije.
Takrat je sluzbo skofa v vzhodni prestolnici prvi¢ lahko opravljal nekoliko dlje ¢asa. Potem ko
je bil najverjetneje leta 349 tako kot Atanazij obsojen na sinodi v Antiohiji, je bil zaradi obtoz-
be, da sodeluje z uzurpatorjem Magnencijem, leta 350 ponovno in takrat e zadnjic izgnan. Se
istega leta je bil usmréen v Kukuzu v Kapadokiji. Gl. tudi Barnes, »Emperors and Bishops of
Constantinople«, 176-180; Barnes, Athanasius and Constantius, 214-217.



Georayy 1z KaPADOKIJE — MAKEDONIJEV CLOVEK NA MESTU ALEKSANDRIJSKEGA §KOFAa? 101

porocajo, da je po Konstansovi smrti preganjanje pronicejsko usmerjenih
kristjanov zajelo celoten vzhodni del cesarstva, na osnovi konkretnih prime-
rov najpodrobneje predstavijo prav tista, ki sta jih vodila skofa Konstantino-

pla in Aleksandrije, Makedonij*® in Georgij.*

Za osvetlitev moznega sodelovanja med Makedonijem in Georgijem pa je ne-
dvomno pomemben tudi odnos obeh skofov do Aetija in njegovega anomoj-
skega nauka. Ceprav se Epifanij*® morda moti,” ko pise, da je Georgij Aetija
posvetil v diakona,” pa njegov podatek o Georgijevi veliki naklonjenosti do
Aetija potrjujejo tudi drugi viri.*® Bi bilo mogoce domnevati, da se je Aetij
ob smrti svojega podpornika, antiohijskega skofa Leontija, leta 357 zatekel v
Aleksandrijo, ker je vedel, da ga bo tamkaj$nji novi skof Georgij, naklonjeno
sprejel? Ce namre¢ drzi, da je Leontij Aetija posvetil v diakona leta 346,>* po-
tem bi se Georgij in Aetij prav lahko poznala, $e preden je prvi leta 357 na ¢elu
aleksandrijske cerkve nadomestil izgnanega Atanazija. Do njunega sre¢anja
bi lahko prislo leta 349, ko je Aetij Zivel v Antiohiji, Georgij pa je bil s strani
tamkajs$nje sinode izbran za aleksandrijskega skofa. Aetij se po Georgijevem
prihodu v Aleksandrijo leta 357 tam ni dolgo zadrzeval, saj se je znova vrnil v
Antiohijo, ko je njen novi kof postal Evdoksij.”> Glede na veliko Georgijevo

48 Socr., h.e.2.12.6,2.27,2.38.1-35; Soz., h.e. 4.2.3-4.3.1.

49  Ath. Alex,, fug. 6-7; Socr., h.e. 2.28.1-15, 2.45.16-17; Soz., 5.e.4.10.9-12, 4.17.1, 4.30.1-2;
Thdt., /.c. 2.14.4-11.

50 Epiph., haer. 73.38.3,76.1.1 in 8.

51  Glej tudi komentar Philipa R. Amidona k Philost., 4.e. 3.17 v Amidon, Philostorgius. Church
History, 56, op. 61.

52 Atanazij (syn. 38.4), Sokrat (h.e. 2.35.5,2.37.7), Teodoret (h.e. 2.24.6) in Filostorgij (4.e. 3.17)
kot skofa, ki je Aetija posvetil v diakona, navajajo Leontija iz Antiohije. Pod vplivom svaril
o Aetijevi neprimernosti naj bi, kot pise Teodoret (4.¢. 2.24.8, 2.27.8), Leontij Aetija kasneje
razresil diakonske sluzbe. Kopecek ob tem domneva, da je Georgij Aetija po Leontijevi razre-
§itvi leta 357 ponovno posvetil v diakona; Kopecek, 4 History of Neo-Arianism, 137-138. Ven-
dar tej moznosti nasprotuje podatek iz Sokratove Cerkvene zgodovine (2.37.10). Ko je Evdoksij
postal skof Antiohije, naj bi si namre¢ takoj zacel prizadevati, da bi Aetija znova posvetil v
diakona.

53 Kakor pise Teodoret (A.e. 2.27.8), si je aleksandrijski skof Georgij Aetija vzel za pomocnika
pri svojem brezboznem govorjenju in pocetju. Gl. tudi Kopecek, 4 History of Neo-Arianism,
137-138.

54  Kopecek, 4 History of Neo-Arianism, 137, Hanson, The Search of the Christian Doctrine of God,
599.

55 Novica o smrti antiohijskega $kofa Leontija je Evdoksija dosegla, ko je bil skupaj s cesarjem
Konstancijem v Rimu (april in maj 357). Novi $kof Antiohije je postal $e istega leta ali na
zaletku leta 358. Gl. Cedilnik in Moreau, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-
Arian Bishops of Illyricum, 462-464.
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naklonjenost do Aetija, o kateri porocajo viri, bi se zdelo razumljiveje, da sta
se moza poznala Ze pred letom 357 in so bili prav njuni dobri odnosi razlog,
zaradi katerega se je Aetij v negotovih okolis¢inah po Leontijevi smrti uma-

knil v Aleksandrijo.*®

Medtem ko je Georgij iz Aleksandrije nedvomno podpiral Aetija, odnos
konstantinopelskega $kofa Makedonija do slednjega ni tako jasen. Kljub
skopim informacijam, ki jih dobimo v virih, pa se zdi, da je za nekaj ¢asa
anomojski nauk pritegnil tudi njega. Fotij na osnovi Filostorgijeve Cerkve-
ne zgodovine povzema, da si je Bazilij iz Ankire na svojo stran pridobil tudi
Makedonija iz Konstantinopla, ¢eprav se je slednji — kot pise Fotij — sprva
nagibal k prepri¢anju Aetijevega uc¢enca Evnomija in njegove skupine.’” Zdi
se celo, da se je nad Aetijevo razlago odnosa med Ocetom in Sinom navdu-
Sevalo kar nekaj ¢lanov skupine t. i. evzebijancev,™® ki ji je Makedonij sam
sprva zagotovo pripadal,”® Georgij pa, kot bomo $e videli, prav tako. Ker
za Georgija in Aetija vemo, da sta se osebno dobro poznala,® medtem ko
se Makedonij in Aetij verjetno nikoli nista srecala,”* bi morda lahko celo
domnevali, da je prav Georgij Makedonija pobliZe seznanil z anomojskim
naukom. Vsekakor je Georgij kljub svarilom Bazilija iz Ankire in njegove
skupine ostal Aetijev zagovornik, Makedonij pa je svoje misljenje spremenil
in podprl Bazilijevo stalisce. Ker je Makedonijeva odlocitev hkrati pomeni-
la konec njegovega sodelovanja z evzebijanci, ostaja nejasno, ali je Georgij
ravnal drugace, ker je bil preprican, da ima Aetij prav, ali zato ker si je Zelel
ohraniti podporo evzebijancev in njim naklonjenega cesarja.

56  To ni bil Aetijev prvi obisk Aleksandrije. V njej je nekaj Casa Zivel tudi v ¢asu Gregorija, Geor-
gijevega proarijanskega predhodnika, ki je bil skof v Aleksandriji med letoma 339 in 345 v casu
Atanazijevega drugega izgona. O Aetijevem prvem bivanju v Aleksandriji gl. tudi Hanson, 75e
Search of the Christian Doctrine of God, 599.

57 Philost., A.e. 4.9.

58 Cedilnik in Moreau, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-Arian bishops of
Illyricume, 468-471.

59  Prav ta skupina skofov (Teognis iz Niceje, Maris iz Halkedona, Teodor iz Herakleje, Valens
iz Murse in Urzacij iz Singiduna) je Makedonija postavila za skofa Konstantinopla; Socr., A.e.

2.12.3; Soz., h.e. 3.7 .4.
60 Morda sta se spoznala leta 349.

61 Ko se je Actij leta 359 (Philost., A.e. 4.12; Soz., A.e. 4.23.3—4) mudil v Konstantinoplu, je Ma-
kedonij anomojskemu nauku Ze odlo¢no nasprotoval, zato bi si tezko predstavljali, da sta se
moza takrat srecala.
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Odlocitev za homojce

Leta 359 se je Georgij udelezil sinode, ki se je tega leta na Konstancijev poziv
sestala v Sirmiju.®? Poleg aleksandrijskega $kofa so se sinode udelezili se Valens
iz Murse, Urzacij iz Singiduna in Germinij iz Sirmija, Mark iz Aretuze, Bazilij
iz Ankire, Pankratij iz Peluzija (v Egiptu) in morda Hipatijan iz Herakleje.*®
Naloga sinode je bila sestaviti veroizpoved, ki bo osnova za nacrtovano eku-
mensko sinodo. Na njej zbrani udelezenci so zagovarjali dvoje razli¢nih stalisc.
Medtem ko je bil Bazilij zagovornik homojuzijanskega prepricanja, se je ve-
¢ina zavzemala za uveljavitev stalis¢a, da sta si Oce in Sin podobna. Domne-
vamo lahko, da je Ze takrat tej skupini pripadal tudi Georgij, saj ga v druzbi
Akacija iz Cezareje (v Palestini), Uranija iz Tira, Evdoksija iz Antiohije, Pa-
trofila iz Skitopole in $e okoli dvaintridesetih drugih skofov, ki so se zavzemali
za uveljavitev nedavno sprejete 4. sirmijske veroizpovedi, Se istega leta sre¢amo
tudi na sinodi v Selevkiji.®* Ker njega in Akacija Sozomen® navaja kot sko-
fa, okoli katerih so bili zbrani pristasi homojske skupine, se celo zdi, da mu
je med homojci pripadala izstopajoca vloga. Med pomembnimi predstavniki
nasprotne, homojuzijanske usmeritve, ki je bila v Selevkiji precej $teviléneje

62 Epiph., haer. 73.22.5-7; Hil., coll. antiar. B.V1.3.1; Socr., h.e. 2.29.2-3; Soz., h.e. 4.6.4,4.16.19.
GL. tudi Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, 246, op. 79; Hanson, The Search of the Christian
Doctrine of God, 363. Sokrat in Sozomen Georgiju pripisujeta udelezbo na sirmijski sinodi leta
351. Vendar Hilarij (co/l. antiar. B.VIL9) Georgija ne navaja na seznamu $kofov, ki ga danes
povezujejo z navedeno sinodo. Tudi zaradi drugih udeleZencev sirmijske sinode, o katerih pi-
Seta oba cerkvena zgodovinarja (poleg Georgija iz Aleksandrije tudi Mark iz Aretuze, Bazilij
iz Ankire, Pankratij iz Peluzija, Hipatijan iz Herakleje, Valens iz Murse ter Osij iz Kordube),
ter zaradi spremljevalnih okolis¢in, ki jih navaja Sozomen (4.e. 4.16), lahko domnevamo, da
gre za sinodo leta 359.

63 Cese je Hipatijan, skof s Konstantinoplom tesno povezane Herakleje, leta 359 udelezil sinode
v Sirmiju, je na njej verjetno zastopal homojuzijansko stalis¢e, ki ga je zagovarjala Bazilijeva
skupina. To prepricanje je zastopal tudi pred cesarjem Valentinijanom, ko ga je kot vodja de-
legacije skofov s podro¢ja Helesponta in Bitinije obiskal ob njegovem prihodu na oblast. S
cesarjevim dovoljenjem so se homojuzijanski skofje po srecanju sestali na sinodi v Lampsaku
(Helespont), na kateri so za neveljavne razglasili veroizpoved iz Arimina (359) in sklepe si-
node v Konstantinoplu (360); Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, 394. Konstantinopelski
$kof Makedonij se ni udelezil nobene od sinod, ki so se v petdesetih letih 4. stoletja sestale v
Sirmiju (351,357,358, 359). Zdi pa se, da so na vseh stirih sinodah sodelovali skofje, ki so bili
s Konstantinoplom tesno povezani: Teodor iz Herakleje (351), Germinij iz Sirmija (351, 357,
358, 359), Elevzij iz Kizika (358) in Hipatijan iz Herakleje (359). Teodor iz Herakleje je umrl
okoli leta 355, zato ne vemo, kako bi se v sporu med homojsko in homojuzijansko stranjo od-
lo¢il. Visi preostali trije $kofje pa so — vsaj s¢asoma, kot je storil Germinij — tako kot Makedonij
podprli Bazilijevo stalisce.

64  Socr., h.e.2.39.16; Soz., h.e. 4.22.7 in 23.

65 Soz., h.e.4.2.23.



104 Avrenka CEDILNIK

zastopana od nasprotne strani, viri navajajo Bazilija iz Ankire, Makedonija
iz Konstantinopla, Georgija iz Laodikeje (v Siriji), Sofronija iz Pompejopole
(v Paflagoniji) in Elevzija iz Kizika. Ker pripadniki homojske strani svojih
stalis¢ niso bili pripravljeni spremeniti, so jih njihovi nasprotniki na sinodi v
Selevkiji obsodili in odstavili. Med obsojenimi $kofi je bil tudi Georgij, skof
Aleksandrije.®® Homojski skofje niso pocakali na razsodbo sinode, pa¢ pa so v
Konstantinopel k cesarju poslali svojo delegacijo. Skupaj z delegacijo homoj-
cev iz Arimina in s Konstancijevo podporo jim je do konca leta 359 uspelo, da
so homojsko veroizpoved sprejeli skofje celotnega cesarstva.

Ne vemo, ali se je Georgij udelezil plenarnega zasedanja delegacij obeh sinod,
iz Arimina in Selevkije, ki je konec leta 359 potekalo v Konstantinoplu. Sino-
da vzhodnih skofov v Selevkiji, ki je bila zasnovana kot del ekumenske sinode
z zakljuénim sre¢anjem v Konstantinoplu, je bila tako zadnja sinoda, za katero
vemo, da se je je Skof zanesljivo udelezil. Ce krog njegovih takratnih sode-
lavcev primerjamo s sodelujo¢imi na sinodi v Antiohiji leta 349 in v Sirmiju
leta 359, lahko jasno vidimo, da je bil Georgij ves ¢as vkljucen v krog takrat
najvplivnejsih evzebijanskih $kofov, ki so skozi celotno obdobje Konstancije-
vega vladanja odlocilno usmerjali cesarjevo cerkveno politiko.” Zdi se, da je
Aetijev nauk pretresel usklajeno delovanje te skupine skofov. Tisti, ki so takoj
po Evdoksijevi sinodi v Antiohiji leta 358 odlo¢no nastopili proti anomojski
razlagi, so izgubili podporo najvplivnejsih skofov te vplivne skupine. Posledice
lepo razkrivata prav usodi konstantinopelskega skofa Makedonija in njegove-
ga nekdanjega varovanca, aleksandrijskega skofa Georgija. Makedonij je bil
na sinodi v Konstantinoplu v zacetku leta 360 odstavljen in izgnan, Georgij
pa se je znova vrnil v Aleksandrijo, ¢eprav se je leta 358 iz nje umaknil, ker je
tam preveliko nevarnost zanj predstavljalo z njegovim ravnanjem nezadovolj-
no aleksandrijsko prebivalstvo.

66  Socr., h.e. 2.40.43-45. Poleg aleksandrijskega skofa so nasprotniki homojske razlage na sinodi
v Selevkiji odstavili tudi Akacija iz Cezareje, Uranija iz Tira, Teodula iz Hajretap v Frigiji,
Teodozija iz Filadelfije v Lidiji, Evagrija iz Mitilene, Leontija iz Tripole v Lidiji, Evdoksija iz
Antiohije in Patrofila iz Skitopole.

67 Kot je bilo Ze prikazano, so bili med skofi, ki so v Antiohiji leta 349 podprli Georgijevo po-
stavitev za $kofa Aleksandrije, nekdanji tesni sodelavci Evzebija iz Nikomedije in sodelavci
konstantinopelskega $kofa Makedonija, pri ¢emer je slednji skof prestolnega mesta postal
prav zaradi svoje povezanosti z Evzebijem in njegovo skupino $kofov. Viri sicer ne poro-
¢ajo o tem, katero razlago povezanosti med Ocetom in Sinom je Georgij podprl na sinodi
v Sirmiju leta 359, a na osnovi njegove naklonjenosti Aetiju in njegove vloge na sinodi v
Selevkiji, smo lahko skoraj prepricani, da se je zavzemal za homojsko stalisce, ki so ga na
sinodi zastopali takrat najvplivnejsi izmed evzebijancev (med njimi Valens iz Murse, Urzacij
iz Singiduna in Akacij iz Cezareje).
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Nezazelen v Aleksandriji

Kot poroc¢a Sozomen,*® je teror, ki ga je kot $kof Aleksandrije uvedel Georgij,
v tamkaj$njem prebivalstvu vzbudil toliksno sovrastvo,” da je 29. avgusta 358,
komaj eno leto in pol po njegovem prihodu, vdrlo v Dionizijevo cerkev’ in bi
skofa — ¢e sledimo Sozomenu — raztrgalo na kosce, ¢e mu ne bi uspelo pobe-
gniti. Dober mesec dni kasneje, 2. oktobra,” je Georgij zapustil Aleksandrijo
in se umaknil k cesarju. Vrnil se je $ele 26. novembra 361.7? Tezko bi bilo najti
neugodnejsi ¢as. Ceprav je Konstancij umrl Ze 3. novembra 361, je vest o nje-
govi smrti v Aleksandrijo prispela $ele $tiri dni po Georgijevi vrnitvi. Takrat
se je pokazalo, kako pomembna je bila za$cita, ki jo je za proarijanskega skofa
Aleksandrije predstavljal cesar. Ob novici o Konstancijevi smrti so $kofa zapr-
li in, e so to¢ne informacije, ki jih prinasa Historia acephala, vklenili v okove.
Tako je v jeci prezivel 24 dni. 24. decembra pa ga je mnozica potegnila iz za-
pora in linc¢ala.”

Viri umor Georgija vedinoma pripisujejo poganom, pri tem pa njihovo rav-
nanje predstavljajo in v veliki meri celo opravicujejo kot posledico Georgije-
vih preganjanj.”* Zadrzanost in nelagodje cerkvenih piscev seveda izhajata iz
dejstva, da preganjanja niso bila usmerjena samo proti poganom (in Judom),
ampak tudi proti pronicejsko usmerjenim kristjanom. Preganjanja so gotovo
pomembno zaznamovala ¢as, ko je Cerkev v Aleksandriji vodil Georgij. Ne
moremo pa jih pripisati le njemu, saj so bila del Sirokega nacrta, s katerim je

68 Soz., h.e.4.10.8-12.

69 Morda za razumevanje vzrokov, ki so netili sovrastvo do skofa, ni povsem nepomembno, da je
bil Georgij v Aleksandriji tujec in da viri med $kofi, ki so Georgija postavili na ¢elo Cerkve v
Aleksandriji, ne omenjajo skofov iz Egipta.

70  Za datum in cerkev gl. Barnes, Athanasius and Constantius, 119; Hahn, Gewalt und religioser
Konflikt, 66; Hansen, Sozomenos. Historia ecclesiastica, 461, op. 355.

71  Barnes, Athanasius and Constantius, 119; Hahn, Gewalt und religiéser Konylikt, 66; Hansen,
Sozomenos. Historia ecclesiastica, 461, op. 355.

72 Barnes, Athanasius and Constantius, 155; Hahn, Gewalt und religiéser Konylikt, 66; Hansen,
Sozomenos. Historia ecclesiastica, 461, op. 358.

73 Hist. ac. 2.8-10; Amm. 22.11.8-11. Gl. tudi Martin in Albert, Histoire »acéphale« et Index
syriaque des Lettres festales d’Athanase d’Alexandrie, 188-190, op. 62-63, 72; Barnes, Atha-
nasius and Constantius, 155; Hahn, Gewalt und religioser Konflikt, 66—68; Hansen, Sozome-
nos. Historia ecclesiastica, 461, op. 358; Kaplow, »Religious and Intercommunal Violence in
Alexandria«, 6-9, 14-15. Filostorgij za Georgijev umor obtozuje $kofa Atanazija in njegov
vpliv; Philost., A.e. 7.2.

74 lul., Ep. 60; Socr., h.e. 2.45.16-17, 3.2.1-10, 3.3; Soz. h.e. 4.30.1-2, 5.7.2-9; Hist. ac. 2.8-10.
GL. tudi Hahn, Gewalt und religidser Konflikt, 68-74.
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Konstancij Zelel koncati spore v Cerkvi, na enotni in zato mo¢ni Cerkvi pa
okrepiti svojo oblast. Zato cesar preganjanj ni le toleriral, ampak jih je po po-
ro¢anju virov, e se je zdelo potrebno, tudi aktivno podpiral.”” Njegovo ravna-
nje na verskem podro¢ju so usmerjali skofje, ki jim je uspelo pridobiti si cesar-
jevo zaupanje. V tem so bili skozi celotno obdobje Konstancijevega vladanja
najuspesnejsi evzebijanci, ki so tudi po smrti svojega voditelja, Evzebija iz Ni-
komedije, leta 341 sledili njegovim cerkveno-politi¢nim ciljem in si v skladu z
njimi prizadevali, da v Cerkvi uveljavijo svoje teolosko prepricanje in razsirijo
vpliv konstantinopelske $kofije nad ¢im $ir§im podro¢jem.” Zdi se, da so v
sklop teh prizadevanj sodili tudi Georgijevi ukrepi za uveljavitev proarijan-
ske usmeritve v Aleksandriji. Zato kljub pomembni vlogi, ki jo je Makedonij
verjetno imel pri izbiri Georgija za $kofa Aleksandrije, v ozadju Georgijevega
delovanja ne moremo videti le takratnega konstantinopelskega skofa. Kot se
dogodkov spominja Atanazij,”” sta Valens iz Murse in Urzacij iz Singiduna,
ki ju nedvomno lahko uvrstimo med najtesnejse sodelavce Evzebija iz Niko-
medije in med najvplivnejse evzebijance, pri preganjanjih tistih, ki se niso bili
pripravljeni ukloniti na¢rtom njune skupine, sodelovala takoj, ko je Konstan-
cij v ¢asu sinod v Arelatu (353) in Mediolanu (355) s preganjanji zacel.”® Za
skofe je nasprotovanje pomenilo izgon, za druge pa Zzalitve, mucenje, zapor in
zaplembo premozenja.” In vse to, povzema Atanazij, je bil $ele uvod v dogod-
ke v Aleksandriji, ki so njega samega prisilili, da se je leta 356 iz Aleksandrije
umaknil, in Georgiju omogocili, da ga je leta 357 na ¢elu Cerkve nasledil.*

Konstantinopel in Aleksandrija

Za boljse razumevanje odnosa med Georgijem in Makedonijem so zelo po-
membni dogodki, ki so med letoma 357 in 360 pripeljali do razcepa v vrstah
evzebijancev. Takrat se je Makedonij leta 358 oddaljil od cerkveno-politi¢nih
prizadevanj te skupine in na sinodi v Selevkiji leta 359 podprl homojuzijanski

75  Zaradi preganjanja nicejskih skofov §kof Atanazij cesarju Konstanciju ocita vecjo krivdo, kot je
bila Pilatova. Slednji si je, ko je spoznal, da je obsodba Kristusa krivi¢na, opral roke. Konstancij
pa, kot pise, »Skrta z zobmi, ko svete posilja v izgnanstvo«; Ath. Alex., 5. Ar. 68.3.

76  Moreau, »La partitio imperii et la géographie des Balkans«, 268-271; Cedilnik in Moreau,
»How Ulfilas became an Arian Bishop?«.

77  Ath. Alex., 5. Ar. 31.

78  Ath. Alex., 5. Ar.31.4.
79  Ath. Alex., . Ar.31.3.
80 Ath. Alex., 5. Ar.31.2.
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nauk Bazilija iz Ankire. Zato je bil na zacetku leta 360 na sinodi v Kon-
stantinoplu obsojen in odstavljen. Georgij se je v sporu med homojci in ho-
mojuzijanci odlocil drugace. Podprl je homojski nauk, ki so ga zagovarjali
najvplivnejsi evzebijanci. Georgijeva odloc¢itev, da ne podpre Bazilijevega ho-
mojuzijanskega stalis¢a, je pomembna, saj so skofje, ki so bili v ¢asu, ko je bil
Makedonij skof Konstantinopla, z vzhodno prestolnico tesneje povezani, ob
tem vprasanju ravnali drugace. Oba $kofa, za katera zanesljivo vemo, da ju
je v skofa posvetil Makedonij, Maratonij iz Nikomedije in Elevzij iz Kizika,
sta tudi po letu 360 sledila Makedonijevemu vodstvu in postala pomembna
zastopnika nauka t. i. makedonijancev. Sokrat® poroca, da je Makedonij, po-
tem ko je bil v Konstantinoplu leta 360 odstavljen, svoje somisljenike pozval,
naj ohranjajo veroizpoved, ki so jo potrdili v Selevkiji (359) in jo je poime-
noval homojuzijansko. Po mnenju mnogih pa, nadaljuje Sokrat, veroizpovedi
tega imena ni dal Makedonij, marve¢ Maratonij iz Nikomedije. Zato tiste, ki
sledijo temu nauku, imenujejo tudi »maratonijanci«. O velikih Maratonijevih
zaslugah za uveljavitev Makedonijevega nauka $e podrobneje od Sokrata pise
Sozomen.® Vpliv konstantinopelskega skofa in njegovega nauka, kot se zdji, ni
ostal omejen le na podrodja, ki so bila geografsko blizu Konstantinoplu.® Celo
tesen sodelavec homojskih skofov Valensa iz Murse in Urzacija iz Singiduna,
Germinij (preden je leta 351 postal $kof Sirmija, je Zivel v — s Konstantino-
plom tesno povezanem — Kiziku), je postopoma opustil homojsko razlago od-
nosa med Ocetom in Sinom in zalel ponovno zagovarjati prepricanje, ki ga je
pod vplivom Bazilija iz Ankire potrdila sirmijska sinoda leta 359, da sta si Oce
in Sin v vsem podobna.®

Dejstvo, da se je Georgij, ko je v vrstah evzebijancev zaradi Aetijevega ano-
mojskega nauka prislo do razhajanj, odlo¢il za homojsko razlago, lahko ra-
zumemo kot $kofovo opredelitev za tisto skupino evzebijancev, ki je uzivala
cesarjevo podporo. Leta 360 je pomemben predstavnik te skupine, skof Evdo-
ksij, Makedonija nasledil na ¢elu konstantinopelske kofije.* Tako kot Geor-
gij je bil tudi Evdoksij v preteklosti Aetijev podpornik. Filostorgij poroca, da

81 Socr., h.e.2.45.1-7.
82 Soz., h.e.4.27.4-5.
83  Soz., h.e. 4.27.2.

84  Zaradi govoric o Germinijevi opustitvi homojske razlage so skofje Valens, Urzacij, Gaj in Pa-
vel 18. decembra 366 sirmijskemu §kofu poslali pismo, v katerem so zahtevali, naj pojasni svoje
stalis¢e. O sporu gl. podrobneje Cedilnik, I/irik, 293-300; Heil, »The Homoians«,102-105.

85  Pred tem je bil Evdoksij najprej $kof Germanicije in nato Antiohije; gl. Cedilnik in Moreau,

»Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-Arian bishops of Illyricum«, 448-449,
462-463.
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so Evdoksij, Akacij iz Cezareje in Maris iz Halkedona Aetija podpirali e v
Casu plenarnega zasedanja dveh sinod (Arimin in Selevkija) v Konstantinoplu
konec leta 359.% Kljub temu se je Evdoksijev odnos do Aetija, potem ko je
bil slednji leta 360 obsojen in izgnan, spremenil in Aetij — ¢eprav je Evdoksij
obljubljal drugace®” — skofove podpore ni bil ve¢ delezen.®® Ce drz, kar pise
Filostorgij,*” je ravnanje konstantinopelskega $kofa vplivalo na Georgijevo
opredelitev. Po pisanju cerkvenega zgodovinarja naj bi Georgij na sinodi, ki
jo je sklical v Aleksandriji, nameraval obsoditi Aetijev nauk, a mu je namero
preprecila smrt. Zdi se, da je bil Georgij, ki je bil — enako kot Evdoksij — ob
nastopu svoje $kofovske sluzbe v Aleksandriji tesno povezan z Aetijem, pod
vplivom konstantinopelskega skofa Evdoksija pripravljen spremeniti prepri-
Canje, ki ga je do tedaj zastopal. Danes tezko presojamo, kako zanesljiva je
Filostorgijeva informacija, saj je Filostorgij edini, ki o Georgijevi neuresniceni
nameri poroc¢a.”’ Zaradi zgodovinarjevega anomojskega oz. evhomijanskega
prepri¢anja pa lahko domnevamo, da se je za dogajanje, povezano z Aetijem in
njegovim u¢encem Evnomijem, zanimal veliko bolj kot drugi cerkveni zgodo-
vinarji in bil zaradi tega tudi bolje obvescen.

Ce drzi, da je Georgij v kratkem ¢asu, ki ga je po svoji vrnitvi prezivel v Ale-
ksandriji, predsedoval sinodi, katere namen je bil obsodba Aetijevega nauka,
potem je bilo njegovo delovanje povsem usklajeno z nedavno sprejetimi odlo-
Citvami na sinodi v Konstantinoplu (360). To le dodatno potrjuje domnevo, da
je Georgij kot aleksandrijski skof deloval po nareku Konstantinopla: najpre;j
po navodilih Makedonija in nato Evdoksija. Georgija s Konstantinoplom ni
vezala oseba trenutnega skofa, ampak vse vecji vpliv, ki ga je skofija v Konstan-
tinoplu pod vodstvom proarijanskih evzebijanskih skofov imela. Njen vpliv je
v ¢asu Makedonija in Evdoksija segal vse do Aleksandrije. Na pobudo evze-
bijanskega skofa Makedonija je Georgij postal skof Aleksandrije. Ker je tudi
v nadaljevanju uzival podporo evzebijancev, njihovega skofa v Konstantinoplu
in njim naklonjenega cesarja Konstancija,”" je kljub nasprotovanju prebival-
cev Aleksandrije ostajal njihov skof do trenutka, ko je s Konstancijevo smrtjo

86  Philost., A.e. 4.12.2-3. Kot poro¢a Sozomen, si je Akacij na sinodi v Selevkiji prizadeval, da se
zbrani $kofje ne bi lotili presojanja Aetijevega nauka; Soz., b.e. 4.22.12.

87 Philost., A.e.5.3.

88  Philost., 4.e.6.3,7.6,8.2,9.4. O Evdoksijevi odlocitvi, da Aetija in Evnomija ne bo podpiral, gl.
tudi Cedilnik in Moreau, »Eudoxius of Antioch/Constantinople and the pro-Arian bishops of
Illyricume, 470-472.

89  Philost., A.e. 7.2.
90  Bleckmann in Stein, Philostorgios. Kirchengeschichte (2), 344.
91  Atanazij meni, da je cesar Konstancij poslal Georgija za skofa v Aleksandrijo; Ath. Alex., 5. Ar.48.3.
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oslabela tudi mo¢ evzebijancev. Po Georgijevi smrti se je v ugodnih okolisci-
nah, ki so spremljale Julijanov prevzem oblasti v celotni drzavi, v Aleksan-
drijo ponovno vrnil pregnani nicejski $kof Atanazij. Z njegovo vrnitvijo se je
vpliv evzebijanskih skofov, ki so na ¢elu skofije v Konstantinoplu imeli svojega
moza vse do leta 380, v Aleksandriji — vsaj za nekaj ¢asa — koncal.”
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Summary
George of Cappadocia — Macedonius’ man in place of Alexandrian bishop?

Based on the information available about George, Bishop of Alexandria, it can be as-
sumed with great certainty — although there is no unequivocal proof — that Macedonius,
Bishop of Constantinople, played an important role in George’s election as Bishop of
Alexandria in 349. The possibility is not only supported by the fact that all the bishops
known to have appointed George to the position were closely connected with Macedo-
nius, and both men could have known each other personally even before George’s ordina-
tion. The close connection between Alexandria and Constantinople in George’s time is
also indicated by the activities of the new Alexandrian bishop, which were in line with the
efforts of Constantinople: the removal of Athanasius, the enforcement of the pro-Arian
theological beliefs, and close cooperation with Constantinople. These activities contri-
buted to strengthening the power of the Constantinopolitan episcopal see at the time
when the boundaries of the most important episcopal sees in the empire were not yet
firmly defined. It was precisely the point of contact that most connected the two prelates.
Both bishops were executors of a policy that they did not formulate entirely themselves. It
was pursued by a group of the most influential bishops at the imperial court at that time,
the Eusebians. As a member of this group, Macedonius became bishop of Constantinople,
and he influenced the election of the new bishop of Alexandria and directed his activities.
When Eudoxius replaced Macedonius as the head of the Constantinopolitan Church in
360, George did not follow Macedonius, but the new Bishop of Constantinople. He thus
acted in the interests of Constantinople until his horrific death. With this, the period
when the Eusebian bishops of Constantinople were able to influence Alexandria — at least
for a while — came to an end.
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Geldnot im Klos.t.er von Bethlehem:
Hieronymus als Okonom

Heinrich Schlange-Schoningen™

Auszug

Der Beitrag beschreibt die Entstehungsgeschichte der von Paula und Hieronymus 386
n. Chr. in Bethlehem gegriindeten Kloster und deren innere Struktur. Im Zentrum steht
die Frage nach der Finanzierung der Kloster. Hieronymus gibt verschiedene Hinweise
auf Geldquellen, stellt aber die finanziellen Leistungen der reichen romischen Aristo-
kratin Paula, die mit ihm in das Heilige Land gegangen war, in den Vordergrund. Dabei
beschreibt er auch, dass Paula ihr Vermégen im Laufe der Jahre vollstindig aufbrauchte,
dann aber noch Darlehen fiir den Unterhalt der Kloster aufnahm und die Schulden an
ihre Tochter Eustochium vererbte. Ist dieser Bericht glaubwiirdig? Wer gibt Menschen,
die ihr Verm6gen bewusst auflésen und so verarmen, noch ein Darlehen? Die Losung
kénnte in einer von Hieronymus vernachlissigten Unterscheidung zwischen Bargeld als
sichtbarem Vermogen einerseits und immobilem Vermdogen als (in Bethlehem) unsicht-
barem Besitz andererseits bestehen.

Schliisselwérter: Bethlehem, Hieronymus, Paula, Kloster (Finanzierung von Kléstern)

* Universitit des Saarlandes
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Als Hieronymus, damals etwa 35 Jahre alt, im Jahr 382 aus dem Osten des
Imperiums zurtick nach Italien kam, fand er in Rom schnell Kontakt zu Da-
masus, dem damaligen Papst, und eine freundliche Aufnahme in den Kreisen
der romisch-christlichen Aristokratie.! Vor allem die frommen Frauen aus der
Senatsaristokratie waren von dem jungen Mann beeindruckt, der das asketi-
sche Programm, das er verkiindete, mit seiner eigenen Erfahrung begriinden
konnte, hatte er doch etliche Jahre als Einsiedler in der nicht weit von Antio-
chia gelegenen Wiiste von Chalkis verbracht. Zudem besafl Hieronymus eine
sehr gute klassische wie christliche Bildung, die er fir die Verkiindung und
Deutung der christlichen Lehre einzusetzen verstand. Hieronymus fand die
rechten Worte, um den reichen Christeninnen in Rom das Ideal ihres Glau-
bens mitsamt aller praktischen Konsequenzen deutlich zu machen: Durch
Askese sollten die frommen Frauen ihren alten, aus ihrer sozialen Stellung
entspringenden Adel tbertreffen und sich durch einen neuen, christlichen
Adel auszeichnen: ... nobilis genere, sed multo nobilior sanctitate.?

Paula, eine aus der Familie der Aemilier stammende Witwe, und ihre Tochter
Blesilla und Eustochium wurden diesem Programm gerecht. Paula verfiigte
tber ein grofles Vermogen und hatte schon vor Hieronymus’ Ankunft in Rom
begonnen, ihre Einkiinfte fiir die Armen und Kranken in Rom zu verwen-
den.* Nicht viel spiter, gegen Ende des Jahrzehnts, finanzierte sie den Bau
der Kloster in Bethlehem, in denen sie und Hieronymus den Rest ihres Le-
bens verbringen sollten. Nach ihrem Tod 404 n. Chr. erinnerte Hieronymus
in seinem Nachruf daran, dass die Wohltitigkeit Paulas schon damals, als sie
noch in Rom lebte, in ihrer eigenen Familie auf Widerspruch gestoflen war,
ein Widerspruch, von dem sie sich aber nicht beeindrucken lie}: ,Den Ver-
wandten, die sie schalten, gab sie zur Antwort, sie hinterlasse ihnen eine grofie

Erbschaft, die Barmherzigkeit Christi.“

Die Verwandtschaft firchtete um den Bestand des Vermogens, und tatsich-
lich sollte Paula am Ende ihres Lebens ihren eigenen Besitz restlos aufge-
braucht haben. Zumindest stellt Hieronymus diesen Sachverhalt so dar. In
der Zwischenzeit waren mit Paulas Geld die zwei Klosterbauten in Bethle-
hem entstanden, um deren Finanzierung bzw. um die mit ihrer Finanzierung

1 Zur Biographie des Hieronymus vgl. Rebenich, Hieronymus und sein Kreis, Farst, Hieronymus,
Schlange-Schéningen, Hieronymaus.

Ep.108.1.
3 Vgl Ep.108.5 und First, Hieronymus, 2251.

Ep. 108.5 (... et inter objurgantes propinquos, majorem se eis haereditatem, Christi misericordiam,

dimittere loquebatur); Ubs. L. Schade.
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verbundenen Probleme es im Folgenden gehen soll. Zuvor sollen kurz die
Entstehungsgeschichte des Klosters von Bethlehem geschildert und die Vor-
bilder angesprochen werden, die Paula und Hieronymus bei ihrer Kloster-
grindung im Sinn gehabt haben diirften.

Paula und Hieronymus hatten Rom 384 verlassen, waren in den Osten des
Imperiums gereist, besuchten die heiligen Stddte in Paldstina — dabei auch ein
erstes Mal Jerusalem und Bethlehem — und erreichten schlieRlich Agypten.
Nachdem Paulas Wunsch, in die grofle Moénchssiedlung aufgenommen zu
werden, die im Verlauf des 4. Jahrhunderts in der Nitrischen Wiiste entstan-
den war, vom Abt Isidor abgelehnt worden war, zog die Pilgergruppe zurtick
nach Bethlehem, wo man sich nun dauerhaft niederlassen wollte. Paula be-
zog zunichst in einer ,kleinen Herberge® (angusto hospitiolo) Quartier, wohl
zusammen mit ihrer Tochter Eustochium und Hieronymus. Bis die Kloster-
bauten fertiggestellt waren, wohnte man drei Jahre lang (386-389 n. Chr.) in
bescheidenen Verhiltnissen. Mit Paulas Geld entstanden ein Monchs- und
ein Nonnenkloster sowie eine Herberge fir zukiinftige Pilger.’ Uber die Bau-
kosten und tiber die vorangegangenen Kosten fiir den Erwerb der Grundstii-
cke, auf denen die Kléster und die Herberge errichtet werden sollten, macht
Hieronymus keine Aussagen.

Aus Hieronymus’ Angaben geht nur hervor, dass sich die neue Pilgerherberge
an der Hauptstrafle befand, die durch Bethlehem fihrte; ihre genaue Lage ist
aber nicht bekannt. Das gilt auch fiir das Monchskloster, das moglicherweise
am Ortsrand errichtet wurde, wihrend das Nonnenkloster, wie Hieronymus
mitteilt, unmittelbar an die Geburtskirche grenzte, vielleicht also dort stand,
wo sich heute das im 17. Jahrhundert errichtete armenische Kloster befindet.
Eine exakte Rekonstruktion der spitantiken Topographie von Bethlehem ist
kaum moglich, denn die Ortschaft hat zu Beginn des 6. Jahrhunderts gro-
Rere Zerstorungen erlebt.® Durch die Nahe zum vermeintlichen Geburtsort
des Erlésers gewann das Zoénobium, das unter Paulas Leitung stehen sollte,
jedenfalls eine besondere sakrale Aura.

Wie grof} die Anzahl der Nonnen und Ménche war, die gegen Ende des 4.
Jahrhunderts in diesen ersten Klostern von Bethlehem lebten, ist nicht tGber-
liefert. Man kann nur vermuten, dass Paula vielen ihrer Sklaven die Freiheit
geschenkt haben konnte, wenn sie anschliefend ins Kloster eintraten.” Klar

5 Vgl. z.B. Kelly, Jerome, 129f. und zuletzt Schlange-Schoningen, Hieronymus, 201.
6 Vgl Kelly, Jerome, 130; Keel und Kiichler, Orte und Landschaften der Bibel, 628f.
7 Vgl.dazu Ep. 108.2: Paula machte ihre Sklaven zu Briidern, ihre Sklavinnen zu Schwestern.
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ist jedoch, dass es eine soziale Hierarchie gab, denn Hieronymus berichtet von
den drei furmae, die Paula unterstanden: ,Sie hatte eine Reihe von Jungfrauen
aus verschiedenen Provinzen, adelige sowohl als auch biirgerliche und solche
einfachen Standes, um sich versammelt. Sie bildete aus ithnen drei Abteilun-
gen und verteilte sie auf ebenso viele Kléster mit der Mafinahme, dass sie bei
der Arbeit und beim Essen getrennt seien, zu den Psalmengesingen und Pre-
digten aber zusammenkamen.“®

Die Idee, Kloster zu bauen, muss fiir Paula und Hieronymus aus mehreren
Griinden nahe gelegen haben: Paula hatte schon in Rom erlebt, wie asketisch
orientierte Christinnen ein klosterliches Leben im eigenen Hause fihrten. Hie-
ronymus zeichnet eindrucksvolle Bilder von diesen ,Hausklostern® einer Lea
oder Asella, spiter auch einer Marcella.” Hieronymus seinerseits hatte seinen
eremitischen Lebensentwurf aufgegeben, als er in der Wiiste von Chalkis mit
anderen Einsiedlern aus dogmatischen Griinden aneinandergeraten war. Mit
dem Geld der frommen Paula ein Z6énobium zu etablieren, das seiner eigenen
theologischen Leitung unterstand, wiirde ihm Freirdume auch fir die wissen-
schaftliche Arbeit eroffnen konnen. Und noch auf weitere Vorbilder waren er
und Paula gestoflen: Auf seiner ersten Reise in den Osten hatte Hieronymus
wahrscheinlich in der Monchssiedlung des Theodosius bei Rhosos Station ge-
macht, die ganz im Osten Kleinasiens an den Bergen des Taurus lag.* Theodo-
sius ist aus der ,Monchsgeschichte® des Theodoret niher bekannt. Er war nicht
nur ein bertihmter Asket, der durch seine Leistungen zahlreiche Anhinger ge-
wonnen hatte, sondern auch ein erfolgreicher Organisator der so entstandenen
Gemeinschaft, die ihren Unterhalt mit der Produktion von Waren sicher stellte,
die von der unwirtlichen Kiiste aus mit einem eigenen Boot verschiftt wurden.!!
Als Paula und Hieronymus dann 385 gemeinsam nach Jerusalem kamen, diirf-
ten sie hier in dem Kloster untergekommen sein, das in der Mitte der siebziger
Jahre von der reichen Rémerin Melania auf dem Olberg begriindet worden war.

8 Ep.108.20 (... plures virgines ... tam nobiles, quam medii, et infimi generis, in tres turmas monaste-
riaque divisit: ita dumtaxat, ut in opere et in cibo seperatae, psalmodiis et orationibus jungerem‘ur); Ubs.
L. Schade. Vgl. Brown, Die Keuschheit der Engel, 374f. Zur Organisation der Kloster in Bethlehem
vgl. Kelly, Jerome, 131-134; zum Klosterleben in Agypten Chitty, The Desert a City, 20-45. Im
Vorwort zu seiner ["Jbersetzung der Pachomius-Regel vermerkt Hieronymus, die Rangfolge unter
den Ménchen in den Pachomius-Kléstern sei durch die zeitliche Abfolge ihres Eintritts ins Klos-
ter bestimmt worden; wer also als erster eingetreten sei, diirfe auch ,als erster bei Tisch zugreifen®

(Pachomius, Regula, proem.; dt. Ubs. bei Merkt, Das  friihe christliche Monchtum, 80).

9 Vgl. Rebenich, Hieronymus und sein Kreis, 154-168; First, Hieronymus, 166,209, 211; Schlan-
ge-Schoningen, Hieronymus, 145-148,153-155.

10 Ep.2.
11 'Theodoret, Monchsgeschichte, Kap. 10.
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In Agypten hatten Paula und Hieronymus, wie bereits erwihnt, auch noch die
groflen Zellen-Ansammlungen der Anachoreten in der Nitrischen Wiiste be-
sucht, die ihre Griindung auf Antonius zurtckfiihrten. Auflerdem hatten sie
auch Kenntnis von den Zo6nobien, die Pachomius in der Thebais begriindet hat-
te. Die Klosterregel des Pachomius ist dann spiter durch die Ubersetzung des
Hieronymus in der lateinischen Welt bekannt geworden.?

Pachomius’ strenge Klosterregel, die auch korperliche Ziichtigungen unge-
horsamer Monche vorsah, bildete das Muster fir alle frithen Klostergriindun-
gen im Osten des Romischen Reiches. Melanias Kloster in Jerusalem durften
diesen Vorgaben, zumindest in den Grundziigen, ebenso gefolgt sein wie die
Klsster, die Paula und Hieronymus alsbald in Bethlehem einrichten sollten.
Doch weder die Kloster in Jerusalem oder Bethlehem noch die Moénchsan-
sammlung in der Wiiste von Chalkis erreichten die Grofienordnung der ana-
choretischen Siedlungen oder der Zénobien in Agypten. Palladius nennt fir
die Nitrische Wiiste eine Zahl von fiinftausend Minnern, unter denen sich
sechshundert echte Einsiedler befunden hitten.'3 In der von Pachomius be-
griindeten Ansiedlung Tabenni in der Thebais sollen sogar siebentausend
Moénche gelebt haben, darunter allein dreizehnhundert Minner im gréften
der hier entstandenen Kloster.!*

Pachomius hatte auch die 6konomischen Aspekte des Klosterlebens geregelt.
So war die Kenntnis eines Handwerks eine notwendige Bedingung dafiir, als
Klosterinsasse akzeptiert zu werden. Einigen Monchen kam seiner Regel zu-
folge die Aufgabe zu, die ,Erzeugnisse der Handarbeit der Briider zu ver-
kaufen und fiir den Erlos das Notwendige einzukaufen“.”® Und in den Klos-
tern der Thebais gab es dann Schneider und Schmiede, Zimmerleute, Farber
und Schuster, Gerber und Girtner, Korbflechter und Kalligraphen; es wurde
Landwirtschaft inklusive von Tierhaltung (wie Schweinezucht) betrieben.

So breit aufgestellt war die Okonomie der Klsster in Bethlehem sicher nicht.®
Aber zumindest in den Grundziigen diirfte auch fiir Bethlehem gegolten ha-
ben, was fiir die spitantiken Kloster sonst generell tblich war. In 6konomischer

12 Vgl.z.B. Chitty, Tbe Desert a City, 55; Kelly, Jerome, 280f.
13 Palladius, Historia Lausiaca 7.

14 Palladius, Historia Lausiaca 32.

15  Regel des Pachomius (Ubs. A. Merkt).

16  Zum unzureichenden 6konomischen Konzept fiir eine dauerhafte Finanzierung der von Paula
und Hieronymus in Bethlehem gegriindeten Kléster vgl. Kelly, Jerorme, 281; Klein, ,Von He-
sychie zu Okonomie,“ 49.
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Hinsicht bedeutet dies, dass die Kloster regelmiflige Einnahmen erzielen
mussten, um ihren eigenen Unterhalt sicherstellen zu kénnen, d.h. die Ver-
sorgung mit Lebensmitteln und Kleidung sowie die Pflege ihrer Gebdude.
Hinzu kamen in der Regel noch Ausgaben fiir die Beherbergung von Gisten
und fiir die Armenpflege in ihrer Umgebung. Der finanzielle Druck erzwang
tigliche Handarbeit zur Herstellung etwa von Textilien oder in der landwirt-
schaftlichen Produktion, aber auch die Arbeit in einem Skriptorium konnte
durchaus 6konomischen Zielen dienen. Hilfreich konnten Zuwendungen von
auflen sein, Spenden von reichen Génnern oder Erbschaften, Spenden auch
der Pilger, die Unterkunft in der von Paula gebauten Herberge fanden,'” und
sicher brachten auch etliche der Frauen und Minner, die in die Kloster eintra-
ten, ihr Vermdgen oder zumindest Teile ihres Vermogens, wenn sie ein solches
besafien, in den Haushalt des Monasteriums ein. Das diirfte wohl auch fiir die
nobiles feminae zutreffen, die sich in Paulas Kloster begeben hatten.

Damit stellt sich die Frage, wie die Finanzierung der Kloster in Bethlehem
erfolgt ist. Welche Informationen dazu lassen sich aus den Schriften des Hie-
ronymus gewinnen?

Verhiltnismafig wenig ist iber die handwerkliche Produktion im Kloster zu
erfahren: In seinem Nachruf auf Paula erwihnt Hieronymus, dass die Nonnen
in den Stunden, die nicht dem Gebet gewidmet waren, Arbeiten zu erledigen
hatten; er spricht dabei von der Herstellung von Kleidung, aber es wird nicht
deutlich, ob er dabei auch an einen Verkauf derselben dachte.’® An anderer
Stelle ist einmal von Kutten die Rede, die in Bethlehem gewebt und geniht
und dann dem Bischof von Jerusalem und seiner Begleitung als Geschenk
Uberreicht worden waren; auch dies ist ein Hinweis auf eine gewerbliche Pro-
duktion (wihrend von landwirtschaftlichen Erzeugnissen der bethlehemiti-
schen Kloster bei Hieronymus nicht die Rede ist).

Die Buchproduktion und der Biichertausch sind bei Hieronymus nicht di-
rekt mit Geldzahlungen oder der Einwerbung von Zuwendungen verbunden.
Aber sie dienten der Netzwerkbildung und damit vielleicht indirekt auch der
Klosterfinanzierung. Die Buchproduktion und der Biichertausch sind Hie-
ronymus personlich besonders wichtig, auch fiir die Verbreitung seiner ei-
genen Arbeiten. Manchmal beklagt er die Kosten fir die Schreiber, denen

17 Vgl.zu diesem Aspekt der Finanzierung spitantiker Kloster Klein, ,Von Hesychie zu Okono-
mie,” 38, 41. Konkrete Angaben zu Einnahmen, die Paula und Hieronymus auf diese Weise
erzielten, fehlen leider.

18 Ep.108.20.
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er diktiert.” Mitunter wurden auch Schreiber, die der lateinischen Sprache
michtig waren, von befreundeten Aristokraten aus Rom finanziert und nach
Palistina geschickt.

Spenden von reichen Génnern hat Hieronymus immer wieder nachdriick-
lich erbeten und auch erhalten, und diese Option wurde immer wichtiger, je
geringer die Mittel Paulas wurden. Auf die Briefe, die Hieronymus in dieser
Angelegenheit schrieb, und auf die Probleme, die mit dem spitantiken Brief-
verkehr sowie den Reisen der Brief- und Geldboten verbunden waren, soll
hier nicht niher eingegangen werden.” Erinnert sei nur daran, dass etwa die
Briefe, die Augustinus von Nordafrika aus an Hieronymus sendete, iberhaupt
nicht oder erst nach Jahren in Paldstina ankamen.? Es hat den Anschein, dass
die Geldspenden, die aus dem Westen des Reiches nach Bethlehem gingen,
nicht tber das spitantike Bankwesen vermittelt, sondern von Boten als Bar-
geld tberbracht wurden.

Hieronymus war bereit, das eigene, elterliche Vermdgen fir Bethlehem zu
verwenden, vermutlich gab dieses aber nicht mehr viel her, als man in Bethle-
hem in finanzielle Néte geriet (s.u.). Sein Vater hatte — das ldsst sich einiger-
maflen sicher rekonstruieren — zur munizipalen Aristokratie von Stridon in
Dalmatien gehort und iber einen gewissen Besitz verfigt, den Hieronymus
gegen Ende des Jahrhunderts gerne fir Bethlehem genutzt hitte.”

Paula ihrerseits stellte iiber die zwei Jahrzehnte, die sie in Bethlehem lebte, ihr
grofles Vermogen ganz in den Dienst der Kléster, bis es schliefllich erschopft
war.?* Sie machte auch Schulden und am Ende ihres Lebens tberlief} sie diese
Schulden ihrer Tochter Eustochium, die ihr als Leiterin des Nonnenklosters

19  Vgl. Schlange-Schéningen, Hieronymaus, 122.
20  Vgl. Rebenich, Hieronymus und sein Kreis, 197.

21 Vgl. zu den Spenden als finanzieller Grundlage von Kléstern Caner, , Towards a Miraculous
Economy,” 333, 343, 345, 350. Eine staatliche Alimentierung der Bischofe und Kldster, wie
sie dann ab dem 5. Jhd. bezeugt ist (auch dazu Caner, , Towards a Miraculous Economy,” 343,
376), gab es in der Zeit des Hieronymus noch nicht.

22 Vgl. dazu First, Augustinus — Hieronymus. Epistulae mutuae / Briefwechsel, 13-26.
23 Vgl. Schlange-Schoéningen, Hieronymus, 36-38, 208f.

24 Paula hatte offensichtlich keine dauerhafte Ubertragung von Vermogenswerten auf die Klos-
ter in Bethlehem vorgenommen. Rechtlich gesehen hitte diese Option bestanden; dass Pau-
la sie nicht nutzte, muss wohl als Beleg fiir ihr bewusst nicht-6konomisches Denken und
Handeln bewertet werden. Anders handelte die jiingere Melania; sie tiberschrieb der Kirche
von Thagaste eine Villa (vgl. dazu Allard, ,Une grande fortune romaine au Ve siecle,“ 11).
Zur Ausstattung der Kléster und Kirchen Jerusalems mit Grundbesitz vgl. Hunt, Holy Land
Pilgrimage, 139f.
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nachfolgte. Dieser Punkt stellt eine wirtschaftshistorisch interessante Frage dar:
Paula habe, so behauptet Hieronymus, recht demonstrativ eine ruinése ,,Ausga-
benpolitik® betrieben, um sich als echte Dienerin Christi zu erweisen, dann aber,
als sie kein Geld mehr zur Verfugung hatte, Darlehen aufgenommen, um so die
Ausgaben fortsetzen zu kénnen. Wie kann das sein? Wer gibt einer Frau, deren
Ziel darin besteht, ihr Vermdgen zu verteilen und aufzulésen, noch Darlehen?
In der breiten Hieronymus-Literatur von Collombet (1848), Zockler (1865)
Griitzmacher (1901), Cavallera (1922) bis Kelly (1975), Rebenich (1992) und
First (2016) findet sich auf diese Frage keine Antwort.

In seinem Nachruf auf Paula fillt nur ein einziges Mal ein Schatten von Kritik
auf seine reiche Goénnerin, und diese Kritik betrifft Paulas Haltung gegeniiber
dem eigenen Vermdgen. Von Paulas Reichtum hing die Existenz der Kloster
und der Pilgerherberge in Bethlehem ab, die ohne ihre Gelder gar nicht erst hit-
ten gebaut werden kénnen. Hieronymus lisst keinen Zweifel daran, dass auch
der Klosterbetrieb ohne Paulas finanzielle Mittel nur mit Mihe aufrecht zu er-
halten war. Nun hatte Paula schon in Rom viel Geld unter den Armen verteilt
und auch in Bethlehem erwies sie sich in groffem Stil als wohltitige Génnerin.
Zunichst finanzierte sie ihre Gaben sicher aus den Zinsen ihres Kapitals und
den Ertrigen ihres Besitzes, doch tibertrafen die Ausgaben die Einnahmen. Als
die Ertrige ausblieben, weil auch die Grundlagen aufgebraucht waren, nahm
Paula Anleihen auf, um ihre Wohltitigkeit fortsetzen zu konnen.” Hieronymus
versuchte schon beizeiten, Paula mit passenden Bibelworten zum Mafthalten
zu bewegen. Er verwies auf den Apostel Paulus, der im Spenden einen Weg ge-
sehen hatte, einen Ausgleich zwischen Reich und Arm zu schaften. Dabei sollte

aber der Gebende nicht selbst in wirtschaftliche Not geraten (2 Kor. 8,13f).

Doch Hieronymus hatte mit seinen Versuchen, Paula zu einer ,vorsichtigeren
Vermogensverwaltung® (cautiorem in re familiari esse) zu veranlassen, keinen
Erfolg. Als es spiter soweit war, dass Paula der ,Verlust ihres Vermégens und
die Zerstorung ihres viterlichen Erbes® (dispendia rei familiaris et eversio totius
patrimonii) mitgeteilt werden musste, nahm sie dies in christlicher Demut zur
Kenntnis, indem sie Matthdus 16,26 zitierte: ,Was niitzt es dem Menschen,
wenn er die ganze Welt gewinnt, aber Schaden leidet an seiner Seele?* In
ihrem Glaubenseifer war Paula ,véllig eins geworden mit dem Erléser” und
durch die Radikalitit der volligen Aufgabe des eigenen Besitzes schlieflich

so verarmt, dass sie nach ihrem Tod ihre Tochter Eustochium, die ihr in der

25 Ep.108.15 (s.u).
26 Ep.108.19 (Ubs. L. Schade).
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Leitung der Kléster nachfolgte, in groflen Schulden (in grande aere alieno)
zurtckliefl. Dieser Zustand wurde allerdings nicht erst mit dem Tod Paulas
erreicht, er war nach Ausweis des Briefes, den Hieronymus 397 n. Chr. an
Pammachius schrieb, bereits einige Jahre zuvor eingetreten:

»Wir haben in diesem Lande ein Kloster gebaut und in der Nihe ein Pil-
gerhaus errichtet, damit nicht etwa auch jetzt Joseph und Maria nach Be-
thlehem kommen, ohne gastliche Unterkunft zu finden. Nun werden wir
von einer solchen Menge von Monchen aus der ganzen Welt tiberlaufen,
dafl wir dies angefangene Werk nicht unvollendet lassen konnen. [...] De-
shalb sahen wir uns veranlafit, unseren Bruder Paulinianus in die Heimat
zu senden, um die halb zerfallenen Landgter, soweit sie von den Hin-
den der Barbaren verschont geblieben sind, und das sonstige durch Brand
heimgesuchte Besitztum unserer gemeinschaftlichen Eltern zu verkaufen,
damit wir nicht das angefangene heilige Werk aufgeben miissen und so
bésen und eifersiichtigen Menschen zum Gespétte werden.“”

Paulinianus scheint mit seiner Mission keinen Erfolg gehabt zu haben; jeden-
falls sagt Hieronymus spiter nichts mehr iiber die Reise seines Bruders in die
alte Heimat Dalmatien. Vielmehr spricht er einige Jahre spiter im Nachruf
auf Paula wieder von dem drohenden ,,Schiftbruch® — naufragium — der Klos-
ter.?® Das Problem war also zwischenzeitlich nicht gelost worden.

Wie grofy war denn das Vermégen, tiber das Paula verfiigen konnte? Hie-
ronymus stellt ihre hocharistokratische Herkunft heraus, gehorten zu ihren
Vorfahren doch Minner wie Lucius Aemilius Paullus, der 168 v. Chr. Make-
donien unterworfen, oder Scipio Africanus Minor, der 146 v. Chr. Karthago
besiegt und zerstort hatte.”” Paula sei aulerdem pozens guondam divitiis gewe-
sen, also ,hervorragend durch ihre Reichtimer®. Leider bleiben die Angaben
cher allgemein. Friher, um 386, bemerkt Hieronymus (in der Einleitung zu
seinem Kommentar zum Titus-Brief) wenigstens einmal, dass Paula einen
groflen Teil der Stadt Nicopolis in Epirus besessen habe.*® Und das wird si-

cher nur ein Teil ihres Besitzes gewesen sein.

27  Ep.66.14 (Ubs. L. Schade). Vgl. Hunt, Holy Land Pilgrimage, 174.
28 Ep.108.27.
29  Ep.108.3;33. Vgl. Schlange-Schéningen, Hieronymus, 12.

30  Zu Paulas Vermégen und zu Hinweisen auf ihren Landbesitz in Epirus vgl. Rebenich, Hierony-
mus und sein Kreis, 193£.; Frst, Hieronymus, 225f. Zur reichsweiten Verteilung des Landbesitzes
der spitantiken Senatsaristokratie vgl. Allard, ,Une grande fortune romaine au Ve siecle,“ 9. Ob
Paulas Vermégen, soweit es sich in den Balkanprovinzen befand, durch die Plinderungsziige der
Goten zerstort oder reduziert wurde, bleibt offen. Hieronymus, der entsprechende Einbufien des
eigenen viterlichen Besitzes vermerkt, berichtet dartiber nicht. Vgl. zur Bedrohung der senato-
rischen Giiter durch die germanischen Pliinderungsziige Hunt, Holy Land Pilgrimage, 138f.
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Im Fall ihrer Standesgenossin Melania d.J., die 410 n. Chr. vor Alarich zu Au-
gustinus nach Nordafrika floh, bietet die Vita, die Gerontius kurz nach ihrem
Tod schrieb, konkretere Angaben: Sie soll allein in Italien sechzig Dorfer mit
jeweils vierhundert Sklaven und weitere Giiter in Spanien, Britannien und
Nordafrika besessen haben; ihr Jahreseinkommen habe sich auf 1600 Pfund
Gold belaufen.?! Wenn man bedenkt, dass Melanias Grofimutter, Melania
d.A., die ebenfalls sehr reich gewesen sein muss, die Kloster in Jerusalem ge-
griindet hatte,** dann scheinen die Parallelen zwischen ihr, Melania d.A. und
Paula auch auf eine dhnliche wirtschaftliche Potenz zu verweisen. Allerdings
wird Paula nicht so reich gewesen sein wie die jungere Melania; diese scheint
doch iiber ein ungewdhnlich grofies Vermogen verfiigt zu haben, das den Be-
sitz ihrer Standesgenossen bei weitem tibertraf.?* Ubrigens soll auch die jiinge-
re Melania am Ende ihres Lebens kein Vermdgen mehr besessen haben. Die
letzten 50 Goldstiicke, die ihr geblieben waren, soll sie kurz vor ihrem Tod
an ,einen Bischof* (vermutlich an Juvenal von Jerusalem) verschenkt haben.3*

Lisst sich das skizzierte Problem 16sen? Wenn Hieronymus’ Aussage zutreffen
sollte, dass Paulas Vermogen gegen Ende des 4. Jahrhunderts ,zerstort war — er
spricht von dem ,Verlust ihres Vermégens und die Zerstérung ihres gesamten
viterlichen Erbes“ (ep. 108.19: dispendia rei familiaris et eversio totius patrimoni)
— dann erscheint es sonderbar, dass sie gleichwohl noch Darlehen aufnehmen
konnte, was Hieronymus ja ausdriicklich sagt. Seine Formulierung im Nachruf
- ep. 108.15 — lautet: Ef usuras tribuens, versuram quoque saepius faciebat, ut nulli
stipem rogantium denegaret. Hier verwendet Hieronymus zwei Fachbegriffe aus
der antiken Finanzsprache: usurae bezeichnen die Zinsen, wihrend wersura das
Leihen auf Zins, also ein Darlehen meint.3* Zu tibersetzen wire das Zitat also
etwa folgendermafien: ,Paula verteilte ihre Zinsen, und oftmals nahm sie auch
ein Darlehen auf, damit sie keinem Bediirftigen seine Gabe vorenthalten musste.*

Es wurde schon erwihnt, dass Hieronymus berichtet, er habe Paula aufgefor-
dert, bei der Vermégensverwaltung vorsichtiger zu sein (ep. 108.15): ego cauti-
or in re familiari esse cupiebam. Paula jedoch habe deutlich gemacht, dass es ihr
einziger Wunsch sei, ,arm wie eine Bettlerin zu sterben, ihrer Tochter keinen

31 Gerontius, Vita Melaniae 15. Vgl. Allard, ,Une grande fortune romaine au Ve si¢cle®; Mick-
witz, Geld und Wirtschaft, 163; Demandt, Die Spatantike, 339.

32 Vgl dazu Palladius, Historia Lausiaca 46.

33 Vgl Allard, ,Une grande fortune romaine au Ve siecle“.

34 Gerontius, Vita Melaniae 30. Vgl. Hunt, Holy Land Pilgrimage, 138.

35 Vgl Andreau, La banque et les affaires dans le monde roman, 171-184. Zum rémischen Kredit-

wesen vgl. ders., Léconomie du monde romain, 149-157.
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Pfennig zu hinterlassen und bei ihrem Begribnis in ein fremdes Leichentuch
gehiillt zu werden® (ep. 108.15: ... ut mendicans ipsa moreretur, ut unum num-
mum filiae non dimitteret, et in funere suo aliena sindone involveretur).*® Und
Paulas Wunsch ging auch in Erfillung. Zur finanziellen Situation in Bethle-
hem nach ihrem Tod erklirt Hieronymus noch folgendes (ep. 108.15): Paula
ylief} ihre Tochter in groflen Schulden zuriick (in grandi aere alieno), an wel-
chen diese heute noch trigt (debens) und die sie weniger aus eigenen Kriften,
als im Glauben und durch die Barmherzigkeit Christi zurtickzuzahlen hofft.

Interpretiert man die Aussagen des Hieronymus in einer zeitlichen Abfolge, dann
verwendete Paula zunichst die Ertrige aus ihrem Besitz und nahm gleichzeitig,
solange also noch Ertriige zu erzielen waren, auch Darlehen auf. Als keine Ertrige
mehr zu verwerten, das Vermogen aufgebraucht und wohl auch keine Darlehen
mehr zu erhalten waren, blieben ihr bzw. ihrer Tochter Eustochium nur noch die
Schulden. Hieronymus zufolge scheint Paula diesen Weg in den finanziellen Ruin
bewusst, zielstrebig und erfolgreich beschritten zu haben.

Hieronymus macht deutlich, dass die Schulden an Eustochium tibergingen und
nicht etwa an die Kloster in Bethlehem, die als kirchliche Institution Schul-
den tibernommen hitten und dafiir verantwortlich gewesen wiren. Paula hatte
als rechtlich selbstindige Frau tiber ihr Vermdgen verfigt und entsprechend
auch die Darlehensvertrige geschlossen. Eustochium folgte ihr offensichtlich
als Erbin nach und haftete fiir die Schulden ihrer Mutter. Zu erginzen ist an
dieser Stelle allerdings, dass Paulas andere Kinder beizeiten mit einer Mitgift
bzw. einem Erbteil ausgestattet worden waren; Paula hatte diese Verfigungen
offensichtlich bereits vor ihrem Aufbruch in den Osten des Reiches getroffen,
was sich wiederum nur aus beildufigen Bemerkungen des Hieronymus schlie-
en lisst. Er spricht zwar wiederholt von Paulas volligem Verzicht auf Besitz
und von ihrer grenzenlosen Wohltitigkeit, aber er berichtet zugleich tiber Pau-
las frih verstorbene Tochter Paulina, die Ehefrau des Pammachius, dass sie ih-
ren Mann als ,Erben ihrer Gesinnung und ihres Vermogens® (propositi et rerum
suarum heredes) zuriickgelassen habe.’” Woher aber stammte Paulinas Mitgift,
wenn nicht aus dem elterlichen Besitz?*®* Wenn Hieronymus dann in seinem
Nachruf auf Paula schreibt, sie habe ,alle ihre Familienangehorigen arm®

36  Damit ist Paula auch eine frithe Akteurin im Rahmen des neuen, spitantiken Konzepts von
christlicher Wohltitigkeit, in dem sich ein verdndertes Verstindnis des eigenen Besitzes arti-
kuliert. Vgl. dazu Caner, , Towards a Miraculous Economy,” bes. 334, 355, 363.

37 Ep.108.4.

38  Vgl. Ep.108.6 zu Paulas Geschwistern. Es ist unwahrscheinlich, dass diese — Paula hatte einen
Bruder und mehrere Schwestern — eingesprungen sind, um ihre Nichte auszustatten.
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zuriickgelassen,” widerspricht er sich selbst; er blendet hier die Weitergabe ei-
nes Teils des Vermogens an Paulas Kinder einfach aus.®

Zum Schluss soll die Perspektive gewechselt werden: Wie sah der Sachverhalt
aus der Sicht der Darlehensgeber aus? Hatten sie einen Fehler gemacht? Pau-
la Kredite zu geben, solange sie noch Einnahmen erzielte, war wirtschaftlich
gerechtfertigt, aber hatten die Darlehensgeber nicht den Moment verpasst, in
dem Paulas Ausgaben die Einnahmen tibertrafen und zur Auflésung der Ver-
mogens fiihrten, das eigentlich als Sicherheit fiir die Schulden hitte dienen
mussen? Anders gesagt: Hatten sie die Gelegenheit verpasst, noch rechtzeitig
genug die Darlehen zu kiindigen und ihr Geld zuriickzuverlangen? Hitten
sie das getan, hitte Paula ihrer Tochter zumindest keine Schulden tberlassen.

Es wird nicht tiberliefert, was aus diesen Schulden letztlich geworden ist. Wie
wahrscheinlich ist es, dass sie jemals zuriickgezahlt wurden? Geht man von
der Annahme aus, dass sie spiter nicht zuriickgezahlt wurden, dann konnte
man auch vermuten, dass Paula ihre Geldgeber bewusst in die Irre gefiihrt
hitte. Denn dann hitte sie, wohl wissend, dass ihr Vermégen zusammen-
schmolz, den Kreditmarkt abgeschépft, das aus Darlehen stammende Bargeld
in den Klosterbetrieb und die Armenversorgung eingespeist und gar keine
Rickzahlung der Darlehen geplant. Nicht nur fiir sich selbst, sondern auch
tur ihre Geldgeber hitte sie dann auf diese Weise das — von ihr selbst auch
zitierte — Gebot des Apostels Paulus verwirklicht: ,Euer Uberfluss soll dem
Mangel anderer abhelfen.“" Wie gesagt hitte hier zugleich eine eklatante
Fehleinschitzung von Seiten der Kreditgeber vorgelegen. Deshalb ist diese
Deutung letztlich wohl nicht sehr plausibel.

Aber es gibt noch eine andere Moglichkeit, den Vorgang zu interpretieren. Der
polnische Alt- und Wirtschaftshistoriker Stanislaw Mrozek hat in verschiede-
nen Arbeiten gezeigt, dass man fiir das Finanzwesen der Prinzipatszeit zwischen
dem Bargeldumlauf und dem Kreditgeld unterscheiden muss: Letzteres war nur
schwerlich in Bargeld umzuwandeln, und zu hohe Zinsertrige und ein damit
stark anwachsendes Kreditgeld erzwangen mehrfach radikale Schuldenschnitte.*

39  Ep.108.2.Vgl. auch Ep. 45.3.

40  Da es sich somit, anders als im Fall der jiingeren Melania, nicht um die Aufgabe des gesamten
Vermégens gehandelt hat, werden die rechtlichen Einschrinkungen nicht gegriffen haben,
die gegen Melania in Anwendung gebracht wurden; vgl. dazu Allard, ,Une grande fortune
romaine au Ve siécle, 16-25.

41 Ep.108.15.
42 Mrozek, Faenus, 22.
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Mrozek hat auch darauf hingewiesen, dass man nach der Krise des Geldmark-
tes im 3. Jahrhundert von einer ,Wiedergeburt des Kredits in der ersten Half-
te des IV. Jahrhunderts sprechen konne.* Nun unterscheidet Hieronymus nicht
zwischen Bargeld und Kreditgeld. Hier liegen die Grenzen seiner 6konomischen
Argumentation. Aber es ldsst sich vermuten, dass Paula gar nicht in der Lage
war, wihrend der zwei Jahrzehnte ihrer auferordentlichen Wohltitigkeit alle ihre
immobilen Giiter in Bargeld zu verwandeln.* Aktuelle Zahlungsprobleme, wie
sie spater z.B. im Zusammenhang mit Alarichs Eroberung von Rom auftraten —
die Kléster in Bethlehem mussten kurzfristig zahlreiche Fliichtlinge aufnehmen
und versorgen —, grindeten dann vor allem in dem unzureichenden Umlauf von
Bargeld und wiren von einer grundsitzlichen Kreditwiirdigkeit eines Schuldners
wie Paula zu unterscheiden, deren Bonitit eben weiterhin durch immobilen Be-
sitz gewihrleistet war.” Vor dem Hintergrund der Strukturen des spitantiken Fi-
nanzmarktes wire die von Paula angestrebte Armut dann allerdings zu relativie-
ren: sie wire sichtbar, aber gleichwohl nur virtuell gewesen.
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Summary
Lack of money in the monastery of Bethlehem: Hieronymus as an economist

The article describes the history of the monasteries founded by Paula and Jerome in Beth-
lehem in 386 AD and their internal structure. The focus is on the question of how the
monasteries were financed. Jerome gives various references to sources of money, but focus-
es on the financial achievements of Paula, the rich Roman aristocrat who had gone with
him to the Holy Land. He also claims that Paula had completely used up her fortune over
the years, but then still took out loans for the upkeep of the monasteries and bequeathed
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the debts to her daughter Eustochium. Is this report credible? Who still gives loans to
people who deliberately liquidate their assets and thus impoverish themselves? The solu-
tion could lie in a distinction, neglected by Jerome, between cash as visible wealth on the
one hand, and immobile wealth as (in Bethlehem) invisible property on the other.
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Vpogled v Hieronimova u¢na leta in njegova
sre¢evanja z anticnimi poganskimi pisci
Matej Hribersek*

Izvlecek

V prispevku so sumarno predstavljena nekatera dejstva, povezana z vplivom anti¢nih po-
ganskih piscev na izobrazevanje, jezik in delo svetega Hieronima. Glede njegovih zacet-
kov in prvih sreCevanj s klasi¢nimi pisci poganske antike, ki so vezani na Solanje v Rimu v
soli Elija Donata, enega od poznejsih najodmevnejsih imen na podro¢ju latinske slovnice,
ostaja veliko odprtih vprasanj. Kljub nespornim dejstvom, da so poganski pisci v Hieroni-
movem delu pustili neizbrisen in dokazljiv pecat, ostaja e vedno odprto in neodgovorjeno
vprasanje, ali so navedbe, aluzije in reminiscence, ki jih najdemo raztresene vsevprek v
njegovem opusu, rezultat zavestne uporabe anti¢nih poganskih piscev in njihovih del, ali
pa so se ti s svojimi izdelki in s svojim jezikom prek izobrazevanja, ki je $e temeljilo na
prebiranju njihovih del, skorajda nezavedno integrirali tudi v Hieronimov jezik.

Kljuéne besede: Hieronim, pozna antika, poganski pisci, rimska knjizevnost, grska
knjizevnost

*

Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za klasi¢no filologijo
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Uvod

Vprasanje vpliva anti¢nih poganskih piscev na Hieronimov opus je izjemno
§iroka in raznotera tema. In v kon¢ni fazi pripelje do nekaterih povsem nepri-
¢akovanih spoznanj, ki so lahko ob sicer$nji podobi Hieronima v nasi zavesti
precej presenetljiva. Nekoliko zavajajo¢ je prvi vtis, ki ga dobimo ob branju
Hieronimovih del, moc¢neje zaznamovanih z vsebinami in navedbami iz po-
ganske antike, ¢es da je Hieronim velik poznavalec anti¢ne knjizevnosti in
kulture. A to drzi le deloma. Ta prispevek je kratek vpogled v Hieronimova
sreCevanja z anti¢nimi poganskimi pisci in s tem v obsezno in zahtevno tema-
tiko vpliva anti¢nih klasikov na cerkvene pisce, Se zlasti Hieronima, osnova
zanj pa so tri pionirska dela za to tematiko: na osnovi doktorske disertacije
pod enakim naslovom izdana razprava Hieronymus quos noverit scriptores et ex
quibus hauserit Emila Liibecka (Aemilius Luebeck), ki je izsla v Leipzigu leta
1872, monografija Latin Fathers and the Classics. A Study on the Apologists, Je-
rome, and other Christian Writers Svedskega filologa Haralda Hagendahla, ob-
javljena v Goteborgu leta 1958, in monografija Les lettres grecques en Occident
de Macrobe a Cassiodore Pierra Courcella, izdana v Parizu leta 1948 (2. izdaja),
ter njen angleski prevod Late Latin Writers and Their Greek Sources (prevajalec
Harry E. Wedeck), ki je izsel leta 1969 v Cambridgeu.

Izobrazevanje doma

O Hieronimovem' izobrazevanju v rodnem Stridonu ne vemo nicesar; o

1 Za splosno predstavitev Hieronimovega Zivljenja in dela, pogosto dopolnjeno tudi s predsta-
vitvijo njegovega odnosa do poganske antike, gl. Ackroyd, Evans, The Cambridge History of The
Bible, Volume 1,510-540; von Albrecht, Geschichte der romischen Literatur,1415-1428; Altaner,
Précis de patrologie, 332-342; Altaner, Stuiber, Parrologie, 394-404; Aquilina, The Fathers of the
Church, 177-185; Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur, 605-656; di Berardino,
Quasten, Patrology, Volume 1V, 212-246; Berschin, Griechisch-lateinisches Mittelalter, 59-75;
Colish, The Stoic Tradition from Antiquity to the Early Middle Ages, 11, 70-91; Colish, Medieval
Foundations of the Western Intellectual Tradition, 400-1400, 21-24; Cutts, Saint Jerome; Dek-
kers, Gaar, Clavis patrum Latinorum; Dihle, Greek and Roman Literature of The Roman Empire,
passim; Drobner, The Fathers of The Church, 339-350; Fontaine, La littérature latine chrétienne,
77-89; Garrison, The Graeco-Roman Context of Early Christian Literature, 19-26, 29; Gri-
bomont, »Girolamo.« Patrologia, Vol. 111, 203-233; Gribomont, »Girolamo (ca. 347-419)«,
st. 262-268; Gribomont, »Jerome (ca. 347-419)«, 398-401; Griitzmacher, Hieronymus; Ha-
gendahl, Waszink, »Hieronymusc, st. 117-139; Jay, »XIII. Jerome (ca. 347-419/420)«, 1094—
1133; Kamesar, Jerome, Greek Scholarship and the Hebrew Bible; Nautin, »Etudes de chronolo-
gie hiéronymienne (393-397)«; McHugh, »Jerome (ca. 347-419/20)«, 606—-608; Moreschini,
Storia del pensiero cristiano tardo-antico, 711-720; Moreschini, Storia della filosofia patristica,



VPoGLED v HIERONIMOVA UCNA LETA IN NJEGOVA SRECEVANJA Z ANTICNIMI ... 133

druzini je znanega malo, verjetna pa je domneva, da je bila druzina razmeroma
premozna in ena od vplivnejsih.? Ali je bila njegova vzgoja v otro$tvu prepu-
§¢ena dojiljam, varuskam in varuhom ali pa so zanj skrbeli starsi,’ ni znano,
Ceprav sam navaja:

memini me puerum cursasse per cellulas servulorum, diem feriatum duxis-
se lusibus, et ad Orbilium saevientem de aviae sinu tractum esse captivum
»[...] spominjam se, da sem kot decek tekal po sobah suZnjev, da sem
prazni¢ne dni prezivljal ob igri in iz babi¢inega naro¢ja pristal pri jeznem

Orbiliju [...]«*

Ali je omenjeni Orbilij resni¢na oseba, Hieronimov ucitelj, ki pri vzgoji po
zgledu strogega ucitelja pesnika Horacija ni skoparil z udarci, ni znano. Goto-
vo je bil Hieronim v domacem okolju deleZen tudi zacetne izobrazbe: spozna-
vanja ¢rk, ucenja zlogov, besed in stavkov ter pisanja v druzbi svojega vrstnika
Bonoza (Bonosus)® iz bogate in ugledne stridonske druzine.® In druzini obeh
sta bili dovolj premozni, da sta lahko svojima sinovoma omogocili tudi nada-
ljevanje izobrazevanja v Rimu.”

350-383; Moreschini, Norelli, Manuale du letteratura cristiana antica greca e latina, 372-383;
Moreschini, Norelli, Handbuch der antiken christlichen Literatur, 422—-434; Rand, Founders of
the Middle Ages, 102-134; Rebenich, Hieronymus und sein Kreis; Rebenich, Jerome; Schanz,
Geschichte der romischen Litteratur bis zum Gesetzgebungswerk des Kaisers Justinian, 429-498,;
Sigtienza, The Life of Saint Jerome; Simonetti, Prinzivalli, Letteratura cristiana antica, 876-939;
Taylor, The Medieval Mind, 3-109; Tixeront, 4 Handbook of Patrology, 253-259; Valendic, Sveti
Hieronim — mo% s Krasa; Williams, The Monk and the Book; Young, Ayres, Louth, The Cambridge
History of Early Christian Literature, 318-327.

2 O Hieronimovem rodnem Stridonu gl. Valenci¢, »Sveti Hieronim — moz s Krasa«, 13-18,
59-154.

3 O vzgoji in izobrazevanju v anti¢nem Rimu in njegovih posameznih stopnjah gl. Bloomer,
The School of Rome; Bonner, Education in Ancient Rome; Christes, Klein, Luth, Handbuch
der Erziehung und Bildung in der Antike; Frasca, Educazione e formazione a Roma; Marrou,
Histoire de ['éducation dans I'’Antiquité, 339—471; Marrou, A History of Education in Antiquity,
309-438.

4 Hieronim, Sagadin, Proti Rufinu 1, 30. Prim. tudi Nugent, »Patristics and Pedagogy: Jerome
and Augustine«, 3-7.

Griitzmacher, Hieronymus, 111-113.
Hieronim, Pisma 3.4-5 (Rufinu).

O kronologiji Hieronimovih zgodnjih let gl. tudi Berger, Fontaine, Lebrecht Schmidt, Die
Literatur im Zeitalter des Theodosius (374 — 430 n. Chr.), passim, $e zlasti 353-387, 450-475,
481-489, 509, 538, 540-542, 552-561, 583-592; Booth, »The Date of Jerome’s Birth«, 346—
353; Booth, »The Chronology of Jerome’s Early Years«, 237-259; Cain, The Letters of Jerome;
Cain, Lossl, Jerome of Stridon; Cavallera, Saint Jérome: sa vie et son cuvre I, passim; Griitzma-
cher, Hieronymus, 1,1-298; Kelly, Jerome, 1-128; Largent, Saint Jérome; Moricca, San Girolamo;
Rebenich, Jerome, 1-40.
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Rim

V Rimu se je njegovo izobrazevanje nadaljevalo pri gramatiku.® Leta 354 se je
skupaj s svojima sovrstnikoma Bonozom iz Stridona in Rufinom iz Akvileje ter
s sinovi iz $tevilnih pomembnih rimskih druzin zacel $olati pri najuglednej$em
rimskem gramatiku: Eliju Donatu. Osebnost tega Hieronimovega ucitelja, sicer
najbolj znanega rimskega slovnicarja, je $e vedno neznanka kljub njegovemu
poznejsemu pomenu in odmevu njegovega dela v srednjem veku. Zanesljivih
dejstev o njem je malo; dejstvo je, da je sredi 4. stoletja v Rimu deloval kot gra-
matik (slovnicar) in pozneje kot retor; da Hieronim sam navaja, da je bil njegov
uditeli’ in da mu je pripisal izrek: Pereant qui ante nos nostra dixerunt.’® Donata
sicer poznamo kot avtorja nekaj strokovnih del s podrodja jezikoslovja in knji-
Zevnosti; je pisec nepopolnih komentarjev h komediografu Terenciju (ohranjen
v predelavi, nastali na podlagi drugih komentarjev) in k Vergiliju, biografskega
dela z naslovom Vergilijev Zivljenjepis (Vita Vergilii) ter slovni¢nega priro¢nika z
naslovom Ars grammatica ali Ars Donati. Prva knjiga te slovnice, imenovana tudi
Ars minor (Mala slovnica), je nekaksen tecaj osnov latins¢ine, ki v obliki vprasanj
in odgovorov obravnava osem besednih vrst (de partibus orationis) in je bila na-
menjena pouku mlajsih; drugi del, ki obsega knjige 2—4 in je bil namenjen splo-
$nemu bralstvu ter imenovan tudi Ars maior (Velika slovnica), pa prinasa izérpno
ponovitev ars minor z nekaterimi dodatnimi poglavii, ki jih danes uvrs¢amo na
podrodje glasoslovja, metrike, skladnje in stilistike, dopolnjujejo pa jo tudi citati
iz klasi¢nih avtorjev, e zlasti iz Vergilija."!

Namen Donatove slovnice je bil tistim, ki se ukvarjajo z latinskim jezikom,
dati pregleden uc¢benik, s pomocjo katerega se bodo naucili aktivno uporabljati

8 Gl. Bonner, Education in Ancient Rome, 47—-64; Christes, Klein, Liith, Handbuch der Erziehung
und Bildung in der Antike, 95-96,104-106.

9 Hieronim, Sagadin, Proti Rufinu 1.16: »in komentarje k Terenciju, ki jih je sestavil moj ucitelj
Donat, podobno tudi k Vergiliju«.

10 Hieronim, Komentar k Pridigarju 1.9.

11 O Donatu gl. von Albrecht, Geschichte der romischen Literatur, 1261-1262; Beck, Zur Zuver-
lissigkeit der bedeutendsten lateinischen Grammatik; Brugnoli, »Donato e Girolamo«; Brugno-
1i, »Donato, Elio«; Cabrera, Donatus et eius commentatores; Chase, The ars minor of Donatus,
Gatti, »Donatus 3. Aelius Donatus«; Jeudy, »Donatus, Aelius«; Kaster, Guardians of Langu-
age, 139-168 passim, 275-278; Lammert, De Hieronymo Donati discipulo; Petrilli, »Donatus
Aeclius, 4th century C. E.«; Schmidt, »Aelius Donatus«; Schmitt, »Die Ianua (Donatus)«;
Schonberger, Die Ars minor des Aelius Donatus; Schonberger, Die Ars maior des Aelius Dona-
tus; Berger, Fontaine, Lebrecht Schmidt, Die Literatur im Zeitalter des Theodosius (374 — 430
n. Chr.),27,55,60,152-157,159-166, 169-200, 202,207,220, 231, 258, 345,465, 487,527,
529,582.
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latinski jezik. Delo ni obsezno, ne ukvarja se z zgodovino jezika, ne sklicuje se
na starejSe avtoritete, namenoma tezi h kratkosti in se omejuje na najnujnejse.
Je tipicen primer Solskega priro¢nika, ki ponuja sintezo obstojecega vedenja
o osnovah latinskega jezika. Ze v antiki so ga imenovali Dvojna slovnica (Ars
duplex). Poznejsi anti¢ni slovnicarji so Donatovo slovnico opisovali z zelo po-
hvalnimi besedami, veliko so jo uporabljali in povzemali (npr. Priscijan, Ka-
siodor, Izidor Seviljski); od 5. stoletja naprej so se pogosto omejili zgolj na to,
da niso pisali svojih slovnic, ampak komentarje k Donatu. V srednjem veku so
pri pouku uporabljali Ars minor, od Ars maior pa 3. del (poglavja od 16 naprej),
zato je znaten del Ars maior utonil v pozabo; kadar pisci navajajo Donata, ima-
jo v mislih A4rs minor. Slovnica je bila zelo priljubljena Ze v svojem casu pa tudi
pozneje v srednjem veku; dokaz za to je tudi ogromno ohranjenih rokopisov
(skorajda ni srednjeveske knjiznice brez Donata), med katerimi pa je veliko
tekstovnih razlik, ker so razli¢ni pisci dodajali komentarje, pravila, primere
ipd. Pozneje je bila slovnica zdruzena v eno knjigo pod enakim naslovom (tj.
Ars); skozi ves sredniji in nato velik del novega veka je bila v Zahodni Evro-
pi eden glavnih u¢nih pripomockov za ucenje latinskega jezika, Donat pa je
skupaj s Priscijanom postal eden od dveh slovni¢nih klasikov in sinonim za
latinsko slovnico.'? Vpliv Donata in njegove $ole je viden tudi v tem, da se je
Hieronim pozneje pogosto ukvarjal s slovni¢nimi vprasanji in vprasanji slov-
ni¢ne pravilnosti, npr. z rabo razli¢nih besednih prijemov, kot so pleonazmi®
ali antifraze,' pa seveda z zahtevnimi prevajalskimi vprasaniji, ki so bila pove-
zana z njegovim prevodnim opusom.

A bolj kot slovnica ga je pritegnila knjiZevnost. Nedvomno je pouk pri Donatu
vkljuceval intenzivno branje in razlago del $tevilnih anti¢nih rimskih piscev,
tako pesnikov kot proznih piscev.’® V njegovem spisu Proti Rufinu najdemo
segment nabora piscev, ki so bili zanesljivo del redne lektire v Donatovi $oli:

12 Gl Holtz, Donat et la tradition de l'enseignement grammatical, Holtz, »Aelius Donatus (um die
Mitte des 4. Jahrhunderts n. Chr.)«.

13 Hieronim, Komentar k Danijelu 11: filiam autem feminarum per th\eovaSPOV vocat, ut est illud
poeticum: sic ore locuta est pro sic locuta est.

14  Hieronim, Proti Vigilanciju 1: Exortus est subito Vigilantius, seu verius Dormitantius.

15 Za natan¢nejsi oris vpliva latinskih piscev na Hieronima gl. Antin, »Jéréme antique et chré-
tien«, 35-46; Ellspermann, The Attitude of the Early Christian Latin Writers toward Pagan Li-
terature and Learning, Gritzmacher, Hieronymus, 1, 113-134; Hagendahl, »Jerome and the
Latin Classics«, 216-227; Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 91-330; Luebeck, Hie-
ronymus quos noverit scriptores et ex quibus hauserit, passim; Pease, »The Attitude of Jerome
towards Pagan Literature«, 150-167; Ridle, »Transfer in der lateinischen Literatur von der
Spitantike bis zum 11. Jahrhundert«, 211-233; Ronnenberg, Mythos bei Hieronymus, 59-64.
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»Beri Ciceronove knjige Hereniju, njegove Rezorike. Toda ker pravi, da je ti
dve deli dal iz rok nedodelani in v grobi obliki, raje razvij tri zvitke njego-
vega dela O govorniku, v katerem skozi njuno razpravo predstavi najspre-
tnejsa govornika tistega Casa: Krasa in Antonija. Ali pa beri Govornika, ki
ga je Ze v starosti napisal Brutu. [...] Mislim, da si kot decek bral Asperjeve
komentarje k Vergiliju in Salustiju ali Vulkatijeve k Ciceronovim govo-
rom, Viktorinove k njegovim dialogom in komentarje k Terenciju, ki jih je
sestavil moj ucitelj Donat, podobno tudi k Vergiliju, in druge komentarje
razli¢nih avtorjev, recimo k Plavtu, Horaciju, Perziju in Lukanu.«!

Brali so torej Plavta,'” Terencija,'®* Horacija, Vergilija," Perzija®® in Lukana;*'
med proznimi pisci nasteje Kvintilijana,” Cicerona,” Frontona®* in Plinija
Mlajsega® oziroma izrecno pravi, da se je ucil »Kvintilijanove umske ostri-
ne, Ciceronovih govorniskih veletokov, Frontonove resnobnosti in Plinijeve
lahkotnosti«.?® Tretja skupina piscev, ki jih izrecno omenja in jih tudi mestoma
navaja v svojih delih, pa so anti¢ni komentatorji, in sicer: komentator Vergilija
in Salustija Emilij Asper,”” komentator Ciceronovih govorov Volkacij (Vul-
kacij) Sedigit,”® komentator Ciceronovih dialogov Gaj Marij Viktorin® ter
Hieronimov u¢itelj Donat kot komentator Terencija in Vergilija.** Raziskave
nakazujejo, da starejsih rimskih pesnikov, kot sta Enij in Najvij, ni poznal ali

16
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20

21
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24
25
26
27
28
29
30

Hieronim, Sagadin, Proti Rufinu 1, 16.
Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 93,144,158,171,181,201,217, 246, zlasti 269-270.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 270-274. GI. tudi Cain, »Two Allusi-
ons to Terence, ,Eunuchus’ 579 in Jerome«, 407-412.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 240-245, 276-281, 304-307. GL. tudi
Cadwallader, »The Influence of Vergil on St. Jerome and on St. Augustine«, 170-175.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 102,110,113, 143,145,156, 180, 190, 195,214, 230,
247,250,255, zlasti 284.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 186,190, 230, 244, 252,284,325, 389.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 197-201, 294-296. Gl. tudi Adkin,
»The Ninth Book of Quintilian’s Institutio oratoria‘ and Jerome«, 13-25.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 174-177, 284-292, 347-377. Gl. tudi
Adkin, »Cicero’s ,Orator’ and Jeromes, 25-39; Fiske, »Hieronymus Ciceronianus«, 119-138;
Gilliam, »The Pro Caelio in St. Jerome’s Letters«, 103-107.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 10, 254, 294.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 184,186-187, 245, 324-325.
Hieronim, Pisma 125.12 (Menihu Rustiku).

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 175,275.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 175.

Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 175,209, 222,228, 237.
Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 175,270, 311.
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pa jih je poznal le posredno prek Cicerona; poznal je (¢eprav nekoliko slabse)
Ovidija,* pa tudi Lucilija,* Lukrecija,® Salustija (ni mogoée potrditi, ali v ori-
ginalu ali prek komentatorjev),** domnevno Katula,* dalje Juvenala,* Apule-
ja¥ in druge. Ze zgodaj se je v $oli seznanil z moralnimi sentencami rimskega
pisca Publilija Sira,*® ki so jih brali zaradi njihove pouéne in vzgojne vrednosti.
Tudi z deli filozofa Seneke Mlajsega® ter z znanstvenim opusom rimskega
polihistorja Varona® se je srecal ele pozneje. Povsem odklonilen odnos pa je
Hieronim pokazal do t. i. homerskih in vergilijanskih centonov (Homerocen-
tones, Vergiliocentones), pesmi, ki so bile nekaksne »skrpanke« iz verzov, vzetih
iz Homerja ali Vergilija ter razporejenih v novem zaporedju in s krs¢ansko
tematiko; tovrstne pesnitve so se mu zdele otrocje in burkasgke.*

Najpomembnejsi literarni vzori, po katerih se je skusal zgledovati in jih tudi
posnemati, pa so bili Ciceron,* Vergilij* in Horacij,* e zlasti prva dva. Na
osnovi teh je oblikoval tudi svoj slog in svoj jezik, s ¢imer je nesporno skusal
posnemati Cicerona; Ceprav se je jezikovna norma latin$¢ine v nekaj stoletjih
precej spremenila, je Ciceron $e vedno ostal vzor, ki so ga posnemali in si pri-
zadevali doseci ga. Ena od Hieronimovih slogovnih posebnosti se kaze prav v

31 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 390-392. GL. tudi Tkacz, »Ovid, Jero-
me and the Vulgate«, 378-382.

32 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 102, 274. Gl. tudi Herbert-Brown, »Jerome’s Dates
for Gaius Lucilius, Satyrarum Scriptor«, 535-543.

33 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 274-276. Gl. tudi Opelt, »Lukrez bei Hieronymusx,
76-81.

34  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 292-294. Gl. tudi Adkin, »The Prolo-
gue of Sallust’s ,Bellum Catilinae‘ and Jerome«, 240-241.

35 Gl. Adkin, »Catullus in Jerome?«, 408—424.

36 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 156, 181, 284, 395. Gl. tudi Adkin, »Juvenal and
Jerome«, 69-72.

37 Gl Adkin, »Some Alleged Echoes of Apuleius in Jerome«, 66—75; Weingarten, »Jerome and
the Golden Ass«, 383-389.

38 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 156,187, 269.
39  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 150-152, 297.

40 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 114,120-121, 130, 217, 323. Prim. tudi Hendrick-
son, » The Provenance of Jerome’s Catalogue of Varro’s Works«, 334-343.

41  Hieronim, Pisma 53.7 (Pavlinu iz Nole): Quasi non legerimus, Homerocentonas, et Virgiliocento-
nas [...] Puerilia sunt haec, et circulatorum ludo similia [...] »Mar nismo brali homerocentonov
in vergiliocentonov [...] Otrogje je in podobno burkam potujocih komedijantov [...]«

42 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 174-177,284-292, 347-377.
43 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 240-245,176-281, 304-307.
44 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, passim, zlasti 281-283.
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njegovih pismih, v katerih tako kot Ciceron v svojih pismih v latinsko besedi-
lo pogosto vpleta grike izraze, besedne zveze ali cele stavke.* Pri Hieronimu
moramo upostevati tudi razlicne druge impulze, ki so vplivali na njegov slog
in jezik: vpliv kr§¢anskih piscev, gri¢ine, hebrejscine, strokovne terminologije
itd. Eduard Norden je v svojem monumentalnem delu o anti¢ni umetni prozi
Hieronima oznadil »za najbolj u¢enega krs¢anskega latinskega pisca, ki mu je
uspelo s poganskimi pisci antike vzpostaviti tako intimen odnos kot nikomur
drugemu«; mu pa poocita, da je tako kot njegovi sodobniki pogosto bomba-
sti¢en in okrasen in da vsebinsko pise kot kaksen retor, da je tako pri hvali kot
pri graji nezmeren, kakor mu pa¢ ustreza, da je v utemeljevanju sofisticen in
da se v svojem slogu ni otresel pateti¢nosti.* Pa vendar: Hieronimov jezikovni
slog je razmeroma lahek in neobremenjen, besednjak je bogat in rad posega po
ze pozabljenih, starejsih in pesniskih izrazih. Zato skupaj z Laktancijem velja
med kr$¢anskimi pisci za najboljsega latinskega stilista.*

Po koncani gramatikalni $oli se je Hieronim skladno z u¢nim naértom svojega
Casa zael posvecati retoriki;* kdo je bil njegov ucitelj retorike, ni znano, dejstvo
pa je, da je bila retorika v Hieronimovem ¢asu posebna. To ni bila ve¢ politiéno
angazirana retorika, ki bi v politicnem Zivljenju Rima imela pomembno vlo-
go, ampak je bila tipi¢na Solska retorika, ki so se jo ucili v obliki kontroverzij
in svazorij, izumetnicenih govorniskih vaj s podro¢ja sodnega ter svetovalnega
govornistva, ki so temeljile na izmisljenih primerih iz sodne prakse, politike in
vsakdanjega Zivljenja.* Ceprav so te govorniske vaje na neki nacin sicer obli-
kovale Hieronimov govorniski slog in osebni nastop posameznikov, pa so bili

45  Prim. tudi Berschin, Griechisch-lateinisches Mittelalter, 65.
46  Norden, Die antike Kunstprosa, 11, 650-651.

47 O Hieronimovem jeziku gl. Denecker, »Language Attitudes and Social Connotations in Je-
rome and Sidonius Apollinaris«, 393—421; Del Ton, »De latino scribendi genere sancti Hie-
ronymi«, 167-174; Goelzer, Etude lexicographique et grammaticale de la latinité de Saint Jérome;
Harendza, De oratorio genere dicendi, quo Hieronymus in epistulis usus sit; Hritzu, »St. Jerome,
the Christian Cicero«, 230-231; Kitchin, »The Literary Influence of St. Jerome«, 165-172;
Lammert, De Hieronymo Donati discipulo; Paucker, De latinitate b. Hieronymi; Paucker, »De
particularum quarundam in latinitate Hieronymi usu observationes«, 556-566; Rebenich, »Je-
rome: The ,Vir Trilinguis® and the ,Hebraica Veritas'«, 50-77; Sajovic, »Preliminary Remarks
on the Latin of Jerome«, 93-112; Wiesen, St. Jerome as a Satirist: A Study in Christian Latin
Thought and Letters.

48  Gl. Grutzmacher, Hieronymus, 118-125; Marrou, Histoire de l'éducation dans I'Antiquiré, 412—
421; Marrou, 4 History of Education in Antiquity, 381-490.

49  Clarke, Berry, Rbetoric at Rome: A Historical Survey, 100~157; Dominik, Hall, 4 Companion

to Roman Rbetoric, passim; Kennedy, The Art of Rhetoric in the Roman World: 300 BC-AD 300,
553-642.
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njihovi rezultati vecinoma negativni: zaznamovala jih je pretirana pateticnost,
retori¢no preobilje, manipulacija, lazi in spodbujanje Zol¢nosti zaradi osnovnega
namena: na vsak nacin in z uporabo slehernih sredstev dose¢i zmago. Tudi pri
Hieronimu so te vaje pustile sledi, ki se jih je pozneje zaman skusal otresti.™

Grski pisci in Hieronim

Hieronimov odnos do grske antike, do grske knjizevnosti in grékih piscev je
precej drugacen kot njegov odnos do rimskih piscev.’! Z osnovami gricine se
je najbrz sicer seznanil Ze v $oli v Rimu v sklopu svoje retori¢ne izobrazbe,*?
poglobljeno znanje pa si je pridobil sele po letu 373 v Antiohiji,> ko je Zivel
na obmodju, kjer je bila gré¢ina pogovorni jezik; kot navaja Rufin, menda prej
ni znal grsko, tako kot tudi Rufin ne.* Ceprav je bil za jezike nadarjen in je v
Antiohiji prebiral grske filozofske spise in komentarje nekaterih filozofov in
komentatorjev, na primer Porfirija® in Aleksandra iz Afrodiziade,’ pa je traja-
lo zelo dolgo, da je grsc¢ino govoril tekoce. Njegovo ukvarjanje z gri¢ino je po-
vezano z obdobji njegovega bivanja v nekaterih grskih kulturnih sredis¢ih na
Vzhodu. Po vrnitvi v Jeruzalem leta 389 je gri¢ino obvladal tako dobro, da je v
njej lahko pridigal;®” postala je tudi orodje njegovega izrazanja in zaznamova-
la njegov jezikovni izraz. Pogosto si je iz grécine izposojal besede, za katere v
latins¢ini ni nasel ustreznega ekvivalenta, najveckrat prislove in prislovne izra-
ze, s katerimi je oznaceval pomenske odtenke odlomkov v Svetem pismu, ter
nekatere samostalnike za dolocene retori¢ne figure. Grske besede je dostikrat
vkljuceval v svoje homilije, zlasti pa v svoja pisma, v€asih celo cele stavke, e

50 Gl Komentar k pismu Galacanom 1.2.2: aliquoties cum adolescentulus Romae controversias decla-
marem et ad vera certamina fictis me litibus exercerem, currebam ad tribunalia iudicum et disertis-
simus oratorum tanta inter se videbam acerbitate contendere, ut omissis saepe negotiis in proprias
contumelias certerentur et ioculari se invicem dente morderent.

51 Gl zlasti Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 48-130; Hagendahl, Latin
Fathers and the Classics, passim; Luebeck, Hieronymus quos noverit scriptores et ex quibus hauserit,
passim; McDermott, »Saint Jerome and Pagan Greek Literature«, 372-382.

52 Prim. Hieronim, Pisma 49.13 (Pamahiju).

53 Prim. tudi Griitzmacher, Hieronymus, 1,125.

54 Gl Rufin, Zagovor proti Hieronimu 2.9: Antequam converteretur, mecum pariter et litteras Graecas
et linguam penitus ignorabat.

55  Hieronim, Pisma 50.1. (Domnionu). Prim. Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 147-150,
178-179, 224-226.

56 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 159, 179.
57  Prim. Homilija k psalmu 143 1.
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posebej, kadar je pisal izobrazencem (na primer Pamahiju); pri tem se je zgle-
doval po vzorniku Ciceronu, ki je gré¢ino zlasti pogosto uporabljal v Pismih
Atiku. Hieronim je grsc¢ino uporabljal tudi za definiranje filozofskih pojmov, ki
jih po njegovem mnenju latin§¢ina ni mogla dovolj jasno opredeliti.*® Z zna-
njem treh jezikov (latinskega, grékega in hebrejskega) je lahko suvereno zapi-
sal, da vidi smisel svojega delovanja v tem, da se ukvarja s Svetim pismom in da
latinsko govore¢im sorojakom posreduje hebrejsko in grsko erudicijo.” V po-
vezavi z gré¢ino pa je Hieronim oblikoval tudi svoj prevajalski nazor;* izrecno
pove in odkrito prizna, da pri interpretiranju grskih del ne prevaja dobesedno
(non verbum de verbo), ampak po smislu (sensum exprimere de sensu), razen se-
veda Svetega pisma, kjer pa je — kot omeni — »celo besedni red skrivnost«.®' Za
tak prevajalski pristop se je odlocil zato, ker — kot navaja v uvodu k prevodu
Evzebijeve Kronike —ima vsak jezik svoje posebnosti in prevajati dobesedno bi
bilo jalovo pocetje, kakor ¢e bi hoteli iz gricine v latins¢ino prevesti Homerja
besedo za besedo.®? Skratka: Hieronim je nasprotnik dobesednega prevajanja.

Vendar analiza citatov iz grskih piscev pokaze, da Hieronimovo poznavanje
gricine, grske knjizevnosti in kulture e zdale¢ ni bilo tako dobro kot pozna-
vanje rimske. Gré¢ine nikoli ni znal res dobro pa tudi grsko kulturo je, z izjemo
cerkvenih piscev, poznal razmeroma slabo, ¢eprav je to skusal prikriti.®* Del
grskih proznih piscev ve¢inoma ni bral v izvirniku, ampak v prevodih; tako
je na primer Platonov dialog Protagora, Ksenofontov spis Hisno gospodarstvo
ter Demostenov govor O wencu in Ajshinov Proti Ktezifontu poznal samo v
Ciceronovem prevodu.®* Grske pesnike sicer omenja pogosto, a jih le redko
navaja, pa e to ne izvirnika, ampak posredno. Tako na primer velikokrat, zla-
sti v pismih, navaja Homerja, vendar le poznejse latinske prevode, citate ali

58  Prim. Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 51-53.

59 Gl uvod K Jeremiji 3: [...] Scripturarum sanctarum explanationi insistere et hominibus linguae
meae Hebraeorum Graecorumque eruditionem tradere.

60  Movrin, Fidus interpres. Zvest prevajalec, 63—72.

61 Hieronim, Pisma 57.5 (Pamahiju): Ego enim non solum fateor, sed libera voce profiteor, me in in-

terpretatione Graecorum, absque Scripturis sanctis, ubi et verborum ordo mysterium est, non verbum
de verbo, sed sensum exprimere de senso.

62 Hieronim, Pisma 57.5: Quod si cui non videtur linguae gratiam in interpretatione mutari, Ho-
merum ad verbum exprimat in Latinum. Plus aliquid dicam.: eumdem sua in lingua prosae verbis
interpretetur: videbis ordinem ridiculum, et Poetam eloquentissimum vix loquentem.

63  Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 58.

64  Prim. Hieronim, Pisma 57.5 (Pamahiju); 106.3 (Suniju in Fretelu); 121.6 (Algaziji); Proti
Rufinu 2, 26; Predgovor k Pentatevhu (Mojzesovim knjigam,).
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priredbe;*® navaja epika Hezioda, a ne njegovega imena, citat pa si izposodi iz
Klementa Aleksandrijskega; pozna pomembne grske zborske, dramske in lir-
ske pesnike, na primer Simonida, Pindarja,*” Alkaja,*® Stezihora® in Sofokla,”
vendar ocitno le po njihovem slovesu. Hieronim pozna in omenja nekatere
najpomembnejse grske govornike, kot so Lizija, Hiperejd, Perikles, Demosten,
Ajshin in Izokrat;”! med nastetimi je $e najvec vedel o Demostenu, vendar pa
je o€itno, da ni poznal njihovih govorov in da jih nikoli ni bral v izvirniku,
ampak le v latinskem prevodu, o govornikih samih pa navaja podatke, ki jih
najdemo pri rimskih piscih.

Hieronimov odnos do anti¢nih filozofov je dvojen, odvisen tudi od tega, komu
namenja delo, v katerem filozofe omenja. V¢asih izraza prezir do njih; tako sta
na primer Aristotel in Platon vir vseh herezij; filozofi, ki so svojo pokon¢nost
in zvestobo svojim filozofskim nacelom placali s smrtjo, na primer Zenon,
Kleombrot in Katon, so zanj »neumni muéenci«;’? nauki Platona, Aristotela,
Zenona in Epikura so po njegovem umazani. Po drugi strani se rad pohvali
s tem, da je prebral dela §tevilnih izmed njih, ¢e ne kar vsa, vendar pa je vec
kot o¢itno, da v teh izjavah retori¢no pateti¢no pretirava.” Sam navaja, da je
v mladosti bral izbrane spise $tevilnih grskih filozofov, ki jih tudi poimen-
sko navaja: to so Anaksagora, Krantor, Platon, Diogen, Klejtomah, Karnead,

65 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 186, 189, 222, 270. Prim. Hieronim, Pisma 52.3
(Prezbiterju Nepocijanu) in 125.18 (Rustiku), kjer navede Lukrecijev prevod (O naravi sveta
5.905) Homerjevega verza (I/iada 6.181).

66  Hieronim, Pisma 52.2 (Prezbiterju Nepocijanu).

67 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 186, 222.

68 Hieronim, Pisma 53.8 (Pavlinu iz Nole).

69 Hieronim, Pisma 52.3 (Prezbiterju Nepocijanu); 102.1 (Avgustinu).

70  Prim. Hieronim, Pisma 52.3 (Prezbiterju Nepocijanu), kjer navaja citat iz Cicerona (Katon
Starejsi o starosti 22), in K Danijelu 11, kjer navaja svojo Kroniko (75-78 olimpijada).

71 K Amosu 1.1 Oratores Lysiam et Hyperidem, Periclem et Demosthenem, Gracchos, Catones, Tullios,
et Hortensios in coelum laudibus ferunt. Prim. tudi Hieronim, Pisma 58.5 (Prezbiterju Pavlinu).
Prim. Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 167, 175, 222 (Lizija); 222 (Hiperejd, Pe-
rikles); 112-113, 158,179, 184-189, 194, 210, 222, 256, 290 (Demosten).

72 Hieronim, Pisma 39.3 (Marceli): Tules stulta philosophia habeat martyres, habeat Zenonem, Cle-
ombrotum vel Catonem; Anecdota Maredsolana 3.2. p. 63.25: Omnes vero haeretici Aristotelici et
Platonici sunt, Anecdota Maredsolana 3.2, p. 359.12: Voluit Plato, voluit Aristoteles, voluit Zeno
Stoicorum princeps, voluit et Epicurus voluptatis adsertor dogmata sua sordida sermonibus quasi
candidis candidare.

73 Homilija k Janezu (Anecdota Maredsolana 3.2, p. 338.32): Legimus et litteras saeculares, legimus
Platonem, legimus ceteros philosophos [...]; Proti Rufinu 3.29: Si esset locus, possem tibi vel Lucreti
opiniones iuxta Epicurum, vel Aristotelis iuxta Peripateticos, vel Platonis atque Zenonis secundum
Academicos et Stoicos dicere.



142 Marte; HRIBERSEK

Pozejdonij, Pitagora in Empedokles.” Sele ko ga je Rufin zaradi tega okrcal,
je priznal, da nima v mislih del teh filozofov, ampak njihov nauk, s katerim se
je lahko seznanil zlasti pri Ciceronu in Seneki.” Skratka: Hieronim kaze le
malo zanimanja za nauke vecine grskih filozofov in tudi pozna jih ve¢inoma
zelo povr$no.”

Enako velja tudi za grske zgodovinarje;”” omenja jih kar nekaj, vendar pa lahko
le za redke zanesljivo re¢emo, da jih je bral v izvirniku; med poganskimi zgo-
dovinarji je morda v izvirniku bral Herodota in Ksenofonta,”® predvsem zato,
ker ju je s pridom uporabljal pri svojih eksegetskih delih, zaradi njegovega za-
nimanja za spore med kristjani in pogani ter za poganske kulte pa so bili zanj
zanimivi tudi Filostrat, Jamblih, Porfirij in Julijan.”” Veéino zgodovinarjev je
ali bral v latinskih prevodih ali pa jih je poznal iz navedb pri rimskih piscih,
pri Plutarhu in Porfiriju. Omeniti je treba tudi dva judovska pisca, ki sta bila
njegova vira: to sta bila Filon Aleksandrijski in Jozef Flavij; od teh je Filona
poznal samo iz del Evzebija iz Cezareje, Jozef Flavij pa je bil edini poganski
zgodovinar, ki ga je Hieronim res dobro poznal in ga je uporabljal v svojih ko-
mentarjih k Svetemu pismu; imenoval ga je »grski Livij«.®

Med uporabljenimi in citiranimi pisci so tudi avtorji medicinskih del, med
katerimi je Hieronimov glavni vir Galen, ki je obenem tudi njegov edini vir
za medicinska vprasanja.®! Med grékimi naravoslovci so nekateri, ki naj bi
mu rabili kot vir za razlage bibli¢nih metafor ali kot vir za moralne sentence,

74 Hieronim, Pisma 60.5 (Heliodoru) [...] Legimus Crantorem [...] Platonis, Diogenis, Clitomachi,
Carneadis, Posidonii [...] opuscula percurrimus, 84.6 (Pamahiju in Oceanu) [...] quod in Pythago-
ra et Platone et Empedocle legeram |[...]

75  Proti Rufinu 3.39: De dogmatibus eorum, non de libris locutus sum, quae potui in Cicerone, Bruto
ac Seneca discere.

76  Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 63—78.
77  Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 79-86.

78 Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 148,158,210, 222,226, 236 (Ksenofont); 152, 155,
204,236 (Herodot).

79  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 168, 186—187 (Filostrat); 147-150, 153-154, 178—
179, 224-226 (Porfirij); 251, 379 (Julijan).

80 Hieronim, Pisma 22.35 (Evstohiji): [...] Josephus, Livius Graecus [...]

81  Courcelle, Late Latin Writers and Their Greek Sources, 86—-89; Hagendahl, Latin Fathers and the

Classics, 148,195-196, 223. Prim. tudi Pease, »Medical Allusions in the Works of St. Jeromex,
73-86.
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med drugim tudi Aristotel®? in Teofrast;* vendar pa analiza primerov po-

kaze, da teh avtorjev sploh ni bral, ampak se glede podatkov, ki jih navaja iz
njihovih del, opira na navedbe pri latinskih in grskih kr§canskih piscih. Edi-
ni latinski naravoslovec, ki ga Hieronim navaja in ki ga je gotovo tudi bral,
je bil Plinij Starejsi.®*

Hieronim pogosto zamol¢i svoj dejanski vir in tudi pri piscih, ki jih je poznal
ne iz prve roke, ampak iz drugih virov, pogosto rad daje vtis, da jih je uporabljal
neposredno. Stevilnih poganskih, Se posebej grskih piscev ni bral in tudi ne
natan¢neje poznal, in ¢eprav je dolgo zivel na Vzhodu, kjer je bila prevladujoci
jezik gricina, se nikoli ni navzel pravega navdusenja nad grsko pogansko knji-
zevnostjo in kulturo. Razlogi za to so lahko njegovi verski pomisleki ali oseb-
no nezanimanje zanjo. Odgovor na to, zakaj posega po teh piscih, je ponudil
Hieronim sam v 70. pismu, naslovljenem na rimskega retorja (ali govornika?)
Magna: tu je dal vedeti, da so ti pisci koristni in da je sam uporabljal tiste, ki
so neposredno uporabni za komentiranje ali ponazarjanje, torej tiste, ki jih je
lahko uporabil za seznanjanje z deli grskih cerkvenih ocetov ali katerih bese-
dila so mu koristila pri razpravah in razlagah. Hieronimov odnos do pogan-
skih piscev je torej precej ambivalenten, nekonsistenten in zelo niha: v svojih
delih enkrat ostro nastopa proti njim in jih kritizira, drugi¢ jih znova hvali in
jim daje priznanje. Dilema torej, ki jo lahko razumemo: bil je kristjan in se je
kot tak cutil obvezanega, da pogansko kulturo in njeno knjizevnost zavraca in
obsoja, po drugi strani pa se je ob njej izobrazil, se nad njo navduseval, po njej
je posegal in jo bral. Upostevanja vredna je tudi po Hagendahlu povzeta kro-
nologija Hieronimovih del, ki jih pisec deli na $tiri obdobja,® in sicer: 1. 374—
385 (od prvega bivanja na Vzhodu do zadnjega bivanja v Rimu); 2. 386-393;
3. 394-402; 4. 403-419. Vsako obdobje ima tudi glede odnosa do poganske
antike in do poganskih piscev svoje posebnosti. Hieronimu v opravicilo lahko
povemo tudi, da je marsikatera nedoslednost, povezana z navajanjem pogan-
skih piscev, posledica tega, da Stevilnih svojih del ni pisal sam, ampak jih je
narekoval. Ta ista poganska kultura ga je z grsko in rimsko knjizevnostjo skozi
izobrazevalni sistem tudi v veliki meri duhovno izoblikovala in zaznamova-
la ter ga pripeljala do tega, da je oblikoval svoj lastni literarni slog, ki je bil v

82  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 51, 64,126, 150-151, 158-159, 172,179, 189, 210,
213,262,275, 324, 367.

83  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 150, 151, 155,156,158, 194, 210, 219, 222, 324.
84  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 103,217,232, 237, 294.
85  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 5-6.
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zgodnejsem obdobju njegovega ustvarjanja pod vplivom slovni¢ne in retori¢ne
izobrazbe precej bujen in redundanten, zelo ciceronski, pozneje pa je postajal
vse bolj izbrusen, precis¢en in preprost.

Ko govorimo o Hieronimovem odnosu do antike, ne moremo obiti enega od
pomenljivejsih dogodkov, ¢e ne kar najpomembnejsega pripetljaja v njegovem
zivljenju. To je bila njegova vizija, ki jo opisuje v 22. pismu iz leta 384, naslo-
vljenem na redovnico Evstohijo. Opis za¢ne dramati¢no in v popolnem reto-
ri¢nem slogu — z retori¢nimi vprasanji:*

Quae enim communicatio luci ad tenebras, qui consensus Christo et Belial?

Quid facit cum psalterio Horatius? Cum evangeliis Maro? Cum apostolo Cice-
ro? Nonne scandalizatur frater, si te viderit in idolio recumbentem?

»Kaksno zvezo ima namre¢ lu¢ s temo? Kaksno soglasje je med Kristusom
in Belialom? Kaj ima opraviti Horacij s psalterijem, kaj z evangeliji Vergilij,
z apostolom Cicero? Ali se ne pohujsuje brat, ki vidi, da se gosti§ v templju
malikov?«

V nadaljevanju izvemo, da je imel pred desetimi leti, leta 374, vizijo po in-
tenzivnem postu in no¢nem bdenju, ko je mrzli¢no prebiral Cicerona in
Plavta, nato pa ga je napadla vrocica in v blodnjah je v duhu prisel pred bozji
tribunal. In na Sodnikovo vprasanje, kaksen je njegov status, je odgovoril,
da je kristjan. Odgovor Sodnika Boga je bil: Mentiris ... Ciceronianus es, non
Christianus. »Lazes! T1 si ciceronijan, ne kristjanl« V grozi pred usodo, ki ga
Caka zaradi tega, je Hieronim prisegel, da se nikoli ve¢ ne bo dotaknil pogan-
skih del. Strokovnjaki se vedno znova vracajo k temu odlomku in vprasanju,
ali gre za resni¢ni dogodek. Najbrz ne moremo dvomiti v pristnost Hiero-
nimovega osebnega dozivetja, s katerim svari pred vabljivimi zablodami po-
svetnega zivljenja, iz njegovega opisa pa je, Ceprav nekoliko prikrito, vendar
razvidno, da opozorilo, ki ga sicer daje naslovnici pisma redovnici Evstohi-
ji, ni namenjeno le njej, ampak vsej krécanski srenji. Ta epizoda odraza ne
le njegovo trenutno psiholosko stanje, ampak kaze tudi njegovo razpetost
med kr$¢anskimi prepric¢anji in navdusenjem nad izro¢ilom poganske antike,
osrednje sporocilo Hieronimovega videnja pa je, da je posvetna poganska li-
teratura nezdruzljiva s kr§¢anstvom. Po tem dogodku naj bi se 15 let drzal te
prisege. Ali se je res, ni znano; to vprasanje vedno znova vznemirja razisko-
valce in poskusov odgovora nanj je precej.’” Prisege, ki jo je dal, se je gotovo

86  Hieronim, Pisma 22 (Evstohiji).

87  Prim. Adkin, »Jerome’s vow ,never to reread the classics‘«, 161-167; Feichtinger, »Der Traum
des Hieronymus: Ein Psychogramme, 54-77; Thierry, »The Date of the Dream of Jeromex,
28-40.
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drzal, vprasanje pa je, koliko ¢asa; najbrz je slo za krajse obdobje, morda do
leta 393, ko je objavil spis Proti Jovinijanu, v uvodu katerega odkrito pove,
da bo posegal po primerih iz poganske antike. Gotovo pa se prisege ni drzal
15 let ali morda $e dlje (vse do spora s svojim nekdanjim prijateljem Rufi-
nom ok. leta 402 ali 403).

Sklep

To je nekaj segmentov, povzetih iz obsezne tematike, ki obravnava Hieroni-
mova sreCevanja s pogansko antiko. Marsikaterega vidika se predstavitev ne
dotika, med drugim tudi njegove knjiznice, ki ga je spremljala povsod in je
morala biti, kot nakazujejo navedbe pri samem Hieronimu, za tisti ¢as na-
ravnost markantna tako z literarnega in filoloskega kot tudi s kulturoloskega
vidika.®® Nobenega dvoma ni, da je ostal Hieronim tesno povezan s pisci po-
ganske antike, $e zlasti z latinskimi, bolj kot vec¢ina drugih cerkvenih piscev,
in to vse svoje Zivljenje. Ob njih si je oblikoval tudi svoj lastni, v antiki in tudi
pozneje cenjeni jezikovni izraz in slog, ki je mesanica klasi¢nih prvin, obe-
nem pa moc¢no zaznamovan tudi s poznoanti¢nimi elementi, slogovnimi in
jezikovnimi vplivi. Ob povedanem o Hieronimu in vplivu poganskih anti¢nih
piscev nanj lahko pritrdimo Haraldu Hagendalu, ki je kot zadnjo misel obse-
znega poglavja, posvecenega Hieronimu, zapisal: »Ce lahko katerega latinske-
ga cerkvenega ofeta imenujemo humanist’, je to gotovo Hieronim.«* Tako
lahko ovrednotimo Hieronimov odnos do rimske antike, medtem ko si lahko
za njegov odnos do grske antike izposodimo besedno zvezo, ki jo je v svojem
delu Late Latin Writers and Their Greek Sources (izvirnik Les lettres grecques en
Occident de Macrobe a Cassiodore) uporabil Pierre Courcelle: ta je Hieronimo-
vo naravnanost do grske antike oznacil kot »kr$¢anski helenizem« (Christian
Hellenism). A glede na povedano lahko ta izraz, ¢e oceno podajamo z vidika
sodobnega opazovalca, uporabimo z dolo¢enim pridrzkom.

88  Gl. Hieronim, Pisma 22.30 (Evstohiji): »Ko sem pred mnogimi leti zaradi BoZjega kraljestva
dal slovo starem, sestri, sorodnikom [...] in Sel v Jeruzalem sluzit Bogu, kar nisem mogel pog-
resati knjiZnice, ki sem jo v Rimu z veliko skrbnostjo in muko zbral.« Prim. tudi Griitzmacher,
Hieronymus, 126-129.

89  Hagendahl, Latin Fathers and the Classics, 328: »If any Latin Father can be called a humanist,
it is certainly Jerome.«
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Summary
Insight into Jeromes Education and His Encounters with the Ancient Pagan Writers

Nothing but a few hints is known about Jerome’s education in his native Strido, although
we do know that in 345 he became a student of the famous Roman grammarian Aelius
Donatus. Donatus’influence on Jerome can only be speculated upon on the basis of a few
excerpts, scattered throughout Jerome’s opus. Jerome himself, despite his great esteem
for the man, says very little about him. The influence of Donatus and his school can also
be discerned from the fact that Jerome frequently deals with questions of grammar and
grammatical correctness, despite the fact that he was more drawn to rhetoric than gram-
mar. In Donatus’ school Jerome certainly intensively read and interpretated the works of
numerous antique Roman authors, both poets (Plautus, Terence, Horace, Virgil, Persius,
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and Lucan) and writers (Quintilian, Cicero, Fronto, and Pliny the Younger). The third
group of writers he explicitly mentions in his works are antique commentators, among
them his teacher Donatus as the commentator on Terence and Vergil. Jerome was not
acquainted with older Roman poets or knew them only through Cicero, e.g. Ennius and
Naevius, and Ovid was also poorly known to him. Early in his education he was intro-
duced to the moral sentences of the Roman writer Publilius Syrus, later he encountered
the works of the philosopher Seneca the Younger and the scientific opus of the polymath
Marcus Terentius Varro. Jerome’s most important literary paragons, who he tried to imi-
tate, were Cicero, Virgil, and Horace. Jerome displayed a wholly unfavourable attitude to-
wards the so-called Homerocentones and Vergiliocentones, “patchworks” of verses taken from
Homer or Virgil and redistributed in a new order with Christian subject matter, which he

considered childish and buffoonish.

After he finished the grammarian’s school, Jerome devoted himself to the study of rheto-
ric, although it is not known who his teacher was. Jerome’s rhetorical education left a deep
impression on him, which he later tried in vain to overcome.

Jerome’s attitude towards Greek antiquity, literature, and authors differs significantly
from his attitude towards Roman authors. He was acquainted with the basics of Greek in
school in Rome, but his knowledge of the language gained depth only after 373 in An-
tioch. Greek also became the tool of expression for Jerome, and he frequently borrowed
words from Greek for which he could not find appropriate equivalents in Latin, and of-
ten included Greek words in his homilies and especially in his letters, occasionally entire
sentences. In relation to Greek Jerome even shaped his own translational viewpoint, and
in his letter to Pammachius (57) he explicitly states and openly admits that when inter-
preting Greek works he does not translate literally (non verbum de verbo), but according to
sense (sensum exprimere de sensu), with the exception of the Bible where — as he mentions
— “even the word order is a mystery”.

Jerome’s knowledge of the Greek language, literature, and culture was not even remotely as
good as his knowledge of Roman literature and culture. His knowledge of Greek literature
was relatively poor, with the exception of church writers. In general he did not read the
works of Greek prose authors in the original, but rather in translation (Plato’s Protagoras,
Xenophon's Oeconomicus, Demosthenes’ On the Crown and Aeschines’ Against Ctesiphon
only in Cicero’s translations). Jerome mentions Greek poets frequently, yet seldom quotes
them; he quotes Homer, although never in the original but rather in later Latin transla-
tions or adaptations; he is acquainted with the most important Greek choral, drama, and
lyrical poets, yet apparently only by their reputation, although he does know some of the
most important Greek orators, e.g. Lysias, Pericles, Demosthenes, Aeschines, and Isocrates.

Jerome shows relatively little interest in the teachings of the majority of Greek philoso-
phers, while his knowledge of their theories is also relatively superficial. His attitude to-
wards antique philosophers is of double nature. Occasionally, he shows dislike for them,
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occasionally even disdain. On the other hand, Jerome likes to boast that he has read works
by many if not all of them, which is clearly an exaggeration. The same is true for Greek
historians, of whom he mentions quite a few. Among pagan historians, he certainly read
Herodotus and Xenophon in the original, but the majority of them he read in Latin trans-
lations or knew them from the quotations in Roman writers and Plutarch. Two Jewish
writers were also important sources for Jerome: Philo of Alexandria and the “Greek Livy”

Josephus Flavius.

'The authors of medical works and natural scientists were referred to by Jerome from the
secondary sources (Latin and Greek Christian writers), among them especially Galenus,
Aristotle and Theophrastus. The only Latin naturalist Jerome mentioned and must have

also read is Pliny the Elder.

Jerome’s attitude towards pagan writers is fairly ambivalent, inconsistent, and changes a
lot: in his works he sometimes strongly opposes and criticises them, then in other places
praises and compliments them. Here we can understood Jerome’s dilemma, as because he
was a Christian he felt bound to reject pagan culture and its literature, while on the other
hand he also read, admired and used it. Through the educational system the pagan culture
and both Greek and Latin literature strongly shaped and marked Jerome’s literary style,
which in the early period of his work under the influence of rhetorical education was quite
luxuriant and redundant, very Ciceronian, but later became increasingly refined, purified,
and simple.

These are just a few fragments recapped from the vast topic of Jerome’s encounters with
pagan antiquity. Many aspects are ignored in this presentation, including Jerome’s library,
which he took everywhere with him and must have been — as indicated by Jerome him-
self — very striking both from the literary and philological as well as culturological per-
spectives. Considering the influence of pagan antique writers on Jerome, it is possible to
conclude that if any of the Latin Fathers can be called a humanist, it is certainly Jerome,
whose disposition towards Greek antiquity can be — with some reservations — designated
as a Christian Hellenism.
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Image of Illyricum in Jerome’s writings
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Abstract

The paper endeavours to present and explore the evidence about Illyricum from Jerome’s
selected works. The focus is primarily on his numerous letters, but his Chronicle and two
other works (On Illustrious Men, Life of Hilarion) are taken into consideration as well. The
purpose of this study which has a preliminary character is twofold: to scrutinize the types
of information related to Illyricum in which Jerome is particularly interested, and to con-
duct a textual analysis of the evidence so as to provide insights into the contexts in which
Illyricum is mentioned. The overarching aim is to examine the image of Illyricum Jerome
creates and to try and discern his perceived intentions in constructing the image as it is
presented, however fragmentary it may be.

Key words: Jerome, Illyricum, Late Antiquity, textual analysis, literary deconstruction
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Introductory remarks

Eusebius Hieronymus, or simply Jerome, is a well-known and well-studied Late
Antiquity personality.! The scholarly literature on Jerome and his writings is
abundant, and there is no need to revisit it here, even though this paper certainly
benefits from and draws upon a variety of studies.” This being said, Jerome’s
writings offer a plethora of research possibilities, especially those involving novel
interpretations and new approaches borrowed and adapted from various disci-
plines.’ In this sense, the present study is to be understood as a small contribu-
tion to the studia Hieronymiana, in which by using the basic ideas of decon-
structive literary analysis an attempt is made to elucidate the manner in which
Jerome constructs the image of Illyricum and to examine the function that such
an image may have had in his texts.* Therefore, the purpose of the study is not to
inquire into the veracity of what is stated, or to try and discern facts from fiction
so as to provide firm points for a historical reconstruction, but to see how Jerome
uses his own experience and knowledge of events to evoke certain imagery re-
lated to Illyricum, thus creating layers of meaning and perception.

First, Jerome’s works are sifted through for information related to Illyricum,
with a view to define the various types of information and detect what interests
Jerome most about Illyricum. The aim is also to see if it is possible to discern Je-
rome’s definition of Illyricum. Secondly, an examination is conducted to discov-
er the image of Illyricum that Jerome’s creates and to identify his narrative strat-
egies concerning Illyricum, that is, to determine the place accorded to Illyricum

1 The paper is based on the author’s presentation at the International Symposium on the 1600th
Anniversary of Jerome’s Death, Hieronymus noster, held in Ljubljana on 23-26 October 2019,

and is dedicated to Prof. Rajko Bratoz, who himself found in Jerome a worthwhile research topic.

2 For recent bibliographies, especially with regard to Jerome’s epistolary writing and his schol-
arly output, cf. Conring, Hieronymus als Briefschreiber, 2551F; Cain, The Letters of Jerome, 2331t;
Frst, Hieronymus, 3631t; van ‘t Westeinde, Roman Nobilitas in Jerome’s Letters, 2494t Weingar-
ten, The Saint’s Saints, 2734t;, Williams, The Monk and the Book, 3051t. For earlier bibliographies,
cf. studies in Duval, ed., Jéréme, entre I’Occident et I’Orient, especially Banniard, “Jérome et
lelegantia d’apres le De Optimo genere interpretandi,” 305-322, and Fontaine, “Lesthétique
littéraire de la prose de Jérome jusqu’a son second départ en Orient,” 323-342, as well as
Bartelink, Hieronymus, 123fF, and Polariski, “Jerome as a Translator of Hebrew Poetry. Part I,”
155-170; idem, “Jerome as a Translator of Hebrew Poetry. Part I1,”173-187.

3 Cf for example SanPietro, “The Making of a Christian Intellectual Tradition in Jerome’s De
Viris Illustribus,” 231-259, who has applied network analysis to explore Jerome’s On Distin-
guished Men.

4 On the concept of deconstruction, cf. Habib, 4 History of Literary Criticism, 649—666; Thom-
son, “Deconstruction,” 298-318. The deconstruction is here understood as a means to detect
and decipher various, even contradictory meanings of a literary text.
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in Jerome’s narratives. Finally, an additional question is concerned with Jerome’s
sources of information related to contemporary events in Illyricum. The under-
lying hypothesis is that Jerome may have felt strong ties to his Illyrian pasria (to
be sure, with not always positive sentiments), even though he had left the region
very early on never to visit it again. A notion about Jerome’s special connec-
tion to Illyricum echoes in his purported statement, which is taken as a token
of his Illyrian sensibilities, but which he surely never uttered and is much more
instructive about how he was viewed and has since been perceived by poster-
ity: Parce mihi, domine, quia Dalmata sum. A few cautionary remarks are also in
order. Since this is a preliminary study it does not aim for comprehensiveness
or conclusiveness, even though it rests on the assumption that further examples
of Jerome’s information related to Illyricum might deepen the findings or make
them more nuanced, but would not alter them substantially.” Furthermore, it
has to be borne in mind that such pieces of information function within specific
narrative contexts and plucking them out from their textual surroundings, with-
out taking into account their place within the whole of the narrative, might blur
their intended meaning(s) and message(s). Additionally, the danger looms large
that such an examination might become a mere catalogue of what Jerome could
have mentioned but failed to do so, and be turned into a speculation about the
reasons for his omissions.

A note on the select sources

As noted above, for the purpose of this study the focus is on Jerome’s letters.
‘They are clearly set in the Late Antique epistolographic tradition, but function
as a multilayered works of literature imbued with various rhetorical devices
and are essentially propagandistic in nature.® The collection of Jerome’s per-

5 For instance, in his Commentary on Isaiah Jerome mentions a drink, a beer of sorts, which, in
the provinces of Dalmatia and Pannonia, is commonly called sabaium in native and barbarian
tongue, vulgo in Dalmatiae Pannoniaeque provinciis, gentili barbaroque sermone appellatur sabaium
(Hieronymi Commentarii in Esaiam 7.19.5/11 [ed. Adriaen, 280]). Cf. also Dzino, “Sabaiarius:
Beer, wine and Ammianus Marcellinus,” 58-59. Moreover, in his Commentary on Hosea Jerome
lists administrative districts of different ranks indiscriminately, and combines this with a geo-
graphical view that is clearly reminiscent of his perception of the broader region of Illyricum as
exemplified in two of his letters (Ep. 60.16.2 [ed. Hilberg, vol. I, 570]; Ep. 123.16.1 [ed. Hilberg,
vol. 111, 93], cf. infra): Hoc qui non credit accidisse populo Israel, cernat Illyricum, cernat Thracias,
Macedoniam atque Pannonias, omnemaque terram, quae a Propontide et Bosphoro usque ad Alpes Tulias

tenditur (Hieronymi Commentarii in Osee prophetam 1.4.3 [ed. Adriaen, 39]).

6  For extensive monographic treatments of Jerome’s epistolography, cf. Conring, Hieronymus als
Briefschreiber, and Cain, The Letters of Jerome. The standard edition is Sancti Eusebii Hieronymi
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sonal correspondence contains altogether 123 surviving, genuine letters. The
second work that is scrutinized here is Jerome’s Chronicle, a Latin translation
and continuation of the second part of Eusebius of Caesarea’s Chronicle, the
so-called Chronological Canons (in Latin, Chronici canones).” Eusebius’s origi-
nal Chronicle reached to AD 325, and Jerome brought it up to his own time,
introducing the genre of universal Christian chronicle into the West. Jerome
ends his narrative on a low note with an event that he obviously saw as a wa-
tershed: the Roman defeat against the Goths at Adrianople in Thrace in AD
378 and the death of Emperor Valens.® Jerome’s next work used here is his
biographical collection of 135 writers, On Illustrious Men, which is fashioned
after earlier such works primarily in the Roman historiographical tradition,
but with a view to showing the non-Christian public that Christian literary
production can match the non-Christian one.” At the same time, it is not by

opera. Epistularum partes I-I1I, ed. Isidor Hilberg, Corpus Scriptorum ecclesiasticorum Lati-
norum 54-56 (Vienna—Leipzig: F. Tempsky, G. Freytag, 1910-1918; repr. Vienna: Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1996), which contains 121 letters. The two
other letters that have been identified as of Hieronymian authorship: the Epistle to Praesidius
(= Ep. 18%) (Epistula ad Praesidium, ed. Germain Morin, in “Pour 'authenticité de la lettre de
s.Jérdome a Présidius,” Bulletin d'ancienne littérature et d’archéologie chrétiennes 3 [1913]: 54-58),
and the Epistle to Aurelius (= Ep. 27%) (Epistula ad Aurelium, ed. Johannes Divjak, in Augusti-
nus, Epistolae ex duobus codicibus nuper in lucem prolatae, Corpus Scriptorum ecclesiasticorum

Latinorum 88 [Turnhout: Brepols, 1981], 130-133).

7 On Jerome’s Chronicle, cf. Muhlberger, The Fifth Century Chroniclers, 19-23; Burgess, “Jerome’s
Chronici canones, Quellenforschung, and Fourth-Century Historiography,” 83-104; idem, Stud-
ies in Eusebian and Post-Eusebian Chronography, 90-98; idem, “Jerome Explained,” 1-32; Zec-
chini, Latin Historiography, 317-318 (with Burgess, “Review of Gabriele Marasco.”); Jean-
jean and Lancon, Saint Jéréme, chronique (with Burgess, “Review of Benoit Jeanjean, Bertrand
Langon.”). The standard edition is Eusebius Caesariensis, Werke. Band 7: Die Chronik des Hi-
eronymus / Hieronymi Chronicon, ed. Rudolf Helm, Die griechischen christlichen Schriftsteller
der ersten Jahrhunderte 47 (Berlin: Akademie-Verlag, 1956).

8  Inone of his letters, in which he construes what may be termed as his vision of contemporary
history of the Roman Empire in the second half of the 4™ century, Jerome also refers to this
event (cf. Ep. 60.15.3 [ed. Hilberg, vol. I, 569]).

9 In the Preface to On I/lustrious Men Jerome professes to have fashioned his work after several
authors, both Roman and Greek (cf. SanPietro, “The Making of a Christian Intellectual Tradi-
tion in Jerome’s De Viris Illustribus,” 233-235), even though, in one of his letters (Ep. 47.3.2
[ed. Hilberg, vol. I, 346]), he singles out Suetonius and Apollonius (probably the 1st-century
BC Stoic philosopher Apollonius of Tyre). On the work itself, especially Jerome’s historio-
graphic method, cf. Ceresa-Gastaldo, “La tecnica biografica del De viris illustribus di Girola-
mo,” 221-236 (= “The Biographical Method of Jerome’s De wiris illustribus,” 55-68); Pricoco,
“Motivi polemici e prospettive classicistiche,” 69-99; Opelt, “Hieronymus’ Leistung als Lite-
rarhistoriker,” 52-75; with Nautin, “La Liste des oeuvres de Jérome,” 319-334; Starowieyski,
“Les ‘De viris illustribus’ comme source,” 127-138; Whiting, “Jerome’s De wiris illustribus and
New Genres,”41-51; SanPietro, “The Making of a Christian Intellectual Tradition in Jerome’s
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chance that Jerome stops with himself and that his own entry is among the
longest in the catalogue, since he wanted to be recognized and remembered
as one of the greatest patristic writers. The last of Jerome’s works taken into
consideration here is his Life of Hilarion, dedicated to St. Hilarion of Gaza."

The selection of sources is deliberate. Jerome’s letters provide ample material
that can be explored in a variety of ways. Since the letters have been extensive-
ly used to map out the chronology and details of Jerome’s life, it is only natural
to assume that they might also supply evidence for an insight into how Jerome
perceived his old home country. Jerome’s Chronicle, as a historiographic work,
may be telling of his particular interest in the history of Illyricum, while his
On Illustrious Men is taken here into account primarily because of Jerome’s en-
try on himself. Finally, the Life of Hilarion is considered relevant for this study
because of the episode about the saint’s time in Dalmatia."*

Information on Illyricum

Letters

In Jerome’s letters Illyricum is explicitly mentioned three times, cursorily in
relation to St. Paul, as a place where the apostle was active (Ep. 59.5.4 [ed. Hil-
berg, vol.1,546]; Ep. 65.12.3 [ed. Hilberg, vol. I, 630]; Ep. 71.1.2 [ed. Hilberg,
vol. II, 1]). In geographical terms, Illyricum is twice hinted at but not specifi-
cally referred to as an area stretching from Constantinople to the Julian Alps
(Ep. 60.16.2 [ed. Hilberg, vol. I, 570]), i.e. between the Black Sea and the Ju-
lian Alps in the middle of the Roman Empire (in mediis Romani imperii) (Ep.
123.16.1 [ed. Hilberg, vol. III, 93]). Jerome also mentions various provinces
included in that area, with some hints at his being aware of administrative

De Viris Illustribus,” 231-259. The standard edition, with an Italian translation, is Gerolamo,
Gli Uomini Illustri / De viris illustribus, ed. Aldo Ceresa-Gastaldo (Florence: Nardini-Centro
internazionale del libro, 1988).

10 On Jerome’s Life of Hilarion, cf. Weingarten, The Saint’s Saints, 81-163; Pataki, “Fiscellas iunco
texens,” 349-357; Nehring, “Jerome’s Vita Hilarionis,” 417-434; Harvey, Jr., “Jerome Dedicates
His ‘Vita Hilarionis’,” 286-297; Gray, “Erzihlperspektive und Wertung in der Vita Hilari-
onis des Hieronymus,” 83-104; Konig, “Solitude and biography in Jerome’s Life of Hilarion,”
295-308. The recent critical edition, with a French translation, is Jéréme, Trois vies de moines
(Paul, Malchus, Hilarion), eds. Edgardo Martin Morales, Pierre Leclerc, Sources chrétiennes
508 (Paris: Cerf, 2007), 212-298.

11  For this episode, cf. Weingarten, The Saint’s Saints, 142-144; Degorski, “Il soggiorno di
sant’Ilarione di Gaza in Dalmazia,” 101-114.



160 Hrvoje GRACANIN

aspects: Scythia, Thrace, Macedonia, Thessaly, Dardania, Dacia, Epiruses, Dal-
matia, and Pannonias (Ep. 60.16.2 [ed. Hilberg, vol. I, 570]), with Epirus and
Pannonia in plural forms, which may be interpreted as an illustration of his
tamiliarity with the late Roman provincial administrative structure.’ Of these
provinces, excluding Thrace and Scythia which did not belong to Illyricum,®
three are additionally referred to: Dalmatia, twice explicitly (Ep. 60.10.2 [ed.
Hilberg, vol. I, 559]; Ep. 118.5.6 [ed. Hilberg, vol. II, 443]); Pannonia, twice
through the name of its inhabitants (Ep. 68.1.1 [ed. Hilberg, vol. I, 675]: homo
Pannonius; Ep. 123.15.2 [ed. Hilberg, vol. I11, 92]: hostes Pannonii), and once
obliquely as the native soil (genitale solum) and home country (patria) of Em-
peror Valentinian I (£p. 60.15.3 [ed. Hilberg, vol. I, 569])."

'The geographical picture of Illyricum in Jerome’s letters is supplemented with
additional references to named or unnamed toponyms. Of hydronyms, the river
Danube is mentioned only once in relation to the limes (Ep. 123.16.1 [ed. Hil-
berg, vol. I11, 93]: fracto Danubii limite). The Adriatic Sea is touched upon five
times, once indirectly as the strait (frezum) by which the islands of Dalmatia
(insulae Dalmatiae), where the presbyter Nepotianus is said to have lived in soli-
tude, are separated from Altinum (a town in the province of Venetia and His-
tria) (Ep. 60.10.2 [ed. Hilberg, vol. I, 559]); four times directly: as the surge of
the Adriatic Sea (aestus Adriatici maris) (Ep. 68.1.1 [ed. Hilberg, vol. I, 675]),
in connection to an island in the Adriatic (insula Hadriae), where the monk
Sisinnius is said to have found a letter addressed to Jerome from Augustine of
Hippo (Ep. 105.1.2 [ed. Hilberg, vol. II, 243]), as the Adriatic Sea (Adriaticus
pelagus) which the noble lady Paula had crossed on her journey to Jerusalem as
if it were a pond (stagnum) (Ep. 108.7.2 [ed. Hilberg, vol. II, 312]), and as the

12 For remarks about Jerome’s faulty knowledge of late Roman provincial organization in pre-
sent-day southeastern Europe, cf. Bratoz, “Girolamo e i suoi rapporti con Aquileia,” 12, note
14, who says that Jerome mixes the exact contemporary names of provinces with anachronistic
and imprecise ones.

13 'Thrace is mentioned two more times, as the area which Jerome himself visited during his wan-
derings about (Ep. 3.3.1 [ed. Hilberg, vol. I, 14]), as well as the place where Emperor Valens was
defeated by the hands of the Goths and where he perished (Ep. 60.15.3 [ed. Hilberg, vol. 1, 569]).

14 Greece, even though it belonged to the prefecture of Illyricum, is referred to separately in the
sense of a geographical-cultural zone (Ep. 39.1.3 [ed. Hilberg, vol. I, 294]: Graecia tota; Ep.
52.3.5 [ed. Hilberg, vol. 1, 417]: sapiens ille Graeciae; Ep. 58.8.3 [ed. Hilberg, vol. 1, 537]: docta
Graecia; Ep. 58.10.2 [ed. Hilberg, vol. 1, 539]: Graeciae flores; Ep. 125.6.1 [ed. Hilberg, vol. I1I,
123]), once even in a plural form (Ep. 108.3.1 [ed. Hilberg, vol. 11, 308]: per omnes Graecias).
There are two mentions of Achaia as well, but as a region of Greece (Ep. 33.5 [ed. Hilberg, vol.
1,259]; Ep. 59.5.4 [ed. Hilberg, vol. I,546]). Crete is only referred to in connection to St. Titus
(Ep. 69.3.3 [ed. Hilberg, vol. I, 683]; Ep. 1461.3 [ed. Hilberg, vol. I11, 309]), once through its
inhabitants (Ep. 70.2.2 [ed. Hilberg, vol. I, 683]: Cretenses).
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waves of Adria (Adriae fluctus) between which and the Cottian Alps the presby-
ter Vigilantius is said to have found refuge and spoken out against Jerome (Ep.
109.2.5 [ed. Hilberg, vol. II, 354]); as well as an anonymous sea in which the
island stands where Jerome’s friend Bonosus pursues an eremitic life (Ep. 3.4.2
[ed. Hilberg, vol. I, 15]: pelagus, Ep. 3.4.3 [ed. Hilberg, vol. 1, 15]: insanum mare).
Of places that are unnamed,” there are four references to Jerome’s own birth-
place: he styles it as his home country of rusticity (patria rusticitatis vernacula)
where god is one’s belly and one lives for the present, and the richer one is the
hollier is one held to be (Ep. 7.5 [ed. Hilberg, vol. 1, 28]), calls it a place with
half-ruined little country houses (semirutae villulae) that have escaped the hands
of the barbarians and are to be sold along with the ashes of our (i.e. Jerome’s
and his brother Paulinian’s) common ancestors (Ep. 66.14.2 [ed. Hilberg, vol. I,
665]), and two more times refers to it plainly as pasria (Ep. 6.2.2 [ed. Hilberg,
vol. I, 25]; Ep. 81.2 [ed. Hilberg, vol. II, 107]). Once it may be taken that Je-
rome’s birthplace is alluded to in his assertion that a monk cannot be perfect in
his home country (Ep. 14.7.2 [ed. Hilberg, vol. I, 54]). Furthermore, the islands
in the Adriatic are both directly mentioned or assumed. Two instances of their
direct mention have already been pointed out (insulae Dalmatiae: Ep. 60.10.2
[ed. Hilberg, vol. 1, 559]; insula Hadriae: Ep.105.1.2 [ed. Hilberg, vol. II, 243]).
One further example is a reference to the islands of Dalmatia where a wealthy
landowner Julian is said to have built monasteries and secured support for a
multitude of holy men (Ep. 118.5.6 [ed. Hilberg, vol. II, 443]). An Adriatic is-
land is also suggested by an unnamed island where Jerome’s friend Bonosus lives
as a hermit, and which is said to cause shipwrecks since it is surrounded by the
roaring sea and encircled with precipitous cliffs, and has rough crags, bare rocks
and a desolate aspect with no grass or flourishing fields offering shade, while the
sea surface resounds when crashing against cliffs of winding rocky heights, but

which Jerome compares to a paradise (Ep. 3.4.2, 4 [ed. Hilberg, vol. 1, 15, 16]),'

15 Inaletter to the hermit Castricianus Jerome directly mentions a place called Cissa to where Cas-
tricianus is said to have managed to arrive in his attempt to visit Jerome before being forced to
turn back home (Ep. 68.1.1 [ed. Hilberg, vol. 1, 675]), and which has been identified with either
Cissa Pullaria, i.e. the Brioni archipelago, or Cissa Liburnica, i.e. the island of Pag (cf. Ciglenecki
and Bobovnik, “Blue Deserts,” 450-451, with further literature), but it is more likely that the
Thracian Cissa (an alternative name for the Cressa on the coast of Thracian Chersonesus) is
meant, since Jerome explicitly says that Castricianus arrived to the Aegean and Ionian seas.

16  This description is combined from two passages: insulam pelago circumsonante navifragam, cui
asperae cautes et nuda saxa et solitudo terrori est, quasi quidam novus paradisi colonus insedir ... to-
tam circa insulam fremit insanum mare et sinuosis montibus inlisum scopulis aequor reclamat; nullo
terra gramine viret; nullis vernans campua densatur umbraculis; abruptae rupes quasi quendam
horroris carcerem claudunt.
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and calls a safe place (in futo insulae) and the Church’s bosom (ecclesiae gremio)
where Bonosus resides following the example of St. John of Patmos (Ep. 7.3.1
[ed. Hilberg, vol. I, 28]). Regardless of whether or not this description is a fig-
ment of Jerome’s imagination and a literary invention, or it may be taken at face
value as a result of his first-hand knowledge, it is illustrative of the features of
the marine climate and island morphology which are applicable to maritime
Dalmatia. As another reference to the geographical quality of a certain area may
be considered Jerome’s remark about a Pannonian Castricianus, whom he calls a
land animal (zerrenum animal) (Ep. 68.1.1 [ed. Hilberg, vol. 1, 675]), which hints
at Pannonia as a landlocked region.”

Jerome also provides glimpses into the contemporary situation in Illyricum
in the late 4™ century as he saw it. He says that Emperor Valentinian I died
leaving his home country unavenged (inu/tam) after his native soil had been
ravaged (vastato), while his brother Valens was defeated and killed in a battle
against Goths in Thracia (Ep. 60.15.3 [ed. Hilberg, vol. I, 569]). In the same
letter that dates from AD 396, Jerome speaks of twenty and more years that
have passed with Roman blood being shed every day in the area between
Constantinople and the Julian Alps, where various barbarian groups (Goths,
Sarmatians, Quadi, Alans, Huns, Vandals, Marcomanni) ravage, pillage and
plunder, while God’s matrons and virgins of noble descent have been made
their sport, bishops have been captured and priests and other clerics killed,
churches have been destroyed, altars turned into places for stalling horses and
the relics of martyrs dug up, everywhere there is mourning, fear and death,
and the barbarians even rule over the whole of Greece (Ep. 60.16.2—4 [ed.
Hilberg, vol. I, 570-1])."® In another letter that dates from AD 409, Jerome
relates about how for thirty years after the Danube limes had been breached
the regions in the middle of the Roman Empire, from the Black Sea to the
Julian Alps, were not under Roman control but became a battleground, where
all but few old people were born either in captivity or under the siege and did
not long for freedom which they had never known (£p. 123.16.1 [ed. Hilberg,
vol. ITI, 93]).1 Moreover, Jerome mentions the Aostes Pannonii, the Pannonian

17  Insimilar vein, Jerome calls Bonosus, who was also very likely from Dalmatia, a son of the Fish

and says that he sought water (Ep. 7.3.1 [ed. Hilberg, vol. I, 28]).

18 It is worth pointing out that Jerome remarks that the east seems to be free from these evils
but is panic-stricken through news about them (Ep. 60.16.4 [ed. Hilberg, vol. I, 57]), which
alludes to how Jerome himself has learned of such developments.

19  Jerome talks about these events in the past tense, and the use of a temporal adverb o/im at the
beginning of the passage indicates that they are something that lies in the past. He also finds
a culprit for such bad condition of the Roman Empire: a semibarbarian traitor (semibarbarus
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foes, who had joined different barbarian groups (he lists the Quadi, Vandals,
Sarmatians, Alans, Gepids, Herulians, Saxons, Burgundians, Alamanni) in

laying waste to the entire Gaul between the Alps, the Pyrenees, the Rhine and
the Atlantic Ocean (Ep. 123.15.2 [ed. Hilberg, vol. I1I, 92]).2°

Chronicle

In Jerome’s Chronicle Illyricum is directly referred twice: Claudius II defeats the
Goths who plunder Illyricum and Macedonia (s.a. 270 [ed. Helm, 221-222]);
Probus, the prefect of Illyricum, is said to have destroyed with his most unjust
tax exactions the provinces that he was ruling (provincias quas regebar) even be-
fore they were ravaged by barbarians (s.a. 372 [ed. Helm, 246]).2" Of the pro-
vinces mentioned that belonged to Illyricum, but which are not explicitly re-
ferred to as such, are Dacia (s.a. 290 [ed. Helm, 225]: Galerius is native of Dacia
in the vicinity of Serdica);** Moesia (s.a. 254 [ed. Helm, 219]: Aemilianus plans
a revolt in Moesia);** and Pannonia, in singular form (s.a. 179 [ed. Helm, 208]:
Marcus Aurelius Antoninus dies in Pannonia; s.a. 251 [ed. Helm, 218]: De-
cius is a native of Budalia in Lower Pannonia, Pannonia Inferior; s.a. 364 [ed.
Helm, 244]: Valentinian I hails from Pannonia), as well as in plural form (s.a.
263 [ed. Helm, 220-221]: the Quadi and Sarmatians conquer Pannonias; s.a.
375 [ed. Helm, 247]: the Sarmatians ravage Pannonias and because of this the
same consuls remain in office); whereas the choronym Macedonia seems to have
been used more in the sense of a historical region than province (s.a. 263 [ed.

Helm, 220]: the Goths plunder Greece, Macedonia, Pontus and Asia; s.a. 270

proditor) by whose crime Rome’s enemies were armed against Romans with Roman money
(Ep. 123.16.2 [ed. Hilberg, vol. 111, 93]), meaning Flavius Stilicho. Jerome does not specify
here the barbarian groups that have caused devastation in Illyricum, but he names them in the
letter 60 (cf. supra). His two catalogues of barbarians (Ep. 60.16.2 [ed. Hilberg, vol. I, 570];
Ep. 123.15.2 [ed. Hilberg, vol. III, 92]) are consistent with other such contemporary cata-
logues and may be considered to be primarily a literary device. On catalogues of barbarians, cf.
Mathisen, “Catalogues of Barbarians in Late Antiquity,” 17-32.

20  The hostes Pannonii may probably be compared to the Bacaudae movement, especially since Jerome
defines as their area of activity the provinces of Gaul. For the Bacaudae, cf. Drinkwater, “The Ba-
caudae of fifth-century Gaul,” 208-217; Sinches Le6n, Los Bagaudas, with Drinkwater, “Review of
J. C.S. Leén, Los Bagaudas,” 287-288; Lambert, “Salvian and the Bacaudae,” 255-259.

21 The Chronicle also mentions the Illyrians: Alexander the Great successfully fights the Illyrians
and Thracians (s.a. 335 a.Chr. [ed. Helm, 123]), and the Illyrians and Galatians are declared
free by Romans following the demise of Perseus, the king of Macedonians (s.a. 165 a.Chr. [ed.
Helm, 140]).

22 One other mention of Dacia is related to the Transdanubian province (s.a. 102 [ed. Helm, 194]).

23 Aemilianus was a governor of Upper Moesia (Moesia Superior), which later become part of the
prefecture of lllyricum (cf. Kienast, Eck, and Heil, Rémische Kaisertabelle, 203).
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[ed. Helm, 221-222]). Pannonia and Dalmatia are indicated indirectly through
mentions of their inhabitants: Probus allows the Pannonians (and the Gauls) to
grow vineyards and gives the hills Alma and Aureus, planted by soldiers’ hands,
to be cultivated by provincials (s.a. 280 [ed. Helm, 224]); Diocletian is called
Dalmatian (Da/mata) (s.a. 286 [ed. Helm, 225]).2*

Of toponyms, a number of oikonyms are specified: Brigitio (Brigetio) (s.a. 375
[ed. Helm, 247]: the deathplace of Valentinian I); Budalia (s.a. 251 [ed. Helm,
218]: the birthplace of Decius); Carnuntum (s.a. 308 [ed. Helm, 229]: Lici-
nius is made emperor at Carnuntum by Galerius); Cibalae (s.a. 313 [ed. Helm,
230]: the place where the battle against Licinius was fought; s.a. 364 [ed.
Helm, 244]: the birthplace of Valentinian I who is called a Cibalensian, Ci-
balensis); Dyrrachium (s.a. 346 [ed. Helm, 244]: destroyed in an earthquake);”
Margum (s.a. 285 [ed. Helm, 225]: Carinus is defeated in a battle at Margum
and killed); Mursa (s.a. 350 [ed. Helm, 238]: Vetranio is made emperor at
Mursa; s.a. 351 [ed. Helm, 238]: the place of Magnentius’s defeat in a battle
in which the Roman forces have been ruined); Naissus (s.a. 351 [ed. Helm,
238]: Vetranio is deposed at Naissus by Constantius II); Salonae (s.a. 316 [ed.
Helm, 230]: Diocletian dies in a palace not far away from Salonae); Serdica
(s.a.290 [ed. Helm, 225]: Galerius’s birthplace is not far away from Serdica);
Sirmium (s.a. 271 [ed. Helm, 222]: the deathplace of Claudius II; s.a. 283 [ed.
Helm, 224]: Probus is killed at Sirmium in a military mutiny, in a tower called
Ferrata; s.a. 371 [ed. Helm, 246]: an unnamed presbyter has been unjustly be-
headed at Sirmium because he did not want to betray the former proconsul
Octavian® whom he was hiding); Siscia (s.a. 308 [ed. Helm, 229]: Quirinus,

24 'The Pannonians and Dalmatians are also referred to as inhabitants of the respective regions before
their transformation into Roman provinces (ss.aa. 10, 6 [ed. Helm, 167-168]): Tiberius celebrates
triumphs over the Pannonians; s.a. 4 [ed. Helm, 170]: Asinius Pollio triumphed over the Dalma-
tians; s.a. 7 [ed. Helm, 170]: Tiberius brings the Dalmatians and Sarmatians back under Roman
authority). The Chronicle also mentions Dardania but only as the ancient kingdom of the Dardani
(Eusebii praefatio 9/10F, ss.aa. 1477, 1415, 1365 a.Chr. [ed. Helm, 12, 45b, 48b, 51b]), as well as
Achaia (ss.aa. 1746, 1398, 74 a.Chr. [ed. Helm, 32b, 49b, 188]) and Thessaly (ss.aa. 1794, 1578,
1526 a.Chr. [ed. Helm, 30b, 40b, 42b]) but solely as regions/kingdoms of ancient Greece. The
choronym Greece (Graecia) is consistently used to denote a geographical-cultural zone (7F, 9/10F,
11/12F, 17K, ss.aa. 1471, 913, 568, 377 a.Chr., 49, 105, 263 [ed. Helm, 9, 12, 15, 20b, 46b, 77b,
101b, 119,181, 194,220]). Crete and its inhabitants are predominantly mentioned in the contexts
of mythological Greece (ss.aa. 1962-1955, 1887,1564, 1503, 1461, 1447, 1445, 1406, 1319, 1250
a.Chr., 144,171 [ed. Helm, 22b, 26b, 40b, 44b, 46b, 47b, 49b, 53b, 57b, 202, 206).

25  Dyrrachium, i.e. Epidamnus is also mentioned once in a pre-Roman context (ss.aa. 627 a.Chr.
[ed. Helm, 97b]).

26 On Clodius Octavianus, cf. Jones, Martindale, and Morris, The Prosopography of the Later Ro-
man Empire, 637.
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bishop of Siscia, episcopus Siscianus, is killed gloriously for Christ); Thessaloni-
ca (s.a. 323 ed. Helm, 231]: Licinius is slain at Thessalonica contrary to a so-
lemn pledge). Among other places mentioned are an unnamed river in which
Bishop Quirinus of Siscia was thrown (s.a. 308 [ed. Helm, 229]), but it is not
indicated if the river was in Pannonia, and two hills, Alma and Aureus (s.a.
280 [ed. Helm, 224]), both of which are seemingly connected to Pannonia,
even though it is known from other sources that the mons Aureus that is meant
here was located in Upper Moesia (Eutropius, Breviarium ab urbe condita 17.2
[eds. Bleckmann, Gross, 168]; Aurelius Victor, Historiae abbreviatae 37.3 [eds.
Groft-Albenhausen, Fuhrmann, 108]).

On Illustrious Men

Jerome’s On Illustrious Men is practically devoid of references to Illyricum and
its provinces, except for one in relation to the author himself: Jerome is called
native of the gppidum Stridon which is said to have been once the border be-
tween Dalmatia and Pannonia and destroyed by Goths (De wiris illustribus
c. 135). Jerome also mentions Achaia (c. 44, 54) and, indirectly through the
name of its inhabitants (c. 27, 28) and in adjective form (c. 30), Crete, but nei-
ther as provinces.?” There is one mention of Sirmium in connection to Photi-
nus who is said to have been ordained its bishop (c. 107), as well as two men-
tions of Poetovio in adjective form in relation to Bishop Victorinus (c. 18, 74).
'The latter deserves some attention in the context of this analysis, since Jerome
seems to indicate in his letters that he identified Victorinus as his regional
compatriot if that is what lies behind Jerome’s labeling of Victorinus as noster

(Ep. 36.16.1 [ed. Hilberg, vol. 1, 283]).%
Life of Hilarion

More informative is the Life of Hilarion, the last of Jerome’s works that are
scrutinized here, since one of the episodes in the saint’s life is set in Dalma-
tia. Dalmatia is directly named only once (Vita Hilarionis 28.2) but is also
explicitly referred to as provincia (28.3). Of the oikonyms mentioned are Epi-
daurus (28.2: Dalmatiae oppidum; 29.2: oppidum; 29.4), along with its region
(29.4: illa regio) and municipal area (29.7: omnis civitas), and its inhabitants
(Epidauritani) (29.2), as well as Salonae, which is clearly implied in the text as
an important centre (29.7). There are also two references to the Adriatic Sea

27  Greece (Graecia) is referred to several times but in usual sense of a geographical-cultural zone
(c. 10,19, 83).

28  Cf. also Bratoz, “Girolamo e i suoi rapporti con Aquileia,” 10, note 7.
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(Adria), which both St. Hilarion and later his disciple Hesychius are said to
have crossed to arrive at Sicily (25.2; 27.4).

The Life of Hilarion also offers what could be termed as ethnographical in-
formation, which may be indicative of Jerome’s familiarity with local know-
ledge. He speaks of a big serpent (draco, serpens) that is called boa in the native
tongue (gentili sermone) because it is so large that it can swallow oxen, boves
(28.3),% and uses the word lemb (29.7: in brevi lembo) to describe a small vessel
in which St. Hilarion sailed off secretly by night from Dalmatia, a type of ship
usually connected with the southern Adriatic and the Illyrians.*® Moreover,
Jerome seems to preserve another piece of information that might be inter-
preted as testifying to his tapping into local knowledge, regardless of whether
his depiction is primarily a literary device or not: he narrates how the inha-
bitants of Epidaurus were fearful about their coastal town being destroyed
by roaring waves (frementes fluctus), heaving masses of water (undarum moles)
and mountains of swirling billows (montes gurgitum), which were caused by
an earthquake that is said to have befallen the whole world (zerrae motu totius
orbis) after the death of Emperor Julian II (29.1-2). Various sources attest to
an earthquake that hit Palestine and adjacent regions in May 363, which had
a strong impact on contemporaries who ascribed both political and religious
significance to the seismic event.’! In Jerome’s story the fear by the local popu-
lation of the earthquake’s devastating consequences provides another oppor-
tunity for the saint to prove his miraculous valour and solidify the victory of
Christianity over the powers of chaos and destruction by stopping — with the
signs of the cross in the sand — the swelling sea that rises to an unbelievable
height and threatens the town. It is precisely this achievement of the saint
that attracts the attention of the local population, much more than his doing
away with the boas, which as a snake also symbolizes chaos and the chthonic
forces of destruction.*? Indeed, Jerome makes this feat become part of collec-
tive memory, a story that is recounted by locals and even reaches Salonae, and
which mothers teach their children to hand down to posterity (29.3-7), thus

29  Weingarten, The Saint’s Saint, 142 believes that the phrase gentili sermone denotes the Greek-
speaking gentiles but she does not back up her claim.

30 On lembs, cf. Borsi¢, Dzino, and Radi¢ Rossi, Liburnians and Illyrian Lembs, 61-138,173-175,
192-193.

31  On the 363 earthquake, cf. Russell, “The Earthquake of May 19, A. D. 363,” 47-64; Levenson,
“The Palestinian Earthquake of May 363,” 60-83; Ward, “The 363 Earthquake and the End
of Public Paganism in the Southern Transjordan,” 132-170.

32 For the interpretation of Jerome’s story of St. Hilarion’s triumph over the 4oa as a victory over
the local pagan cult of Cadmus, cf. Weingarten, The Saint’s Saints, 143—-144.



IMAGE oF ILLYRICUM IN JEROME’S WRITINGS 167

cementing the saint’s fame. Such an ending is in contrast to Jerome’s remark
about St. Hilarion’s reason for coming to Dalmatia in the first place: the saint
wanted to go to certain barbarous nations (ad barbaras quasdam nationes) who
knew not of his name and reputation (28.1). With this remark Jerome brands
the provincials of Dalmatia as barbarians, which may be seen as his criticism
of their habits and practices, comparable to what he says about inhabitants of
his own home region (Ep. 7.5 [ed. Hilberg, vol. 1, 28]).%

Image of Illyricum

'The image of Illyricum that can be deduced based on the information from
Jerome’s writings analysed here is sketchy, since his treatment of Illyricum is
not systematic nor is Illyricum presented as a coherent administrative or geo-
graphical entity. Be that as it may, the extracted information provides a suf-
ficient basis for instructive insights into Jerome’s mindset with regard to how
he depicts as well as perceives Illyricum. To be sure, the image that emerges
is not a comprehensive portrayal, that is to say, Jerome’s focus is on Dalma-
tia, whereas other regions are only passingly touched upon. Furthermore, the
representation is composite as it is constructed from different textual contexts,
but which may be assumed to be connected by Jerome’s own perception as an
overarching framework.

In Jerome’s letters Illyricum is strictly speaking presented only as one of the
places where apostles were active, along with India, Rome, Crete and Achaia
(cf. Ep. 59.5.4 [ed. Hilberg, vol. I, 546]). Jerome’s reference to St. Paul in
connection to Illyricum is taken from St. Paul’s Epistle to Romans (15:19),
to which Jerome alludes (£p. 65.12.3 [ed. Hilberg, vol. I, 630]) as well as
explicitly mentions (Ep. 71.1.2 [ed. Hilberg, vol. II, 1]). It remains an open
question what St. Paul actually understands by Illyricum, but it is likely that
for Jerome it denotes the Illyricum of his own time and age. This Illyricum
was a geographically vast region stretching practically from the Black Sea
to the Julian Alps, to which Jerome only hints, but which is also what other
4™- and 5™-century Latin and Greek writers imply.** This region is depicted
by Jerome as a place of long-standing insecurity and danger caused by the

33  Ciglenecki and Bobovnik, “Blue Deserts,” 444 believe that the mention of “barbarous nations”
refers to the pagan population of Dalmatia.

34  For the extent of Illyricum as presented in the works of 4th- and 5th-century Latin and Greek
writers, cf. Gracanin, “Illyricum of the 2nd and 3rd centuries AD in the works of Latin and
Greek historians,” 289-290.
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barbarian destruction and deadly violence visited upon the local population
in the late 4™ and early 5™ centuries.® It is a grim picture, which when one
takes into account the contexts of the relevant letters serves specific purposes:
consolatory (Ep. 60) and exhorting (Ep. 123).3¢ As another illustration to the
point Jerome offers the fate of his own home place Stridon: it was destroyed
by Goths (De wiris illustribus c. 135). Similarly in the Chronicle Illyricum and
its provinces are shown as an area where civil wars, power struggles and mili-
tary uprisings as well as fights with barbarians were almost an ordinary thing
in the 3" and 4™ centuries, and even those who might have helped mitigate
consequences of such devastating events were more keen to contribute to the
general misfortune by incurring even more misery, as exemplified by the case
of the Illyrian prefect Sextus Petronius Probus (Chronicon s.a. 372).>” What,
however, can also be surmised from this image of Illyricum is its importance.
'This is further supported by Jerome’s concern to note that the Illyrian pro-
vinces were where emperors hailed from as well as died, which may arguably
be also interpreted as obliquely indicating a certain amount of Jerome’s pride
about his home region.

As has been pointed out, Dalmatia is given the most attention, which is to be
expected since it was Jerome’s home province. The image of Dalmatia that can
be derived from what Jerome says is ambivalent. On the one hand, Dalmatia is
portrayed as a land with islands that ofter ideal conditions for an eremitic life
of solitude and where holy men dwell (Ep. 3.4.2—4; Ep. 7.3.1; Ep. 60.10.2; Ep.
105.1.2; Ep. 118.5.6) as well as a country where saints come to perform their
miraculous deeds (Vita Hilarionis 28.2—4; 29.1-4). On the other hand, Dal-
matia is also depicted as a province exposed to barbarian attacks (Ep. 66.14.2;
De wiris illustribus c. 135), a country of uneducated peasants where people are
only in pursuit of material gain and earthly pleasures (Ep. 7.5), which makes
them a barbarous folk who care so little for the spiritual and godly that are
ignorant of a saint of world fame (Vita Hilarionis 28.1-2) and are menaced
by a monstrous creature of apparently demonic nature (Vita Hilarionis 28.3).

Pannonia, too, is accorded a prominent place. The image of Illyricum as a
region of conflict, barbarian incursions and civil strife as well as a region
from where important emperors came is largely based on what is said about

35 Cf.also Bratoz, “Girolamo e i suoi rapporti con Aquileia,” 26-27.
36  For the classification of the letters, cf. Cain, Tbe Letters of Jerome, 212, 215.
37  On Sextus Petronius Probus and his administration of Illyricum, cf. Seyfarth, “Sextus Petro-

nius Probus,” 411-425; McCoy, “Corruption in the Western Empire: the Career of Sextus
Petronius Probus,” 101-106; Kovics, “Petronius Probus és Illyricum,” 140-160.
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Pannonia. A particularly bleak picture of Pannonia is painted in Jerome’s ac-
counts of contemporary conditions: after the Pannonian provinces are ravaged
by barbarians the regular consuls remain in their office (Chronicon s.a. 375),
which is a comment that creates an additional impression of grave and ex-
traordinary circumstances. Furthermore, Emperor Valentinian I dies before he
is able to strike back at the enemy and is soon followed by his brother Valens
who perishes while fighting another barbarian group (Ep. 60.15.3). This trig-
gers a period of protracted sufferings for the Roman population of the broader
region (Ep. 60.16.2—4; Ep. 123.16.1), even to the point that the Romans of
Pannonia seem to have had no choice but become Roman enemies by joining
the barbarians in their onslaught against the Roman cities of Gaul, a deplor-
able development as Jerome explicitly remarks (Ep. 123.15.2: o lugenda res
publica). Such an image is a far cry from the situation a century earlier when
the Pannonians are said to have been allowed to grow vineyards (Chronicon s.a.
280), which invokes a sense of peace and incipient prosperity.

A note on Jerome’s sources of information

When it comes to Jerome’s depiction of contemporary events and circum-
stances in Illyricum and its provinces, as well as offering details on the situa-
tion in his own home region it is worthwhile to discuss his sources of informa-
tion. To be sure, much of what he provides in his narratives might have derived
from common knowledge or been a result of a literary convention or even in-
vention. Some material might be based on his acquaintance with local myths
or stories, such as the elements of the legend about St. Hilarion combating the
giant serpent, which seems to have been connected to the cult of Cadmus.*
Other material might have come from Jerome’s personal experience or recol-
lections, such as his comments about the way people of his home region live.
'The material on contemporary events, which he included in his Chronicle, is
more or less dependent on various written accounts, especially since much of
what Jerome reports can be found in other historical works.

However, some of the information that is concerned with the contemporary
Illyricum, and especially with Jerome’s own home country, must have been
acquired by him indirectly, through personal channels, at some later date
as he had left Stridon and Dalmatia for good in the early 360s.*” Jerome

38 Cf. Weingarten, The Saint’s Saint, 143-144.
39  Cf. Rebenich, Jerome, 3; with Bratoz, “Girolamo e i suoi rapporti con Aquileia,” 23-24,
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mentions in his letters several people who might have provided him with
recent news on the situation in Dalmatia as well as in the broader region.
In 370s he was in contact with his maternal aunt Castorina even though
his letter to her alludes to a somewhat disturbed relationship (Ep. 13 [ed.
Hilberg, vol. I, 42—44]). Around that time Julian, the deacon of Aquileia,
informed Jerome about Jerome’s sister (Ep. 6.2.1 [ed. Hilberg, vol. I, 25]).
Jerome’s brother visited their hometown when he was sent to effect the sale
of their estate (Ep. 66.14.2; Ep. 81.2). Jerome also sent at least one letter to a
Dalmatian landowner named Julian (Ep. 118).The letter is said to have been
dictated hastily (velociter) and with it Jerome has broken his long silence
towards Julian (longum ad te silentium rumpo) (Ep. 118.1.1 [ed. Hilberg, vol.
I1, 435]), which is an indication that they weren't much in contact. As is
noted in the letter, it was carried by Julian’s brother Ausonius who briefly
visited Jerome.* Therefore it may be inferred that Jerome could also acquire
additional first-hand information on local and provincial as well as regional
affairs from the people with whom he corresponded — presumably a con-
spicuous place among them had the clerics from Aquileia* — or who paid
him visits in his distant abode.

Concluding remarks

Even though Illyricum and its provinces are accorded only sporadic atten-
tion in Jerome’s narratives, and thus the image constructed based on available
information is fragmentary, it is nevertheless not unfounded to claim that Je-
rome seems to be both interested in and informed about the general situation
in late antique Illyricum. True, he is quite vague about what he understands by
Illyricum and never ventures to even hint at its precise administrative extent,
although it may be assumed that, same as other 4®- and 5®-century writers, he
saw Illyricum as the spacious territory stretching between the Black Sea and
the Julian Alps, which he mentions twice in his letters. Once, however, he dif-
ferentiates in his Chronicle between Illyricum and Macedonia in the context of
the late 3% century. That he wasn't utterly indifferent to administrative matters

40  In the letter to Castricianus, Jerome says that he was informed about Castricianus’s unfinished
journey to visit him by one Heraclius the deacon (Ep. 68.1.1 [ed. Hilberg, vol. I, 675]), but
Heraclius is likely to have come from Thrace, if the more probable assumption that the Cissa
which Castricianus reached was the Thracian Cissa, i.e. Cressa (cf. here note 15) is accepted,
and therefore could not have served as Jerome’s informant about developments in Dalmatia
and western Illyricum.

41 About Jerome’s Acquileian circle, cf. Rebenich, Hieronymus und sein Kreis, 44—46, 48—49.
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is shown, apart from his mention of the Illyrian prefect and his tax manage-
ment, by his indication that his hometown was once the border between Dal-
matia and Pannonia.

What Jerome has to say about Illyricum and its provinces gives an impres-
sion of an area frequently plagued by civil wars and barbarian devastations, a
region of instability and crisis, especially in the 4™ century. This is in a stark
contrast with the portrayal of Illyricum in the more distant past, where it
is referred to as an area of apostolic missionary activities, as well as from
the image that Jerome paints of the insular Dalmatia, which is represented
as place of eremitic peace and where the only disturbance is created by the
might of the sea and not by clashing armies, barbarian attacks or base hu-
man pursuits. In terms of Jerome’s narrative strategies, it may perhaps be
argued that he gives a special place to Illyricum as a striking, vivid example
of all the uncertainties and perils of living in the late Roman Empire as a re-
sult of both external and internal threats and hardships, which could serve as
a poignant admonishment to change one’s ways, abandon worldly pursuits
and turn oneself over to God.
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Rezime
Slika Ilirika u Jeronimovim djelima

U radu se nastoje predstaviti i istraziti svjedocanstva o Iliriku iz odabranih Jeronimovih
djela. Teziste je ponajprije na njegovim brojnim pismima, ali se u obzir uzimaju i njegova
Kronika te dva druga djela (O znamenitim muzevima, Zivot Hilarionov). Svrha ove studije
preliminarnoga karaktera jest dvojaka: pomno ispitati vrste informacija vezanih uz Ilirik
koje Jeronima posebno zanimaju te provesti tekstualnu analizu grade kako bi se dobio
uvid u kontekste u kojima se Ilirik spominje. Opéi cilj je ispitati sliku Ilirika koju Jeronim
stvara i pokusati razluditi njegove percipirane namjere u konstruiranju slike kakva je pre-
docena, koliko god ona bila fragmentarna.

Tako Iliriku i njegovim provincijama Jeronim u svojim spisma pridaje tek sporadi¢nu po-
zornost, pa je slika izgradena na temelju dostupnih podataka fragmentarna, ipak nije ne-
utemeljeno ustvrditi kako se ¢ini da Jeronima zanima kasnoanticki Ilirik i da je upucen u
op¢u situaciju na tom podrucju. Istina, prili¢no je neodreden u vezi s time $to podrazumi-
jeva pod Ilirikom ne odvazujuéi se niti naznaciti njegov tocan upravni opseg, premda se
moze pretpostaviti da je, kao i drugi pisci iz 4.1 5. stoljeca, Ilirik dozivljavao kao prostrano
podrugje izmedu Crnog mora i Julijskih Alpa, koje u svojim pismima dvaput spominje.
Jedanput pak u svojoj Kronici pravi razliku izmedu Ilirika i Makedonije u kontekstu kraja
3. stolje¢a. Da nije bio posve ravnodusan prema administrativnim pitanjima, pokazuje to
§to je, uz spominjanje ilirickog prefekta i njegove porezne uprave, naznacio da je njegov
rodni grad neko¢ tvorio granicu izmedu Dalmacije i Panonije.

To sto Jeronim kaze o Iliriku i njegovim provincijama stvara dojam da je to bilo podrugje
koje su ¢esto pogadali gradanski ratovi, barbarske provale i pusto$enja, regija prozeta ne-
stabilnoscu i krizom, osobito u 4. stoljecu. To je u ostroj suprotnosti s prikazom Ilirika u
daljoj proslosti, kada je on oblast u kojoj misionare apostoli, kao i s Jeronimovom slikom
dalmatinskih otoka koji su predoceni kao mjesto pustinjackoga spokoja, gdje jedini pore-
mecaj stvara snaga mora, a ne sraz vojski, barbarski napadi ili prizemna ljudska htijenja.
Mozda se moze ustvrditi da Jeronim u sklopu svoje narativne strategije Iliriku daje poseb-
no mjesto kao upecatljivom, Zivopisnom primjeru svih neizvjesnosti i opasnosti Zivota u
kasnome Rimskom Carstvu uslijed vanjskih i unutarnjih prijetnji i poteskoca, a s mogu-
¢om svrhom da bude ostra opomena kako Covjeku valja promijeniti svoje navade, ostaviti
se svjetovnih teznji i predati se Bogu.
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Mining in the Inland of the Roman province of
Dalmatia in the 34 and 4 centuries

Amra Sacié Beca*

Abstract

The paper starts with a short overview of the mining activities in the inland of the Ro-
man province of Dalmatia during the first two centuries of the Roman rule, followed by a
detailed analysis of Roman mining in this province in the 3' and 4 centuries. The inter-
pretation of narrative sources and texts carved on ancient epigraphic monuments presents
the administration in the mines in the context of gold, lead, silver, and iron mining. It
should be noted that the most important mines in the province of Dalmatia are located
around Domavia. This mining settlement was the administrative centre of the largest
Dalmatian mining district of Argentaria, whose name we know from the itinerary 7abula
Peutingeriana from Late Antiquity. Under the Severan dynasty (198-235), Domavia got
its municipal status. Epigraphic monuments corroborated that Domavia was declared co-
lonia metalla during the period of barracks emperors. Using the official title, we concluded
that the mines and colonies were mutually dependent primarily on state interests in order
to maintain a high level of silver and lead production. During the 3* and 4® centuries,
Domavia was the centre of procurator argentariarum, i.e., procurator metallorum Pannoni-
corum et Delmaticorum. Apart from Argentaria in the eastern part of present-day Bosnia,
other important mining centres of Dalmatia were in central Bosnia, southwestern Ser-
bia, and northwestern Montenegro. Sources suggest that Dalmatian mines of the 3*¢ and
4™ centuries were part of a single mining administration that, in different time periods,
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were ruled by curator Illyrici metallarius, comes sacrarum largitionum, and comes metallorum
per Illyricum. The mines in the inland of Dalmatia, hidden by inaccessible Bosnian moun-
tains, were relatively well-protected from barbarian intrusions during the Late Empire.

Keywords: mining, Dalmatia, procurator metallorum, Illyricum, Domavia, Argentaria,
epigraphy, Late Antiquity, Late Empire, third century, fourth century.

Archaeological and historical research suggests that mining was one of the
most important industries in the Roman province of Dalmatia. Indeed, one
of the motives for conquering the Adriatic hinterland was to control this
mining wealth. Through their previous trade connections, the Romans were
familiar with the fact that the inland of the Roman province of Dalmatia
was rich in gold, silver, iron, and copper mines. In order to better understand
the process of production and administration of Dalmatian mines in the 3™
and 4™ centuries, we present a short overview of mining in the earlier period,
as follows.

A short overview of mining in the 1 and 2" centuries

'The narrative source analysis suggests that after quelling the Great Illyrian
Uprising (AD 6-9), the Romans started mining gold in the area. The Roman
author and historian Publius Annius Florus wrote that Emperor Augustus
ordered the military legate (praepositus Delmatiae) of the province of Dalma-
tia, Gaius Vibius Postumus, to recruit locals for mining gold veins and gold
panning.! Pliny the Elder and Publius Papinius Statius also wrote about the
gold mining in Dalmatia during the 1% century.? According to the analysis of
the archaeological finds, epigraphic monuments, and narrative sources, Dal-
matian gold mines were located in central Bosnia (the foothills of Vranica
mountain and the valleys of the rivers Lepenica, Zeljeznica, and Fojnica).?
Dusani¢ assumes that the administration of Illyrian mines was centralized
under zabularium within the office of procurator a rationibus under the Fla-
vian dynasty (69-96).* All precious metal mines in Illyricum, including those

1 Flor, Epir. 2.25.
Plin. Naz. hist. 33.67; Stat. Silv. 3.3.89.

3 Skegro, “Eksploatacija zlata,” 14?-155; Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 51~
52; Hirt, Imperial Mines, 73-74; Sadi¢, “Anticki epigrafski spomenici,” 91-92.

4 Dusani¢ concluded that the jurisdiction of the office of procurator a rationibus also included
the surveillance of imperial mines during the 1% century based on a poem about the father
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in Dalmatia, may have been consolidated under a single administration. On
the other hand, the data from Late Antiquity suggest that iron mines were
organized differently.

There are two epigraphic monuments attesting to gold mining in this area
— those from Salona and Rignanum mentioning Augusti commentariensis au-
rariarum and dispensator aurariarum, respectively.® This function is associated
with the mining administration in the gold mines.® The dating of the monu-
ment is relatively uncertain, but through onomastic analysis, Skegro dated
them to the reign of Trajan (117-138).” Although this conclusion should be
taken with a grain of salt, it is justified to assume that Dalmatian mines lost
their importance following Trajan’s conquest of Dacia.® Nevertheless, given
the epigraphic monuments from Dacia (4mpelum), we know that gold mines
were governed by procurators and their deputies (subprocuratores) during the
27 century.” We can anticipate that Dalmatian mines had the same model of
administration, i.e., Dalmatian mines were not leased to private persons (con-
ductores). Nevertheless, we should note that Dalmatian gold mines were not
large in terms of capacity, so we can assume that they were already exhausted
in the 1% century.

'The first reliable information regarding iron, silver, and lead mining in the
Roman province of Dalmatia only appears in the 2™ century. The oldest evi-
dence is numismatic, in the form of small copper coins (nummi metallorum)

of Claudius Etruscus written by Statius (Stat. Sifv. 3.3.89-90: ([...] ab auriferis ciectat Hiberia
Jfossis, Dalmatico quod monte nitet). Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 93-94.

5 Df(is) M(anibus) / Thaumasto / Aug(usti) conmen-/tarie(n)si(!) aurari->/arum Delmatarum / feli-
cissimus dis-/pe(n)sator titu-/lum p(osuit) (CIL 03,01997 = ILS 1595); lovi Op(timo) M(aximo)
/ M(arcus) Ulpius Aug(usti) lib(ertus) / Thaumastus / a commentariis °/ operum publicorum / et
rationis patrimoni / d(ono)d(edit) (CIL 11,03860 = ILS 1603 = EDR 145750).

6 'This expression primarily referred to the person who took care of the finances in wealthy ho-
mes, but in time it became a term that refer to civil servants in charge of the public treasury
(Andreau, Banking and Business, 65; Fagan, Bathing in Public, 204).

Skegro, “Eksploatacija zlata,” 147, Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 43.

Considering the epigraphic monuments from Dacia and the mining region Apulum, we can
conclude that the Dacian gold mines were ruled by procurators and their deputies (subprocu-
ratores) during the 2" century.

9 D(is) M(anibus) / M(arco) Ulpio Aug(usti) / lib(erto) Hermiae proc(uratori) / aurariarum cuius
*/ reliquiae ex indulgentia / Aug(usti) n(ostri) Romam latae / sunt / Salonia Palestrice / coniunx et
Diogenes '/ lib(ertus) bene merenti fecer(unt) / vixit ann(os) LV (CIL 03,01312 = ILS 1593 =
EDH 045816); I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / Taviano / et dis deabusque / pro salute et victorifa] >/
domini n(ostri) sanctissifmi] / [T?]avianus Aug(usti) lib(ertus) / sub pro(curator) auraria[r(um)] /
v(otum) s(olvit) a(nimo) [I(ibenter)] (CIL 03,01088 = CIL 03,01088 add. p. 1390).
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whose reverse contains the text Metalli Ulpiani Delm(atici) and which can be
dated to the period from 102/103 to 111/112." Given the plural form of the
word metallum, Bojanovski concluded that Trajan’s mines in Dalmatia and
their smelters encompassed many smaller plants that belonged to the impe-
rial treasury (f7scus)."” Such an administrative principle was maintained even
among Trajan’s successors, Hadrian and Antoninus Pius. These two emperors
also forged money with the legend Mezalli Ulpiani Delm(atici).**

We can make certain conclusions regarding the organization of iron mines
in the province of Dalmatia in the 2™ century based on lex metalli Vipascensis
(LMV). Although this law refers to the organization of mining districts in the
Roman Vispascense (modern-day Aljustrel in Portugal), the discovery of this
law is a very important resource for the study of mining in other provinces,
since scholars believe that this law may be a corroboration that there was a
general law on iron mines (Jex ferrariarum) under Antoninus.” Such a conclu-
sion seems logical, since an imperial-level law regulating the mining opera-
tions must have existed. Some provisions of lex metalli Vipascensis regarding
the matters of private lease of mines or iron production can be assumed to
have been implemented in Dalmatian iron mines.

'The votive altar discovered in Municipium Claudium Virunum (present-day
Liebenfels in Austria) shows that the iron mines from the province of Dal-
matia were leased to conductors in the first half of the 2™ century.™* A monu-

10 RIC 11, 249 no. 705; RIC 111, 234, 235; Cohen, Description historique, 183; Dusani¢, “Orga-
nizacija rimskog rudarstva,” 10-13; Bojanovski, “Anticko rudarstvo u unutrasnjosti provincije
Dalmacije,” 95; Skegro, “Rimski rudnicki novac,” 175.

11  Bojanovski, “Anti¢ko rudarstvo u unutrasnjosti provincije Dalmacije,” 95-96.

12 RIC II 474 no. 1013; RIC II 474 no. 1014; RIC 111, 534 no. 1856; Pasali¢, Anticka naselja i
komunikacije, 92; Dugani¢, “Aspects of Roman Mining,” 69; Skegro, “Rimski rudnicki novac,”
175; Hirt, Imperial Mines, 65.

13 'The first plate contains a carved text that reads that zhe lessee was entitled to seize the anvil from
persons who were doing shoe repair services without authorization and to sell it in accordance with
the law on iron mines (LMV 1, 4, 2). Although there is no direct corroboration that this law
existed, Hirt believes that the existence of a law on iron mines for the entire Empire is possi-
ble, and compares it with the information from Hadrian’s rescript to Aphrodisias (Paulus, Dig.
39.4.11. pr., Hirt, Imperial Mines, 244). Using the same source, Mateo believes that a general
law on iron mines was made under Vaspasian’s reign and used even under Antoninus (Mateo,
Observaciones sobre el régimen juridico,191-192).

14 Isidi Norei(ae) / v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito) / pro salute / Q(uinti) Septuei °/ Clementis /
con(ductoris) fer(rariarum) N(oricarum) Plannoniarum) D(almatarum) / et Ti(beri) Cl(audi) He-
raclae / et Cn(aei) Octa(vi) Secundi / pro(curatorum) fer(rariarum) Q(uintus) Septueius *°/ Valens
pro(curator) ferr(ariarum) (CIL 03,4809 = ILS 1467 = EDH = 042469).



MINING IN THE INLAND OF THE RomaN PROVINCE OF DaLmaTia ... 181

ment was erected to the health of Quintus Septueius Clemens, the conduc-
tor of the iron mines of Pannonia, Dalmatia, and Noricum. Conductors were
private persons that leased mines for five years and paid half of their earnings
to the imperial fiscus.”® Apart from the conductor, the monument also men-
tions three procurators who seemed to be in charge of the administration of
leased mines in these three provinces. In this specific case, the Dalmatian iron
mines unmistakably imply only the mines of central Bosnia.' This is because
archaeological explorations have shown that iron was intensively mined in
Roman central Bosnia.'” The monument from Virunum is the only epigraphic
monument mentioning ferrariae Dalmaticae.

'The text of another law on mining, lex metallis dicta (LMID), was found in the
same mining district in Aljustrel, Portugal. This law’s provisions regulate the
silver and lead mining in imperial mines, unlike Jex metalli Vipascensis which
regulates the iron mines.” It is important to note that both of these laws dis-
tinguish three different territorial units within the mining administrative re-
gion (district): wicus / vici metalli, metallum / metalla, and ferritoria metallorum
or fines metallorum.” By all accounts, the mining districts of Dalmatia were
organized under the same principle as shown on the example of Argentaria
mining district whose administrative centre is located in the village of Sase
near Srebrenica in the eastern part of present-day Bosnia and Herzegovina.
Namely, archaeological exploration has proved the existence of a vicus in Sase
near Srebrenica, which is believed to be the administrative centre of the dis-
trict (Domavia), during the 1 and 2™ centuries.” The existence of the other
two territorial units metallum, as well as territoria metallorum within Argentaria

15  Elkington, “Roman mining law,” 62.

16  Dusani¢ believes that in the 2™ century, when this monument was produced, the mines of
the valley of the Japra River in northwestern Bosnia belonged to ferrariae Dalmaticae and
states that he believes that the mines of northwestern Bosnia were consolidated into ferrariae
Pannonicae in the 3" century (Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 83-84). Nevertheless, the
analysis of numismatic and epigraphic finds, as well as written sources, suggests that all the
mines of northwestern Bosnia, including those from the Japra Valley, belonged to the ferrariae
Pannonicae since the Flavian dynasty (Saci¢, “Administrative organization,” 166-181; Merda-
ni¢ Sahinovi¢, “Administrativno-pravno uredenje,” 179).

17  Bojanovski, Bosna i Hercegovina, 276; Bojanovski, :‘Antiéko rudarstvo u Bosni,” 142; Skegro,
Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 103-104; Saci¢, “Anticki epigrafski spomenici,” 97.

18  Mateo, Manceps, redemptor, publicanus, 96-120; Mateo, Observaciones sobre el régimen juridico,
126-166; Hirt, Imperial Mines, 39; Marici¢ and Sajin, “The status of the coloni,” 287-288.

19 LMD, 27, LMV ], 5 LMV II, 10; Dugani¢, “Roman mining,” 249; Hirt, Imperial Mines, 49;
Sajin, Uredenje rimskib rudnika, 63.

20  Srejovi¢, “Ispitivanje rimske nekropole,” 21-27.
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mining district, is corroborated by inscriptions of mining officials from the 1*
and 2™ centuries.? This is the period when silver and lead mines were at their

peak.

'The inscriptions on the epigraphic monuments suggest that Dalmatian silver
and lead mines, unlike iron mines, were never leased to private persons. The
administrative centre of Argentaria mining district was in municipium Malve-
siatium (Skelani near Bratunac) in the 1% century, and then Domavia (Sase
near Srebrenica) was isolated from municipium Malvesiatium as a separate vi-
cus.* However, already in the first half of the 2* century Domavia became
the centre of the procurator in charge of all the silver mines of the province
of Dalmatia (procurator argentariarum Delmaticarum).” Thus this settlement
became the most important economic centre in the inland of the province.

In the context of the mining administration, Domavia reached its peak under
the reign of Marcus Aurelius when it became the administrative centre of
all the mines in the three Roman provinces — Dalmatia, Pannonia Superior,
and Pannonia Inferior. This is suggested by inscriptions mentioning the per-
sons with the title procurator metallorum Pannonicorum et Dalmaticorum.** It
is important to note that, according to their rank, the procurators of the con-
solidated Pannonian and Dalmatian mines were above the gold mine gover-
nors in Dacia, who ranked as sexagenarian.” These procurators, headquartered
in Domavia, also governed the mines from present-day western Serbia and
all the iron and gold mines from both provinces, including large Pannonian
ferrariarum from northwestern Bosnia.?® Domavia was selected as the admi-
nistrative centre of Pannonian and Dalmatian mines for two reasons. Firstly,
Domavia was the centre of a rich mining district of Argentaria and had the

21 CIL 03,12728 = EDH 055815, CIL 03, 08361, (B) = CIL 03,12721, (B) = EDH 057727. It
should be noted that there are different opinions. For example, Dusani¢ believes that Argentaria
signifies the vicus of the Drina mines (metalla) and not the name of a mining district (Dugani¢,
“Aspects of Roman Mining,” 90, no. 283; Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 43).

22 Sagi¢, “Administrative organization,” 273.

23 CIL 03,12739 = CIL 03, 12740. (B) = AE 1948, 0243 = ILJug 1, 0083; Dusani¢, “Aspects of
Roman Mining,” 86; Bojanovski, “Anti¢ko rudarstvo u unutrasnjosti provincije Dalmacije,”
104; Hirt, Imperial Mines, 139; Salmedin Mesihovi¢, Antigvi homines Bosnae, 172.

24  AE 1956,0123 = AE 1991, 1691 = AE 1992, 1866; CIL 03, 08361. (B) = CIL 03,12721. (B);
Bojanovski, “Prilozi za topograﬁju, II1,” 180; Bojanovski, “Anticko rudarstvo u unutra$njosti
provincije Dalmacije,” 103; Skegro, “Eksploatacija srebra,” 97, no. 37.

25 Sajin, Uredenje rimskih rudnika, 122.

26  Dusgani¢, “Aspects of Roman Mining,” 67; Hirt, Imperial Mines, 71-73; Sajin, Uredenje rimskih
rudnika, 123.
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adequate infrastructure for accommodating numerous mining officials. Se-
condly, Domavia was selected because of its favourable geographical position,
relatively close to the mines of central and northwestern Bosnia as well as the
mining basins of present-day Serbia and Montenegro.

With the arrival of Commodus, the situation in the Dalmatian mines changes
drastically. In order to obtain the money needed for the war against the Sar-
matians, Marcomanni, and Quadi as quickly as possible, this Roman emper-
or dissociated iron mines from the united mining administration and leased
them to private lessees.”” We know this because of two facts. In Ephesus in
present-day Turkey, an inscription was found for Titus Claudius Xenophon,
who claimed to be the procurator of silver mines of Dalmatia and Pannonia
(procurator argentariarum metallorum Pannonicorum et Dalmaticorum) in his
cursus honorum, meaning that he was not in charge of iron mines.”® On the
other hand, a somewhat later inscription discovered in Ljubija in northern
Bosnia shows that iron mines were no longer part of Pannonia and Dalmatia
provinces and were leased to private lessees. This is a votive monument erected
in 201 for the health of lessees of iron mines (conductor ferrariarum).? Major
changes to the management of mining operations in Dalmatia took place in
the subsequent period.

Mining in the inland of the province of Dalmatia in the
3" century

Iron mines

A new era in the development of mining in the province of Dalmatia begins
with the reign of Septimius Severus. Under the Severan dynasty (193-235),
the Illyrian mines were the leading mines in the entire Empire.*® The texts
of jurists Marcianus and Ulpian, preserved in Digestae, show the importance

27 Skegro, “Eksploatacija zlata,” 9.

28 CIL 03,6575 = CIL 03, 7127, Skegro, “Eksploatacija srebra,” 9; Bojanovski, “Antic¢ko rudar-
stvo u unutra$njosti provincije Dalmacije,” 104; Hirt, Imperial Mines, 135.

29 ILJugll, 779 = AE 1973,0411 = EDH 011306.

30  Apart from the Dalmatian mines, the Illyrian mines include the mines of the provinces Pan-
nonia Superior, Pannonia Inferior, and Moesia Superior. In the wider context, the Illyrian
mines also include the mines of Noricum. These provinces were part of the historic territory
covered by portorium Illyrici et ripae Thraciae.
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Septimius Severus gave to metals.*! The first major change that took place un-
der the reign of this emperor was that iron mines of Pannonia and Dalmatia
were no longer leased to private persons since, after the year 209, the inscrip-
tions from the mining district of northwestern Bosnia mention state officials,
the procurators, instead of lessees (i.e. the conductors).*? The youngest monu-
ment mentioning the imperial procurator for iron mines dates back to the
reign of Emperor Gallienus (235-268), so we can undoubtedly conclude that
the iron mines of Dalmatia and Pannonia were not leased to private persons
in the first sixty years of the 3" century.

Unlike the silver and lead mines, iron mines in the inland of Dalmatia are
unknown today. A few archaeological, numismatic, and epigraphic finds have
helped to determine that the iron mines of this Roman province were located
in two geographic micro-regions: the valleys of the rivers Janj and Pliva and
the region of central Bosnia.

Traces of Roman mining activities were discovered at several locations in the
valleys of the rivers Janj and Pliva.** The main metallurgical plant of this region
is located in Gromile near Sipovo.34 'The mining helped develop an entire urban
complex at this site, and scholars believe that municipium Baloie should be loca-
ted here.* Intensive iron and copper mining in the 3" and 4™ centuries ensured
that Baloie achieved urban prosperity.*® The largest deposits of iron and copper
in central Bosnia were located in the upper Vrbas river and the valleys of the
Fojnica and Lepenica rivers.” The remains of slag and the presence of Roman
entrepreneurs show that iron mining occurred in this region. Roman citizens

31 Dig.39.4.16.11 (Marcianus); Dig. 24.3.7.13-4 (Ulpian).

32 AE1958,0063 = ILJug 1,157 = EDH 019705; AE 1973,0412. = ILJug 11,778 = EDH 011309;
AE 1973,0413. (B) = ILJug 11, 780 = EDH 011312; AE 1958, 0064. (B) = ILJug1,158.(B) =
EDH 019708; AE 1973, 0414 (B) = ILJug 11, 781 = EDH 011315; CIL 03,13240. (B) = 4AE
1958,p.21s.n.65.(B) = ILJug1,161. (B) = EDH 033130; CIL 03,13239 = AE 1958, p. 21 s.
n.65.=ILJug 1,162 = EDH 033133.

33 Older historiography associates the territory of Stari Majdan in the Sana Valley with the
province of Dalmatia. However, the more recent research suggests Pannonian mines.

34 Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 122.

35 Raw Cox@agmpbia 4.19; Bojanovski, “Baloie — rimski municipij,” 364; Cace, Civitates Dalma-
tiae, 12; Skegro, “The Diocese of Baloie,” 358; Mesihovi¢, “Prilozi anti¢koj topografiji,” 171.

36  During the Late Roman Empire, there was a local workshop for sarcophaguses (Cambi, “Sar-
kofag iz Sipova,” 6-14; Bojanovski, Bosna i Hercegovina, 288-291).

37  Pasali¢, Anticka naselja i komunikacije, 126; Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije,
124-126.
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with the title vir egregius appeared in this region in the 3* century.® In the 3
century Dalmatian inland, viri egregii mostly appeared in mining regions, so im-
perial procurators in Argentaria mines also had this title.* We may assume that
the iron production intensified after the gold production in Dalmatian mines
had nearly been halted at the beginning of the 2™ century. It is assumed that the
iron mines in central Bosnia were somewhat threatened by plundering incur-
sions until the mid-3" century. Such a conclusion is made on the basis of hoards
of Roman coins from Fojnica and the surroundings of Kiseljak, which can be
dated from Gordian III to Gallienus and from Septimius Severus to Valerian II,
respectively.”’ This scarce data is, unfortunately, the only data that we today have
regarding the iron mines in the 3" century.

Silver mines

Silver and lead mining was the most important industry in the inland of Dal-
matia in the 3" century. Domavia as the administrative centre of all Panno-
nian and Dalmatian mines in the 2™ century, and subsequently of all silver
mines of the mentioned provinces, significantly reflected on the development
of mining in the inland of Dalmatia. In the 3" century, silver was mined in the
central region, southeast, and northeast of the province.

The urban development of Domavia accelerated in the 3* century, implying the
expansion of existing and building of new public facilities. Domavia’s population
undoubtedly grew with the immigration of merchants, craftsmen, mining offi-
cials, and tenant farmers (coloni) who settled there because of rich silver mines.*
Hence, Domavia was a municipal unit with a strong economic influence.

Epigraphic research has shown that Domavia had the municipal status at
the beginning of the 3™ century, i.e., during the reign of Septimius Severus.
Specifically, the monument to the imperial procurator for silver mines Caius

38 CIL03,12763 = EDH 052302.

39 CIL 03,12724 = EDH 052470 = CIL 03, 08361. (B) = CIL 03,12721. (B) = EDH 057727
CIL 03, 8363b = CIL 03, 8363 + p. 2328, 117 = CIL 03, 12733 = EDH 047989; AE 1893,
0130b = CIL 03, 12734 = EDH 055846; CIL 03, 8360 = CIL 03, 12720b = EDH 061443;
CIL 03,8360 = CIL 03,12720b = EDH 061443; AF 1893,0131. (B)= CIL 03,12736 = EDH
055847.

40  Pasali¢, Anticka naselja i komunikacije, 46; Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 126.

41  'The settlement of foreigners is manifested through the onomastics and the appearance of
oriental cults (Imamovié, Anticki kultni i votivni spomenici, 257-273). The region of Srebrenica,
where Domavia is located, is the one of the rare places in the inland of Dalmatia where mo-
numents in Greek have been found (Bojanovski, Bosna i Hercegovina, 201; Mesihovi¢, Antigui
homines Bosnae, 160; Veletovac, “Istoénobosanska rudarska oblast,” 117).
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Tulius Silvanus Melanio, discovered in the city hall (curia), mentions the term
municipium Domavianum.* Prosopography shows that the fact that Melanio
was appointed procurator in his district indicates the importance of this min-
ing region to the Empire. The cursus honorum of Caius Iulius Silvanus Mela-
nio, reconstructed by Abascal and Alf6ldy on the basis of inscriptions from
different parts of the Empire, suggests that he was the procurator in twen-
tythree different mining districts in nine different provinces.” Based on the
inscription from Domavia, we see that he had an honorary title of a patron
of the province of Dalmatia, meaning that Melanio was a prominent Roman
citizen who protected the province with his influence, represented provincial
interests before the court, took care of the construction of public facilities and
alike.* He is the only procurator who appears on inscriptions associated with
Dalmatian mines and who has the term “patron” in his cursus honorum. Mela-
nio might have also been a patron of the municipium of Domavia as suggested
by earlier text reconstructions.” In any case, the example of this procurator
shows the close connection between the Roman provincial administration and
the civil municipal administration. The key difference between the municipal
and mining administration lies in the fact that municipal representatives di-
rectly reported to the provincial governor, whereas mining procurators directly

42 'The original inscription reading: C(aio) Iul(io) Silvano / Melanioni eq(uo) / publ(ico) flamfi]
ni Po~/m[o[nali [---]VR om >~/nibus eqlue[s[tri]-/bus militiis [fu]nc(to) / proc(uratori) Aug(usti)
[-=-]/ [--=]RC per provin(cias) '/ XXIII proc(ratori) Augu(sti) / [ra]tionis [~—-] / [---]RCIIRO
/ [pr]oc(uratori) O[-—-] 5/ [----—- -]/ [-—-]IC[---] / [patrono] muni[cipii] / [Do]maviano(rum)*/
[-—-]NI I[---]E / [---] patrono / [---] provinc(iae) / [~—-]V][---] (AE 1893, 0129. (B) = CIL 03,
12732. (B). AE 1893, 0129. (B) = CIL 03,12732. (B)) = EDH 052634.

On the account of a Greek inscription discovered in 1995 at the site of the Roman town
Segobriga (Cuenca, Spain), erected by Caius Iulius Silvanus Melanio in honour of Zeus Theos
Megistos, Abascal and Alfoldy offered a somewhat different text reconstruction compared to
earlier readings:

C(aio) lul(io) Siluano / Melanioni eq(uo) / pub(lico) flam[iJni Po~/monali [in] u(rbe) R(oma)
(2), om="/nibus equestri-/bus militas fune-/[t] o proc(uratori) Aug(usti) [fe]rr(ariarum) et/
grg(entariarmn) (2) per prouin-/[cias] XXIII proc(uratori) Aug(usti) *° /[rationis [priua-/tae per p]
rovinc(ias) (2)/ [... pJroc(uratori) C[—/ proc(uratori) proJui[nc(---) (2) -/ —[ic[—"/ —]ic[—
/— in] muni~/[cipio DoJmauiano / [—]ni [—]++[-=]++[-=] / [—] patrono®/ [optimo?] pro- [u]
inc(iae) / [Dalm]a[tiae] (Abascal and Alfoldy, “Zeus Theos Megistos,” 159-160).

According to Abascal, Alfoldy and Hirt, this monument should be dated to the end of the 2™
century (Abascal and Alféldy, “Zeus Theos Megistos,” 159-160; Hirt, Imperial Mines, 133).

43 Abascal, Alf6ldy, “Zeus Theos Megistos,” 161-162.

44 Following the end of his service in Dalmatia, Melanio was appointed procurator Augustorum
Hispaniae citeriris (AE 1968, 0229 = EDH 014108; CIL 02, 3136; Hirt, Imperial Mines, 133).

45  Radimsky, “Generalbericht,” 234; Pflaum, Les carriéres procuratoriennes équestres, 734-735.
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reported to the emperor.* Thus procurators cannot be seen as local officials,
because their authority over mining districts was equivalent to that of Roman
provincial governors.

'The territory of municipium Domavianum might have been reduced to a small
area without mineral resources. On the other hand, Argentaria was the im-
perial property that occupied a much larger territory. It is assumed that the
monument dedicated to the god Terminus, discovered near Ustikolina in east-
ern Bosnia, represents the border between the mining district territory and
the municipium of Domavia.*’ The act of assigning the municipal status to
a settlement where the mining administration was settled can be associated
with the tax policy of the Severan dynasty. The arrival of a large number of
people in the Domavia wicus caused changes in this settlement’s status for the
purpose of collecting more taxes.*® Namely, the tax policy in mining districts
and municipia was certainly not the same. Mining districts were mostly tem-
porarily settled by miners, metal workers, and mining officials who lived in the
municipium, as well as different craftsmen, merchants, and artisans. In order
to adequately collect taxes from persons who were not directly associated with
metal production, Roman authorities gave Domavia the status of municipium.

'The local municipal authority of Domavia and the mining administration
of Argentaria apparently cooperated for the purpose of improving the living
conditions of everyone in this region. The oldest monuments indicating this
are those produced under Macrinus and his son Diadumenianus (May — June
218) and Elagabalus (218-222). These monuments recorded that the procu-
rator Valerius Super was entrusted with the construction of public facilities.
'The text of the first monument from 218 reveals that this procurator was en-
trusted with the construction of a city market (mace/lum) that was destroyed
in a fire.* It is important to note that the text clearly shows that Domavia was
a municipium because it is mentioned in the context of res publica Domaviana.
The second inscription from 220 shows that Valerius Super was in charge of

46  Rogan, Roman Provincial Administration, 90-91.

47 Term(ino) // Lib(ero) P(atri) // I(ovi) O(ptimo) M(aximo) (AE 1939, 0301 = ILJug 111, 1572 =
EDH 023070; Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 24; Bojanovski, Bosna i Hercegovi-
na, 199-201.

48 Sajin, Uredenje rimskih rudnika, 136.

49 [[Imp(eratore) [Caels(are) M(arco) OfpJell(io) Sever(o)]] / [[M]ac]rinfo Pio Fel(ici)] Aulg(usto)]
plontifice) m(aximo) trib(unicia)]] / [[plot(estate) co(n)]s(ule) [---]JI2I2I2I2[——-]I2]] / [[[-]I?[--]
M2[---]N[---]12[---]A2N2S]] / macellum i ignis conflagr<a>tum*/ curante Val(erio) Supero v(iro)
e(gregio) proc(uratore) arg(entariarum) / r(es) p(ublica) Dom(aviana) ad pristinam / faciem restituit
XXI Kal(endas) (CIL 03,8363b = CIL 03,8363 + p.2328,117 = CIL 03,12733 = EDH 047989).
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improving the water supply of public baths (ba/neum) in a civil settlement in
Domavia.” The need for additional water suggests the increased number of
public baths in Domavia. Moreover, this also indicates that the number of citi-
zens in the municipium had increased, as well as the number of miners in the
district. This information certainly indicates the increased production capacity
in the mines, because the immigration of miners implies an increased need for
a new workforce.

Interestingly, Valerius Super is titled only as procuratores argentariarum on
both monuments, unlike his predecessors whose titles include the words Pan-
nonicarum et Dalmaticarum.>® Mrozek and Dusani¢ provide opposing views
regarding this issue. Mrozek believed that the procurators who did not have
the full title procurator argentariarum Pannonicarum et Dalmaticarum were
subordinated to those who had it. This means that Valerius Super had less ju-
risdiction, unlike the procurators from the central Bosnia mining district who
had the title procuratores argentariarum Pannonicarum et Dalmaticarum. Unlike
Mrozek, Dusani¢ emphasizes that even Valerius Super had the rank of wir
egregius, common to both procurator categories of this inscription. Dusani¢
believes that these procurators had the same duties.”> His conclusion seems
more likely. The title procuratores argentariarum Pannonicarum et Dalmati-
carum was likely abbreviated for practical reasons to accommodate the text in
the space given for the inscription. Moreover, the full title was possibly im-
plied by the 3 century, as it had long been in use. The example of procurator
Valerius Super shows another important fact — the succession of emperors was
not necessarily followed by a change in mining administration.

At the site of a former city hall (curia urbana), honorary inscriptions were
carved on the base of the statue erected in honour of Alexander Severus and
his mother Iulia Mamaea. The monument construction was funded with pub-
lic money.” The council of decurions of the municipium Domavia approved

50  [[Im[p(eratore) Caes(are) M(arco) Aure]|]-/[[[li]o [Antonino Aug(usto) 11]]] / [[[et] Com[azonte
co(n)s(ulibus)]]] / Val(erius) Super v(ir) e(gregius) pr[o(curator) argentari] =/arum balneo p[ublico
al-/quam sufficiente[m indl/ux(it] (AE 1893,0130b = CIL 03,12734 = EDH 055846).

51 CIL 03,8361 = CIL 03,12721; CIL 03,12739 = CIL 03,12740 = IL,Jug 1,83 = AF 1948, 243.

52 Mrozek, “Die kaiserlichen Bergwerksprokuratoren,” 48; Dusani¢, “Aspects of Roman Mi-
ning,” 87.

53 [[[{uliae Ma][l/[[maeae Aug(ustac)]] / [[matri]] Imp(eratoris) / Caes(aris) [[M(arci) Aur(eli)]]
*/ [[Seve[ri Alexa][l/[[n[dri Plii [Fel(ici) in][}/[[v[ic(ti)]]] Aug(usti) [[e[t]]] / [[[castr(orum) e]]]
senat(us) / ac patr(iae) ordo / mun(icipii) Domav(ianorum) */ d(ecreto) d(ecurionum) p(ecunia)
plublica) dedicante / Tul(io) Tacitiano / v(iro) e(gregio) proc(uratore) Aug(usti) [[[n(ostri)]]] / [[de-
votissimo]] / [[numini eorum]] (CIL 03,8360 = CIL 03,12720b = EDH 061443).
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the use of public money for this purpose, while imperial procurator Iulius
Tacitianus was signed as the dedicant of the monument.** This example shows
how closely associated were the mining administration and municipal institu-
tions. The mediation of procurators in the erection of monuments in honour
of emperors is a clear indicator that Domavia played an important role within
the imperial domain.

'The analysis of the texts carved on public inscriptions reveals a difference in
the context of presenting titles of mining procurators. Namely, Tulius Taci-
tianus, the mining procurator under Alexander Severus, is titled as procurator
Augusti, whereas Valerius Super, as the mining procurator under Macrinus
and Elagabalus, is titled procurator argentariarum. This might reflect the ad-
ministrative change in silver mines of Dalmatia that appear to have happened
under Alexander Serverus.” Skegro believes that procurator Augusti is a title
that refers to the procurator of a single mine, not the entire district, based on
the example of a mine from Rudnik mountain in western Serbia. An honorary
inscription erected for Emperor Septimius Severus by a certain Cassius Ligu-
rinus titled procurator Augusti was discovered at the site of Gornji Milanovac
(Rudnik, western Serbia).*® Skegro suggests that it is significant that the name
of the province was left out from the title of Cassius Ligurinus.”” Dusani¢
also believes that this procurator was in charge only of mines near Rudnik
mountain, because other people appear as procurators in other mines from
the same region.’® Skegro’s comparison is a good indicator that there may be

Imp(eratori) Caes(ari) [[M(arco)]] / [[Aurel(io) Severo]] / [[Alexandro]] / [[Pio Fel(ici) invfi]c[t]
of] */ [[Aug(usto) pont(ifici) ma[x(imo)]]] / [[trib(unicia) pot(estate) X[I? plat(ri)]] / [[p(atriae)
co(n)s(uli) I[I]I [ilndul]l/[[gent[i]ss[imo]]] / [[principi]] ordo '/ mun(icipii) Dom(avianorum)
d(ecreto) d(ecurionum) / p(ecunia) p(ublica) dedicante / Iul(io) Tacitiano / v(iro) e(gregio) proc(u-
ratore) Aug(usti) [[n(ostri)]]/ [[num[ini ei]u[s]]]*/ [[devotissimo]] / [[[e]t d[i]c[a]t[issimo]]] (CIL
03, 8360 = CIL 03,12720b = EDH 058377).

54  'These inscriptions are very important for determining the name of the municipium. Bojanov-
ski claims that the comparison of the texts of these two monuments under Alexander Severus
corroborate that the municipium’s name was Domavia. Namely, both monuments were erected
by ordo mun(icipii) Dom(avianorum), or ordo mun(icipii) Domav(ianorum) (Bojanovski, “Antic-
ko rudarstvo u unutrasnjosti provincije Dalmacije,” 102; Bojanovski, Bosna i Hercegovina, 196;
Bojanovski, “Anticko rudarstvo u Bosni,” 139, no. 33).

55 Saci¢, Administrative organization, 301, no. 1045.

56  Imp(erator) Caes(ar) L(ucius) Septimius / Severus Pert(inax) Aug(ustus) templ(um) / Terr(a)e
Matris conlaps/um restituit sub cura°/ Cassi Ligurini proc(uratoris) Aug(usti) / instantia(!) P(u-
blio) Fundanio Eutyche/te et P(ublio) Ael(io) Muciano colon(is) (CIL 03,8333 = CIL 03,6313 =
EDH 035636).

57  Skegro, “Eksploatacija srebra,” 100.

58  Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 89.
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other procurators with the title of procurator Augusti who governed only one
mine, not the entire district. On the other hand, we should be cautious when
making conclusions regarding this issue, because the title of procurators from
the Pannonian mining district of northeastern Bosnia is also only procurator
Augusti even though they governed the entire district.” In this context, we can
offer another hypothesis. Since procurator argentariarum governed all silver
mines of Pannonia and Dalmatia, procurators titled procurator Augusti might
have governed only the mines of one of these two provinces. This means that
Valerius Super was the procurator of all silver mines of Pannonia and Dalma-
tia, and Tulius Tacitianus was the procurator of silver mines in Dalmatia only.

Apart from Iulius Tacitianus, we know of another procurator under Alexander
Severus —Marcus Arrius[--nianus — whose cognomen has not been preserved.®
Interestingly, vifici do not appear in inscriptions from Argentaria, but they do
appear in other Illyrian mining districts. The fact that no inscriptions with their
names have yet been discovered does not necessarily mean that they did not ex-
ist, as it is difficult to imagine a Roman mining district without a wi/icus, because
wvilici took care of the technical implementation of production — they supervised
miners, smelters, and other workers in charge of metal production.

A votive altar under Gordian III (238-244) suggests that the practice of proc-
urators being low-ranked knights, viri egregii, was retained after the Severan
dynasty.®’ The monument was dedicated to Jupiter, additionally emphasizing
the military character of procurators who governed Dalmatian silver mines
in the 3" century. Skegro set forth an interesting thesis regarding this monu-
ment. He believes that under Gordian III, the procurators of the Argentaria
mining district were no longer in charge of silver mines in Dardania.®* He
supports his argument with an epigraphic monument of Titienus Verus who
was a procurator metallorum municipii Dardanorum under Gordian II1.% How-

59  Sagi¢, “Administrative organization,” 301, fn. 1045.

60  I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / Iunoni R(eginae) / M(arcus) Arrius / [-]nianus 5/ proc(urator)
Aug(usti) / pro sal(ute) [sua] / et suoru[m] /7 v(otum) l(ibens) s(olvit) (AE 1893, 10 = CIL 03,
12725 = CIL 03,13269 = CIL 03,14219 = ILJug 11,1519 = EDH 033912).

61 I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / et Genio loc[i] / pro salute I[mp(eratoris)] / M(arci) A[nton(ini) G]
o[r]-*/diani Pii Fel(icis) / Aug(usti) N[---]M[--]/[-]A[--]tus v(ir) e(gregius) / proc(urator) eius /
[-—-]V[---] 10/ [-——--- 2 (CIL 03,12724 = EDH 052470).

62 Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 85-86.

63 Invicto et/ super omnes / indulgentis-/simo Imp(eratori) Caes(ari) >/ M(arco) Ant(onio) Gordiano
/ nobilissimo prin/cipi / dedicante Tit[i]""/eno Vero v(iro) e(gregio) / proc(uratori) mm(etallorum)
DD(ardanorum) / ordo colonor(um) / devotus numi*/ni maiestati/que eius (ILJug 1,503 = EDH
033718).
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ever, silver mines from Dardania were never administratively connected with
Domavia, because they were located in Upper Moesia, while the procurators
from Domavia only controlled the mines in Dalmatia and Pannonia. This is
known because research has confirmed that the mines of Dardania were al-
ready consolidated into one district under the direction of imperial procura-
tors titled procurator metallorum at the beginning of the 2™ century under
Trajan.** The same can be said for the mines from northern Moesia whose
administration was located in Demessus.

Because of two inscriptions preserved on two honorary monuments, we know
that Domavia became colonia metalla during the period of the barracks emper-
ors. The council of decurions of the mining colony Domavia had these monu-
ments made in honour of Trebonianus Gallus and his son Vibius Volusianus
between 251 and 253.% It is clear from the title colonia metalla that the colo-
nial administration had ties with the mining district. There are a few key rea-
sons why Domavia obtained the status of co/onia metalla. The first reason is the
demographic changes or economic boom that led to a considerable increase
in the population. The second reason could be the interests of the local elite.
We can assume that members of the local elite, as private entrepreneurs, were
involved in the local mining industry.®” The third reason could be the need to
reduce the number of mining officials and conceding a part of the administra-
tive affairs to the local administration. This means that the local administra-
tion now took over a part of the obligations regarding the mining production.

We can assume that the distribution of duties between the mining adminis-
tration and local authorities in the context of mining operations and metal
production was the result of the poor economic situation in the Empire af-
ter Alexander Severus. Therefore, Dusani¢ and Bojanovski concluded that the
mines and colonies were mutually dependent primarily due to state interests
in order to maintain a high level of silver and lead production, believing that

64  Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 72; Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 1980,
25; Hirt, Imperial Mines, 58; Sajin, Uredenje rimskib rudnika, 162.

65 Dusani¢, “Late Roman mining,” 221.

66  Imp(eratori) Claesari) / G(aio) Vibio / Traebo ~/niano(!) >/ Gallo P(io)/F\(elici) Inv(icto) Aug(usto)
Jordo dec(urionum) / col(oniae) m(etallae) D(omavianae) (CIL 03,12728 = EDH 055815).
Imp(eratori) Claesari) / G(aio) Vibio / Traebon(iano)(!) / Veldum(niano) °/ Volusi- /ano P(io)
Flelici) / In(ictis) Aug(ustis) / ord(o) dec(urionum) /col(oniae) m(etallae) D(omavianae) (CIL 03,
12729 = EDH 055822).

67  Mobcsy, Gesellschaft und Romanisation, 90.
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the colony of Domavia participated in some way in the mining administra-
tion.®® A comparable case of associating a mining district with a local munici-
pal administration appears in Moesia Superior for the mines in Socanica in
Kosovo. The previously mentioned inscription of procurator Titienus Verus
contains the following term m(etallorum) m(unicipii) D(ar)d(anorum).”® Al-
though Domavia was a colony, the settlement from Upper Moesia was a mu-
nicipium, so we can make a parallel on the basis of the term mezallorum that
appears in the official inscriptions of both of these administrative units. The
term metallorum suggests the integration of imperial mines with municipium
and colony into a new administrative unit. This consolidation was done by
means of a legal act ensuring the equal status of mines, as well as the colony of
Domavia, in order to facilitate the economic position of the imperial mining
district.”’ In this manner, the care of some administrative and technical needs
of the mining district of Argentaria would be transferred to the neighbour-
ing colony Domavia.” In practice, this means financial and technical support
of the colonial administration for mines.”? In general, the official title ord(0)
dec(urionum) col(oniae) m(etallae) D(omavianae) clearly implies that the lo-
cal assembly (the council of decurions) extended its influence over the min-
ing district from eastern Dalmatia. We should note that Domavia is the only
settlement in the inland of the province of Dalmatia where the colony rank
has been confirmed.

The last procurator argentariarum from the 3% century is Aurelius Verecundus,
as suggested by epigraphic finds. He is mentioned in a public inscription from
AD 274.7 The text carved on the monument reads that this procurator ordered
the exterior of old baths to be restored (balneum wvetustate conlapsum ad pristi-
nam_faciem reformare curavit). It is apparent that city baths had been ruined as

68 Dusani¢, “The Antinous inscription,” 247-254; Dugani¢, “Aspects of Roman Mining,” 90;
Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 45; Bojanovski, “Anticko rudarstvo u unutrasnjosti
provincije Dalmacije,” 105; Bojanovski, “Anticko rudarstvo u Bosni,” 147.

69 ILJugl,503 = EDH 033718.

70  Such a form of association became binding, most probably under the Severan dynasty, and
ghould be observed as a form of contributio of mines and towns in its vicinity (Dig. 50.6.6.11;
Sajin, Uredenje rimskib rudnika, 167).

71  Dusani¢, “The Antinous inscription,” 250; Bojanovski, “Anti¢ko rudarstvo u Bosni,” 147.

72 Dusani¢, “The Antinous inscription,” 224.

73 [[[Imp(eratore) Caes(are) L(ucio)] Dfo]mf[itiJo [Au]re[li]ano [A]u[g(usto)]]] /II et Capitolino co(n)
s(ulibus) / Aur(elius) Verecundus v(ir) e(gregius) pro(curator) / argentariarum balneum */vetustate
conlapsum / ad pristinam faciem re -/formare curavit (AE 1893, 0131. (B) = CIL 03, 12736 =
EDH 055847).



MINING IN THE INLAND OF THE RomaN PROVINCE OF DaLmaTia ... 193

suggested by a comparison with the inscription from AD 220 stating that previ-
ously mentioned Valerius Super restored a public bath.”* However, the purpose
of restoration is difterent. Under Elagabalus, the existing baths were expanded
to accommodate the increased number of citizens, whereas under Aurelian they
were restored. There is a hypothesis that public baths in Domavia were restored
because they were destroyed in some Barbarian invasion, since by the mid-3*
century there was a growing pressure from the Barbarians on the borders of
the Danubian provinces.”” And a rich mining colony, like Domavia, was obvi-
ously attractive to the Barbarians. The fact that a representative of the imperial
government restored the destroyed bath suggests that the destruction was not
a consequence of a local fire or natural disaster. However, the sources reveal no
information to support this claim because the raid of the Vandals in Pannonia
can hardly be associated with the incineration of the baths in Domavia.”® The
major construction works performed under Aurelian, such as the restoration of
the city baths, can be interpreted as a consequence of the economic boom that
occurred during the short-lasting reign of Aurelian.

'The importance of the Dalmatian silver mines undoubtedly grew as a result of
Aurelian’s monetary system reforms. Zosimus wrote that Aurelian revoked the
damaged, old coins and replaced them with new, silver ones.”” Coins that have
been discovered have helped determine that the quality of money under Aure-
lian’s reforms increasingly improved, because the silver content rose consider-
ably. On the other hand, state control over money production was much strict-
er.”® One of the four imperial mints was located in Siscia, which was the main
mint of Aurelian at the beginning of his reign. This Pannonian town minted
one-quarter of Aurelian’s money.” We can thus conclude that the silver mines
in the inland of Dalmatia, which were geographically close to Siscia, were the
main source of raw material — silver — for the coin production in Siscia.

'The aforementioned texts carved on epigraphic monuments dated between
238 and 274 clearly show that the mines from the eastern part of the province

74  AE 1893,0130b = CIL 03,12734 = EDH 055846.
75 Watson, Aurelian and the Third Century, 19; Sajin, Uredenje rimskih rudnika, 140.

76  Dex. Frag. 7; v. Aur. 18.2,30.2, 33.4; Zos. 1.48-49.1, 50.1; Petr. Patr. Frag. 11; Jacob, Aurelians
Reformen, 38-40; Kovics, 4 history of Pannonia, 260-264.

77  Zos.1.61.3.

78  Contemporary analysis of such coins suggests an increase in silver content compared to the
average before the reforms, rising from 3.49% to 4.1% after (Watson, Aurelian and the Third
Century, 129).

79 Watson, Aurelian and the Third Century, 133-134.
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of Dalmatia — the mining district of Argentaria — were under the jurisdiction
of the state official titled procurator argentariarum.

Some scholars assume, based on a single piece of data from the biogra-
phy of Claudius Gothicus preserved in Historiae Augustae, that the crisis
produced by Barbaric incursions caused the consolidation of the mining
administration in the entire Illyricum.® This biography mentions a state
supervisor over the mines in Illyricum — curator Illyrici metallarius.®' Fol-
lowing this text, we can conclude that the administration of the mines in
Illyricum was consolidated before AD 268 when Claudius Gothicus of-
ficially became the emperor. Curator Illyrici metallarius is mentioned in
the part of this biography referring to the period of his life before he was
crowned emperor, i.e., when he served as a military tribune under the reign
of Decius (269-251). Thus, the oldest data regarding the possible consoli-
dated mining administration should be dated to the reign of Decius, not
Claudius IT (268-270).8 The title can be literally translated as the supervi-
sor concerning the mines / who is in charge of the mines of Illyricum, and we
get the impression that this official controlled all the mines in Illyricum,
not only the silver mines. Interestingly, the source states that he was paid
in silver, implying that this data refers to the silver mines of Dalmatia,
Pannonia, and Upper Moesia. Nevertheless, having in mind that Historia
Augusta is the only source containing this information, we cannot say more
about the existence of a consolidated mining administration in Illyricum.
We should not rule out the possibility that this term is intended to remind
people of the title procurator argentariarum metallorum Pannonicorum et
Dalmaticorum from the 2™ century.

Although the mines around Domavia, i.e., the mining district of Argenta-
ria, were the most important ones, we should mention other ore rich regions
in the inland of the province of Dalmatia. Archaeological exploration has

80 Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 88; Freu, “Le statut du metallarius,” 428.

81 ...fantum ei a nobis decretum salarii, quantum habet Aegypti praefectura... tantum argenti, quan-

tum accipit curator Illyrici metallarius (HA Claud. Goth, 15.4).

82  Dusani¢ believes that curator Illyrici metallarius represents a variation of terms procurator me-
tallorum per Illyricum or comes metallorum per Illyricum. He also believes that this term was
taken over from a later source, i.e., Codex Theodosianus which mentions comes metallorum (CTh.
10.19.3). The same assumption was made by Freu (Freu, “Le statut du metallarius,” 428). On
the other hand, Dusani¢ does not entirely dismiss the possibility that a consolidated mining
administration existed in Illyricum in the mid-3" century. He believes that it is possible that
Gallienus appointed this governor of consolidated Illyrian mines because a mint was opened
in Siscia (Dusani¢, “The Roman mines of Illyricum,” 154, no. 89).
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shown that silver, lead, zinc, and copper were mined in the southeast of the
province in the 3™ century. This is the territory of present-day southwest-
ern Serbia and northern Montenegro — the territory of the valleys of rivers
Ceotina and Lim.® These mines might have belonged administratively to
the mining district whose centre was in Domavia.®* Inscriptions found on
epigraphic monuments are the main resources with regard to mining in
this part of the Roman province of Dalmatia. Representatives of the min-
ing administration that appear on these monuments are procurator (mining
governor), argenti actor (senior mining official), and vilicus (governor of the
metal production plan).® It should be noted that there is a possibility that
two more mining officials, zabularii argentariarum (state archivists in silver
mines) and adiuteres tabulari (auxiliary archivists), appear on the inscrip-
tions from the valley of the river Lim.* However, this assumption is based
on a vague reconstruction of the text of two epigraphic monuments from
Kolovrat near Prijepolje, Serbia, and should be taken with some caution.

re was more intensive roduced in this part o e Roman province o
O t ly produced in this part of the R p f
almatia in the 3™ century, as suggeste several factors. The preserved epi-
Dalmatia in the 3" century, ggested by 1 factors. The p dep
graphic monuments from the 3" century corroborate an increased presence of

83 Skegro, “Eksploatacija srebra,” 94-95.
84 Zotovi¢, Population and Economy, 64.

85 S(ilvano) // A(u)g(usto) // Mercu//rius / argen’//ti / actor // v(otum) l(ibens) p(osuit) (ILJug 111,
1685 = EDH 33987); Invicto / Aug(usto) Aur(elius) / [A]rgyria/[n]us proc(urator) / [Aug(usti)?]
Orfito/ [c]o(n)s(ule) l(actus) l(ibens) m(erito) po(suit) (AE 1998, 1027 = CIL 03,13849. (B) =
CIL 03, 13849 add. p. 2320 = EDH 042305); D(is) M(anibus) s(acrum) / Vurus vil(i)cus HA /
Secandoni parin(ti)(!) / q(ui) vixit an(nos) LXXX / e(t) Sicundoni c(oniugi) / q(uae) v(ixit) a(n-
nos) XX e(t) si<b>i viv(us) / m(emoriam) p(o)s(uit) (ILJug 111, 1690 = EDH 033992).

86  In her paper Iz istorije Polimlja u rimsko doba (1975), Miroslava Mirkovi¢ proposed that two
abbreviations AT and TA, that appear on two monuments mentioning slaves, should be read
as tabularii argentariarum or adiutores tabulari (AE 1980, 0700 = EDH 006000; 4E 1980,
0703 = EDH 006009; Mirkovi¢, “Iz istorije Polimlja,” 106). Skegro accepts such a reading
in his paper Eksploatacija srebra na podrucju rimskh provincija Dalmacije i Panonije (1998) in
his book Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije (1999) (Skegro, “Eksploatacija srebra,” 96;
Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 70). On the other hand, for the inscription
AE, 1980, 0700, Loma offered a reading revision where she reconstructed the abbreviation
AT as aet (1) conp(ari) (Loma, “Domace stanovnistvo municipija S.,” 40). As far as the se-
cond inscription is concerned, AE 1980, 0703, the abbreviation TA may have signified the
rest of the name. According to Epigraphische Datenbank Heidelberg, the most widely ac-
cepted reading of these two inscriptions is the following: I(ovi) O(ptimo) M(aximo) [---] /
Secund[us] / Aug(usti) lib(ertus) AT[---]/ et Alb(ia) Ingen[ua]*/ cum Secun/dina filia e[x] / v(oto)
plientissimi?) p(osuerunt) (AE 1980,0703 = EDH 006009); D(is) M(anibus) / Narens / v(ixit)
a(nnos) XXXVIII / Amac(a)e Ael(iae) P/antoni(s) ser(va) / v(iva) s(ibi) aet(!) conp(ari) p(osuit)
(4E 1980, 0700 = EDH 006000).
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the Roman military that was obviously tasked with guarding the mines during
the reign of Alexander Severus when the Roman Empire started to stagnate.®”
'The mines from this south-eastern part of Dalmatia were located in the border
area between the provinces of Dalmatia and Moesia Superior, so the surveil-
lance of these mines had to be increased.

It is evident that the reign of Aurelian in the inland of Dalmatia marked the
revival of the mining activities. A monument of the procurator from AD 270,
i.e., from the first year of the reign of Aurelian, was discovered in the valley of
the river Ceotina.® This mine governor had the title procurator Augusti, unlike
the previously mentioned procurator from Domavia, whose title was procura-
tor argentariarum, meaning that the procurator from the Ceotina Valley was
subordinate to the procurator from Domavia in the silver mine organizational
hierarchy in the 3" century.

The importance of the mines in the inland of Dalmatia for the Empire
in the 3" century resulted in the reconstruction of roads from Salona and
Narona towards the eastern part of the Dalmatia province. We should note
that Argentaria was connected through roads with the most important ur-
ban centres of Pannonia and Dalmatia. There is evidence of the existence
of a road through the Drina Valley that connected the mining district of
Argentaria with Sirmium in Pannonia. This road did not end in Argen-
taria, but continued towards Salona.*” A road section in the Nevesinje field
in eastern Herzegovina branched off toward the second most important
centre of Dalmatia — Narona.”® Ivo Bojanovski, the scholar who has done
most to explore these roads, concluded that the majority of milestones
discovered in this region can be dated to the 3" and 4" centuries.”” When
analysing the 3" century specifically, milestones reveal that these roads
were intensively restored from AD 235 to AD 276.%?'This means that silver

87  ILJuglIll, 1689 = EDH 033991; ILJug I11,1692 = CIL 03,13848 = EDH 033993.

88 AE 1998,1027 = CIL 03,13849. (B) = CIL 03, 13849 add. p. 2320 = EDH 042305.

89  Bojanovski, Dolabelin sistem cesta, 146-151; Bojanovski, “Prilozi za topografiju, I11,” 189-191;
Imamovi¢, “Rimske rudarske ceste,” 33-37; Popovi¢, “Rimske komunikacije,” 204-208; Popo-
vi¢, “Rimska putna stanica Gensis,” 55-60.

90 Bojanovski, “Prilozi za topografiju, I1,” 63-64; Samardzi¢, “Epigrafski miljokazi,” 182-183.

91 Bojanovski, “Prilozi za topografiju, II,” 64.

92 'The majority of epigraphic milestones from the roads connecting the mining district Argentaria
with large provincial urban centres can be dated to the reigns of Maximinus Thrax, Philip the Arab,
Decius, Trebonianus Gallus, and Tacitus (CIL 17, 04, 00426 = EDH065587; IL Jug 111, 2972; AE
1980,0682 = CIL 17,04,00411; Fig. o; Fig. B. = ILJug I11,1026 = EDH 005967; AE 1980, 0683 =
CIL 17,04, 00416; Fig. o; Fig. p = EDH005970; ILJug 11,2972 = CIL 17,04, 00420; Fig. o; Fig.
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production was particularly intense in the mining district of Argentaria in

this period.

Mining in the inland of the province of Dalmatia in the 4*
century

'The evidence of mining in the inland of Dalmatia in the 4* century is very
scarce. However, there are some indirect indicators. Archaeological finds and
epigraphic monuments show the accelerated urban development of settlements
in present-day central Bosnia in the 4™ century.” This development could be
linked with mining. Due to its geostrategic position, Domavia could no longer
have the importance it had in the 3" century. On the other hand, the iron, silver,
and lead mines of central Bosnia were distant enough from the limes for undis-
turbed ore production, which strongly suggests certain economic events.

'The most recent epigraphic research concluded that a preserved monument
from the Late Empire mentions procurator metallorum Pannonicorum et Del-
maticorum.”* This monument was found in 1884 at the site of Gradina in the
village of Sase near Srebrenica and erected in honour of Lucius Domitius
Eros, who was procurator metallorum Pannonicorum et Delmaticorum. The mo-
nument was dedicated by a knight of the highest rank (ducenarius), Marcus
Aurelius Rusticus, and was previously dated to the period between AD 170
and 250.” However, as in the case of procurator Melanio, the discovery of a

B =EDH 035338; AE 1980, 0682 = ILJug 111, 1026 = CIL 17, 04, 00411; Fig. o; Fig. p. = EDH
005967; ILJug 11,2970 = CIL 17,04,00368 = EDH 035336; CIL 03,13306 = CIL 17,04,00429
= EDHO057706; CIL 03,10166 = CIL 03,10166 + p.2174 = CIL 17,04,00423; Fig. oo u.v; Fig. p =
EDH 057971; AE 1980, 0680 = CIL 17,04,00383 = EDH 005961; ILJug 111,2965 = CIL 17,04,
00443; Fig. a u. B; Fig. = EDH 035331; CIL 03,13311 = CIL 17,04,00436; Fig. o; Fig. p = EDH
057710; CIL 03,10165 = CIL 03,10165 + p. 2174 = CIL 17,04,00422; Fig. a u.y; Fig. p = EDH
057970; ILJug111,2973 = CIL 17,04,00419; Fig. o; Fig. p = EDH035339).

93 CIL 03,12764 = ILJug 111, 1610 = EDH 055950; CIL 03, 12768 = ILJug 111, 1610 = EDH
055951; AE 1937, 0248 = ILJug 111, 1578 = EDH 023622; Basler, Arhitektura kasnoantickog
doba, 125-134; Bojanovski, Dolabelin sistem cesta, 114-115; Bojanovski, Bosna i Hercegovina,
146; Cace, Civitates Dalmatiae, 84; Skegro, “The Bestoen bishopric,” 370; Saci¢ Beca, “Koji je
administrativni status,” 155.

94 L(ucio) Domitio / {I} Eroti vi-/ro ex eques~/{ribus tur-"/mis egregio / procuratori/ metallorum/ [P]
annon(iorum) / [et] Delmat(orum). Mi-"%/[r]ae integritatis / [e]t bonit[a]tis / M(arcus) Aur(elius)
Rufs]ticus/ v(ir) e(gregius) ducen(arius) amico / praestan|tissimo] (CIL 03,08361. (B) = CIL 03,
12721.(B) = EDH 057727).

95  Bojanovski, “Anticko rudarstvo u unutrasnjosti provincije Dalmacije,” 103; Skegro, “Eksploa-
tacija srebra,” 97, no. 37; Mesihovi¢, Antigvi homines Bosnae, 164-165. In Epigraphic Database
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monument outside the territory of Dalmatia offered a new interpretation of
this important inscription. Namely, an honorary inscription in the name of
Emperor Diocletian, erected by seemingly the same dedicant Marcus Aurelius
Rusticus, was discovered in Turkey in 2002.% The Turkish scholars Akyiirek
Sahin and Metin Turktizin believe that Marcus Aurelius Rusticus was ini-
tially a ducenarius in Dalmatia, after which he was appointed as the governor
of imperial property (procurator patrimonii) in the province of Asia.”” It is pos-
sible that Rusticus erected the monument in honour of Emperor Diocletian
as a token of gratitude for changing his service.

Following the comparison of these two monuments with the previously men-
tioned monument of procurator argentariarum Aurelius Verecundus, we can
conclude that the consolidated administration of all the mines of Pannonia
and Dalmatia was re-established after the reign of Aurelian. The central-
ized administration of all Pannonian and Dalmatian mines with the centre
in Domavia might have been introduced in the first years of the reign of Di-
ocletian. This can be associated with Diocletian’s visit to the Illyrian mines in
293-294. Namely, we know from Codex Iustinianus that Emperor Diocletian
visited the Pannonian mines and quarries in the vicinity of Sirmium.”® The
Pannonian mines visited by the emperor had to be under the authority of the
procurator in Domavia which was, judging by the aforementioned inscription
from the vicinity of Srebrenica, the centre of procurator metallorum Pannonico-
rum et Delmaticorum at the end of the 3 century and the beginning of the 4
century. Coins from the reign of Diocletian were also found in the remains of
baths in Domavia, supporting this thesis.”” This means that these baths were
operating in this period, i.e., that life in the mining settlement was bustling.

‘There were attempts in historiography to date the honorary inscription from
Glamo¢, mentioning procurator metallorum, to the end of the 3™ and the

Heidelberg (EDH), this monument is dated between AD 300 and 400.

96  Bona Fortuna // Fortissimo ac Piissifmo] / [[Jmp(eratori) Caes(ari) Gaio Valerio / Diocletiano Pl(io)
Felici) Invict(0) >/ Aug(usto) pontifici maximo/ tribuniciae potestatis VII/ p(atri) p(atriae) procons(uli)
restitutori orbis / M(arcus) Aurel(ius) Rusticus v(ir) p(erfectissimus) proc(urator)’/ [platrimoni(i)
prov(inciae) Asiae d(evotus) n(umini) m(aiestatique) / eorum(!) /7 cyadfj tgyn (AE 2008, 1341).

97  Akytirek Sahin and Tiirktiiziin, “Weihung eines Patrimonialprocurators,” 143.

98  'The quarry Lugio in Pannonia near 4d statua (at the beginning of November 293), Aur(a)riae
to the south of Sirmium (3 May 294), T{h)rac(i) (the mine or quarry near Sirmium in May or
July 294), (Metalla) Agrippi (a) again in the region to the south of Sirmium (5 August 294)
(Mommsen, Uber die Zeitfolge, 428-441; Dusani¢, “Roman mining,” 268).

99 Sajin, Uredenje rimskib rudnika, 135, no. 610.
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beginning of the 4™ century, i.e., under the reign of Diocletian.!® However,
this monument is dated between AD 1 and 150. The most recent research
shows that this inscription is associated with the administration of the gold
mines from the Early Empire.’” A proper reconstruction of the monument’s
text is impossible today as the result of considerable damage. Interestingly,
this is the only inscription associated with the gold mine administration dis-
covered in the inland area. This honorary inscription was probably produced
at the time when Dalmatian gold mines operated at full capacity, which is,
chronologically, quite distant from the reign of Diocletian.

It is difficult to determine how Diocletian’s decision on the monetary system
reform and introduction of new denominations influenced the silver mines
in the inland of Dalmatia.'® Nevertheless, the silver production in Dalmatia
was certainly more impacted by the reforms of Constantine the Great and
the introduction of gold coins — so/idus.*® Sain believes that Constantine the
Great decided to introduce a new monetary system precisely because of the
general state in Illyricum. She presented a thesis that gold mines in eastern
provinces (from Asia Minor and Pontus) were better protected from the
Barbaric incursions forcing Constantine the Great to turn to gold coins.'™
This thesis has a certain validity since we know that the role of so/idi became
more important up until 324, when Constantine became a ruler over Li-
cinius’s part of the Empire. He then gained control over the mines and ac-
cess to new sources of metal from the eastern provinces. By conquering the
east, Constantine came into possession of large stores of metal from pagan
temples,and he turned the gold from these into coins. This sudden influx of
gold ensured that so/idi could become a sustainable currency used through-
out the Empire.'® We can suppose that Constantine’s monetary policy di-
rectly caused the reduction of silver production in Dalmatia.

'The Dalmatian mines following the year 324 were administratively under the
control of the high official holding the title comes sacrarum largitionum."* We

100 ILJug 111, 1655 = EDH 033953; Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 86; Dusani¢, “Late
Roman mining,” 221.

101 Hirt, Imperial Mines, 74.

102 Allen, “How Prosperous were the Romans?” 332; Estiot, “The Later Third Century,” 548-550.
103 Ammianus Marcellinus, Res gestae 14.11.10; Van Dam, The Roman Revolution, 238.

104 Sajin, Uredenje rimskih rudnika, 141.

105 Depeyrot, “Economy and Society,” 237-238.

106 It is difficult to date the establishment of an office that was in charge of comes sacrarum lar-
gitionum with any certainty. A series of high officials appeared in the twenty-five years from
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can conclude from the text of Codex Theodosianus that this high official was,
among other things, in charge of collecting direct taxes for the production of
precious metals. One of the tasks of comes sacrarum largitionum was to super-
vise the administration in mines.'”” Low-ranked officials in the mining ad-
ministration from the first half of the 4™ century are unknown.

Later, in the second half of the 4™ century, the mines of the province of Dal-
matia were part of a consolidated administration of Illyrian mines. Comes
metallorum per Illyricum was at the head of this administration who is men-
tioned in Notitia Dignitatum.'*® Apart from Dalmatian, he controlled the Pan-
nonian and Moesian mines.’” The centre of the consolidated Illyrian mines
in the second half of the 4™ century is unknown, since there is no sufficient
epigraphic or other evidence to help answer this question.

Milestones are important archaeological evidence from the 4™ century in
the context of mining. Mining was the main economic activity of the inland
of Dalmatia, and milestones are evidence of the restoration of roads used
to transport the ore. Judging by milestone findings, the roads in the inland
of Dalmatia were restored again in the period of the tetrarchy.''* The mile-
stones and honorary inscriptions made after the end of the tetrarchy in 324
mention only Constantine the Great and Julian the Apostate.'! Interest-
ingly, the majority of milestones originate from the short reign of Julian the
Apostate (361-363). Two milestones from this period were discovered in
the vicinity of Glamo¢ on the road Salona — Servitium.*** This road section

213 to 337. It is possible that this position comes sacrarum largitionum was established after the
victory of Constantine the Great over Licinius and consolidating the Empire. Some scholars
believe that this position was established around 326 since it coincides with promoting magis-
tra officiorum from tribune to comes (Kelly, “Bureaucracy and Government,” 190).

107 C75.10.19.4.12.
108 Not. Dig. Or. 42.26.

109 Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 53; Hirt, Imperial Mines, 209.

110 CIL17,04,00378; Fig. o; Fig. B; Fig. v = ILJug 111, 2971 = EDH 035337; CIL 17,04, 00352;
Fig. o; Fig. B = ILJug 111, 2981 = AF 1999, 1221 = EDH HD035355; CIL 17,04, 00307; Fig.
a; Fig. B = ILJug 2993 = EDH 035371; EDH 056557.

111 ILJug1III, 2968 = CIL 17,04,00379; Fig. a.u. p = EDH 035334; ILJug I11,2992 = CIL 17,04,
00308; Fig. a; Fig. B = EDH 035370; ILJug 111,2994 = CIL 17,04, 00306; Fig. o u. B; Fig. d;
Fig.y = EDH 035372; CIL 03,13304 = CIL 17,04,00376; Fig. o; Fig. p = EDH 058957; CIL
03,13319 = CIL 17,04, 00359; Fig. a; Fig. p = EDH 059003.

112 'Through systematic archacological research, Ivo Bojanovski determined that the waystation
Salviae, mentioned in the Antonine Itinerary, should be located in Halepi¢i in Glamocko polje
(Bojanovski, “Pelva i Salviae,” 508-520; Bojanovski, Dolabelin sistem cesta, 59-74; Bojanovski,
Bosna i Hercegovina, 238-239).
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is mentioned by the Antonine Itinerary from Late Antiquity.""* This road
passed along the iron mines in the inland of Dalmatia in the valleys of the
rivers Janj and Pliva. We can thus assume that the road restoration in the
inland between 361 and 363 can be associated with the increased iron pro-
duction in the Dalmatian mines.

'The iron production in Dalmatia in the mid-4" century is corroborated by a
narrative source preserved in the work Expositio totius mundi et gentium of an
anonymous author whose origin can be dated to the period of 350-362.""* This
work states that apart from cheese and wood, Dalmatia also exports iron."* Iron
was listed as one of the three most important products of Dalmatia in the 4®
century in this source."'® Although we should not dismiss the iron coming from
Dalmatian mines, and this source implies from the mines in the valleys of the
rivers Sana and Japra, it is more plausible that this information refers to the
iron mines of present-day central Bosnia. Wilkes and Dusani¢ believe that the
administrative centre of these mines was in the vicus Ad Matricem, which can
be located near presentday Gornji Vakuf."'” Indeed, there are archaeological re-
mains of buildings from Late Antiquity at the site of Otinovci (presentday Ku-
pres municipality) relatively close to Gornji Vakuf, indicating the existence of
some form of administrative centre in the Late Empire.’® The name A4d Matri-
cem can also be associated with mining. According to Dusani¢, the name of this
mining settlement derives from the Latin words matrix or matricula, meaning
a list of coloni in the imperial domain. Such lists were displayed in public places
in imperial mining settlements.’? The word matricula for the register was used
in Latin in Late Antiquity. Protected by high mountains (Vranica, Zec, Radusa,
Vlasi¢, Vitorog, Sator, Komar, Igman), iron mines in this region could operate

113 Itn. Ant. 268-269.

114 Grill, “Expositio totius mundi,” 630; Basi¢, “Dalmatinski biskupi,” 179; Veletovac, “Provincija
Dalmacija u doba ostrogotske prevlasti,” 62, no. 262.

115 Expositio totius mundi et gentium, ed. Riese, 119.

116 Veletovac notes that in his interpretation of this source Skegro translates the term res species
as the “three types of iron”, while in other issues this term is interpreted as the three types of
produces (cheese, construction wood, and iron) that are exported from the province of Dalma-
tia (Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 127; Veletovac, “Provincija Dalmacija u
V.stoljecu,” 55, no. 134; Pillon, “Une énigme,” 124). It is possible that this text in brackets was
later added by someone who edited the text.

117 Tab. Peut.5.3-6.2; Wilkes, Dalmatia, 274; Dusani¢, “Aspects of Roman Mining,” 86; Dusani¢,

“Roman mining,” 254.
118 Basler, “Kupres,” 339-340; Gudelj, “Ranokrs¢anski kompleks,” 100-110.
119 Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 22-23, no. 100.
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almost without interruption in the period when Dalmatian iron was praised by
the anonymous author of Expositio totius mundi et gentium.

According to Tabula Peutingeriana, Ad Matricem was connected with Salona
and Argentaria through a Roman road: Salona XVI — Tilurium XXII — ad Libros
IX — in monte Bulsinio VI — Bistue Vetus XXV — ad Matricem XX — Bistue Nova
XXIV - Stanecli ... — Argentaria.” In case of this source from Late Antiquity, we
should note that Tabula Peutingeriana is the only source that has preserved the
name of the largest Dalmatian mining district. Interestingly, Argentaria is the
only mining district in the wider territory of Illyricum whose name has been
preserved. Nevertheless, it should be noted that the data of this itinerary refers
to the Early Empire, not the 4™ century when the itinerary was made.

'The importance of the geographic position of Dalmatian mines at the end of
the 4* century can be deducted from a letter from Saint Jerome. This Chris-
tian author wrote that Dalmatia was one of the provinces raided and sacked
by Barbarians on a daily basis.”* Such an unfavourable social and political
situation must have certainly reflected on the mining, but in case of Barbarian
incursions the mines in the inland of Dalmatia were in a much better position
compared to the Pannonian and other Illyrian mines.

'The mines in the inland of Dalmatia in the 4™ century were most certainly an
important source of raw materials for mints in the Pannonian centres of Siscia
and Sirmium. The money minted in these gfficinae was used to finance the con-
struction of limes that were supposed to protect the Pannonian provinces and
Dalmatia from the Barbarians. Along with the intensity of forging coins in these
mints, we can trace the intensity of ore production in the 4™ century. In Siscia,
money was most intensively forged under Diocletian, Constantine the Great
and his sons, and Valentinian.’?? Due to constant threat from the Barbarians,
Emperor Theodosius shut down all officinae in Siscia in 387.2% The mint in Sir-
mium was closed much sooner under Valens and Valentinian, probably in 365."**
Due to the unfavourable geographic position, the mint in Sirmium had not
opened until the period of the Visigoths when silver money was forged in Sir-
mium in honour of emperors Anastasius (491-518) and Justinian I (527-565).
On the other hand, the mint in Siscia operated under Honorius (393-423) and
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121 NPNEII, 6. St. Jerome, Letter 60.16.

122 Buzov, “Siscijska kovnica,” 624-626.

123 Bir6-Sey, “Currency,” 345; Sardeli¢, “Literary Sources,” 77.
124 Kos, Leksikon anticne numizmatike, 314.
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Theoderic the Great (489-526).1% The closure of mints in Sirmium and Siscia
in the 4™ century decreased the demand for metals from Dalmatian mines, as
reflected in the silver and copper mines. On the other hand, iron production in
Dalmatia never depended on large Pannonian centres because iron was pro-
duced for local usage and the production of tools and weapons.

In his poem De Bello Gothico dedicated to the famous commander (magister mi-
litum) Stilicho, the poet Claudius Claudianus wrote that the cities in Illyricum
produced iron used for forging weapons.’® This information should be dated to
the end of the 4* and the beginning of the 5* century since Stilicho, the com-
mander of Emperor Honorius, was at the peak of his power. Although not spe-
cified in the source text, it is possible that Dalmatian mines gave iron for the
production of weapons under the reign of Honorius. Dalmatian mines were most
certainly part of the Illyrian mines — a generic term for all mines in the Balkans.

The sources from Late Antiquity contain data regarding the quality of Dalma-
tian lead. The quality of lead mined in Dalmatia is mentioned in a text that rep-
resents a compilation of works of Greek alchemists, including Gnostic mystic
Zosimus of Panopolis who lived in the 4™ century in southern Egypt.’” Ber-
thelot, the editor of the collection on Greek alchemists, noted that zhe lead from
Sabye and Dalmatia was pure and soft, and if it is processed without other admixtures,
for every ten libras, one libra of zinc had to be added. The objective was to point out
the difference in the quality of lead from Sabye and Dalmatia compared to that
produced in other parts of the Empire, for which the same source states that it
was astringent and dirty, and fifty libras of lead from Sabye and one libre of white
zinc had to be added so it did not crack.”*® Dusani¢ means that the term plumbum
Sabye, in fact, means plumbum Saviense — the Sava silver mines. It is possible
that in Late Antiquity this term implied Pannonian mines with an echo of an
earlier name Pannonia Savia that contained the word Savia.'” To support this
thesis of Dusani¢, Skegro notes that the previously mentioned poet Claudius
Claudianus, in his work De consulatu Stilichonis from 399, described the activi-
ties of Stilicho in Pannonia and used the term Pannonius potorque Savi*® On
the other hand, by mentioning Dalmatian lead mines this source implies lead

125 Kos, Leksikon anticne numizmatike, 314, 316; Buzov, “Siscijska kovnica,” 627.
126 Cl. Claudianus, De Bello Gothico, 535.

127 Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 92-93; Sajin, Uredenje rimskib rudnika, 141,
no. 643.

128 Berthelot, Collection des anciens alchimistes grecs, 17,377.
129 Dusani¢, “Organizacija rimskog rudarstva,” 21, no. 87.

130 Skegro, Gospodarstvo rimske provincije Dalmacije, 93.
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mines in Domavia. Therefore, we can conclude that this information regarding
the quality of Pannonian and Dalmatian lead from Late Antiquity refers to the
mines under the authority of procurator metallorum Pannonicorum et Delmatico-
rum, whose centre was in Domavia. We can assume that even in the 4® century
Domavia retained its administrative character as the centre of mines from the
eastern part of Dalmatia and the southern part of eastern Pannonia.
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Sazetak
Rudarstvo u unutrasnjosti rimske provincije Dalmacije u tre¢em i cetvrtom stoljecu

Predmet analize u ovom radu ¢e biti administrativno uredenje rimskih rudnika sa podruc-
ja danasnje srednje i istocne Bosne, te zapadne Srbije i svjeverozapadne Crne Gore. Rije¢
je o rudarskim oblastima za koje sa sigurno$¢u znamo da su u administrativnom smislu
pripadali rimskoj provinciji Dalmaciji. Tabula Peutingeriana je jedini pisani izvor na osno-
vu kojeg je potvrdeno da se rudarski distrikt zvao Argentaria. Distrikt se locira na prostoru
danasnje isto¢ne Bosne i zapadne Srbije. S druge strane, za rudarsku oblast srednje Bosne
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jo§ uvijek nije pouzdano utvrdeno dali je u pitanju zaseban rudarski distrikt ili dio spome-
nute Argentarije. To pitanje ¢e se svakako problematizirati i u ovom radu. Osnovni izvor
za izuCavanje rudarstva u unutrasnjosti provincije Dalmacije u tre¢em stolje¢u su tekstovi
uklesani na antickim epigrafskim spomenicima. Korpus pronadenih spomenika ukazuje
da je rudarstvo na ovom prostoru bilo posebno intenzivno u razdoblju od vladavine Ma-
krina (217-218) do vladavine cara Aurelijana (270-275). Za razliku od drugih rudarskih
podrudja u rimskim provincijama Panoniji i Dalmaciji, u Argentariji imamo posvjedoceno
postojanje municipalnog uredenja. Naime, natpisi na epigrafskim spomenicima jasno po-
tvrduju da je rudarska uprava bila smjestena u municipium Domavianum (urbano sjediste
locira se u selu Sase kod danasnje Srebrenice). Pored toga, utvrdeno je i to da je u periodu
izmedu 235.1 253. godine Domavija imala status colonia metalla. Po svemu sudedi, rudnici
i kolonije bili su medusobno ovisni, te je lokalna uprava na neki nacin participirala u ru-
darskoj administraciji. Nakon 274. godine nema vise nikakvih epigrafskih dokaza o rudar-
skoj upravi u Argentariji. Situacija u svim rudnicima, pa tako i u dalmatinskim, mijenja se
znacajno u Cetvrtom stoljecu. U pitanju je razdoblje koje je obiljezilo stalno politicko pre-
viranje usljed slabljenja centralne vlasti i pritiska barbarskih naroda na granice imperije. O
stanju u rudnicima u unutrasnjosti provincije Dalmacije u ¢etvrtom stoljecu najbolje svje-
doce dva kasnoanticka izvora (Expositio totius mundi et gentium i Cl. Claudianus, De Bello
Gothico, 535). Unutarnja i vanjska kritika izvora ukazuje da je proizvodnja ruda u ovom
dijelu carstva bila manjeg intenziteta u Cetvrtom u poredenju sa proizvodnjom iz treceg
stolje¢e. Izmedu ostalog, zbog teskih uslova za rad rudari su poceli bjezati iz rudnika.
Eksploatirana ruda u unutrasnjosti Dalmacije primarno se koristila za proizvodnju oruzja
i kovanje novca u rimskim kovanicama u Sisciji i Sirmiju. Nakon zatvaranja kovanica u
Sisciji 387. godine i 397. godine u Sirmiju ilirski rudnici gube znacaj koji su imali. Njihova
proizvodnja se temelji na zadovoljavanju potreba lokalne zajednice. Medutim kontinuitet
rada ilirskih rudnika moze pratiti u narednom periodu odnosno u srednjem vijeku.
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Kralji Herulov: vladarji ljudstva, ki ni »spisalo«
zgodovine, in njihov regnum
Jaka Banfi*

Izvlecek

Heruli so bili poznoanti¢no germansko ljudstvo (gens), ki se v virih pojavlja med 3. in 6.
stoletjem. Od okoli leta 512 so kot zavezniki Bizanca prebivali v blizini Singiduna. Ziveli
so v monarhi¢no urejeni plemenski skupnosti, vendar o njihovih kraljih (reges) vemo izje-
mno malo, kar je posledica skopih podatkov v virih. Na voljo imamo predvsem podatke za
prvo polovico 6. stoletja. Iz tega obdobja poznamo Sest kraljev, vendar so njihove pristoj-
nosti in polozaj v skupnosti slabo poznani. Raziskovalni problem predstavlja tudi obstoj t.
i. kraljevih rodov (dinastij), iz katerih naj bi izvirali kralji. V glavnih virih kralje Herulov
zasencijo herulski vojaski poveljniki, ki so poveljevali herulskim vojaskim enotam, te pa
so se v Casu cesarja Justinijana I. bojevale na strani Bizanca v vojnah proti Perzijcem, Van-
dalom in Vzhodnim Gotom. Ce sodimo po Prokopiju, vloga kraljev ni bila tako velika,
njihova mo¢ pa precej omejena s strani skupnosti. Namen tega ¢lanka je na podlagi raz-
polozljivih virov analizirati zgodovino kraljev Herulov in jih smiselno uvrstiti v poznano
zgodovinsko dogajanje.

Kljuéne besede: Heruli, Germani, barbari, Bizanc, pozna antika

* ZRC SAZU, Zgodovinski institut Milka Kosa
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Zgodovina Herulov za raziskovalca pozne antike ni lahka tema. Vzrok za to je
dejstvo, ki ga raziskovalci starejsih obdobij predobro poznamo, namre¢, da so
pisni viri izredno skopi, posledi¢no pa pogosto tavamo v temi in smo prepusceni
goli spekulaciji. Nekoliko jasnejso predstavo o Herulih si lahko ustvarimo $ele,
e posezemo v 6. stoletje, in to predvsem po zaslugi enega avtorja, Prokopija iz
Cezareje,' ¢igar monumentalna Zgodovina vojn’ je conditio sine qua non, &e se Ze-
limo seznaniti s tem, v virih redko izpri¢anim poznoanti¢nim ljudstvom (gens).
Historiografski monopol, ki ga ima v tem pogledu Prokopij, je za raziskovalca
problematicen, saj mu je redko dana priloznost, da lahko Prokopijeve informa-
cije preveri pri drugem avtorju oziroma viru. Da ne bo pomote — Prokopij ni
edini vir za Herule, a je zdale¢ najizérpnejsi in tudi sicer so $tevilni kasnejsi av-
torji povzemali po njem, tako da je v tem pogledu skoraj brez konkurence.* Toda
Prokopij ne pise prvenstveno o Herulih, ki jih po vecini omenja samo toliko, ko-
likor je potrebno, da smiselno zakljudi svojo naracijo, ki je bolj ali manj omejena
na vojasko dogajanje; v njegovem fokusu so bizantinske vojaske operacije, glavni
protagonisti pa so Justinijanovi magistri militum in ne Heruli. Ceprav je res, da
naredi en krajsi »etnografski« ekskurz, v katerem se razpise o Herulih? (ki je, mi-
mogrede, za raziskovalce izrednega pomena), ne moremo trditi, da zadovoljivo
nadomes¢a manko »zgodovine ljudstev« (origo gentis), kot jih imamo na voljo
za Gote, Franke, Langobarde in Angle.> A stanje virov je, kakr$no je, in tako so
Prokopij, Agatij® ter v manjsi meri Kasiodor,” Jordanes® in Pavel Diakon’ tako
reko¢ edini, ki so nam na voljo.

1 Luthar, Sagel Kos, Groselj in Pobezin, Zgodovina historicne misli, 321-324. Podrobneje o Pro-
kopiju v Cameron, Procopius; PLRE I11/B, 1060-1066 (Procopius 2).

GL. Prokopios, The Wars (posodobljen angleski prevod izvirnika).
Ekscerpti iz virov, ki zadevajo Herule, so objavljeni v Lakatos, Quellenbuch, 7 sl.
Procopius, De bellis 6.14.

V mislih imamo predvsem Zgodovino Gotov (Jordanes), Zgodovino Gotov, Svebov in Vanda-
lov (Izidor iz Sevilje), Zgodovino Frankov (Gregor iz Toursa), Zgodovino Langobardov (Pavel
Diakon) in Zgodovino Anglov (Beda Castitljivi). Ve o barbarski historiografiji in origo gentis
v Goftart, The Narrators; Plassmann, Origo gentis.

6 Gl Agathias, The Histories (angleski prevod izvirnika). Ve¢ o Agatiju v PLRE III/A, 23-25

(Agathias).

7 Gl. Cassiodorus, Variae 3.3, 4.2, 4.45 (za angleski prevod gl. Cassiodorus, The Variae). Ve¢ o
Kasiodorju v PLRE II, 265-269 (F1. Magnus Aurelius Cassiodorus Senator 4).

8 Gl lordanes, Getica, 3.23-24, 23.116-119, 46.242, 50.259-263 (za slovenski prevod gl. Jor-
danes, Getika). Ve¢ o Jordanesu v PLRE I11/A, 713-714 (Iordanes 1 (Jordanes)); Goffart, 7he
Narrators, 20 sl.; Heather, Goths, 34-67.

9 Gl. Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.1,1.20,1.21,2.3 (za slovenski prevod gl. Pavel
Diakon, Zgodovina Langobardov). Vet o Pavlu Diakonu v Goffart, 7he Narrators, 329 sl.

vt W
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Da so Heruli ljudstvo brez lastne historiografije (in kakrsnekoli literarne za-
pusdine sploh), je dejstvo; v tem pogledu si delijo usodo drugih manjsih ljud-
stev, kot so Skiri, Rugijci in Gepidi. Beseda jim je odvzeta, o njih govorijo
drugi. Gre za stanje, ki ga je Walter Pohl oznacil kot »fenomen rimskih ocal,
tj. spoznavanje drugih skozi perspektivo rimskih avtorjev (kontaminacija z nji-
hovimi miselnimi vzorci torej).!” Lahko recemo, da danes Herule poznamo
predvsem po vojaski plati, saj so se kot zavezniki (foederati oziroma symmachoi/
xymmachoi) Bizanca redno angazirali na strani bizantinske vojske med letoma
530 in 554 v vojnah proti Perziji, Vandalom in Vzhodnim Gotom ter tako
avtomati¢no pritegnili Prokopijevo pozornost.”! Zelo malo pa vemo o njih
samih, o njihovi druzbi in kulturi. Njihovi kralji, ki so glavni predmet nase
razprave, so bolj ali manj samo ¢rka na papirju. Zgodovina Herulov se po tej
plati ne more primerjati z zgodovino Vandalov, Gotov, Frankov in Langobar-
dov, ki je polna karizmati¢nih »vojaskih kraljev« (Heerkénige),'? izmed katerih
Se posebej izstopajo »ustanovni oCetje« germanskih kraljestev (regna), kot so
Alarik I. (Zahodni Goti), Gajzerik (Vandali), Teoderik Veliki (Vzhodni Goti),
Klodvik (Franki) in Alboin (Langobardi), ki se lahko ponasajo s prestiznimi
naslovi, kot so patricius, consul ali magister militum.> V primerjavi z njimi se
kralji Herulov'* zdijo kot nekaksni sededi, scela neaktivni poglavarji, ki ne do-
segajo primerljivih uspehov.’® Med njimi bomo zaman iskali take, ki bi se ki-
tili z imenom Flavius. To je po eni strani odraz stvarnosti, saj Heruli po moci
dejansko niso bili primerljivi z ve&jimi ljudstvi (npr. z Vzhodnimi Goti) in so
se toliko tezje uveljavljali proti drugim, ve¢jim barbarskim »konkurentom,
sploh pa proti Rimu/Bizancu, po drugi strani pa je ta navidezna neaktivnost
posledica nasih virov. Prokopija, ki nam o Herulih pove $e najve¢, njihovi kralji
niso posebej zanimali, ker — lahko si predstavljamo — niso poveljevali zavezni-
skim herulskim vojaskim enotam od Male Azije preko Afrike do Italije in jih
ni mogel smiselno vpeti v rdeco nit svojega pripovedovanja. Seznam herulskih

10  Pohl, Volkerwanderung, 14.

11  GL tudi Sarantis, »The Justinianic Herules«, 381-393. Ve¢ o Justinijanovi rekonkvisti (t. i.
renovatio imperii) v Heather, Rome Resurgent.

12 Vet o tem v Pohl, Die Germanen, 86; Wolfram, Die Germanen, 87.

13 Gl PLRE II, 43-48 (Alaricus 1), 288-290 (Chlodovechus (Clovis)), 496—499 (Geisericus),
1077-1084 (F1. Theodericus 7); PLRE II1/A, 38-40 (Alboin).

14V razpravi izraza kralj(i) Herulov in herulski kralj(i) uporabljamo istopomensko.

15 Kot primer »zapostavljanja« Herulov v sodobni historiografiji naj navedemo sicer odlicen
zbornik Regna et Gentes, ki pa ne posveca nobenega poglavja Herulom. So pa Heruli ustrezno
obravnavani v zborniku Neglected Barbarians (gl. Steinacher, »The Herules«, in Sarantis, »The
Justinianic Herules«).
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kraljev je tako skop in luknjicast; vsega skupaj jih po imenu poznamo manj
kot deset. Skoraj vsi so na svoj nain tragi¢ne osebnosti: eden je padel v vojni,
drugi je bil umorjen, tretji je umrl, $e preden je zavladal, spet drugi je bil odsta-
vljen, zadnjega pa so obesili. V povprecju sta med njimi dve desetletji casovne-
ga razmaka (508 — Rodulf, 528 — Grepes, 547/548 — Ohos, Datij in Suartuas,
567/568 — Sindual), torej nekaj manj kot ena generacija. Vsi z izjemo zadnjega
so tudi zelo tezko oprijemljivi.® Njihova imena so edinstvena v smislu, da v
tem Casu in prostoru skoraj ne sre¢amo oseb z enakimi imeni, vprasanje pa
je, ali gre za pravilne navedbe dejanskih imen ali za njihove latinske oziroma
grske popacenke.!’

Monarhija je bila prevladujo¢a oblika vladavine germanskih ljudstev, ki so se
po razpadu hunske zveze naselila na obmo¢ju Podonavija (Vzhodni Goti, Ge-
pidi, Heruli, Rugijci, Skiri itd.) ali so bila Ze prej naseljena na obmodju nek-
danjega Zahodnega Rima (npr. Zahodni Goti, Vandali itd.).” Ko govorimo
o monarhiji, imamo v mislih tisto obliko vladavine, pri kateri vrhovna oblast
pripada enemu ¢loveku, ki ga imajo za vladarja. Kaksna je njegova dejanska
oblast, je odvisno od posamezne druzbe in ne nazadnje od kraljeve spretnosti
pri uveljavljanju svoje avtoritete. Po Tacitu, ki pozno antiko prehiteva za nekaj
stoletij, zgodnji germanski kralji (reges) niso bili absolutni vladarji, ampak je
bila njihova oblast omejena s sodno oblastjo sve¢enikov (sacerdotes) in vojasko

oblastjo vojskovodij (duces) ter oblega zbora, ki je odlo¢al o vseh pomembnej-
§ih zadevah.”

Poznoanti¢nih Germanov seveda ne moremo istovetiti s tistimi iz zgodnje-
ga cesarskega obdobja, kljub podobnostim v imenu in navidezni kontinuiteti,
zato tudi Tacit ni vedno aktualen. Bolj kot o plemenih je sedaj priporo¢ljiveje
govoriti o ljudstvih (genzes), ki so le redko ali sploh ne etni¢no homogena. Nji-
hove »drzave«, t. 1. regna ali kraljestva,” se sicer razlikujejo po velikosti, a v ve-

16 Gl PLRE II, 964 (Rodulfus); PLRE III/A, 388 (Datius), 555 (Grepes); PLRE II1/B, 951
(Ochus), 1154-1155 (Sindual), 1205 (Suartuas).

17 Za primerjavo naj omenimo, da pa poznamo kar 12 poveljnikov herulskih vojaskih enot, od
katerih je eden (Sindual) postal kralj. GL. PLRE ITI/A, 50 (Alutih), 132 (Arufus), 132 (Aruth),
536 (Gibrus), 574 (Guntharis 1), 1015 (Phantieus); PLRE III/B, 1015-1016 (Pharas), 1020—
1021 (Philemuth), 1378 (Visandus), 1379-1380 (Verus), 1389 (Vligagus).

18  Pohl, Die Germanen, 65; Pohl, » Regnum und gens«, 436-437. Znanstvene literature o regna in
gentes je sicer veliko. Gl. npr. Goetz, Jarnut in Pohl, Regna et Gentes; Pohl in Wieser, ur., Der
Jfriihmittelalterliche Staat; Pohl, »Regnum und gens«.

19  Gl. Tacitus, Germania, 7. Gl. tudi Pohl, Die Germanen, 51; Wolfram, Die Germanen, 54 sl.

20V uporabi je tudi izraz plemenska driavna tvorba oziroma plemenska drzava. Gl. npr. Bratoz,
Med Italijo in Ilirikom, 354, 366.
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¢ini primerov gre za primitivne, nestabilne in slabo institucionalizirane tvorbe,
ki so se ponekod naslonile na stare rimske strukture. Ce lahko pri kraljestvih
Gotov in Vandalov govorimo o nekaksni romansko-barbarski institucionalni
vzporednosti ter (sicer ne vedno mirnem) »soZitju« s starim romanskim pre-
bivalstvom, pa Cesa takega za izrazito vojasko skupnost, kot so Heruli, ki so
7iveli na periferiji in imeli le malo stika z rimsko kulturo, ne moremo trditi. Ce
vzamemo vire dobesedno, lahko re¢emo, da Heruli niso bili najboljsi sosedje;
vsekakor imamo opravka z zelo bojevitim ljudstvom, ki je svoje vojaske vescine
znalo uspesno trziti pri rimski in kasneje bizantinski vojski.

Latinski avtorji, kot je Tacit, ali grski, kot je Prokopij, za germanske vladar-
je uporabljajo termine iz lastnega besednjaka: rex, basileus in podobno.?' Ze
Cezar je Ariovista oznacil za rex Germanorum.* Dejansko vemo zelo malo o
tem, kako so se germanski vladarji naslavljali v lastnem jeziku; stari germanski
termini za kralja so npr. thiudans, reiks in nekoliko mlajsi kuning. > Ce za me-
rilo vzamemo Bizanc, lahko re¢emo, da rex ni bil polozaj, ki bi bil primerljiv z
bizantinskim cesarjem (augustus). Rex je bil v prvi vrsti »rezerviran« za vladarje
barbarov, saj je beseda pri Rimljanih asociirala na rimske kralje pred republi-
kanskim obdobjem (posebej na zadnjega tiranskega Tarkvinija Osabnega) in
je imela negativno konotacijo. Germanski reges in bizantinski augusti niso ve-
ljali za enakovredne, in tudi e so lahko prvi drugim konkurirali po mo¢i, jim
niso mogli po prestizu.**

Herule prvikrat zasledimo Ze v 3. stoletju, a je zaradi pomanjkanja virov njihova
zgodovina vse do poznega 5. stoletja precej obskurna in za naso razpravo niti ni po-
membna, zato ni smiselno, da jo na tem mestu posebej osvetlimo.? Nage izhodisce
bo ¢as po letu 453 oziroma 454, ko je z Atilovo smrtjo razpadla hunska zveza, ki je
dobrega tri Cetrt stoletja dominirala nad $ir§im delom Evrope vzhodno od rensko-
-donavskega limesa in tamkaj Zive¢imi ljudstvi ter resno ogrozala oba dela rimske

21 Gl Pohl, Die Germanen, 68; Chrysos, »Der Kaiser und die Kénige«, 143.
22 Caesar, De bello Gallico 1.31.

23 Pohl, Die Germanen, 68.

24 Gl Chrysos, »Der Kaiser und die K6nige«, 143 sl.

25 Na tem mestu navajamo ozji izbor literature, ki obravnava Herule: Lintner-Potz, Die Eruler;
Ellegird, »Who were the Heruli?«; Sarantis, »The Justinianic Herules«; Steinacher, »The He-
rules«; Steinacher, »Rex oder Riuberhauptmann?«, 317 sl.; Turlej, »Herulian Settlements«;
Schwarcz, »Die Heruler an der Donau«; Schwarcz, »Die Heruler am Schwarzen Meer«. V
postev pridejo tudi pregledna dela, npr. Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 352 sl.; Schmidt, Die
Ostgermanen, 529 sl.; Goftart, Barbarian Tides, 205-210. Za prvo resno $tudijo o Herulih
lahko imamo Aschbach, Geschichte der Heruler. Osnovne informacije o Herulih so v vecini
strokovnih in znanstvenih del, ki obravnavajo ljudstva pozne antike.
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drzave. Zaton Hunov je sprozil »etnogenezo« prej podjarmljenih ljudstev;* Heruli
so se uveljavili na obmodju Moravske severno od Donave.?” Gre za prvi poznani
herulski regnum, ki je trajal vsega skupaj okoli pol stoletja (ok. 454-508). O njiho-
vih kraljih iz tega ¢asa nimamo nobenih porodil; prvi poznani in tudi zadnji kralj
tega kraljestva stopi pred nas Sele na predvecer njegovega propada. Po letu 487, ko
so Odoakrove Cete porazile Rugijce, so se Heruli razgirili $e vzhodneje v prostor,
ki so ga prej poseljevali Rugijci, t. i. Rugiland na obmocju Obreznega Norika.”® Z
Odoakrom Heruli oditno niso imeli tezav, po sesutju drzave Rugijcev v letih 487
in 488 pa je bilo Ze prepozno, da bi barbarski uzurpator izvajal kakrsnekoli vojaske
operacije globlje v zaledje, saj so Teoderikovi Goti stali tako reko¢ pred Soco.?
Odoakra naj bi v ¢asu drzavnega udara Heruli razglasili za kralja (Intra Italiam
Eruli, qui Romano iuri suberant, regem creant nomine Odoacrem),”® toda upostevati
moramo, da pri tem ne gre za moravske Herule, ki jih lahko imamo za mati¢no
skupino, ampak Odoakrove vojake — federate, ki so pod njim sluzili v rimski voj-
ski.*! Imeti Odoakra za kralja Herulov je zato povsem skregano s stvarnostjo; rex
Italiae je bil v prvi vrsti rex foederatorum, tj. kralj tistih barbarskih federatov razli¢-
nega gentilnega porekla, ki so mu pomagali izvesti drzavni udar, in v najbolj$em
primeru rex populi, to se pravi kralj vseh, ki jih je imel pod svojo oblastjo, in ne rex
gentis, tj. kralj specifi¢nega ljudstva.®

Pismo vzhodnogotskega kralja Teoderika (vl. 471/493-526), naslovljeno na
neimenovanega kralja Herulov, izdaja, da so moravski Heruli enkrat med le-
toma 493 in 508 postali del t. i. Teoderikovega sistema zaveznistev.** Teoderik

26  Glavni vir za Atilo je nedvomno Prisk (gl. Blockley, Tbe Fragmentary Classicising Historians,
222 sl., angleski prevod izvirnika). Spopad pri reki Nedao omenja Iordanes, Getica, 50.259—
263. Vet o Atili in njegovem ¢asu v Maenchen-Helfen, Die Welt der Hunnen, 69-113; Thom-
pson, 4 History of Attila, 63 sl., Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 333 sl. Ve¢ o stanju v Podonavju
po Atilovi smrti v Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 352 sl.; Pohl, »Die Gepiden und die Gentes,
zlasti 263 sl.

27 Gl Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 352 sl.; Pohl, »Die Gepiden und die Gentes«, 277 sl.

28  Gl. Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.20. Ve¢ o ozadju Odoakrovega vojaskega po-
hoda proti Rugijcem v Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 366-367.

29  Gl. Heather, Goths, 304-308; Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 371-375.

30 Auctarii Hauniensis ordo prior, 476.2 (str. 309).

31 Nekaj Herulov je sledilo Odoakru v Italijo po letu 473. Gl. Tordanes, Getica, 46.242 (Odoacer

Torcilingorum rex (sic!) habens secum Sciros, Herulos diversarumque gentium auxiliarios Italiam

occupavit.) Za Jordanesa je bil Odoaker kralj Torcilingov.

32 Prim. Steinacher, »The Herules«, 343-344; Steinacher, »Rex oder Riauberhauptmann?«, 320
sl. GL. tudi Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 361; Pohl, »Regnum und gens«, 435, 439; PLRE 11,
791-793 (Odovacer).

33 Gl. Wolfram, Die Goten, 86 sl.; ve¢ o Teoderikovi dobi v Bratoz, Med Italijo in Ilirikom, 371 sl.
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je s spretno poro¢no politiko prisel v svastvo z dinastijami Frankov, Zahodnih
Gotov, Vandalov in Turingijcev. Pri manjsih ljudstvih, kot so bili Heruli, pri
katerih poroka ni prisla v postev, pa je ubral drugacno metodo; iz drugega
nedatiranega pisma izvemo, da je vzhodnogotski kralj posinovil herulskega
kralja, in sicer po gotskem obicaju (adoptio per arma), ter ga primerno opremil
z bojno opravo — s konji, medi, §¢iti in drugim (damus tibi equos enses clipeos
et reliqua instrumenta bellorum).> Ton pisma je subtilno ukazovalen in izdaja,
da je imel Teoderik adoptivnega kralja za svojega klienta, njegove Herule pa
za satelit na sicer perifernem, a stratesko zdale¢ ne nepomembnem obmocju
moravskih vrat.

Moravski Heruli so torej na prelomu iz 5. v 6. stoletje Ziveli v monarhi¢no ure-
jeni druzbi. Hipoteza, da so bili zgolj zveza bojevnikov razli¢ne provenience,
danes med zgodovinarji ni ve¢ aktualna.® Vsaj v ¢asu konsolidacije moravske-
ga kraljestva so bili ljudstvo tako kot Goti, Vandali ali Langobardi, a so se od
njih razlikovali predvsem po velikosti. O svecenikih, ki bi imeli sodno oblast,
ali vojskovodjih, ki bi poveljevali vojski, pri Herulih ni ne duha ne sluha, tako
da Tacitovega tipizirajocega vzorca splosne politi¢no-druzbene ureditve ger-
manskih plemen ne moremo preslikati nanje.*® Tisti herulski vojskovodje, o
katerih govorita Prokopij in Agatij, niso plemenski vojskovodje, ampak po-
veljniki zavezniskih enot Herulov, ki so se bojevale na strani Bizanca in so
imele pravico do lastnega poveljniskega kadra.’” Ti vojskovodje ocitno niso
konkurirali kralju in ga niso v ni¢emer omejevali. Herulskim enotam niso po-
veljevali zato, ker bi bili kralji vojasko nesposobni, ampak zato, ker je kralja do-
maca skupnost potrebovala ob sebi doma, pa tudi sicer je bilo isto¢asno aktiv-
nih ve¢ enot na razli¢nih frontah, tako da v nobenem primeru ne bi mogel en
kralj poveljevati vsem hkrati. Ne nazadnje pa si skupnost ni mogla privosciti,
da kralj tvega svoje Zivljenje na vec sto ali tiso¢ kilometrov oddaljenem bojiscu.
Da se herulski kralji niso osebno angazirali v spopadih na strani Bizanca, nam
torej ne pove nicesar o njihovih vojaskih sposobnostih. Prokopijeve veckratne
opazke o znacajski sibkosti herulskih kraljev lahko mirno oznacimo za stereo-
tipne. Kralji so se vsekakor angazirali v spopadu, ko je bila celotna skupnost v
vojni, kot bomo videli v nadaljevanju.*®

34  Cassiodorus, Variae, 4.2. Gl. tudi Sarantis, » The Justinianic Herules«, 366.

35 Sarantis, » The Justinianic Herules«, 399-400. To hipotezo je med drugim predlagal Ellegird,
»Who were the Heruli?«, 67, 29-30.

36  Gl. Tacitus, Germania.
37  Gre torej za neke vrste herulske magistre militum.
38  Gl. Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.20.
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Prokopij poroca, da je pri Herulih obstajal t. i. kraljevi rod, ki je o¢itno imel
nekaksno prerogativo (tj. ekskluzivno pravico) vladati.*” Kdor je seznanjen s
Tacitom, se ob tem morda spomni zelo znane in ni¢ manj kontroverzne na-
vedbe, da Germani izbirajo kralje glede na plemenito poreklo (reges ex nobili-
tate sumunt).”® Kraljevi rodovi (dinastije) pri Germanih sicer niso ni¢ neobi-
Cajnega; dva taka rodova — Amalijci in Balti — sta domnevno obstajala tudi pri
Vzhodnih Gotih; iz prvega naj bi svoje poreklo izpeljeval Teoderik Veliki.** S

kraljevim rodom se bomo ukvarjali e pozneje, pri zadnjem kralju.

Kraljevi rod odpira tudi vprasanje monarhi¢ne ureditve: gre pri Herulih za
nekaksno arhai¢no obliko volilne ali nasledstvene monarhije? Kot mozne se
ponujajo tri hipoteze: 1. da je kralj dolo¢il svojega naslednika, 2. da ga je pre-
dlagal, a ga je morala potrditi Se skupnost in 3. da je novega kralja brez vpliva
predhodnega kralja izbrala skupnost (ali morda »o0Zji zbor«, tj. staresine). Za-
radi skoposti informacij je morda $e najprimerneje, da ne zapletamo po nepo-
trebnem, sploh ker gre pri Herulih za precej primitivno in slabo institucionali-
zirano druzbo. Glede na vladarsko nasledstvo pri drugih ljudstvih — Vandalih,
Gotih, Frankih — so se tudi Heruli verjetno drzali nacela, da v primeru obstoja
dinastije starega kralja nasledi njegov ozji moski sorodnik. Ce Prokopijeve
informacije drzijo, je moral biti naslednik v vsakem primeru ¢lan kraljevega
rodu, tako da je bil potencialni izbor (tj. volitve) kralja omejen na ozek krog
ljudi. Glede na tisto malo, kar vemo o polozaju Zensk pri Herulih,* Zenske
kot vladarice niso verjetne.* Prav tako ne moremo odgovoriti na vprasanje, ali
so kralji lahko postale mladoletne osebe, kar odpira tudi vprasanje kraljevega
namestni§tva — regentstva.

Moravski Heruli, ki jih je materialno podpiral vzhodnogotski kralj, so bili v
svoji regiji brez konkurence, zato so lahko svojo oblast neomejeno izvajali tudi
nad okoliskim prebivalstvom in sosednjimi ljudstvi. Izrazito brutalno naj bi se
vedli do Langobardov, naseljenih na obmo¢ju Tullnerfelda, od katerih so ter-
jali tribut, kar se jim je na koncu mascevalo.** Kaj to¢no je bil povod za vojno
med Heruli in Langobardi, ne moremo zanesljivo redi; poro¢ili Prokopija® in

39  Procopius, De bellis 6.15.2.
40  Tacitus, Germania, 7.
41  Gl. Heather, Gozhs, 19-33.

42 Procopius, De bellis 6.14.6—7, omenja izrazito kruto navado, da vdove, ki dajo nekaj na cast, s
samomorom sledijo moZu v smrt.

43 Vel o polozaju zensk v Lintner-Potz, Die Eruler, 139.
44 Procopius, De bellis 6.14.8-9.
45 Procopius, De bellis 6.14.8-22.
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Pavla Diakona,* ki se v nebistvenih podrobnostih sicer nekoliko razlikujeta,
sta prevec povrsinski, da bi ju lahko sprejeli brez kritike.

Voijna, ki so jo Heruli izgubili, je trenutek, ko pred nas stopi prvi, z imenom
poznani herulski kralj — Rodulf. Wolfram vidi v njem tistega anonimnega
herulskega kralja, ki se omenja v dveh Teoderikovih pismih, njegovega sina
v orozju (Waffensohn) torej. Glede na ¢asovno blizino med predvidenim na-
stankom pisma in vojno se njegovo stalis¢e ponuja kot verjetno.* Rodulf naj
bi imel vsaj enega brata, ki ga glede na sorodstveno korelacijo lahko mirno
oznafimo za princa, ¢igar imena pa Diakon zal ne omenja. Herulski princ
je koncal dokaj klavrno, saj naj bi ga v gosteh umorila langobardska princesa
Rumetruda,* kar je bil po Diakonu povod za vojno.* Prokopij o Rodulfovem
bratu in njegovem umoru ne pise nicesar, zanj so Heruli vojno izzvali sami
zaradi gole objestnosti. Za Prokopija Rodulf ni dober kralj (in niti priblizno
tako vzoren ali genialen kot Justinijan v Prokopijevih Zgradbah);® manjkata
mu spostovanje in oblast (nekaj, kar ima Justinijan v presezku) ter racionalnost
(s smrtjo grozi slu, ki bi mu prinesel novico, da Heruli izgubljajo vojno; del od-
govornosti torej prelaga na druge). Prokopij ga prikaze kot Zrtev lastnega ega
in sprevrzenega okolja; ker ni znal brzdati bojazeljnosti svojih ljudi, je sprozil
vojno, za katero ni bilo racionalnega povoda, zgolj potreba, da ustreze drugim
in resi svoj polozaj. Njegova smrt na bojis¢u je zasluZena in je bila Ze vnapre;j
predvidena z neugodnimi nebesnimi znamenji.

Sibki herulski kralji so pri Prokopiju ponavljajo¢ se vzorec, ki ga bomo e sre-
¢ali v nadaljevanju. Bolj kot o znacajski sibkosti herulskih kraljev se zdi smisel-
no govoriti o institucionalni §ibkosti, to se pravi §ibkosti kraljeve funkcije kot
take, ki je bila o¢itno v opoziciji z gentilno aristokracijo (stare§inami). Ange-
lika Lintner-Potz je tako Herule oznacila za egalitarno skupnost bojevnikov,
ki ni dopuscala centralizacije oblasti v kraljevih rokah.”! Da bi bili herulski

46  Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.20.

47  Gl. Wolfram, Die Goten, 87. Enako meni tudi Pohl, Die Germanen, 42. Steinacher, »The Heru-
les«, 345-346, in Steinacher, »Rex oder Riuberhauptmann?«, 321, je glede identitete Teoderi-
kovega adoptivnega sina bolj skepticen. Prim. Bratoz, »Zur Prisenz«, 226.

48 GIL.PLRE II, 959 (Rumetruda).

49  Spor med Rumetrudo in herulskim princem se zdi povsem nesmiseln, skoraj tragikomicen.
Rumetruda naj bi herulskega princa zasmehovala zaradi njegove nizke rasti. Princ ji je Zalitev
vrnil z enako mero, kar je Rumetrudo tako razjezilo, da se mu je sklenila mascevati z umorom.

Gl. Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.20.
50 Gl npr. Procopius, De aedificiis 1.1.6-16.
51 Prim. Lintner-Potz, Die Eruler, 134-135.
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kralji slabici, se zdi povsem neskladno, celo protislovno s tem, da viri Herule
opisujejo kot izrazito bojevite.”? Tudi vojne, ki se Prokopiju zdijo nesmiselne,
so bile bistven del Zivljenja tovrstnih ljudstev; vojskovanje je bilo modus vi-
vendi gentilnih bojevnikov, ki so iskali ¢ast in plen, kralji pa so morali ustreci

njihovim pri¢akovanjem, v nasprotnem primeru je bila resno ogrozena njihova
oblast.>

Kako zanesljive so informacije nasih porocevalcev, je vprasanje, a o€itno je,
da Diakon ni preprosto povzemal po Prokopiju, ¢e sploh, ampak je porocilo
o vojni nekoliko dopolnil in ji dal smiselno ozadje, pri ¢emer je verjetno ¢rpal
iz ustnega izrocila (kot Langobard je pa¢ moral kaj vedeti o zgodovini svojih
prednikov). V nasprotju s Prokopijem pa do nasprotnika svojih prednikov Di-
akon ni pokazal averzije.

Porazu je avtomati¢no sledilo sesutje herulske oblasti in regnuma na Morav-
skem, vendar pa poraz ni bil tako usoden, da bi Herule izbrisal iz zgodovine,
kot se je zgodilo s Huni pol stoletja prej ali z Vandali manj kot tri desetletja ka-
sneje.’* Po Diakonu naj bi Heruli poslej Ziveli brez kralja (ex illo tempore omnis
Herulorum wvirtum concidit, ut ultra super se regem omnimodo non haberent),”
toda sedisvakanca je morala trajati krajsi Cas, saj iz drugih virov vemo, da insti-
tucija kralja ni ugasnila. Kar je dejansko sledilo, je bila o¢itna politi¢na kriza,
ki je razdrobila dotlej enotno skupnost; Heruli so se razdelili na (vsaj) $tiri
skupine in vsaka je izbrala svojo alternativo.’® Kralja je vse do restavracije kra-
ljeve funkcije pri dveh skupinah, ki sta ohranili herulsko identiteto, verjetno
nadomescala Ze omenjena gentilna aristokracija.

Ena skupina je odsla proti otoku Tule (nekateri so prepricani, da je Tule del
Skandinavije),”” med njimi naj bi bili mnogi kraljevega rodu.’® Glede na Pro-

52 Gl npr. Procopius, De bellis 2.25.27-28, 6.18.6; lordanes, Getica, 3.23.

53 Prim. Steinacher, »The Herules«, 348; Steinacher, »Rex oder Riduberhauptmann?«, 322: »Die
Kriegerverbinde waren auf Raub spezialisiert. Krieg war das grundlegende Element des Le-
bens und der Gesellschaft. Der exercizus verlangte Ruhm und Beute. Konnte ein Kénig diese
Wiinsche nicht erfiillen, war er schnell entmachtet. Die Gruppe war auf Erfolg angewiesen.«

54  Bitko pri Nedau omenja Iordanes, Getica, 50.259-263. Gl. tudi Maenchen-Helfen, Die Welt
der Hunnen, 107-122. Bitko pri Trikamaru (7¥icamarum) omenja Procopius, De bellis 4.4. Gl.
tudi Steinacher, Die Vandalen, zlasti 6. poglavje.

55 Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 2.3.

56  Prim. Steinacher, »The Herules«, 349; Bratoz, »Zur Prisenz«, 226-227.

57  Steinacher, »The Justinianic Herules«, 369.

58  Procopius, De bellis 6.15.1-4; Ellegird, »Who were the Heruli?«, 9.
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kopijeve navedbe bi lahko $lo za precej $tevil¢no, morda celo najvecjo skupi-
no.” Ta skupina je, kot bomo videli kasneje, restavrirala monarhijo, a ker ni
bila vpeta v dogajanje v Sredozemlju, se za njo v virih izgubi vsaka sled.

Druga skupina je ocitno ostala pri Langobardih in se dolgoro¢no asimili-
rala v novo okolje; del te skupine je bila tudi h¢i kralja Herulov (fi/ia regis
Herulorum),® princesa Salinga, kasnejsa langobardska kraljica, za katero lahko
domnevamo, da je bila Rodulfova héi. Da jo je langobardski kralj Vako vzel
za svojo tretjo Zeno, nakazuje, da bi poroki lahko botrovalo kaj vec kot le ¢ista
ljubezen (samo pomislimo na Teoderikovo poro¢no politiko). Kot princesa je
morala Salinga med Heruli uZivati ugled, ne nazadnje je bila njena »identi-
teta« herulska, njeno poreklo pa kraljevsko; prav mogoce je, da je bila poroka
politicna poteza, ter jo lahko razumemo kot utrjevanje vezi med Langobardi
in »prisleki«.®!

Tretja skupina bi lahko odsla k Teoderiku v Italijo; ta hipoteza ima oporo v e
enem Teoderikovem pismu, ki ga je naslovil na svoje uradnike v Ticinu.*? Pi-
smo je sicer nedatirano, toda v Kasiodorjevi zbirki pisem (Variae) kronolosko
sledi »adoptivnemu pismuc, ki smo ga omenili zgoraj. Teoderik je zaukazal, da
je treba supplices Erulos primerno oskrbeti z ZiveZem in jim omogociti plovbo
do Ravene. Kaksna je bila usoda te hipoteti¢ne skupine, lahko samo ugibamo,
saj se za njo izgubi sled. Na tem mestu moramo omeniti podatek, ki ga do-
bimo pri Jordanesu in ga zelo tezko smiselno uskladimo s Prokopijevim ali
Diakonovim poroc¢ilom. Jordanes namre¢ omenja herulskega kralja Rodulfa
(Roduulfus (sic!) rex), neko¢ mogocnega potentata, ki je imel oblast ne le nad
Heruli, temvec¢ tudi nad drugimi manjs$imi ljudstvi in ki je zaradi »zanicevanja
lastnega kraljestva« (contempto proprio regno) izgubil vso oblast ter se zatekel
h kralju Teoderiku v Italijo.* Gre za Rodulfa, ki ga omenjata Prokopij in Di-
akon? Z gotovostjo tega ne moremo trditi. Zanesljivost Jordanesovih infor-
macij variira. Kot vemo, je gotski apologet po lastnem priznanju povzemal

59  Procopius, De bellis 6.15.1.
60  Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1.21.
61  Prim. Wolfram, Die Germanen, 105.

62  Cassiodorus, Variae 4.45. Gl. tudi Sarantis, »The Justinianic Herules«, 369. Steinacher, »The
Herules«, 347, meni, da lahko v supplices Erulos vidimo preprosto poslanike Herulov, bodisi
tistih, ki so bili Ze od Odoakrovih ¢asov v Italiji, bodisi moravskih. Glavni problem je seveda

dejstvo, da je pismo nedatirano, zgodovinarji pa so za leto nastanka predlagali ve¢ moznih
datumov, od 507 do 527. Gl. tudi Bratoz, »Zur Prisenz«, 227-228.

63 lordanes, Getica, 3.23-24.
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po danes izgubljeni Kasiodorjevi »proto-Getiki«,** kar mu mestoma daje vsaj
minimalno verodostojnost tudi, kadar se zdi kaj vprasljivo.* Povsem mogoce
je Jordanes podatek o rexu Roduulfis dobil ravno pri Kasiodorju; predpostavlja-
mo lahko, da je Kasiodor kot visoki drzavni uradnik ze vedel kaj o tem, kaj se
je godilo na Teoderikovem dvoru, zagotovo pa ve¢ kot Prokopij, da Diakona
sploh ne omenjamo. Drugo vprasanje pa je, ali je Jordanes pravilno povzel
Kasiodorja. Naj potegnemo ¢rto: Jordanesovega podatka ne moremo a priori
zavredi kot napacnega samo zato, ker ni skladen s Prokopijevimi in Diakono-
vimi informacijami, ampak ga lahko upostevamo kot njuno alternativo. Konec
koncev Rodulfova usoda za naso temo niti ni pomembna; tudi ¢e je prezivel, ni
verjetno, da je obnovil svojo oblast kot rex — prej bi pricakovali, da ga sre¢amo
na Teoderikovem dvoru v kaki funkciji.

Prisotnost Herulov v Italiji je sicer evidentirana ze pred Odoakrom. Vsaj od
5. stoletja je bil v Konkordiji tabor pomozne vojaske enote (auxilia) Herulov,
kasneje federatov Zahodnega Rima.®® Nekaj Herulov je nato, kot receno, pri-
slo v Italijo z Odoakrom in kasneje $e s Teoderikom. Zadnji herulski kralj,
ki ga bomo obravnavali kasneje, naj bi bil celo potomec Herulov, ki so neko¢
sledili Odoakru v Italijo.*” Tezko si predstavljamo, da bi bil poboj Odoakrovih
Herulov, njegovih »najzvestejsih« vojakov, ki ga je zaukazal Teoderik po zma-
gi nad Odoakrom, popoln.®® Verjetneje je, da je del teh Herulov nasel milost
pri novem kralju in se vkljucil v novo okolje. Kako so bili organizirani italski
Heruli, lahko samo ugibamo, ni¢ pa ne kaze, da bi imeli svojega kralja. Pri njih
bi lahko omenjeni Roduulfus rex nasel novo »domovino«. Glede na omenjeno
pismo bi ta skupnost lahko bila naseljena v okolici Ravene. Edino, kar izpod-
bija obstoj vedje skupine italskih Herulov, ki bi funkcionirala kot notranje av-
tonomna skupnost, je dejstvo, da jih Prokopij, ki je natancen pri opisu gotskih
vojn, ne omenja.®

Zadnja, Cetrta skupina je migrirala juzneje navzdol ob Donavi in se sprva na-
selila v blizini reke Tise ob Gepidih in najkasneje leta 512 prestopila donavski
limes ter se s pristankom cesarja Anastazija I. (vl. 491-518)7 naselila v blizini

64 lordanes, Getica,1.1.

65 Gl tudi Goffart, The Narrators, 20 sl.

66 Vet o tem v Lintner-Potz, Die Eruler, 75-77.

67  Gl. Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 2.3.

68 O mnozi¢nem pokolu Odoakrove vojske govori Anonymus Valesianus, 56 (str. 320). Gl. tudi
Bratoz, »Zur Prisenz«, 216.

69  Prim. Bratoz, »Zur Prisenz«, 226 sl.
70 PLRE II, 78-80 (Anastasius 4).
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Singiduna”™ na obmoc¢ju Zgornje Mezije.”> Zaradi stanja virov je ta skupina
edina, o kateri so na voljo dejansko oprijemljivi podatki.

Z nase perspektive so Heruli v tistem trenutku zaceli a4 ovo, toda tokrat ne ve¢
kot suverena entiteta, ampak kot klienti Bizanca; kasneje so odigrali pomemb-
no vlogo kot vojaski zavezniki (foederati oziroma symmachoi/ xymmachoi) ce-
sarja Justinijana I. (vl. 527-565) in njegovi sateliti na perifernem ter ranljivem
obmodju cesarstva, ki je mejilo na Gote, Langobarde in Gepide.” Zaveznistvo
med Heruli in Teoderikom je bilo na tej tocki mrtvo.

S prehodom Herulov na obmogje in v politicno okrilje Bizanca tudi ne mo-
remo vec govoriti o njihovem kraljestvu, vsaj ne v teritorialnem smislu. Zdi se
malo verjetno, da bi Bizanc toleriral nastanek tuje drzave na svojem ozemlju,
in to prav v Casu, ko si je resno prizadeval obnoviti cesarstvo v priblizno nek-
danjih mejah. Oblast herulskih kraljev je bila tedaj slej ko prej omejena na
Herule in ni veljala za ozemlje ali romansko provincialno prebivalstvo. Vedelo
se je, kdo je formalni gospodar ozemlja — Bizanc.

Bizanc je na Herule gledal kot na sebi podrejene subjekte. Krst herulskega kra-
lja Grepesa leta 5287 — za botra mu je el Justinijan osebno — skupaj s krstom
kraljevih »senatorjev«” in dvanajstih sorodnikov nakazuje poskuse cesarskega
dvora, da bi Herule dolgoro¢no vsaj kulturno nekoliko asimiliral.” Ceprav o
Grepesovem sprejemu na cesarskem dvoru v Konstantinoplu ne vemo nicesar
bistvenega, Justinijan herulskega kralja zagotovo ni sprejel kot sebi enakovre-
dnega; v najboljSem primeru ga je imel za poglavarja »vazalnih« barbarov, ki so
bili navsezadnje naseljeni na njegovem »dvoris¢u«.”” Odnosi med Grepesom
in Justinijanom so morali biti dobri; cesar je ofitno nacrtno in preracunljivo
vlagal v Herule in jih materialno izdatno podprl, tudi na ra¢un provincialnega

71  Danasnji Beograd.

72 Marcellinus, Chronicon, 512.3; Procopius, De bellis 6.14.23-32. O tem gl. tudi Turlej, »Heru-
lian Settlements«.

73  Prim. Steinacher, »The Justinianic Herules«, 374. O Justinijanu in njegovi dobi je na voljo
veliko literature; gl. npr. Evans, The Age of Justinian; Evans, The Emperor Justinian; Heather,
Rome Resurgent; Meier, Das andere Zeitalter Justinians. Za Justinijanov civilni in vojaski kader
gl. Parnell, Justinian’s Men. Ve¢ o samem Justinijanu v PLRE II, 645-648 (FL. Petrus Sabbatius
Tustinianus 7).

74 Toannis Malalas, Chronographia 18.6.

75 Kaj to¢no je imel Malalas s »senatorji« v mislih, ni znano. Morda gre za gentilne aristokrate.
76  Prim. Sarantis, »The Justinianic Herules«, 371-373.

77  Prim. Sarantis, » The Justinianic Herules«, 395.
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prebivalstva, kar ni ostalo neopazeno.”® Grepes je moral vedeti, da je krst di-
plomatska poteza Bizanca in da formalno nima smisla vztrajati pri poganskih
obicajih. V' medsebojnem zbliZevanju sta cesar in kralj odigrala svojo vlogo in
dala nekaj od sebe. V krstu lahko vidimo podobnost z Rodulfovo adopcijo; gre
za isto dejanje, tj. sklenitev zavezni$tva, samo metoda je drugac¢na. Justinijan
pac¢ ni mogel posinoviti barbarskega kralja, ki mu v ni¢emer ni bil enakovre-
den, lahko pa ga je spreobrnil in postal njegov duhovni oce. Herulski kralj je
tako namesto sina v orozju postal cesarjev krs¢enec. Po letu 528 so postala
herulska poslanstva na dvor nekaj obi¢ajnega, kar pomeni, da so bili diplomat-
ski stiki bolj Zzivi, kot je videti na prvi pogled, Heruli pa niso preprosto ticali
pozabljeni in odmaknjeni na obrobju drzave.”

Kraljevi krst ocitno ni naletel na odpor skupnosti, kar pomeni, da so bili
Heruli Ze prej slozni glede tega.®*® Razen krsta pa za druge resne poskuse
kulturne asimilacije Herulov s strani Bizanca ne vemo; Justinijan je bil ver-
jetno tako ali tako prezaseden z velikopoteznimi vojnami na vseh moznih
frontah in se ni imel ¢asa ukvarjati s Heruli, ki so mu prisli povrhu vsega se
kako prav kot zavezniki.

Singidunski Heruli so torej po letu 508 restavrirali institucijo kralja — e je ta
sploh kdaj ugasnila za daljsi ¢as —, in to najkasneje dvajset let po sesutju mo-
ravskega kraljestva, kot nam izdaja omemba Grepesa. Kaj se je z Grepesom
dogajalo po krstu, ostaja uganka; Goffart sklepa, da bi lahko umrl kot Zrtev
bubonske kuge, ki je razsajala v letih 541 in 542.%!

S prehodom pod okrilje Bizanca so Heruli izgubili del suverenosti, vendar so
v zameno dobili vsaj osnovno eksistencialno varnost. Glede na to, da so v ¢asu
Justinijana svoje bojevnike redno posiljali na stevilne fronte — Prokopij govori
o enotah, ki jih je sestavljalo tudi do tri tiso¢ moz® —, so svoje obveznosti, ki so
izhajale iz dogovora o zavezni$tvu, redno izpolnjevali. Bizanc je moral Herule
razmeroma uspe$no drzati pod nadzorom, saj razen tega, da so ob¢asno ropali
okolisko prebivalstvo,® niso povzrocali vedjih tezav.

78  Procopius, De bellis 6.14.33,7.33.13.
79  Procopius, De bellis 7.33.14.

80 Nekaj Herulov, a zdale¢ ne vecina, je moralo kasneje priti v stik z arijanskim kr§¢anstvom. Gl.
Procopius, De bellis 4.14.12. Ve¢ o tem in prej povedanem v Sarantis, »The Justinianic Heru-

les«, 395-396.
81  Goffart, Barbarian Tides, 209.
82  Procopius, De bellis 8.26.13.
83  Procopius, De bellis 7.33.13.
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Kljub temu je okoli leta 547 prislo do spora med Bizancem in Heruli, povod
zanj pa je v neposredni povezavi s kraljevo oblastjo pri Herulih. Ce verjame-
mo Prokopiju, naj bi Heruli iz gole objestnosti umorili svojega kralja Ohosa,
ker so »poslej zeleli Ziveti brez kralja, ki pa naj Ze prej ne bi imel dejanske
oblasti«.** Pozornemu bralcu Prokopija ne bo uslo, da je polozaj skoraj po-
doben tistemu izpred $tiridesetih let: objestni Heruli na eni in $ibak kralj na
drugi strani; tako kot Rodulf mora tudi Ohos prenasati psovke svojih ljudi,
ki so celo tako drzni, »da si delijo isto mizo z njim«.® Prav zaradi tega mo-
ramo tak$no porocilo vzeti cum grano salis. Precej verjetno je, da Prokopij ni
imel kaj dosti pojma o tem, kaj se je dogajalo med Heruli. Novice o Ohoso-
vem umoru, ki so se morale $iriti tudi na cesarskem dvoru (umor vazalnega
kralja pa¢ ni mogel ostati neopazen), so ga najbrz dosegle ze kot govorice.
Koliko je Prokopij vedel o vsem skupaj in koliko je bil voljan objektivno
porocati, je vprasanje, a olitno se ni posebej trudil raziskati ozadja. Upor
Herulov v letih 547 in 548 je eno izmed manj kvalitetnih poglavij Prokopi-
jeve Zgodovine vojn, luknjicasto in nekonsistentno, kar med zgodovinarji ni
ostalo neopazeno.®

Ce sprejmemo Goftartovo hipotezo o Grepesovi smrti v ¢asu kuge v letih 541
in 542, se Ohos ponuja kot njegov neposredni naslednik. Morda je bil eden
izmed njegovih »dvanajstih sorodnikov« ali »senatorjev«, za katere Malalas
pravi, da so bili kr¢eni skupaj s kraljem v Konstantinoplu. Ce odmislimo mo-
znost, da si je Ohos nakopal zamero kakega Herula, lahko v umoru vidimo
resno politi¢no krizo, ki se je manifestirala v afektiranem uboju ali celo na-
¢rtovanem umoru kralja. Ohosov umor znova aktualizira herulsko gentilno
aristokracijo in njen odnos do kralja ter razmerje mo¢i med njima. Umorjeni
kralj verjetno ni bil nebogljena oseba; to, da ga Prokopij viktimizira, je zelo
oditno in tudi namerno, samo da potencira zverinskost Herulov, ki naj bi bili
tako kruti, da so dvignili roko nad nedolznega kralja, in to samo zato, ker so
hoteli Ziveti v brezvladju. Karkoli Heruli naredijo kot skupnost, skusa Prokopi;
zreducirati na iracionalno raven: tako kot napadajo druge brez razloga, tako
tudi mimogrede morijo svoje kralje. So najslabsi od najslabsih, brez moralnih
kreposti, zahrbtni in zapiti.?”

84  Procopius, De bellis 6.14.38-39.
85  Procopius, De bellis 6.14.40.

86  Prim. Steinacher, »The Herules«, 353; Goffart, Barbarian Tides, 209; Sarantis, » The Justinianic
Herules«, 393-397.

87  Prim. Sarantis, » The Justinianic Herules«, 394. Nekaj Prokopijevih opazk v Procopius, De bellis
4.4.30.



228 Jaka Banrr

Ze druga poznana sedisvakanca v zgodovini Herulov, ki je nastopila okoli leta
547, pa ni trajala prav dolgo, saj naj bi si Heruli ¢ez ¢as premislili. Heruli,
nadaljuje Prokopij, so naposled sklenili, da bodo poiskali novega kralja zu-
naj svoje skupnosti, zato so v ta namen poslali sle k svojim rojakom na »otok
Tule«.®® Da so Heruli iskali kralja zunaj svoje skupnosti, pomeni, da so tudi po
stiridesetih letih ohranili stike s severno enklavo. Nekateri menijo, da je »lov za
novim kraljem« posledica tega, da je z Ohosom izumrl domaci kraljevi rod.®
Spet drugi so prepric¢ani, da so Zeleli kralja, ki bi bil ¢im manj podvrzen vplivu
Bizanca® — hipoteza, ki je ne moremo preprosto ovreci in ima subtilno oporo

tudi pri Prokopiju.

Herulska ekspedicija je bila uspesna, toda ne v prvem poskusu; skandinavska
enklava je res dala kandidata (za katerega ne vemo, kako oziroma kdo ga je
izbral), ki pa je umrl na poti, zato so se morali Heruli vrniti po novega. (Na
tej tocki je ocitno, da so tudi »tulski« Heruli restavrirali regnum po njegovem
propadu leta 508. Kot »perifercic, ki niso bili vpeti v kr$¢ansko sfero, pa so ver-
jetno obdrzali pogansko verovanje; ne zdi se verjetno, da bi bil Grepesov krst
veljaven tudi zanje, ne nazadnje ni bil njihov kralj.) V drugo so imeli ve¢ srece;
novemu kandidatu, po imenu Datij, ki ga je spremljal njegov brat princ Aor-
dij’* in 200 mladih Herulov (vsekakor odli¢no spremstvo in zadovoljiv ¢love-
ski vir), je zdravje dobro sluzilo, tako da je skupina po dolo¢enem ¢asu prispela
domov.”? Toda v vmesnem casu so se na domacem terenu zgodile stvari, na
katere ni mogla biti pripravljena. Prokopij pravi, da naj bi se Heruli naposled
zamislili nad svojim pocetjem, tj. uvazanjem tujca z nekega obskurnega otoka,
in se skesano obrnili na Justinijana s pro$njo, da jim izbere novega kralja, ki
bo po njegovem okusu.” Verjetneje je, da je na cesarskem dvoru vrelo zaradi
samovoljnosti Herulov, kar so morali ti zaznati in skusali resiti, kar se je resiti
dalo. Da bi Justinijan, ki je bil znan po avtoritarni vladi, mirno prenasal samo-
pasnost svojih vazalov, je malo verjetno. Za Bizanc nepri¢akovani umor kralja
je moral povzroditi mnogo ve¢ kot le cesarjevo jezo; z Ohosovim umorom je
bilo zaveznistvo med Bizancem in Heruli, personificirano v zavezi med cesar-
jem in kraljem, v simboli¢nem smislu pretrgano. Tako je vprasanje o njihovem
odnosu do cesarstva brzkone naenkrat postalo aktualno.

88  Procopius, De bellis 6.14.41-42.

89  Heather, Empire and Barbarians, 225; Goftart, Barbarian Tides, 209.
90 Gl Sarantis, »The Justinianic Herules«, 398.

91 PLRE III/A, 94 (Aordus).

92 Procopius, De bellis 6.15.27-29.

93  Procopius, De bellis 6.15.30.
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Justinijan je sprva krotil svojo jezo in po diplomatsko ugodil prosnji Herulov
ter jim poslal preverjenega cloveka — Herula seveda — po imenu Suartuas, ki je
ze dalj ¢asa bival v Konstantinoplu.” Na podlagi tega skromnega podatka lahko
sklepamo, da ne gre za povprecnega Herula. Kako je Suartuas prisel v Konstan-
tinopel, ostaja uganka, logicen sklep pa je, da je naredil kariero v bizantinski voj-
ski in pritegnil cesarjevo pozornost. S tega vidika je podoben primer kot vojaski
poveljnik Ilirika (magister militum per Illyricum) Mundo, ki je bil gepidskega
porekla® (bizantinska vojska je bila edina institucija, ki je bila vseskozi odprta
za nove rekrute tujega porekla in je bila odsko¢na deska za ambicioznejse med
njimi).”® Suartuas je moral uZivati Justinijanovo zaupanje, in e kaj, se je cesar
od njega nadejal zvestobe. Toda vse ni §lo po naértih; Suartuas je resda prevzel
oblast kot kralj, a njegovo kraljevanje ni trajalo dolgo. Ob Datijevem prihodu
so se mu Heruli kratkomalo izneverili, Suartuas pa je, povsem zapuscen (v kri-
ticnem trenutku mu Justinijan vendarle ni vojasko pomagal), Se pravi ¢as resil
svojo kozo z begom v Konstantinopel. Justinijan, ki z begom svojega varovanca
pric¢akovano ni bil zadovoljen, se je odlo¢il, da restavrira Suartuasovo oblast, He-
ruli pa so se v strahu pred cesarjevim mascevanjem zatekli h Gepidom.”” S tem
Prokopij kon¢a svojo pripoved, ki se je zacela z Ohosovim umorom.

To, da so se Heruli v celoti podvrgli Gepidom, je dale¢ od resnice. Od Proko-
pija zaman pri¢akujemo, da nas seznani z nadaljnjo usodo singidunskih He-
rulov. Kako resni so bili Justinijanovi nameni, da ad Aoc obracuna z odpadlimi
(Datijevimi) Heruli, ne vemo, kakor tudi ne, ali je cesar v nadaljevanju res
poskusal restavrirati Suartuasovo oblast. Slednji je nedolgo zatem naredil ka-
riero kot vojaski poveljnik primestne straze (magister militum praesentalis)®®
— v sluzbi, ki je verjetno pomenila vrhunec njegove kariere —, kar pomeni, da
Justinijan ni bil posebej vztrajen pri svojih nacrtih. Sicer pa je za zvestega Su-
artuasa nasel dobro alternativo. Prav na podlagi tega podatka smo sklepali, da
je bil Suartuas vojaski karierist; do taksnega poloZaja se pa¢ ni mogel dokopati
brez predhodne vojaske sluzbe. Da je sploh prisel do tako pomembnega polo-

Zaja, pa ne pomeni ni¢ drugega kot to, da sta si bila s cesarjem osebno blizu.”

94 Procopius, De bellis 6.15.32.

95 Munda omenja loannis Malalas, Chronographia 18.46. Gl. tudi PLRE III/B, 903-904
(Mundus).

96  Gl. Parnell, Justinian’s Men, 33 sl.
97  Procopius, De bellis 6.15.33-36.
98  Procopius, De bellis 8.25.11.

99 Vet o kariernem vzponu oziroma napredovanju/imenovanju na pomembne civilne in vojaske
funkcije pod Justinijanom v Parnell, Justinian’s Men, 79 s.



230 Jaka Banrr

S tega vidika se zdi Justinijanova izbira Suartuasa za novega herulskega kralja
povsem logi¢na in njegova jeza zaradi Suartuasovega izgona razumljiva. Za
konec naj omenimo, da bi lahko bil Suartuas eden izmed Prokopijevih virov;
Prokopij je Herule poznal osebno, kot Belizarjev tajnik jih je imel priloznost
srecati na fronti ali v prestolnici.’® Njegove zveze na dvoru niso mogle biti
slabe in verjetno je imel moznost priti v stik z ljudmi z vrha drzavnega aparata
— civilnega in vojaskega. Po nepri¢akovanem in nasilnem izgonu mu osramo-
Ceni nesojeni kralj najbrz ni imel povedati veliko dobrega o Herulih, ki so mu
obrnili hrbet. V vsakem primeru pa je bil Prokopij kot avtor na strani cesarja
in cesarju lojalnih Herulov.*!

Datijeva usoda je neznana; njegov brat Aordij je kasneje padel v vojni med
Gepidi in Langobardi — morda je Datija doletela podobna usoda.'®® O kra-
ljih singidunskih Herulov poslej ne izvemo nicesar ve¢. Ali to pomeni, da je
oblast ponovno prevzela gentilna aristokracija, kot domnevamo za obdobje, ki
je sledilo porazu proti Langobardom, ostaja vpraganje. Se leta 552 so se Heruli
zadrzevali v blizini Singiduna, ko je Narzes pri njih uspesno nanovacil tri tiso¢
bojevnikov za konéni obra¢un z Goti v Italiji,'® v zadnjih treh letih Justinija-
nove vlade pa jih tam ni bilo ve¢.?*

O mozni usodi singidunskih Herulov po letu 548 lahko povemo tole: pri-
blizno tretjina Bizancu zvestih Herulov, kolikor jih je ostalo od celote, je bila
tako mocno politi¢no oslabljena, da restavracija kralja ni prisla ve¢ v postev, po
drugi strani pa je Ze dovolj dolgo Zivela na obmocju cesarstva, da je postopoma
zalela prevzemati del romanske provincialne identitete. Namesto pred kraljem
so zadeve urejali v krogu staresin.'®®

Zadnji herulski kralj, ki pa ne sodi ve¢ v krog singidunskih Herulov, je bil
Sindual. Gre za pripadnika herulske »vojaske kaste«, ki naj bi bil po Diakonu
potomec tistih Herulov, ki so Odoakra oklicali za kralja.'® Ta navedba sama

100 Poleg Suartuasa bi lahko v Konstantinoplu bival tudi Arut, za katerega Prokopij pravi, da je Ze
od mladih nog ob&udoval bizantinsko kulturo. Gl. Procopius, De bellis 8.26.13.

101 Prim. Sarantis, »The Justinianic Herules«, 399. Prokopij tako ali tako ¢isla samo Herule, kot
so Faras, Suartuas in Arut, ki so bili tako ali drugace blizu Belizarju in Justinijanu, oziroma jih
ima za napol romanizirane barbare.

102 Procopius, De bellis 7.34.44-45.

103 Procopius, De bellis 8.26 sl. Ve¢ o Narzesu v PLRE II1/B, 912-928 (Narses 1).
104 Menander Protector, Historiai 5.4.

105 Gl. tudi Sarantis, » The Justinianic Herules«, 396-397, zlasti 402—401.

106 Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 2.3.
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po sebi odpira vprasanje o njegovi krajevni provenienci in obstoju t. i. italske
skupine Herulov, ki smo jo Ze omenili. Sindualova vojaska kariera zagoto-
vo ni bila kratka, o¢itno pa je, da jo je gradil na dobrih odnosih z Narzesom
(huic Narsis fideliter sibi primum adbaerenti multa beneficia contulir).*” Prav ta
ga je namre¢ leta 553 imenoval za novega poveljnika herulske vojaske enote,
ki je pred kratkim izgubila starega. Ne samo Narzesu, tudi drugim Herulom
je bil Sindual pogodu; bil je bojevitega znacaja in vojasko izkusen, absolutno
nasprotje svojih predhodnikov, ki sta jih zaletavost in junacenje pognala v pre-
zgodnjo smrt.'® Preudarnost in zvestobo ¢loveku, ki mu je dolgoval karierni
vzpon, je pokazal kasneje, ko je v kljuénem trenutku uspesno pacificiral dobr-
$en del upornih Herulov, ki so Narzesu odpovedali poslusnost zaradi pregro-
bega kaznovanja nekega njihovega aristokrata.'”

Sodelovanje med mozema je trajalo tudi po koncu gotskih vojn. Narzes je Sin-
dualovim Herulom odredil varovanje stratesko pomembnega severovzhodne-
ga dela Italije. Viri niso dovolj natan¢ni, a po skromnem indicu lahko domne-
vamo, da gre za obmocje Benecije. Verjeten scenarij je, da se je vsaj dobrsen del
singidunskih Herulov prikljucil tistim v Italiji. Ce je kadarkoli obstajala italska
skupnost Herulov, bi lahko bila po letu 554 jedro ali vsaj ¢loveski vir Sindua-
love enote. Morda je Narzes Sindualove Herule preprosto zdruzil z italskimi,
kar bi bilo po svoje logi¢no.

Na predvecer prihoda Langobardov, ki so se odzvali Narzesovemu mamljive-
mu povabilu,''? poslednjikrat slisimo o Herulih: Habuit nihilominus Narsis cer-
tamen adversus Sinduald Brentorum regem, qui adhuc de Herulorum stirpe reman-
serat, quos secum in Italiam veniens olim Odoacar adduxerat. Huic Narsis fideliter
sibi primum adhaerenti multa beneficia contulit; sed novissime superbe rebellantem
et regnare cupientem, bello superatum et captum celsa de trabe suspendit.""" 1z na-
vedenega je ocitno, da je Diakon nekaj vedel o Sindualu; morda ve¢, kot je
povedal. Dober odnos med Narzesom in Sindualom lahko potrdi tudi Agatij.

Oznake Brentorum regem (kralj Brentov) ne smemo razumeti dobesedno, saj
Brentov kot ljudstva ni bilo. Gre za krajevno zaznamovano oznako: Brenta je
reka v Beneciji. Na podlagi tega podatka sklepamo, kje so se Heruli zadrzevali
po koncu gotskih vojn. Kdaj to¢no je Sindual postal kralj, ne vemo. Diakonovo

107 Prav tam.

108 GL. Procopius, De bellis 7.27.1-11, 7.37.28; Agathias, Historiae 1.14.1-7,1.15.1-5.
109 Agathias, Historiae 2.7.6-7,2.9.7-9,2.8.1-11.

110 Gl Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 2.5-11, zlasti 2.5.

111 Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 2.3.
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tangencialno poro¢anje nam razloga za upor Herulov sicer ne razkriva, a verje-
tno ni bil v neposredni povezavi s Sindualovim imenovanjem za kralja. Naved-
ba regnare cupientem je slej ko prej zavajajoca; italski Heruli so najbrz pridobili
podoben polozaj kot (neko¢) tisti pri Singidunu, to se pravi notranjepoliti¢no
avtonomijo pod vodstvom lastnega rexa, a de facto so bili podrejeni Bizancu.
Povoda za upor v letih 566 in 567''? verjetno res ne smemo iskati v dejstvu, da
je Sindual bil oziroma postal rex, ampak v tem, kaksno stalisce je kot rex zavzel
nasproti Bizancu. Je Sindual racunal, da bo ostareli Narzes v kratkem rekel za-
dnjo besedo?' Razmerje sil v Sredozemlju se je s koncem gotskih vojn in Ju-
stinijanovo smrtjo leta 565 spremenilo. Na Balkanu so nova sila postajali Avari
(novi »Huni«), ki so imeli Ze od leta 562 pod nadzorom tudi del obmog¢ja, ki
so ga neko¢ poseljevali Heruli."* V Panoniji so se krepili Langobardi, v Galiji
pa merovingki Franki. Bizanc pod Justinom II. ni bil to, kar je bil pod Justini-
janom. Heruli, ki so Ze pol stoletja Ziveli kot vazali Bizanca, so morda racunali,
da si bodo v tem novem redu priborili samostojnost. Ta hipoteza seveda v ni-
¢emer vec ne izpodbija drugih alternativnih hipotez, ne nazadnje te, da je bil
povod za spor z Narzesom morda res v tem, da je vojaski poveljnik postal rex.

Sindualov kraljevski poloZaj aktualizira tudi vprasanje kraljevega rodu pri He-
rulih. V virih nimamo opore za trditev, da je potomec Odoakrovih Herulov
izviral iz t. i. kraljevega rodu, pa tudi za trditev, da ni. Pa vendar se zdi prva
domneva verjetnejsa od druge; Odoakrovo skupino Herulov so verjetno se-
stavljali bojevniki, ki so iskali sre¢o na bojis¢u, in ne plemenski odli¢niki, ki
so se lahko uveljavili doma. Po pol stoletja nenehnega angaziranja v vojnah in
notranjih sporih pa vprasanje kraljevega porekla morda ni bilo ve¢ aktualno,
preprosto zato, ker takega rodu ni bilo ve¢. Sindual je glede na to, kar vemo o
njem, moral biti primeren ¢lovek za kralja.

Sindualov upor je zadnja poznana — in po svoje tragi¢na — epizoda iz zgodo-
vine Herulov. Sindual in njegovi Heruli niso dosegli niesar, ravno naspro-
tno — ostarelemu eksarhu je uspel $e eden zadnjih vojaskih podvigov; svojega
nekdanjega varovanca je premagal in za kazen obesil na tram. Precej sramoten
konec za sicer sposobnega ¢loveka. Da se je Narzes odlocil tako opraviti s
svojim nekdaj zvestim Herulom, kaze, da sta moza $la vsak svojo pot; najmanj
petnajstletno sodelovanje je bilo dokoné¢no pri kraju.

112 Letnico 566 oziroma 567 navajata Marius, Chronica, a. 566, in Excerpta Sangallensia, 335.

113 Po PLRE III/B, 912-928 (Narses 1), bi jih Narzes leta 567 ali 568 lahko stel Ze okoli devet-
deset, kar je za tisti Cas zelo visoka starost.

114 Gl. Menander Protector, Historiai 5.4.
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Sindualova smrt za zgodovinopisje pomeni konec zgodovine Herulov. To je
najbrz dale¢ od resnice; Heruli niso preprosto izumrli skupaj s svojim kraljem
»Brentov«, ampak so se, kolikor jih je ostalo, $e naprej — to lahko verjamemo
— zadrzevali tam, kjer so pa¢ bili. Svoj »konec« so verjetno doziveli nekoliko
kasneje, ko je severna Italija s prihodom Langobardov dobila novega gospo-
darja. Heruli niso izumrli, ampak so postopoma izgubili herulsko identiteto
in se postopoma, skozi generacije, poistovetili z novim kulturnim okoljem,
koderkoli so ze bili.!*®
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Summary
Herule kings: rulers of the people “without history” and their regnum

The Heruli were a late antique Germanic people (gezns) who can be traced between the
3 and 6" centuries. Most of what is known about them derives from the writings of
Procopius of Caesarea, who — compared to other authors, such as Agathias or Jordanes —
mentions them extensively (mostly in a negative way) in his History of Wars.

In contrast to other late antique Germanic genes that formed stable kingdoms, also called
regna, in the provinces of the former Western Roman Empire, such as the Goths, Franks, or
Lombards, the Heruli were far less successful. Much of their history prior to the 5* century
remains unknown. From the end of the 4* century onwards, they were part of the so-called
Hunnic system, which dominated over the vast majority of barbaric genzes situated on the
border of the Roman Empire from the North Sea to the Sea of Azov. After the Huns suf-
fered a crushing defeat in the Battle of Nedao in 454, the Heruli settled in Moravia north
of the Danube, where they established their only known independent kingdom. From there,
they controlled much of the neighbouring regions while also maintaining ties with Theo-
deric the Great, who acted as a sponsor to the unnamed Herule king (possibly Rodulf), his
adopted son-in-arms. After a lost war against the Lombards around 508 that took the life
of King Rodulf, the Heruli split into at least four major groups, of which one migrated south
and in 512 settled in Upper Moesia near Singidunum (modern Belgrade) with the permis-
sion of the Byzantine Emperor Anastasius. In 528, Emperor Justinian renewed his alliance
with the Heruli and made their King Grepes convert to Christianity. Thenceforth, the Her-
uli remained in Byzantine service for almost four decades, often fighting in their own units
on the Byzantine side against the Persians, Vandals, and Goths. These Heruli were Byzan-
tine vassals without their own independent kingdom. Sometime after 560, they most likely
migrated to northern Italy (Venetia), where they revolted against Byzantine overlordship
but ultimately failed in their attempt. After that, no mention of them is found in our sources.

Herule kings are among lesser-known Germanic kings, which hardly ever appear in our
sources. There are altogether six Herule kings known from the 6% century (Rodulf, Grepes,
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Ochos, Datius, Suartuas, and Sindual), all referred to simply as rex. Because our sources
deal primarily with wars, they convey very little information on Herule kings and instead
focus on Herule military commanders.

Even though Herule kings were most probably no match for their Gothic or Frankish
counterparts, they were far from as unimportant as our sources suggest. In contrast to
Herule military commanders, they seem to have stayed on home territory and not spear-
headed the allied units for the obvious reason that they could not afford to risk their lives
on the battlefield when there was no real need to. Their role was more political in nature,
and they seem to have dealt primarily with domestic issues, which were of little interest to
Procopius and other authors like him.
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Razotkrivanje Istre: crkva koje vise nema,
posvecena nepoznatom titularu

Vesna Lalosevic*

Abstrakt

U radu se razotkriva jedan krsé¢anski kult u kasnoantickoj Istri. Na temelju malobrojnih
arheoloskih nalaza, pisanih izvora i literature komparacijom s novijim rezultatima hagi-
oloskih istrazivanja osvjetljava se aspekt kr§¢anske pobozZnosti ranoga srednjeg vijeka u
Istri. Istrazuje se tko stoji iza nepoznatog patrona ranosrednjovjekovne crkvice u okolici
Pule, kad i kako je kult uvezen, tko ga je §tovao, kao i mogudéi razlozi zasto je nestao.

Kljuéne rijeci: Istra, Pula, kult svetaca, kasna antika, predromanika

* Hrvatsko drustvo za proucavanje antickih mozaika (HDPAM)
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Uvod!

Istarski poluotok, unato¢ sustavnom istrazivanju, jo§ uvijek nudi materijal za
proucavanje nerijesenih slu¢ajeva, pogotovo o svetackim kultovima. O tome
svjedoce brojni arheoloski nalazi koji izlaze na vidjelo, i dok se arheolozi po-
kusavaju dogovoriti oko datacija odredenih predmetnih nalaza s istarskih lo-
kaliteta, uocen je jedan detalj, bolje receno, zapis o nepoznatom titularu crkve
koja danas vise ne postoji.

Crkva na rubu Pule

Kad se iz Pule krene prema Rijeci, prolazi se kroz Sijansku $umu (karta
1), i na njezinu istoénom rubu, na brezuljku sjeverno od raskrizja ceste za
Valturu, postojala je do 1941. g. crkva koja je nestala u vapnenici.? S obzi-
rom na to da nema materijalnih ostataka objekta, toj crkvi novija literatura
uopce nije pridavala nikakvu pozornost, a zabiljeske o starijim istrazivanji-
ma mogu se naéi kod B. Marusi¢a i A. Sonje.® Unatoé brojnim arheoloskim
istrazivanjima koja su prekopala dobar dio istarskog poluotoka, taj lokali-
tet nije bio predmetom novijih arheologkih iskapanja. Iz tog je razloga jos
uvijek temeljno izvjesce koje je Branko Marusi¢ dao 1955. g., u kojem stoji
kako je iz pisanih izvora bilo poznato postojanje crkve sv. Lovre u Sijani.
U izvje$cu se biljezi kako su te 1941. g. prilikom gradnje vapnenice nadeni
ostaci iz kojih je M. Mirabella Roberti nacrtao tlocrt dvoranske crkve s
troapsidalnim korom, a srednja polukruzna apsida bila je izbocena dok su
lijeva i desna ucrtane u ravno zacelje. Marusi¢ spominje kako se crkva zbog
izbocene apside priblizava Eufrazijevoj bazilici u Porecu, a zbog dvije uca-
hurene apside srodna je predromanic¢kim crkvama u Istri. Crkveni plo¢nik
bio je sastavljen od spika u obliku ribljeg uzorka (opus spicatum) i vijero-
jatno je ostatak iz antike.* Prilikom tog istrazivanja u rusevinama crkve
nadeni su dijelovi prozorske resetke s ucrtanim krizem, natpisne frustule
(sl. 1.1 2.) i gotovo u cijelosti o¢uvana pregrada od vapnenca koju je M.

1 Zahvaljujem gdi. Alenki Cedilnik, i g. Milanu Lovenjaku koji su me pozvali da sudjelujem u

zborniku posveéenom prof. Rajku Bratozu.
Marusié, Kasnoanticka, 46.

3 Crkvu s povijesno-umjetnickog aspekta razmatraju B. Marusi¢ i A. Sonje u svojim radovima.
Spominje se i u ¢lanku Regan, Nadilo “Stare crkve,“ 437. Tu stoji navod kako je svetac kojemu
je crkva posvecena nepoznat, $to je bio izravan poticaj za ovaj rad.

4 Marusi¢, “Dijelatnost,” 219.
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Mirabella Roberti datirao u 8. st. (sl. 3.1 4.). Uz njih su o¢uvana i dva kapi-
tela od vapnenca iz 3. st. koji su bili osnova oltara poboénih apsida (sl. 5. 1
6.) te anticki uzlijebljeni stup koji je nosio oltarnu plocu u srednjoj apsidi.
Zbog oltarne pregrade datacija crkve sv. Lovre preliminarno se postavila u
vrijeme prije 800. g.,° ¢ime je ona bila svrstana u karolinske spomenike, a
taj pridjev Cesto joj se pridaje i u novijoj literaturi.®

Karta 1. Pulski ager s poloZajem s. Laura, prema Schiavuzzi, “Attraverso” 172.

5 Marusi¢, “Dijelatnost,” 220.

6  Z.Ujcic je na temelju formalne i ikonografske analize reljefno ukrasenih ulomaka skulp-
ture crkvu sv. Lovre datirao u razdoblje oko 800. g.; Ujci¢, “Sijana, crkva sv. Lovre,“ 72-73.
I. Matejci¢ je usporedio dekoracije dijelova oltarne ograde crkve sv. Lovre i ulomaka iz
crkvi sv. Sofije u Dvigradu i sv. Tome kraj Rovinja te dosao do istog zakljucka; Matejci¢,
Mustac, “Kiparstvo,“ 190-191. M. Jurkovi¢ je slijedom izvedbene i morfoloske srodnosti
pojedinih ulomaka skulpture s tih lokaliteta i dijelova pergole iz Sijane zakljucio da je
sve te crkve opremao Majstor kapitela iz Bala; Jurkovi¢ “Le ‘Maitre',“ 356-358. S njima
se slaze 1 V. Sokol, koji spominje crkvu sv. Laura kao odraz karolinskog utjecaja; Sokol,
“Propast,“ 39.
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Slika 1. Slika oltarne pregrade iz crkve sv. Laura u Sijani (Dokumentacijski odjel
Arheoloskog muzeja Istre, Pula).

Slika 2. Luk oltarne pregrade iz crkve sv. Laura u Sijani (foto: Zeljko Ujci¢;
Arheoloski muzej Istre, Pula).

e A

Slika 3. Ulomak arhitrava iz crkve sv. Laura u Sijani (foto: Zeljko Uijcig
Arheoloski muzej Istre, Pula).
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Slika 4. Ulomak arhitrava iz crkve sv. Laura u Sijani (foto: Zeljko Ujeig
Arheoloski muzej Istre, Pula).

Slike 5 i 6. Pilastar oltarne pregrade sa stupicem i kapitelom iz crkve sv. Laura u Sijani
(foto: Zeljko Ujci¢; Arheoloski muzej Istre, Pula).
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No ve¢ sljedeéi put kad se posvetio ovoj crkvi, B. Marusi¢ ju je na osnovu
tlocrta, koji je sada izgubljen, a koji oponasa troapsidalni zavrsetak Eufrazija-
ne, datirao na kraj 6. st. ili odmah nakon 611. g., svrstavajudi je u spomenike
ranosrednjoviekovne arhitekture.” S tom datacijom slozio se i A. Sonje, koji
spominje kako je crkva podignuta pocetkom 7. st.®

U radu iz 1955. g. B. Marusi¢ imenuje za patrona crkve sv. Lovru, dok se u
kasnijim radovima spominje kako je objekt posvecen sv. Lauru (sic!).’ To je, za
pocetak, proizvelo sumnju je li rije¢ o istom objektu, a potom se proteglo i na
zamjenu Laur-Lovro, koja se uobicajila i u znanstvenoj literaturi, kao da nisu u
pitanju dva razli¢ita sveca i patrona crkve. Medutim, najraniji sacuvani spomen
crkve u povijesnom pisanom izvoru u Statutu grada Pule iz 1424. . i on nam
odaje ime pravog titulara crkve sv. Laura."! U kasnom srednjem vijeku dolazi

Marusi¢, Kasnoanticka, 46.
U svojem kratkom spomenu crkve Sonje prihvac¢a Marusiceve spoznaje; Sonje, Bizant, 90.
Marusié, Kasnoanticka, 46.

10 “in contrada di S. Lauro, e laltra in contrada di Beller Stat. Pola, 1. i Moretti, “Zemljopisna
imena,” 155.

11 U srednjovjekovnim pisanim izvorima nema zapisa o crkvi u Sijani, pa se do podataka dolazi
preko izvora o granicama anti¢kog pulskog agera. Crkva je podignuta na posjedu ravenskog
patrijarha na samoj granici pulskog kasnoantic¢kog agera. Dokument koji govori o darivanju
zemlje, tzv. “Maksimijanova darovnica®, datiran u 546. ili 547. g., sporne je vjerodostojnosti jer
je saCuvana samo u prijepisu iz 1657. g. Po njemu dokument “Feud Sant’Apollinare je zem-
ljisni posjed u pulskom ageru kojeg je car Justinijan 548. g. darivao na uZivanje ravenskom nad-
biskupu Maksimijanu (546.-556.). U sastavu feuda bila su zemljista: Kuje, Medulin, Vinkuran,
Kostajnica, Sijana, Galizana, Stinjan, Fazana i Peroj, koja se spominju kao vlasnistvo ravenske
nadbiskupije u ravenskim ispravama s kraja 12. st.; Marusi¢, Kasnoanticka, 22. Stolje¢ima kas-
nije ravenski nadbiskup je 1197. g. feud sv. Apolinara dao u zakup pulskim gradanima, a dvije
godine kasnije 1199. g. pulski biskup Ubaldo dao je taj posjed na upravu Ruggeru Morosiniju.
U pisanim izvorima postoji potvrda vlasni§tva feuda sv. Apolinara ravenskoj nadbiskupiji iz
1200. g., koju su potvrdili car Henrik VI.i papa. Ve¢ 1209. godine, akvilejski patrijarh Volchero
postao je markiz Istre i upravitelj feuda sv. Apolinara, a sve do 1230. g. Pula i Istra bile su pod
akvilejskim patrijarhom. Dvadesetak godina kasnije, 1250. g., feud sv. Apolinara bio je predan
plemickoj obitelji Sergi di Pola, kasnije nazvanoj Castopola; Kandler, “Del Feudo, 266.
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do zamjene titulara u sv. Lovru,' iz kojeg je izvedena skracenica “san“ Loro."
Kada je pocetkom 1616. g. u Uskoc¢kom ratu spaljen Barban, a stanovnistvo
iz okolice pobjeglo u utvrdena mjesta, kraj oko sv. Laura bio je napusten,' za
pretpostaviti je da je u to vrijeme i crkva sv. Laura bila oste¢ena i napustena.”
U vrijeme kada B. Schiavuzzi pise o pulskom ageru, te 1907. g. biljezi kako
crkvi S. Laura viSe nema traga.'®

Nepoznati sv. Laur?

Tijek povijesnih previranja na istarskom poluotoku u srednjem i novom
vijeku nije sa¢uvao ni jedan drugi izvor koji bi dao podatak kojem je sv.
Lauru bila posvecena crkva u pulskom ageru. Prvi pogled na povijesne
martirologije koji popisuju svece koji se $tuju u srednjem vijeku u zapadnoj
Europi ne ostavlja puno prostora za zaklju¢ivanje, buduéi da u njima nema
niti jednog sv. Laura.

12 Godine 1332. obitelj Casto Pola ima u svojim rukama posjed feud s. Apolinara i feude Rugge-
ra Morosinija, a 1338. zapisano je kako je crkva na istoénom rubu Sijane bila u posjedu obitelji
Castopola. Prvi zapis o tome je na pocetku 14. st., kada se tijekom procesa o utvrdivanju vlas-
ni$tva i sukobu izmedu obitelji Casto Pole i pulskog biskupa Sergeja pojavio kao titular crkve
u Sijani sv. Lovro: Capitoli del Patriarca d Aquileja Bertrando contro Sergio Vescovo di Pola: XL.
Item de anno 1332 de mense Februarii idem Episcopus spoliavit Dnum. Petrum natum Nobilis vir
i D. Nassinguerre de Castro Pole Canonicatu et Prebenda Pollensiet quibus damali is suis beneficiis
videlic et Ecclesiarum S. Mathei prope Polam et Sanctorum Laurentii, Jacobi et Michaelis de Tur-
tiglano, Canciani, Syri et Laurentii de Siana. (CDI 11.) Zbog toga u izvjesu o vizitaciji pulske
biskupije 1580. g. Agostino Valier ne spominje crkvu sv. Laura u Sijani, nego biljezi da je u
okolici Sisana postojala crkva sv. Lovre: Ecclesie campestres, que sunt: ... sancti Laurentii, omnes
consecrate, habent tectum bonum et fores sine pessulo et sera. Visitatio A. Valerii fol. 223v.

13 Do 15. st. formiran je uz crkvu sv. Laura posjed, prema zapisu u Pulskom statutu iz 1424. g.:
“Martina figlinola di donna Vrana, ... terre dellla suddetta Martina, delle quali una ¢ in contrada
di S. Lauro, Stat. Pola, 1.: Ubrzo se pojavljuje novi toponima San Loro koji oznacava zemlju
odmah iznad ceste koja je prolazila uz sjevernu stranu crkve; Matijasi¢, “Toponomastica, 330.
U Valturskoj knjizi (Libro Altura) postoji podatak da je 1589. Gerolamo Barbo da Pola dobio
investituru nad zemljama Santo Loro; Schiavuzzi, “Attraverso,” 132. Krajem 17. st. na kartama
Vincenza Marie Coronellija 1687. g. pojavljuje se naziv San Lor. Monte di San Lauro, zabiljezen
je 1704. g., a nalazi sjevernije od Bosco Siane, u blizini Stanzije Petris; Bertosa, “Toponimi,” 423.

14 Istarski generalni providur Marco Loredan napisao je u izvjes¢u vladi u Veneciji (datirano 8.
travnja 7616.) da je poraz kod Zavlja toliko uplasio stanovnistvo da ono napusta sela i sklanja
se u utvrdena mjesta; Bertosa, Iszra, 304-407.; Iveti¢, Istra, 56.

15 Kada Morosini popisuje stanje Suma, ne spominje crkvu sv. Laura, nego biljezi 1775. g. po-
stojanje niske Sume zvane San Lauro koja je vlasnistvo Pere Becicha iz Mar¢ane, a drvo iz
kontrade San Lauro je vlasnistvo Vrigolana; Morosini, Catastico generale, 310.

16  Schiavuzzi, “Attraverso,“ 138. Nakon toga, 1926. g. u Sijani je spomenut Monte San Lorenzo
s ostacima crkve koja je svedena na hrpu rusevina; Ghiraldo, “Cenni sopra, 441.



246 Vesna LaLoSEvVIE

U sadasnjem popisu svetaca katolicke crkve postoji prezbiter i opat sv. Laur, koji se
slavi 30. rujna. Rodom iz Wellesa, stigao je u Bretanju i djelovao u dijecezi Mac-
loviensa kod Armorike. U zapisima Kronike benediktinskog samostana u Turonu
zabiljezena je translacija tijela u crkvu njegova imena u 595. g.'” Njegovo $tovanje
nije se prodirilo izvan granica Bretanije, a sv. Laur iz Armorike ne spominje se u
povijesnim martirologijima.'® Postoji teoretska moguénost da je njegov kult preko
misionarskih pothvata benediktinaca dosao u Istru pocetkom 7. st., ali sami podaci
o crkvi u Sijani ne govore tome u prilog. Naime, ako se slozimo s datacijom B. Ma-
rusicaiA. Sonje da je cwrkva podignuta oko 611.,"” onda je ona nastala u vrijeme
dok se kult sv. Laura iz Armorike nije jos bio dovoljno razvio da bi zahvatio juzni
dio istarskog poluotoka. Drugo, ¢injenica jest da je crkva podignuta na posjedu
sv. Apolinara, koji je u to vrijeme bio u rukama ravenskog nadbiskupa i koji je za
gradnju crkve morao dati svoj pristanak. Nadbiskup je u to doba bio predstavnik
vlasti Bizantskog Carstva i samim tim okrenut ka istoénim utjecajima, $to uka-
zuje da su okolnosti za uvoz zapadnjackog kulta sv. Laura iz Armorike bile puno
teze. Iz tog razloga, s obzirom na taj vremenski raskorak i ¢injenicu da sam kult sv.
Laura Macloviensisa iz Armorike uopée nije bio poznat na istoku Europe, mogli
bismo zakljuciti kako on nije svetac kojemu je posveéena crkva u Sijani kod Pule.

U popisu svetaca ne postoji vise ni jedan sveti Laur koji se $tuje kao pojedi-
nacan svetac. Postoji sveti Laur koji se slavi u paru sa sv. Florom.?*® Dva brata
blizanca Flor i Laur podrijetlom iz Bizanta stradali su u vrijeme cara Licinija
u Ulpijani, a o njihovu stradanju sacuvan je kratki grcki spis na kojima se za-
snivaju kasniji zapisi u Sinaksariju Konstantinopolske crkve.?’ Muceni¢kom
paru u Ulpijani bila je u 5= 6. st. podignuta bazilika, koja je imala mozaicki
pod iznad relikvijara u obliku groba.?? Taj mucenicki par nije spomenut u Je-

17 BHL 4797-4799.: Laurus ab. in dioecesi Macloviensi, saec. VII — Sep. 30.; U Historia Britannia Ar-
morica spominje se Acta s. Lauri a iz njih i lauda su kasnije nacinjena gesta. De §. Lauro, 692—698.

18  Jeronimijanski martirologij, Beda, Adon i Usuard ne spominju ga, a zapisa o njemu nema ni kod
Rabana Maura i Wandalberta. Sv. Laur iz Macloviensa ne spominje se ni u Rimskom martirologiju.

19  Povijesne okolnosti tih godina bile su izuzetno nepovoljne za gradenje crkve u Istri. Prvo Pavle
Dakon pise za g. 610./611. o invaziji Slavena na Istru. Paulus Diaconus, Historia Langobardo-
rum, 4,40 (... Sciavi Histriam, interfectis militibus, lacrimabiliter depraedati sunt). Uz to shizma
tri poglavlja, koja je zahvatila dobar dio Istre, zavrsila je tek 628. g. iako se, kada je 607. g. os-
novan katoli¢ki patrijarhat u Gradu, situacija sa shizmom pomalo smirila ve¢ i zbog prijasnjih
akcija pape Grgura VII. (590-604. g.) koji je inzistirao da se raskolnicki kler vrati u katolicke
redove; Bratoz, “La chiesa Aquileiese,“ 133-135.

20 BHG 660-661.; BHG Novum Auct. 660-664.; Acta Floro, 520-524.

21 Synax. Eccl. Const. 907. Bratoz, “Dioklecijanovo preganjanje, 64; Bratoz, “Le persecuzioni,
290.; Lalosevi¢, Cum esset persecutio, 23.

22 Iskopavanja u Ulpijani 1956. g. na prostoru ranokrs¢anske bazilike u oltarskom prostoru
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ronimijanskom martirologiju.” Da je njihov kult bio $tovan u kasnoj antici,
svjedo¢i Menolog Bazilija II., koji spominje kako su njihove relikvije pronade-
ne i prenijete u Carigrad u vrijeme Konstantina Velikog.** Metri¢ki menolog
biljezi da im je podignut hram blizu crkve apostola Filipa i samostana Krista
Pantokratora, a ondje je 1350. g. Stefan Novgorodac vidio njihove glave.” Nji-
hove relikvije bile su u Carigradu 1200. g., kako je zapisao Hadzija Antonije.?
Njihov kult bio je jak na Istoku u vrijeme Bizantskog Carstva. Mucenicki par
prikazuje se u Meneolozima iz Starog Negocina iz 1317. g. i iz Peéi 1561. g.,
a pojavljuje se i u slikarstvu Gracanice.”” U Novgorodu u 15. st. Flor i Laur
postali veoma Stovani kao zastitnici konja, vjerojatno kao odraz preslojavanja
anti¢kog kulta Dioskura, $to se moze pratiti preko novgorodskih ikona.?

Prema gore navedenom, razvoj kulta sv. Flora i Laura moze se dobro pratiti od
kasnoantic¢kih vremena na istoku Europe, no na zapadu nema nikakve potvrde
njihova Stovanja, iako se biljeze u Rimskom martirologiju.’ Susljedno tome,
doslo se do zakljucka kako oni nisu bili poznati na zapadu u kasnoj antici i ra-
nom srednjem vijeku jer nije bilo tragova njihova kulta na tom podruéju. Zbog
toga je potrebno oprezno razmotriti sve aspekte kako bi se moglo utvrditi je
Ii kult sv. Flora i Laura ipak prenijet u Istru, i ako jest, gdje je nestao sv. Flor
njegov par. Drugo je pitanje na koji je na¢in njihov kult mogao dospjeti u Istru,
i tko ih je $tovao.

Nije neobi¢na ni rijetka pojava da se mucenicki par odvoji i da je titular crkve
jedan od svetaca mucenickog para, dok se drugi postavlja kao titular crkvenog
objekta negdje u okolici. Izgleda da se to dogodilo u ovom slucaju.

otkrila su relikvijar u obliku groba iz 5. ili 6. st. Grobnica je manja kripta s oplatom od mra-
mornih ploca. Bila je ispunjena pijeskom a iznad je bio pod s mo%aikom. Prije postavljanja
mozaickog poda grobnica je bila ispraznjena, a ostaci su preneseni; Creskov, “Ulpiana,” 375.

23 Ni drugi povijesni martirologiji koji se zasnivaju na Jeronimijanskom martirologiju ne biljeze
klesare iz Ulpijane - Beda, Adon i Usuard, a ne spominju ih ni Raban Maur i Wandalbert.

24 Temporibus autem magni Constantini manifestatae ipsorum reliquiae, Constantinopolim fuere
translate, et in eo loco, ubi nunc jacent, recconditae. Men. Graec. 1894.,589-590. Najkasnije u 6. st.
doslo je do prijenosa njihovih relikvija; Mijovi¢, “Flor i Lavr, 344.

25  Mijovi¢, “Flor i Lavr,“ 339-353.; Eldarov, “Floro, Lauro,“ 946.

26  Lalosevi¢, Cum esset persecutio, 54.

27  Mijovi¢, “Flor i Lavr, 345.

28  Mijovi¢, “Flor i Lavr,“ 346.

29 Martyrologium Romanum 18. Augusti: In Illyrico sanctorum Marytrum Flori et Lauri artis la-
picidenae, qui, consumptis martyrio eorum magistris Proculo et Maximo, sub Licione Praeside post
multa tormenta in profundum puteum sunt demersi.
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U Istri postoje crkve posveéene sv. Floru, no smatra se kako titular, iako nosi
isto ime, zapravo nije taj svetac. Ime sv. Flor sadrzano je u “prefiksu® imena
Florijan, te ne ¢udi ako je doslo do preimenovanja titulara.*® Kako bi bilo
kompliciranije, u Istri postoji lokalni sv. Fiore,*" o kojemu je sa¢uvana himna u
kojoj pise kako je bio biskup koji je Zivio u Fazani (um. 620. g.).*?

Kombinaciju crkava-toponima Lorenzo-Flori imamo na viSe mjesta u pul-
skom ageru. U Loborici kod Pule jednobrodna crkva sv. Flora bila je podignu-
ta do 8. st., a u okolici su pronadeni brojni kameni spomenici sakralne namjene
(sl. 7.).¥ Na otoci¢u Uljanik u Puli postojala je bizantska jednobrodna crkva sv.
Florijana koja je imala mozaik.** Kod groblja u Pomeru, selu kod Pule, crkva
sv. Flora ranoromanicka je jednobrodna gradevina s istaknutom apsidom.®
Zapadno od sela Zuntiéi, na padini brda Gradina, bila je crkva sv. Florijana,
a u blizini je bila crkvica sv. Lovrenca.*® Sva ta mjesta nisu puno udaljena od
crkve u Sijani i moguce je da su bila u suodnosu s njom. S obzirom na prekla-
panje imena tesko bi se moglo utvrditi koja bi od poznatih kasnoantickih ili
ranosrednjovjekovnih crkvi u pulskom ageru mogla biti izvorno posvecena sv.
Floru®” iz para Flor—Laur i za svaku od njih bilo bi potrebno posebno istra-
zivanje koje je dodatno otezano nedostatkom pisanih izvora. Cak i ako bi is-
klju¢ili iz razmatranja crkve koje su posvecene sv. Florijanu, ostaju kao odli¢ni
kandidati dvije crkve (u Loborici i u Pomeru) jer nisu puno udaljene od crkve

30 Doduse ravenski biskup Maksimijan je oko 550. g. posvetio crkvu sv. Stjepana u Raveni, u koju

je spremio relikvije dvadesetak svetaca, a medu njima i sv. Florijana; Bratoz, Krséanstvo, 271-272.

31 U svojoj raspravi o kultu sv. Florijana iz Opitergiuma i sv. Fiora iz Pule Nezi¢ prikazuje na-
stanak i razvoj kulta sv. Fiora u Istri; Nezi¢, “Sveti Flor,” a istoga svetog Fiore-a spominje i B.
Schiavuzzi, “Attraverso,“ 119.

32 Sv.Flora rodom iz Oderza (dakle iz Akvileje), koji je misionario u Istri i §irio kr§¢ansku vjeru
medu Slavenima na tom podrudju toliko je sumnjiv da ne dopusta korisne zakljucke; Bratoz,
“La chiesa Aquileiese,“ 137.

33 Marusi¢, “Varia,“ 55-56. i Regan, Nadilo “Stare crkve,“ 437.

34  Spominje da je bila dvostruko veca od obliZnje crkve sv. Sabe koja je bila na obali; Schiavuzzi,
“Attraverso, 125-126.; Marusié, Kasnoanticka, 25.

35 U raspravi spominje kako crkva sv. Fiore na groblju pripada bizantskom dobu. Schiavuzzi,
“Attraverso,“ 160.

36  Crkva sv. Florijana spominje se u dokumentu o razgrani¢enju rovinjske i dvigradske komune.
Crkvica, zvana Sv. Lovrenac, nepoznate lokacije, spominje se u starom dokumentu o koncesiji
iz 1096. g.; Regan, Nadilo, “Stare crkve, 749.

37 U svojem popisu patrona crkava u Istri Andelko Badurina i Marko Tadi¢ spominju Flora i
stavljaju ga u skupinu lokalnih svetaca kojima su se podizale crkve u 10.1 11. st. i to pretezito
u gradovima; Badurina i Tadi¢, “Hagiotopografija, 62. Prema gore navedenome moze se pri-
mijetiti kako su datacije nastanka nabrojanih sakralnih objekata utvrdene najkasnije do 8. st.,
a nalaze su u selima, Sumama, poljima oko Pule.
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u Sijani. Uz to potrebno je dobro promotriti jo§ dvije crkve: crkvu sv. Lovre u
Cetvrti Suargnan u Siganu kod Pule, koja je imala podni mozaik od keramickih
tessera, a koju su 1587. g. obnovili novi slavenski stanovnici Liznjana,* i crkvu
sv. Lovre u Premanturi, koja je 1664. g. podignuta povrh manje koja je tu bila
ranije izgradena.*

Slika 7. Crkva sv. Flora u Loborici (foto: V. Lalosevi¢ 2021.).

Postoji jos jedna zanimljivost, sjeverozapadno od Pule kod Valbadona sacu-
vana je ranosrednjovijekovna crkva sv. Flora (san Fiore), po kojem se predio
nazivao Florianum. U tom predjelu je do 19. st. postojala ranoromanicka crkva
sv. Lovre kod rta Mede u Fazani* na poziciji to¢no uz gat s kojeg se prelazilo

38  Schiavuzzi, “Attraverso,” 146.
39  Schiavuzzi, “Attraverso,” 161.

40 Kod rta Mede crkvica sv. Lovre mozda je mjesto gdje su bile kasnije otkriveni kameni
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na Brijune odakle se vadio i transportirao kamen.*! Crkva je bila sagradena na
ostacima rimske rustikalne vile na imanju koje je kasnije pripalo ravenskom
nadbiskupu, kao i dobro u Sijani.42 I ovdje imamo zanimljivu kombinaciju koja
bi trebala pazljivo razmatranje, s obzirom na oskudne arheoloske nalaze i go-
tovo potpunu odsutnost pisanih izvora.®

Implikacije sv. Laura

Razmatranje o kultu zapoceli bismo od tocke koja je sigurno najranija, a to
je posjed ravenskog nadbiskupa na kojem je sagradena crkva.** Potrebno je
vratiti se u vrijeme ravenskog nadbiskupa Maksimijana koji je prema predaji
oformio feud. To je vrijeme bilo prije gradnje crkve u Sijani. Na pocetku smo
utvrdili da se gradnja crkve, prema tlorisu koji nije sacuvan, datira u 611. g,
no s obzirom na ¢injenicu kako je to razdoblje veoma nepovoljno ne samo za
crkvu nego i za mir i sigurnost u Istri, tu dataciju trebalo bi pomaknuti prije

spomenici: kapitel i stup oltarne pregrade datiran u razdoblje od 5. do 7. st.; kapitel oltarne
pregrade iz 6. st. i plutej predromanicke oltarne pregrade ukrasen pleterom iz 8.-9. st.; U¢i¢,
“Starokrséanska Fazana, 67.

41  Brijunsko je oto¢je takoder bogato kvalitetnim kamenom, a moze se pretpostaviti eksploata-
cija kamena u antici na nekoliko lokacija: kamenolom u Valmadoni (Dobrika), kamenolom u
zooloskom vrtu, Cufarov kamenolom, kamenolom pod Gradinom te Kochov kamenolom, koji
je ujedno i jedan od najeksploatiranijih na oto&ju; Sprem, “Rimski kamenolomi,“ 17.

42 Villa je bila dobro nekog kolonista; Schiavuzzi, “Attraverso,“ 119. Naziv dovodi u vezu sa sv.
Fiore jer je juznije od Fazane na podruéju u kojem je djelovao sv. Fiore.

43 Postoji jo§ jedna situacija koja bi mogla upuéivati na taj kult, u Mugglia su stube uklesane u
stijenu nazvane calle dei Lauri, a i sam naziv mjesta sluzbeno je Burgus Lauri; Cuscito, “I1 cas-
tello,“ 292.

44 U antickom razdoblju sjeverozapadnije od tog mijesta postojao je anticki lokalitet, veliki
gradevni sklop pars urbana — pars rustica od 5000 ¢m koji se sastojao od gospodarskog i stam-
benog dijela, a karakteriziraju ga tri dobro ocuvane cisterne, od kojih jedna izuzetne grade-
vinske i arhitektonske kvalitete s dobro o¢uvanom hidrauli¢cnom nepropusnom zbukom, u
cijelosti dna prekrivenoga podom u tehnici opus spicatum i taloznicom za vodu, te pet mono-
litnih baza stupova svoda od kamena vapnenca (12,80 x 6,80 x 3,10 m). Pars urbana objekta
bila je dekorirana crno-bijelim mozai¢kim podom, najvjerojatnije geomerijskog uzorka, sto
je moguce zakljuciti iz uzoraka mozaika s hipokausta, dok su zidovi bili ukrageni visebojnim
freskama (crveni, Zuti, plavi, zeleni, bijeli) te mozaikom od staklenih zessera u plavoj i zlat-
noj boji u tehnici opus vermiculatum. Villa je mozda pripadala obitelji Seztidii; Dzin, “Nuove
scoperte, 20. Povrh uzvisine naziva Sv. Lovro u Sijanskoj umi, na 4 km od anticke Pole, te uz
komunikacijski pravac prema Nezakciju pocetkom 20. st. Anton Gnirs uocio je obradene ka-
mene blokove s po dva ¢etvrtasta udubljenja koji su ostaci prostora za preradu maslina; Gnirs,
“Uberreste, 475. Matijasic, Gospodarstvo, 45.
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ozbiljnih slavensko-avarskih upada u Istru.® Cinjenica da sastavljaci Jeronimi-
janskog martirologija koji su Zivjeli na akvilejskom podruéju u ranom 5. st.* ne
znaju za sv. Flora i Laura iz Ulpijane pokazuje kako njihov kult tada jos nije
bio prisutan u Istri.

Kult sv. Flora i Laura doista je implikacija utjecaja Bizanta, te nije povezan s ka-
rolinskim utjecajem. Crkva je mogla biti sagradena i kasnije dok se kult nije udo-
madio i prihvatio; no nesumnjivo ne bismo pogrijesili pretpostavimo li da je kult
stigao u Istru u doba ponovnoga bizantskog osvajanja tog poluotoka nakon krat-
kotrajne gotske vladavine koja nije ostavila bitnijeg traga u Istri. To turbulentno
vrijeme za istarski poluotok znacilo je renesansu u kulturnom i vjerskom pogledu.

Bizant je 552. g. osvojio cijeli poluotok Istru koji su prije toga opustosili Go-
ti,* i nastao je proces u povijesti nazvan Justinijanova obnova tijekom koje
je pod geslom obnove stare rimske kulture u Istru uvedena nova bizantska
kultura.*® Poznato je kako je tijekom obnove car Justinijan kao instrument
svoje politike (cezaropapizma) postavljao sebi odane ljude na klju¢na mjesta u
crkvenoj hijerarhiji kao nadbiskupa Maksimijana u Raveni, biskupa Eufrazija
u Porecu, biskupa Izaka u Puli, biskupa Makedonija za Grado i biskupa Frugi-
fera u Trstu.* Svi novopostavljeni biskupi stupivi na svoju duznost prihvatili
su se konstruktivnog rada u crkvi koja im je dodijeljena, unoseéi bizantsku kul-
turu u svoju okolicu. Tako je Grk Eufrazije stigao u Porec i izgradio baziliku,
kasnije nazvane po njemu “Eufrazijana“.®® Biskup Izak u Puli gradio je pulsku

45 Istra je u vrijeme avarsko-slavenskih upada krajem 6. i pocetkom 7. st. kao i seobom Hrvata
na njezino podrudje u prvoj polovini 7. st. (611. g.) ostala opustosena; Sonje, Bizant, 111. U
avarsko-slavenskim napadima stradale su bazilike u Nezakciju i crkva u Vrsaru. Paljevinski
tragovi na dijelu crkve sv. Foske u Zminju takoder su nastali prilikom upada Avara i Slavena;
Belosevi¢, Predromanicka, 21.'T1 tragovi dogadaja u okolici Sijane preblizu su da bismo mogli
reci kako je taj kraj bio siguran za gradnju crkve sv. Laura u to doba.

46  Nastao na akvilejskom podrugju, na lokalitetu Monastero, sredinom 5. st., u vremenu izmedu
pontifikata pape Damaza (366.-384. g.) i 452. g., kad su Atilini Huni razorili Akvileju. Pri-
pisivan je sv. Jeronimu vjerojatno na temelju Kasiodorova (fo. 580.) spomena navodnog Jero-
nimova pisma Kromaciju i Heliodoru te izjave Grgura Velikog (to. 604.) o “katalogu imena,
mjesta i slavlja mucenika; Lalosevi¢, Cum esset persecutio, 34.

47  Bratoz, “La produzione,” 152.

48  Justinijanova vlada donijela je u Istru proces stvaranja novog identiteta stanovnistva. Bilo je
potrebno pokazati novo na polju kulture, uprave, politike, religije, etnic¢kih skupina, crkvenih

odnosa — upravnih, ekonomskih, urbanih, susjedskih itd. $to je utjecalo na promjenu identiteta;

Novak, L’Istria, 86.
49  Novak, Listria, 91. Bilj. 330.

50 Dolaskom Eufrazija stanovnici Istre stupili su u kontakt s doseljenicima s Istoka, koji su ubrzo
apsorbirani; Novak, LIs¢ria, 95.
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katedralu sv. Tome, a i ostali novopostavljeni biskupi gradili su crkve na svo-
jem podrudju, a njihovi graditeljski pothvati imali su velik utjecaj na crkvene
gradevine cijeloga istarskog poluotoka.

Graditelji tih objekata bili su po svemu sudeéi, domadi klesari.”* A klesari, kr-
§¢ani, imaju svoje svete zastitnike. Od pocetka 6. st. u Rimu na brdu Celij ba-
zilika posvecena Cetvorici Ovjencanih bila je centar okupljanja klesara, a oni
su bili njihovi priznati zastitnici.”* Njihov kult brzo se $irio na zapad Europe,
tako da su iz Rima presli uz Spanjolsku, Francusku, Englesku gdje su u 13. st.
preuzeti za naslovnike masonskih loza.”* Na jugoistoku Europe nema tragova
njihova kulta, a nema ih ni u Istri, unato¢ ¢injenici da su svetacke relikvije kao
i njihov kult bili preneseni pocetkom 5. st. zajedno s izbjeglicama iz Panonije
u Rim vjerojatno cestom koja je prolazila preko Akvileje.™*

Postavlja se pitanje tko su bili sveci zastitnici istarskih klesara u vrijeme razgra-
nate gradevinske djelatnosti polovicom 6. stoljeca. Kako u Eufrazijani nema ni
traga orijentalnim svecima iz bizantskog doba, jer su prikazani samo kultovi
starih rimskih, akvilejskih i poreckih mucenika, kojima su nadodani ravenski
mucenici kao izraz vladavine ravenskog egzarhata nad prijasnjim akvilejskim
podrudjem,” mozemo samo pretpostaviti da je kult sv. Flora i Laura bio pri-
hvacen od klesara u Istri jer nisu imali druge zastitnike. U to vrijeme legende
o bizantskim svecima pocele su kruziti Istrom i bile su dobro prihvacéene od
strane domacih ljudi.®

Kako je kult sv. Flora i Laura bio jak u Bizantu tog vremena, lako je pret-
postaviti da je s tim pridoslicama stigao u Istru. Mozemo pretpostaviti da
medu vojnicima i administracijom nije bilo puno onih koji su stovali sv. Flora
i Laura i da njihov kult nije stigao u prvom valu doseljenika s Istoka. Lako
bi bilo pretpostaviti kako su kult sv. Flora i Laura sa sobom donijeli klesari
koji su dosli izgraditi te bazilike, ili mozaicki radnici iz Bizanta i s Istoka, no
nemamo potvrdu da su oni dosli u Istru. Mozaicki radnici dosli su u Ravenu,

51  Ova rjesenja ostvarili su lokalni istarski graditelji samostalno bez stranih utjecaja, slijedeci
tradicionalan nacin gradnje koja se temelji na tekovinama ranobizantske crkvene arhitekture u
Istri iz sredine 6. st. StoZer tih tekovina predstavlja nesumnjivo gradevni ansambl Eufrazijeve
bazilike u Porecu; Sonje, Bizant, 90.

52 Lalosevi¢, Cum esset persecutio, 80.

53  Lalosevi¢, “Problemi,” 67.

54  Bratoz, “Izseljavanje, 262.

55  Bratoz, Krscanstvo, 254-263.

56  Novak, L'Istria, 180.
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ali i Marusi¢ i Sonje naglasavaju kako su u Istri bili samo lokalni obrtnici, jer
kvaliteta radova pokazuje domace majstore.”” Na koji nacin je kult sv. Flora i
Laura stigao u Istru ako nije bilo njihovih stovatelja? Mozemo slobodno reéi
da je kult sv. Flora i Laura u izravnoj vezi s gradenjem bazilika u Raveni, Po-
recu i Puli, kao i s politikom crkvenih voda koja je u pocetku bila u skladu s
carem Justinijanom, da bi se promijenila sa shizmom triju kapitula,®® koja je
zapravo i stvorila povoljnu klimu za ukorjenjivanje tog kulta u Istri. Cinjenica
da su istarski biskupi bili u otvorenoj opreci prema rimskom biskupu tijekom
sedam desetljeca,’® zaustavila je prodor kulta Cetvorice Ovjencanih sa zapada
(iz Rima ili Akvileje) u Istru i otvorila prostor za prihvacanje kulta zastitnika
klesara s Istoka.

Ravenski nadbiskup Maksimijan, rodom iz Vistra juzno od Rovinja, koji
je prije toga bio dakon u Puli, vise je puta bio u Bizantu, i car Justinijan
osobno ga je poznavao.®® Maksimijan je tijekom 530. g. i poslije vie puta
odlazio u Bizant k caru da bi dobio potporu suda i ojacao svoj polozaj pre-
ma papi tijekom shizme triju kapitula i razvio vlastitu aktivnost.® Tijekom
svog mandata Maksimijan je trebao odrzavati te odnose i zato je nekoliko
puta odlazio u Carigrad, gdje se bolje upoznao s kulturom na bizantskom
dvoru, postajudi blizak prijatelj carskog para a karijeru je zavrsio 22. veljace

57 Sonje, Bizant, 33-36.; Marusié, Kasnoanticka, 22, 27.
58 Bratoz, “La chiesa istriana,” 68.
59  Bratoz, “La chiesa istriana,” 66.

60  Pripovijest Agnela Ravenskog donosi iz izgubljene Maksimijanove kronike pri¢u punu kon-
kretnih podataka, legendu o skrivenom blagu (vas magnum auro plénum et alias multas divi-
tiarum species). Ako je blago doista pronadeno negdje u Istri, to potvrduje da je bilo skriveno
iz straha od invazije barbara, jer su ljudi obi¢no tako postupali. Prema Agnelovu izvjestaju,
Maksimijan je Justinijanu poslao dio blaga, $to je posluzilo kao opravdanje za imenovanje
stranca za ravenskog biskupa (Sed cur alienigena pontificatum istius urbis tenuit?). Maksimijan
je, kako proizlazi iz izvjeStaja, u vlastitoj kronici argumentirao svoje osjecaje i razloge koji su
ga vezali za Justinijana (Per salutem tuam, domine i pro salute anima vestra); Agnellus Andreas
Ravennatis, Liber pontificalis Ecclesiae Ravennatis. De Sancto Maximiano, XXVI, c. 81. Prica
koja je mozda u potpunosti izmisljena, ali prepuna vijerojatnih i mogucih dogadaja (otkrice
blaga, susret izmedu Maksimijana i Justinijana), otkriva Maksimijanov politicki horizont, no
skriva razloge njegovog imenovanja. Ta prica, zajedno s pricom iz 71. poglavlja, gdje se zlato
spominje za ravensku aristokraciju, otkriva jo§ jedan aspekt suradnje izmedu Maksimijana i
Justinijana. Podrsku lokalne aristokracije biskup je mogao steci samo s Justinijanovim foru-
mom, ali nije morao otkriti njegovo podrijetlo, jer ga je to moglo kompromitirati u o¢ima
javnog mnijenja. Pokloni su protumaceni kao gesta dobre volje... Novak, L'Istria, 112.

61 “In quest occasione introdusse anche la nuova liturgia di Costantinopoli, nella quale comparve la
Jfunzione delle reliquie.“ Agnellus Andreas Ravennatis, Liber pontificalis Ecclesiae Ravennatis. De
Sancto Maximiano, XXVI, c. 81.
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556. g.2 U tijeku tih posjeta Maksimijan je bio i u Justinijani Primi® i u
Cari¢inu Gradu,** urbani centri koji su blizu Ulpijani, mjestu stradanja
Flora i Laura, u kojima je nesumnjivo postojao razvijen njihov kult, osobi-
to medu klesarima.

Poznato je kako je u pulskoj luci nadbiskup Maksimijan dao sagraditi
crkvu S. Marije Formoze u ravenskom stilu, ukrasavajuéi je mozaicima,
Stukaturama i mramorima sa Proconnesea® koji je stigao direktno brodom
s Istoka. Novi stanovnici takoder su stigli morem, s Istoka, a taj orijentalni
element nije bio samostalan, nego je djelovao poduprt od istarske lokalne
vlasti i samih urbanih centara, u ovom slu¢aju ravenske i porecke crkve.®
Eufrazije je osim bazilike dao sagraditi i biskupsku palacu u Porecu, a
izvrsitelji su mogli sti¢i preko Ravene, s obzirom na to da je ravenska cr-
kva imala interes ojacati svoj polozaj u Istri podizanjem novih sakralnih
prostora.®’

S tim radnicima kult Flora i Laura do$ao je iz Bizancija ili iz Justinijane Pri-
me u 6. st. bududi da je u to vrijeme bio intenzivan kontakt izmedu tih dvaju
centara i Istre. PreZivio je zato $to klesari u Istri nisu imali drugog zastitnika.
Isto tako, to je razlog dugotrajnosti crkve sv. Laura, koju su, nakon §to je crkva
u Raveni izgubila interes za feud san Apolinara i upravu prepustila akvilejskoj

62 Novak, L'Istria, 114.

63  Justinijan je uspostavio nadbiskupiju lustiniana Prima kao crkveno podrucje koje je prosirilo
sjevernu “latinsku® polovicu Isto¢nog Ilirika (ukljucujuéi i ostatak Pannonia Secunda i Macedonia
Secunda) koja je u 6. stolje¢u imala oko 15 biskupija; Bratoz, “Die kirchliche Organisation, 229.

64  Gradevni motivi ranobizantske crkvene arhitekture, koji su u Pore¢ donijeti iz Carigrada, po-
stojali su osim harmonije pastoforija s oltarnim prostorom glavnih apsida, kod crkvi u Cari¢inu
Gradu u okruzju Jablana¢kom u Srbiji gdje se locira i Justinijana Prima, koja je podignuta u
6. st. Zajednicke osobine crkava u Cari¢inu Gradu i u Porestini u Istri (Muntanjana, Eufra-
zijana), odrazavaju jednaka svojstva stila i konstrukecije ranobizantske arhitekture koja se u
Solunu i Carigradu gradila u vrijeme Justinijana. Taj utjecaj je neposredan, a utjecaj na Pulu je
posredan preko Ravene; Sonje, Bizant, 61-62.

65 Ravenski biskup Maksimijan uvijek je odrzavao privilegiran odnos s Konstantinopolom, oda-
kle su mogli do¢i ne samo mramori koje je koristio u uredenju vjerskih zgrada Ravene i Pule
nego i radnici koji su stvarali mozaike bazilike S. Marije Formoze. Od tih mozaika ostao je
samo fragment bazena apside, koji mozda prikazuje #raditio legis. Stilske znacajke omogucuju
priblizavanje fragmenta mozaicima na ambonu bazilike B u Nikopolisu i radovima s isto¢nog
podrucja, poput mozaika Hosiosa Davida u Solunu i Panagia Kanakari na Cipru. Podrijetlo
radnika S. Marije Formoze s mediteranskog istoka potvrduje se natpisom na grékom jeziku,
koji je sada nestao, a nalazio se ispod slike; Marano, “Tra centro,“ 104.

66  Novak, L’[s¢tria, 101.
67 Novak, L'Istria, 180.
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patrijarsiji, klesari sami obnavljali®® kao dio svojeg zavjeta patronu i na taj na-
¢in je odrzavali sve do pocetka 17. st.

Zakljucak

Kult sv. Flora i Laura, zastitnika klesara dosao je u Istru tijekom 6. st. s grad-
njom porecke bazilike i bazilike Marije Formoze u Puli. Tada su dopremani
blokovi od prokoneskog mramora izravno s Istoka u Istru. S njima je dosao i
gradevinski umjetnik koji je to postavljao, kao i mali broj klesara koji su obu-
¢ili domace istarske klesare. Sam ravenski nadbiskup Maksimijan, dok je bio
u Bizantu, bio je u kontaktu s Cari¢inim Gradom, koji je preblizu Ulpijani da
ne bi dosao u doticaj s jos uvijek Zivim centrom kulta koji su stovali osobito
klesari na Istoku. U to vrijeme postojao je centar kulta u Bizantu i crkva s nji-
hovim relikvijama sigurno je bila dobro posjecena klesarima. Na taj nacin su
dosli u doticaj s kultom.

Dolaskom u Istru klesari su trebali svoj centar. Lokacija je izabrana jer je ze-
mlja bila u vlasni$tvu ravenskog nadbiskupa koji im je dopustio da na njoj
izgrade crkvu. Bila je u blizini Pule, ali ne u samom gradu, i ne predaleko od
mjesta gradnje. U blizini lokacije postoje 4 kamenoloma iz antickog doba su
u kojima su klesari radili (Sandalja, Vinkuran-Vintijan,* Valtura i Loborika).
Na isto¢nom rubu Sijane u Puli padina je jednog brezuljka odrezana suvreme-
nim kamenolomom, no dobro su bili vidljivi tragovi vadenja kamenih blokova
za izradu sarkofaga.”” Uz njih tu su i klesarske radionice u obliznjoj Galizani
do kojeg se dolazi pjesice od crkve sv. Laura.

Jos jedna tajanstvena lokacija u blizini je srednjovjekovno naselje Beller koje za
sada ostaje nepoznato, a koje je moglo biti nastanjeno klesarskim obiteljima.

68  Za crkvu posvecenu sv. Lovri u Sijani, liturgijska oprema nabavljana je kod lokalnih radionica,
u skladu s financijskim moguénostima zajednice. Uz pilastre s integriranim stupi¢ima i kapite-
lima, pripisane Juznoistarskoj kontinentalnoj radionici, cjelinu oltarne ograde ¢inili su arhitravi
i zabatni luk, koji na prvi pogled ne pokazuju zajednickih svojstava, ali komparativna analiza
morfoloskih, izvedbenih i kompozicijskih odlika s istovrsnim ulomcima iz obliznjih crkvi neupi-
tno ih svrstava u opus Klesarske radionice iz Galizane. Reljefni ukrasi pokazuju sli¢nost s onima
u crkvama u Fazani, i crkvi sv. Pelegrina, kao i ostacima s nepoznatih nalazista izmedu Pule i
Vodnjana, te iz samostana sv. Mihovila i Klementa na Vrhu; Belosevi¢, Predromanicka, 211-212.

69 Kod Vinkurana se nalazi kamenolom iz kojega je vaden kamen rabljen za izgradnju najvecega
dijela vanjskoga plasta Amfiteatra u Puli. Do danas je sacuvao naziv Cave Romane, vjerojatno
zbog samoga znacaja ili svijesti o starosti kamenoloma; Sprem, “Rimski kamenolomi,“ 16.

70 Sprem, “Rimski kamenolomi,“ 17.
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Izgleda da je crkva sv. Laura bila dobro posjecena od strane klesarskih obitelji
i oni su je odrzavali sve do 1616. g. kad je bila razrusena u Uskockom ratu.
Mozda su je Morlaci koji su se naselili na okolnim kontradama, nakon sto je
kraj zbog ratova i epidemija opustosio, malo odrzavali, ali izgleda da nije vise
bila toliko posje¢ena. U svakom slucaju do 1907. g. potpuno je propala, a po-
tom spaljena u japlenici da bi bila ponovno pretvorena u gradevni materijal.

Ovaj rad pokazao je moguénost stovanja kulta sv. Flora i Laura, klesara iz Ul-
pijane, u Istri tijekom ranog srednjeg vijeka. Za utvrdivanje rasprostranjenosti
kulta sv. Flora i Laura u Istri potrebno je dublje istrazivanje koje je dodatno
onemoguceno nedostatkom adekvatnih pisanih izvora. Nuzno je pritom poje-
dinacno ispitati sve objekte i naslovnike Laur-Lovro, kao i Flor-Florijan-Fio-
re da bi se doslo do drugih centara kulta u srednjem vijeku.
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Summary
Uncovering Istria: a church that no longer exists, dedicated to an unknown titular

Until 1616 in Pula, on the eastern edge of the forest of Sijana, there was an active church of
St. Laur, which then suffered from the consequences of the Uskok war. This church com-
pletely disappeared in 1941, and its floor plan is no longer available. Given the few material
findings that point to the Carolingian period, and even rarer written sources, this is the only
evidence for the existence of the cult of St. Laur in Istria. The paper considers which saint
the missing church could have been dedicated to, and clarifies the replacement of the titular
of St. Laur with St. Lovro (Laurentius). The cult of Saints Flor and Laur (Florus et Laurus)
was dedicated to the stonemason martyrs who perished in Ulpiana during Diocletian’s per-
secution of Christians. They then became protectors of stonemasons in the Balkans, and
their cult was soon transferred to Byzantium, from where it spread to the East.

Despite the preserved material finds from the church that date to the Carolingian period,
based on the floor plan, the dating of the church has been placed to the beginning of the
7% century. This paper presents the way in which the cult of St. Flor and Laur could reach
Istria, and the likely time for that. The results suggest that the arrival of such worship du-
ring large construction works in the middle of the 6™ century is possible, when the new
Byzantine administration and church dignitaries, appointed by Emperor Justinian II, car-
ried out a restoration that had far-reaching consequences for the culture in Istria. Possible
locations of worship in Istria are presented, as well as their connections with the quarries
near Pula, and the stonemason’s school in GaliZana. In this way, with further research, it is
possible to recognize a new centre of the cult that arrived from Byzantium at the transi-

tion from Late Antiquity to the early Middle Ages and left deep marks in Istria.
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Some Remarks on the Late Antique and Early
Medieval Capitals from the Eastern Adriatic
Coast

Mirja Jarak*

Abstract:

'The paper discusses several capitals from the eastern Adriatic coast that belong to church
furnishings and architectural sculpture. A group of the discussed marble smaller capitals
can be dated to the end of Late Antiquity while others belong to the Early Middle Ages.
'The capitals of church furnishings included in the paper originate mostly from the Kvar-
ner islands. They are very interesting in terms of typology and style. As regards the large
church-architecture capitals, the paper contains only some observations on them.

Given the important role of capitals as elements of architectural sculpture and church
furnishings in the Late Antique, pre-Romanesque and early-Romanesque periods in Eu-
rope, the elaboration of individual capitals in this paper aims to contribute to more exten-
sive knowledge of the Croatian monuments.

Key words: capitals, architectural sculpture, church furnishings, Dalmatia, Kvarner is-

lands, Late Antiquity, Early Middle Ages
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On the eastern Adriatic coast, the early pre-Romanesque period lasted ap-
proximately from the later 7" to the mid-9" century.’ This is the period when
stone sculptures with interlacing-ribbon pattern appeared, while a number
of new churches were built in the late 8" and the first half of the 9" centu-
ry. What characterizes this period in Byzantine Dalmatia and early medieval
Croatia is the lack of accurate, inscription-based monument dating.? This is
why the style and workshop characteristics and contexts of finds are particu-
larly important for studying numerous early pre-Romanesque monuments.
'These general determinants can be applied to the pre-Romanesque capital-
related problems to which this paper is dedicated.

After Antiquity, during the pre-Romanesque period, the production of monu-
mental capitals of church colonnades on the eastern Adriatic coast was very mo-
dest. However, the individual specimens of monumental capitals, together with a
large number of small capitals belonging to church furnishings, allow us to dis-
cuss the subject. We should point out here that many small capitals belonging to
church furnishings were published and somewhat systematized in P. Vezi¢’s syn-
thesis of Istrian and Dalmatian ciboria and in the works of other authors on early
pre-Romanesque stonemason’s workshops and church furnishings at particular
sites.” Thus, while they may not have a prominent place as a separate object of
study, Croatia’s pre-Romanesque capitals have been published and interpreted in
the works dealing with particular groups of early medieval monuments.

1 In Early Medieval Croatia and Dalmatia, the period until the mid-9* century is seen as the
initial period in the development of the pre-Romanesque art, when some masterpieces of the
Early Medieval architecture (like St. Donat’s Church, in many aspects similar to the early
central structures in the Carolingian and Byzantine worlds) were built.

2 In the territory of Byzantine Dalmatia outside the present-day Croatia (Kotor), early monu-
ments are found containing inscriptions that help in their dating. The first confirmed ruler’s
inscription found in Croatian territory is the one of Duke Trpimir. A very important work-
shop that was active during his reign marked the beginning of the high pre-Romanesque pe-
riod in Dalmatia. Cf. Rapanié, Predromanicko doba u Dalmaciji, 185. Zeljko Rapani¢ mentions
the gable with Trpimir’s name as the first accurately dated pre-Romanesque monument, mak-
ing a clear distinction between the early and high pre-Romanesque periods in his discussions
on the development of the pre-Romanesque period.

3 For the ciboria, cf. Vezi¢ and Loncar, Hoc tigmen, passim. For the church furnishings cf. e.g.
Jaksi¢, “Majstor koljanskog pluteja,” 243-252; Jaksi¢, “Croatian Art,” 41-54; Jaksi¢, “Reljefi
trogirske klesarske radionice,” 265-285; Buri¢, “Kameni namjestaj,” 165-181; Separovié, “Ka-
talog ranosrednjovjekovne skulpture,” 181-185. An interesting group of early pre-Roman-
esque monumental capitals originates from the Church of St. Mary the Great near Bale in
Istria. To the best of my knowledge, this is the largest group of such capitals on Croatia’s
Adriatic coast. The St. Mary the Great capitals were published and interpreted in a series of
works by Miljenko Jurkovi¢. Of these, cf. Jurkovi¢, “Le Maitre,” 349-360; Jurkovi¢, Chevalier
and Matejci¢, Velika Gospa (Vol. 11), 88-101.
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Roman capitals in general — both those from the earlier Empire and those
from the Byzantine period — had a visible influence on the development of the
early medieval sculpture. In the regions that had once belonged to the Byzan-
tine world, like Italy and Dalmatia, the Byzantine component was probably
more significant for the development of the early medieval sculpture because
the final phase of the Late Antiquity stonemasonry (the 6™ and early 7 cen-
turies) was primarily Byzantine in its nature, characterized by the imported
marble sculptures made in Byzantine workshops and by local imitations of
Byzantine prototypes. The 6™ century Byzantine capitals represented the ge-
neral legacy a later phase of the early medieval development could rely on.*
‘That development could have also been determined by the influences from the
early medieval “Carolingian” circle, and elements from both circles could be
discerned in the capitals analysed in this article.

Reused Roman capitals in the early medieval churches

In the pre-Romanesque architecture on the eastern Adriatic coast, columns
with capitals were usually omitted. This must be the reason why monumen-
tal capitals belonging to the pre-Romanesque period are only sporadic. On
the other hand, the early Romanesque architecture, dominated by simple ba-
silicas with columns, enabled the fruitful development of the shapes of early
Romanesque capitals, with their basic characteristics reasonably defined and
presented.” In early medieval architecture of both pre-Romanesque and early-
Romanesque style, the reused Roman capitals occasionally appeared. Some
examples from Zadar can illustrate this.

'The capitals in St. Donat’s Church in Zadar (Fig. 1) are reused Roman specimens.
'They exhibit the practice of reusing old Roman capitals — typical of early Christian
churches and continued in Middle Ages.® The composite capitals in St. Donat’s
Church originate from the Roman Imperial period. They are not the only example

4 A striking Byzantine influence is noticeable in the most important group of early pre-Roma-
nesque monumental capitals known on the eastern Adriatic coast so far — the one in the Church
of St. Mary the Great in Istria (cf. the papers mentioned in Footnote 3). As the said site has been
published in detail, the capitals will not be additionally covered in this article. However, they do
indicate the importance of studying of pre-Romanesque capitals and suggest that new discover-
ies may be expected, both in Istria and in Dalmatia, including early medieval Croatian territory.

Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 203-215.
'This phenomenon is typical of the early Christian and early medieval architecture in general.

For individual examples see, for example, Krautheimer, Early Christian and Byzantine Archi-
tecture, or Jaggi, San Salvatore in Spoleto.
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of Roman capitals reused in early medieval churches in Zadar. Well-known ex-
amples include the Church of St. Peter the Old, early Romanesque Benedictine
basilica of St. Mary, and (also early Romanesque) St. Lawrence’s Church.

Fig. 1 St. Donat in Zadar, interior. Borrowed from: Vladimir P. Goss, Predromanicka

arbitektura u Hrvatskoj (Zagreb: Art studio Azinovi¢, 2006), 98.

Standing out among other Roman fragments used for St. Peter the Old is the
capital applied on the round column next to the apse of St. Andrew’s Church.
'The capital is of Corinthian type, decorated with acanthus leaves. The origi-
nal paper where it was published does not specify the possible origins of the
capital or its dating.” It seems that the builders of the early medieval church
did not really plan the reuse of old Roman capitals, because the other spolia in
the church make a very colourful impression, suitable for a pre-Romanesque
building. In the two early Romanesque churches everything is much more in
harmony. A damaged Roman marble capital in the Benedictine church of St.
Mary was purposefully placed next to the newer, early Romanesque capitals,
indicating the interest of the early Romanesque stonemasons.® In St. Law-

7 Petricioli and Vuéenovi¢, “Crkve sv. Andrija i sv. Petar Stari,” 177-202.
8  Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 208; Vezi¢, Zadar na pragu krscanstva, 73-74.
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rence’s Church, two capitals with acanthus leaves are Roman and the other
two, with a palmette motif, are early medieval.” The four of them together
constitute a harmonious unity.

‘These best known examples of using Roman capitals in early medieval church-
es in Zadar are of general importance, and together with examples from other
towns demonstrate an eastern Adriatic practice that was widespread in the
early medieval period. St. Donat’s Church in Zadar contains the best known
Dalmatian example of a re-dressed Roman capital. The example is so striking
that it could have a special place even among the examples of subsequent al-
terations on Roman capitals outside Croatia. Given the relevance of the mo-
numents in St. Donat’s Church, the literature has paid substantial attention to
the composite capital in the church’s gallery (Fig. 2), on which Roman orna-
ments in its upper part have been preserved and the leaf-wreaths in its lower
part have been re-dressed more or less in accordance with the abstract pre-
Romanesque principles.”” Comparing the newer, pre-Romanesque motifs on
the capital with the similar motifs on more accurately dated works (the capital
and acroterium of the hexagonal ciborium from Biskupija - Crkvina) helps us
date the re-dressed capital to the first half of the 9™ century. In addition to
many other observations, it is an important basis for dating the construction
of the gallery of St. Donat's Church to the early decades of the 9™ century.

Fig. 2 St. Donat in Zadar, redressed capital. Borrowed from: Tomislav Marasovi¢, Da/-
matia praeromanica (Split, Zagreb: Knjizevni krug, 2008), 356.

9 Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 213-214.
10  For this capital, see for example Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 205; Vezi¢, Sveti Donat.
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Church-furnishing capitals and their dating

Numerous small church-furnishing capitals that have been published help us
study the basic typological characteristics of the pre-Romanesque capitals that
belonged to church furnishings. The ciborium capitals, dated to an earlier pre-
Romanesque period, are generally beautifully shaped and have neatly arranged
ornamental motifs. For a more complete insight, the texts on specimens from
particular sites should be compared.!! In principle, the capitals retain the clas-
sical arrangement of ornaments with strips of leaves on the main part and
with volutes on the upper part. Besides the smooth leaves, other popular forms
are the palmettes. Small triple-interlaced arcades and other geometrical pat-
terns can also be found. A small spiral-fluted column with volutes is often
seen on the upper part.

The altar screen capitals are also divided on the leaf zone and the upper part
with volutes. They often contain either the popular palmette motif or carved
smooth leaves.'? Pre-Romanesque capitals differ from the early Romanesque
ones by their style. More accurate differentiation between various pre-Ro-
manesque capitals and separation of those dated to earlier periods is usually
based on comparative analyses of capitals from difterent sites and an insight
into the contexts of the finds.

In this paper several very specific church-furnishing capitals will demonstrate
a close connection with antique prototypes on the one side, and completely
new features on the other. A group of marble capitals from different sites has
been differently dated in the literature. The capital from the island of Pag
causes difficulties regarding its precise dating. Other capitals analysed in the
paper are certainly medieval, but with unique features. Among the numer-
ous other capitals there are many interesting examples, and the chosen ones
could only testify to this interesting group of stone monuments that should be
turther investigated. A complete picture could only be made after systematic

publishing of all of the finds.

11 Vezi¢ and Loncar, Hoc tigmen, passim, with literature for particular ciboria.

12 Compare, for example, the small palmette capitals from Cista Velika near Imotski; Gudelj, Cr-
vine — Cista Velika, 24, 30. Numerous small capitals from the very important locality Biskupija
— Crkvina have been covered in the unpublished doctoral thesis by Jurcevi¢, “Arhitektura i skulp-
tura,” passim. The capitals made in different early medieval workshops have their distinguishing
features. Capitals of two important ciboria from the same locality have been published and dis-
cussed in the literature, of which see Vezi¢ and Loncar, Hoc tigmen, 59-63,101-104. The capitals
of the Biskupija-Crkvina baptismal ciborium are similar to some examples from Italy.
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Data on the chosen examples of capitals

Although there are many interesting specimens of church-furnishing capitals
from the eastern Adriatic coast, this paper will only discuss a small number of
them. The capitals — with the exception of the example from Pag — were already
published, but they deserve additional comments. That is particularly evident in
the case of marble capitals from the islands of Krk and Cres and town of Pula.
'The most significant among these capitals are the two examples from Krk.

Fig. 3 Kosljun, Franciscan Monastery Collection. Cubical capital with monogram. Pho-
to by M. Jarak.

Because of their form, ornaments and the stone they are made of, a special place
is reserved for the small capitals from the collection of the Franciscan Monastery
on the islet of Kosljun on the island of Krk." The collection includes two marble
capitals, both with the first segments of columns (Fig. 3, 4). The capitals are cubi-
cal, with slightly narrowed lower third, approx. 27cm high. A monogram on one

13 Frane Buli¢ wrote about the capitals in “Iscrizioni di Petrus Arcivescovo di Salona,” 157-158;
Karaman, “O spomenicima VII. i VIIL st. u Dalmaciji,” 102-103. Among recent mentions of
the marble capitals see Jarak, “On the origin of early Christian sculpture,” 1559.
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side is a distinguishing feature of both of them. Both have identical monograms,
located on the upper part of the side. Above the monogram there is a zigzag motif.
Under it is a plant motif of a trefoil and palmette, respectively. On the remaining
sides of both capitals a single line of stylized acanthus leaves extends under the up-
per marginal zigzag ornament. The leaves are markedly elongated and narrow, and
their upper parts end with a horizontal geometrical pattern. A double pronounced
moulding separates each capital from its column. The stylized plant motifs are an
obvious echo of the classical capitals with acanthus leaves.

Fig. 4 Kosljun, Franciscan Monastery Collection. Cubical capital with monogram. Pho-
to by M. Jarak.

A small marble capital on the island of Cres has an identical style (Fig. 5). The
capital was noticed and published by B. Fuci¢."* Together with the column,
this small capital is today embedded in front of a house in the town of Cres,
in the immediate vicinity of the Romanesque St. Isidore’s Church. Hence the
idea that the capital could have been associated with some earlier, unknown
phase of the church. The Cres capital differs from the Kogljun ones by the fact

14 Fudi¢, “Izvjestaj o putu,” 48-49.
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that it contains no monogram. The decorative motifs are the same: the marked
zigzag motif on the upper margin and the stylized acanthus leaves on the
main side. The Cres capital is not fully preserved — its lower third is cut off, so
the plant ornaments are incomplete and the marginal strip is missing.

g

Fig. 5 Cres, cubical capital in secondary use. Photo by M. Jarak.

It is beyond doubt that the above described marble capitals were made in
the same workshop. The existence of identical capitals in Pula was men-
tioned in literature long ago.” However, no evidence of a possible con-
nection between these capitals and any Pula church has been found. Until
recently they were exhibited in the Franciscan monastery, and now they
are kept in the depot of the Archaeological Museum. The Pula capitals
are also small, made of marble and were produced together with a small
column from which they are separated with a double pronounced mould-
ing. According to the records of the Archaeological Museum, three similar
marble capitals have been preserved.'® One of them has identical decora-
tions to the ones from Kosljun, the only difference being that none of the

15 Cf.in Fudi¢ under the preceding footnote. Raffaele Cattaneo shows his familiarity with the
subject; Cattaneo, Larchitettura in Italia, 98. In the recent synthesis, Ruth Meyer published a
photograph of the three Pula capitals; Meyer, Frihmittelalterliche Kapitelle, 730, Fig. 2.

16  Data about the Pula capitals are presented here courtesy of Ms. Fina Juros-Monfardin from
AMI, who kindly sent me the related photographs.
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Pula specimens have monograms. In addition to the typical motifs on the
Kvarner capitals, the two remaining Pula capitals also have plant motifs.
Between the marginal zigzag zone and the main ornament, these capitals
have a single tendril with small ivy leaves (Fig. 6), and the plant motif on
the main side of one of them is also somewhat different. However, there is
no doubt that all these capitals (from both Kvarner and Pula) were made in
the same workshop and in the same period. Their dating is still question-
able. Based on the existence of very similar capitals outside Croatia, they
can perhaps be dated to the 8" century."” For instance, very similar capitals
from the second half of the 8" century are known in Fulda and Mettlach.
‘They are very similarly shaped and exhibit a close connection to our capi-
tals, despite the fact that their decorative motifs are different. In the earlier
literature, the authors who mostly wrote about the Kosljun capitals with
monograms dated them between the 6™ and 8" centuries. Frane Buli¢ dated
the capitals to the 6™ or 7™ centuries, in the last period of Antiquity, while
Karaman, drawing upon Cattane’s work, dated them to the 8" century.'
Both Frane Buli¢ and Ljubo Karaman thought that the monogram repre-
sented the name of a bishop or some other donor of the church the capitals
belonged to. The name was interpreted as Andrew, which would indicate
a bishop (most likely, although other high-ranking dignitaries cannot be
ruled out) who took an active part in arrangement of a church. It is not cer-
tain that the church in question was St. Andrew’s Church in Punat, because
the name contained in the monogram is not a saint’s name. There are no
reliable data to end further debates on the original positions of the capi-
tals. It seems that the preserved examples were manufactured for different
churches, most likely as elements of altar screens.” Since it is almost certain
that the workshop was in Pula, the existence of the finely carved marble
capitals indicates that the Pula stonemasons continued with excellent work
at the end of Late Antiquity, or even during the early medieval period.
For the exact dating similarly decorated examples of capitals from the hin-
terland of Dalmatia, which have been again discussed in recent literature,
could provide some support. The capitals have been known from a greater
number of buildings (church architecture) in the territory of Bosnia and
Herzegovina. Although some of them are very similar to the examples
from the 7" and 8™ centuries in Italy, it is probably that similar forms and

17 Meyer, Frihmittelalterliche Kapitelle, 116-117,124-128,275-277.
18  See note 13.

19  To my knowledge, seven similar marble capitals are known so far: on the island of Cres there
used to be another marble capital besides the existing one; unfortunately, it was destroyed.
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decorations were applied during a longer period, from the 6" to 8" cen-
turies. As such, the monuments from different territories could be differ-
ently dated, in accordance with broader historical context. In Dalmatia and
Bosnia and Herzegovina the general circumstances speak in favour of the
Late Antique origin of the church furnishings, including the capitals in
question.?

Fig. 6 Pula, AMI depot, cubical capital. Photo from AMI Archives.

The capital from Novalja, of markedly classical traits, could perhaps be in-
cluded in the group of possible early pre-Romanesque capitals. It is a smaller
capital from an unknown original context (Fig. 7). Although it could belong
to the final period of Late Antiquity, it might just as well be the product of the
early medieval stonemasons who imitated classical models.

20 In favor of Late Antique origin of the sculpture associated with the church buildings recently
wrote Nenad Cambi (Vernakularna umjetnost, passim). Different opinion, of the Early Medie-
val origin of the sculptured works, expressed Ante Milosevi¢ (Predromanicki zvonici, 120-133).
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Fig. 7 Novalja on island of Pag. Capital with acanthus. Photo by M. Jarak.

The capital is kept in the Stomorica Collection in Novalja on the island of
Pag. It is small in size, 22cm high. The diameter of the capital’s lower surface
is 14cm. That plane has a hole intended for fixing the capital. Obviously, it
was an altar screen capital or a ciborium capital. It is decorated with a strip of
shallow carved leaves in its lower part. These are beautifully shaped acanthus
leaves with their tips curled outwards. Above the acanthus, instead of volutes,
a line of small leaves extends from the centre to the corners. The abacus is
merely indicated with a slight moulding. There is a very pronounced multi-
petalled flower in the centre. The capital boasts harmony and fine workman-
ship. The decorative line of tiny leaves could perhaps indicate that the capital
belongs to early medieval period — maybe the second half of the 8" or the early
9™ century.*! Searching for possible analogies in terms of style and motifs, I
could mention perfectly carved capitals of the famous ciborium from Cividale

21  Tam not familiar with any direct analogy for this capital. As the line of leaves could perhaps be
associated with a similar ornament on pre-Romanesque monuments (plutei, pilasters, ciboria),
we could presume that the monument could be dated to the early medieval period. Even more
accurately, the capital could be associated with the ciborium fragments from Novalja, where
a similar motif of small leaves can be found. Small leaves also appear on early-Romanesque
monuments, of which the capitals in particular stand out.
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dated to the middle of the 8" century.” The capitals are decorated with two
rows of naturally shaped acanthus leaves, with volutes at the upper part. They
have a very prominent flower in the middle of the abacus. The similarities
with the Novalja capital can be seen in the main motif of acanthus and in the
prominent abacus flower. Besides elements which point to the possible dating
in the early pre-Romanesque period, the Novalja capital could be seen as an
early Romanesque work, which could be supported by the harmony of all the
decorative motifs and general look of the capital.?

Among the securely dated early medieval capitals, some specific examples are
included in this paper that have already been published. One of the capitals
is preserved in Tusculum in Solin. Recent studies have drawn attention to the
capitals in the Tusculum area,?* and a possible early medieval origin has been
proposed for some of them. Dating particular capitals with high precision is
particularly difficult and, despite the possibility that some of them were made
in the early medieval period, the data for such dating are not always reliable.
In the case of the example selected here, its early medieval origin is obvious,
but more precise dating requires additional discussion. The capital probably
originates from the belltower of the Split Cathedral, what was its secondary
location. The spolia in the belltower of the Split Cathedral (where the Solin
— Tusculum capitals come from) certainly included early medieval fragments,
among which could have been capitals from different primary locations.”

The selected early medieval capital from Tusculum was separately analysed in
a recent study.” Together with its column and base, the capital is installed on
one side of the entrance door of the Tusculum building (Fig. 8). The capital
itself is 31cm high and has a square-shaped upper part. Its lower part is be-
velled. One of its sides cannot be seen and two of them are partly visible and
damaged. The capital has two different, distinctly separated zones. The bot-
tom zone (which is higher) contains well-defined leaves arranged in a single

22 Cf Tagliaferri, Le Diocesi di Aquileia e Grado, T. LXXXVIIL
23 Cf. capitals from Martini¢i dated to the 11" century in Vezi¢ and Loncar, Hoc tigmen, 143.

24 Milosevi¢, Predromanicki zvonici, 155-158; Pitesa, Ranosrednjovjekovni kameni spomenici, 26~
29. Earlier coverage of the medieval capitals in Tusculum can be found in Babi¢, “Zapazanja
o zvoniku splitske katedrale,” 145-170. Some fundamental insight into the medieval capitals
as spolia in the Split Cathedral belltower can be found in the older literature. For the capi-
tal’s typological characteristics and their position on the bell-tower, cf. particularly Keckemet,
“Dekorativna skulptura,” 203-216.

25 Ante Milosevi¢ recently has researched into possible early medieval capitals from the Split
belltower. Cf. Milosevié, Predromanicki zvonici, 155-158.

26  Pitesa, Ranosrednjovjekovni kameni spomenici, 28-29.
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line. The leaves have a pronounced central rib and small, transversal ribs. Their
shape is closer to that of a palmette than of the classical acanthus. Triple-
stranded V-motifs can be seen between the tips of the leaves. This bottom
zone of the capital is separated from the upper zone with a thin, embossed rib.
A prominent cantilever can be seen in the centre of the upper zone. It consists
of six well-defined, interconnected globules. It is flanked with stylized capitals
with pronounced helixes.

Fig. 8 Capital next to entrance door of Tusculum building, Solin. Photo by M. Jarak.

All these decorations and their pattern have pre-Romanesque characteristics.
Although they are symmetrical, the very selection and shape of these decora-
tions is flexible and indicates a pre-Romanesque work. The pronounced leaves
in the lower part correspond with the also very pronounced central motif with
the globules. The V-ribbons between the leaves are shallow carved and so are
the stylized capitals with helixes in the capital’s upper part.

The capital is rather large, but smaller than the monumental ones belong-
ing to naves. It probably belonged to church furnishings. While describing it
in his new catalogue, A. Pitesa notes that its origin is not certain. Maybe it
comes from the cathedral belltower, but we do not know this for a fact. When
he proposed that it be dated to the 10® or 11 centuries, Pitesa probably fol-
lowed the similarity between the capital’s lower part with leaves and the shape
of the leaves on the St. Nicholas’ Church capitals in Split, the interrelated-
ness with which has been noticed and emphasized. However, apart from the
shape of their palmette leaves, these capitals are different in everything else
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and do not necessarily belong to the same period. The small capital from Tus-
culum, with very typical pre-Romanesque decorations of the abacus and with
a somewhat realistic plant motif on its main side, could belong to an earlier
pre-Romanesque period. Interestingly, the capital was noticed and published
by R. Kautzsch long ago.”” He dated it to the period of the barbarization of
capitals, from the 7* century on.*

While dating of the capitals that, in terms of their shape and decorations, fol-
low the classical Roman prototypes faces difficulties and opposed opinions,
markedly non-classical capitals with very specific style enable much more re-
liable dating and style classification. Typical in this respect are some capitals
from Osor, which are discussed below.

During the excavations carried out in the old St. Mary-at-the-Graveyard Ca-
thedral in Osor, a few capitals were discovered. Without detailed comments,
specimens with marked early medieval traits were published by Branko Fuci¢,
who had carried out the excavations at the site.?” Indeed, no detailed analysis
was required for the basic dating of the capitals by B. Fuci¢. By their mor-
phology and decorative motifs, the capitals certainly belong to an early pre-
Romanesque period, probably the second half of the 8" century. Two of the
capitals from Fuci¢’s paper are of a small size and have a markedly rectangular
form. Together with one capital, the first segment of the small column on
which it was carved has been preserved. By all appearances, these capitals be-
longed to an altar screen. The third capital is large and has a different shape.
It must have belonged to the partition elements of the church’s interior or to
the architectural sculpture within the very complicated architectural complex
of the Bishop’s seat in Osor.*

The altar rail capitals are particularly interesting. The one with the preserved
first segment of a column is approx. 25cm high and 17cm wide. One of its sides
is rather worn, and no decorations have been preserved. Decorations are also
missing on another side, which was probably polished. The best preserved side is
the one with the motif of a cross (Fig. 9). Its lower part has a double moulding

27 Kautzsch, Kapitellstudien, T. 49, Nr. 842.
28  Kautzsch, Kapitellstudien, 234-235.
29  Fudi¢, Stara katedrala sv. Marije, 10-13 (Fig. 9-12).

30  We are still improving our knowledge of the architecture of the structures of the episcopal
complex in Osor, owing to the archaeological excavations carried out in recent years. For more
on the latest insights, see Causevi¢, “Sainte-Marie du cimetiére d’Osor,” 205-212; Causevié-
Bully and Cus-Rukoni¢, “La topographie archéologique d’Osor,” 253-270.
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that separates the capital from the small column. The upper margin (abacus) is
indicated with a single circle — a rosette — in the centre. A shallow carved cross
stretches across the entire side, between the above-mentioned margin details.
'The arms of the cross have marked pronged ends and all four of them extend as
two pronounced volutes. The volutes’ ends converge and are almost connected.
The basic form of the cross has thus been turned into a rustic ornament. An-
other parallel relief groove can be seen above the point where the upper shaft
branches oft. In the centre of the groove, in the middle of the capital’s upper
margin zone, a circular rosette can be seen. It is located in the place of a classi-
cal cantilever on the capital’s abacus. The other partly preserved side contains a
plant motif — a tree with leaves or fruits hanging from it (Fig. 10).

Fig. 9 Osor, block capital with cross motif. Photo by M. Jarak.

By its form, the capital can be included in the group of early medieval block
capitals. These are generally small, elongated capitals with a square form. They
appeared as early as in Late Antiquity, when square capitals remained their
classical ornamental motifs.! The medieval specimens also often contain a

31 Cf.the block capital from Ravenna, with large acanthus leaves on the margins and with volutes
in its upper part in Olivieri Farioli, “La scultura architettonica, Fig. 106.
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plant motif (leaf), as can be seen, for instance, on the block capitals from
Mettlach.** Some capitals are decorated with geometrical patterns only.* The
small capital from Osor contains prominent individual motifs — a cross with
volutes and a small tree. Both motifs had a marked symbolic meaning, which
made them different from the usual plant and geometrical motifs found on
most of the other similar capitals.

Fig. 10 Osor, partly preserved side of the block capital. Photo by M. Jarak.

'The other capital of the same type published by B. Fuci¢,** with no column
segment preserved, has an equally moulded lower margin part. A central pro-
trusion can also be seen in the capital’s upper marginal part. The motif on
the capital consists of a few partly parallel relief grooves. Based on a photo-
graph alone, it is hard to make a positive identification of the motif, but the

32 Meyer, Frihmittelalterliche Kapitelle, 272-274, 287-290.

33  Cf. the capital from Navarra with double spiral ornaments in Meyer, Frihmittelalterliche Ka-
pitelle, 739.

34 Fudi¢, Stara katedrala sv. Marije, 12, Fig. 11.1 did not see this capital during my visit to Osor
a few years ago, and perhaps it was temporarily unavailable. I have no information about this
capital at present.
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similarity with the aforementioned capital is obvious, because the motif on
each of them occupies the entire side.

The third capital published by Fuci¢ is of a large size (Fig. 11). Unfortunately, it
is rather damaged, with one side very worn. The capital is slightly rounded, with
no abacus indicated. There is a shallow carved, very simple motif on the upper
part of every side. These are linear, parallel stripes — a motif that, by its simpli-
city and by departing from the usual ornamental repertoire on capitals, suggests
earlier dating of the monument. The same can be said for the other basic motif
on the capital — the spiral. ¥ Both spiral and linear motifs are found in small
fields protruding from the capital’s surface. The traces of cutting indicate that
the thin upper layer of the capital’s surface was chiselled off all around the square
protruding fields with motifs. After the protruding fields had been obtained this
way, selected motifs were carved (or — in the case of spirals — merely incised) in
them. The arrangement of the fields with motifs reflects the tendency to achieve
certain symmetry. The fields are relatively equally spaced-out and are positioned
along the margins and in the centre of each side of the capital. This is, however,
the only regularity on this very simplified early medieval capital. Based on the
workmanship and motifs, its dating to the 8" century is acceptable.

Fig. 11 Osor, large, damaged capital. Photo by M. Jarak.

35  Similar motifs and similar raw workmanship are typical of the earliest medieval stonemasonry
— the period preceding the early 9™ century.
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Another capital associated with the Church of St. Mary-at-the-Grave-
yard could belong to an early pre-Romanesque period. The capital is of the
smooth-leaf type. Its lower part is decorated with a line of smooth leaves
with their tips curled outward. A volute motif and an abacus are indicated
in the upper part. The capital is medium-sized, approx. 30cm high and only
fragments are preserved. In the paper in which she published it, J. Cus-
Rukoni¢ proposed its dating to the 9* century.*® Such dating is acceptable
given the capital’s typology, and is probably supported by the context of the
find because of the pre-Romanesque stone monuments associated with St.

Mary’s Church.

J. Cus-Rukonié¢ published another smooth-leaf capital without specifying the
site where it had been found.?” This capital is somewhat taller (44.5cm) and
decorated with two lines of leaves. In its upper part, quadruple-interlaced rib-
bons extend diagonally towards the capital’s corners. This atypical detail could
perhaps indicate its early pre-Romanesque origin.

Another published early medieval capital could perhaps be dated to the 9*
century.*® This one boasts high-precision workmanship and was produced in
a high-quality workshop. Instead of the smooth leaves found on the Osor
capitals described above, this one has a line of small arcades made of multiple-
interlaced ribbons. The arcades are of various sizes and some of the smaller
ones are inset in the bigger ones. Above this strip we can see beautifully carved
volutes (small inner ones and larger outer ones), spiral-fluted corner columns
and an abacus. The capital can roughly be dated to an early medieval period,
but it still awaits more accurate dating.

As regards the smooth-leaf capitals, some of which were mentioned as pos-
sibly belonging to the medieval period (the Osor examples), such a typo-
logy is known elsewhere — on Kosljun, for instance. Without knowing the
context of the find, dating the damaged capital with smooth leaves from the
Kosljun collection is really difficult. The capital is adorned with broad leaves
in its lower zone.

36 Cus—Rukonic', Predromanicka, protoromanicka i ranoromanicka skulptura, 24.
37  Cus-Rukonié, Predromanicka, protoromanicka i ranoromanicka skulptura, 49.

38 Cus—Rukonié, Predromanicka, protoromanicka i ranoromanicka skulptura,29.
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Some examples of the different dating of capitals from the
early medieval churches

Consistent with the smooth-leaf capitals, very common in Europe’s early
medieval period, is a capital in St. Martin’s (St. Barbara’s) Church in Trogir.
While the Croatian literature usually dates this capital to early medieval pe-
riod* — the period when the church was built (which would date it to a later
pre-Romanesque period) — it seems more probable that it is a Late Antiquity
capital, as recent foreign literature claims.* As this capital is very similar to
those typical of the 5* and 6™-century Lavant, it has been classified as a La-
vant variant. Since other capitals from St. Barbara’s Church are also reused
Roman capitals, the capital with smooth leaves probably belongs to Antiquity.
Unless they contain some specific pre-Romanesque details, it is hard to say
which of the capitals with smooth leaves belong to Late Antiquity and which
ones to an early medieval period. It is the context of finds that often enables
dating of capitals. For example, when a number of such capitals can be associ-
ated with positively dated early medieval churches. The capitals with smooth
leaves in Corvey, preserved in the westwork, are reliably dated to the period
when the westwork was made. As regards the St. Barbara capital, since it cor-
responds with a late-Antiquity variant of such capitals and since the other
capitals from this church are known to belong to Antiquity, its association
with an early medieval church does not imply it should be dated to an early
medieval period.

While it seems justified for the St. Barbara’s Church capital to accept the
dating from the foreign literature, there are a number of capitals which also
have different datings in the Croatian and foreign literature but for which the
datings proposed by the former are more acceptable. These are a few early Ro-
manesque capitals, including the ones in St. Lawrence’s Church in Zadar and
in St. Nicholas’ Church in Split which are still in their original places. In her
synthesis on early medieval capitals in Germany, R. Meyer dates the St. Law-
rence and St. Nicholas capitals, together with some other north Dalmatian
specimens, to the 7% or 8" centuries.*! If observed separately from other early
Romanesque capitals in eastern Adriatic, and without datings of the churches
they are in, the said capitals can indeed be compared with some very early
pre-Romanesque capitals outside Croatia. However, to all appearances, they

39 Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 213; Marasovi¢, Dalmatia praeromanica, 124.
40 Meyer, Frithmittelalterliche Kapitelle, 610.
41 Meyer, Fribmittelalterliche Kapitelle, 594 (Fig. 5), 613 (Fig. 6), 677 (Fig. 4), 843 (Fig. 5).
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fit into the numerous group of our early Romanesque capitals, and earlier dat-
ings are not acceptable. The capitals singled out by R. Meyer can be included
in the group of early Romanesque capitals with palmettes.* They are a varia-
tion within the group, characterized by more pronounced individual levels of
relief and a more flexible arrangement of motifs. Particularly striking in this
group of palmette capitals is the empty space underneath the volutes, which
has already been noticed in literature. Another striking feature is a human
figure on a capital from the St. Lawrence’s Church. By its style, the small fi-
gure of an orant perfectly fits among other early Romanesque figures from the
same church — a strong enough argument for dating the two palmette capitals
to the period when other church furnishings and architectural decorations
in the church were made.” In this regard, one detail of the decoration of the
early medieval capital in St. Lawrence’s — a line of small leaves covering the
body of the helixes and replacing the leaf motif under helixes on Roman capi-
tals — should be interpreted as a specific characteristic of the above-mentioned
small group of early Romanesque capitals with the palmette motif. Another,
more numerous group of early medieval palmette capitals in Dalmatia and
Kvarner contains classical helixes without small leaves — which is also a cha-
racteristic feature of other early Romanesque capitals (with an acanthus mo-
tif) in the northern Adriatic.** We should also mention here the appearance
of the spiral-fluted column with helixes growing from it in the upper part of
the capital. This appearance is visible on both of the early medieval capitals in
Lawrence’s Church. Since parallels for this decorative detail can be found in
earlier pre-Romanesque sculptures, its presence on early Romanesque capitals
is not unusual.

42 When writing about the capitals from St. Lawrence’s and St. Nicholas’ Churches, Privlaka and
Nin, Nikola Jaksi¢ called them palmette capitals. The palmette capital group is very numerous and
includes a rather large number of capitals from other sites. Cf. Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 210-
214. As the term “palmette capitals” has become a commonplace in Croatian expert terminology,
it is justified to make a distinction between early Romanesque palmette and acanthus capitals
(although this distinction is not equally common in foreign literature). For more on terminologi-
cal differences for early Romanesque capitals, cf. Takdcs, “Ornamentale Beziechungen,” 165-178.

43 Jaksi¢, “Tipologija kapitela,” 213-214.

44  Cf. the works on early Romanesque capitals in northern Adriatic in Buchwald, “Capitelli corinzi
a palmette,” 178-222; Barral i Altet, “Il contributo dei capitelli,” 351-357. Aquileia was the main
center in the early-Romanesque capital development at the northern and eastern Adriatic. Fi-
nishing the paper with reference to Early Medieval Aquileia I would like to express my gratitude
for opportunity of participation in this book devoted to professor Rajko Bratoz who,among oth-
er great contributions, researched into Late Antiquity and Early Middle Ages of Aquileia and
neighbouring countries (e.g. Bratoz, “Aquileia tra Teodosio e i Longobardi,” 477-527; Bratoz,
“La basilica di Aquileia,” 19-66).
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Summary

The paper discusses several types of small-size capitals from the eastern Adriatic coast.
The capitals are located at the Kvarner islands, Istria, and Dalmatia. They exhibit a diversi-
ty of shapes and ornamental motifs that especially characterized the stonemason produc-
tion during the early pre-Romanesque period. The greater number of the discussed capi-
tals belong to that period. A group of identical marble specimens were, however, executed

at the end of Late Antiquity rather than at the beginning of the Middle Ages.

'The article presents mostly a selection of published capitals. It should therefore encou-
rage further studying of those published and unpublished capitals from our museums
and depots which are not mentioned here. The insights obtained from the analysis of the
presented capitals are an indication of the importance of more comprehensive studies of

all the finds.
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O dataciji “ikonoklastickog® popisa biskupija
Carigradske crkve (Notitia episcopatuum
ecclesiae Constantinopolitanae 3) s osobitim
obzirom na Tracku dijecezu

Ivan Basic*

Abstrakt

U pocetnom dijelu rada daje se osvrt na historiografiju o tzv. Treem popisu biskupa Ca-
rigradske crkve (Notitia episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae br. 3, po Darrouzesovoj
numeraciji). U nastavku se analiziraju podaci toga teksta o crkvenoj geografiji provinci-
ja kasnoanticke Tracke dijeceze (Evropa, Trakija, Rodope, Hemimont, Mezija, Skitija) u
konfrontaciji s podacima iz ostalih vremenski bliskih noticija (1, 2, 4, 5). Zakljucuje se da
ti podaci ne predstavljaju povratak ranokrs¢anskom crkvenom ustroju, ve¢ da pripadaju
kontekstu djelomi¢ne obnove bizantske vlasti u Bugarskoj za vladavine Irene, Konstanti-
na VI. i Nikefora I, §to je dodatan argument za dataciju Notitia 3 u vrijeme carigradskog
patrijarha Tarazija (784.-806.).

Kljuéne rije¢i: Crkvena povijest, Bizant, kasna antika, rani srednji vijek, notitiae episcopa-
tuum ecclesiae Constantinopolitanae, Tracka dijeceza

*

Odsjek za povijest, Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu
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Uvod

Godine 1878. njemacki bizantolog Carl Gotthard De Boor (1848.-1923.)
pronasao je dotad nepoznat popis biskupa Carigradske patrijarsije, takozvanu
Notitia 3 (Ta&ig mpokabedpiog TV OGIOTATOV TOTPLOPYDY, UNTPOTOAITOV
Kol avtokeQbhwv — Codex Parisinus Graecus 15554), koji prema nekim mi-
§ljenjima zrcali stanje carigradske crkvene pokrajine uodi i nakon ikonoklas-
tickog sabora u Hijereji odrzanoga 754. godine.! Kao i ostali popisi biskupa
Carigradske crkve (notitiae episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae), “iko-
noklasticka“ Notitia sastoji se od triju sekcija, ordiniranih u rigoroznom hi-
jerarhijskom redu: u prvoj su popisani metropoliti, u drugoj tzv. autokefalni
nadbiskupi (“metropoliti bez sufragana“,> nepoznati u tradiciji Rimskog patri-
jarhata, ali ucestali u tradiciji Carigradskog), u trecoj biskupi sufragani razvr-
stani po pripadaju¢im metropolijama iz prve sekcije. Poteskoce u proucavanju
ove noticije proizlaze, prvo, iz njezine posvemasnje neuskladenosti s drugim
noticijama (kako u broju biskupija, tako i u njihovoj prostornoj distribuciji te
hijerarhijskom polozaju); drugo, iz ¢injenice da se unutar simoga teksta tri
rubrike medusobno ne podudaraju: u prvoj sekciji postoje metropoliti koji-
ma u trecoj sekeiji nisu navedeni nikakvi sufragani; obratno, u tre¢oj sekciji
navedeni su veoma opsirni popisi biskupa pojedinih provincija bez pripada-
ju¢ih im metropolita u prvoj sekeiji; na koncu, sve tri sekcije donose ponekad

1 De Boor, “Nachtrige zu den Notitiae Episcopatuum, 303-322. Notitia 3 publicirana je pos-
liednji put u Darrouzes, Notitiae, 229-245. Starija izdanja navodi Darrouzes (229), cemu treba
dodati Tapkova-Zaimova, “Enapxuiicku crimesim ot VII-VIII B.,“ 184-196. Popis sadrzi 48
metropolija, 40 autokefalnih nadbiskupija i 634 sufraganske biskupije. O kodeksu Parisinus
graecus 15554 (14. st.) usp. Manafis, (Re)writing history in Byzantium, 149-150.

2 Kako je to prikladno naveo Chrysos, “Zur Entstehung der Institution der autokephalen
Erzbistimer,“ 263. O genezi institucije autokefalnih nadbiskupa usp. takoder Guillou, Régi-
onalisme et indépendance dans [ Empire byzantin au VII siécle, 163~164; Prigent, “Les évéchés,”
943; Komaruna, “OcauBame, 31-32; Moulet, Evéques, 40. Autokefalni nadbiskupi navlastit su
fenomen unutar Bizantskog Carstva: to su biskupi nadbiskupskog naslova, ali bez sufragani;
nisu ovisili o poglavarima metropolije (metropolitima) u kojima su se njihova sjedista nalazi-
la, ve¢ su bili izravno podvrgnuti carigradskom patrijarhu. To je posebna kategorija visokoga
svecenstva, formalno naddijecezanskog ranga, ali koje usprkos toj ¢asti nije imalo nikakvih
duhovnih, pastoralnih ili jurisdikcijsko-administrativnih nadlezZnosti nad drugim biskupijama,
dok su im se jurisdikcijske kompetencije u teritorijalnom smislu svodile na podrucje njihove
biskupije. Nisu bili duzni sudjelovati u provincijskim crkvenim saborima, ali su bili obvezni
pribivati saborima u Konstantinopolu. Polozajem su u tom smislu usporedivi s “titularnim
metropolitima“, premda bi adekvatniji termin za njih bio “pocasni metropolit‘. U tom rangu
nalazili su se u pravilu vazniji gradovi Carstva — koji nisu bili metropolije — no dodjeljivanje
toga posebnog statusa Cesto je ovisilo o osobnom prestizu li¢nosti koja je stajala na ¢elu doti¢ne
biskupije, ne nuzno o njezinoj politickoj, ekonomskoj ili drustvenoj vaznosti.
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umnogostrucena imena pokrajina, metropolija i biskupija, koja se povremeno
opetuju u vise sekcija (npr. isti gradovi zavedeni su kao biskupije i kao auto-
kefalne nadbiskupije). Sve to otezavalo je, razumljivo, egzegezu teksta, urodivsi
sirokim dijapazonom interpretacija i datacija.

Pristupi

Bizantske notitiae episcopatuum, u nacelu, pruzaju podatke o promjenama u
opsegu crkvene provincije kojoj odredeni grad (biskupija) pripada, o jurisdik-
cijskoj podredenosti grada nadleznom metropolitu, kao i njegovu poloZaju, tj.
mjestu u hijerarhijskom poretku medu drugim biskupima. Najstarija sacuvana
medu njima jest tzv. Notitia 1 (Emeaviov apyemiokdémov Konpov €kbeoig
TPWTOKANGCIADV TATPLOPYDY TE KOl UNTPOTOMTDV — [zlaganje Epifanija nad-
biskupa Cipra o proenstvu patrijarha i metropolitd) koja se pripisuje ciparskom
nadbiskupu sv. Epifaniju, sastavljena, po svemu sudedi, za Heraklijeve vlada-
vine (610.-641.), a zrcali stanje crkvene strukture za vladavine Justinijana I.
(527.-565.). Za iliricke pokrajine — do 8. st. podvrgnute Svetoj Stolici — prije
Notitia 3 ne postoji nista sli¢no, sto uvelike otezava rekonstrukciju starije cr-
kvene geografije tog prostora. Taj i takav nedostatak nastoji se nadoknaditi
drugim kategorijama izvora: aktima crkvenih sabora, povijesnim i literarnim
tekstovima, arheoloskim nalazima, natpisima i sigilografijom; no prostor pre-
tekture Isto¢nog Ilirika ni s te tocke gledista ne nudi osobito izdagnu koli¢inu
izvora, narocito za 7.1 8. st. Prema kasnijoj Darrouzésovoj numeraciji De Boo-
rov popis je postao poznat u historiografiji kao Notitia 3,“Notitia lzaurijaca® ili
“ikonoklasticka Notitia“ jer se radi o prvom izvoru koji reproducira biskupije
Ilirika sustavno ukljucene u carigradsku crkvenu hijerarhiju.® Buduéi da takvo
stanje nije moglo biti moguce prije anektiranja nekolicine zapadnih biskupija
za vladavine Lava III. Izaurijskog (717.-741.), uobicajilo se takozvanu Notitia
3 povezivati s ikonoklastickim razdobljem.*

3 Prvenstvo ovisi, dakako, o dataciji Notitia 3, koja nije do kraja pouzdana. Prvi pouzdan i ¢vr-
sto datiran ranosrednjovjekovni izvor koji opisuje jurisdikcijski opseg Carigradske crkve jest
tzv. Notitia 2, poznata i pod nazivom Notitia Nicephori, jer je nastala za vrijeme carigradskog
patrijarha Nikefora (806.-815.). Darrouzes, Notitiae, 10-19, 215227 datira ga u prvu Cetvr-
tinu 9. st. O Notitia Nicephori v. Laurent, “Liérection, 66; Darrouzes, “Listes,“ 8 i Komaruna,
“OcHuBame, 29-30 i bilj. 8, koji popis datira izmedu 805. i 814.

4 Zadetaljan pregled historiografije o Notitia 3 v. Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy,“ 202—
203; Popescu, “Kirchliche Organisation,” 77-78; Madgearu, “The Church, 145-146 i Holu-

beanu, “Provincia Scythia in Notitia,“ 75-104, potonja trojica s osobitim obzirom na rumunj-
sku literaturu (C. De Boor, H. Gelzer, L. Duchesne, K. G. Brandis, J. Weiss, R. Netzhammer,
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Citava, prili¢no bogata historiografska produkcija o Notitia 3 od vremena nje-
zina otkri¢a naovamo moze se u najgrubljim crtama podijeliti na vrijeme prije
i poslije Darrouzésova magistralnog izdanja bizantskih notitiae episcopatuum
(1981.), koje je oznacilo metodolosku prekretnicu u kritici ovog tipa izvora.
Ved je kod starijih istrazivaca do izrazaja dolazila skepsa prema vjerodostojno-
sti podataka sadrzanih u Notitia 3, pri ¢emu se diskusija uglavnom vodila oko
pitanja predstavljaju li ti podaci samo nekriti¢ku reprodukciju gradova popisa-
nih u takozvanom Hijeroklovu Sinekdemu (pregledu administrativne podjele
Isto¢nog Rimskog Carstva s iscrpnim popisom gradova, pripisanom geogra-
tu Hijeroklu, datiranu u rano razdoblje Justinijanove vladavine, prije 535.) ili
imaju neovisnu heuristi¢ku vrijednost.” Poslije Darrouzesove kritike, obogace-
ne spoznajom da su popisi Notitia 3 uvelike ovisni o biskupskim popisima iz
akata Nicejskog koncila iz 787., istrazivaci su se grupirali uglavnom ovisno o
tome u kojoj su mjeri prilagodavali svoja gledista Darrouzésovim rezultatima
(koja su snazno utjecala na povjesnike zadnje treéine 20. st.). Jedni su zadrzali
tradicionalnu dataciju u doba careva prvoga ikonoklastickog razdoblja te na-
¢elno povjerenje sadrzaju teksta,® dok su se drugi priklonili o$trom negiranju
kako rane datacije, tako i autenti¢nosti podataka koje pruza Notitia 3, a treéi

E. Gerland, V. Parvan, C. Auner, R. Vulpe, J. Zeiller, E. Popescu, I. Barnea, A. Ridulescu, A.

Barnea, A. Suceveanu, S. Olteanu, N. Zugravu).

5 Da je popis nastao kopiranjem podataka iz civilnog popisa, smatraju Gelzer, “Die kirchliche
Geographie Griechenlands,“ 424; Duchesne, “Les anciens évéchés de la Grece,“ 379-381;
Laurent, “Lérection,“ 59, 61; Koder i Hild, 7abula Imperii Byzantini, 1, 81-82; Soustal i Koder,
Tabula Imperii Byzantini, 3, 83. Heher, Preiser-Kapeller i Simeonov, “Staatliche und maritime
Strukturen,“ 98 smatraju da je oblikovan na temelju starijega latinskog itinerara, te da ne
predstavlja vjerno suvremenu crkvenu strukturu.

6  Tako Konidaris, 4i untpondleic kal épyiemoronal, 83-85 i Konidaris, “Die Neue in parallelen
Tabellenausgabe,“ 247264 (non vidi). Yannopoulos, “Métropoles du Péloponnése mésoby-
zantin,“ 396-397 odbija Darrouzeésovu dataciju; smatra da je Notitia 3 djelo jednoga autora,
nepazljivo kompilirano pomocu niza starijih popisa (Darrouzés je misljenja da je autora ne-
kolicina i da tekst nastaje u viSe navrata, u etapama). To je, po Yannopoulosu, razlog $to se
ponekad isti gradovi ponavljaju pod razli¢itim crkvenim jurisdikcijama. Yannopoulos, dakle,
preokre¢e Darrouzésovu argumentaciju: to $to se neki dijelovi Notitia 3 poklapaju s aktima
Nicejskog koncila iz 787. po njemu je dokaz da su i popisi koncila i Nozitia 3 nastali po istom
predlosku (starijem od 787.).

7 Brandes, “Byzantine Cities,“ 41-42 i Brandes, “Das Schweigen des Liber Pontificalis,“ 188
odluéno negira dataciju i kontekst Notitia 3 iz 8. st., zastupajuéi misljenje Darrouzésa, s oslon-
cem na Lamberz, Die Bischofslisten, 25, bilj. 72 i 62, bilj. 275. Komaruna, “OchuBase,” 45,
bilj. 99 smatra da Notitia 3 nije mogla nastati prije 787., pozivajuéi se na J. Darrouzésa koji je
“jasno ukazao na njezinu zavisnost od akata istog sabora“. Usp. Darrouzés, “Listes, 9 i bilj. 15
te Brubaker i Haldon, Byzantium in the Iconoclast Era, 299.
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razdvojili ta dva problema.® U novijoj literaturi iznova je otvoreno pitanje da-
tacije i kompozicije te sporne noticije, pri cemu se niz autora vratio izvornoj
dataciji u 8. st., nudedi za to raznolike argumente.’

Iako je Darrouzes odbacivao Notitia 3 kao pouzdan izvor za crkvenu geo-
grafiju, argumentirajuéi to prepisivanjem i preuzimanjem gotovih podataka
iz civilnih lista Hijeroklova Sinekdema, Eleonora Kountoura-Galaki demon-
strirala je da Hijeroklo nije mogao biti jedini izvor sastavlja¢u Notitia 3, §to
se narocito dobro vidi na podru¢ju Novog Epira: u Notitia 3 biskupija ima
manje nego gradova kod Hijerokla (8 naprema 10); nadalje, imena se ne po-
dudaraju: samo je Sest toponima podjednako u oba popisa. Posrijedi su, dakle,

8  Laurent, “Lérection,“ 59, 61 smatra da popis ne donosi stvarnu sliku crkvenog ustroja. Koder i
Hild, 7B 1, 81-82 datiraju ga najranije u 8. st., ali mu negiraju vrijednost za stvarnu crkvenu
geografiju Helade. Najnoviji prilog diskusiji je Feldman, “Ethnicity and Statehood,“ 268-269,
koji se ne opredjeljuje izricito o dataciji Notitia 3.

9  Kountoura-Galake, “H ‘sicovoxdaotikn‘ Notitia 3,“ 45-73; Kountoura-Galake, “The presen-
ce,“ 170. Prigent, “Les évéchés,“ 933-934, 950, 952. Sam Prigent je isto tako sklon dataciji
u sredinu 8. st., §to podupire i pecatima juznoitalskih biskupa — v. Basi¢, I vescovi, 46-47. U
Prigent, “Notes sur Iévolution,* 401, bilj. 70 revidirao je svoje ranije misljenje, ali i zadrzao
stav da se radi o kompilaciji nastaloj (oko 800.) sluZenjem starijim podacima, koji prethode
Drugom nicejskom koncilu: “Il faut, je crois, admettre que la version de la notice qui nous est
parvenue refléte bien une compilation effectuée aux alentours de 800. Mais je maintiens (et
mon opinion se renforce de l'examen d’autres sceaux encore inédits) que I'image fournie de la
situation sicilienne et calabraise remonte plus haut et est antérieure & Nicée I1.

Avraméa, Le Péloponnése du IV au VIII siécle, 111 skepti¢na je prema misljenju E. Kountou-
ra-Galake, ali se ne opredjeljuje za konkretnu dataciju. XXuskosuh, I[pxeena opeanusayuja,
55 i Kusxosuh, Jyorcnu Crosenu, 70 1 326327 (u bilj. 133 starija literatura) kao ferminus post
quem uzima 733. ili 750-¢ (ovisno o tome opredijelimo li se za misljenje Grumela ili Anastosa
o to¢nom vremenu pripajanja zapadnih dijeceza Carigradskoj patrijarsiji), dok kao terminus
ante quem uzima 805. (osnivanje Patraske metropolije, koja nije zabiljezena na popisu). Ziv-
kovi¢ zapaza da je ukupan broj biskupija u Notitia 3 ipak prevelik da bi zrcalio stvarno stanje
u 8.ili pocetkom 9. st. (docim npr. u Notitia 7 pocetkom 10. st. biskupija ima znatno manje).
Moulet, Evéques, 45 smatra da je Notitia 2 nastala kompilacijom izvora starijih od 787., jer
ne uzima u obzir crkvenu hijerarhiju kakva je bila na Nicejskom koncilu; stoga autor datira
Notitia 2 izmedu sredine i zadnje Cetvrtine 8. st. (svakako prije Notitia 3). Argumentacija koju
prezentira Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy,” jest obrnuta: on smatra da je Notitia 3 sta-
rija od Notitia 2. Najozbiljniji novi argument za dataciju Notitia 3 iznio je Moulet: po njemu,
Notitia 2 sastavljena je prije pocetka 9. st. jer donosi grad Amastris u Paflagoniji kao obi¢nu
biskupiju (Not. 2.285, v. Basi¢, I vescovi, 29-30, 47-49), docim je ovaj postao nadbiskupija
malo prije 806. 1 Notitia 3 ga donosi kao biskupiju (Not. 3.229), pa zato 806. predstavlja zer-
minus ante quem za Notitia 3; “Lhypothese selon laquelle elle daterait du milieu du VIII® siecle
est donc fondée“ (Moulet, Efuégues, 46). U konacnici Moulet za Notitia 3 prihvaca dataciju V.
Prigenta i E. Kountoura-Galake u sredinu 8. st. (dopusta eventualno Sire datiranje 750.-800.).
Francuski povijesnik Notitia 2 datira 750.-780., a Notitia 4 u drugu polovinu 9. st. (Moulet,
Evéques, 46-7, 51). Komatina, “Date of the composition,“ 195-204, 209-211 nasuprot tome
datira Notitia 4 u razdoblje izmedu 814. 1 827./828.,a Notitia 5 prije 814.



290 Ivan Basi¢

dva razlicita kataloga.'® Ista je autorica povezala narasli broj biskupija u Trakiji
(kakav registrira Notitia 3) s mjerama koje je proveo car Konstantin V. Ko-
pronim (741.-775.), naveliko utvrdujuéi tamosnju granicu prema Bugarima
obnovom starih i izgradnjom novih fortifikacija; dio tih tvrdava bio bi istovre-
meno pretvoren u biskupije te inkorporiran u postojecu crkvenu mrezu.'! Na
Nicejskom koncilu 787. prvi put bila je prisutna velika grupa biskupa iz eu-
ropskog dijela Carstva (provincije Evropa i Hemimont). Buduéi da se veéina
njih ne javlja u crkvenim popisima prije 787., njihova nagla pojava potvrda je
aktivne carske politike u Trakiji za vrijeme Izaurijske dinastije.'?

Temeljem analize sadrzaja Notitia 3 i sadrzaja ostalih, vremenski bliskih noti-
cija (2,4,51 6) nedavno je Predrag Komatina predlozio njezino novo datiranje,
i to u osmo desetljeée 9. st. (870.-879.), to¢nije u vrijeme uredivanja crkvenih
odnosa u nedavno pokrstenoj Bugarskoj.”® S obzirom na to da sadrzi vrlo je-
dinstvene i specificne podatke, kojih u drugim noticijama nema, autor smatra
da je Notitia 3 zapravo najmlada od prvih Sest sa¢uvanih noticija Carigradske
patrijarsije. Komatina je misljenja da hijerarhijska slika kakvu pruza Notitia 3
najbolje odgovara vremenskom kontekstu izmedu Carigradskog sabora (870.)
i tzv. Focijeva sabora (879.): “ona nije ni nastala sa namerom da predstavi
stvarno stanje na terenu u potpunosti. Ona je nastala kao potreba da se evi-
dentira $irenje jurisdikcionog podrudja Carigradske patrijarsije sedamdesetih
godina IX veka (...), koje je doslo kao posledica velikih misionarskih uspeha u
prethodnoj deceniji. Notitia 3 nastala je usred tog procesa, kada su neki njegovi
aspekti bili okon¢ani, pa su u njoj i zabelezeni, a neki drugi jos nisu bili okon-
¢ani, pa je u njoj predstavljena neka vrsta skice potrebnog izgleda organizacija
jurisdikcionog podruéja Carigradske patrijarsije posle njih.“** Ovo misljenje
bazira se prije svega na pazljivoj komparaciji novog i staroga crkvenog stanja
na teritoriju Bugarske, ali i na nekim drugim podacima.

10  Kountoura-Galake, “The presence, 171.

11  Kountoura-Galake, “New fortresses and bishoprics, 280-281, 285. Tako i Moulet, Evéques,
106, bilj. 349. Crkvenu intervenciju Konstantina V. u Trakiji (imenovanje biveg biskupa
Gotije, inace ikonoklasta, za novog metropolita Herakleje Trakijske, oko 754.) spominje i
Komaruna, Ipxeena nonumuxa Buzanmuje, 306, bilj. 366; usp. Kilzer, “Die Metropolis, 444.
Iz drugih je izvora poznato da Trakija nije podupirala carevu ikonoklasticku politiku, pa je
razumljivo njegovo promicanje vlastitih pristasa u toj pokrajini.

12 Jankowiak, “Notitia 1,“ 458 1 461 (tablica): u usporedbi s idealnim brojem biskupija iz Notitia
1, na koncil je pristiglo 80% biskupa iz provincije Evrope i 27% iz Hemimonta, vise nego i
na jednom dotadasnjem koncilu jos od 431. Usp. Kilzer, “Die Metropolis,“ 444. Opcenito o
biskupijama Trakije i okolice Carigrada: Moulet, Evéquex, 99-106.

13 Kowmaruna, [[preena norumuxa Buzanmuje, 244 i d.

14 Kowmaruna, [[pkeena norumuka Buzanmuje, 246.
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Misljenja smo da se radi o slojevitu tekstu, kompilaciji nastaloj vjerojatno
koncem 8. st. (787.-805.) na podlozi starijih podataka iz razli¢itih vremen-
skih konteksta i jednako razli¢itih provenijencija. Na nedosljedna duplicira-
nja biskupija i metropolija te grube ¢injeni¢ne pogreske odavno je ukazano
u literaturi, koja se prema tekstu odnosila ponajvise kriticki."> Stoga je pri
sluzenju s Notitia 3 na prvome mjestu najveci oprez te kriti¢ki pristup: pri
procjenjivanju vjerodostojnosti podataka koje ona sadrzi Cesto je moguce
do¢i do valjanih zaklju¢aka jedino unutar pojedine metropolije, a njezin od-
nos spram drugih metropolija i spram vrhovne crkvene vlasti treba oprezno
i potanko ras¢lanjivati. Pri tome ¢emo se osloniti na zakljucke o porijeklu i
dataciji Notitiae episcopatuum 3 do kojih su visestrukim analizama dogli E.
Kountoura, P. Yannopoulos, V. Prigent i B. Moulet, oprezno istaknuvsi nasu-
prot J. Darrouzesu i drugim istraziva¢ima da se ipak radi o dokumentu koji
zrcali stanje sredine 8. st., iako je zna¢ajno obogacen kasnijim interpolacija-
ma, vjerojatno oko 800., pa i poslije.'®

U nedavnoj monografiji posveéenoj historijskoj geografiji bizantskoga juznog
Jadrana pretresli smo i taj problem, pokazavsi da pojedine u Notitia 3 popisane
biskupije odrazavaju stanje poslije jurisdikcijskih zahvata Lava III. (Sicilija),
da druge odrazavaju reorganizaciju pojedinih regija Carstva pod Konstanti-
nom V. (Trakija), a treée su posteriorne Drugom nicejskom koncilu (Kreta);
ukazano je i na to da je polozaj izvjesnih biskupija — kakav je zabiljezen u Nozi-
tia 3 — morao prethoditi 9. st."” Ovdje ¢emo podrobniju paznju posvetiti jedino
nekolicini crkvenih jedinica iz Tracke dijeceze, ostavljajuéi po strani datacijske
oslonce iz drugih dijelova Bizantskog Carstva.

15  Usp. npr. Ostrogorsky, “Byzantine Cities,” 53: “This [so-called Notitia of Leo III] is a compi-
lation made from older lists, including, as if nothing had happened, provinces that had long
been lost, and presenting, furthermore, instances of obvious negligence. S druge strane, npr.
Malamut, Les iles de I’Empire byzantin, 340 oprezno pretpostavlja da popis zrcali i neke realne
Cinjenice iz crkvene geografije: “La comparaison par ailleurs de la liste des évéques insulaires
donnée par la norice 3 avec celle du Concile de Nicée nous permet de vérifier que la notice 3
reflete une certaine réalite: elle mentionne en eftet Iévéché d’Oréos dont le représentant est
mentionné pour la premiére fois a Nicée.

16  Usp. opravdane kritike u Salamon, “Einige Bemerkungen, 91. Inace, autor iznosi niz argume-
nata za dataciju kona¢nog oblika Notitia 3 oko sredine 9. st. (u vezi s odrZzavanjem crkvenog
sabora u Carigradu 869.-870.).

17 Moulet, Ewéques, 45-46, 114-116; Basi¢, I vescovi, 27-52. Usp. takoder Basi¢, “Dalmatinski
biskupi,“ 149-195. Ako nije drugacije naznaceno, sve ubikacije u ovom radu zasnivaju se na
Asdracha, “La Thrace orientale,“ 221-309; Soustal, Tabula Imperii Byzantini, 6; Lamberz, Die
Bischofslisten; Kilzer, Tabula Imperii Byzantini, 12 i Moulet, E‘véque&, 511-520.
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Tracka dijeceza u svjetlu biskupskih noticija

Nekadasnje rimske provincije Druga Mezija (Moesia Secunda) i Mala Skitija
(Scythia Minor) odgovarale su istoimenim crkvenim provincijama, s metro-
polama u Odesu [Varna] i Tomiju [Constanta], s nizom sufragana. Oba su
metropolita stajala pod jurisdikcijom Carigradske patrijarsije, kao i ostatak
Tracke dijeceze. Sastav obiju metropolija u predslavensko vrijeme dugo se pro-
ucava u historiografiji, ali nije do kraja restituiran (o ¢emu vise u nastavku).
Prodorom Avara i Slavena, a zatim i Bugara u taj teritorij tamosnji crkveni
ustroj dozivio je kolaps, a prezivjeli su ga jedino crkveni poglavari Odesa i
Tomija, ali uslijed gubitka sufragana ne vise kao metropoliti, ve¢ u rangu au-
tokefalnih nadbiskupa (kao takve ih navode Notitiae 2,41 5). Nasuprot tome,
Notitia 3 donosila bi gotovo idealno stanje, kakvo je vladalo u kasnoj antici:
obje crkvene provincije iznova su metropolitskog ranga, s istim glavnim gra-
dovima, opskrbljene sufraganima (sedam pod Odesom, ¢etrnaest pod Tomi-
jem), uz malu izmjenu sluZzbenog imena — umjesto Druge Mezije navodi se
Prva Mezija (¢émapyic Muociog '), a umjesto Male Skitije — Skitija u primorju
Ponta (¢rnapyio Zrxvbiog mapabaracsio tod [1oévtov).” Stoga Komatina drzi
da su i topografija biskupija i njihova imena preuzeti iz kasnoantickih tekstova
o drzavnoj i crkvenoj administraciji te da ne odgovaraju stvarnom stanju na
terenu. Oni bi predstavljali projekt rekristijanizacije bugarskog ozemlja poslije
Carigradskog sabora 870., §to bi s motrista Konstantinopola bila o4nova neka-
dasnje ranokr$c¢anske crkvene mreze iz vremena Druge Mezije i Male Skitije.
Ta je rekonstrukcija, prema Komatininu misljenju, zahvatila i zapadne dijelove
bugarske drzave — koji prije nisu pripadali Carigradskoj patrijarsiji, ve¢ su kao
dio Isto¢nog Ilirika bili pod Svetom Stolicom — za $to su argument potpisi
nekoliko tamosnjih biskupa na Focijevu saboru 879. (Morava, Ohrid, Tiberi-
opol, Beograd), do¢im Notitia 3 na tim podrucjima spominje jedino metropo-
liju Serdika, ali bez naznacene crkvene provincije (neko¢: Sredozemna Dacija,
Dacia Mediterranea) i bez sufragana.’

Prema Pseudo-Epifaniju (Notitia 1), Tracka dijeceza u kasnoj antici obuhvaca-
la je pet metropolija, s ukupno dvadeset pod¢injenih im biskupija, te petnaest
autokefalnih nadbiskupija.? Osim dviju autokefalnih nadbiskupija narocitog

18 Darrouzes, Notitiae, 241, Not. 3.603-610; 242, Not. 3.642-656; Komaruna, I]pxeena
noaumuxa Busanmuje, 245-246.

19  Kowmaruua, [{pksena norumuxa Busanmuje, 250. To¢nije receno, Serdika postoji samo u prvoj
sekciji, i to kao naziv za crkvenu provinciju (1), dok je sastav te provincije u trecoj sekciji izostavljen.

20 Dumanov, “Thrace in Late Antiquity,“ 93.
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polozaja u Skitiji i Meziji (Tomi, Odes), pet ih se nalazilo u provinciji Evropi
(Bize, Arkadiopol, Eudoksiopol, Apr, Drizipara), isto toliko u provinciji Ro-
dope (Maroneja, Maksimijanopol, Anhijal, Kipsela, En), daljnje dvije u Trakiji
(Beroja, Nikopol na Nestu) te jedna u Hemimontu (Mesembrija). Za crkvenu
strukturu Tracke dijeceze svojstven je rahli raspored metropolija, prili¢no uda-
ljenih jedna od druge, kao i broj¢ana dominacija autokefalnih nadbiskupija.*!

Evropa

Trend diskrepancije izmedu Notitia 3 i ostalih noticija razvidan je u evolu-
ciji crkvene mreze provincije Evrope, &iji je crkveni poglavar bila Herakleja
[Eregli]. Izvorno se sastojala od pet sufraganskih biskupija i pet autokefalnih
nadbiskupija. Potom joj Notitia 2 pripisuje osam sufragana, da bi zatim Notitia
3 unijela radikalne preinake — umetanjem ili ispustanjem biskupija u postoje-
¢em popisu i pribrajanjem novih na njegovu svrsetku — dok u Notitia 4 iznova
dolazi do povratka sredenijemu, starijemu stanju iz Notitia 1.

Trakija

Metropoliji Trakiji, na ozemlju suvremene jugozapadne Bugarske, izmedu
planine Balkan i Rodopa,? sa sjedistem u Filipopolu [Plovdiv], bile su izvorno
podredene tri biskupije: Dioklecijanopol [Hisar-momina banja zapadno od
Plovdiva], Sebastopol i Diospol (oba neubicirana), uz dvije autokefalne nadbi-
skupije, u Beroji [Stara Zagora u sredisnjoj Bugarskoj] te Nikopolu [Zagrade
u jugozapadnoj Bugarskoj kod Goce Deléeva]. Potonjima ve¢ Notitia 2 dodaje
autokefalne nadbiskupe u Meseni i Garijali,** a u Notitia 3 mijenjaju se i sufra-

21 Usp. Moulet, Evéques, 99 (tablica), 100 i d., s osloncem na detaljni katalog u Asdracha, “La
Thrace orientale®. Vidi i Soustal, 71B 6, 125-158; Nicolova, “Division ecclésiastique,” 26-33.

22 Moulet, Ewégues, 100, s osloncem na Asdracha, “La Thrace orientale,“ 293-298. Jedina razlika
izmedu Notitia 1 i Notitia 2 u toj provinciji odnosi se na tri novoosnovane biskupije pridodane
prvotnima. Broj autokefalnih nadbiskupa nije ni najmanje mijenjan. U Notitia 3 broj auto-
kefalnih nadbiskupa povec¢an je na Sest, ali i modificiran (nadbiskupi Anhijala iz provincije
Rodope te Derka iz provincije Trakije pripisani su Evropi, do¢im je nadbiskup Drizipare iz
provincije Evrope pripisan “Drugoj Meziji). Prijasnjoj osmorici sufragana Herakleje pribroje-
na su jo§ Sestorica: Bris (naknadno promaknut u autokefalnu nadbiskupiju, te stoga ispusten u
kasnijim noticijama), Metra, Halkida, Hariopol (u istoj noticiji zaveden kao autokefalna nad-
biskupija provincije Trakije), Medeja te Hem, a oduzet Teodoropol. Notitia 4 vraéa se origi-
nalnom broju autokefalnih nadbiskupija i sufragana iz Notitia 1. S autokefalnim nadbiskupima
jednako postupa i Notitia 5 (koja ne donosi sekciju sa sufraganima).

23 Janin,“La hiérarchie,” 143-144; Soustal, 7B 6, 62-74; Dumanov, “Thrace in Late Antiquity,*
91-92 (sa starijom literaturom).

24 Kako je gore navedeno, autokefalni nadbiskup Derka u ovoj je noticiji ukljucen u provinciju
Trakiju (umjesto u Evropu), kao i autokefalni nadbiskup Hariopola (u istoj noticiji dupliciran
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gani: Notitia 3 prijasnjim sufraganima pribraja pet novih,” da bi se Notitia 4
vratila prvobitnom stanju i jednih i drugih.

Rodope

Metropoliji Rodope pod vrhovnistvom Trajanopola [Loutra Traianopouleos
kod Aleksandropola] pripadale su po prvoj noticiji samo dvije biskupije — Pir
[Topir] i Anastaziopol [Peritheorion sjeverozapadno od delte Nesta] — te ¢ak
pet autokefalnih nadbiskupija — Maroneja [istoimeni grad zapadno od Alek-
sandropola], Maksimijanopol [Mosinopol sjeverozapadno od Maroneje], An-
hijal [Pomorie u zaljevu Burgas], Kipsela [ipsala na danas$njoj gréko-turskoj
granici isto¢no od Aleksandropola] i En [Enez na egejskom primorju u estua-
riju Marice, takoder na grani¢noj liniji]. Identi¢no stanje biljezi Notitia 2.1du-
¢a noticija Cuva nepromijenjen raspored autokefalnih nadbiskupa (uz iznimku
Anbhijala koji pribraja provinciji Evropi), dok u stavci sufragani — kao $to je
ocekivano — unosi znatne promjene: dvjema prvotnim biskupijama dodana je
Maroneja (s dubletom u sekciji autokefalnih nadbiskupija), ali i $est dodatnih
gradova.” Isto tako o¢ekivano, Notitia 4 obnavlja izvorni raspored autokefal-
nih nadbiskupija, kao i biskupija (s tom razlikom $to na prvom mjestu provin-
ciju to¢no naziva Rodope, a u sekeiji nadbiskupd Hemimont).?’

Hemimont

Provincija Hemimont s metropolijom Hadrijanopolom [Edirne] prostirala se
izmedu Crnog mora na istoku, Donje Mezije na sjeveru i Trakije na zapadu,
tj. zauzimala je polovinu dana$nje juzne Bugarske.”® U pocetku je, sudeéi po
Notitia 1,imala pet sufragana — Mesembriju [Nesebar sjeverno od Burgasa],

u popisu sufragana Herakleje [Evropa]). O¢itim previdom, javlja se i “druga® provincija Traki-
ja, ¢iji je metropolit Marcijanopol.

25 To su: Beroja (ve¢ navedena kao autokefalna nadbiskupija u istom popisu), Markela (utvrda
na rijeci Mocurici zapadno od Burgasa), Litoprozop (zastupljen na Nicejskom koncilu 787.,
ali kao sufragan Herakleje [Evropa]), Dekatera (Kotor u Dalmaciji) i Lebed (zapravo grad u
Aziji) — Moulet, Evéques, 101-102; usp. takoder Darrouzes, “Listes, 30, 57-58, 68; Darrouzes,
Notitiae, 28; Asdracha, “La Thrace orientale,” 257; Lamberz, Bischofslisten, 56. Sve interpolira-
ne biskupije su, prema tome, proizvoljna konstrukcija sastavljaca, ali je vazno primijetiti da su
crpljene iz akata Drugoga nicejskog koncila.

26  Moulet, Ewégues, 103; Asdracha, “La Thrace orientale,“ 301. To su: Perber (nepoznata loka-
cija), Skopel [Yoguntas kod brane Kayalikdy], Maksimijanopol (dubliran kao sufraganska
biskupija i autokefalna nadbiskupija u noticijama 2, 3,41 5), Den, Pamfil i Garela (autokefalna
nadbiskupija u Notitia 2).

27  Popis autokefalnih nadbiskupa Rodope istovjetan je u Notitia 5.
28  Janin, “La hiérarchie, 141-142; Soustal, 71B 6, 62—74.



O DATACIT “IKONOKLASTICKOG® POPISA BISKUPIJA CARIGRADSKE CRKVE ... 295

Sozopol [istoimeni grad juzno od Burgasa], Plotinopol [kod Uzunképria
na rijeci Marici], neubicirane Anastaziopol i Tzoidu — te jednu autokefalnu
nadbiskupiju (gdje se iznova javlja Mesembrija).?” Potonju jedinu autokefalnu
nadbiskupiju ponavlja svih pet prvih noticija, dok kod sufraganskih biskupija
one biljeze promjene (Notitia 2 donosi doslovno isti sadrzaj kao Notitia 1):
Notitia 3 ispusta Anastaziopol i dodaje pet novih biskupija — Anhijal, Debelt
[istoimeni grad jugozapadno od Burgasa], Niceju (Tracku) [Havsa jugoistoc-
no od Edirne], Probat [Sinankdy sjeveroisto¢no od Edirne] i Bulgarofig [Ba-
baeski zapadno od Liileburgaza]. Predvidljivo, Notitia 4 vraca se prvotnim
sufraganskim biskupijama (uz iznimku Anastaziopola).*

Mezija

Na koncu, provincija Donja Mezija ponajvise je poremeéena u noticijama te
¢emo joj ovdje posvetiti najvise prostora. Ta provincija (odvojena od Gornje ili
Prve Mezije formiranjem Obalne Dacije) obuhvacala je priblizno teritorij Citave
danasnje sjeverne Bugarske.®! U Notitia 1 nosi isto ime kao juzna joj susjedna
provincija (Hemimont), a kao metropola je zabiljezen Marcijanopol. U njoj je
jedan autokefalni nadbiskup (Odes) te pet biskupa-sufragana (Rodostol, Tra-
mariska, Nove, Zekedepa, Skarija). Takvo stanje odrazava i Notitia 2. Nasuprot
tome, u Notitia 3 provincija se javlja jednom pod imenom Hemimont (u prvoj
sekciji), zadrzavajuéi Marcijanopol kao metropolu, da bi zatim bila preimenova-
na u Prvu Meziju (u trecoj sekciji), ovaj put s metropolom Odesom. Umnazaju
se i sufragani, jer uz Nove i Dorostol kao podloznike “Prve Mezije“ pronalazimo
Apijariju, Abrit, Nikopol i Palestinu, ¢ak i Marcijanopol koji ovdje postaje obi¢-
nom biskupijom (Tramariska, Zekedepa i Skarija i§¢ezavaju s popisa). Notitia
3, medutim, sadrZi jo$ jednu provinciju, Drugi Hemimont, gdje Marcijanopol
iznova zadobiva polozaj metropole, sa sufraganskim biskupijama u trima gra-
dovima koji su izostavljeni iz “Prve Mezije“ (Tramariska, Zekedepa, Skarija) te
jednomu koji je dupliciran (Nove). Zanemarujudi tre¢u noticiju, Notitiae 41 5
vierno pak reproduciraju sadrzaj Notitiae 1 1 2 (potonja ne biljezi sufragane).*?

29  Mesembrija se na taj nacin permanentno duplicira u prve etiri noticije (a kao autokefalna
nadbiskupija zabiljeZena je i u petoj), v. Darrouzés, Notitia, 28, 33, 44; Asdracha, “La Thrace
orientale, 243-244.

30 Moulet, Ew‘gues, 103 i bilj. 336; Asdracha, “La Thrace orientale,“ 238, 284-302. Anastaziopol
i§Cezava poslije Notitia 3. Neizviesno je da li je posrijedi biskupija istoga imena kao u provinciji
Rodope (sufragan Trajanopola). Anhijal, inae, ista noticija smjesta u provinciju Rodope, kao
autokefalnu nadbiskupiju (v.g.).

31 Janin, “La hiérarchie,“ 140; Atanassov, “Christianity,“ 350.
32 Moulet, Evéques, 105-106.
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Ranokrs¢anska crkvena mreza Donje Mezije rekonstruira se pomocu pisma ta-
mosnjih biskupa caru Lavu I. iz 458.; nju salinjavaju gradovi-biskupije na ¢i-
jem Celu kao metropola stoji Marcijanopol: Abrit, Apijarija, Durostor, Nikopol,
Nove, Odes (ali su u tekstu izlozeni abecednim redom, tako da se ne da razaznati
vaznost pojedinog grada).” Doslovce isti gradovi navedeni su kod Hijerokla, ali
ovog puta u jasnu hijerarhijskom slijedu: Marcijanopol, Odes, Dorostol, Niko-
pol, Nove, Apijarija i Abrit.** Proizlazi da su najvaznija crkvena sjedista provin-
cije bili danasnja Devnja u sjeveroisto¢noj Bugarskoj (Marciangpolis) u istoi-
menoj dolini zapadno od Varne, zatim sima Varna na crnomorskom primorju
(Odessos), pa Silistra na bugarskoj obali Dunava (Durostorum), Nikjup sjeverno
od Velikog Trnova (Vicopolis ad Istrum), dva grada uz donjodunavski limes: kod
Svistova (Novae), Rjahovo (Appiaria) te nesto juzniji Razgrad (Abritus). Noti-
tia 1, kako je receno, pruza unekoliko drugaciju sliku: Marcijanopol, Rodostol
[=Dorostol], Transmariska, Nove, Zekedepa, Skarija; uz to, noticija tu provinciju
ne naziva Mezija, ve¢ Hemimont.* Tri nova grada s popisa ubiciraju se u Tutra-
kan, Sezdesetak kilometara zapadno od Silistre (7ransmarisca), te s ne$to manje
sigurnosti u Carevec kod Velikog Trnova (Zekedepa), docim je Scaria poblize
neidentificirana. Premda se, dakle, potonja dva popisa odnose na vremenski su-
kladna ili neposredno susljedna razdoblja — justinijansko i postjustinijansko do
Heraklijeve vladavine kao gornje granice — razlike su znatne, i promjene zacijelo
ne potjecu jedino iz razlicite funkcije popisd (crkvena i civilna). Izostavljanje
Odesa i Nikopola tumadi se njihovim promaknuéem u autokefalne nadbisku-
pije,* a biskupije Abrit i Apijarija nadomjestene su manje poznatim gradovima
nepouzdana polozaja. Kasnija sudbina tih triju gradova potpuno je nepoznata,
kao i trajanje crkvenoga Zivota u njima. Neovisno o kronologiji i uzrocima tih
promjena, literatura je uglavnom suglasna da podaci sadrzani u Notitia 1 pred-
stavljaju posljednju stabilnu sliku crkvene strukture Mezije prije avarsko-slaven-
skih i bugarskih konsolidacija na tom teritoriju u 7. st.*

33 Concilium universale Chalcedonense (ed. E. Schwartz), 32.

34 Le Synckdémos d’Hiéroklés et lopuscule géographique de Georges de Chypre (ed. E. Honigmann),
13, no. 636, 1-8.

35 Darrouzes, Notitiae, 213, Not. 1.444-449.

36  Salamon, “Novae,“ 198, bilj. 139 smatra, uz to, da je Odes u Noz. I lokaliziran u Meziju kao po-
sljedica suparni§tva izmedu starog (Marcijanopol) i novoga metropolitskog sjedista. Holube-
anu, Organizarea bisericeascd in Scythia, 222233 nagada da je Odes promaknut u visi poloZaj
zato §to se u njemu od 536. nalazilo sjediste novoosnovanoga vojno-administrativnog distrikta
Quaestura exercitus Iustiniana (o kojoj v. recentno Dumanov, “Thrace in Late Antiquity,“ 92, sa
starijom literaturom).

37  Salamon, “Novae,“ 199200 datira osnivanje triju najmladih biskupija na razmede 6.1 7. st.,
§to bi u tom slucaju predstavljalo zerminus post quem za sastavljanje Notitia 1; njezinu gornju
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Notitiae 2 i 4 sadrzajno se, prema tome, podudaraju s Notitia 1 glede crkvene
geografije provincije (koju i dalje nazivaju Hemimont), §to ukazuje na to da
je u prvoj trecini 9. st. s tocke gledista Konstantinopola struktura kakvu bilje-
Zi prva noticija permanentno smatrana zate¢enim, izvornim stanjem crkvene
mreze u Meziji (ne moze se, naravno, bez ostatka tvrditi da to jam¢i i perma-
nentno funkcioniranje navedenih biskupija u tim vremenskim rasponima, ve¢
radije svjedodi o konzervativizmu sluzbene Crkve). Novine se, medutim, kako

je receno, javljaju u Notitia 3 (Tab. 1).

Notitia 1 Notitia 2 Notitia 3 Notitia 4
(6/7.st.) (805.-814.) (814.-827/828.)
Provincyja | Haemimontus | Haemimontus | Moesia Prima | Haemimontus
MEeTroOPOLA | Marcianopolis | Marcianopolis Odessos Marcianopolis
Rodostolon Rodostolon Novae 1 Rodostolon
Surracani | Iransmarisca | Transmarisca Appiaria Transmarisca
Novae Novae Durostorum | Novae
Zekedepa Zekedepa Marcianopolis | Zekedepa
Skaria Skaria Abritus Skaria
-- -- Nicopolis -
-- -- Palaistene -

Tab. 1. Provincija Hemimont u Notitiae episcopatuum 1-4. biskupije zabiljezene u
svim noticijama; 1| izmjena ranga biskupije.

Razlike u imenu crkvene provincije, broju njezinih biskupija, njihovoj distri-
buciji (uvedena je jedna posve nova) te redoslijedu spram starijih (biskupsko
pismo iz 458., Hijeroklo, Notitia 1) i mladih izvora (Notitiae 2 i 4) izazvale su
razli¢ita tumacenja u historiografiji.*® U popis se, naime, iznova uklju¢uju dav-
no ugasle biskupije (Apijarija, Abrit), Transmariska, Zekedepa i Skarija neo-
bjasnjivo i§¢ezavaju, Nikopol se iz autokefalne nadbiskupije vra¢a u ordinar-
nu biskupiju-sufragana, a nizu se na kraju pridruzuje dotad nigdje potvrdena

kronolosku granicu u svakom bi slucaju predstavljala Heraklijeva vladavina (610.-641.), o
¢emu postoji davnasnji konsenzus medu istraZivacima.

38  Sire,s pregledom literature: Holubeanu, “Organizarea bisericeasci in Moesia Secunda, 82, 87,
96-97. Salamon, “Novae,“ 203, bilj. 172 tumadi povratak tradicionalnom imenu Mezija kao po-
sljedicu uzdignuc¢a Odesa na metropolitanski poloZaj, buduéi da je taj grad u prve Cetiri noticije
redovito biljezen kao “nadbiskupija Mezije“. O zabunama izmedu pripadnosti crkvenim i civil-
nim administracijama (npr. mijesanju metropolije Trakije s temom Trakija) usp. Asdracha, “La
Thrace orientale,“ 222,241-242; Holubeanu, “Numele provinciei mitropoliei de Marcianopolis,*
81-89; Holubeanu, “The province of the metropolitan see of Marcianopolis, 397-402.



298 Ivan Basi¢

biskupija Palestina (koja se poistoviecuje s utvrdom Palastol na desnoj obali
Dunava blizu u$¢a rijeke Vid). Tome treba dodati i degradiranje Marcijanopo-
la, koji je od negdasnje metropole zavrsio medu sufraganima, i to na cetvrtom
mjestu u slijedu prvenstva. Svim je biskupijama, na koncu, mjesto poremeceno,
dodim je u preostalim noticijama ono stabilno (npr. Durostor s polozaja prvog
sufragana pada na treée mjesto, Nove se s tre¢e pozicije uspinju na prvu, itd.).

Takvo, proizvoljno prekrajanje crkvenog pejzaza u provincijama Evropa,
Hemimont, Trakija, Rodope i Mezija, pripisivanje primata jednim biskupi-
jama te subordinacija drugih nisu obiljezje povratka tradicionalnom ustroju
ili pokusaja obnove idealnog arhetipa, ve¢ ih treba tumaciti na drugi nacin.
Isti fenomen — odstupanje Notitia 3 od ranokr$éanskoga crkvenog ustroja
(ili u najmanju ruku izostanak potvrde da je ranokrs¢anski crkveni ustroj bio
sukladan onomu predstavljenom u Notitia 3) — primjetan je i u Skitiji, jednoj
od rubnih provincija Carstva.

Skitija

Obuhvacajudi teritorij izmedu Crnog mora i Dunava, tj. priblizno danasnju
Dobrudzu, provincija Mala Skitija raspolagala je velikim brojem gradova
(petnaest prema Hijeroklu),* ali je neovisno o tome imala samo jednu bi-
skupiju (Tomi, danasnja Constanta), §to je specifikum te zemlje. U Notitia
1 grad Tomi je uvrSten medu autokefalne nadbiskupije, te nema spomena
metropolije pod skitskim imenom; takvo stanje registriraju i Notitiae 2, 4 i
5. U literaturi su izricana vrlo decidirana misljenja o postojanju veéeg broja
sufraganskih biskupija pod vrhovnistvom Tomija kao metropolita Skitije ve¢
u 6. st., no neprijepornih pokazatelja za to zasad nema. Vrijedi ¢injenica da
je biskup Tomija prvi put nedvosmisleno okarakteriziran kao metropolit tek
u Notitia 3, dok se u ostalim noticijama vraca u polozaj autokefalnog nad-

39 Janin, “La hiérarchie, 139-140. Od starijih radova izdvajamo Netzhammer, “Die altchristli-
che Kirchenprovinz Skythien (Tomis),“ 397-412.

40 Kako ispravno primjecuje Atanassov, “Christianity,“ 360. Tesko je, medutim, odrziv zakl-
jucak koji izvodi u nastavku (360, 363), prema kojem podatke iz Notitia 3 o Skitiji treba
datirati u drugu polovinu 6. st., mozda za Justina II. (565.-578.). Autor, naime, drzi da iz
tog razdoblja potjece prototip Notitia 3, konfrontirajudi ga s arheoloskom slikom provin-
cije, iz koje po njegovu misljenju proizlazi da je polovinom 6. st. ve¢ina gradova Skitije
dozivjela tesku destrukciju. Taj horizont povezuje s najezdom Kutrigura 559., zakljucujuéi
da su poslije tog dogadaja utemeljene sve u Nozitia 3 navedene biskupije, u sklopu velika
zahvata obnove crkvenog pejzaza; poslije, pak, avarsko-slavenskih prodora konac 7. st.
na Podunavlju docekale bi mozda jedino biskupije Histrija i Tomi. Neovisno o vojno-
politickim zbivanjima, tesko je usvojiv zakljucak da je ¢ak Cetrnaest biskupija osnovano i
is¢ezlo u tako kratkom razdoblju. Za pregled literature o statusu Tomija v. Popescu, “The



O DATACII “IKONOKLASTICKOG" POPISA BISKUPIJA CARIGRADSKE CRKVE ... 299

biskupa. Kolapsom dunavskog limesa krajem 6.1 pocetkom 7. st. nestali su i
visi oblici crkvenog ustroja.

Dok je vedina istrazivaca dugacke popise biskupskih gradova Skitije i Me-
zije tumacila nekritickim sastavljacevim sluZenjem Hijeroklovim popisima
civilnih sredista provincije,*! bilo je i pokusaja da se vjerodostojnost sadr-
Zaja tog segmenta Notitia 3 spasi temeljem izno$enja nekoliko uzajamno
ovisnih hipoteza. Iznosile su se, primjerice, pretpostavke kako Tomi nije
bio jedina biskupija na teritoriju Skitije u 6. st., ¢ime bi ipso facto njegovi
putativni sufragani iz Notitia 3 prestali biti fikcija ili preslik Hijeroklovih
municipalnih lista, §tovise prometnuli bi se u prvorazredno svjedocanstvo o
bogatom broju sufragana Tomija.* Sacuvane noticije bi, uz to, bile korum-
pirane kopije nesacuvanih noticija spekulativnog sadrzaja.* Daljnji oslonac
takvim tumacenjima trazio se u arheoloskom zapisu.* Navedena, visoko
hipoteti¢na promisljanja zasnivaju se u najve¢em broju slu¢ajeva na kruznoj
argumentaciji, pri ¢emu se jedna hipoteza potvrduje drugom: nepoznani-
ce o sadrzaju Notitia 3 potkrepljuju se nepoznanicama o crkvenom zZivotu
predslavenske Skitije.

city of Tomis,“ 126. Autor smatra da je grad bio promaknut iz autokefalne nadbiskupije
u metropoliju za vladavine Anastazija I. (491.-518.) te da je taj status sacuvao barem do
kraja 6. st. (145).

41  Tako ve¢ Zeiller, Les origines chrétiennes dans les provinces danubiennes, 169-171, §to od novijih
istrazivaca prihvaca npr. Atanassov, “Christianity,“ 352, poduprijevsi svoja gledista pomnom
evidencijom arheoloskog zapisa o ranom kr¢anstvu u podunavskim provincijama.

42 Holubeanu, Organizarea bisericeascd in Scythia, 19-68; Holubeanu, “A new reading of the
data,“ 176-177. Supstancijalni dio autorovih razmatranja pociva na pretpostavkama o posto-
janju sukcesivnih, nesa¢uvanih noticija, sastavljanih u vremenskom slijedu po narudzbi razli-
¢itih carigradskih patrijarha, a koje bi kao arhetipi posluzile sastavljacima kasnijih (sacuvanih)
noticija; oni bi ih prepisivali s ve¢om ili manjom to¢noscu; pretpostavka je plauzibilna, ali
zasad nedokaziva.

43 Tako Holubeanu, “Organizarea bisericeascd in Moesia Secunda,” naro¢ito 96 i d.; Holubeanu,
Organizarea bisericeasca in Scythia, 133-200, s pretpostavkama o postojanju noticija-arhetipa
iz vremena patrijarha Epifanija (520.-535.), Menasa (536.-552.) i Sergija (610.-638.).

44  Takve arheoloske i epigraficke potvrde podastirali su narocito rumunjski istrazivaci: Pope-
scu, “Kirchliche Organisation,“ 86-91; Popescu, “Liéglise de Tomis,“ 252. Madgearu, “The
Church,“ 145-147 smatra da jedino arheoloski utvrdene biskupske bazilike (stolne crkve)
mogu pridonijeti kredibilitetu popisa iz Notitia 3 (ali je sporno pitanje po kojim mjerilima
“biskupske bazilike“ mogu biti arheoloski prepoznatljive). Autor takve ostatke prepoznaje u
deset gradskih naselja Skitije, od kojih tri uop¢e nisu navedena u Notitia 3 (Sucidava, Ibida,
Argamum); s druge strane, u pet gradova s popisa nisu ustanovljene arheoloske potvrde biskup-
skog sjedista. Stoga za autora Notitia 3 predstavlja kasnu kompilaciju bez ikakve vrijednosti za
situaciju Skitije u 6. st. — sekcija bi bila zasnovana na Hijeroklovim popisima.



300 Ivan Basi¢

Priklanjanje gledistu da brojne biskupije Druge Mezije i Skitije u noticijama
zaista jesu “nostalgicne replike prijasnje stvarnosti“,* ne lidava nas, ipak, ob-
veze da ustanovimo uzroke, vrijeme i okolnosti njihova sastavljanja, odnosno
pokusamo pokazati zbog ¢ega je Notitia 3 u tolikoj mjeri apartna u odnosu na
preostale popise biskupija Carigradske patrijarsije.

Konfrontiramo li, naime, spoznaje o predsrednjovjekovnoj crkvenoj geografiji
svih gorespomenutih provincija s podacima iz Notitia 3, pomalja se slika koja ne
ide u prilog hipotezama o restauraciji ranokr$¢anske biskupske mreze u podu-
navskim zemljama Carstva, ponajprije stoga $to ona, crkvena struktura ranokr-
$¢anskog doba, nije imala organizacijski profil kakav je predstavljen u noticiji.

U svemu, dakle, najupadljivije anomalije Nozitia 3 relevantne za Tracku dijece-
zu jesu sljedece: u rubrici metropolitd biljezi dvije Trakije (pod Filipopolom i
Marcijanopolom) i dva Hemimonta (pod Hadrijanopolom i Marcijanopolom);
dvije nepostojece metropolije iz te sekcije (Serdika i “Trakija“ pod Marcijano-
polom) nemaju sufragana, odnosno manjkaju za njih predvidene rubrike u tre¢oj
sekciji; jednoga autokefalnog nadbiskupa iz druge sekcije (Drizipara) pripisuje
nepostojecoj provinciji Drugoj Meziji (kojoj ina¢e nema spomena ni u sekciji
metropolitd, ni u sekciji njihovih sufragana); formira, dodatno, provincije Prvu
Meziju i Drugi Hemimont u koje uklju¢uje djelomice iste biskupije (Marcija-
nopol, Nove), mijenjaju¢i nekima i jurisdikcijski status (Marcijanopol, Odes).
Istovremeno dvije metropolije iz trece sekcije (“Prva Mezija“ i Skitija Pontskog
primorja) uopée nemaju odgovaraju¢ih metropolita u prvoj sekciji.

Analiza i zakljuéci

Zuckermanova analiza pokazala je da akti Drugoga nicejskog koncila (787.)
predstavljaju cvrst zerminus post quem za Notitia 3.* Ona je, po njegovu mislje-
nju, morala nastati izmedu 787. i 805./806., iz dvaju osnovnih razloga: a) jer
dijeli Grcku na dvije crkvene provincije (Peloponez pod jurisdikcijom Korinta i
Heladu pod jurisdikcijom Atene) koje su se razdvojile 787.-806.; b) jer navodi
Patras kao autokefalnu nadbiskupiju — do¢im je ona unaprijedena u metropoliju
805./806.* S obzirom na to da je Patras postao metropolija 805./806., a Atena

45  Citat iz Atanassov, “Christianity,“ 364.
46  Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy,“ 203 i d.

47 Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy,“ 204. Darrouzés, Notitiae, 231, Not. 3.52, 3.53
(provincije Peloponez i Helada); 232, Not. 3.55 (Patras autokefalna nadbiskupija). Na dru-
gom se mjestu Patras navodi kao sufragan Korinta (Not. 3.752). Maciej Salamon, “Einige
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isti status stekla izmedu 787.1 806. (obje su prije toga bile autokefalne nadbisku-
pije),*® slika sredi$nje Grcke kakva je predstavljena u Notitia 3 mora potjecati iz
vremena patrijarha Tarazija (784.—806.), ne iz kasnijeg perioda. Relativinu kro-
nologiju uévrdcuju i neke druge anomalije, npr. pojava metropolije Serdika u toj
noticiji (te ni u jednoj drugoj) mora datirati iz vremena prije 809., kad su taj grad
unistili Bugari.* Nadalje, okolnost $to se na kraju popisa sufragani Mezije javlja,
prvi i jedini put, naselje Palaistene (Palatiolum, TTolhdctolov, [Takatiodov) uka-
zuje na to da ta noticija nije u svemu mehanicki prijepis starijih popisa, ve¢ da je
djelomice azurirana u skladu s recentnijim stanjem na terenu, kada je ta utvrda
uz dunavski limes na razmedu 6.1 7. st. stekla istaknut obrambeni znacaj.*°

Ovisnost Notitia 3 o aktima Drugoga nicejskog koncila u literaturi odavno
je uolena.”® Dostatno je u tom smislu primijetiti da je od ukupno 88 metro-
polita, nadbiskupa i biskupa Tracke dijeceze popisanih u Notitia 3 njih skoro
40 zastupljeno i u aktima koncila (45%). Oduzme li se od prvoga broja one
katedre koje su u noticiji duplicirane ili uviSestrucene, kao i one koje su plod
fikcije, taj postotak postaje jo$ visi. Neujednacenosti izmedu dvaju popisa da-
kako nisu izostale,*? no, generalno uzevsi, njihova je korelacija neupitna. Medu
popisima sufragana rubrika provincije Evrope najvjernija je svom predlosku iz
akata (12 biskupskih stolica od 14), a prili¢no precizno je reproduciran i slijed
autokefalnih nadbiskupija (9 od 15), te biskupija provincija Rodope (4 od 10)
i Hemimont (5 od 9).To znadi, s jedne strane, da je nekadasnja Tracka dijeceza
uoci koncila 787. sacuvala ili obnovila zavidan broj izvornih biskupskih sjedi-
$ta funkcionalnih prije avaro-slavenskih i bugarskih najezdi (ili valja pomislja-
ti na alternativhu moguénost da su u meduvremenu oblikovane sasvim nove
biskupske stolice); s druge strane, namece se zakljucak da je sastavlja¢ noticije

Bemerkungen,“ 93 tumaci tu pojavu time §to se sastavlja¢ Notitia 3 sluzio dvama razlicitim
predloscima, starijim (iz vremena kad je Patras bio obi¢na biskupija) i mladim (iz vremena
kad je unaprijeden u nadbiskupiju), ali i time $to nije bio nepristran prema polozaju Patrasa.

48 KomaruHa, “OcHuBame,” 32 i d., 35-36.
49 Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy,“ 206. Darrouzes, Notitiae, 231, Not. 3.49 (Serdika).

Grad je naveden medu metropolama, ali nema biskupa-sufragana u zadnjoj sekeiji.
50 Na sto je ukazao i Atanassov, “Christianity,“ 363.
51  Usp. npr. Darrouzes, Notitiae, 32-33; Asdracha, “La Thrace orientale, 257, 265.

52 Npr. grad Drizipara u aktima je ubiljeZen kao autokefalna nadbiskupija provincije Evrope, dok
je u Notitia 3 pripisan “Drugoj Meziji“; gradovi Perber, Skopel, Pamfil i Garela u Notitia 3 su
sufragani Trajanopola (Rodope), dok su u koncilskim aktima to biskupije Hemimonta (Had-
rijanopol); Niceja Tracka i Litoprozop u aktima su dio provincije Evrope (Herakleja), docim
sastavljal Notitia 3 prvu dodjeljuje Hemimontu (Hadrijanopol), a drugi Trakiji (Filipopol);
autokefalna nadbiskupija Mesembrija iz akata koncila u noticiji postaje sufraganskom bisku-
pijom Hadrijanopola itd.
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za opis tog dijela Carstva na raspolaganju imao nekoliko desetaka funkcio-
nalnih biskupija koje je potom obogaéivao dodatnim podacima, neovisno o
tome $to je gradove razvrstao u pogresne (Cesto i nepostojece) provincije. Za
dosege i kontekstualizaciju sastavljacevih postupaka indikativno je primijetiti
krajnje tocke protezanja crkvenog ustroja — kakva je on ocrtao — koje se moze
kontrolirati neovisnim izvorima: dok su iz provincije Evrope (najblize Kon-
stantinopolu) koncilu prisustvovali gotovo svi biskupi navedeni u Notitia 3, s
udaljavanjem od sredista Carstva prema sjeveru-sjeverozapadu podaci postaju
nesigurniji, sudjelovanje biskupa s tih podrucja na koncilu nekonzistentnije,
preklapanje jurisdikcija i udvostru¢avanje gradova ucestalije. Drugom nicej-
skom koncilu tako su prisustvovali predstavnici provincija Evrope (metropo-
lit Herakleje i dvadeset sufragana), Rodope (metropolit Trajanopola s jednim
sufraganom), Hemimonta (metropolit Hadrijanopola s devet sufragana) te
Trakije (jedan biskup, bez nadleznog metropolita iz Filipopola).* Na koncu,
provincije Prva Mezija (Odes sa sedam sufragana), Skitija Pontskog primorja
(Tomi s Cetrnaest sufragana) i Drugi Hemimont (Marcijanopol s Cetiri sufra-
gana) uopce nisu zastupljene na koncilskim zasjedanjima.

Cak i ako pretpostavimo da popisi biskupa iz akata Nicejskog koncila ne pred-
stavljaju kompletnu sliku crkvenoga ustroja na podruc¢ju Carstva (npr. za me-
tropolite Filipopola i Marcijanopola u njima je predvideno mjesto, no njihovi
potpisi izostaju),* izvjesno je da — sudeéi prema zastupljenosti crkvenih pogla-
vara s teritorija bivée Tracke dijeceze — podruéje pod bizantskom kontrolom
oko 787. nije u znatnoj mjeri prelazilo liniju Nikopol ad Nestum—-Drizipara—
Mesembrija; to su najudaljenije tocke s kojih su pristigli sudionici koncila.
Zona utjecaja Bizanta u tom trenutku, ¢ini se, dopirala je najsjevernije do pla-
nine Balkan, odnosno nije prelazila staru grani¢nu liniju izmedu Hemimonta
i Trakije s jedne strane i Druge Mezije s druge strane tog masiva. Drugim
rijeima, tadasnja crkvena mreza zahvacala je ve¢i dio nekadasnjih provincija
Europa i Haemimontus, a tek manjim dijelom, periferno provincije Rhodope i
Thracia. Dobrudza, pak, i juzno Podunavlje ostaju sasvim izvan dometa Car-
stva. Njihova je crkvena geografija, stoga, u Notitia 3 opisana na sasvim izobli-
¢en nacin, zrcaledi aktualna znanja sastavljaca, ali i konkretne drustveno-po-
liticke okolnosti u kojima je moglo do¢i do planova za rekonstrukeiju i (re)
kompoziciju crkvenih struktura onkraj gore navedene linije. Trazeci optimalni
trenutak u opéem povijesnom kontekstu, jedna epizoda izlazi u prvi plan.

53 Joncev, “Cnbophnu axrose,“ 200-205; Lamberz, Bischofslisten, 42, 45, 48-49, 50-51, 55-57,
74-75.

54  Vidi Lamberz, Bischofslisten, 21, 22.
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U svibnju 784. carica Irena sa sinom Konstantinom VI. nalazila se na puto-
vanju u Trakiji, sve do Beroje (Stara Zagora) koju obnavlja i preimenuje u
Irenopol, nastavlja do Filipopola (Plovdiv), obnavlja i Anhijal (Pomorije-Bur-
gas na crnomorskoj obali), cijelim putem neometana (mwéong dmadeiog).”® Na-
dalje, Serdiku su 809. osvojili Bugari,*® $to bi znacilo da je prije toga bila u
bizantskim rukama; na temelju svega toga Ralph-Johannes Lilie svojedobno
je pretpostavio da je bizantsko-bugarska granica 780-ih tekla po liniji Serdi-
ka—Filipopol-Irenopol-Mesembrija.*” To obuhvaéa velik teritorij omeden ri-
jekom Strumom na zapadu, Egejskim morem na jugu, Mramornim morem
na jugoistoku, te Crnim morem na istoku, $to je sukladno slici kakvu nude
koncilski akti. Godine 786. Irena i Konstantin VI. jo§ su jednom poveli voj-
sku u Trakiju, a teritorijalni dobici tada su se prosirili sve do rijeke Strume.
Primijetiti je ipak da se centralna oblast tog prostora (izmedu rijeka Strume i
Marice) o¢ito nalazila samo pod relativnom kontrolom Carstva, jer se iz po-
pisa biskupa s Nicejskog koncila 787. vidi da s tog prostora nema crkvenih
predstavnika (taj Ce teritorij pod &vrscu kontrolu Carstva dospijeti tek vojnim
pohodima Nikefora I. izmedu 807.1 809.).°® On je, medutim, okruZen terito-
rijima pod snaznom bizantskom kontrolom s jugozapada (tema Makedonija s
Solunom), istoka/jugoistoka (tema Trakija) i sjevera (bizantska uporista Ser-
dika, Filipopol i Beroja). Crkveni je ustroj osobito gust u temi Trakiji, gdje su
metropole Hadrijanopol (s osam sufragana), Herakleja (s petnaest sufragana)
i Trajanopol, ¢emu treba dodati biskupije u Mesembriji, Kipseli i Nikopolu

55 Theophanis Chronographia, A. M. 6276, 457.6=11 = Chronicle of Theophanes (1982), 142-143;
The Chronicle of Theophanes (1997), 631. Usp. Treadgold, Byzantine Revival, 73; Sophoulis,
Byzantium and Bulgaria, 162-163.

56  Theophanis Chronographia, A. M. 6301,485.4-486.8 = Chronicle of Theophanes (1982),165-166;
Chronicle of Theophanes (1997), 665-666.

57  Ralph-Johannes Lilie, “Thrakien und “Thrakesion',“ 41-45. Autor, doduse, upozorava (bilj. 155)
da nisu svi gradovi koje je Irena posjetila bili zastupljeni na koncilu 787., §to znaci da bizantska
vlast nije bila posvemasnja. S druge strane, Sophoulis, Byzantium and Bulgaria, 164 na temelju
hagiografije sv. Petra od Atroe primjecuje da je Anhijal imao biskupa za vrijeme patrijarha Tara-
zija (784.—806.). Beroja se kao autokefalna nadbiskupija Trakije javlja u noticijama 1-11 (a u
Notitia 3 i duplicirana kao sufragan Filipopola). Da je Notitia 3 imala donekle realnu osnovicu
na bugarskim ozemljima smatra i Peter Schreiner, “Das Christentum in Bulgarien,“ 56, 60-61.
Rad Crerapos, “EnapxuiickuTe CHHCBIM KATO HCTOPHYECKH U3BOPH 32 XPUCTHAHM3ALUATA HA
GasnkaHckuTe caBsiHy, 647—658 nije mi bio dostupan u vrijeme pisanja ovog priloga.

58 'Treadgold, Byzantine Revival, 149. Sophoulis, Byzantium and Bulgaria, 163 primjecuje da se
vecina biskupija iz te regije, zabiljeZenih u aktima Nicejskog koncila, nalazi uz glavne pro-
metnice. Jedina biskupija iz Trakije (u antickom smislu rijeci) zastupljena na koncilu 787. jest
Nikopol — Lamberz, Bischofslisten, 49, bilj. 192. Generalno o Trakiji, Rodopima i Hemimontu
od kraja 6. do sredine 9. st.: Soustal, 7IB 6, 74-86.
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Trakijskom.” Razvidno je, prema tome, da su nekadasnje provincije Euro-
pa (metropola: Herakleja) i Haemimontus (metropola: Hadrijanopol) iznova
izgradile skoro cjelokupan svoj crkveni ustroj; isto vrijedi i za dio nekadasnje
provincije Rhodope (metropola: Trajanopol) koja se nadovezuje na temu Ma-
kedonija (nekadasnja Macedonia Prima s metropolom u Solunu). S obzirom
na vijesti o Serdici i Filipopolu izgleda da je bizantskom vlas¢u bio zahvacéen
barem dio bivsih provincija Dacia Mediterranea i Thracia, ali se veéi njihov dio
ipak nije nalazio pod kontrolom Carstva. Nije li, stoga, indikativno $to je u
Notitia 3 Filipopol naveden kao metropolijsko srediste jedne od dviju Trakija,
dok je Serdika navedena kao sjediste metropolije bez nabrojenih sufragana u
trecoj sekciji (o¢ito u kontekstu nesredenog stanja u negdasnjoj Sredozemnoj
Daciji, pod prijasnjim vrhovnistvom Svete Stolice)?

Uvrstavanje Serdike u Notitia 3, naime, niposto ne moze biti interpretirano
kao obnova nekadasnjega, ranokrs¢anskog ustroja, bududi da taj grad nije bio
potpadao pod Tracku dijecezu, ve¢ sacinjavao dio Isto¢nog Ilirika (samim tim
bio je izvan jurisdikcije carigradskog patrijarha). Kada je u travnju 535. car
Justinijan I. Novelom 11 ustanovio nadbiskupiju u Prvoj Justinijani (Justiniana
Prima, Cari¢in grad kod Leskovca), dao joj je znacaj autokefalne crkve koja
je do izvjesne mjere trebala nadomjestiti nekadasnju Sirmijsku nadbiskupiju.
Prepolovivsi podrudje dotadasnjega Solunskog vikarijata kao zasebne papin-
ske ekspoziture za Isto¢ni Ilirik, car je njegov sjeverni dio podlozio novofor-
miranoj metropoliji svoga rodnog grada utemeljenoj za tu priliku. Istovreme-
no je tim potezom zadao udarac jurisdikcijskom opsegu papinskog vikarijata
u Solunu, odcijepivsi od njega Sest “latinskih i jednu “grcku® biskupiju. Izu-
zimanjem tih dijeceza iz uprave solunskog nadbiskupa, Justinijan je njegovo
podrudje umanjio za Citavu polovicu, prakticki svevsi podrudje papinskog vi-
kara na grekofone provincije (Kreta, Helada, Tesalija, Stari Epir, Novi Epir i
Prva Makedonija), $to je dakako omogucéilo njihovo priblizavanje carigradskoj
politici. Novom je crkvenom sredistu dodijeljen sav mezijski i dacijski prostor,
pretezno latinofone biskupije: Obalna Dacija, Sredozemna Dacija, Druga Pa-
nonija, Prva Mezija, Dardanija, Prevalitana i Druga Makedonija (potonja 545.

59  Eventualno bi im se moglo pridruziti jos dvije biskupije: Litoprozop i Perber, koje nisu ubicirane.
Prva je na koncilu 787. nastupila kao sufragan Evrope (Herakleja), a u 9. st. vodila se kao sufra-
gan Filipopola (Trakija) (Asdracha, “La Thrace orientale,“ 257; Soustal, 7IB 6, 336; Lamberz,
Bischoflisten, 56). Druga je na koncilu 787. nastupila kao sufragan Hemimonta (Hadrijanopol),
u drugoj polovini 9. st. sufragan je Trajanopola (Rodope) (Asdracha, “La Thrace orientale,“ 265—
266 i bilj. 216, 302; Soustal, 7IB 6, 393; Lamberz, Bischofslisten, 75); prema Tapkova-Zaimova,
“Un évéché peu connu,“ 597, Perber se nalazio u isto¢noj Trakiji, sjeverno od Selimbrije.
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vierojatno vra¢ena Solunskom vikarijatu).®* Naknadno je metropolitu Prve Ju-
stinijane dodijeljena titula archiepiscopus, kao posebna Cast jer se radilo o cr-
kvenom prvaku careva rodnog mjesta. Ta je reorganizacija crkvene jurisdikcije
od Sjevernog Ilirika nacinila zasebnu crkvenu cjelinu, ali ju u jurisdikcijskom
smislu nije uspjela trajno i regularno podrediti carigradskom patrijarhu.®!

Daljnji okvir za crkvene pokrajine Mysia Prima i Scythia Pontica u Notitia 3
mogla bi predstavljati vojno-politicka situacija za vladavine Nikefora I., ¢iji je
dugoro¢ni plan bio potpuno uklanjanje Bugara s Balkana te ponovna usposta-
va stare rimske granice na Dunavu.®?

Pojava tih dviju crkvenih provincija bez ekvivalentnih metropolita u prvoj sek-
ciji, po Zuckermanu, ne ukazuje na inovacije ni na administrativne promjene,
nego na ovisnost Notitia 3 o prethodnim noticijama. Naime, Zuckerman pri-
mjecuje da je jos u Notitia 1 zabunom doslo do pretvaranja pokrajine Moesia
Secunda (Inferior) u Haemimontus, $to je u popisu dalo dvije istoimene pokra-
jine: “pravi® Haemimontus s glavnim gradom Hadrijanopol i “Haemimontus® s
glavnim gradom Marcijanopol; ta je greska potom prenesena u Notitiae 2 i 4.
Potvrda tome da je posrijedi greska jest ¢injenica §to je autokefalna nadbisku-
pija Odes u svima njima to¢no smjestena u Meziju (a ne u “drugi Haemimon-
tus).®3 Sastavlja¢ Notitia 3 nije uklonio “duplicirani Haemimontus ni s popisa

60 Wozniak, “East Rome, Ravenna and Western Illyricum,“ 351-382; Pietri, “La géographie
de I'llyricum ecclésiastique,“ 30-31, 36, 48-50, 53-54; Bratoz, “Razvoj organizacije zgod-
njekrscanske cerkve, 378; Bratoz, “Zgodnjekrscanska cerkev v Makedoniji,“ 21-23; Bratoz,
“Die Geschichte des frithen Christentums, 541f.; Maxcumosuh, “Ceepan Minpuk y VI
Beky, 26-30; JXKuskosuli, [pxeena opeanuszayuja, 33—47; Rist, “Das apostolische Vikariat
von Thessaloniki,“ 649—-662; Bratoz, “Die kirchliche Organisation,“ 225-227; Gracanin, Jugna
Panonija, 261-263; Dumanov, “Thrace in Late Antiquity,“ 93; Komatuna, I[pxea u dpocasa
v cpnckum semwama, 35-39; Turlej, Justiniana Prima; Moreau, “La partitio Imperii et la géo-
graphie des Balkans,“ 255-285.

61 Deset godina kasnije (u Noveli 131 iz 545.) precizirano je da Prva Justinijana ima na svojem
podrudju najvisi mogudi status — locum obtinere eum sedis apostolicae Romae. Crkvenopravni
polozaj grada ipak je i nakon toga ostao nejasan, jer nije bilo potpuno definirano predstavlja li
novoosnovana metropolija autokefalnu nadbiskupiju ili pak, ponovno, papinski vikarijat, ovog
puta nadlezan za sjeverni, k dunavskom limesu usmjereni dio nekadasnjega cjelovitoga Solun-
skog vikarijata. Svakako se od kasnog 6. st. politika Svete Stolice prema metropoliji odnosila
kao prema vlastitom vikarijatu, fakti¢no anuliravsi Justinijanove teznje za vladavine njegovih
nasljednika. U jednom pismu iz 602. papa Grgur I. Veliki izri¢ito spominje nadbiskupa Ivana
iz Prve Justinijane kao svoga vikara. Usp. Bratoz, “Zgodnjekrs¢anska cerkev v Makedoniji,“ 26
ibilj. 173; Bratoz, “Die kirchliche Organisation,* 227.

62 Treadgold, Byzantine Revival, 146, 168; Sophoulis, Byzantium and Bulgaria, 205.

63  Darrouzes, Notitiae, Not. 1.36-37, 438—449; Not. 2.35-36, 506—-517; Not. 4.36-37, 457-467.
Odes: Not. 1.39, Not. 2.42, Not. 4.40. Usp. Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy, 209.
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sufragana u trecoj sekciji ni s popisa njima nadleznih metropolita u prvoj sek-
ciji. Ali je zato formirao novu provinciju, Moesia Prima, s gradom Odes na ¢elu
(pri cemu je Odes “unaprijedio® iz autokefalne nadbiskupije u metropoliju).®*

64

Kako je ve¢ izneseno, Notitia 3 na donjem Dunavu navodi dvije metropolije: Haemimontus
Secundus s Marcijanopolom kao metropolom (Cetiri sufragana s teritorija Mezije), te Mysia
Prima s Odesom (Varna) kao metropolom (sedam sufragana, medu kojima je i jedan dubliran
iz prethodne grupe, te ponovo Marcijanopol, ovaj put kao obi¢na biskupija) — Darrouzés, Noti-
tiae, 244, Not. 3.727-731; 241, Not. 3.603—610. U drugim pak noticijama Odes je autokefalna
nadbiskupija u provinciji Meziji — Darrouzes, Notitiae, 205, Not. 1.39; 217, Not. 2.42; 250,
Not. 4.40; 265, Not. 5.44; usp. Moulet, Efuéquex, 105. Dakle, Drugi Hemimont podrazumijeva
zapravo Prvu Meziju, tj. za jednu te istu provinciju donijeta su dva razli¢ita popisa. U literaturi
je kraca verzija (s Marcijanopolom kao metropolom) smatrana autenti¢nom, duza fikcijom.
Salamon, “Einige Bemerkungen,“ 94-95 smatra da su obje verzije autenti¢an trag uzastopnih
faza razvitka crkvene provincije Mezija / Hemimont: prva najkasnije iz razmeda 6./7. st., dru-
ga iz vremena reorganizacije potkraj Heraklijeve vladavine (koja mozda i nije bila realizirana),
kada se sjediste metropolije pomaknulo prema moru, ali zadrzalo stari naziv Mezija. Po Sal-
amonu, obje varijante mogu datirati jedino prije bugarskih osvajanja. Isti je autor pitanju podu-
navskih provincija u svjetlu Notitia 3 posvetio posebnu studiju, gdje je iznio vlastiti prijedlog
datacije toga biskupskog popisa (Salamon, “Novae,“ 204, 207-208). Drzi da “Prva Mezija“
u njemu reflektira stanovitu povijesnu stvarnost, to¢nije pokusaj cara Heraklija da (izmedu
628/29.-636.) izvrsi rekonstrukeiju crkvene mreze u Meziji. To argumentira, izmedu ostaloga,
pretpostavkom da degradiranje Marcijanopola u Notitia 3 nije moglo biti provedeno (¢ak ni na
teorijskoj razini) prije znatnoga vremenskog odmaka nakon stvarnog kolapsa grada (oko 615.);
favoriziranje Odesa, s druge strane, po njegovu misljenju u tom popisu ima smisla jedino prije
pada toga grada (oko 680.), §to bi vremenski ik za datiranje Notitia 3 suzilo na drugu i tre¢u
Cetvrtinu 7. st. (mogucnost da popis datira iz 9. st. Salamon odbacuje a priori, jer su tada “all the
towns of the metropolis were outside the orbit of Byzantine authority®). Autor, za¢udo, uopée
ne problematizira odnos izmedu Notitia 3 i biskupskih popisa u aktima Nicejskog koncila 787.
— §to je u ovom slucaju kljucan interpretacijski postupak — te stoga gubi iz vida ovisnost prve
o drugima. Takvim odjelitim tretiranjem tih usko povezanih tekstova moguce je podastrijeti
naizgled plauzibilne zakljucke (kao $to je pripisivanje crkveno-upravnih zahvata u podun-
avskim provincijama caru Herakliju), koji, medutim, u svjetlu novijih pomaka u proucavanju
crkvene povijesti tih oblasti i tekstualne transmisije popisé koji se na njih odnose (usp. narocito
Zuckerman, “Byzantium’s Pontic policy“ i Moulet, Evégues) naprosto nisu odrzivi. Nadalje,
potanka analiza i tumacenje odabranih segmenata Notitia 3 (kao $to je sekcija 36 [Not. 3.603—
610] s Odesom na mjestu metropolita) ne moze biti dostatna ako se na podjednak nacin ne
pristupi i sekcijama koje naspram nje stoje u kontradikciji (npr. sekcija 44 [Not. 3.727-731],
gdje je Marcijanopol metropola Drugog Hemimonta ili Not. 3.47, gdje je Marcijanopol met-
ropolit Trakije, usp. Salamon, “Novae,“ 203, bilj. 172). U suprotnom se izlazemo selektivnom
pristupu: ako prihvatimo jedan dio teksta, a previdimo ili zanemarimo njemu protivan drugi
dio, to otvara put proizvoljnu odbacivanju onoga sto je nepodesno, odnosno prihvacanju samo
onoga §to nam odgovara. Eksplicitno prihvacanje jedne vijesti jednog te istog izvora podrazu-
mijeva i jednako eksplicitno objasnjenje njezina primata pred drugom. Razgovijetno je, dakle,
da koristenje sekcije 36 kao pouzdane povlaci za sobom kriticki odnos prema njezinu pandanu.
U stvarnosti je provincija Prva (Gornja) Mezija lezala daleko na zapadu uzduz juzne obale Dunava,
obuhvacajuéi danasnju sredisnju Srbiju (metropola: Viminacij), te kao dio Dacke dijeceze i lliricke
prefekture stajala pod vrhovnom crkvenom vlaséu Rima (od 535. pod Justinijanom Primom).
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Stoga, razumljivo, u prvoj sekciji noticije nema metropole Odes. Stovise, autor
je novostvorenom metropolitu Odesa podlozio i Marcijanopol (iako je taj grad
ve¢ bio naveden drugdje), tako da se ovaj u Notitia 3 nasao u vise uloga: kao
metropolit “dupliciranog® Hemimonta te kao sufragan Odesa u “Prvoj Me-
ziji“. Pojavljuje se, dapace, i tre¢i put (na 42. mjestu), ovaj put kao metropola
Trakije, to¢nije receno kao jedna od metropolija iz prve sekcije bez sufragana u
trecoj sekeiji. Slican je postupak sastavlja¢ primijenio u Skitiji: grad Tomi, koji
je u drugim noticijama autokefalna nadbiskupija, promaknut je u metropoliju
s Cetrnaest sufragana.

Ne odbacujudi, dakle, ni vrijednost ni to¢nost teza o kasnoj dataciji Notitia 3,
na temelju svega izlozenog zasad smatramo da postoje podjednako uvjerljivi
argumenti za njezinu dataciju u period patrijarha Tarazija (784.-806.),° na
¢emu zasnivamo i vlastita gledista.
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Summary

On the dating of the “Iconoclastic” episcopal list of the Church of Constantinople
(Notitia episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae 3) with a special emphasis on the
Diocese of Thrace

Beginning with an overview of historiography about the so-called 7hird episcopal list of the
Church of Constantinople (Notitia episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae no. 3, follow-
ing the numbering proposed by Jean Darrouzes), the author analyses the arguments put
forward by different scholars regarding the date of this text (ranging from the mid-8* up
until the late 9 century). A further analysis is provided that takes a closer look on the
data pertaining to the ecclesiastical geography of the Late Antique provinces belonging
to the Diocese of Thrace (Europa, Thrace, Rhodope, Haemimontus, Moesia, Scythia). The
data in question is then compared with the lists given in other documents of the same
type and temporally close to Notitia 3 (notitiae nos. 1, 2, 4, and 5, as well as the lists of
signatories of the Second Nicacan Council of 787). The results of the analysis point to
the conclusion that the data expounded in Notitia 3 does not represent an effort to return
to the original Early Christian ecclesiastical network in the aforementioned provinces,
due to many hybrid solutions, improvisations and completely new episcopal sees; in fact,
it rather suggests a time frame when a partial renewal of Byzantine authority in Bulgaria
was attempted. This in turn calls attention to several military operations across this area
carried out during the successive reigns of Irene, Constantine VI and Nicephorus I, thus

establishing an additional argument for the dating of Notitia 3 during the patriarchate of
Tarasius (784-806).
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Gotterbilder der Slawen

Franz Glaser*

Auszug

In St. Martin am Silberberg (Gemeinde Hiittenberg, Kirnten/Koroska) wurde die Skulp-
tur eines Dreigesichts gefunden. Das Bild des Dreigesichts ziert die Umschlige zweier
Biicher, die dem Thema des slawischen Karantanien gewidmet sind. In jiingerer Zeit wur-
den falsche und verfilschende Angaben publiziert. Die korrekten Angaben der Finderin
und fritheren Besitzerin wie auch der Verbleib des Reliefs in Osterreich wurden in Zwei-
fel gezogen. Der Unterschied des Reliefs im Vergleich zur Bearbeitung von Flusskieseln
durch Hauptschiler wird aufgezeigt. Dadurch ist die Behauptung, dass es sich bei dem
Dreigesicht um die Falschung eines Hauptschullehrers handle, widerlegt. Da das Drei-
gesicht zudem schon vor 1953 gefunden wurde, kann es sich nicht um ein Produkt der
behaupteten ,Keltomanie® der 60-er Jahre in Kérnten handeln.

Schliisselworter: Dreigesicht, Goétterbild, Rekonstruktion slawischer Gotter, Saxo
Grammaticus, Kunst der Slawen, Filschung.

* Landesmuseum Kirnten
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In St. Martin am Silberberg (Gemeinde Huttenberg, Kirnten/Koroska) wur-
de die Skulptur eines Dreigesichts gefunden (Abb. 1). Das Bild des Drei-
gesichts ziert die Umschlidge zweier Biicher, die dem Thema des slawischen
Karantanien gewidmet sind.! Gleirscher vertrat im Jahre 2000 die Auffassung,
dass es sich um den bedeutendsten Hinweis auf ein slawisches Heiligtum
handle.? Nachtriglich wurden die im Jahr 1996 publizierte Fund- und Besitz-
geschichte® sowie der Verbleib des Reliefs in Osterreich angezweifelt und vom
Heimatforscher Axel Huber falsche oder verfilschende Angaben gemacht,*
auf die sich Paul Gleirscher in einer jingeren Arbeit aus 2018 bezieht.’ Darin
werden die korrekten Angaben der fritheren Besitzerin Inge Freund und der
Finderin Gertrude De Waele in Zweifel gezogen.

Abb. 1: Dreigesicht aus St. Martin am Silberberg (Gem. Hiittenberg), Vorder- und
Riickseite. Foto: F. Glaser.

1 Kahl, Streifziige durch das Mittelalter, Frontdeckel. Gleirscher, Karantanien, Rickseitencover
und Titelvignette.

2 Gleirscher, Karantanien, 149: ,Den bedeutendsten Hinweis auf ein slawisches Heiligtum
bietet eine grobschlichtige Marmorskulptur mit mehreren Gesichtern, ...“ 150 f: ,Diesen
westslawischen Gétterbildern wird man in jedem Fall die Stele aus St. Martin am Silberberg
zuordnen diirfen ...

3 Glaser, ,Dreigesicht aus St. Martin am Silberberg,“ 19-21; Kahl, ,Kultbilder im Vorchrist-
lichen Slawentum, 9-55; Wiederabdruck: Kahl, Streifzige durch das Mittelalter, 309-330;
Sturm-Schnabl und Schnabl, , Inkulturation,” 525.

4 Huber, ,Neues tiber Karantanien,“ 27-30. Huber, ,Das Wesen,“ 12-13.

5 Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 220-221. Gleirscher befragte vor dem Druck
des Karantanenbuchs Glaser, der ihm die Fundgeschichte nochmals ausfiihrlich schilderte, die
nun auch hier schriftlich niedergelegt wird.
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Bereits im Jahr 1978 hatte Frau Freund dem Autor das ,Dreigesicht® ge-
zeigt. Ihren Angaben zufolge war der ,keltische Kopf* bei einem Stein-
haufen in Hiittenberg gefunden worden; fir seinen Verkauf, bei dem sie
100.000 Schilling habe erzielen wollen, habe sie ein Fachgutachten bené-
tigt. Peter Schwarz, Fotograf am Landesmuseum fir Kirnten, fotografierte
das Fundstiick. Da der Autor keinen vergleichbaren keltischen Kopf nach-
zuweisen vermochte,® empfahl er im Kunsthandel titige Gutachter. Landes-
konservator Siegfried Hartwagner bestitigte bereits 1977 den Bodenfund
in Hittenberg:” ,Eine steinerne Plastik (Privatbesitz) sei noch erwihnt, die
nach dem letzten Krieg gefunden wurde. Sie stellt einen primitiv gestalte-
ten Kopf dar, in dessen Gesicht je ein weiteres auf der Wange und auf dem
Hals eingefiigt ist: ein ritselhafter Stein, der sicherlich der vorromanischen
frihmittelalterlichen Epoche angehért (an der Riickseite ist reliefartig er-
hoht ein Kreuz zu sehen).“ S. Hartwagner besafl einen Gipsabguss von dem
ungewohnlichen Stuck.®

Aus vielfacher Erfahrung weifs der Autor, dass die Angst besteht, ein Bo-
denfund kénnte an den Staat verfallen. Daher suchte er zu einem spiteren
Zeitpunkt — nidmlich erst im Jahr 1995 — Frau Freund in ihrer Galerie in
St. Kanzian auf und erkundigte sich nochmals nach dem Dreigesicht und
den Fundumstinden. Frau Freund erzihlte von der Familie De Waele in
St. Martin am Silberberg, die in den Funfzigerjahren nach Belgien gezo-
gen sei und den Stein vorher Frau Freund geschenkt habe. Schlief8lich fand
Inge Freund in ihrem Adressbichlein eine Anschrift von Frau Gertrude De
Waele und wies darauf hin, dass sie schon seit Jahrzehnten keinen Kontakt
mehr hitten. Am 29. Jinner 1996 sandte der Autor einen eingeschriebe-
nen Brief des Landesmuseums und ein Foto des Dreigesichts an Gertrude
De Waele, den diese umgehend, nimlich am 6. Februar 1996, beantwortete
(Abb. 2 und Transkription im Anhang). Ihre neue Adresse hatte die belgi-

sche Post ermittelt!

6 Kenner, ,Das Dreikoptbecken vom Magdalensberg,“ 11-28; Schober, ,Zur Entstehung und
Bedeutung,“ 33-47.

Hartwagner, Kérnten, 119.
Foto im Akt ,Hiittenberg® des Bundesdenkmalamtes, Abteilung fiir Kirnten, Klagenfurt.
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Abb. 2: Brief von Frau Gertrude De Waele 1996, vgl. Anhang.

Dem Brief legte Frau De Waele ein Foto bei, das ihr Sohn bei einem Besuch
in St. Martin am Silberberg im Jahr 1983 aufgenommen hatte. Sie bezeichnete
den Fundortbereich mit drei Nadelstichen auf dem Foto, die in Abbildung 3
mit drei Kreisen wiedergegeben werden (Abb. 3). Das Relief lag zwischen den
Steinen der verfallenen Friedhofsmauer, wo bereits Unkraut wuchs. Teils waren
die Steine auch mit Erde bedeckt. Als Zeitraum fiir den Fund gibt De Waele
die Jahre 1950 bis 1953 an. Die Familie bewohnte zwischen 1946 und 1954
den Pfarrhof von St. Martin. Die Gewihrsfrau kann ausschlieffen, dass in die-
ser Zeit Erdarbeiten an der Mauer durchgefiihrt wurden, da sie einen Teil des
Hausgartens bildete. Vor ihrer Abreise nach Belgien im Jahr 1954 schenkte sie
die Skulptur der Familie Freund. Dieser briefliche Hinweis (Abb. 2) ist wichtig,
da Axel Huber auch die korrekte Schenkung von Frau De Waele an Frau Inge
Freund anzweifelte.” ,Die in Holland (sic!) lebende Familie soll ... die Skulp-
tur einer Galeristin geschenkt haben.“!° Darauf beruht anscheinend die falsche
Fundangabe bei Gleirscher, der Stein sei von ,,Urlaubern beobachtet worden.!!
Auch die Behauptung von Stefan Eichert, dass die genauen Fundumstinde

9 Huber, ,Das Wesen,“ 12—13.
10  Huber, ,Neues iiber Karantanien,“ 27; Huber, ,Das Wesen,“ 12.
11 Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 220.
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nicht dokumentiert wiren, ignoriert die Angaben des Autors in der Veréften-
tlichung des Dreigesichts mit dem Hinweis auf Gertrude De Waele.”? Eicherts
Hinweis im selben Satz, dass man den originalen Aufstellungsort nicht bestim-
men kann, ist miifig, denn bei hunderten Romersteinen in Kérnten kennen
wir den urspriinglichen Aufstellungsort ebenfalls nicht. Aus der Schilderung
von De Waele ist zu schlieflen, dass der Stein in der Friedhofsmauer eingebaut
war, bevor diese einstiirzte (Abb. 2 und Anhang). Die Entstehung der Fried-
hofsmauer kann etwa in das 15. und 16. Jahrhundert datiert werden. Dadurch
gewinnt man zumindest einen zerminus ante quem.

Abb. 3: St. Martin am Silberberg, Kirche, Pfarrhof und Fundort (= drei Kreise). Foto:
De Waele 1983.

Die flache, 10 cm dicke Steinskulptur mit einer Héhe von 34,4 cm und einer
Breite von 21,2 cm zeigt ein Gesicht mit jeweils einem weiteren auf der rech-
ten Wange und am Hals (Abb. 1). Aufgrund des abgebrochenen Halses ist das
dritte Gesicht nur etwa bis zur Nasenspitze erhalten. Das Material ist grob-
kristalliner Marmor, dessen Oberfliche (einschliefllich des Bruches) pords und

12 Eichert, Frihmittelalterliche Strukturen, 316.
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leicht gelbbraun erscheint. An der unteren Bruchfliche befindet sich eine kleine
Absplitterung, die den weifen Marmor zeigt. Univ.-Prof. Dr. Walter Prochaska
besichtigte im Jahr 2019 die Skulptur im Sammlungs- und Wissenschaftszen-
trum des Landesmuseums und vermutete, dass es sich um lokalen Marmor aus
Hiittenberg handeln kénnte.” Das flache Marmorstiick wurde seitlich nur we-
nig abgearbeitet (Abb. 4) und zeigt an der Riickseite eine verwaschene Oberfla-
che, die eine urspriingliche Lage des Marmors in einem Bach annehmen ldsst.

20 cm

Abb. 4: Seitenansicht und Schnittzeichnung des Dreigesichts aus St. Martin am Silber-
berg. Zeichnung und Foto: F. Glaser.

13 Herrn Univ.-Prof. Dr. Prochaska, Universitit Leoben, danke ich herzlich fiir seine Besichti-
gung in Klagenfurt am 26. Juli 2019.
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Die wulstigen Brauen gehen in die teils weggebrochene Nase tiber. Trotz des
Bruches lassen sich die Spuren der Nasenlocher erkennen. Die linke Braue
ist beschidigt. Die Pupillen bilden kreisrunde, erhabene Scheiben auf den
runden, kuppenférmigen, freigestellten Augipfeln. Dieselbe Art der Augen-
bildung findet sich auf einem Relief der Anbetung der Drei Kénige an der
Kirchenwand von San Daniele in Castello in San Daniele del Friuli (Abb. 5).1*

Abb. 5: Relief ,Anbetung der Drei Kénige“ an der Kirche San Daniele in Castello in
San Daniele del Friuli. Foto: F. Glaser.

Der leicht gedftnete Mund mit den wulstférmigen Lippen ldsst die Zungen-
spitze des Dreigesichts erkennen (Abb. 1). Wihrend die linke Wange in ei-
nem Bogen gegen die Nase hin scharf abgegrenzt ist, bildet die rechte Wange
ein Gesicht mit runden, kuppenformigen Augen, Nase und ovalem Mund mit
wulstigen Lippen; darunter ein gespaltenes Kinn. Es kénnte sich auch um ein
nicht zu deutendes Detail handeln, das zum Gesicht am Hals gehort, da in der
Spalte eine lingliche Erhebung ausgearbeitet ist. Das Halsgesicht zeigt unter
den Brauenbogen die gleiche Augenbildung wie das grofle Gesicht. Seitlich
unter dem rechten Nasenflligel blieb eine kleine Erhebung erhalten, die wohl
nur von einem Schnurrbart stammen kann.

14 Gaberscek, Scultura in Friuli, 48—49.
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Die Riickseite scheint im oberen Abschnitt einen natiirlichen flachen Bruch
wiederzugeben (Abb. 1). Die Seitenflichen zeigen eine grobe Bearbeitung mit
dem Spitzmeifiel, die rechts auf den unteren Abschnitt tbergreift. Anschei-
nend zu einem spiteren Zeitpunkt, nachdem der Stein bereits seine leichte
gelbbraune Firbung besaf}, wurde ein Kreuz (Radkreuz) herausgearbeitet, in-
dem in den Winkeln vier Segmente eingetieft wurden, die weiflen Marmor

zeigen (Abb. 1).

Nachdem die Auffindungs- und Besitzgeschichte im zitierten Buch in Zwei-
tel gezogen worden war, folgte der Schluss, dass es sich bei dem Dreigesicht
nur um eine Félschung handeln kénne: Paul Gleirscher verweist auf das Grab
des Berufsschullehrers (richtig: Hauptschullehrer) Franz Kuglitsch am Friedhof
von St. Martin in Feistritz im Gailtal (Abb. 6):"* ,Fir eine Filschung dieser
Art kénnte man an der Stele aus dem Gortschitztal vor allem die Zeichnung
der Pupillen nach keltischem Vorbild ins Treffen fithren. Und Axel Huber
hat den Mann ausfindig gemacht, dessen Grabeinfassung am Friedhof von
St. Martin/Gail steinerne Kopfe zieren, die zumindest eine Ahnlichkeit zur
Stele aus St. Martin am Silberberg aufweisen.“ Er meint damit Flusskiesel,
in welchen tief eingeritzte Linien ein schematisches Gesicht wiedergeben
(Abb. 6). Nach Auskunft seines Sohnes Walter war sein Vater Franz Kuglitsch
Hauptschullehrer und Kinstler, nicht aber Falscher. Im Werkunterricht lief3
er seine Schiler Flusskiesel bearbeiten, zu denen auch jene auf seinem Grab
gehoren (Abb. 6). Solche bearbeiteten Steine seien immer wieder vom Grab
gestohlen und im Volksmund als , Keltenkopfe® bezeichnet worden. Die Aus-
sage Walter Kuglitschs, bei den Steinen der Grabeinfassung handle es sich
um Schillerarbeiten, ist glaubwiirdig, insbesondere, wenn man die Gesichter
naher betrachtet, die im Gegensatz zu den Arbeiten von Franz Kuglitsch oft
eine schlechte Proportionierung aufweisen.

Franz Kuglitsch (1915 — 1988) fertigte neben qualititsvollen Tafelbildern
verschiedene, teils bemalte Holzskulpturen an und stellte diese beim Wirt-
schaftsgebiude des Hofes vulgo Kotnik in Feistritz Nr. 61 auf. Mit einem
Stichel getriebene Kupferbleche mit figuralen Zeichnungen sind an einer Tiir
und einige Holzreliefs (Abb. 7) im Giebel des genannten Gebiudes ange-
bracht. Das Grundprinzip der Innengliederung der Figuren sind lineare, v-
térmige Einschnitte im Holz. Die Innengliederung ist im Verhiltnis zur Fli-
che wohlproportioniert.

15  Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fuirstentum, 221.

16  Fir Gesprich und Auskunft am 26. Mirz 2021 danke ich Herrn Walter Kuglitsch, Feistritz
im Gailtal.
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Abb. 6: Von Schiilern bearbeitete Flusskiesel (a - f) am Grab von Franz Kuglitsch.
Fotos F. Glaser.

Abb. 7: Holzreliefs von Franz Kuglitsch am Wirtschaftsgebdude Feistritz Nr. 61.
Foto: F. Glaser.
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Die vertieften Linien einiger Flusskiesel sind ein wesentlicher Unterschied
zum dreigesichtigen Marmorrelief (Abb. 6 a - d). Die durchlaufenden Linien
formen die Brauen sowie den Umriss der Nase. Am Relief dagegen sind Brau-
en und Nase erhaben ausgebildet. Das Gleiche gilt auch fiir die Darstellung
des Mundes, der auf den Flusskieseln durch vertiefte Linien eingegrenzt ist,
wihrend bei der Marmorskulptur die Lippen erhaben bzw. wulstférmig wie-
dergegeben sind. Die Augipfel und Pupillen der Schiilerarbeiten entstehen
in den meisten Fillen ebenfalls durch Umrisslinien. Damit sind wesentliche
stilistische Unterschiede zwischen den Gesichtern auf den Flusskieseln und
dem Dreigesicht festgehalten.

Dem vermeintlichen Filscher wird noch ein Doppelkopf aus Sandstein in
Moésel im Gortschitztal zugeschrieben.!” Vier Steine am Grab zeigen vertiefte
Augen(hohlen) und einen ebensolchen Mund (Abb. 6e, 6f). Vor allem kénnen
die bearbeiteten Kieselsteine selbst einem Laien nur ein unglidubiges Licheln
entlocken, wenn ihm eine solche Schiilerarbeit als , Keltenkopt* verkauft wer-

den sollte (Abb. 6).

In der Kronenzeitung wird Axel Huber zitiert:"® ,In den 60-er Jahren ist eine
ausgepragte ,Keltomanie® tiber die Kunstforschung im Kirntner Raum her-
eingebrochen.“ Diese Idee nahm P. Gleirscher auf:" ,Hedwig Kenner hatte in
den 1950-er Jahren dreikopfige Gottheiten als spezifisch keltisch vorgestellt.“*
Er meint, ,Keltenkopfe“ wiren damals in Kdrnten begehrte Sammlerobjekte
gewesen. Der Aufsatz von Hedwig Kenner, der die angebliche ,Keltomanie®
ausgelost haben soll, erschien im Jahr 1954, also zu einem Zeitpunkt, als das
Dreigesicht schon gefunden, Inge Freund geschenkt und Gertrude De Waele

nach Belgien abgereist war.

Das Radkreuz auf der Ruckseite des Dreigesichts wird von P. Gleirscher und
St. Eichert als ,,Apostelkreuz bezeichnet.” In den katholischen Gotteshiu-
sern kommen zwolf Apostelkreuze vor, die bei der Kirchweihe einzeln geseg-
net und gesalbt werden, weshalb sie auch Weihe- oder Konsekrationskreuze
heiflen. Mit den Apostelkreuzen sind auch zwolf Leuchter verbunden, die
bei der Kirchweihe und an Hochfesten entziindet werden. Die Kreuzformen
variieren, auch wenn sie meist in einen Kreis gesetzt wurden. Der Kirchenbau

17 Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 221; Gleirscher, ,Ein Doppelkopf,“ 62—-64.
18 Huber,,Das Wesen,“ 12-13.

19  Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 220.

20  Kenner, ,Das Dreikopfbecken vom Magdalensberg,“ 11-28.

21 Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 220; Eichert, Friihmittelalterliche Strukturen, 315.
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wird symbolisch mit den zwolf Aposteln verbunden. Ein einzelnes Kreuz
kann daher korrekterweise nicht als ,Apostelkreuz” bezeichnet werden. Wie
oben schon zitiert, zeigen laut P. Gleirscher die Gesichter auf den Flusskieseln
(Abb. 6) der Grabeinfassung eine Ahnlichkeit mit der Stele aus St. Martin
am Silberberg, weshalb das Kreuz auf der Riickseite des Dreigesichts auch
keine Rolle spielen kann. Da er die Stele als ,Filschung dieser Art“ bezeich-
net, muss der Filscher besonders schlau agiert haben, als er auf der Riickseite
ein Kreuz in den Stein meiflelte, um damit eine Zweiphasigkeit der Skulptur
vorzutiuschen?

Damit niemand auf die Idee kommt, die Angaben tiber die behauptete Ahn-
lichkeit von Flusskieselgesichtern (Abb. 6) und dem Dreigesicht (Abb. 1) zu
Uberpriifen, hilt Axel Huber fest: ,Heute verliert sich die Spur der Skulptur in
New York und die ihres Abdruckes in Minchen.“? Er setzt fort: ,Man kann
diese Skulptur nirgends besichtigen, sie ist in Privatbesitz ,verschollen®. Mit
dem ,verschollen® in Anfithrungszeichen meint er, dass das Dreigesicht in den
USA verkauft wurde. Darauf bezieht sich auch Gleirschers Bemerkung, dass
man sich fiir die Stele aus St. Martin am Silberberg ,weitere Untersuchungen
am Original wiinschen“ wiirde.”® Axel Huber spielte auf den bekannten Jour-
nalisten, ORF-Moderator und Europaabgeordneten Eugen Freund an, der
von 1977 bis 1984 fiir den osterreichischen Presse- und Informationsdienst
in New York und 1995 bis 2001 als Auslandskorrespondent fiir den ORF in
Wiashington titig war.?* Entgegen diesen Unterstellungen wurde das Drei-
gesicht von Eugen Freund bereitwillig fiir weitere Untersuchungen an den
Autor tbergeben, wotiir ihm aufrichtiger Dank gebtihrt.”

Der Artikel mit den falschen und verfilschenden Angaben Hubers erschien
in der Kronenzeitung bezeichnenderweise am 10. Oktober 2004. Ein Jahr
zuvor war in der September-Oktobernummer der Zeitschrift ,Die Kérnt-
ner Landsmannschaft ein Beitrag desselben Autors erschienen, in dem er

eingangs Passagen aus dem Vorwort von Rajko Bratoz zur Publikation von
Hans-Dietrich Kahl (2002) wortlich zitiert.?® Er schliefit das Zitat mit einem

22 Huber, ,Das Wesen,“ 12-13.
23 Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fuirstentum, 221.
24 Wikipedia, s. v. Eugen Freund, abgerufen 17. 2. 2021.

25  Herr Univ.-Prof. Dr. Prochaska, Universitit Leoben konnte am 26. Juli 2019 das Dreigesicht
in Augenschein nehmen. Franz Glaser konnte eine Schnittzeichnung (Abb. 4) anfertigen und
Beobachtungen tiberpriifen und erginzen.

26  Kahl, Der Staat der Karantanen, 15.
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Satz, der an die national gesinnte Leserschaft der Zeitschrift gerichtet war:*
»lm slowenischen Raum bedeutet das Erscheinen einer Studie eines deut-
schen Wissenschaftlers eine eigenartige Affirmation (= Ubereinstimmung mit,
Anm. Axel Huber) der hiesigen Forschung [...], wobei er die Errungenschaften
der slowenischen Forschung zu diesem Thema beriicksichtigte und kritisch
bewertete.“ Sogleich kommt Huber auf das Dreigesicht aus St. Martin am
Silberberg zu sprechen und bringt — wie in der Kronenzeitung ein Jahr spiter
— dieselben Zweifel an der Entdeckungs- und Besitzgeschichte vor (s. oben).

Glaser zitierte in seinem Aufsatz ,Dreigesicht aus St. Martin am Silber-
berg. Eine alpenslawische Skulptur des Frithmittelalters? den Hinweis von
Hans-Dietrich Kahl auf die Mehrfachgesichter westslawischer Gotterbilder
beim christlichen Geschichtsschreiber Saxo Grammaticus (vor 1160 — 1208).
Huber entristet sich dariiber, dass Kurt Karpf die Skulptur als Bildnis einer
slawischen Gottheit ansehe?® und der Dehio Kirnten sie als ,bislang einzi-
ge alpenslawische Skulptur bezeichne.?” Huber kritisiert, dass sich Kahl ,im
Gleichklang mit dem Dehio-Handbuch Kirnten® befinde.*® Unter der Uber-
schrift ,Riickfall in eine mythologische Religionsbetrachtung?“ fihrt Huber
den Hinweis H.-D. Kahls auf die bei Saxo Grammaticus genannten Gotter-
bilder und das gemeinsame slawische Erbe an. Huber zufolge postuliere diese
Interpretation Kahls einen gemeinsamen slawischen Religionsmythos, ver-
gleichbar mit den von Georg Graber scheinbar beobachteten altgermanischen
Spuren in Kérnten.* Graber hatte eine volkskundliche Stelle des SS-Ahnen-
erbes inne.*? Der Vergleich von Kahl mit Grabner ist nicht zuldssig: Im Zu-
sammenhang mit der Karntner Herzogseinsetzung® hatte ,Grabner die These
von der Ubernahme einer Einrichtung germanischen Rechtslebens durch die
kulturell unterlegenen Slawen® vertreten.**

Huber vergleicht unser Dreigesicht mit Dreikopfkonsolen,* schligt zuerst
als Verwendung die Anbringung in einer Giebelwand tiber einer romanischen

27  Huber, ,Neues tiber Karantanien,“ 27-30.

28  Karpf, ,Frihmittelalterliche Kunst Karantaniens,“ 170-171.
29 Dehio-Handbuch, 776.

30 Huber, ,Neues tiber Karantanien,“ 29.

31 Huber, ,Neues tiber Karantanien,“ 29.

32 Wikipedia, s. v. G. Graber, abgerufen 17. 2. 2021.

33  Grabner, ,Kirnten zu Deutschland!“ 125-126.

34 Pollak, Archiologische Denkmalpflege, 233.

35 Huber, ,Das Wesen,“ 13.
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Kirchenapsis vor* und hat schliefflich sogar noch den Namen eines Fal-
schers parat.”’

Hans-Dietrich Kahl setzte sich im Jahr 2005 abermals mit den Kultbildern
im vorchristlichen Slawentum auseinander und bot einen Ausblick auf den
Quellenwert von Schriftzeugnissen des 8.—12. Jh., wobei er im Besonderen
auf das Dreigesicht aus St. Martin am Silberberg einging.’® Die bedeutende
Studie haben die Herausgeber Rajko Bratoz und Peter Stih im Band ,Streif-
ziige durch das Mittelalter des Ostalpenraumes® im Jahr 2008 aufgenom-
men.*” Kahl breitet darin zahlreiche Uberlegungen zur Frithzeit der Slawen
aus. Durch Ausschlussverfahren stellt er fest, dass die Skulptur weder romisch,
christlich, germanisch noch keltisch sein kann.

Es sei dabei prinzipiell zwischen Dreikopf (#ricephalus) und Dreigesicht (vul-
tus trifrons) zu unterscheiden. Dreikopfe kommen in der romanischen und
gotischen Kunst, nicht selten als Konsolsteine oder Kapitelle, vor und soll-
ten daher wegen ihrer Plastizitit nicht als Gesicht bezeichnet werden. Das
eigentliche Dreigesicht in Malerei und Relief wurde gerne fir die Trinitit
gebraucht. Entweder werden drei ineinander tbergehende Frontalgesichter
mit vier Augen und drei Nasen dargestellt* oder ein Frontalgesicht und zwei
Profilgesichter mit zwei Augen und drei Nasen, die ebenfalls ineinander tiber-
gehen.* Schlusssteine mit drei Profilgesichtern im Kreis sind in gotischen
Kirchen belegt*? und stellen keine Parallele zu unserem Dreigesicht dar. Papst
Urban VIII. verbot im Jahr 1628 die unwiirdige Darstellung der Dreifaltigkeit

als vultus trifrons.®

36  Huber, ,Das Wesen,“ 13. Vergleich Launsdorf: Huber, ,Neues tiber Karantanien,“ 29, Abb. 4.
Huber betont, dass bei Ausgrabungen 1996 in der Kirche St. Martin am Silberberg eine ro-
manische Apsis gefunden wurde. Richtiges Jahr der Ausgrabung 1989: Debio-Handbuch, 775.
Vgl. Huber, ,Menschenképfe,“ 59-64.

37  Gleirscher, Karantanien — Slawisches Fiirstentum, 221, Anm. 967.
38 Kahl, ,Kultbilder im Vorchristlichen Slawentum, 9-55.
39 Kahl, Streifziige durch das Mittelalter, 318-330.

40  Z. B. Fresko in der Kirche San Nikola, Giornico im Kanton Tessin, 15. Jh., Abbildung in
Wikipedia, s. v. Trifrons. Kretzenbacher, ,Steirische Dreifaltigkeitsbilder,“ 407-422 mit zahl-

reichen Literaturangaben zu anderen Regionen.

41 Z.B. San Pietro in Tuscania, 12. Jh., Abbildung in Wikipedia, s. v. Trifrons. Auch der Teufel
kann als wu/tus trifrons abgebildet werden.

42 Huber, ,Ein dreigesichtiger Marmorkopf,“ 243-247.

43 RDK Labor, Online Plattform zur kunsthistorischen Objektforschung, s. v. Dreikopfgottheit
(und Dreigesicht), I1I., abgerufen 17. 2. 2021.
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Auch H.-D. Kahl betonte, dass die drei frontal dargestellten Gesichter auf
dem Stein aus St. Martin am Silberberg in der Kunst einzigartig dastehen
und unter den wenigen slawischen Kunstwerken keine unmittelbare Paral-
lele beizubringen ist. Kahl will nicht ausschliefien, dass das fragmentarische
Dreigesicht vielleicht der Teil einer Statue gewesen wire, die wie Porenut
auf der Brust ein weiteres Gesicht aufgewiesen hitte.** Saxo Grammaticus
berichtet nimlich, dass der Gott Porevith mit finf Képfen, aber ohne Waf-
fen dargestellt wurde.* Nachdem diese Holzskulptur gefillt worden war,
eilten die Dinen zum Tempel des Porenutius.* ,Diese Statue stellte vier
Gesichter dar und hatte auf der Brust ein fiinftes eingesetzt, dessen Stirn sie
mit der Linken und (dessen) Kinn sie mit der Rechten beriihrte.“ Der Schil-
derung des Saxo Grammaticus zufolge ist anscheinend ein Kopf gemeint,
den Porenut wie ein Attribut mit den Hinden vor der Brust hilt (Abb. 8c).
Vergleichsweise sei auf den vierkpfigen Gott Svantevit verwiesen, der vor
der Brust mit der Rechten ein metallenes Trinkhorn hilt und die Linke
in die Hiifte stiitzt (Abb. 8a).* Uber der Brust und am Riicken waren je-
weils ein Kopf frontal und einer im Profil dargestellt. Das tiberlebensgrofie,
siebengesichtige Gotterbild des Rugievit war aus Eichenholz gefertigt und
trug als Attribute sieben Schwerter am Giirtel und in der Faust ein Eisen-
schwert, das der Skulptur bei ihrer Zerstérung von den Dinen geraubt wur-
de (Abb. 8d).*® Die sieben Gesichter befanden sich unter einem Scheitel, wie
ausdriicklich berichtet wird. Vielleicht gingen sie ineinander tber, wie wir
sie von mittelalterlichen und seit 1628 verbotenen Dreifaltigkeitsdarstel-
lungen kennen (s. oben S. ...). Abgesehen von der Vielkopfigkeit oder Viel-
gesichtigkeit waren Gotterbilder menschengestaltig ausgefiihrt. Die Sockel
der Statuen befanden sich im Boden, sodass die Fiifle auf Gehniveau stan-

den (Abb. 8).%

44 Kabhl, ,Kultbilder im Vorchristlichen Slawentum,“ 52.

45  Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14, 39, 41 (Porevith); Meyer (Hg.), Fontes historiae religi-
onis Slavicae, 56, 1-6; Briickner, Die Slaven, 12.

46  Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14,39, 41 (Porenut); Meyer (Hg.), Fontes bistoriae religi-
onis Slavicae, 56, 1-6; Briickner, Die Slaven, 12.

47 Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14, 39, 3 (Svantevit); Meyer (Hg.), Fontes bistoriae religi-
onis Slavicae, 49; Briickner, Die Slaven, 8.

48  Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14,39, 39; Meyer (Hg.), Fontes historiae religionis Slavicae,
55,15-32; Brickner, Die Slaven, 12.

49  Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14,39, 39. Briickner, Die Slaven, 8: ,Die Fifle sah man die
Erde bertihren, da ihr Sockel unter dem Boden versteckt war.“ Saxo Grammaticus erwihnt,
dass die Beine aus anderem Holz gesondert eingesetzt waren.
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Abb. 8: Rekonstruktion slawischer Gotter aufgrund der Beschreibung des Saxo Gram-
maticus: (a) Svantevit, (c) Porenut und (d) Rugievit. (b) Hypothetische Rekonstruktion
des Dreigesichts aus St. Martin am Silberberg. Zeichnungen F. Glaser.

Da das fiinfte Gesicht des Porenut als Darstellung eines Kopfes zu ver-
stehen ist, der von den Hinden gehalten wird, kann diese Schriftquelle
auch nicht als mogliche Erklirungsbasis zum Dreigesicht von St. Martin
am Silberberg gelten. Auch wird man dieses etwa 50 cm hohe Relief (Abb.
8b) nicht mit lebensgroflen oder tiberlebensgrofien Kultstatuen vergleichen
diirfen. Svantevit wird von Saxo Grammaticus als ,,gewaltiges Bildwerk® be-
schrieben, das ,in seiner Gréfle in jeder Hinsicht den menschlichen Korper
Ubertraf (Abb. 8a). Die Hohe der Skulptur des Rugievit kdnnen wir in etwa
erschlieffen, weil der Bischof Absalon auch auf den Zehenspitzen stehend
mit seiner kleinen Axt (securicula) kaum das Kinn des Gotterbildes erreich-
te.”® Demnach hatte die Holzfigur eine Hohe von ca. 2,40 Metern (Abb. 8d).
Gleichzeitig erwidhnt Saxo die Dicke der Figur des Rugievit, die Menschen-
gestalt Ubertrifft.

50 Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14,39, 39. Die kleine Axt ist wohl — wie die Franziska bei
den Franken — eine Waffe.
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Die urspriingliche Form des Marmorsteins aus St. Martin am Silberberg wur-
de nur wenig seitlich abgearbeitet (s. oben). Die Oberkante behielt anschei-
nend ihre natiirliche Form. Im Profil gesehen wolbt sich die Riickseite am
oberen und unteren Ende zur Gesichtsseite hin (Abb. 4). Demnach diirfte an
der unteren Bruchkante nicht mehr allzu viel (15 cm?) fehlen (Abb. 8b). Da-

her ist von drei dargestellten Gesichtern auszugehen.

Ebo von Michelsberg (1 1163), Herbord von Michelsberg (1145 — 1168) und
Saxo Grammaticus (vor 1160 — 1208) erwihnen den dreikdpfigen Gott Trig-
lav. Fiir die Stadt Stettin bezeugt Herbord, dass diese Gottheit drei Képfe auf
einem Korper besifle, im Auftrag von Bischof Otto von Bamberg zerstort
wurde, der die drei Képfe als Zeugnis fiir den Missionserfolg anschlieffend
nach Rom sandte.’! Saxo Grammaticus erwihnt einen silbernen Schnurrbart
fur Triglav.®? Ebo berichtet von einem goldenen Kultbild des Triglav, das vor
der Zerstorung von Otto von Bamberg aufler Landes gebracht und in einem
hohlen Baum verborgen wurde.** In Wollin wurden grofie und kleine Gétzen
im Feuer verbrannt, doch stahlen einige Slawen Statuetten mit Gold- und
Silberverzierung und versteckten sie bei sich.** Vermutlich handelte es sich
um Votivgaben aus Heiligtimern, die oftensichtlich als dreidimensionale Fi-
guren mit Edelmetallamellen und nicht als Relief gefertigt waren. Die Quelle
zeigt auch, dass nicht nur die grofien Kultstatuen, sondern auch die kleinsten
Bildnisse im Zuge der Missionierung zerstért wurden. Tatsichlich blieben
auch nur ganz wenige Holzskulpturen erhalten.® Triglav ist dreikopfig und
nicht dreigesichtig, wie H.-D. Kahl richtig betont.* In der Domicianslegende
wird davon berichtet, dass der Fiirst die heidnischen Skulpturen der Slawen
in den Millstitter See werfen lisst, womit nur steinerne Gotzen gemeint sein
konnen.”” Klein- und Taschenidole sind in Wolin zutage gekommen. Aus an-
deren Regionen, so auch im Alpenraum, stehen solche Objekte der Klein-
kunst nicht fiir Vergleiche zur Verfiigung.*

51  Herbord, Dialogus de vita s. Ottonis 2, 32. Briickner, Die Slaven, 14.

52 Briickner, Die Slaven, 13, hilt die Bezeichnung ,Tiarnaglofi fir eine Verballhornung von
Triglav.

53 Ebo, Vita Ottonis episcopi Bambergensis 2, 13. Brickner, Die Slaven, 15.

54  Ebo, Vita Ottonis episcopi Bambergensis 3, 1. Briickner, Die Slaven, 45.

55 Vgl. Hermann, Welt der Slawen; Viana, Mythologie und Gétterwelt; Mihle, Die Slawen.
56 Kahl, ,Kultbilder im Vorchristlichen Slawentum,“ 52.

57  Nikolasch, ,Die Entwicklung,“ 151-182; Kahl, ,Bemerkungen,* 183-229; Glaser, ,Domica-
nus dux,“ 137-150.

58 Kahl,,Kultbilder im Vorchristlichen Slawentum,“ 21. Abbildungen bei: Puhle, Ozzo der Grofe,
100-101, Nr. 71 und 72.
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Die Ausfithrung des Dreigesichts in Marmor erforderte die entsprechenden
Steinmetzwerkzeuge und den versierten Umgang damit. Es wurden nicht nur
Linien eingerissen, sondern ein plastisches Bild in flachem Relief ausgearbei-
tet (Abb. 4). Wer schon einmal versucht hat, Marmor zu bearbeiten, der weif},
dass auch bei der Verwendung von professionellen Steinwerkzeugen eine der-
artige figurale Darstellung nicht auf Anhieb gelingt. Zuerst musste das pas-
sende und gut zu bearbeitende Gestein, nimlich der geeignete Marmor, ge-
zielt gesucht und erkannt werden.”

Welche Vorstellungen waren mit dieser singuldren Skulptur verbunden, die
den Aufwand von Marmor und Steinmetz lohnte? Dem Steinmetz mufite
eine Zeichnung oder eine Beschreibung tibergeben worden sein, da er dafiir
offensichtlich keine Vorlagen in einem Musterbuch hatte.

Die Missionierung der Westslawen erfolgte erst im 12. Jahrhundert, wih-
rend die Bekehrung der Slawen in Karantanien ins 8. Jahrhundert fillt. Man-
ches blieb an religiésen, mythologischen und magischen Vorstellungen unter-
schwellig erhalten.®

Von den oben angefiihrten Geschichtsschreibern Herbord und Saxo Gramma-
ticus erfahren wir, dass in den Heiligtiimern immer wieder das Orakelwesen
eine Rolle spielte.®’ Auch heute gibt es noch gentigend Menschen, welche die
Zukunft voraussagen und auch geniigend Interessierte, die sich die Zukunft

59 Der Abbau von Kirntner Marmor ist in der Romerzeit iiblich, wihrend an Werkstiicken aus
den spitantiken und frithmittelalterlichen Kirchen oftmals die Spuren von Wiederverwen-
dung zu erkennen sind. Aufgrund der Spolienverwendung und der sehr beschrinkten Auf-
tragslage waren vermutlich die Steinbriche nicht mehr in Betrieb. In der Romanik wurden
Marmorquader ebenfalls sekundir verwendet. In Millstatt sind die rémischen Bauquader am
noérdlichen Turm bis zu einer Hohe von drei Metern zu erkennen. Die nordliche Innenwand
war bei der letzten Restaurierung bis in zwei Meter Héhe vom Verputz befreit und zeigte
wiederverwendete romische Bauquader. Aufgrund der Abmessungen kann man rechnen, dass
in der Kirche von Millstatt mehr als 150 Kubikmeter oder 420 Tonnen Marmorspolien — wohl
aus der romischen Stadt Teurnia — verbaut waren. Im Spitmittelalter kennen wir keine Mar-
morverwendung in diesem Ausmaf. In der frithen Neuzeit ist Marmor fiir das Schloss Porcia
in Spittal an der Drau verwendet worden, wihrend fiir die Stadtmauern und Tore in Klagen-
furt Kreuzberglschiefer Verwendung fand. Nur die Wappen an den Toren wurden im Marmor
gearbeitet. Man wird daher entsprechendes Baugeschehen mit Verwendung von Marmor in
Kirnten oder in der benachbarten Steiermark als Entstehungszeit des Dreigesichts voraus-
setzen dirfen. So gesehen, scheinen das Spitmittelalter und die frithe Neuzeit eher nicht fiir
das Dreigesicht in Betracht kommen, auch wenn man ein natirlich vorkommendes Stiick fiir
die Ausfihrung des Reliefs verwendet hat.

60 Kahl, ,Kultbilder im Vorchristlichen Slawentum,“ 44.

61 Herbord, Dialogus de vita s. Ottonis 2, 33; Saxo Grammaticus, Gesta Danorum 14, 39, 10.
Briickner, Die Slaven, 10 und 14.
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weissagen lassen. Konnte das Dreigesicht im Orakelwesen der Slawen eine Rol-
le gespielt haben? Griff man dazu auf die alte Uberlieferung von einem dreikép-
figen Gott zuriick, der in Relief umgesetzt wurde? In der Volkskunde ist auch
ein breites Spektrum von tibelabwehrenden Objekten geliufig.®?

Am Marmorstein ldsst sich die Zeitstellung nicht ablesen, doch durfen
wir als Hintergrund — wie schon H.-D. Kahl - als Umfeld die alpenslawi-
sche Kultur in Betracht ziehen. Kahl hat die Moglichkeit der Datierung
bis ins 12. Jahrhundert offengelassen. Die Augenbildung (s. oben), nim-
lich die Pupille als aufgesetzte Scheibe auf dem Augapfel darzustellen, ist
duflerst ungewohnlich. Pupillen werden — wenn tiiberhaupt — in der Kunst
allgemein als Kreise oder Bohrung angegeben. Auch wenn das Dreige-
sicht dieses Detail wie das Relief der Anbetung der Drei Konige an der
Kirche San Daniele in Castello (Abb. 5) aufweist, ist noch kein sicherer
zeitlicher Anhaltspunkt fiir die nicht minder ungewohnliche Bearbeitung
gegeben, da auch dort die Datierung ins 12. Jh. nicht gesichert ist.®> Die
Besonderheit in San Daniele besteht darin, dass die Korper der Drei K6-
nige an der Oberfliche der Steinplatte als Ritzzeichnung wiedergegeben,
wihrend ihre Koépfe plastisch in die Tiefe gearbeitet sind (Abb. 7). Die
vertiefte ,Kartusche® umfasst die Relietkdpfe von Maria und Jesus. Fiufle
und Arme Mariens sind in die Oberfliche eingetieft. Danach wurde der
Oberkérper Mariens in einer weiteren Ebene abgetieft, die Arme Jesu aber
wurden erhaben stehen gelassen. Um die erhabenen Beine Jesu wird eine
vertiefte Kartusche gebildet, die in die Beine der sitzenden Maria eingreift
(Abb. 5). Nicht nur die Augenbildung des Dreigesichts, sondern auch die
deutlich ausgearbeiteten Nasenlocher an Maria und Jesus sind eine Ge-
meinsamkeit. Am Dreigesicht sind trotz abgebrochener Nase noch die
Nasenlocher zu erkennen (Abb. 1). Vielleicht darf man beide Reliefs der
vorromanischen Kunst zuordnen. Im ausgehenden 8. und beginnenden 9.
Jh. wurden zehn Kirchen in Kérnten mit marmornen Presbyteriumschran-
ken ausgestattet.®* Damit wiren auch die technischen und handwerklichen
Voraussetzungen in Karantanien gegeben gewesen. Die fast singulidre Dar-
stellung eines nur 6,8 cm hohen Frontalgesichts aus dem 8. Jh. kennen wir
auf einem Flechtwerkstein in Molzbichl. Aufgrund der Kleinheit sind die
ovalen Augen und die Nase mit einer durchlaufenden v-férmigen Linie

62 Kreissl, dberglauben — Aberwissen; Bachtold-Staubli, Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens.
63  Gaberscek, Scultura in Friuli, 48—49.

64  Karpf, Mittelalterliche Flechtwerksteine in Karantanien; Gleirscher, Die karolingischen
Flechtwerksteine.



GOTTERBILDER DER SLAWEN 333

eingeschnitten (Abb. 9). Das Haar, in Kerben wiedergegeben, reicht bis
zu den abstehenden Ohren. Vertikalfalten an der Stirn sind in seichten
Kerben angedeutet. Die Lippen sind wulstig gebildet; tiber dem rechten
Mundwinkel sind drei Kerben zu erkennen, welche die Oberlippe verlet-
zen und daher keinen Schnurrbart darstellen konnen. Zu erwihnen bleibt,
dass das Gesicht ein gespaltenes Kinn aufweist, das — wie auch die wulsti-
gen Lippen — beim Dreigesicht erscheint.

Abb. 9: Frontalgesicht auf einem Flechtwerkstein in Molzbichl. Foto: F. Glaser.

Die Darstellungen von San Daniele und Molzbichl haben zumindest im Ver-
gleich zu anderen zitierten Objekten in manchen Details Gemeinsamkeiten:
die Augenbildung mit erhabenen Linsen als Pupille in San Daniele oder das
gespaltene Kinn beim Frontalgesicht in Molzbichl. Aufgrund des Bruches am
unteren Ende wiirde man vermuten, dass das zehn Zentimeter starke Dreige-
sicht in einem Sockel aus Mauerwerk eingezapft war und abgebrochen wurde,
um es schliefflich zum Bau der Friedhofsmauer im 15. oder 16. Jahrhundert
zu verwenden.

Damit sind auch die verfilschte Auffindungs- und Besitzgeschichte richtig-
gestellt sowie der Verbleib des Dreigesichts in Osterreich erwiesen.
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Anhang
Antwerpen, 6. Februar 1996
Sehr geehrter Herr Professor!

Thren Brief vom 29. 1. habe ich erhalten und danke Ihnen. Ich bin gar nicht er-
staunt, dass letzten Endes der Reliefstein unter die Augen der Kenner gekommen
ist, so wie ich es eigentlich wiinschte.

Bitte lesen Sie:

Wir wohnten im Pfarrhof in St. Martin a. Silberberg. Plotzlich kam mein kleiner
Sohn aufgeregt hereingelaufen und rief: ,Mutti, ich habe einen Stein gefunden mit
einem Gesicht darauf und noch einem Gesicht, komm schauen!“ Nun lief ich etwas
zogernd mit hinaus und wirklich, da lag er, zwischen anderen Steinen der verfalle-
nen Friedhofmauer, Kriutern und Grisern. Wir trugen ihn in’s Haus, tibergossen
ihn mit Wasser und dann bekam er ein Bad mit warmen (sic!) Wasser, Seife und
Biirste.

Er lag zusammen mit anderen Steinen, teils mit Erde bedeckt, die einmal die Fried-
hofmauer formten. Zusammengefallen und etwas tiberwachsen, dienten sie noch
diesem Ziel. Ich schitze, wir fanden ihn in den Jahren 1950-1953. Sicher bin ich,
daf} in den Jahren 1946-1954 an dieser Mauer keine Erdarbeiten ausgefithrt wur-

den, denn sie formte ja noch einen Teil unseres Hausgartens.

Ich schicke Thnen ein Foto mit einigen Nadeleinstichen, damit Sie sehen, wo der
Stein ungefihr lag. Allerdings scheint es mir, als ob nun Strducher vor der alten
Mauer gepflanzt sind. Das Foto wurde 1983 von meinem Sohn gemacht.

1954 verlie ich St. Martin, um meinem Mann, der 1 Jahr vor mir wegging, zu fol-
gen. Ich tibergab damals den Stein unserem Freund, weil ich sicher wufite, dafl er
dort in den richtigen Héinden war, ein Kenner ihm am ehesten begegnen wiirde und
im Lande, wo er gefunden wurde, bliebe.

Wiirden Sie, verehrter Herr Professor, mich auch noch etwas tiber die Geheimnisse
des Steinreliefs wissen lassen? Mein Sohn und ich nannten ihn den ,Keltenstein®.

Mit herzlichen Griiflen
Gertrude De Waele
Gilderkamersstraat 1/9
B-2000 Antwerpen
Tel: 03 232 25 34
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Summary
Gods Images of the Slavs

The sculpture of a trifrons made from local, coarsely crystalline marble was found in the
remains of the cemetery wall in St. Martin am Silberberg (in the municipality of Hiit-
tenberg, Kirnten / Koroska) between 1950 and 1953. The flat marble relief is about 10 cm
thick (34.4x 21.2 cm) and shows a central face with a second face on its right cheek and a
third one in the throat area. As the sculpture is broken off at the neck, only the upper part
of the third face survives (down to the tip of the nose), but the remnants of a moustache
are still visible (fig. 1 and 8b). The details of the faces, such as the nose and the contours



GOTTERBILDER DER SLAWEN 337

of the eyes and lips, are slightly raised. The weathered back of the sculpture is left in its
natural state, with the exception of a wheel cross whose four white segments point to it
being added later, before the sculpture was immured in the cemetery wall, most probably
during the 16" century. The trifrons has been linked to the Slavic tribes of Carantania
and adorns the covers of two important books on the subject, as well as being included in
the encyclopaedia of Slovene cultural history in Kirnten / Korogka. Local historian Axel
Huber set out to prove that the sculpture was in fact a forgery produced by a secondary
school teacher (1915 - 1988) from the Gailtal / Ziljska valley, thereby questioning and
relativising its great age. The teacher’s grave was lined with pebbles which, in publications
on the subject, were cited as incriminating parallels. However, they were really workpieces
completed by his students, who, during art and craft lessons, had created faces on them
using recessed lines.

Doubts were also cast on the circumstances of the find and the rightful ownership of the
piece. According to some claims, the trifrons was “lost” in the United States, indicating
that it had been sold abroad. The accusation of forgery and other allegations found their
way into specialist literature.

Descriptions of the different Slavic gods and their attributes by Saxo Grammaticus were
used to arrive at an approximate size for the cult figure (fig. 8d). Porenut was not depicted
with a face on his chest, but rather holding a head against his chest with both hands. The
Danes destroyed not just the life-size and larger-than-life cult figures, but also the small
votive figures that were often coated in precious metal. Whether the small marble sculp-
ture from St. Martin am Silberberg was used as a sort of oracle may not be stated with
certainty (fig. 8b). The legend of Slavic Count Domitian in Millstatt tells us that he had

Slavic heathen statues thrown into the lake.

The article intends to rectify the misinformation that has regrettably found its way into
the specialist literature without being sufficiently reviewed.
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Pokristjanjevanje v karolinski Panoniji med
pricakovanji in stvarnostjo
Peter Stib*

Izvlecek

Pokristjanjevanje v Panoniji se je zacelo Ze med frankovsko-avarsko vojno. Alkuinova
pisma kaZejo, da je bilo skrbno nacrtovano. Skofi, ki so se udelezili pohoda kralja Pipina
v Panonijo, so Ze poleti leta 796 v taboru frankovske vojske ob Donavi sprejeli izhodis¢a
pokristjanjevanja. Pri¢akovali so, da bodo mnozi¢no krstili pogane. V resnici stvari niso
stekle po pri¢akovanjih. V Panoniji vzhodno od Rabe ni za prva desetletja 9. stoletja po-
znan niti en misijonar, prav tako ni bila posvecena nobena cerkev. Prve uspehe v pokri-
stjanjevanju Panonije (severno od Drave) so v Salzburgu lahko zabelezili $ele od sredine
9. stoletja naprej, po tistem, ko se je v njej ustalil Pribina in jo gospostveno organiziral ter
stabiliziral. Za oglejsko misijonsko podrogje juzno od Drave pa ni podatkov.

Kljuéne besede: pokristjanjevanje, Panonija, 9. stoletje, Salzburg, Oglej

*

Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za zgodovino



340 PerEr STIH

Eno od osi§¢ dela jubilanta akad. Rajka Bratoza je (naj)starej$a zgodovina kr-
$¢anstva med severno Italijo in srednjim Podonavjem. Njegove tovrstne razis-
kave so bile usmerjene zlasti v anti¢no obdobje, eprav je z njimi posegal tudi v
zgodnji srednji vek do okvirno konca 8. stoletja. Tu je med drugim pomembna
njegova razprava o zacetkih oglejskega misijona med Slovani in Avari, v sre-
discu katere stoji obravnava sinod »ad ripas Danubii« in v Cedadu, obeh iz
leta 796.! Spodnje besedilo, s katerim se pridruzujem cestitkam jubilantu in
dolgoletnemu kolegu na Oddelku za zgodovino Filozofske fakultete Univerze
v Ljubljani, se vsebinsko navezuje na omenjeno Bratozevo razpravo in odpira
dodatne perspektive o zacetkih karolingkega misijona v Panoniji.

Preludij

Uvertura v pokristjanjevanje avarske Panonije se je zacela $e pred podreditvijo
kagana poleti 796 v taboru frankovske vojske ob Donavi, ko se je frankovsko-
-avarska vojna uradno koncala, ne pa tudi v resnici nehala. Ze slabo leto prej
je namrec¢ prislo h Karlu Velikemu na sasko Labo odposlanstvo avarskega tu-
duna in dalo vedeti, da se je njihov knez pripravljen podrediti frankovskemu
kralju in se obenem krstiti. Spomladi naslednje leto je avarski knez res prisel
v Aachen, sprejel skupaj s svojimi spremljevalci krst in se podredil Karlu Ve-
likemu.? V' Aachnu, kamor je Ze konec leta 795 furlanski duks Erik pripeljal
del zaklada, ki ga je njegova vojska na presenetljiv nacin zaplenila v ringu
avarskega kagana, so bili nedvomno dobro seznanjeni z razmerami v Avariji.?
Anglosas Alkuin, nemara najpomembne;jsi svetovalec Karla Velikega, ki je iz
ozadja zacrtal smernice avarskega misijona, je Ze pred krstom tuduna spodbu-
jal svojega prijatelja oglejskega patriarha Pavlina II., ki ga je osebno poznal s
frankovskega dvora, naj se postavi na ¢elo pokristjanjevanja Avarije: »Kateri
bozji sluzabnik se sme odtegniti tako poboznemu in hvalevrednemu delu, s
katerim bo zlomljeno divjastvo hudica in bo povecana sluznost Kristusa Boga?
Kako $tevilne o¢i, najboljsi oce, so uperjene vate, da vidijo, kaj bo naredila tvo-
ja castitljiva svetost. Blizina krajev, tvoja modrost in tvoja vplivna odli¢nost se
stekajo pri tebi: vse sovpada, kar je potrebno za taksno delo.«* Ni¢ manj ni Al-

1  Bratoz, »Sestanck $kofov« (nekoliko spremenjeno tudi v italijani¢ini: Bratoz,
»Cristianizzazione«).

Annales regni Francorum ad a. 795, 796; za kronologijo gl. RI I/1, §t. 328g, 333a.
3 RII/1,st.3281

Alcuin, Epistolae, $t. 99; Krahwinkler, Friau/, 162. O Pavlinu in njegovih stikih z Alkuinom gl.
Aleuini epistolae ad Paulinum;, Liccaro, »Paolino ed Alcuino«.
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kuin spodbujal svojega drugega prijatelja, salzburskega Skofa Arna, s katerim
je bil glede avarskega misijona prav tako v stiku Ze pred samim vojaskim po-
hodom poleti 796, ki sta se ga udelezila tudi oba cerkvena kneza. Predvsem mu
je svetoval, naj bo »oznanjevalec usmiljenja, ne izterjevalec desetin, kajti mlada
dusa mora biti hranjena z mlekom apostolske poboznosti, dokler ne zraste, se
okrepi in ni sposobna sprejeti mocnejsih jedi. Desetine so, kot pravijo, Sasom
spreobrnile vero.«’

Alkuin se je s svojim avarskim misijonskim programom skusal izogniti bole-
¢im izku$njam in napakam, ki so bile tako o¢itne pri pokristjanjevanju Sasov.®
Ne samo v pismih Pavlinu in Arnu, ampak tudi v pismih vplivnemu kraljeve-
mu komorniku Megenfridu in samemu Karlu Velikemu je Alkuin kot man-
tro ponavljal nujnost mirnega, prostovoljnega sprejema vere v smislu Avgu-
Stinovega nauka, opozarjal na primernost misijonskega osebja, na potrebo po
verskem poduku pred krstom, na nevarnost takoj$nje vpeljave desetine in na
slabosti pokristjanjevanja Sasov.” Misijonarji naj bodo »postenih navad, podu-
¢eni v poznavanju svete vere, vzgojeni po evangelijskih naukih in v oznanjanju
vere vneti z zgledi svetih apostolov«.? »Vera je, kot pravi sveti Avgustin, svo-
bodna, ne nujna stvar.«<’ »Cloveka lahko prisili§ h krstu, v vero ne.«*® »Dese-
tina je dobra za naso blaginjo, vendar je bolje odpovedati se ji kot pa izgubiti
vero«!! treba je biti »oznanjevalec usmiljenja, ne izterjevalec desetin«.'? »Ce bi
trdovratnemu saskemu ljudstvu s taksno vztrajnostjo pridigali blagi Kristusov
jarem in njegovo sladko breme, kakor so izterjevali desetine in kaznovali naj-
manjse zakonske prekrske, morda ne bi odklanjali zakramenta krsta.«** »Naj-
prej je zapovedal (Kristus) poduciti (ljudi) v katoliski veri, potem ko so sprejeli
vero, je ukazal krstiti jih v imenu Svete trojice in nato je naroéil jih, odete z

5 Alcuin, Epistolae, §t. 107. Za stike med Alkuinom in Arnom gl. Diesenberger in Wolfram,
»Arn und Alkuine.

6 Wood, Missionary Life, 85-86. Karel Veliki je represivno politiko, ki je nameravala s silo pri-
siliti Sase h kr¢anstvu, zastavil pod vplivom Alkuinovega dvornega konkurenta, teologa in

pesnika Teodulfa; gl. Patzold, Ich und Karl, 63-64.
Alcuin, Epistolae, §t. 110-113.
Alcuin, Epistolae, §t. 110.

Alcuin, Epistolae, $t. 111; podobno v §t. 113 in zlasti v §t. 110 2z izrecnim sklicevanjem na Av-
gustinovo Liber de catechizandis rudibus iz okrog 400, ki velja za »prva katehetska navodilac.

10  Alcuin, Epistolae, $t. 110; podobno v §t. 111.
11 Alcuin, Epistolae, $t. 110.
12 Alcuin, Epistolae, $t. 107.
13 Alcuin, Epistolae, $t. 111.
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vero in umite s svetim krstom, pouciti o evangelijskih zapovedih.«'* »Najprej je
treba ¢loveka poduciti o nesmrtnosti duse in prihodnjem Zivljenju ter placilu
za dobra in slaba dela. Nato, da ve, zaradi katerih grehov in zlo¢inov bo s hu-
di¢em trpel ve¢ne kazni in zaradi katerih kreposti in dobrih del bo s Kristusom
uzival ve¢no slavo. Potem ga je treba najskrbneje poduciti o veri Svete trojice,
o prihodu nasega gospoda Jezusa Kristusa na ta svet zaradi odresitve cloveske
vrste, o skrivnosti njegovega trpljenja, o resnici vstajenja in slavi vnebohoda v
nebesa ter o njegovem kasnejSem prihodu na sojenje vseh ljudstev (...) In v tej
veri utrjen in pripravljen ¢lovek je $ele lahko kricen.«”® Le redko se nam po-
nuja taksen vpogled v idejni svet pripravljavcev misijona in v njegovo zakulisje,
kot nam ga nudijo Alkuinova pisma.

Pric¢akovanja

V duhu teh Alkuinovih razmisljanj in priporocil je potekal poleti 796 tudi
sestanek Skofov supra ripas Histri Danubii. Skofje, med katerimi sta po imenu
poznana samo oglejski patriarh Pavlin in salzburski skof Arn, so bili udelezen-
ci vojaskega pohoda frankovske vojske pod vodstvom Karlovega sina Pipina.
Mladi kralj je po podreditvi kagana sklical v vojaskem taboru »ob bregovih
Donave« v Panoniji sestanek $kofov, na katerem so razpravljali o smernicah
in metodah pokristjanjevanja premaganega ljudstva. Sestanek, co/legium, ki ga
formalno sploh ni mogoce imeti za sinodo, saj njegovi zakljucki niso bili prav-
no obvezujoci,' je glede na svoj hierarhi¢no najvisji cerkveni polozaj verjetno
vodil patriarh Pavlin, ki je tudi avtor nemara Sele naknadno (v Cedadu) redi-
giranega zapisnika srecanja, Ceprav je formalno ta vloga lahko pripadla tudi
Pipinu, ki je sestanek sklical.”

Osrednja tema posveta je bil v skladu z neposredno predstojecim misijonom
krst »divjega, nerazumnega, neizobrazenega in nepismenega ljudstvac, kot so

14 Alcuin, Epistolae, $t. 113.

15 Alcuin, Epistolae, §t. 110. H gornjim citatom iz Alkuinovih pisem gl. tudi Grafenauer, »O
pokristjanjevanju«, 362-369.

16  Prim. Hartmann, Synoden der Karolingerzeit, 4-5; Bratoz, »Sestanek skofov, 89.

17 Conventus episcoporum ad ripas Danubii. O sreCanju obstaja obsezna literatura. GL npr. Hauck,
Kirchengeschichte 2, 475-477; Zagiba, »Missionierung der Slawen«, 280-284; isti, Geistesleben,
61-64; Hartmann, Synoden der Karolingerzeit, 116=117; Wavra, Salzburg und Hamburg, 183~
185; Grafenauer, »Pokristjanjevanje«, 48; Krahwinkler, Friaul/, 163-164; Wolfram, Grenzen
und Réume, 224-225; Bratoz, »Sestanek skofov«, 85-102; Reimitz, »Grenzen«, 156—158; isti,
»Conversion and control«, 199-203; Pohl, »Sanfte Joch«, 272-273; Diesenberger, Predigt und
Politik, 171-173; Széke, Karolingerzeit in Pannonien, 74-80.
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bili v stereotipni in propagandni maniri oznaceni poganski prebivalci avarske
Panonije.” Kot nacela so zakoli¢ili obvezno, sedem do $tirideset dni trajajoco
katehezo, prostovoljnost sprejema krsta ter poduk v kréc¢anski etiki. Nadalje so
zaradi velikega $tevila kr$Cencev in pomanjkanja duhovnikov razsirili obicaj-
na dneva za sprejem krsta ob veliki no¢i in binkostih na vse nedelje v letu ter
dolo¢ili primere, v katerih je treba dopolniti ali ponoviti krst pri tistih, ki so
jih krstili v dezeli Ze delujoci kleriki. Med njimi se omenjajo lokalni duhovni-
ki (sacerdotes terrae istius), kleriki nizZjega posvecenja (clerici), ki po kanonskih
dolog¢ilih ne bi smeli podeljevati zakramentov, in celo nepismeni nizji kleriki
(clerici inlitterati, idiotae), ki niso znali niti pravilne krstne formule.” Kleriki
razli¢nega ranga, na katere je naletela frankovska vojska ob svojem pohodu in
so bili skromne izobrazbe ali celo brez nje, pricajo o obstoju vsaj rudimentar-
nih oblik kr$¢anstva in tudi cerkvene organizacije — vendar brez skofa — zno-
traj poganskega avarskega kaganata. Tako kot v drugih poganskih okoljih, kot
je bila na primer sosednja Karantanija na ozemlju nekdanjega Sredozemskega
Norika, je tudi kr$¢anstvo v avarski Panoniji lahko prezivelo $e iz rimskih
¢asov, eprav je bilo vanjo lahko uvozeno tudi kasneje z romanskimi (bizan-
tinskimi) in langobardskimi ujetniki. Vsekakor je v gentilno religioznih pred-
stavah, ki drugace kot monoteisti¢ne niso bile ekskluzivisticne, krscanski Bog

lahko (so)obstajal poleg poganskih bogov.?’

Hkrati opozarja omemba nepismenih klerikov in nepravilnosti pri krstu na se
en pojav, ki je bil povezan z delovanjem ecclesiae in gentibus: Cerkev in vera sta
se na neki nacin barbarizirali in atomizirali. Njuni nosilci so bili nezadostno
izobrazeni ali celo povsem neizobrazeni ljudje, kar je brez zadostnega stika z
univerzalno Cerkvijo, brez odgovarjajoce infrastrukture in brez strukturirane
hierarhije vodilo v deviacije verskega nauka in cerkvenih obredov. Da so krst
delili neposveceni kleriki, da je potekal v neblagoslovljeni vodi brez prisotnosti
Sv. duha, da duhovniki niso znali ali niso izgovorili pravilne krstne formule in,
ne nazadnje, da kr§¢enci ob krstu niso izpovedali vere, ki je niso znali in se je
od nepismenih klerikov tudi niso mogli nauditi, so bili problemi, s katerimi
niso bili konfrontirani samo $kofje, ki so spremljali frankovsko vojsko v Pa-
nonijo leta 796. Tudi na Bavarskem se je na primer nadskof in papeski legat
Bonifacij e leta 746 — torej Ze potem, ko je z ustanovitvijo $tirih skofij leta
739 zakolicil tamkaj$njo cerkveno organizacijo — ukvarjal s problemom do-
macega, latin§¢ine nevesc¢ega duhovnika, ki je krstil in nomine patria et filia et

18 Conwventus episcoporum ad ripas Danubii.
19  Podrobneje gl. Bratoz, »Sestanek skofov«, 98-100.
20 Gl Mensching, Soziologie der Religion, 27; Kahl, Heidenfrage und Slawenfrage, 297.
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spiritus sancti, kar je bilo mogoce razumeti kot »V imenu domovine in héerke
in Svetega duha«.?! Pri tem in podobnih primerih je §lo prej kot za osamljen
primer za simptom splosnega stanja slabe izobrazenosti cerkvenega osebja, kar
se je zacelo spreminjati $ele z reformami, ki jih je zacel pod vodstvom Alkuina
uvajati Karel Veliki od zadnjih desetletij 8. stoletja. Lahko si je predstavljati,
da se je krs¢anska vera znotraj ecclesiae in gentibus, ki je izolirano (pre)zivela
med romanskim prebivalstvom in njihovimi potomci, ob vedno slabsem zna-
nju in razumevanju latins¢ine odmikala od naukov univerzalne Cerkve, posta-
jala s¢asoma neortodoksna ter bila hkrati tudi vedno bolj dojemljiva za razli¢-
ne poganske vplive. S tem je tendirala k sinkretizmu, ki v zgodnjem srednjem
veku ni bil redek pojav.*?

Zapisnik sestanka jasno odseva namero, da bi se na pokristjanjevanje Avarov
bolje pripravili, kot se je to zgodilo v primeru Sasov. Med napakami, ki bi se
jim bilo treba izogniti, je Alkuin veckrat izpostavil tudi vprasanje desetine, ki
pa se v zapisniku ne omenja. Tako kot tudi druga organizacijska vprasanja po-
kristjanjevanja ne. To se zdi presenetljivo, saj je komaj predstavljivo, da o teh
vprasanjih ne bi razpravljali. Zato je verjetneje, da Pavlin, ki na koncu zapi-
snika pravi, da so se po razpravi o krstu skofje lotili e drugih (neimenovanih)
vprasanj, v zapisnik teh stvari ni vkljucil, so pa bile na dnevnem redu.

Vsekakor se zdi komaj verjetno, da bi Pavlin, Arn in drugi skofje na sestanku
povsem ignorirali tozadevna opozorila vplivnega Anglosasa, ki so bila za uspe-
$nost misijona $e kako pomembna. Na podrodju salzburske nadskofije na Ko-
roskem in Stajerskem je kasneje izpricana posebna slovanska desetina, decima
Sclavorum, ki je bila fiksirana glede na koli¢ino oddaje in hkrati precej nizja od
kdnonske variabilne desetine ter ni dosegala obi¢ajnega desetega dela od pri-
delkov na polju in prirastkov v hlevu. Ta izjema, ki se o¢itno ni nanasala samo
na s Slovani poseljen prostor salzburske dieceze, je bila ukinjena na sinodi v
Triburju leta 1036 z dolo¢bo, da naj »sluzijo vsi Slovani desetino tako kot dru-
gi kristjani«.?® V resnici je seveda trajalo $e nekaj ¢asa, da je bil ta sklep uresni-
Cen, in na ozemlju salzburske nadskofije ga je uveljavil Sele nadskof Gebhard

21 Bonifatius, Epistolae, $t. 68; gl. Wolfram, Salzburg, 255-256.

22 Gl Kahl, Staat, 286-289; Wolfram, »Kirchenpolitik«, 148-149.

23 Concilium Triburiense, c. 6; Wolfram, Konrad II., 329. Za problematiko slovanske desetine gl.
Klebel, »Kirchenverfassung«, 81-83; Tremel, »Zehentwesen, 14-18; Blaznik, »Podlozniske
obveznosti«, 254; Vilfan, »Cristianizzazione«, 849 in op. 13; Dopsch, »Karolinger und Otto-
neng, 163 in op. 47; za zemljevid s kraji, kjer je dokumentirana slovanska desetina na Koros-
kem in Stajerskem, gl. Kronsteiner, Slawen in Osterreich, zemljevid t. 4.
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(1060-1088), ¢eprav ne brez izjem.** Marsikateremu zemljiskemu gospodu
je uspelo z njegovimi nasledniki skleniti posebno desetinsko pogodbo, ki je
ohranjala stare desetinske dajatve. Na taksen nacin se je slovanska desetina
pod imenom obi¢ajna desetina (decima consuetudinaria) ohranjala $e dolgo v
srednji vek in se Se naprej razlikovala od kdnonske ali prave desetine (decima
canonica, iusta, aquisitoria).>

Po prevladujocem mnenju so zacetki te, ugodnejse slovanske oziroma obicajne
desetine povezani prav z zacetkom pokristjanjevanja panonskih Slovanov in
Avarov, Ceprav na podro¢ju oglejskega patriarhata juzno od Drave ni izpricana.
To stanje napeljuje na zakljucek, da je nizZjo desetino na svojem misijonskem
podro¢ju uvedel le nadskof Arn, in sicer v povezavi s pismom, ki mu ga je po-
leti 796 kot popotnico za pohod v avarsko Panonijo pisal Alkuin in v katerem
mu je svetoval, naj bo oznanjevalec usmiljenja in ne pobiralec desetin, ki je od
vere odvrnila Sase.” Od tam naj bi se salzburka praksa nizZje desetine z na-
daljnjim pokristjanjevanjem nato $irila naprej med Slovani, zlasti tistimi proti
severu. Po drugem mnenju pa je bila slovanska desetina uvedena zaradi nizje
stopnje gospodarstva pri Slovanih, ki zaradi svojih specifi¢nosti in manjsega
obsega produkcije (pred uvedno hubnega sistema) $e ni dovoljevala izterjave
kanonske desetine.”” Pri tem je vendarle treba opozoriti, da druga moznost ne
izklju¢uje prve in jo celo utemeljuje: slovansko desetino je mogoce razumeti
kot ilustrativen primer akomodacije misijonske prakse danim razmeram in
zmoznostim. Nekaj podobnega je storil priblizno v istem ¢asu novovzposta-
vljeni frankovski rezim pod vojvodo Janezom tudi v Istri: desetino, ki so jo Is-
trani dajali Cerkvi, je za tri leta namenil poganskim Slovanom, ki jih je naselil
na mestom in kastelom pripadajoca ozemlja.?® Tako jim je olajsal prezivetje v
zaletni fazi njihove naselitve, ko so si morali $ele urediti lastne gospodarske
obrate, kakrsnikoli so Ze bili.

Se bolj kot vprasanje desetine bi pricakovali, da so skofje na sestanku obrav-
navali vprasanje razmejitve medsebojnih pristojnosti, ki je bilo povezano z
dolocitvijo misijonskih obmodij in prevzemom odgovornosti za pokristjanje-
vanje na njih. Tudi o tem vprasanju, ki se zastavlja samo po sebi, ni v zapisniku
oglejske provenience nobene besede. Zato pa poroca tri Cetrt stoletja mlajsa

24 Catalogus praesulum Salisburgensium, 20; Vita Gebebardi archiepiscopi Salisburgensis, 25; Vita
Gebehardi et succesorum eius, 36; gl. Dopsch, »Gebhard«, 43—44.

25 GL StUB 1, 8t. 585 (z opisom razlike med decima consuetudinaria in acquisitoria).
26  Alcuin, Epistolae, $t. 107; Klebel, »Kirchenverfassungs, 83.

27  Klebel, »Kirchenverfassungs, 79; Vilfan, »Cristianizzazione«, 894.

28  Placitum Rizianense; gl. Krahwinkler, Zbor v Rizani, 44—45.
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salzburska Konverzija, da je kralj Pipin »na povratkug, torej Sele potem, ko je
frankovska vojska drugi¢ prekoracila Donavo in ponovno zasedla ter unici-
la avarski ring, prepustil salzburskemu $kofu Arnu Panonijo okrog Blatnega
jezera med Rabo, Dravo in Donavo z nalogo, da »s kr$¢anskim naukom in
cerkveno sluzbo skrbi za ljudstvo, ki je v tistih predelih ostalo od Hunov (Ava-
rov) in Slovanov«.? Med vrsticami povedano, je to pomenilo, da je moralo
biti misijonsko ozemlje juzno od Drave dodeljeno oglejski cerkvi in njenemu
patriarhu Pavlinu, kar so v Salzburgu leta 870, ko so retrospektivno monopo-
lizirali svojo vlogo pri pokristjanjenju Karantanije in Panonije, seveda zamol-
¢ali.*® Drava, ki je bila Ze v antiki provincialna meja v Panoniji, je tedaj postala
$e cerkvena meja. Pipin je mejo med skofijama skoraj gotovo lahko dolo¢il le
v soglasju s Pavlinom in Arnom, kar je bilo nekaj povsem drugega od dolo¢it-
ve cerkvene meje v Karantaniji leta 811, do katere je prislo po ostrem sporu
med Oglejem in Salzburgom.’! Vsekakor je moralo biti v interesu Ogleja, kjer
je prav pod Pavlinovim pontifikatom ozZivel z Zeljo po obnovi in restituciji
zvezan spomin na slavno preteklost oglejske cerkve v pozni antiki, da ne bi
ostali odrezani od Panonije, ki je neko¢ v veliki meri spadala pod oglejsko me-
tropolitsko oblast.** Pipinova dolo¢itev Drave za cerkveno mejo v Panoniji, s
¢imer je mesto v tamkaj$njem pokristjanjevanju dobila tudi nadskofija iz nje-
govega kraljestva, je postala dokon¢na leta 803. Salzburska Konverzija poroca,
da je Karel Veliki takrat ob svojem edinem obisku Salzburga potestative, to je
z modjo svoje cesarske oblasti, potrdil salzburski cerkvi dodeljeno misijonsko
podrodje v Panoniji in ji ga prepustil »za vse ve¢ne ase«.*®

Ceravno ne 7e na samem sestanku $kofov, je bilo vprasanje misijonskih pri-
stojnosti tako vendarle zagotovo reeno $e v okviru vojaske kampanje 796. Ko
je Karel Veliki petnajst let kasneje dolo¢il Dravo $e za cerkveno mejo med
Salzburgom in Oglejem v Karantaniji, je ta reka za slabo stoletje — vse do na-
selitve Madzarov in zrusitve frankovskega reda v Panoniji — v svojem celotnem
toku razmejevala dve cerkveni pokrajini nadskofijskega ranga.

29 Conwversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 6.
30 Gl nazadnje Stih, »Maksimilijan«, 282-283.

31 Gl Stih, »Oblast kralja Pipina«, 306. Za cerkveno mejo v Karantaniji gl. D. Kar. L., §t. 211, in
Krahwinkler, Friaul, 166—168.

32 Versus de destructione Aquileiae numquam restaurandae. Avtorstvo pesmi, ki objokuje izginulo
slavo Ogleja, je pripisano prav Pavlinu; k temu kot tudi za oglejsko renovatio gl. Meyer, Spal-
tung, 15-16; Lenel, Studien, 16; Krahwinkler, Friaul/, 168-172.

33 Conwversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 6; gl. Wolfram, Conversio, 147-148. Karlov obisk
v Salzburgu omenjajo tudi Annales Tuvavenses maiores ad a. 803; Annales Sancti Emmerami
Ratisponensis maiores ad a. 803.
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Da je istocasno prislo tudi do razmejitve misijonskih podro¢ij med Salz-
burgom in $kofijo v Passauu, katere dieceza se je kasneje raztezala tudi cez
Spodnjo Avstrijo na nekdaj avarskih tleh (vzhodno od Anize),* je manj ver-
jetno. Zdi se, da je po koncu frankovsko-avarske vojne tudi tam iniciati-
vo sprva imel Salzburg, ki je imel v starem rimskem kastelu Traismauer ob
Donavi med Kremsom in Dunajem morda Ze pred koncem 8. stoletja svojo
postojanko. Na to namigujeta tudi patrocinija obeh najstarejsih dunajskih
cerkva sv. Ruperta in sv. Petra, ki sta salzburske provenience. Sele v 12. sto-
letju je passavski patron sv. Stefan postal zavetnik nove glavne dunajske
cerkve. Vendar se je isto¢asno v novoosvojeni prostor ob spodnjeavstrijski
Donavi zacela posestno $iriti tudi Ze passavska skofija: Ze med letoma 788 in
799 je prejela od Karla Velikega cerkev sv. Martina in pripadajoci castrum v
Linzu zahodno od Anize, frankovski kralj pa ji je vzhodno od nje, potem ko
sije podjarmil regnum Hunorum, dodelil tudi nemajhno posest na obeh stra-
neh wachavske ozine.*> Ni pa na tem misijonskem podro¢ju dolo¢il cerkvene
meje med Salzburgom in Passauom. Do razmejitve je najverjetneje prislo
Sele po ukinitvi »frankovske« avarske gentilne knezevine okrog Neziderske-
ga jezera leta 828, ko so tudi v Karantaniji in Karnioli bavarski grofje zame-
njali domace kneze. Po listini, ki se je zgledovala po razsodbi Karla Velikega
iz leta 811, s katero je po Dravi dolo¢il cerkveno mejo v Karantaniji, je leta
829 tudi Ludvik Nemski na podoben nacin razresil spor med salzburskim
nadskofom Adalramom in passavskim skofom Reginarjem glede cerkvene
pripadnosti ozemlja wltra Comagenos montes, to je vzhodno od Dunajskega
gozda. Zopet je bila dolo¢ena »mokra« meja, ki je po Spratzi, Rabici in Rabi
razmejila Salzburg in Passau v Panoniji oziroma vzhodno od Anize.* Listi-
na je formalno sicer passavski ponaredek, vendar je mladi »kralj Bavarcevs,
kot se je v svojih najzgodnejsih listinah naslavljal Ludvik Nemski, v resnici
lahko v tistem ¢asu podredil cerkveni jurisdikciji passavskega skofa vse tisto
ozemlje, ki je bilo pod neposredno upravo prefekta bavarske Vzhodne kra-
jine.’” Avstrijsko Podonavje vzhodno od Anize, kjer je leta 833 po salzbur-
skem karantanskem vzoru izprican tudi Ze passavski pokrajinski skof,*® je za
stoletja dolgo prislo pod skofijo na izlivu reke Inn v Donavo, ki se je nemara

34 Gl Hauck, Kirchengeschichte 2,473 in op. 2; Boshof, »Slawenmissiong, 40.

35 NOUB 1,5t 2,2a,b (s komentarjem na str. 17-19); gl. Wolfram, Grenzen und Réiume, 187—
188. Zehetmayer, »Geschichte«, 18-19.

36 DLD,st. 173.

37 GL.NOUB 1, 67-68.; Tomek, Kirchengeschichte 1, 84-87; Wavra, Salzburg und Hamburg, 185~
189; Wolfram, Grenzen und Riume, 227; Boshof, »Slawenmission«, 45.

38 NOUB 1, &t. 5c (in komentar na str. 70-71); Wolfram, Grenzen und Riume, 189.
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Sele tedaj vkljucila tudi v pokristjanjevanje Moravanov, ki se leta 822 prvi¢
omenjajo kot politi¢no-etni¢na skupnost.*

V okvir priprav, s katerimi so pospremili zacetek misijona v Panoniji, spada tudi
prosnja Arna Alkuinu, naj mu napise »kaj za pridiganje poganom«.* V odgovo-
ru je Alkuin podrobno in z obseznim sklicevanjem na evangelije in apostolska
pisma pisal o nuji verskega pouka pred krstom, prostovoljnem sprejemu vere,
krstnih zakramentih in drugih, s krstom in temeljnimi verskimi resnicami pove-
zanih vsebinah.*" Obe pismi sta bili napisani po 10. avgustu 796 in v ¢asu, ko je
do Alkuina Ze prisla novica o zmagi nad Avari, za katero je Cestital Karlu Velike-
mu.* Arn je torej Alkuinovo pismo z vsebinami, ki so bile tudi na dnevnem redu
sinode ob Donavi, prejel v ¢asu, ko je Ze bil v Panoniji. Ostaja pa pri tem nejasno,
ali ga je dobil v roke $e pred sestankom skofov in ali je neposredno vplivalo na
tam sprejete sklepe. Pri tem ni nepomembno, da je bilo to klju¢no Alkuinovo pi-
smo Arnu v zvezi s pokristjanjevanjem v Panoniji Ze okrog leta 800 v Salzburgu
prepisano in skupaj z Alkuinovim gramati¢nim besedilom De Orzographia ter,
kar je najzanimiveje, z gr8ko abecedo, runami in celo gotskimi ¢rkami kot pose-
ben snopi¢ uvezeno na zacetek danes na Dunaju hranjenega kodeksa Cup 795.
Misel, da je do zapisa razli¢nih pismenk in pisnih sistemov prav tako prislo v
povezavi s pokristjanjevanjem v Panoniji, kjer niso to¢no vedeli, kaj lahko prica-
kujejo in so se skusali na predstojece izzive ¢im bolje pripraviti tudi na tak nacin,
je vsekakor zelo zanimiva, Ceprav ostaja obenem seveda tudi nedokazljiva.®

Za potrebe pokristjanjevanja v Avariji je najverjetneje nastal tudi »misijonski
priro¢nik« Ordo de catezizandis rudibus z razlago posameznih krstnih dejanj.
Njegovo avtorstvo se prav tako pripisuje Alkuinu in je ohranjen v ve¢ prepisih,

39  Wolfram, Grenzen und Raiume,226-228.Zdi se, da je imel Salzburg v duhu predstav Karla Ve-
likega (gl. Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 8: imperator praecepit Arnoni archiepscopo
pergere in partes Sclavorum et providere omnem illam regionem ...) Se v dvajsetih letih 9. stoletja
splosno odgovornost — ali pa jo je vsaj reklamiral za svojo — za slovanski misijon, na kar opo-
zarja tudi glosa, ki je prisla v Konverzijo (prav tam c. 11), da je okrog leta 827/828, to je pred
dolo¢itvijo diecezanske meje med Salzburgom in Passauom, salzburski nadskof posvetil Pri-
binovo cerkev v Nitri; gl. Bosl, »Missionierung«, 11; Boshof, »Slawenmission«, 44. Za proble-
matiko najzgodnejSega pokristjanjevanja Moravanov, katerim je iz kasnej$e kremsmunsterske
perspektive kri¢ansko vero prinesel passavski skof Regenhar (818—838; Herrmann, Beziehun-
gen, 101) in Kkjer so po Zitju Metoda, c. 5, %¢ pred prihodom Konstantina in Metoda delovali
duhovniki iz Italije, Gréije in »Nemcije«; gl. Zagiba, »Missionierung der Slawenc.

40  Alcuin, Epistolae, §t. 112.
41 Alcuin, Epistolae, §t. 113.
42 Alcuin, Epistolae, §t. 110.

43 Cvp 795, fol. 1-20. Gl. Bischoft, Siidostdeutsche Schreibschulen 2,115-119; Reimitz, »Grenzen,
159; Diesenberger in Wolfram, »Arn und Alkuin«, 89-104.
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od katerih izvira najstarejsi iz freisinskega skriptorija iz 9. stoletja.** Za potre-
be istega podjetja je bil okrog leta 800 v severni Italiji (Oglej) ali na Bavarskem
(Salzburg ali Regensburg) napisan tudi »misijonski katekizem« Ratio de cathe-
cizandis rudibus. Vsebuje $est verou¢nih vsebin (katehez), s katerimi so si misi-
jonarji lahko pomagali pri svojem delu, in obravnavajo minljivost zemeljskega
zivljenja, nesmrtnost duse, deset bozjih zapovedi, zatiranje poganskih kultov,
¢asenje edinega pravega Boga in vsebino pojma Bog. Katekizem je bil enkrat
po letu 811 skupaj s pismom oglejskega patriarha Maksencija Karlu Velikemu
o krstu® ter z ve¢ drugimi, s katehezo in krstom povezanimi besedili prepisan
v kodeks, ki je pripadal samostanu sv. Emerama v Regensburgu.

Stvarnost

Konec poletja 796 so bili tako z zmago nad Avari, skofovskim sestankom ad
ripas Danubii in vsemi pripravljalnimi deli ustvarjeni politi¢ni, cerkvenopravni
in cerkvenoorganizacijski osnovni pogoji za pokristjanjevanje v Panoniji, ki pa
jim niti v Salzburgu niti v Ogleju niso sledile konkretne misijonske poteze,
vsaj takoj ne. Pavlin se je posvetil drugim zadevam in je po povratku iz Pano-
nije v Cedadu verjetno $e istega leta jeseni sklical provincialno sinodo, v zimi
796/97 pa nato napisal Liber exhortationis, delo, ki sodi zvrstno med knezja
zrcala in je bilo namenjeno prijatelju, furlanskemu duksu Eriku.*

Cedajska sinoda je sodila med tiste provincialne sinode, ki so bile sklicane na
pobudo Karla Velikega z nalogo, da na regionalni ravni uveljavijo sklepe velike
frankfurtske sinode iz leta 794, na kateri je imel v okviru teoloskega disputa o
Kristusovi naravi, naperjenega proti adopcianizmu, glavno vlogo prav oglejski
patriarh, ki je za ta namen v imenu italijanskih Skofov sestavil teoloski traktat
Libelus sacrosyllabus.*” Da je od frankfurtske do ¢edajske sinode minilo kar ne-
kaj Casa, je Pavlin v pismu Karlu, ki ga je ocitno prav zaradi zmage nad Avari
naslovil s »triumfator«, opraviceval s tem, da je to lahko storil Sele, ko so se
umirili nemirni ¢asi, zaznamovani z vojnami »vzdolZ nasih meja«.*® Zaradi

44 Ordo de cathecizandis rudibus; Lowe, Karolingische Reichsgriindung, 170-181, prim. Heer, Karo-
lingischer Missions-Katechismus; Watenbach, Levison, Geschichtsquellen 2,227.

45 Epistolae variorum Carolo Magno regnante scriptae, $t. 27.
46  Liber exhortationis.

47 Libelus sacrosyllabus episcoporum Italiae; Cuscito, »Paolino«; Brambilla, »Cristologia di Paoli-
no, zlasti 253-255 in 277-282.

48  Epistolae variorum Carolo Magno regnante scriptae, $t. 15 (z napa¢no datacijo v 1. 791).
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njene narave je zato razumljivo, da na sinodi v Cedadu niso obravnavali po-
kristjanjevanja Slovanov in Avarov ter nalog, ki so jih s tem v zvezi prevzeli v
Ogleju, zato pa so na njenem dnevnem redu v ospredju stala vprasanja svetega
duha (fiioque), cerkvene discipline, duhovniskega in meniskega stanu ter Zi-
vljenja laikov v skladu s cerkvenimi normami, kar se je vse tikalo Ze organizi-
rane Cerkve. Veljavnost kanonov ¢edajske sinode se je zato v ¢asu njihovega
sprejema na vzhodu koncala Ze na meji Furlanije. Se v Istro, ki je bila pod me-
tropolitsko jurisdikcijo patriarha v Gradezu, ni mogla se¢i.*

Tudi v Salzburgu se ni v pogledu avarskega misijona sprva premaknilo nic.
Namesto na vzhod je Arn v pozni jeseni 797 kot kraljevi missus in ¢lan SirSega
odposlanstva, v katerem je bil tudi patriarh Pavlin, odpotoval v Rim. Tam ga je
papez Leon I1I. 20. aprila 798 na izrecno zahtevo Karla Velikega povzdignil v
nadskofa in prvega bavarskega metropolita, o cemer je takoj obvestil tudi nove
Arnove sufragane.”® Arn je na povratku iz Rima, potem ko je Ze preckal reko
Pad, prejel od Karla Velikega ukaz, naj gre nemudoma v »pokrajine Slovanov in
preveri voljo tamkaj$njega ljudstva ter oznanja bozjo besedo«. Nujnost, s katero
je Karel Veliki kar naenkrat posiljal misijonarit Arna na ozemlje nekdanjega
kaganata, je bila najverjetneje povezana z avarskim odposlanstvom, ki je po za-
dusenem uporu dela Avarov leta 797 in Ze potem, ko je bil Arn na svojem rim-
skem potovanju, obiskalo frankovskega kralja.”! Toda Arnu je bilo pomemb-
neje porocati Karlu Velikemu o rezultatih svoje misije v Rimu in mu prenesti
papezevo sporocilo, tako da je Sele jeseni 798 na kratko odsel v Panonijo. Tam
je hitro ugotovil, da bo treba pokristjanjevanje institucionalno okrepiti, in je
po posvetu ter na ukaz Karla Velikega za novega misijonskega skofa posvetil
Teoderika.*? To bi se lahko zgodilo 20. junija 799 na sinodi v Traismauerju,
nekdanjem rimskem kastelu in enem najpomembnejsih salzburskih oporis¢ v
avstrijskem Podonaviju, v cerkvi sv. Martina, v kateri je bil ve¢ kot trideset let
kasneje kri¢en tudi na frankovsko ozemlje prebegli knez Pribina iz Nitre.”

49 Concilium Foroiuliense, gl. Cuscito, »Paolino«, 152-160; isti, »Chiesa locale«,102-106; Hart-
mann, Synoden der Karolingerzeit, 117-119; Piussi, »Concilio di Cividale«; Krahwinkler,
Friaul, 164—166; Bratoz, »Sestanek skofov«, 102-107.

50 SUB 2, st. 2a—c; Epistolae selectae pontificium Romanorum, t. 3, 4; gl. Dopsch, »Karolinger und
Ottonen, 160-162; Wolfram, Grenzen und Raume, 172-173.

51 Conwversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 8; za avarsko odposlanstvo pri Karlu Velikem gl.

Annales regni Francorum ad a. 797; prim. Wolfram, Conwversio, 158-159.

52 Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 8; za kronologijo in Arnov itinerar od posvetitve za
nadskofa gl. Diesenberger in Wolfram, »Arn und Alkuin«, 84-85.

53 Gl Wavra, Salzburg und Hamburg, 190-191; Wolfram, Salzburg, 293294, 311. Drugace Wel-
tin v komentarju k NOUB 1, §t. 7-7d, str. 93, ki meni, da v Traismauerju ni bilo sinode.
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Se pred 1. septembrom 799 sta nato nadskof Arn in bavarski prefekt Gerold I,
ki je bil na ta dan ubit v $e vedno nemirni Panoniji, skupaj peljala Teoderika in
Sclaviniam, kjer sta »ga predala v roke knezom in mu zaupala pokrajino Ka-
rantancev in njihovih sosedov«.** Z Arnovo posvetitvijo Teoderika in njegovo
umestitvijo v Sklavinijo, kjer o¢itno ni deloval kot diecezanski skof, je bila v
Salzburgu obnovljena institucija pomoznega pokrajinskega skofa (corepisco-
pus), ki jo je v Karantaniji z Modestom uvedel Virgil. Razlika je bila predvsem
v velikosti misijonskega podrodja, saj je bil Teoderik vsaj teoreti¢no odgovoren
za ogromno ozemlje z avarsko vojno razsirjene Sklavinije med Dravo, Anizo
in Donavo. Svojevrstna prica Teoderikovega delovanja oziroma zacetkov po-
kristjanjevanja na njemu dodeljenem podro¢ju bi lahko bil v blizini Pét6hédze
juzno od Neziderskega jezera najden majhen kelih z napisom + CUNDEPALD
FECIT, ki po svoji obliki spominja na Tasilov kelih za Kremsmunster. Dati-
ran je v ¢as okrog 780-800, nastal pa naj bi v enem od bavarskih samostanov.”
Toda ofenziva avarskih upornikov, do katere je prislo kmalu po Teoderikovi
umestitvi, je zadala frankovski vzhodni politiki in tudi velikim misijonskim
na¢rtom hud udarec. V njej sta padla oba poveljnika novoosvojenega ozemlja,
Gerold in Erik, Alkuin in Arn pa sta se strinjala, da so »Hune« izgubili zaradi
lastne malomarnosti.*® Teoderikovo delovanje se je tako po zacetnih evfori¢-
nih korakih omejilo predvsem na Karantanijo, ki je ostajala edina slovanska
dezela, kateri so lahko zaupali skofa.’” Vsekakor v Salzburgu niso ve¢ razmi-
§ljali, da bi v Panoniji postavili skofa. Njihov tamkajsnji najvisji predstavnik se
je moral zadovoljiti z naslovom archipresbyter, nadduhovnik — pa $e to Sele od
okrog 860 naprej —in cerkve po tistem delu Panonije, ki je spadala v salzbursko
diecezo, so morali prihajat posvecevat salzburski nadskofje osebno.*®

Pokristjanjevanje »divjega vzhoda« kljub intenzivnim pripravam ni steklo v
skladu z velikimi pricakovanji. Kmalu se je pokazalo, da so bili visoko postav-
ljeni cilji, da bodo tako reko¢ po tekocem traku proizvajali nove kristjane,
preoptimisti¢ni in so ostali neuresni¢eni. Medtem ko so se v Salzburgu leta
870 hvalili z uspehi pri pokristjanjevanju Karantancev in so lahko za drugo

54 Conwersio Bagoariorum et Carantanorum, c. 8.
55  Go6mori, »Cundpald-Kelch«, 61-62; Széke, Karolingerzeit in Pannonien, 118-122.
56  Alcuin, Epistolae, §t. 184.

57 Gl Wavra, Salzburg und Hamburg, 191; Wolfram, Salzburg, 294, isti, Conversio, 162; Dopsch,
»Missionierung Pannoniens«, 268-269. Drugace Koller, »Bischof Theoderich, ki meni, da je
Teoderik deloval med Frankom podrejenimi Avari v Zgornji Panoniji okrog Neziderskega
jezera.

58  Gl. Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 10~13.
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polovico 8. stoletja po imenu nasteli ve¢ kot ducat misijonarjev, ki so v Karan-
taniji delovali zgolj v ¢asu $kofa Virgila (f 784), in tudi ve¢ cerkva, ki jih je Ze
pred letom 763 tam posvetil Modest, se za prva desetletja svojega delovanja v
Panoniji niso mogli pohvaliti tako reko¢ z ni¢emer. Razen da so vedeli pove-
dati, kako sta jim Pipin in Karel Veliki odmerila veliko misijonsko podrogje
okrog Blatnega jezera in da je Arn posvetil za tamkaj$njega misijonskega skofa
Teoderika, niso mogli nasteti niti enega misijonarja in niti ene novoposvecene
cerkve. Z izjemo Arnovega kratkega, prej inSpekcijskega kot misijonarskega
potovanja v osvojeno Panonijo kmalu po posvetitvi za salzburskega nadskofa®
je bil edini salzburski ordinarij, ki je bil v tej zaCetni fazi aktivno vkljucen v
misijonsko delovanje na »divjem vzhodu« nadskof Adalram (821-836), Ar-
nov naslednik, ki je tudi edini izmed visokih prelatov, za katerega je mogoce
reci, da je znal slovanski jezik: v panegiri¢ni, v Salzburgu v 9. stoletju napisani
pesmi je slavljen kot »salzburski Pavel«, med vrlinami, ki jih je posedoval, da
je lahko izpolnil svojo misijonsko nalogo, pa je bila tudi nadarjenost za jezike
(linguarum dona), s ¢imer je lahko »pravilno poducil falange barbarov«.®® Toda
pot, na katero se je Adalram podal enkrat v dvajsetih letih 9. stoletja, ga ni
vodila v Panonijo, ampak na Moravsko, v Nitro na danasnjem zahodnem Slo-
vaskem, kjer je v prestolnici takrat Se poganskega kneza Pribine posvetil prvo
znano cerkev v slovanskem svetu severno od Donave.®

Zacetno obdobje pokristjanjevanja v nekdaj avarski Panoniji je zato smatrati
vsaj za neuspelo, ¢e Ze ne za povsem propadlo. Prve uspehe v pokristjanjevanju
Panonije so v Salzburgu zabelezili ele od sredine 9. stoletja naprej, po tistem,
ko se je v njej ustalil Pribina in jo gospostveno organiziral ter stabiliziral. Sele
s tem so bili ustvarjeni osnovni pogoji za uspes$en misijon in Sele takrat so

59 Conwversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 8; gl. tudi Alcuin, Epistolae, $t. 165 (expectans, quid
illae mihi nuntiarent de novelli populo christianitate et de rerum ibi gestarum profectu). Gl. Wavra,

Salzburg und Hamburg, 189-190; Wolfram, Conversio, 159.

60  Carmina Salisburgensia, carmen 1, vv. 18-21. Gl. Wolfinger, »Carmina Salisburgensia«, 244—
245; Wolfram, Conversio, 185.

61  Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 11. K problematiki in ¢asu nastanka tega porocila, ki
je bilo kot glosa Sele naknadno vneseno v besedilo Konverzije, gl. Kos, Conwversio, 74-76; Wolf-
ram, Conversio, 244. Kasneje, v ¢asu Metoda, je bila Nitra sedez sufraganske skofije moravske
nadskofije, kjer je papez Janez VIII. leta 880 za $kofa posvetil iz Alemanije izvirajoega duhovni-
ka Wichinga (Fragmenta registri Iohannis VIIL papae, $t. 225), kasnejsega kanclerja cesarja Arnul-
fa. Skofijska cerkev v Nitri je bila posvecena sv. Emeramu, prvemu v Regensburgu delujocemu
skofu in svetniku (Bosl, »Missionierungs, 3), kar je zgovoren indic cerkveno-kulturnih vplivov
Regensburga v prostoru, kjer je izpricano tudi delovanje Salzburga, Passaua in seveda Metoda.
Pri tem ostaja nejasno, ali je bila stolnica v Nitri identi¢na s cerkvijo, ki jo je posvetil Adalram, saj
se zdi nenavadno, da bi salzburski nadskof posvetil cerkev regensburskemu svetniku.
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se Salzburgu na $iroko odprla vrata v njegovo ne vec¢ tako novo misijonsko
podrocje in kar naenkrat smo prica intenzivni cerkveno-pastoralni dejavnosti:
Pribina, Kocelj in drugi pripadniki lokalne elite (tako slovanske kot bavarske)
gradijo $tevilne cerkve in jih primerno dotirajo s posestjo, salzburski nadskot-
je, ki v Panoniji tudi masujejo, pridigajo, birmajo in praznujejo veliko no¢, pa
jih posvecujejo in pri njih postavljajo duhovnike, poleg katerih se v pokrajini
omenjajo Se nadduhovniki, diakoni in kleriki.®?

Prva poznana cerkev, ki je bila posvecena v Panoniji vzhodno od Rabe, je bila
cerkev sv. Marije v Blatenskem kostelu, ki ga je kot svoj nov oblastni center
dal zahodno od Blatnega jezera zgraditi Pribina. Ob svojem prvem obisku
Panonije jo je 24. januarja 850 posvetil salzburski nadskof Liupram (836—
859).% Liupram je dal v Blatenskem kostelu enkrat po letu 852 ali 853 zgraditi
tudi cerkev, posve¢eno sv. Hadrijanu. Iz Salzburga poslani mojstri so zgradili
arheolosko dobro dokumentirano troladijsko kamnito baziliko presenetljivih
dimenzij: s preddverjem (narteks) na zahodu je merila kar 50 x 25 metrov in je
bila najvedja cerkev na vzhodnem obrobju frankovskega cesarstva.®* Naro¢nik,
velikost in mojstri, ki so jo gradili, opozarjajo na njeno reprezentativno vlogo.
Bila je sedez najvisjega reprezentanta salzburske cerkve v Panoniji v rangu
nadduhovnika (archipresbyter). Po posvetitvi za nadskofa v Rimu in potem, ko
je moral salzburski nadduhovnik Rihbald zapustiti Panonijo, ki po novem ni
ve¢ spadala v salzbursko diecezo, je to cerkev v Casu svojega kratkega bivanja v
Blatenskem kostelu 869/70 uporabljal tudi Metod, na kar opozarjajo tudi ¢re-
pinje z glagolskimi ¢rkami, ki so bile najdene ob njej.* Poleg Marijine in Ha-
drijanove cerkve je v Blatenskem kostelu stala $e cerkev Janeza Krstnika. Njen
patrocinij opozarja, da je najverjetneje $lo za krstilnico, ki so jo zaradi potreb
pokristjanjevanja najverjetneje zgradili kot prvo.®® Cerkveni ansambel v Bla-
tenskem kostelu zgovorno prica, da je bil Pribinov oblastni center obenem za-
misljen tudi kot cerkveno in misijonsko sredis¢e karolinske Spodnje Panonije.

62  Gl. Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 10-13; Wavra, Salzburg und Hamburg, 193;
Pohl, »Sanfte Joch«, 275.

63 Conversio Bagoariorum et Carantanorum,c.11. Gl. Sz6ke, Karolingerzeit in Pannonien, 349-354.

64 Gl Sz8ke, Karolingerzeit in Pannonien, 354=397. Po ponarejeni D. Arnolf, §t. 184, datirani v
885/90, s katero naj bi kralj potrdil salzburski cerkvi njeno posest, je bila Hadrijanova cerkev
povezana s samostanom (ad Mosapurch abbaciam, ubi sanctus Adrianus martir Christi requiescit).
To je malo verjetno, saj bi bil taksen samostan skoraj gotovo omenjen v Konverziji; Jeitler,

»Privileg«, 329.
65 Széke, Karolingerzeit in Pannonien, 243-244.

66  Conversio Bagoariorum et Carantanorum, c. 11. Gl. Sz8ke, Karolingerzeit in Pannonien,

339-349.
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Salzburg je tako v Spodnji Panoniji Sele sredi 9. stoletja in v povezavi z utrdit-
vijo Pribinovega polozaja zabelezil prve uspehe na cerkvenem podrocju. Med
januarjem 850 in svojo smrtjo oktobra 859 je Liupram ob najmanj treh obis-
kih Panonije posvetil vsega skupaj 17 cerkva. Njegov naslednik Adalvin je v
naslednjem desetletju do najkasneje leta 869 posvetil $e 13 ali 14 cerkva, od
tega Se v Casu Pribinovega Zivljenja (+ 860/861) dve in nato pod Kocljem, s ka-
terim sta leta 864 skupaj praznovala bozi¢ v Blatenskem kostelu, v Se najmanj
dveh obiskih Spodnje Panonije $e naslednjih 11 oziroma 12 cerkva.®” Vsega
skupaj sta salzburska nadskofa v priblizno dvajsetih letih posvetila v Spodnji
Panoniji 30 oziroma 31 cerkva, pri katerih sta v vsaki nastavila duhovnika.®®
Salzbursko osebje v Panoniji je tako samo kar se duhovnikov tice stelo vec¢ kot
30 ljudi, h katerim je treba pristeti Se klerike nizje posvetitve, kot so bili dia-
koni, kar vse prica o velikih potencialih in ¢loveskih resursih, s katerimi so po
sredi 9. stoletja razpolagali v Salzburgu.®

Tudi v Ogleju se o¢itno niso mogli pohvaliti s kaksnimi velikimi uspehi na
svojem misijonskem podrodju juzno od Drave; vsaj zelo skromni pisni viri, ki
so nam na razpolago, ne vedo ni¢ o njih. Edini misijonar, za katerega vemo,
da je v zacetnem obdobju pokristjanjevanja kmalu po letu 800 deloval na slo-
vanskem vzhodu, je bil neki Blancidij. Pismo, ki ga je pisal prijateljem v Ita-
liji, v katerem pa ni niti besede o njegovem delovanju, razkriva izobrazenega
Cloveka, ki pogresa kultivirano okolje, iz katerega je prisel, in kaze na tezave, s
katerimi se je sreceval »tostran reke Donave, v gostih smrekovih gozdovih slo-
vanskih gora«. Nekje na slovanskem obmodju $irSega vzhodnoalpskega pros-
tora delujo¢i duhovnik, za katerega ni jasno, ali je bil v oglejski ali salzburski
sluzbi, za misijonsko delo vsekakor ni bil primeren, saj ni znal jezika domaci-
nov, brez ¢esar si sploh ni mogoce predstavljati njihovega pokristjanjevanja.”

67  Conversio Bagoariorum et Carantanorum, cc. 11,13, Razlika v stevilu zato, ker ni jasno, ali sta v
kraju Weride stali dve cerkvi sv. Petra in sv. Pavla ali samo ena, posvecena obema svetnikoma;

gl. Kos, Conversio, 98; Wolfram, Conwversio, 203.

68 Tabelo z vsemi cerkvami, (okvirnim) ¢asom njihove posvetitve in tradiranimi patrociniji ima

Szoke, »Mosaburg/Zalavire, 10.
69  Conversio Bagoariorum et Carantanorum, ¢ 13; Dopsch, »Missionierung Pannoniens«, 271.

70 Appendix ad Alcuini epistolas, $t. 2. Za Blancidija, ki v resnici ni pravo ime pisca tega pisma in
za katerim naj bi se po enem mnenju skrival Witto-Candidus, ki ga je skof Hgybald leta 793
poslal z Lindisfarneja v Angliji k Alkuinu v Tours in je kasneje izprican tudi v Salzburgu pri
Arnu, po drugem pa naj bi §lo za Romana iz zgornje Italije v oglejski sluzbi, gl. Hauck, Kir-
chengeschichte 2, 151-153; Zagiba, »Missionierung der Slawenc, 285, 287; Kollautz, »Awaren,
Franken und Slawenc, 233; Waldmiiller, Erste Begegnungen, 546; Bratoz, Vpliv, 52; Krahwin-
kler, Friaul, 164 in op. 259. Dejstvo, da so naslovniki Blancidijevega pisma Ziveli v Italiji, govori
za njegovo italsko in oglejsko provenienco, medtem ko je pojem Noricus, s katerim se je oznail,
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Usposobljenih, jezika domacinov ves¢ih misijonarjev zagotovo ni bilo lahko
dobiti niti jih prepricati, da bi se podali na nevarno pot v ni¢ kaj gostoljubno
okolje. Ne nazadnje tudi gorecnost za misijon odgovornih skofov ni bila vedno
ravno na deklariranem nivoju in Pavlin in Arn pri tem nista bila, kot se kaze
iz njune korespondence z Alkuinom, nobeni izjemi.”

Eden redkih dokumentiranih misijonskih centrov na oglejskem obmocju Pano-
nije je bil verjetno Lobor v hrvaskem Zagorju, kjer so arheoloska izkopavanja
odkrila manj$o enoladijsko leseno cerkev s pravokotno apsido, ki jo je mogo-
e datirati na zaletek 9. stoletja. Zgrajena je bila ob rusevinah starokr$¢anske
cerkve, ki je bila unicena konec 6. stoletja. Lobor, ki leZi na najkrajsi poti med
anti¢nima mestoma Petoviona in Siscija, se izrisuje kot zgodnje cerkveno sre-
dis¢e.”? Za slovensko ozemlje vzhodno od tedanje Furlanije, v katero sta spadali
dolini Soce in Vipave, in ki je leta 796 prislo pod cerkveno jurisdikcijo Ogleja,
so se skromne sledi teh zacetnih pokristjanjevalnih naporov morda ohranile v
nekaj cerkvah, katerih zacetke arheologi postavljajo v konec 8. ali obi¢ajneje v
9. stoletje. To so bile cerkev Marijinega vnebovzetja na otoku Blejskega jezera,
ki je bila mogoce zgrajena $e v Casu patriarha Pavlina (f 802),” nadalje cerkev
sv. Kancijana, Kancija, Kancijanile in Prota s krstilnico v Kranju, ki je bil v zgo-
dnjem srednjem veku centralna in najpomembnejsa naselbina Karniole, cerkev
sv. Jurija v Legnu pri Slovenj Gradcu, kapeli sv. Jurija in sv. Martina na Svetih
gorah nad Bistrico ob Sotli in verjetno tudi Marijina cerkev v Slivnici pri Mari-
boru.” Glede na patrocinije, znacilne za karolingko dobo, bi med zgodnja misi-
jonska sredisca oglejskega patriarhata v Avariji lahko spadali tudi Sentpeter pri
Ljubljani, Sempeter v Savinjski dolini, oba na najpomembnejsi cesti med sever-
no Italijo in Panonijo in oba v bliZini anti¢nih mest Emone in Celeje (oziroma
njene nekropole), kot tudi cerkev sv. Mihaela v Mengsu.”” Na podlagi virov se
sploh zdi, da se je odlocilen napredek v pokristjanjevanju in cerkveni organizaciji
slovenskega prostora juzno od Drave zgodil Sele po koncu karolinskega obdobja

Se najlaze mogoce povezati s slovansko Karantanijo. Za temeljni pomen jezikovne komunika-
cije za vsako pokristjanjevanje gl. Stih, »Ko je Cerkev«,14-17.

71  Gl. Bratoz, »Sestanek skofov«, 87; Pohl, »Sanfte Joch«, 273.
72 Filipec, »Drvena crkva u Loboru; isti, »Aquileian missionary centre«.

73 Nakonec 8. ali zacetek 9. stoletja je najstarejso gradbeno fazo cerkve na blejskem otoku datiral
Sribar, »K dataciji«, 388-389, medtem ko jo ve¢ina umesca v 9. stoletje: Korosec, Arheoloska
slika, 164—166,275-278; Pleterski, Zupa Bled,128-129,152 (postavljena na mestu poganskega
svetisca).

74 Gl. Bratoz, Vpliv, 54-55; Knific in Sagadin, Pismo brez pisave, 33-34; Knific, »Dati materiali«.
Navedeni patrociniji so seveda lahko $ele iz kasnejSega casa.

75  Hofler, O proib cerkvah, 22-23.
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in madzarskih vpadov v ¢asu intenzivne fevdalizacije druzbe in z njo povezanim
oblikovanjem zemljiskih gospostev.”®

Zakljucek

Zacetna faza oglejskega in salzburskega misijona v nekdaj avarski Panoniji je v
bistvu spodletela in ni izpolnila zastavljenih ciljev. Po eni strani zato, ker je po-
skus s pokristjanjenim kaganom in kr$¢anskim kaganatom pod frankovsko za-
§¢ito kmalu propadel: avarska tradicija o¢itno ni prenesla krs¢anske reinterpre-
tacije; krs¢ansko-avarski model ni imel zadostne privla¢ne sile in z izginotjem
avarske identitete je tako reko¢ izginil eden od misijonskih ciljev in objektov.”’
Na drugi strani pokristjanjevanja ni bilo mogoce uresniciti s hitro kampanjo.
To je bilo dolgotrajno in vztrajno delo, kar se je pokazalo Ze v Karantaniji,
kamor je moral Arn $e okroglega pol stoletja po prihodu prvih duhovnikov
$e vedno posiljati misijonarje. Okrog leta 800 v Salzburgu Se vedno aktualna
karantanska izkus$nja je hkrati s svojimi upori opozarjala tudi na protiudarce,
pred katerimi ni bilo imuno nobeno pokristjanjevanje in ki so jih izkusili tudi
v Panoniji. Z izjemo Karantancev, ki so ostali e dale¢ v 9. stoletje edini pri-
mer uspesne gospostvene in verske integracije nekega slovanskega ljudstva, je
ostalo pokristjanjevanje karolinskega jugovzhoda precej povrsinsko. Toda to
ne zmanj$uje pomena pokristjanjevanja, ki je bilo in ostalo eno glavnih sred-
stev integracije, s krstom povezana pokoritev pod oblast frankovskega kralja
pa eden glavnih nac¢inov urejanja odnosov med Franki in podrejenimi ljudstvi.
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Summary
Christianisation in Carolingian Pannonia between expectations and reality

Alcuin’s letters reveal that the Christianisation of Pannonia, which came under Frankish
rule with Charlemagne’s victory over the Avars, was meticulously planned. In doing so,
they wanted to avoid the mistakes made during the rather violent Christianisation of the
Saxons. A meeting of bishops participating in the military campaign was held in the spirit
of Alcuin’s recommendations in the summer of 796 in the camp of the Frankish army
somewhere along the Danube in Pannonia. In this meeting the bishops (the only known
participants are Patriarch Paulinus of Aquileia and Bishop Arn of Salzburg) laid down
the guidelines for the Christianisation of the defeated pagans, paying particular attention
to baptism. However, despite the intense preparations the Christianisation did not ensue
in line with the great expectations. Soon afterwards, their ambitious goals to — so to speak
— produce new Christians one after another turned out to be overly optimistic and failed
to materialize. In 870, Salzburg boasted a successful Christianisation of the Carantanians
and could list for the second half of the 8" century the names of more than a dozen mis-
sionaries working in Carantania in the time of Bishop Virgilius (1 784), as well as church-
es that had been consecrated there before 763 by Modestus. Meanwhile, they had virtually
nothing to show in the first decades of their operation in Pannonia. Apart from declaring
that Pippin and Charlemagne had allocated to them a large missionary area surrounding
Lake Balaton and that Arn had consecrated and installed Theoderic, a local missionary
bishop, they were unable to name a single missionary or a newly consecrated church.

It was not until the mid-9" century onwards that Salzburg achieved the first favourable
results in the Christianisation of Pannonia, after Pribina had settled there, organizing it
and stabilizing the area. In doing so the prerequisites for a successful mission were cre-
ated, and it was only then that the door for Salzburg to a not particularly new missionary
area was opened wide, which suddenly brought about an intensive round of ecclesiastical
and pastoral activity: Pribina, Kocel and other members of the local elite built numerous
churches, endowing them with estates; the archbishops of Salzburg, who performed di-
vine service, preached, administered the rite of confirmation and celebrated Easter in Pan-
nonia, installed priests, including archpresbyters, deacons, and clergymen in the province.

In essence, the initial stage of Christianisation in the former Avar Pannonia was a failure
and did not achieve the set goals. At least for Salzburg (there are no data for Aquileia), the
door to Pannonia was not opened widely until about the mid-9™ century.
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Zgodnjesrednjeveska colna deblaka iz
Blejskega jezera

Andrej Gaspari*

Rene Masaryk™
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Izvlecek

V prispevku so predstavljeni rezultati zaCetnih raziskav dveh Colnov deblakov iz Blejskega
jezera, opravljenih v letih 2021 in 2022. Prvi ¢oln so leta 2015 odkrili potapljaci Drustva za
podvodne dejavnosti nedale¢ od Grajskega kopalis¢a v severovzhodnem delu jezera, drugi
pa je bil najden leta 2021 med arheoloskim rekognosciranjem dna ob severovzhodni obali
Otoka. Prvotno okoli 4 m dolgo in do 60 cm Siroko plovilo iz okolice Grajskega kopalisca
je izdolbeno iz macesnovega debla, posekanega v zadnji Cetrtini 8. stoletja ali prvi polovici 9.
stoletja. Deblak, ohranjen v enem vecjem ter enem manjSem delu, je imel pri premcu in krmi
integralni predelni steni, priblizno na sredini pa Se nizko pre¢no rebro. Coln je bil v spre-
dnjem delu deloma prekrit s pobo¢nim kamenjem in obdan z ve¢jima skalama, v njem pa sta
bila odkrita koscka prazgodovinske in visokosrednjeveske loncenine. Zdi se, da je njegovo
potopitev prej kot z nesreo pri plovbi mogoce povezati s shranjevanjem plovila ob obali za
¢as, ko ni bil v rabi. Od ve¢inoma zasutega ¢olna deblaka ob Blejskem otoku je vidna samo
krma, ki je zelo podobna krmi prej opisanega plovila. Radiokarbonska datacija je pokazala
podobno, morda nekaj vejo starost (8. stoletje) od prvega deblaka.

Kljuéne besede: Blejsko jezero, podvodna arheologija, plovila, deblaki, zgodnji srednji

vek, Slovani
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Zavod za Podvodno Arheologijo in Skupina STIK, Zavod za preucevanje povezovalnih po-
drodij preteklosti in sedanjosti
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»Tam v ¢asih Crtomira na otoki

podoba béginje je stala Zive«

»Dari oprgwit bégnji po navadi
prinese Crtomira lahka ladja«

France Preseren, Krsz pri Savici, 1835

Uvod

Blejsko jezero je Ze od sredine Sestdesetih let prej$njega stoletja znano kot
zelo zanimivo arheolosko najdisce. Ostaline z jezerskega dna, odkrite med
organiziranimi raziskavami ali v okviru individualnih pobud, segajo od po-
zne prazgodovine do novega veka in osvetljujejo razlicne, ne vedno docela
pojasnjene vidike ¢loveskega dojemanja in uporabe vodnega prostora.! Do-
kumentiranim pomembnejsim odkritjem, med katere, ¢e se omejimo na naj-
starej$e in najmlajSe, uvrs¢amo na primer dva, domnevno votivno odvrzena
meca iz mlajse bronaste dobe (13./12. stoletje pr. n. §t.) ter Coln iz Vile Su-
vobor, rezidence jugoslovanskega kralja, sta se nedavno pridruzili dve zelo
stari plovili iz oddaljenega, a za Bled in nekdanjo Kranjsko zelo pomembne-
ga in presodnega obdobja zgodnjega srednjega veka. Zahvaljujo¢ dobremu
sodelovanju med arheologi in potapljaci blejskega Drustva za podvodne de-
javnosti so bili decembra 2020 in februarja 2022 izpeljani zacetno rekogno-
sciranje in celovita raziskava Colna deblaka iz severovzhodnega dela jezera,
septembra 2021 pa predhodno dokumentiranje podobnega ¢olna iz okolice
Blejskega otoka. Prispevek prinasa porocilo in ovrednotenje doslej zbranih

podatkov o obeh najdbah.
Okoliscine odkritij obeh plovil in potek raziskave

Coln deblak na jezerskem dnu zahodno od Grajskega kopalis¢a so nakljuc-
no nasli potaplja¢i Drustva za podvodne dejavnosti Bled 31. oktobra 2015.
Ob odkritju so bili ostanki opredeljeni kot korito za krmljenje domacih Ziva-
li, zato najdbi ni bila pripisana posebna pomembnost. Po ogledu podvodnih
posnetkov odkritja je arheolog Rok Humerca ocenil, da gre najverjetneje za
ostanke ¢olna izdolbenca in predlagal raziskovalni poseg za oceno pomena in
potenciala najdbe. Decembra 2020 je bil v dvodnevni akciji pod okriljem Od-

delka za arheologijo Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani in s soglasjem

1 Pregled raziskav do leta 2006 pri Gaspari, Neznano Blejsko jezero.
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Zavoda za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije (ZVKDS), Obmo¢na enota
Kranj, opravljen arheoloski podvodni terenski pregled jezerskega dna na ob-
modju deblaka. Raziskovalni poseg je bil omejen na izdelavo trirazsezZnostnega
fotogrametri¢nega modela in nacrtov deblaka ter osnovne prostorske doku-
mentacije za potrebe priprave celovitejse raziskave, odvzet pa je bil tudi vzorec
za dendrologko opredelitev in radiokarbonsko analizo.? V prav tako dvodnevni
akciji februarja 2022 sta bila nato v sodelovanju med ZVKDS in Zavodom
za Podvodno Arheologijo ter Oddelkom za arheologijo UL FF prvi dan po-
sega izvedena intenzivni terenski pregled okolice ¢olna v mrezi kvadrantov
in fotogrametri¢no dokumentiranje stanja deblaka iz sizu. Naslednji dan so
sledili zacasen dvig in transport ¢olna do manipulativnega prostora s pomocjo
predhodno pripravljene konstrukcije, nato pa ¢is¢enje plovila, popolno foto-
grametri¢no dokumentiranje vseh povr$in ter odvzem vzorcev jedrovine in
periferije debla za dendrokronolosko kalibrirano radiokarbonsko datiranje in
odvzem vzorca za oceno stanja ohranjenosti lesa. Po teh posegih je bil deblak
s podlozno konstrukcijo vred vrnjen na jezersko dno, kjer bo ostal do sprejema
odlocitve o konservaciji in nacrtovani predstavitvi v okviru novega muzejsko-
-informacijskega centra na blejski Pristavi. Premi¢no gradivo, zbrano v okolici
deblaka, je bilo po dokumentiranju na kopnem vrnjeno na obmocdje, kjer je
bilo pobrano.

Drugi deblak je 23. septembra 2021 odkril arheolog Rok Humerca med pod-
vodnim rekognosciranjem najdis¢a zgodnjenovoveske vrse ob severovzhodni
obali Blejskega otoka.® V spremstvu potapljacev DPD Bled so bili izvedeni
osnovno fotografsko in video dokumentiranje plovila ter vzorcenje za potrebe
radiokarbonske analize in opredelitve vrste lesa. Deblak, ki je razen premca v
celoti prekrit z muljem, ¢aka na nadaljevalne raziskave.

Odvzem vzorcev in preiskave lesa obeh plovil so opravili strokovnjaki z
Oddelka za lesarstvo Biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani, radiokar-
bonska datacija (AMS) celuloze lesa pa je bila izvr§ena v laboratoriju Beta
Analytic, Inc. (Miami, ZDA). Stroske podvodnega dela je kril ZVKDS iz
interventnih sredstev. Opredelitev vrst lesa in radiokarbonske datacije so bili
financirani iz sredstev raziskovalnega programa P6-0247 Arheologija (UL
FF OzA), ki ga sofinancira Javna agencija Republike Slovenije za razisko-

valno dejavnost.

2 Preliminarna objava najdbe Gaspari, Humerca in Zvan, »Odkritje; Gaspari, Humerca in
Zvan, »Zgodnjesrednjeveska deblaka«.

3 Gaspari, Humerca in Zvan, »Arheologki sledovi ribolovax.
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Lega in opis najdisca deblaka zahodno od Grajskega kopalisca

Ostanki deblaka so ob odkritju lezali na globini med 11,5 in 13 m okoli 17
metrov od severne jezerske obale zahodno od Grajskega kopalis¢a. Plovilo se
je ohranilo v enem vec¢jem in enem manj$em delu. Vegji del je lezal z daljso
stranico priblizno vzporedno z obalo oziroma pravokotno na podvodno brezi-
no, in sicer na izteku zmerno strmega pes¢enega pobodja s kamni in skalami, ki
le malo globlje prehaja v muljasto izravnavo (slika 1). Jezersko dno iz meljaste
krede* tik ob najdis¢u deblaka prekriva plast peska, ki vsebuje kamne velikosti
do okoli 10 cm ter vegjo koli¢ino organskega materiala, kot so veje, storzi, li-
stje in fragmenti ploscato obdelanega lesa. Zbrani ostanki lesa vkljucujejo tudi
krajsi, 30 cm dolg kos debla rdecega bora (Pinus silvestris) premera 15 cm z
valjasto pre¢no predrtino premera okoli 8 cm, morda del nosilca neke priobal-
ne naprave mlajse starosti. V neposredni okolici lezijo posamezne vedje skale
in drevesno deblo. Juzno od ostankov deblaka jezersko dno preide v izravnavo
s kredno podlago in povrsinsko plastjo mulja, skoraj brez primesi.

V povrsinski plasti okoli ostankov deblaka so bili v okviru intenzivnega pre-
gleda poleg recentnega odpada (steklenice, plasti¢ni kozarci) dokumentirani
odlomki zgodnjenovoveskih loncev ter vedja koli¢ina Zivalskih kosti subre-
centnega videza. Od slednjih so bili prepoznani skeletni ostanki zajca in psa.’
Med arheologko zanimivej$e najdbe sodi v celoti ohranjen vijéek (vretence)
bikoni¢ne oblike iz kakovostne, temnosivo Zgane gline s primesmi drobnega
kremencevega peska, ki ga z nekaj pridrzka datiramo v starejso Zelezno dobo.
Najdba bi lahko bila povezana z zarnimi prazgodovinskimi grobovi, na katere
so naleteli pri gradnji betonskih kabin kopalis¢a leta 1930. Vegja koli¢ina od-
lomkov lon¢enine iz pozne bronaste dobe ali starejSega halstata je bila odkrita
tudi leta 2010 pri preventivnih raziskavah podvodne brezine ob prenovi ¢ol-
narskih lop vzhodno od kopalis¢a. Keramika, ki se pojavlja v kompaktni po-
boc¢ni plasti sivega mulja s karbonatnimi kamni, verjetno izvira iz slabo pozna-
nega najdis¢nega kompleksa na prostoru farne cerkve sv. Martina,® pri ¢emer
odkriti predmeti bolj kot za grobis¢ni govorijo za njegov naselbinski znacaj.
Ohranjenost vijcka iz okolice deblaka nakazuje razmeroma omejene poodlo-
Zitvene procese, kar negira moznost, da bi bil splazen z obmocja prazgodovin-
ske naselbine na zahodnem vrhu Grajskega hriba.

4 Bavec, Novak in Herlec, »Geoloske lastnosti«, 43—45.

5  Zaidentifikacijo se zahvaljujemo dr. Borutu Toskanu (Institut za arheologijo ZRC SAZU) in
dr. Borisu Krystufku (Prirodoslovni muzej Slovenije).

6  Gabrovec, Prazgodovinski Bled, 5-7; Cresnar in Kogir, »Poro¢ilox.
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Slika 1: 3D-foto model macesnovega deblaka na dnu Blejskega jezera v blizini Grajske-
ga kopalisca. Zgoraj — pogled proti severozahodu; spodaj — pogled proti severu
(foto: Andrea Kiss; izdelava modela: Tomas Kiss).




372 A~DprEj Gaspari, RENE Masaryk, Maks MERELA

a ¢ e 9
a ¢ e g
a bc d e f g

Slika 2: Macesnov deblak iz Blejskega jezera. Tloris in znacilni preseki (foto: Andrea
Kiss; izdelava modela: Tomas Kiss; nacrt: Rene Masaryk).

Opis deblaka

Ostankom plovila (slika 2) sta pripisana dva obdelana kosa lesa podobne tekstu-
re in ohranjenosti: vedji del ¢olna z dvema predelnima stenama in ostankom do-
mnevnega premca (del st. 1) ter odlomljen nasprotni konec deblaka s predelno
steno (del §t. 2). Morda je deblaku pripadal tudi kaksen od plos¢atih kosov lesa

iz povrsinske plasti v okolici. Povr$ina lesa je zmehc¢ana in degradirana, medtem
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ko je les v notranjosti tr$i in v bolj$em stanju. Glede na teksturo, zlasti dobro vi-
dno razliko med degradiranim ranim in bolje ohranjenim kasnim lesom, je bilo
ze ob ogledu prvih fotografij jasno, da gre za les iglavca. Vsi deli ¢olna so bili ob
odkritju prekriti z zelo tanko plastjo mulja, na dolo¢enih mestih tudi z algami. O
morebitnih kompaktnejsih zasutjih ni sledu; zdi se, da je bil deblak vecino casa
izpostavljen na povrsini, morda delno zasedimentiran s finim jezerskim muljem.

Vedii del (5t. 1) je lezal na globini okoli 11,5 m, nekoliko pre¢no na strmino v
smeri vzhod-zahod. Fragment je bil ukles¢en med dvema vecjima apnencasti-
ma skalama, balvanoma, ki verjetno izvirata iz pobo¢ij nad obalo. Na eno je s
severno stranico naslonjen vzhodni konec, na drugo skalo pa se naslanja juzna
stranica zahodnega dela ¢olna.

Ta del deblaka je ohranjen v dolZini okoli 325 ¢m, najveéja ohranjena §irina pa
znasa blizu 60 cm. Bolje ohranjen vzhodni del ima deloma ohranjen, Zli¢asto
zaobljen zaklju¢ek. Zunanja, tj. spodnja povrsina dna se proti zakljucku vzpne
pod razmeroma strmim kotom. V' notranjosti je okoli 30 cm pred koncem
masivna predelna stena, ki sega od dna do vrhov stranic. Ohranjen del konca
se zoza z okoli 57 cm na pregradni steni na okoli 40 cm na prehodu v sam
zakljucek. Zakljucek je masiven, pri ¢emer je bilo pri dodelavi terminalnega
prekata odstranjenega bistveno manj lesa kot v natan¢no izdolbeni notranjosti
plovila zahodno od pregradne stene. Zlicasto oblikovan terminalni prekat je
torej bistveno plitvejsi od notranjosti deblaka onkraj predelne stene.

Predelna stena ima dokaj enakomerno debelino okoli 15 cm, v osrednjem delu
pa se zoza na 9 cm. Ohranjena visina, merjeno z notranje strani, znasa pribli-
zno 30 cm. V sredini stene se odpira predornina nepravilne okrogle do ovalne
oblike velikosti 10 x 8 cm, ki je glede na potek branik priblizno v osredju nek-
danjega debla. Zunanji obod odprtine se zacne okoli 8-10 cm nad povriino
dna zahodno od predelne stene ter tik nad povrsino zaklju¢nega prekata vzho-
dno od stene. Zgornja povrsina stene je rahlo zaobljeno uslocena. V predelni
steni je obenem izpostavljeno najdaljde ohranjeno zaporedje branik (72), zato
je bila izbrana za mesta za odvzem vzorcev za dolocitev vrste lesa in dendro-

kronolosko kalibrirano radiokarbonsko analizo (AMS *C).

Okoli 1,2 m vzhodno, priblizno na sredini ohranjene dolzine istega dela de-
blaka, je nizZje, a $e vedno masivno integralno rebro. Nizka pregrada je spo-
daj nekaj debelejsa kot zgoraj (okoli 1012 cm), v visino pa meri najve¢ 10
cm. Zgornja povrsina pregrade je nekoliko uslo¢ena. Zahodno od pregrade je
ohranjen le del dna deblaka; stranice so odlomljene. Ocenjena debelina dna na
odlomljenem koncu znasa okoli 3-5 cm.
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Notranjost osrednjega dela je natan¢no, blago vboc¢eno izdolbena. V zunanjem
preseku deblak oznacuje splosceno, blago zaobljeno dno, ki, kot kaze presek
vzhodne predelne stene, prehaja v strmi, blago zaobljeni in do okoli 30-35 cm
visoki stranici. V osrednjem delu ¢olna debelina dna verjetno ni presegala 3-5
cm, stranice pa so tanjse.

Sledovi izdelave so prepoznavni zlasti tik ob predelnih stenah in nizkem osre-
dnjem rebru. Gre za krajSe ravne vsekanine, vzporedne pre¢nim elementom
deblaka, ki kazejo na uporabo sekire z ostrino, siroko najve¢ 4-5 cm. Kot sle-
dove povrsinske obdelave notranje povrsine dna bi morda smeli pojasniti pli-
tve ovalne in podolgovate vdolbine, ki potekajo vzdolzno z daljSo osjo plovila
in morda pomenijo sledove tesle, sekire z blago zaobljeno ostrino na rezilu,
pravokotnem na nasadisce.

Vzhodni del notranjosti ve¢jega dela deblaka med predelno steno in nizkim
sredinskim rebrom je bil ob odkritju skoraj v celoti prekrit s kamni velikosti
15 x 20 do 30 x 40 cm, ki so razsuti tudi do 1 m juzno od plovila. V deblaku
in ob njem je lezalo vsaj 19 kamnov, od tega 10 v notranjosti deblaka, vsi v
vzhodnem od obeh vedjih prekatov. Na dnu deblaka sta bila med odstranje-
vanjem kamnov odkrita dva odlomka loncenine, od katerih lahko na podlagi
tehnoloskih znacilnosti kerami¢ne mase enega pripiSemo pozni bronasti ali
starejsi zelezni dobi, enega pa visokemu srednjemu veku. Velja poudariti, da sta
polozaj in pre¢ni nagib deblaka ob odkritju, z nekoliko privzdignjeno severno
stranico pravokotno na podvodno brezino, onemogocala valjenje kamenja in
posipanje pobo¢nega materiala neposredno v notranjost. To nakazuje, da je bil
deblak Ze ob odkritju v sekundarni, glede na izvorno mesto potopitve drugotni
legi in da sta odlomek prazgodovinske loncenine, ki morda izvira z obmogja
prazgodovinske naselbine na zahodnem vrhu Grajskega hriba, in odlomek vi-
sokosrednjeveskega lonca z moc¢no abradiranimi robovi lomov, v notranjost
¢olna dospela med njegovim polzenjem po podvodnem pobodju.

Nekaj metrov juzneje od vedjega dela deblaka je bil na globini 13 m ohranjen
odlomljen del nasprotnega konca deblaka. Del (st. 2) je ohranjen v dolZini okoli
45 cm in $irini okoli 55 cm. Poleg zaobljenega konca je na njem ohranjena tudi
predelna stena z globoko polkrozno izjedo na sredini. Sirina izjede znasa 17 cm,
viina pa 15 cm. Sode¢ po vedji $irini in izvleCenosti zakljucka na vzhodni strani
ter ozjem, krajSem in bolj oglatem zakljucku na zahodni strani, sklepamo, da
deblak lezi s sprednjim, prem¢nim koncem obrnjen proti vzhodu.

Preiskava vrste lesa, ki so jo izvedli strokovnjaki Oddelka za lesarstvo Biotehni-
ske fakultete Univerze v Ljubljani in je obsegala analizo pre¢nega, radialnega in
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tangencialnega prereza lesa, je pokazala, da je deblak izdelan iz macesna (Larix
decidua).” Na podlagi pregleda ohranjenih narastis¢ vej v ostenju deblaka je bilo
ugotovljeno, da je premec plovila izdelan iz spodnjega dela debla proti koreninam.

Starost deblaka je bila dolo¢ena na podlagi radiokarbonskih (AMS) datacij
vzorcev branik iz jedrovine debla (BL22-p; Beta-621204) in periferije debla
(BL22-b; Beta-621205) ter dendrokronoloske kalibracije dobljenih rezulta-
tov z metodo wiggle matching na podlagi znanega $tevila (71) vmesnih branik
(angl. gap). AMS analizi celuloze iz obeh branik so opravili v laboratoriju Beta
Analytic (Miami, ZDA), dendrokronologko analizo zaporedja branik pa na
Oddelku za lesarstvo Biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani. Kalibracija
obeh datumov je bila opravljena s kalibracijsko krivuljo IntCal208, dendrokro-
nolosko modeliranje datacij pa s programom OxCal 4.4.° Modelirana datacija
najmlajse branike (slika 3) kaze, da ta sodi s 95,4-odstotno zanesljivostjo (zno-
traj 2 standardnih odklonov od srednje vrednosti; 62) v ¢as med 772 in 888 n.
§t. (82,2 %: 772-849 CE; 13,2 %: 860-888 CE), z upostevanjem 68,2-odsto-
tne verjetnosti (znotraj 1 standardnega odklona od srednje vrednosti; 61) pa v
¢as med 774 in 844 n. §t. (47,1 %: 774-816 cal CE; 21,2 %: 826844 cal CE).
Z nekaj pridrzka lahko tako sklepamo, da je bil macesen, izbran za izdelavo
deblaka, posekan v zadnji Cetrtini 8. stoletja ali prvi polovici 9. stoletja.

(Gal vé.4 4 Bronk Ramsey (202115
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Slika 3: Modelirana radiokarbonska (AMS) datacija vzorca najmlajse branike iz periferi-
je debla z metodo wiggle-matching

7 Merela, Balzano in Krze, Identifikacija.
8  Reimer et al., »The IntCal20«.

9  Bronk Ramsey, »Bayesian analysis«.
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Deblak ob severovzhodni obali Blejskega otoka

V dolzini okoli 1 m izpostavljen ¢oln leZi v smeri severovzhod-jugozahod, na glo-
bini okoli 16 m. S premcem se naslanja na podvodno melisce, preostanek pa iz-
ginja v mulj. Takoj za premcem ima ¢oln predelno steno, kjer je $irok okoli 50 cm
(slika 4). Od stene proti zacetku zamuljenega dela deblaka je njegova notranjost
zalozena z 10 do 20 cm velikimi kamni, kar kaze na namerno potopitev. Iz zgor-
njega desnega dela prekatne stene je bil odvzet vzorec za identifikacijo vrste lesa in
doloitev starosti uporabljenega debla. Preiskava, izvr$ena v laboratoriju Oddelka
za lesarstvo Biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani, je pokazala, da je bilo plo-
vilo izdelano iz lesa lipe (77i/ia sp.). Radiokarbonska (AMS) analiza, ki so jo opra-
vili v laboratoriju Beta Analytic, Inc., v Miamiju, glede na mesto odvzema vzorca
¢as uporabe deblaka le okvirno umes¢a v obdobje med 8. stoletjem in prvo polovi-
co 9. stoletja (Beta-605815; 1240 + 30 BP). Oblikovanost in dimenzije preménega
dela kazejo podobnost z deblakom z jezerskega dna pod grajsko skalo.

Na kamnitem pobodju v neposredni okolici deblaka je bila opazena precejsnja
koli¢ina recentnega in povojnega odpada pa tudi novoveskega gradiva, kot so
odlomki glaziranih loncev in roc¢k — majolik. Posebej zanimiva je ribiska ko-
Sarasta vrsa, ki lezi okoli 3—4 m stran od deblaka in verjetno sodi v 19. stoletje
ali prvo polovico 20. stoletja.™

Slika 4: Lipov deblak ob obali Blejskega otoka (foto: Jure Zvan)

10  Gaspari, Humerca in Zvan, »Arheologki sledovi ribolovax.
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Razprava

Opredelitev najdbe

Znacilnosti in dimenzije lesenega predmeta z dna pri Grajskem kopaliscu ka-
zZejo, da gre nedvomno za ostanke Colna, izdelanega iz enega samega debla. V
dolzino je deblak! prvotno meril okoli 4 m, v §irino pa med 40 in 60 cm. Glede
na trenutno poznavanje je imel coln dve predelni steni in nizje precno rebro, ki
so plovilo delili na stiri prekate, dva daljsa in globlja delovna prostora v osre-
dnjem delu ter dva kratka in plitva terminalna prekata na zakljuckih. Glede na
§irino obeh pregradnih sten, ki mo¢no presega debelino dna, bi lahko sklepali,
da sta (primarno) sluzili kot okrepitev trupa, pri sredinskem pre¢nem grebenu
pa (obenem?) za nizko steno, ki je funkcionalno delila notranjost plovila na dva
dela.” Prisotnost notranjih sten in integralnih pregrad oz. pre¢nih grebenov, ki
lahko segajo od zgornjega roba ene stranice do zgornjega roba druge ali pa so
omejeni na talno partijo, bi lahko odsevala razlike v okvirno socasnih ladjedel-
skih pristopih in tradicijah med posameznimi regijami.”® Pre¢no na smer rasti
debla iztesana oZja rebra po mnenju nekaterih avtorjev niso bistveno prispevala
k pre¢ni trdnosti plovila.'* Po delitvi Béata Arnolda naj bi pre¢ne odebelitve tru-
pa (»nervures«), ki se dvigajo do 3 cm nad dno in katerih vi$ina je obenem nizja
od debeline dna, sluzile prvenstveno nadzoru nad debelino v postopku izdelave
Colna;® tiste, ki se dvigajo vsaj do dolocene viine stranic in katerih debelina je
enaka ali znasa dvakratnik debeline dna, naj bi sluzile kot okrepitve trupa (»ren-
forts transversaux«); pre¢ne odebelitve, ki dosegajo dve tretjini ali ve¢ notranje
viSine stranic, pa naj bi bile predelne stene (»cloisons«), namenjene funkcionalni
delitvi deblaka na prekate.'® Velja omeniti tudi tezo, ki je bila postavljena za niz-
ke pre¢ne grebene bronastodobnih deblakov severne in severozahodne Evrope,
in sicer naj bi ti posnemali videz reber ogrodja socasnih sestavljenih ladij."”

11 Uporabljeno poimenovanje deblak je izpeljanka iz grikega pridevnika monéxylos, nekdaj ses-
tavljenega iz pridevnika ménos (»en«, »en sam) in samostalnika xylon (»kos lesa«, »drevesno
deblo«). V slovens¢ini se za Coln, izdolben iz enega samega debla, danes enakovredno uporablja
$e izraz drevak, med arhai¢na poimenovanja pa sodijo »celake, »brunike, (¢oln) »izdolbenec«
(glej Eri¢, Arbeologija Ljubljanskega barja, 11-12).

12 McGrail, Ancient Boats, 76.

13 Glej npr. Rogers, »Czech logboats«, 195.

14 Paret, »Die Einbdume«, 113-114; McGrail, Ancient Boats, 75; McGrail, Boats of the World,
174-175.

15 Podobno tudi Berry, Parham in Appleby, Zhe Poole Iron Age Logboat, 61.

16  Arnold, »La pirogue«, 212; Arnold, Pirogues, 90-93; glej tudi Rieth, Des Bateausx, 70-71.

17  Kastholm, »Plankboat«, 1366—1367.
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Na strukturni ravni naj bi bil trup deblakov, zlasti tistih z ravnim dnom in
navpi¢nimi stranicami, najtrdnej$i ravno na stiku dna z boki. Pre¢na rebra ve-
¢jih dimenzij naj bi podobno kot masivni, neizdolbeni deli na premcu in krmi
ustvarjala dodatne napetosti, in sicer zaradi diferencialnega krcenja, poveza-
nega s spremembami v vlaznosti lesa. Vec¢ja debelina koncev deblaka tako ni
preprecevala radialnega pokanja debla. Izsusevanje in posledi¢no kréenje lesa
je povzrocalo deformacije in razpoke, kar morda pojasnjuje namero po zmanj-
$anju mase na ohranjenem zakljuc¢ku obravnavanega deblaka.'®

Vloga predrtin v stenah na obeh koncih plovila ostaja zaenkrat nepojasnje-
na. Ni izklju¢eno, da gre za namensko izdelane odprtine, morda povezane s
konkretno rabo ali zmanj$anjem lesne mase zaradi prej opisanih razlogov. Po
drugi strani bi bili lahko odprtini povezani z naravno aksialno izvotlitvijo upo-
rabljenega debla macesna.

Glede na dimenzije plovilo sodi v skupino manjsih, 3-5 m dolgih ter ustrezno
sirokih in visokih deblakov, ki so bili glede na etnografske primerjave zasno-
vani za eno, najve¢ dve osebi ter prilagojeni za ribolov."” Velikost in ureditev
deblaka iz Blejskega jezera govori bodisi za enega ali dva ¢lana posadke. Osre-
dnja prekata sta morda predstavljala suhi in mokri del plovila, ki ga je lahko v
pol sedecem, pol kle¢ecem polozaju poganjala ena sama oseba. V drugem pri-
meru je lahko zadnji okrepljen konec predstavljal polozaj krmarja, pomo¢nik
pa je zasedal suhi prekat; alternativno sta zasedala vsak svoj prekat, konca pa
sta sluzila za namestitev ribolovnih naprav.

Vidina stranic primerjalno ni bila velika, vendar je ocitno zagotavljala zado-
sten vzgon glede na predvideno koli¢ino obtezZitve ter plovne razmere na Blej-
skemu jezeru. Vodni ambient je seveda samo eden od dejavnikov pri razvoju
dolocene oblike trupa, med drugim pa ne smemo pozabiti na lokalno oz. regi-
onalno obelezene konstrukcijske prakse. Izmenjava tehnologije in izkusenj je
bila na srednje in dolge razdalje intenzivnejsa vzdolz rek, jezerska in podobna
vodna okolja, zlasti manj$ega obsega, pa so veckrat obmod¢ja s posebnimi in
razli¢nimi konstrukcijskimi tradicijami. V tem kontekstu velja poudariti po-
gostost deblakov s polkroznim presekom trupa, tj. brez ravnega dna in z rahlo
ukrivljenimi, vedno nizkimi stranicami, v alpskih in predalpskih jezerih, na
katerih je dolgotrajnejsa vedja vzvalovanost redka.?’

18  Arnold, Pirogues, 79, 93; Medas, »Note techniche, 16.
19  Ossowski, »Some results«, 64—65.

20 Medas, »Le imbarcazioni monossilli«, 34-35.
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Uporabljeni drevesni vrsti

Ze iz predhodnih ocen o uporabljeni vrsti lesa, izoblikovanih na podlagi po-
sredovanih fotografij deblaka iz blizine Grajskega kopalisca, in sicer da je bil
za izdelavo deblaka uporabljen iglavec, smo plovilo na podlagi splosnih ugo-
tovitev o rabi posameznih drevesnih vrst s pridrzkom datirali v srednji vek ali
mlajse obdobje. V vzhodnoalpskem prostoru, vklju¢no z njegovim jugovzho-
dnim obrobjem, so iz lesa iglavcev namre¢ praviloma izdelani deblaki iz ¢asa
po koncu antike.?! V starejsih obdobjih moc¢no prevladujejo deblaki iz hrasta,
ki v ve¢jem delu celinske Evrope ostane glavna izbira za gradnjo tovrstnih in
drugih plovil tudi v srednjem veku in mlajsih obdobjih.?2 Med skupno ve¢ kot
2875 evropskimi deblaki, ki so bili na obmo¢ju severno od Alp zabelezeni do
leta 2015% (v navedeni $tevilki niso upostevane najdbe iz Italije, Avstrije, Slo-
venije, Madzarske in drzav jugovzhodne Evrope), lahko primerke iz macesna
prestejemo na prste ene roke, upostevajo¢ lastnosti macesnovine in lokalno
dostopnost visokih ravnih dreves, pa ta izbira za blejski deblak ni nenavadna.

Macesen oznaluje za iglavce razmeroma velika gostota, kljub temu pa ima pri-
merno strukturo, ki omogoca kvalitetno obdelavo (tesanje). Njegova trdnost
naj bi bila le nekaj manj$a od hrastove, obe vrsti pa sta primerljivi tudi po
trpeznosti v vodi. V priro¢nikih za tradicionalno gospodarstvo se macesnov
les omenja kot primeren za izdelavo posod, vodovodnih cevi, oken, ostresij,
skodel, desk in ladij ter na splosno za tesarska dela.?* Elasti¢en in obstojen les
macesna je $e danes cenjen v gradbenistvu in mizarstvu.

V antiki so macesen posebej cenili zaradi dolzine hlodov in trdnosti rdecka-
stega lesa jedrovine, kot tezko gorljiv pa je bil posebej iskan v gradbenistvu.
Les macesna Plinij Starejsi opisuje kot zelo dobrega in odpornega proti vlagi
in razkroju.?* Omenja 120 ¢evljev (okoli 36 m) dolg macesnov hlod, ki so ga
po ukazu Tiberija pripeljali iz Recije v Rim zaradi obnove pons naumachiarius
na umetnem jezeru za uprizarjanje pomorskih spopadov. Macesen je zara-
di dobrih tehni¢nih lastnosti cenil tudi Vitruvij in ga priporocal za gradnjo
streh, mostov in utrdb, pri ¢emer mu je bila vSe¢ predvsem njegova pozarna

21 Eri¢, Gaspari in Kavur, »Arheoloske najdbe ¢olnov«, 402—403.

22 Arnold, Pirogues; Billamboz, »Schiftbau und Waldlandschaft«; Pflederer, »Dokumentation«;
Rogers, »Czech logboats«; Lucchini in Bernabei, »The Tree species«.

23 Lanting, »Dates«; Arnold, »Logboats from Europe«; Kastholm, »Plankboatc, tabla 1.
24 Zalokar, Umno kmetovanje, 292, 296298, 304-305.

25  Brus, Drevesne vrste, 46—47.

26  Plin. Nat. hist. 16.43.
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odpornost.”” V Avgustovem ¢asu so ga uporabljali zlasti v mestih ob Padu in
na zahodni obali Jadrana od Ravene (Ravenna), Ariminija (Ariminium), Piza-
vra (Pisaurum) do Fana (Fanum), predvsem zahvaljujo¢ preprostemu prevozu
po rekah in morju. Vitruvij sicer navaja, da zaradi teze ne plava, zato ga preva-
zajo na ladjah ali smrekovih splavih.

Posebno mesto, ki ga je v trgovini z macesnovim lesom imel vzhodnoalpski
prostor, nakazuje epizoda o Cezarjevem obleganju utrjenega naselja domaci-
nov (castellum) v goratem zaledju Akvileje, verjetno nekje v mejnem obmo-
&ju med karnijskim in norigkim prostorom (morda v Kanalski dolini).*® Med
obleganjem so se poskusi poziga lesenega stolpa branilcev namre¢ povsem
izjalovili zaradi omenjenih lastnosti macesnovega lesa, iz katerega je bil zgra-
jen in ki ga je bilo v okolici v obilju. Zaradi tega je les po naselju dobil ime
Larignum,® kar nakazuje, da so ga pridobivali zlasti iz tega prostora, transport
debel iz gora v Padsko niZino pa so olajsali sneg pozimi in dero¢i re¢ni tokovi.

V Alpah macesni sicer rastejo med 400 in 2400 m nadmorske visine (nm. v.)
in dosegajo vis§ine do 40 m. Naravno macesnovje v Julijskih Alpah uspeva v
visinskem pasu med 500-520 m (Soteska v Bohinju) in 1950 m nm. v. (npr.
pod Mojstrovko). V zgornjem montanskem pasu naravni sestoji macesna na-
seljujejo zelo strma do prepadna osojna skalnata pobocja v pasu bukovih in
jelovo-bukovih gozdov, najpogostejsi pa so v subalpinskem pasu od (1500)
1600 m do 1800 (1900) m nm. v. na planotah, pomolih in policah v ostenjih
nad zgornjo mejo uspevanja bukve, na osojnih legah in na strminah nad 30°.%

Znano je, da so prebivalci alpskih dolin nekdaj posamezne macesne sekali tudi
na zelo strmih in tezko dostopnih obmogjih, kakr$en je pragozdni sestoj Mace-
snje nad Belim potokom. Najmogocnejsi tamkaj$nji macesen ima prsni premer
130 centimetrov, visok je okoli 27 metrov, njegova starost pa se ocenjuje na ve¢
kot 400 let.’! Rastis¢e macesna, izbranega za gradnjo blejskega deblaka, lahko
kljub temu i$¢emo blize, morda nekje v §irsi okolici jezera. Stevilna arheologka
najdisca Blejskega kota®* dajejo slutiti, da je ¢lovekov vpliv na vegetacijo zacel
tod nara$lati Ze v bronasti in Zelezni dobi ter se z razli¢nimi oblikami rabe

27 Vitr.2.9.14.

28  Sasel, »Castellum Larignumc.

29 Vitr.2.9.15.

30 Dakskobler, Seliskar in Rozman, »Phytosociological analysis«.

31 Rozman etal.,»Macesnov pragozds, s seznamom nadaljnjih debelih macesnov v slovenskih Alpah.

32 Glej npr. Gabrovec, Prazgodovinski Bled; Knific, »Arheoloski sledovi«; Knific, »Zgodovina ar-
heoloskih raziskovanj«; Knific, »Blejski grad«; Pflaum, »Rimskodobne najdbe«.
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intenziviral v rimski dobi in poznoanti¢nem obdobju. To je macesnu kot zna-
¢ilni sukeesijski in svetloljubni drevesni vrsti omogocilo rast na predhodno iz-
sekanih povrsinah v okolici starih naselbinskih jeder, kjer je bila potencialna
naravna vegetacija neko¢ najbrz bukov ali smrekov gozd. V danasnjem mace-
snovem sestoju na obmodju planine Klek na Pokljuki so med Zivimi drevesi
(povprecna starost 162 let) macesni s premerom =60 cm zastopani s 3-odsto-
tnim deleZem, maksimalni prsni premer osebkov pa znasa preko 85 cm. Pri
macesnih vecjih premerov (240 cm) je bil ugotovljen precejSen razpon starosti,
ki pri istem premeru znasa tudi ve¢ kot 200 let.*

Analiza lesa deblaka z dna ob severovzhodni obali Blejskega otoka je po-
kazala, da je bilo plovilo izdelano iz debla lipe (7i/ia sp.). Zaradi majhne
gostote lesa je lipa idealna vrsta, saj imajo iz nje izdelana plovila vedji vzgon,
lazje jih je upravljati (v soodvisnosti od oblike trupa) in lahko nosijo tezji
tovor. V primerjavi z drugimi vrstami lesa podobne velikosti ima lipa izre-
dno homogen les in jo je lazje obdelovati, je manj nagnjena k pokanju in
tehta relativno malo. Medtem ko sta hrast in bor bolj gosti vrsti lesa, pa je
njuna prednost pred lipo v tem, da absorbirata zelo omejeno koli¢ino vode,
nabrekanje pa je omejeno na minimum. To je pomemben kriterij, saj kolikor
ve¢ vode les absorbira, toliko manj nadvodja (angl. freeboard) ima in manj
robustnosti poseduje.** Glede na podatke iz omenjenih zbirnih evidenc so
bila drevesa lipe za izdelavo deblakov uporabljana zlasti v poznem mezoliti-
ku in neolitiku severne Evrope® in pri skupini deblakov iz $vicarskih jezer,
datiranih v 6. tisocletje pr. n. §t., v mlajsih obdobjih pa je izpricana samo
sporadi¢no. Skoraj izklju¢na uporaba lesa lipe in jelSe za izdelavo deblakov v
mezolitiku in neolitiku odseva namensko izbiro mehkega lesa, ki ga je bilo
mogoce obdelovati s takrat obi¢ajnimi sekirami iz kamna in rogovine.** Med
mlaj$imi evropskimi deblaki sta bila domnevno iz lesa lipe izdelana dva po-
znosrednjeveska deblaka jezera Lednica na Poljskem.*

Lipe so bile simbolno najpomembnejse drevo Germanov in Slovanov. V ger-
manski mitologiji je bila lipa asociirana s Frejo, boginjo plodnosti, ljubezni
in resnice. Kot Zeni Votana (Thora) — boga groma — se nobena strela ni dr-
znila tre§citi v to drevo. Pod lipovimi drevesi, navadno v sredini vasi, so pri

33  Firm, »Gozdna sukeesija«, 72-75.
34 Gregory, 4 Comparative Study, 166.
35 Lanting, »Dates«, 633.

36  Christensen, »Stone Age«, 136—40.

37 Lednickie J.1I (610 + 100 BP 0z.1298-1411 AD (68.5 %)) in Lednickie J. ITT (680 + 120 BP
0z.1245-1407 AD (68.3 %)); Pazdur et al., »Radiocarbone.
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Germanih potekale sodne razprave 7hing. Kot sodno drevo so simbolizirale
tisino in ravnotezje. Veljale so tudi za drevo miru in veselja.

Lipe so bile pri Slovanih glavno drevo svetih gajev pa tudi simbol Zenske. Pod
krs¢anstvom je lipa postala simbol Device Marije. Janez Smitek navaja, da je
bila v vasici Radni¢e/Radnig pri Smohorju/Hermagor v Ziljski dolini v 11.
stoletju postavljena cerkvica svete Katarine na mestu, kjer so se dotlej zbirali
va$€ani v hrastovem gozdu in Castili najstarej$a drevesa. Kr§¢anske oblike ¢a-
§¢enja so romanja k drevesom, na katerih se prikazuje (ali tam prebiva) Mati
boZja ali kateri od svetnikov. To so bile predvsem lipe pa tudi druga drevesa.

Tudi pri Slovanih so bile vaske lipe sredi$¢a javnega Zivljenja. Pod lipami so
razpravljali, vodili pravde in srenjske sestanke. Pravde pod lipo se na Koro-
skem omenjajo v 13. stoletju. Ker je bilo nizZje sodstvo blejskega gospostva raz-
deljeno med briksenskega in goriskega skofa ter radovljisko gospostvo, so pod
lipo v vasi Grad razsojali zastopniki vseh treh.*” Pod nekaterimi lipami, pod
katerimi so razsojali, so stale tudi kamnite mize ali v krogu razmes¢eni kamni,
na katerih so na posvetovanjih sedeli kmetje. Taki lipi sta se ohranili npr. v
Rutu in v Vrbi, kjer okrog nje $e vedno stoji 16 srenjskih kamnov.*

Zalokar les lipe, ki jo predstavi kot »sveto, slovansko drevoc, opisuje kot najpri-
mernejsi za »podobarje« (rezbarje), »ker je mehak, gladek in ne razpokljiv«.*!

Casovni in kulturni kontekst

Radiokarbonska datacija posek macesna, iz katerega je bil nato izdolben de-
blak, postavlja v zgodnje obdobje slovanske naselitve v Blejskem kotu, ki ga
arheolosko dokumentirajo grobis¢a na Zalah pri Bledu, Brdu, Pristavi (s soca-
snimi naselbinskimi ostanki) in Mlinem ter zakladna najdba oroZja in orodja
iz Sebenj pri Zasipu.* Gradivo iz grobis¢ starejse zgodnjesrednjeveske faze je
na obmodju Vzhodnih Alp opredeljeno kot karantanska skupina najdb (druga
polovica 7. do prva polovica 9. stoletja). Dezelo langobardski zgodovinar Pa-
vel Diakon pozna kot domovino Slovanov (Carniola Sclavorum patria), njene
prebivalce pa v letu 820 omenjajo frankovski anali (Carniolenses, qui circa Sa-
vum fluvium habitant). Srednja vrednost datacije olna se ujema z domnevnim
Casom zakopa sebenjskega depoja, ki ga je A. Pleterski datiral v ¢as okoli leta

38  Smitek, »Kulturnozgodovinska pricevanja dreves«, 579.
39  Vilfan, »O¢rt«, 242.

40  Smid Hribar, »Kulturni vidiki«.

41 Zalokar, Umno kmetovanje, 313.

42 Knific, »Arheoloski sledovi«.
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820 in ga povezal z uporom Ljudevita Posavskega proti Frankom, ki so se mu
pridruzili Karniolci iz doline Save.* Ob zatonu karolinskega obdobja je na
tem ozemlju leta 895 nastala Marchia iuxta Souwam, frankovska grofija, ki se
je verjetno navezovala na tradicijo plemenske knezevine Karniolcev.*

Ob prazgodovinskih in anti¢nih najdbah z Blejskega otoka® je odkritje tre-
nutno najstarej$i neposredni dokaz za plovbo na Blejskem jezeru. Odkriti de-
blak je starejsi od najstarejse faze zgodnjesrednjeveskega grobis¢a na Blejskem
otoku,* ki se za¢ne z manj$o skupino grobov z zacetka 10. stoletja, in sicer
na sredini prostora med studencem na severovzhodnem delu otoka in do-
mnevnim obrednim mestom v blizini. Omenjeni studenec, domnevno obdan
z gajem ali vsaj v senci drevesa, je bil glede na zadnje $tudije verjetno osrednji
objekt predkrs¢anskega ¢ascenja, ta del otoka pa je imel glede na najdbe mor-
da poseben pomen Ze v prazgodovini. Funkcijo starejSega kultnega mesta na
zaCetku 11. stoletja prevzame lesena cerkvica, kar ustreza $irSe dokumentira-
nemu vzorcu pokristjanjevanja predkricanskih svetih mest s studenci.”

Zgodnjesrednjeveski deblaki

Zanesljivo datirani zgodnjesrednjeveski deblaki so glede na celoten korpus
najdb tega tipa plovil od prazgodovine do novega veka na prostoru Srednje in
Zahodne Evrope razmeroma redki, vendar na splosno pogostejsi od rimskih
deblakov iz cesarskega obdobja.*® Med ve¢ kot 60 dokumentiranimi deblaki
iz Ljubljanice in moc¢virskih plasti Ljubljanskega barja*’ ni nobenega, ki bi bil
prepricljivo datiran v ¢as med 3. in 11. stoletjem. Drugac¢no starostno poraz-
delitev kazejo podatki o najdbah deblakov s sosednje Koroske, ki jih je zbral
Paul Gleirscher.® Od skupno 12 deblakov iz treh koroskih jezer je odkritju
iz Blejskega jezera Casovno $e najblizje vedji hrastov izdolbenec iz Vrbskega
jezera (Worther See) med Pri¢icami (Pritschitz) in Ribnigkim zalivom (Reif-
nitzer Bucht), ki ga je leta 2006 odkrila in naslednjega leta dvignila ekipa pod

vodstvom Otta Cichockega. Deblak s koni¢astim privzdignjenim premcem

43 Pleterski, »Sebenjski zaklad«, 291.

44 Stih, »Kranjskac.

45  Bitenc, Knific, »Interpretacija«.

46  Bitenc, Knific, »Interpretacija«, 85-87.

47 Stular, »Blejski otoke, 198.

48  Arnold, Pirogues; Pflederer, »Dokumentation«, 46—47; Pezzo et al., »Datazione«.

49  Eri¢, »Datirani deblaki«; Verani¢, »Drevaki«; Gaspari et al., Deblak s konca 2. stoletja pr. n. it.,
157-161.

50 Gleirscher, »Exkurs«.
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in nekoliko $irSo zaobljeno krmo ter dvema prekatnima stenama je dolg 6,4
m, $irok 58 cm in visok 68 cm, stranice pa so debele 2-3 cm. Radiokarbon-
ska analiza je pokazala, da sodi v ¢as med letoma 760 in 890." Iz istega dela
Vrbskega jezera sta bila Ze v Sestdesetih letih prej$njega stoletja dvignjena dva
deblaka, od katerih je eden radiokarbonsko datiran v ¢as okoli 600/650,% v
blizini pa je bil v sedemdesetih letih na globini 25 m odkrit in dvignjen Se en
poznoanti¢ni deblak iz 5./6. stoletja.”* Zgodnjesrednjeveski deblak z radiokar-
bonsko datacijo okoli leta 700 je znan tudi iz severozahodnega zaliva Dolgega
jezera (Lingsee). Deblak, odkrit leta 2007 in $e istega leta prepeljan v Dezelni
muzej v Celoveu, je eden manjsih, saj meri v dolzino le 2,05 m, v $irino 40
cm in visino 15 cm.** Iz jezer na Bavarskem navajamo zgodnjesrednjeveski
deblak iz Langbiirgner See, radiokarbonsko datiran v ¢as 710-810. Od ¢olna,
izdelanega iz hrastovega debla in premera okoli 57 cm, so se ohranili le dno in
nastavki bo¢nih stranic, krma in premec pa sta odlomljena. Ohranjena dolzina
¢olna znasa 3,87 m, $irina pa 40-44 cm. Deblak je imel podobno oblikovana
konca, na mestu grée na sredini dna pa so izdelali pravokotno odprtino in jo
zatesnili s prilegajoco descico.® Datacija hrastovega deblaka iz Obertrumer
See v Zgornji Avstriji je zaradi nasprotujocih si rezultatov radiokarbonskih
analiz nejasna. Natan¢no izdelan, 4,95 m dolg deblak, ki ga oznacujejo debelo
dno in tanke stranice, odsotnost pre¢nih reber ter privzdignjen premec ozjega
preseka kot pri krmi, je bil odkrit leta 1986 okoli 200 m stran od obale na glo-
bini 38 m. Sirina dna na krmnem delu znaga 72 cm pri dnu in 50 cm na vrhu,
na premcu pa 61 cm na dnu in 36 cm na vrhu. Prehod med ravnim dnom in
stanicami je pravokoten, stranice pa po$evno nagnjene navznoter. Ohranjena
debelina bo¢nih, do 36 cm visokih stranic znasa na vedjem delu le 1-2 cm.
Analiza prvega vzorca je pokazala starost 684-888 n. t. (pri 95,4-odstotni
verjetnosti), drugega pa 1285-1415 n. §t.°

Med zgodnjesrednjeveskimi najdisci z izstopajoc¢im $tevilom odkritij plovil
obravnavanega tipa navajamo $tiri hrastove deblake iz re¢nega rokava ob zna-
ni vodni utrdbi gradis¢u slovanske Velikomoravske knezevine v Mikul¢icah
na Ceskem. Gre za vedje Colne z vzporednimi stranicami trupa s presekom v

51  Gleirscher, »Abteilung«, 10-11, sl. 5; Gleirscher, »Exkurs, 68, sl. 27; Cichocki, »Nassholzfun-
de«, 44, 1. 19.

52 Gleirscher, »Exkurs«, 67.

53  Gleirscher, »Exkurs«, 68.

54  Gleirscher, »Abteilungg, 11, sl. 6; Gleirscher, »Exkurs«, 69.
55 Pflederer, »Aktuelle Forschungenc.

56 Pohl, »Einbaumfunde«.
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obliki ¢rke U, ki proti zaklju¢kom prehaja v V-presek. Premec je konic¢ast, krma
pa zaobljena ali rahlo zozana in ravno odrezana. Stranice na premcu in krmi
prehajajo v manj$e plo$cadi, notranjost trupa pa je razdeljena z dvema ali tremi
pre¢nimi rebri, ki ne dosegajo zgornjega roba stranic. Deblaka Mikul¢ice 2 (d.
8,83 m; §. 66 cm; v. 36 cm) in Mikul¢ice 3 (d. 9,88 m; §. 71 cm; v. 45 cm) naj
bi bili plovili za dalj$e voznje na vecjih vodah, manjsa, razmeroma plitva ¢olna
Mikul¢ice 4 (rek. d. 6,72 m; §. 66 cm; v. 26 cm) in fragment Mikulcice 1 (ohr.
d. 2,83 m; §. 75 cm; v. 26 cm) pa sta verjetno sluzila za ribolov ali priloZnostni
prevoz v okolici utrdbe. Najdbe plovil in mostovzev v mrtvih rokavih Morave
okoli vodnega gradu spremlja vrsta povezanih najdb iz ¢asovnega okvira med
drugo polovico 8. stoletja in prvo polovico 10. stoletja (s prevlado najdb iz 9.
stoletja), med drugim treh vesel, trnkov in vrs.”’

Drugo, nekoliko bolj oddaljeno najdisée z vedjim $tevilom deblakov iz zgo-
dnjega srednjega veka, lezi v strugi reke Charente med krajema Taillebourg
in Port d’Envaux, okoli 40 km od izliva v Atlantski ocean v francoskem de-
partmaju Charente-Maritime. Na §irSem obmodju pristaniskih in ribolovnih
naprav v recni strugi je bila odkrita mnozica predmetov, ki deloma sodijo v
merovinsko obdobje (6.-7. stoletje), prevladuje pa gradivo karolinske faze (9.—
10. stoletje). Predmeti skandinavskega izvora, ime kraja, ki spominja na Trelle-
borg, eponimno dansko utrdbo, in pisni viri o napadih z morja podpirajo tezo
o vikingki prisotnosti v sredini 9. stoletja. Med podvodnimi pregledi je bilo na
okoli 1 km re¢ne struge skupno odkritih 15 deblakov in tri sestavljene ladje iz
kronoloskega okvira med 7.in 10. stoletjem. Razen enega bukovega deblaka so
vsi drugi izdelani iz hrastovine.’® Za naso obravnavo sta med najdbami iz reke
Charente morda najzanimivej$a 4,96 m dolg deblak Port d’Envaux (604774
n.$t.) in 12,8 m dolg deblak Port-Berteau 1, slednji s tremi pari pribitih polre-
ber, s katerimi so okrepili trup.” Plovili navajamo zaradi izrezov v terminalnih
pregradah na premcu in krmi deblaka Port-Berteau 1 ter podobnih izrezov v
obeh nizkih pre¢nih rebrih deblaka Port d’Envaux, ki spominjajo na zajedo na
domnevni krmi ¢olna iz Blejskega jezera.

Med 32 datiranimi deblaki od skupno 80 dokumentiranih najdb iz Padske ni-
zine oziroma Severne Italije jih kar 63 % izvira iz srednjega veka. Od tega veci-
na sodi v ¢as med pozno antiko in zgodnjim srednjim vekom (6.-10. stoletje),
preostali pa v 12.—-13. stoletje. Po pravilu so izdelani iz hrasta, dokumentiran

57  Polacek, Marek in Skopal, »Holzfunde«, 203-207; Rogers, »Czech logboats«, 189-191, sl.
18-19.

58  Dumont in Mariotti, Archéologie, 106-122, 273-286.
59 Rieth, »Traditions«, 146—150; Rieth, Des Bateaux, 120-122.
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pa je bil tudi primerek iz kostanja (Castanea sativa). Glavne zgostitve plovil
tega tipa se kazejo na rekah Oglio in Ada, nekaj tudi na samem Padu, druge
zgostitve pa nastopajo v delti Pada v okolici Commachia in na rekah, ki se iz-
livajo v Benesko laguno. Preliminarna $tudija, ki jo je opravila Alice Lucchini,
nakazuje, da o¢itno niso bili namenjeni le lokalnim proizvodnim dejavnostim,
temve¢ so sluzili kot pomembno sredstvo prevoza majhnih in srednjih tovorov
v organizirem trgovskem prometu zgodnjesrednjeveskih emporialnih centrov.
Zdi se, da njihova povecana raba med 6. in 10. stoletjem odseva spremenjene
prometne razmere, ki sta jih zaznamovala propad rimske cestne infrastrukture
in posledi¢no povecanje pomena mreze plovnih komunikacij, tako za regio-
nalno trgovino na drobno kot za transport luksuznih dobrin iz severnojadran-
skih pristanis¢.®

V okviru alternativnih rab deblakov obravnavanega obdobja je treba opozo-
riti na za zgodnji srednji vek znacilne pokope v izdolbenih deblih in ¢olnih
deblakih.®" Geografsko najblizji primer je bil dokumentiran kar na grobi-
§¢u na ledini Brda pod pecino Bledec, kjer so v letih 1894, 1901 in 1958
prekopali zgodnjesrednjevesko grobisée s skupno 100 do 150 grobovi. Eno
okostje je lezalo v izvotljenem deblu, ki je bilo ob odkritju skoraj popolnoma
preperelo.®? T. i. drevesne krste, v marsi¢em podobne funkcionalnim ¢olnom
deblakom, kar bi lahko govorilo za namensko izbiro simbolne oblike ¢olna,
izdelanega samo za pokop, so znane iz starejSe faze grobisca na terasi ob
desnem bregu Ljubljanice v Hrusici pri Ljubljani (druga polovica ali konec
8. stoletja in 9. stoletje). V sedmih, tej fazi pripisanih grobovih (gr. 2, 3,5, 7,
10, 11, 13), so bili skeletni ostanki pokojnikov odkriti v preperelih izdolbe-
nih deblih z zaobljenimi in koni¢astimi zakljucki ter zaobljenim presekom,
ki posnema obliko debla. V enem, slabse ohranjenem grobu (gr. 5), je bila
drevesna krsta morda opremljena z lesenim pokrovom. DolzZine bolje ohra-
njenih »drevesnih krst« segajo od 1,74 do 2,29 m, §irine od 0,37 do 0,53
m, ohranjene visine pa med 0,07 do 0,22 m.® V tem kontekstu naj opozo-
rimo tudi na nedatiran ¢oln s ¢lovesko lobanjo in vesloma, ki je bil odkrit
na Ljubljanskem barju pri gradnji Zelezniske proge ¢ez Staro Ljubljanico v
sredini 19. stoletja pod debelimi plastmi Sote.** V zvezi s pokopi v izvotljenih
drevesih/deblakih velja omeniti, da je po ljudskem izrocilu na Slovenskem

60  Lucchini, »Logboats and the river«.

61  Koblyiriski, » Things«; Crumlin-Pedersen in Munch Thye, The ship as symbol.

62 Miillner, »Funde antiker Griber«, 115; Knific, »Arheoloski sledovi«, 100-102.

63 Perko, »Litijska cesta«.

64  Miillner, »Einbdumler«, 18; glej Gaspari et al., Deblak s konca 2. stoletja pr. n. it., 158-159.
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vsakovrstno votlo deblo predstavljalo skrivalis¢e dus in duhov, votla drevesna
dupla pa so asociirali s smrtjo in onostranstvom.®

Komentar k najdiscnim okoliscinam

Koncentracija kamnov v notranjosti ¢olna ob Blejskem otoku nakazuje, da je
bil ¢oln namerno potopljen in v ta namen obtezen s kamni, vendar bo treba
za preverbo te teze pocakati na rezultate nacrtovanih nadaljnjih raziskav. Naj-
dis¢ne okolis¢ine deblaka iz severne obale jezera pri Grajskem kopalis¢u ne
omogoc¢ajo enoznacne interpretacije o vzrokih potopitve. Glede na to, da so
kamni v notranjost plovila dospeli sekundarno oziroma po njegovi potopitvi,
je Se najverjetnejsa moznost, da je deblak v sedanjo lego spolzel s priobrezne-
ga dela dna, kjer je bil prvotno spravljen. To bi se lahko teoreti¢no zgodilo v
okviru shranjevanja deblaka pod vodo zunaj obdobja rabe ali celo kot vmesna
taza v izdelavi deblaka, pri cemer naj bi dalj ¢asa trajajoca potopitev odstranila
lesu kodljive substance oz. olajsala obdelavo zmeh¢anega lesa.® Tako je npr.
pojasnjeno ozadje potopitve z do 40 cm velikimi kamni obtezZenega novove-
skega deblaka iz jezera Starnberger See pri Bernriedu na Bavarskem, ki lezi
blizu obale na globini ve¢ kot 37 m. Tobias Pflederer domneva, da je prvotno v
obrezni plitvini shranjen deblak naknadno zdrsnil po podvodni brezini.*” Med
geografsko bliznje najdbe, ki bi jih bilo mogoce teoreti¢no povezati s shranje-
vanjem plovil v vodi, sodita tudi z re¢nimi oblicami napolnjen deblak iz izliva
Borovnis¢ice na Ljubljanskem barju®® ter s kamni zapolnjen deblak z obale
polotoka Peterinsel na $vicarskem jezeru Bielersee.®’

V primeru obeh deblakov iz Blejskega jezera kljub povedanemu nista izklju-
¢ena simbolna pokopa ¢olnov ob koncu rabe oz. Zivljenjske dobe, v skladu s
¢ezkulturnim in nad¢asovnim dojemanjem plovil kot Zivih stvari. Namerno
dejanje odlozitve v okviru pogrebnega obreda za samo plovilo je pogosto
spregledano mozno ozadje potopitve ali zapustitve, ki pa ima ve¢ prepriclji-
vih arheoloskih potrditev ter je obenem etnografsko dokumentirano tako
pri predmodernih skupnostih kot v sodobni zahodni druzbi.”® Zanimivo
je, da se oba deblaka pojavljata tik ob oziroma v bliZini krajev pokopavanja
umrlih (Blejski otok, Grajsko kopalis¢e in Sv. Martin), katerega zaletki

65 Smitek, »Kulturnozgodovinska pric¢evanja dreves«, 581.

66  Gregory, A Comparative Study, 59—-66.

67 Pflederer, »Dokumentation«, 51, sl. 7.

68  Miillner, »Einbaumler«, 18.

69  Paret, »Die Einbiumec, 92, t. 4.

70  Adams, »Ships and boats«; Markoulaki, Depositional Practices, 216-219.
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pa po ugotovitvah poglobljenih $tudij dokumentacije starejsih izkopavan;j
(Blejski otok) in omembah znacilnih pridatkov (Grajsko kopalisce) sodijo v
mlaj$e obdobje zgodnjega srednjega veka od obeh plovil (10.-11. stoletje).”
V zvezi s tem bodo pomembni rezultati nadaljevalnih raziskav deblaka ob
severovzhodni obali Blejskega otoka, ki so ga o¢itno namerno potopili v
zalivu v neposredni blizini studenca, domnevno osrednjega objekta predkr-
s¢anskega cascenja in klju¢nega sestavnega dela Ze samo po sebi prestiznega
otoskega prostora.’

Deblak — znacilno plovilo Slovanov

Viri za zgodovino zgodnjih Slovanov, npr. delo Historiae Teofilakta Simoka-
ta iz druge Cetrtine 7. stoletja, in Psevdo-Mavrikijev Strategicon, priro¢nik o
vojskovanju, napisan okoli leta 600, opis ¢udezev solunskega patrona sv. De-
metrija (Miracula s. Demetrii), kronika Janeza Efeskega in Be/lum Avaricum
Georgija Pizidijca, Slovane prikazujejo kot mojstre bojevanja v zahtevnih
okoljih, gostih gozdovih, mo¢virjih, na in v vodi, nadalje v ozkih soteskah in
na strmini, za neprekosljivo pa je veljala njihova ves¢ina preckanja rek.” V
iztekajocem 6. stoletju in prvi Cetrtini 7. stoletja so Slovani za re¢ne operaci-
je na severnem Balkanu in pri obleganju mest severnoegejsko-marmarskega
prostora uporabljali ¢olne izdolbence, grsko monéxyloi — povo&uiot (»¢oln
iz enega samega debla«). Hitra izdelava mnozine tovrstnih plovil, npr. ob
avarski blokadi Singiduna, kaze na ves¢ino, ki so jo prinesli iz svoje prado-
movine oz. zanje znacilnega Zivljenjskega okolja v bliZini neprehodnih goz-
dov, rek, jezer in modvirij.”* Avari so se kot nomadsko ljudstvo iz stepe, ki ni
obvladalo gradnje plovil ali njihove vojaske rabe, pri tem morali zanaati na
Slovane ali druge, npr. domnevno rimske ladjedelce, ki jih je kaganu poslal
langobardski kralj Agilulf, o ¢emer pise Pavel Diakon.” Rimsko ob¢udova-
nje slovanske ve$cine preckanja rek je trajalo Se stoletja: ¢olni izdolbenci, ki
jih povzdiguje tudi Konstantin Porfirogenet,’® postanejo prepoznavni topos
Slovanov in Rusov.”

71  Gabrovec, Prazgodovinski Bled, 6; Knific, »Zgodovina arheoloskih raziskovanij«, 15, 22.
72 Stular, »Blejski otok«, 166-170, 198-200.

73  Kotlowska in Rézycki, »The image of Slavs«.

74 Strategicon 11.4.23-24.

75 Paulus Diaconus, Hist. Lang. 4.20.

76 De Administrando Imperio 9.

77  Havlikovi, »Slavic Ships«, 89-104.
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Primarna namembnost

V tej fazi raziskav $e ni mesta za izérpnejSo obravnavo oblike in primarne
namembnosti plovila, vendar si lahko dovolimo nekaj izto¢nic. Med plovili iz
jezer osrednje- in vzhodnoalpskega obmodja naj omenimo srednjeveski de-
blak z zelo podobnimi znacilnostmi iz visokogorskega jezera Obersee (2016
m nm. v.) v bliZini prelaza Staller na vzhodnem Tirolskem.”® Ohranjena dol-
Zina deblaka, izdelanega iz cemprina (§vicarski bor, Pinus cembra L.), znasa
3,5 m, prvotno pa je bil morda $e okoli en meter daljsi. Deblak z ravnim
oz. rahlo zaobljenim dnom in navpi¢nima stranicama ima dve predelni ste-
ni, ki notranjost plovila delita na tri prekate, ve¢jega osrednjega in dva krajsa
na koncih. En zaklju¢ek deblaka je masiven in zaobljeno prikonicen, drug pa
je odlomljen. Plovilo, katerega obdobje rabe dendrokronoloska analiza trdno
umesca v ¢as kmalu po poseku debla okoli leta 1080 + 13, avtorja povezuje-
ta z ribolovom oz. podelitvijo ribolovnih pravic na odro¢nem jezeru na meji
med posestmi briksenske skofije in Gospodi iz Lienza. Znano je, da so mnoga
tirolska visokogorska jezera, vse do visine 2800 m, uporabljali za oskrbo $ko-
tovskih sedezev in plemiskih dvorov s svezimi ribami kot cenjeno delikateso
in nepogresljivo dobroto na pojedinah. Prve omembe srednjeveskega ribolova
in ribolovnih pravic v Vzhodnih Alpah izvirajo Ze iz poznega 8. stoletja.”” Da
so za ribolov z mrezo na jezerih, zahvaljujo¢ preprosti obliki in obvladljivosti,
uporabljali tudi deblake, dokazujejo poleg recentnih primerov z jezer v Svici,
juzni Nemdiji in Avstriji zlasti histori¢ne upodobitve iz obalpskega prostora®
ter razmeroma $tevilne, a praviloma pomanjkljivo dokumentirane in objavlje-
ne podvodne najdbe.

Med starejsimi deblaki iz jezer sosednje Koroske navajamo tri bronastodob-
ne deblake, jelsinega (A/nus sp.) iz Dolgega jezera (Lingsee), odkritega leta
2007 ob plazi v juznem zalivu (d. cca. 4 m; §. 60 cm; 1630-1460 pr. n. §t.),*
in dveh hrastovih (I: d. 4,5 m; §. 60 cm, v. stranic 29 cm; II: d. 4,75 m; §. 60
cm; v. stranic 47 cm), na katere so naleteli med drugo svetovno vojno pri de-
lih v zamo¢virjenem vzhodnem delu Vrbskega jezera pri Gurah (Sattnitz).®
Kronolosko jim sledi hrastov deblak iz jugovzhodnega dela Klopinjskega
jezera (Klopeiner See), pri katerem je radiokarbonska analiza pokazala na

78  Reitmayer in Nicolussi, »Ein hochmittelalterlicher Einbaumc.

79  Huster Plogmann, Fisch und Fischer.

80 Rieth, Des Bateaux, 73—74.

81 Cichocki, »Nassholzfunde, 48, sl. 22; Gleirscher, »Exkurs«, 6970, sl. 26: 4.
82  Gleirscher, Ertauchte Geschichte, 51-53; Gleirscher, »Abteilung«, 65-67.



390 Anprej Gaspari, RENE Masaryk, Maks MERELA

poznorimsko starost (320-480 n. st.). Leta 2000 odkriti deblak je lezal 11
m globoko, vzporedno s strmim podvodnim pobo¢jem brezine pod sever-
nim vznozjem hriba Gracarca. Plovilo je leta 2001 raziskala in maja nasle-
dnjega leta dvignila potapljaska skupina avstrijskega drustva za arheologijo
vlaznih okolij in podvodno arheologijo Triton (Osterreichischen Gesellschaft
fir Feuchtboden- und Unterwasserarchiologie Triton) za Dezelni muzej v Ce-
lovcu.® Deblak je 4,6 m dolg in 42 cm §irok, z 25 cm visokimi stranicami,
ki se rahlo trapezasto $irijo navzven. Izvedba zlicasto oblikovanega premca
in krme je podobna. Tri integralna rebra, siroka okoli 57 cm, deblak delijo
na dva priblizno enaka osrednja prekata dolzine 1,4 oz. 1,5 m ter dva, okoli
80 cm dolga prekata na premcu oz. krmi. Rekonstruirana $irina ¢olna znasa
med 50 in 55 cm.* Po obliki in razporeditvi pre¢nih reber ga Gleirscher pri-
merja z 6,73 m dolgim in 55 cm Sirokim jelovim deblakom iz jezera Schlu-
chsee (930 m nm. v.) v Schwarzwaldu, ki je bil domnevno izdelan v sredini
ali drugi polovici 7. stoletja.®

Coln iz Klopinjskega jezera naj bi imel izvrstne plovne lastnosti, kot glavna
namena uporabe pa se zarisujeta transport in ribolov. Na slednjega po mnenju
Ruperta Breitweiserja kaze Ze oblika deblaka, pri ¢emer naj predelne stene
ne bi imele samo funkcije stabilizatorja oblike trupa, temvec naj bi sluzile kot
predelne stene prekatov za shranjevanje ulova oz. mrez. V zadnjem delu naj bi
bil prostor za krmarja, ki je kle¢e usmerjal deblak z veslom. Klopinjsko jezero
je $e danes zelo bogat ribolovni revir, v katerem prevladujejo $¢uke, somi, krapi,
jegulje in ostriZi, manj je smucev in linjev.®

Odkritje deblakov pri Grajskem kopalis¢u in Blejskem otoku je prineslo
potrditev domnev o razmeroma zgodnji uporabi tega tipa plovil na Blej-
skem jezeru, ki se glede na posrednjeveske likovne vire morda neprekinjeno
nadaljuje vsaj do izteka 18. stoletja. Manjsi ¢oln z rahlo privzdignjenima
koncema, upodobljen na bakrorezu Bleda iz Valvazorjevega albuma 7vpo-
grafija Kranjske (1678-1679),*” bi lahko na podlagi dolzine, ocenjene glede
na velikost veslaca z znacilnim klobukom, uvrstili v skupino manjsih de-
blakov za ribolov. Upodobitev otoka v Slavi Vojvodine Kranjske®™ na jezeru

83  Stradal in Dworsky, »Zwei Einbdume, 58; Breitwieser, »Ein romischer Einbaums, 70.
84  Gleirscher, Ertauchte Geschichte, 48—51; Gleirscher, »Exkurs«, 69, sl. 26: 3.

85 Dehn, »Ein Einbaum«.

86  Breitwieser, »Ein romischer Einbaums, 70-2.

87  Stopar, »Blejski grad«, 131.

88  Valvasor, Die Ehre, 11, 805.



ZGODNJESREDN]JEVESKA COLNA DEBLAKA 1Z BLEJSKEGA JEZERA 391

prikazuje tri ¢olne podobnih dimenzij (4-6 m) in oblike, ki morda predsta-
vljajo takrat obi¢ajno sredstvo za prevoz potnikov, verjetno tudi za ribolov
in v katerih lahko s precej$njo verjetnostjo prepoznamo deblake. Podobnih
oblik in velikosti so tudi ¢olni z oljne podobe blejskega obmodja briksen-
ske skofije iz leta 1775, ki jih je Ze Janez Fajfar z nekaj pridrzka interpre-
tiral kot deblake.®” Slika na sredini jezera in na privezu ob otoku upodablja
ve¢ dolgih in razmeroma ozkih ¢olnov z zaobljenima koncema, poudarje-
nim zgornjim robom stranic in brez nakazanega ogrodja. Ob stopnicah na
Blejski otok je prikazan splav, sestavljen iz dveh takih ¢olnov in vmesne
lesene ploscadi, ki ustreza pogosti in na razli¢nih koncih evropske celine
dokumentirani praksi tandemske/katamaranske uporabe enakih ¢olnov za
gradnjo trajektov (brodov), splavov, mlinov ipd.” Velikost in zaobljenost
koncev ¢olnov na sliki Bleda iz leta 1775 jih pribliZuje jelovim deblakom na
jezerih gornjeavstrijske pokrajine Salzkammergut, ki so jih izdelovali §e na
zaletku 20. stoletja.”” Tam so jih uporabljali predvsem ribici, saj so tovrstna
plovila brez v notranjost vgrajenih delov, ki bi lahko poskodovali mreze. Na
jezeru Mondsee so take deblake izdelovali iz do 250 let starih jelk, prete-
zno v dolzini 11-12 m oziroma 36 Cevljev. Pri tej velikosti so deblaki tudi
ob moc¢ni vzvalovanosti prestrezali tretji val ter tako omogocali zanesljivo
voznjo in delo dve- do tri¢lanske posadke.”

Kulturnozgodovinska in domoznanska literatura 19. stoletja deblakov na
Blejskem jezeru ne omenja ve¢, manjkajo tudi na vedutah in drugih upodo-
bitvah tega ¢asa. Slednje med manjsimi plovili za prevoz potnikov in ribolov
prikazujejo oglate ¢olne iz platic z notranjim ogrodjem, ki jih praviloma
oznalujejo prikonicen, dvignjen premec in ravna krma. Ta plovila kazejo
podobnosti s ¢olni na krmna vesla tipa frauner/ iz $irse skupine Colnov plitte,
ki so jih na alpskih jezerih na Bavarskem in v Avstriji uporabljali za lokalni
promet, prevoz lesa in ribarjenje” in so predstavljali tudi prototipe za prve
blejske pletne.**
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Sklep

Z vidika obilja arheoloskih podatkov o poselitvi Blejskega kota v pozni anti-
ki in zgodnjem srednjem veku ter nad¢asovne rabe jezerskih resursov je bilo
odkritje deblakov do neke mere pri¢akovano, po drugi strani pa odpira nove
raziskovalne izto¢nice. Med drugim bi bilo zanimivo vedeti kaj ve¢ o realno-
stih izza prevozov na Blejski otok oziroma o tamkaj$njih dejavnostih v Casu
pred dokumentiranimi zacetki pokopavanja pa tudi o morebitni vlogi debla-
kov v pogrebnem ritualu ter o specifi¢ni izbiri drevesnih vrst za gradnjo obeh
preprostih plovil, ki bi lahko bila teoreti¢no povezana z njihovo posebno rabo.

Zaenkrat zbrani podatki ne omogocajo daljnoseznejsih ugotovitev o morebitni
predhodni uporabi deblakov na Blejskem jezeru v starejsih obdobjih (ki je ved
kot verjetna), morda celo prenosu znanj o izdelavi teh zanimivih plovil med
staroselci oz. romanskim prebivalstvom in novimi naseljenci ali povsem neodvi-
sni aplikaciji tradicionalno slovanskih plovil v novi domovini. Odkritja vsekakor
potrjujejo ocene o velikem arheoloskem potencialu jezerske kotanje, zlasti osta-
lin v globlje leze¢ih, zamuljenih delih, ki so posledi¢no teZje zaznavne in bodo
zahtevale kombinirano uporabo razli¢nih metod za daljinsko zaznavanje.

Povzetek

Leta 2015 so potaplja¢i Drustva za podvodne dejavnosti Bled (DPD Bled) ne-
dale¢ od severne obale Blejskega jezera odkrili ostanke vecjega lesenega pred-
meta, ki so bili pozneje prepoznani kot razbitina ¢olna deblaka. V' sodelovanju
med potapljaci DPD Bled in Oddelkom za arheologijo Filozofske fakultete
Univerze v Ljubljani je bilo v zadnjih dneh decembra 2020 izpeljano podvo-
dno rekognosciranje ostankov z namenom izdelave osnovne dokumentacije
ter odvzema vzorcev za opredelitev drevesne vrste in dolo¢itev starosti plovila.
Preliminarna spoznanja so bila nadgrajena z rezultati raziskave, ki jo je febru-
arja 2022 izpeljal Zavod za Podvodno Arheologijo v sodelovanju s Centrom
za preventivno arheologijo Zavoda za varstvo kulturne dedi$¢ine Slovenije. V
okviru dvodnevnega posega so bili opravljeni fotogrametri¢no dokumentira-
nje plovila iz situ, njegov zacasen dvig za celovito dokumentiranje deblaka in
odvzem vzorcev za njegovo natan¢nejse datiranje. V okolici najdisca je pod-
vodna ekipa izvedla intenziven terenski pregled v mrezi kvadrantov s popolno
kolekcijo kulturnozgodovinsko izpovednega povrsinskega materiala. Po kon-
¢ani raziskavi in dokumentiranju je bil deblak zac¢asno vrnjen na jezersko dno,
dokler ne bo sprejeta odlocitev o njegovi konservaciji in muzejski prezentaciji.
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Deblak je bil odkrit razlomljen na dva kosa. Vecji del obsega premec in osre-
dnji del ¢olna, nekoliko vstran leze¢ manjsi del pa predstavlja drug konec s
krmo. Dela se ne prilegata in ocitno vmesni del plovila proti krmi manjka.
Propadla oziroma odlomljena je tudi vedina obeh stranic v osrednjem delu
deblaka. Notranja povrsina je razmeroma dobro ohranjena, zunanja povr$ina
pa je precej neenakomerno korodirana. Prvotno okoli 4 m dolg in do 60 cm
sirok deblak zaobljenega preseka s 30 do 35 cm visokimi stranicami sta ozna-
Cevala zaobljeno konicast premec in bolj topo zaobljena krma. Pri premcu in
krmi ima Coln iztesani visoki predelni steni, v osrednjem delu ¢olna pa nizko
precno rebro. Slednje morda nakazuje, da je bila notranjost ¢olna funkcionalno
razdeljena na dve polovici oziroma prekata. Glede na rekonstruirane dimen-
zije in ureditev je bil prilagojen za enega ali dva ¢lana posadke in najverjetneje
namenjen za ribolov ali lokalni prevoz.

Coln je lezal na vznozju strme podvodne brezine med 11,5 in 12 m globoko,
okoli 15 m od severnega jezerskega obrezja. Ob odkritju je lezal vzporedno
z brezino na podlagi iz peska in manjSega kamenja, s premcem, usmerjenim
proti vzhodu. Vedji kos deblaka je bil ujet med dve vedji skali. Bolje ohranjena
polovica vecjega dela proti premcu je bila zapolnjena z neobdelanim kame-
njem. Coln je po daljsi osi nekoliko nagnjen navzdol po brezini, kar pomeni,
da se zgornji rob leve stranice dviga nad ravnino poboéja. Ozadje potopitve
deblaka $e ni razjasnjeno. Sprva so najdis¢ne okolis¢ine in oddaljenost od oba-
le nakazovale moznost, da gre za simbolni pokop plovila ob koncu njegove
rabe. Po drugi, verjetnejsi razlagi pa je bil deblak prvotno shranjen v plitvini tik
ob obali in zaradi neznanega razloga zapuscen, nato pa je s¢asoma zdrsel po
strmem pobodju in se razlomil. Med ve¢jimi kamni, s katerimi je bil zapolnjen
sprednji prekat deblaka, sta bila namre¢ najdena tudi odlomka prazgodovinske
in visokosrednjeveske loncenine, ki najverjetneje izvirata iz posutij pobo¢nih
depozitov na obali. Okolis¢ine tako kazejo na postopno zasipanje colna zaradi
naravnih procesov po tem, ko je bil Ze potopljen in v polozaju, v katerem je bil
odkrit. Za obtezitev, namenjeno potopitvi deblaka za ¢as, ko ni bil v rabi, ki je
v jezerih in rekah v obalpskem prostoru sicer izpri¢ana z nemalo primeri, ni
prepricljivih dokazov.

Analiza vrste lesa, izvrSena na Oddelku za lesarstvo Biotehniske fakultete
Univerze v Ljubljani, je pokazala, da je bil ¢oln izdelan iz macesnovega debla.
V Evropi je mogoce od skoraj tri tiso¢ sporocenih najdb deblakov primerke iz
macesna presteti na prste ene roke, upostevajo¢ vodoodpornost macesnovine
in lokalno dostopnost visokih ravnih dreves, pa ta izbira ni nenavadna.
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Starost deblaka je bila dolo¢ena na podlagi radiokarbonskih analiz (AMS)
vzorcev branik iz jedrovine in periferije debla, kalibriranih z metodo wiggle
matching. Analize so bile opravljene v laboratoriju Beta Analytic (Miami,
ZDA), dendrokronoloska analiza zaporedja branik pa na Oddelku za lesarstvo
Biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani. Modelirana datacija najmlajse je
pokazala, da je bilo drevo, izbrano za izdelavo deblaka, posekano v zadnji ce-
trtini 8. stoletja ali prvi polovici 9. stoletja. S tem je deblak iz Blejskega jezera
prvo zanesljivo datirano zgodnjesrednjevesko plovilo te vrste iz slovenskega
prostora, ki se mu onkraj Karavank pridruzujejo trije od skupno 12 zabeleze-

nih deblakov iz treh korogkih jezer.

Ob prazgodovinskih in anti¢nih najdbah z Blejskega otoka je odkritje trenu-
tno tudi najstarejsi neposredni dokaz za plovbo na Blejskem jezeru ter omo-
goca sklepanja o rabi jezerskih virov in obiskov otoka v obdobju prve faze
slovanske naselitve Blejskega kota, pri ¢emer srednja vrednost datacije okvirno
sovpada z uporom Karniolcev proti Frankom leta 820.
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Summary
Two early medieval boats from Lake Bled

In 2015, divers from the local Association for Underwater Activities discovered the re-
mains of a large wooden object not far from the northern shore of Lake Bled, which
were later identified as the remains of a logboat. In cooperation between the divers of
DPD Bled and the Department of Archaeology of the Faculty of Arts in Ljubljana, an
underwater reconnaissance of the remains was carried out at the end of December 2020
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in order to establish basic documentation and to take samples to identify the tree species
and determine the age of the vessel. The preliminary findings were complemented by the
results of a survey conducted in February 2022 by the Institute of Underwater Archae-
ology in collaboration with the Centre for Preventive Archaeology of the Institute for
the Protection of Cultural Heritage of Slovenia. During the two-day intervention, pho-
togrammetric documentation of the vessel was carried out iz situ, its temporary lifting
for a complete documentation of the logboat and sampling for its more accurate dating.
Near the site, an underwater team conducted an intensive survey in a grid of quadrants
with the total collection of surface material of cultural and historical significance. Upon
completion of the investigation and documentation, the logboat was temporarily returned
to the bottom of the lake pending a decision on its conservation and museum display.
'The logboat was found broken into two parts. The larger part includes the bow and the
middle part of the boat, while the smaller part, which is slightly off to the side, is the other
end with the stern. The two parts do not fit together, and apparently the intermediate part
of the vessel towards the stern is missing. Most of the two sides in the middle part of the
hull have also collapsed. The inside is relatively well preserved, while the outer surface is
rather unevenly corroded. The boat, originally about 4 metres long and up to 60 cm wide,
with a round cross-section and sides 30 to 35 cm high, was characterized by a rounded,
pointed bow and a rather bluntly rounded stern. At the bow and stern the boat has carved
high partition walls, and in the central part of the boat a low transverse rib. The latter may
indicate that the interior of the boat was functionally divided into two halves or compart-
ments. Depending on the reconstructed dimensions and arrangement, it was designed for
one or two crew members and was most likely used for fishing or local transportation.

The boat was lying at the foot of a steep underwater slope at a depth of between 11.5 and
12 metres, about 15 metres from the northern shore of the lake. When it was discovered,
it was lying parallel to the shore on a layer of sand and smaller stones, with the bow fac-
ing east. A larger piece of the boat was wedged between two larger stones. The better
preserved half of the larger piece towards the bow was filled with untreated stones. The
boat tilted slightly away from the shore along the longer axis, meaning that the top of the
left side rises above the plane of the slope. The background to the sinking of the wooden
boat is not yet clear. Initially, the circumstances of the location and the distance from the
shore suggested that it was a symbolic burial of the vessel at the end of its use. Another,
more likely explanation states that the boat was originally stored in the shallows offshore
and abandoned for some unknown reason, but then eventually slid down a steep slope and
broke. Among the larger stones that filled the front compartment of the hull, fragments
of prehistoric and high medieval pottery were also found, most likely from the scattered
slope deposits along the coast. Thus, the circumstances suggest a gradual backfilling of the
boat by natural processes, after it had already been sunk in the position in which it was
discovered. There is no convincing evidence that the wooden boat was stored along the
shore for a time when it was not in use, for which there is otherwise quite a lot of evidence
at lakes and rivers in the Alpine areas and elsewhere.
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An analysis of the wood species carried out in the Department of Wood Science of
the Biotechnical Faculty of the University of Ljubljana showed that the boat was
made of a larch trunk. Of the nearly 3,000 reported logboat finds in Europe, larch
specimens can be counted on the fingers of one hand, but given the water resistance
of larch wood and the local availability of tall, straight trees, this choice is not unusual.
'The age of the logboat was determined using radiocarbon (AMS) analyses of samples from
the core and periphery of the trunk, conducted by Beta Analytic Laboratory (Miami, FL),
and the resulting dates were calibrated using the wiggle-matching method. Dendrochro-
nological analysis of the tree-ring sequence was performed at the Department of Wood
Science of the Biotechnical Faculty, University of Ljubljana. The modelled radiocarbon
age of the last preserved ring indicates that the selected tree was felled in the last quarter
of the 8 century or in the first half of the 9 century. The logboat from Lake Bled is thus
the first reliably dated early medieval vessel of this type from Slovenia, joined beyond
the Karavanke by three of the 12 reported wooden boats from three Carinthian lakes.
Together with prehistoric and ancient finds from the island, the find is currently the oldest
direct evidence of navigation on Lake Bled and allows conclusions to be drawn about the
use of the lake’s resources and visits to the island during the first phase of Slavic settlement
of Bled, the mean date of which roughly coincides with the uprising of the Carniolans
against the Franks in 820.
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,Grundprobleme der friihgeschichtlichen Entwicklung im nordlichen Mitteldo-
naugebiet’, Kravsko vom 16.—19. November 1998, ur. Jaroslav Tejral, 73-98.
Brno: Archiologisches Institut der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik, 2002.

»Pannonien.« V: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde, Bd. 22, 469—
483. 2., dopolnjena izd. Berlin, New York: De Gruyter, 2002.
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»Suzenjstvo v obdobju rimskega cesarstva.« V: Izbrane teme iz obce in sloven-
ske zgodovine ter aktivne metode dela z zgodovinskimi pisnimi in slikovnimi
viri: seminar za osnovnosolske in srednjesolske ucitelje, 1. in 2. februar 2002,
ur. Danijela Trkan, 3-5. Ljubljana: Filozofska fakulteta, Center za peda-
gosko izobrazevanje, Drustvo uciteljev zgodovine Slovenije, 2002.

»Bitka pri Frigidu.« V: Enciklopedija Slovenije, zv. 16,15. Ljubljana: Mladinska
knjiga, 2002.

Kahl, Hans-Dietrich. Der Staat der Karantanen: Fakten, Thesen und Fragen zu
einer frihen slawischen Machtbildung im Ostalpenraum.: (7.=9. Jh.) = Dr-
Zava Karantancev: dejstva, teze in vprasanja o zgodnji slovanski drzavni
tvorbi v vzhodnoalpskem prostoru: (7.=9. stol.). Urednik. Situla 39, suppl.
Razprave 20. Dodatek k zborniku Slovenija in sosednje dezele med antiko
in karolinsko dobo = Slowenien und die Nachbarlinder zwischen Antike und
karolingischer Epoche. Ljubljana: Narodni muzej Slovenije: Slovenska aka-
demija znanosti in umetnosti, 2002.

2003

Grska zgodovina: kratek pregled s temeljnimi viri in izbrano literaturo. 2., do-
polnjena izd. Zbirka Zgodovinskega ¢asopisa 26. Knjizna zbirka Scripta.
Ljubljana: Zveza zgodovinskih drustev Slovenije, 2003.

Lotter, Friedrich. Volkerverschiebungen im Ostalpen-Mitteldonau-Raum zwi-
schen Antike und Mittelalter (375-600). V sodelovanju z Rajkom Brato-
zem in Helmutom Castritiusom. Ergidnzungsbinde zum Reallexikon der

germanischen Altertumskunde 39. Berlin, New York: De Gruyter, 2003.

»Dioklecijanovo preganjanje kristjanov v provincah srednjega Podonavja in
zahodnega Balkana.« V: Zbornik razprav, ur. Slavko Krajnc, 29-98. Ptuj:
Minoritski samostan sv. Viktorina Ptujskega, Nadzupnijski urad sv. Jurija,
2003.

»Aquileia tra Teodosio e i Longobardi (379-568)«. V: Aquileia dalle origini
alla costituzione del ducato Longobardo: storia, amministrazione, societa. atti
della XXXIII Settimana di Studi Aquileiesi, 25-27 aprile 2002, ur. Giuseppe
Cuscito, 477-527. Trieste: Editreg, 2003.

»Venanzio Fortunato e lo scisma dei Tre Capitoli.« V: Venanzio Fortunato e il
suo tempo: Convegno Internazionale di Studio: Valdobbiadene, Chiesa di §.
Gregorio Magno, 29 novembre 2001, Treviso, Casa dei Carraresi, 30 novem-
bre —1 dicembre 2001, 363—401. Treviso: Fondazione Cassamarca, 2003.
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»In memoriam Joze Kastelic: (18. 8. 1913-20. 5. 2003).« Keria 5, 2 (2003):
9-19.

»Prof. dr. Joze Kastelic (1913-2003).« Zgodovinski éasopis 57, 3/4 (2003):
463-470.

»Hans-Dietrich Kahl.« Lezopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti 54
(2003): 103-105.

2004

»Die diokletianische Christenverfolgung in den Donau- und Balkanpro-
vinzen.« V: Diokletian und die Tetrarchie: Aspekte einer Zeitenwende, ur.
Alexander Demandt, Andreas Goltz in Heinrich Schlange-Schoningen,
115-140, 252. Berlin, New York: De Gruyter, 2004.

»Verzeichnis der Opfer der Christenverfolgung in den Donau- und Balkan-
provinzen.« V: Diokletian und die Tetrarchie: Aspekte einer Zeitenwende,
Anhang 1, ur. Alexander Demandt, Andreas Goltz in Heinrich Schlan-
ge-Schoningen, 209-251. Berlin, New York: De Gruyter, 2004.

»Le persecuzioni dei cristiani nelle province danubiane e balcaniche sotto Di-
ocleziano.« Prevod iz nemscine Sebastiano Blancato. Quaderni giuliani di

storia 25,2 (2004): 261-342.

»Storicita di san Floriano. La tradizione agiografica e le circostanze del suo
martirio.« V: San Floriano di Lorch: atti del Convegno Internazionale di
Studio: Tolmezzo, 5 ottobre e 6 dicembre 2003, ur. Giuseppe Bergamini in
Alessio Geretti, 21-35. Milano: Skira; San Floriano: Deputazione di Sto-
ria Patria per il Friuli, Comitato di San Floriano, 2004.

»I martiri Canziani e il ceto aristocratico nella persecuzione Dioclezianea.« V:
Studi Sancanzianesi: in memoria di Mario Mirabella Roberti, ur. Giuseppe

Cuscito, 109-137. Trieste: Editreg, 2004.

»Predgovor.« V: Alenka Cedilnik, I/irik med Konstantinom Velikim in Teodo-
zijem Velikim: balkansko-podonavski prostor v porocilih Atanazija, Hilarija,

Sokrata Sholastika, Sozomena, Teodoreta in Filostorgija, 7-8. Ljubljana: Za-
lozba ZRC, 2004.

2005

Lotter, Friedrich. Premiki ljudstev na obmocju Vzhodnih Alp in Srednjega
Podonavja med antiko in srednjim vekom (375-600). V sodelovanju z
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Rajkom Bratozem in Helmutom Castritiusom. Prevod Amalija Macek
Mergole in Anja Nagli¢. Zbirka Razgledi 2005, 1. Ljubljana: Sophia,
2005.

»I1 mito dei Veneti presso gli Sloveni.« Prevod iz nems¢ine Sebastiano Blan-
cato. Quaderni giuliani di storia 26,1 (2005): 17-54.

»Mucenistva z utopitvijo v ¢asu Dioklecijanovega preganjanja kristjanov.« Szu-
dia Historica Slovenica 5,1/3 (2005): 47-75.

»Zacetki slovenske etnogeneze: dejstva, teze in hipoteze o prehodnem obdo-
bju med antiko in srednjim vekom v prostoru med Jadranom in Donavo.«
V: Zbornik prispevkov v pocastitev 75-letnice prof. Sergia Tavana, ur. Slavica
Plahuta, 265-297. Goriski letnik 30/31 (2003/2004). Nova Gorica: Gori-
ski muzej, 2005.

»Gli inizi delletnogenesi slovena: fatti, tesi e ipotesi relativi al periodo di transizi-
one dall’Eta antica al Medioevo nel territorio situato tra ’Adriatico e il Da-
nubio.« Prevod iz slovenscine Josko Vetrih. V: La cristianizzazione degli Slavi
nell'arco Alpino Orientale: (secoli VI-LX), ur. Andrea Tilatti, 145-188. Roma:
Nella sede dell'Istituto; Gorizia: Istituto di storia sociale e religiosa, 2005.

»Storicita del gruppo dei Canziani = Zgodovinska avtenti¢nost Kancije-
ve muceniske skupine.« V: I Santi Canziani nel XVII centenario del loro
martirio: atti del Convegno Internazionale di Studi = Sveti Kancijani ob
1700-letnici mucenistva: razprave mednarodnega simpozija: Pieris, 19. 10.
2003, San Canzian d’Isonzo — Skocjan ob Soci, 8. 5. 2004, ur. Giovanni
Toplikar in Sergio Tavano, 128-191. Ronchi dei Legionari: Consorzio
culturale del Monfalconese; Trieste: Deputazione di Storia Patria per la

Venezia Giulia, 2005.

»Cristianesimo antico nel territorio della Slovenia.« V sodelovanju s Timo-
tejem Knificem. Prevod iz angles¢ine G. Ferraresi. V: La cristianizzazio-
ne degli Slavi nell’arco Alpino Orientale: (secoli VI-LX), ur. Andrea Tilatti,
109-143. Roma: Nella sede dell'Istituto; Gorizia: Istituto di storia sociale
e religiosa, 2005.

»Il martirio per annegamento nella persecuzione Dioclezianea.« V: San Giusto
e la tradizione Martiriale Tergestina: nel XVII Centenario del martirio di San
Giusto e per il Giubileo d'oro sacerdotale di Mons. Eugenio Ravignani Vesco-
vo di Trieste: atti del Convegno Internazionale di Trieste, 11—12 novembre
2004, ur. Giuseppe Cuscito, 111-146. Trieste: Editreg, 2005.
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»Marijan Zadnikar (1921-2005).« Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti 56 (2005): 168-170.

»Razredi SAZU. Razred za zgodovinske in druzbene vede.« Letopis Slovenske
akademije znanosti in umetnosti 56 (2005): 201-203.

2006

»Martin Tourski in njegovi stiki s Panonijo.« Zgodovinski éasopis 60, 3/4
(2006): 259-281.

»Frithes Monchtum in den Donau- und Balkanprovinzen: eine Bestandsa-
ufnahme.« V: Friihes Christentum zwischen Rom und Konstantinopel: Akten
des X1V, Internationalen Kongresses fiir christliche Archiologie, Wien 19.-26.
9. 1999, Teil 1, ur. Reinhardt Harreither et al., 229-259. Wien: Oster-
reichische Akademie der Wissenschaften; Citta del Vaticano: Pontificio
Istituto di Archeologia Cristiana, 2006.

»Preganjanje kristjanov v rimski provinci Dalmaciji v lu¢i anti¢nih virov in
srednjeveskega izro€ila.« Vi Med srednjo Evropo in Sredozemljem: Vojetov
zbornik, ur. Saso JerSe, Darja Miheli¢ in Peter Stih, 327-346. Ljubljana:
Zalozba ZRC, 2006.

»Amanzio, missionario aquileiese.« V: Nuovo Liruti: dizionario biografico dei
Friulani. 1. Il Medioevo, ur. Cesare Scalon, 106—-109. Udine: Forum, 2006.

»Massimo, patriarca di Grado e teologo.« V: Nuovo Liruti: dizionario biografico
dei Friulani. 1. Il Medioevo, ur. Cesare Scalon, 535-539. Udine: Forum, 2006.

»Emilijan Cevc (1920-2006).« Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-
st1 57 (2006): 128-131.

»Razredi SAZU. Razred za zgodovinske in druzbene vede.« Letopis Slovenske
akademije xnanosti in umetnosti 57 (2006): 152—154.

2007

Rimska zgodovina 1. Od zacletkov do nastopa cesarja Dioklecijana. Zbirka Zgo-
dovinskega ¢asopisa 33. Knjizna zbirka Scripta. Ljubljana: Zveza zgodo-
vinskih drustev Slovenije, Studentska zalozba, Filozofska fakulteta, 2007.

»Poznoanti¢na Akvileja in njena cerkvena skupnost v luéi nove monografi-
je: Claire Sotinel, Identité civique et christianisme: Aquilée du Ille au Ve
siecle, Rome: Ecole francaise de Rome, 2005.« Zgodovinski casopis 61,1/2
(2007): 175-200.
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»Aquileia tardo-antica e la sua comunita cristiana. Una nuova monogra-
fia.« Prevod iz slovens¢ine Lidija Rupel. Quaderni giuliani di storia 28, 1
(2007): 5-50.

»Die Auswanderung der Bevolkerung Westillyricums im 5. und 6. Jahrhun-
dert: Kriegsgefangene und Fliichtlinge in der Spitantike.« V: Pravotvor-
nost v evropski zgodovini — Sergij Vilfan, arhivist in pravni zgodovinar =
Formation of law in European history — Sergij Vilfan, archivist and legal hi-
storian, ur. Marko Kambi¢ in Katja Skrubej, 54-56. Ljubljana: Slovenska
akademija znanosti in umetnosti, Zgodovinski arhiv Ljubljana, Univerza
v Ljubljani, Pravna fakulteta, 2007.

»Izseljevanje prebivalstva iz Zahodnega Ilirika v 5. in 6. stoletju: vojni ujetniki in
begunci v pozni antiki.« V: Arhivistika, zgodovina, pravo: Vilfanov spominski
zbornik = Archivkunde, Geschichte, Recht: Gedenkschrift fiir Sergij Vilfan = Ar-
chives, history, law: Vilfan's memorial volume, ur. Tatjana Senk, prevodi Mar-

tin Cregeen et al., 247-284. Ljubljana: Zgodovinski arhiv Ljubljana, 2007.

»Peter Stih.« Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti 58 (2007):
117-119.

»Razredi SAZU. Razred za zgodovinske in druzbene vede.« Letopis Slovenske
akademije znanosti in umetnosti 58 (2007): 224-227.

»Claire Soti{lel, Identité civique et Christianisme: Aquilée du Ille au Vle siécle,
Rome: Ecole frangaise de Rome, 2005« [ocena knjige]. Historische Zeit-
schrift 285, 3 (Dez. 2007): 703-705.

»Strokovnjak za zacetke kr$¢anstva: pogovor ob izidu obseznega prvega dela
Rimske zgodovine zgodovinarja akademika prof. dr. Rajka Bratoza« [in-

tervju; pogovor vodil Ivo Zajdela]. Druzina 56,50 (16.12.2007): 10.
2008

»Martino e i suoi legami con la Pannonia cristiana.« Cristianesimo nella storia

29, 3 (2008): 283-316.

»I1 primo cristianesimo in Dalmazia.« V: La cristianizzazione dell’Adriatico:
atti della XXXVIII Settimana di Studi Aquileiesi, 3-5 maggio 2007, ur. Giu-
seppe Cuscito, 221-262. Trieste: Editreg, 2008.

»Le persecuzioni dei cristiani nella Dalmazia romana sotto Diocleziano.« V:
Salonitansko-splitska crkva u prvom tisucljecu krscanske povijesti: zbornik medu-
narodnoga znanstvenog skupa u povodu 1700. obljetnice mucenistva sv. Dujma,
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Split, 14.—15. svibnja 2004, ur. Josip Duki¢, Slavko Kovaci¢ in Ema Visi¢
Ljubi¢, 41-66. Split: Crkva u svijetu, Splitsko-makarska nadbiskupija, 2008.

»La diffusione del cristianesimo tra la Venetia et Histria e I'Illirico.« Prevod
Ilaria Banchig. V: Cromazio di Aquileia 388—408: al crocevia di genti e reli-
gioni, ur. Sandro Piussi, 406—415. Milano: Silvana Editoriale, 2008.

»Podoba poznoanti¢nega Ilirika v historiografiji pozne antike in srednjega veka.«
V: Liturgia theologia prima: zbornik ob 80-letnici profesorja Marijana Smolika,
ur. Rafko Valen¢i¢, Slavko Krajnc in Joze Faganel, 293-321. Ljubljana: Teo-
loska fakulteta, Druzina; Celje: Celjska Mohorjeva druzba, 2008.

»Sergio Tavano studioso del Tardo-Antico e dell’Alto-Medioevo.« Prevod iz
slovens¢ine Giovanni Toplikar. V: Sergio Tavano, Da Aguileia a Gorizia:
seritti scelti, 13-19. Trieste: Deputazione di Storia Patria per la Venezia

Giulia, 2008.

»Illirico.« V: Enciclopedia Gregoriana: la vita, lopera e la fortuna di Gregorio
Magno, ur. Giuseppe Cremascoli in Antonella Degl'Innocenti, 179-180.
Firenze: Sismel Edizioni del Galluzzo, 2008.

Kahl, Hans-Dietrich. Streifziige durch das Mittelalter des Ostalpenraums: aus-
gewdihlte Abhandlungen (1980-2007). Urednika Rajko Bratoz in Peter Stih.
Dela 37. Zbirka Zgodovinskega ¢asopisa 36. Ljubljana: Slovenska akade-

mija znanosti in umetnosti, Zveza zgodovinskih drustev Slovenije, 2008.
2009

»Cristianesimo in Istria. Una sintesi e alcune riflessioni: con particolare ri-
guardo allo sviluppo dell'organizzazione ecclesiastica.« V: I/ cristianesimo
in Istria fra Tarda Antichita e Alto Medioevo: novita e riflessioni: atti della
glornata tematica dei Seminari di Archeologia Cristiana (Roma — 8 marzo
2007), ur. Emilio Marin in Danilo Mazzoleni, 9-46. Citta del Vaticano:
Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, 2009.

»Eine Region im Wandel — der West- und Mittelbalkanraum in spitantiken
und mittelalterlichen Chroniken.« V: Jenseits der Grenzen: Beitrige zur
spatantiken und frihmittelalterlichen Geschichtsschreibung, ur. Andreas Gol-
tz, Hartmut Leppin in Heinrich Schlange-Schéningen, 199-238. Berlin,
New York: De Gruyter, 2009.

»Anti¢no izro€ilo o Neronu in drugih ,slabih® cesarjih.« Gledaliski list SNG,
Drama 88,7 (2009): 20-26.
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»Die kirchliche Organisation im Westillyricum (4.—6. Jh. n. Chr.).« Jahres-
und Tagungsbericht der Gorres-Gesellschaft (2009): 127-128.

2010

Grska zgodovina: kratek pregled s temeljnimi viri in izbrano literaturo. 3., dopol-
njena izd. Zbirka Zgodovinskega ¢asopisa 40. Knjizna zbirka Scripta. Lju-
bljana: Zveza zgodovinskih drustev Slovenije, Studentska zalozba, 2010. 2.
natis, Ljubljana: Zveza zgodovinskih drustev Slovenije, Beletrina, 2015.

»Die Entwicklung der Christlichen Archidologie in Slowenien.« Rémische
Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte 105, 1/2
(2010): 3-21.

»Anfinge der slowenischen Ethnogenese: Fakten, Thesen und Hypothesen.«
V: Die Grundlagen der slowenischen Kultur: Bericht iiber die Konferenz der
Kommission fiir interdisziplindre Siidosteuropa-Forschung im September
2002 in Gottingen, ur. France Bernik in Reinhard Lauer, 1-38. Berlin,
New York: De Gruyter, 2010.

»La basilica di Aquileia nelle fonti letterarie dal IV al VII secolo.« V: La ba-
stlica di Aguileia.‘ storia, archeologia ed arte = Der Dom von Aguileicz.‘ Geschi-
chte, Archiologie und Kunst: atti della XL Settimana di Studi Aquileiesi, 7-9

maggio 2009, vol. 1, ur. Giuseppe Cuscito in Tomas Lehmann, 19-66.
Trieste: Editreg, 2010.

2011

»Gotsko zavzetje Rima 410: pomen dogodka za zgodovino poznega rimskega
cesarstva in za razvoj Zahodnih Gotov.« Studia Historica Slovenica 11,2/3

(2011): 829-866.

»Dioklecijanovo preganjanje kristjanov v Noriku.« V: 7700 godina Svetih sri-
Jemskih mucenika: zbornik radova s medunarodnog simpozija o 1700. oblje-
tnici Sirmijsko-panonskih mucenika (304.—2004.): zbornik posvecen pokoj-
nom doc. dr. sc. Andriji Suljaku, ur. Darija Damjanovié, 155-181. Dakovo:
Katolicki bogoslovni fakultet; Osijek: Sveuciliste Josipa Jurja Strossma-
yera, 2011.

»La Chiesa aquileiese e I'Illirico occidentale al tempo di Cromazio.« V: Chro-
matius of Aquileia and his age: proceedings of the International Conference
held in Aquileia, 22-24 May 2008, ur. Pier Franco Beatrice in Alessio Per-
§i¢, 103-143. Turnhout: Brepols, 2011.
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»Das Veneter-Ideologem bei den Slowenen.« V: Erinnerungskultur in Siid-
osteuropa: Bericht iiber die Konferenzen der Kommission fiir interdisziplindre
Siidosteuropa-Forschung im Januar 2004, Februar 2005 und Mirz 2006 in
Gottingen, ur. Reinhard Lauer, 1-35. Berlin, Boston: De Gruyter, 2011.

»Die kirchliche Organisation in Westillyricum (vom spiten 4. Jh. bis um 600)
— Ausgewihlte Fragen.« V: Keszthely-Fenékpuszta im Kontext spitantiker
Kontinuititsforschung zwischen Noricum und Moesia, ur. Orsolya Heinrich-

-Tamaska, 211-248. Rahden (Westf.): M. Leidorf, 2011.

»Die Auswanderung der Bevolkerung aus den pannonischen Provinzen wih-
rend des 5. und 6. Jahrhunderts.« V: Romische Legionslager in den Rhein-
und Donauprovinzen — Nuclei spitantik-friihmittelalterlichen Lebens?, ur.
Michaela Konrad in Christian Witschel, 589614, 657. Miinchen: Verlag
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 2011.

»Marija Wakounig.« Soavtor Janko Pleterski. Lezopis Slovenske akademije zna-
nosti in umetnosti 62 (2011): 208-210.

2012

»Zaletki menistva in njegove oblike v antiki in zgodnjem srednjem veku.«
Acta historiae artis Slovenica 17,2 (2012): 11-24.

»Le fonti letterarie di Aquileia costantiniana.« Prevod iz slovens¢ine Giovanni

Toplikar. Aguileia nostra 83/84 (2012/2013): 19-27.

»Mucenci tebanske legije in njihovo ¢ascenje: Beat Nif, Stddrte und ihre Mir-
tyrer. Der Kult der Thebdischen Legion, Academic Press Fribourg, 2011.«
Zgodovinski éasopis 66, 3/4 (2012): 406-419.

»Forma e contenuto della tolleranza religiosa dalleditto di Gallieno alleditto
di Galerio.« Prevod iz slovens¢ine Giovanni Toplikar. V: Costantino pri-
ma e dopo Costantino = Constantine before and after Constantine, ur. Gior-
gio Bonamente, Noel Lenski in Rita Lizzi Testa, 25-46. Bari: Edipuglia,
2012.

»Lojze Bolta: provinzialrémischer Archiologe. V: Personenlexikon zur Christ-
lichen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom 16. bis zum 21. Jahr-
hundert, Bd. 1, ur. Stefan Heid in Martin Dennert, 204. Regensburg: Sch-
nell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, 2012.

»Irma Cremosnik: provinzialrdmische Archiologin, Museumskustos.« V: Per-
sonenlexikon zur Christlichen Archiologie: Forscher und Persinlichkeiten vom
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16. bis zum 21. Jahrhundert, Bd. 1, ur. Stefan Heid in Martin Dennert,
341-342. Regensburg: Schnell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Ar-
cheologia Cristiana, 2012.

»Josip Klemenc: provinzialromischer Archiologe, Museumskustos.« V: Per-
sonenlexikon zur Christlichen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom
16. bis zum 21. Jahrhundert, Bd. 2, ur. Stefan Heid in Martin Dennert,
742. Regensburg: Schnell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeo-
logia Cristiana, 2012.

»Peter Petru: provinzialromischer Archiologe, Museumsdirektor.« V: Perso-
nenlexikon zur Christlichen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom
16. bis zum 21. Jahrhundert, Bd. 2, ur. Stefan Heid in Martin Dennert,
1012. Regensburg: Schnell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeo-
logia Cristiana, 2012.

»Ljudmila Plesnicar Gec: provinzialromische Archiologin.« V: Personenlexi-
kon zur Christlichen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom 16. bis
zum 21. Jahrhundert, Bd. 2, ur. Stefan Heid in Martin Dennert, 1027—
1028. Regensburg: Schnell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeo-
logia Cristiana, 2012

»Balduin Saria: Althistoriker, Epigraphiker, Archdologe.« V: Personenlexikon
zur Christlichen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom 16. bis zum 21.
Jahrhundert, Bd. 2, ur. Stefan Heid in Martin Dennert, 1108. Regensburg:
Schnell & Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, 2012.

»Jaroslav Sasel: Althistoriker, Epigraphiker.« V: Personenlexikon zur Christli-
chen Archiologie: Forscher und Personlichkeiten vom 16. bis zum 21. Jahrhun-
dert, Bd. 2, ur. Stefan Heid in Martin Dennert, 1111. Regensburg: Schnell
& Steiner; Rom: Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, 2012.

»Walter Franz Schmid (O.S.B.) / Valter Franc Smid: provinzialrémischer Ar-
chiologe, Museumskustos.« V: Personenlexikon zur Christlichen Archéolo-
gie: Forscher und Personlichkeiten vom 16. bis zum 21. Jahrhundert, Bd. 2, ur.
Stefan Heid in Martin Dennert, 1134. Regensburg: Schnell & Steiner;
Rom: Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, 2012

»Avgustin Stegensek: Kunsthistoriker, Denkmalpfleger.« V: Personenlexikon zur
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Memorie Storiche Forogiuliesi 99 (2019): 57-76.

»Pridelava in poraba hrane v provinci Venetia et Histria v vzhodnogotski dobi
= Food production and consumption in the province Venetia et Histria
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Ebo von Michelsberg 330

Elagabalus 187,189,193

Elevzij iz Kizika 100, 103%, 104, 107

sv. Emeram 349, 352*

Empedokles/Empedocles 142

Enij/Ennius 136, 153

Epidauritani 165

Epifanij 99%, 101, 287

Epifanij (patriarh) 299

Epiktet iz Centumcel (Civitavecchia) 93

Epikur 141

Erik 340, 351
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Evtih 97*
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Fenicani 85*

Filip 247

Filip Arabec/Philip the Arab 757, 83,196*

Filon Aleksandrijski 142

Filostorgij 94, 102, 105 107, 108

Filostrat 142

sv. Fiore 248, 250*

Flavian dynasty 178, 181*

Flavius 215

sv. Flor/Florus 246-249,251-253, 255,
256,260

Florijan 248,256

Florus, Publius Annius 178

Fortunacijan/Fortunatian 9, 31-46, 49

Fotij/Focij 102, 290, 292

Francesco Barbaro 56

Francesco Mazzoni 56

Franki/Franks/Franken 214, 215, 219, 220,
232,237,238,329%,351% 356, 365,
383,394, 401

Freja 381

Fretel 140*

Fronto 75,136,153

Frugifer 251

G

Gaj 107"

Gajzerik 215

Galatians 163

Galen/Galenus 142, 154

Galerij/Galerius 84, 163, 164

Galien/Gallienus 75%, 83, 84%, 184, 185,
194*

Gauls 164

Gebhard 344

Georgij iz Kapadokije 10, 91-93, 98-109,
113

Georgij iz Laodikeje 93, 94*,95-97, 103

Georgij Pizidijec 388

Gepidi/Gepids 163, 215, 216, 224, 225,
229,230

Gerolamo (glej Hieronim)

Gerold I. 351

Gerontius 124
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Germani 6,216,217 (rex Germanorum),
220,381, 382

Germinij iz Kizika/Sirmija 93, 95%, 103,
107

Gibrus 216*

Gimnazij 97*

Giona (Jona) 55

Gordian III 185, 190

Goti/Goths/Goten (prim. Visigoths;
Vzhodni Goti; Zahodni Goti) 123%
158,160%, 162-165,168,214,217—
220, 225,230,237,251

Gregor iz Aleksandrije102*

Gregor iz Nise/Gregorio di Nissa 39%,
59

Gregor iz Toursa 214*

Gregor Veliki/Grgur Veliki 39, 251%, 305*

Grepes 216, 225-228, 237

Grgur VII 246*

Grki/Graeci 5, 85, 140%, 251

Guntharis 216*

H

Hadrian 180

Hadzija Antonije 247

Helena 16

Heliodor 142% 251*

Henrik VI. 244*

Heortik 97*

Heraclius 170*

Heraklij 287,296, 297*, 306*

Herbord von Michelsberg 330

Herenij 136

Herodes 18*

Herodiada 41

Herodot/Herodotus 142, 154

Heruli/Herulians 11, 163, 213— 238

Hesychius 166

Heziod 141

Hgybald 354*

Hierom/Hieromus 85

Hieronim/Hieronymus 10, 32, 39, 55, 67%,
115-125,127,129-145,152-163,
165-171,176,202,251*

Hijerokles 288, 289, 296-299

Hilarij iz Poitiersa/Ilario 36*, 54, 96%, 98",
103*

St. Hilarion of Gaza 155,159, 166, 167,
169

Hipatijan iz Herakleje 103

Hiperejd 97%, 141

Hiperehij 97*

Hipolit 36, 38*, 80

Homer 137, 140, 141%,153

Honorius 202, 203

Horacij/Horatius/Horace 133, 136, 137,
144,152,153

Hotimir 12

Huni/Huns 162,218, 222,232,237, 251%,
346,347,351

I

Tocardo di Sabatino 64*
Irena 302,303,313

Irenej Lyonski/Ireneo 45, 55%, 78
Isidor 117

Istrani 345

Tulia Mamaea 188

Ivan 305%

Izak 251

Izidor Seviljski 135, 214*
Izokrat/Isocrates 141, 153

J
Jamblih 142

Janez (evangelist) 34,43

Janez (vojvoda) 345

Janez VIII. 352*

Janez Efeski 388

Janez Krstnik 41

Jerome (glej Hieronim)

Jesaia 17

St. John of Patmos 162

Joseph 123

Jozet Flavij/Josephus Flavius/Jud Jozef
85%,142,154

Jordanes 214, 218% 223,224,237

Juba 85*

Judi/Judje 38, 41, 83-85, 105

Julian (diakon) 170



Julian (dalmatinski zemljiski posestnik)
161,170

Julian IT 166

Julijan/Julian 92, 99%, 109, 142, 200

Julius Tacitianus 188*, 189, 190

Jupiter (bog) 190

Justin I1. 232, 298*

Justinijan I./Justinian I 202, 213, 214, 215%
221,225,226,228-230,232,237,244%
251,253,254% 287,288, 304, 305*

Justinijan II/Justinian IT 260

Juvenal von Jerusalem 124

Juvenal 137

K

Kaldejci 85*

Karel Veliki 340-342, 344, 346-350, 352

Karniolci/Carniolenses/Carniolans 382,
383,394, 401

Karantanci 12, 351, 356

Karnead 141

Kartazan (Tertulijan) 80

Kasij 80*

Kasiodor 135, 214, 223, 224,251*

Katon/Cato 141

Katul 137

Kekropij iz Nikomedije 93, 95% 96, 97, 98*

Kelz 75, 84, 85

Klement 78, 90

Klement Aleksandrijski 141

Klejtomah 141

Kleombrot 141

Klodvik 215

Kocelj 353, 354

Konstancij II./Constantius II 32, 44, 92,
93, 98* 99, 100%,101% 103-106, 108,
109, 164

Konstans 93, 100%, 101

Konstantin (misijonar) 348

Konstantin/Constantine 9, 16, 41, 73-75,
86, 87,90, 98%,199, 200, 202, 247

Konstantin V. Kopronim 290, 291

Konstantin VI. 285, 302, 303, 313

Konstantin VII. Porfirogenet 388

Krantor 141
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Kras 136

Kromacij Oglejski/Cromazio 34, 39, 46%,
55,56,251*

Ksenofont/Xenophon 140, 142, 153, 154

Kutriguri 298*

Kvadi/Quadi 8,162, 163, 183

Kvintilijan/Quintilian 136, 153

L

Langobardi/Longobardi 52, 214, 215, 219,
220,222,223,225,230-233

Laktancij 74,75, 138

sv. Laur/Laurus 241-248, 250-256, 260

Lav 1. (Leon1.) 296

sv. Lavr 11

St. Lawrence (cerkev) 264, 280, 281

Lea 118

Leo III/Leon I1I/Lav III. Izaurijski 287,
291, 307%,350

Leontij iz Kapadokije 94*

Leontij iz Antiohije 93,101, 102

Leontij iz Tripole 104*

Letoj 97*

Liberij 32, 44, 95, 96*

Licinij/Licinius 74, 164, 165, 199, 200%,
246

Liupram 353, 354

Lizija 141,153

Ljudevit Posavski 383

Longian 94*

san Loro 245 (cerkev)

sv. Lovrenac (cerkev) 248

sv. Lovro/Laurentius 11 (cerkev), 240
(cerkev), 241 (cerkev), 242 (cerkev),
244 (cerkev), 245 (cerkev), 249
(cerkev), 250" (sv. Lovro u Sijanskoj
$umi), 255 (cerkev), 256, 260

Lucanus 34

Lucij iz Aleksandrije 109*

Lucilij 137

Lucius Domitius Eros 197

Ludvik Nemski 347

Luka/Lucas 34,79

Lukan/Lucan 136,153

Lukrecij/Lucretius 137, 141*
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M

Madzari 346

Magnencij/Magnentius 92, 100%, 164

Magnus 143

Makedonij (8kof iz Gradeza) 251

Makedonij iz Konstantinopla/Macedonius
10,91, 95%,96-104, 106-108, 113

Makedonij iz Mopsuestije 94*

Makrin/Macrinus 187,189, 211

Maksencij 349

Maksimijan 244%, 248%, 250, 241, 253-255

Malalas 225% 227, 229*

Maneton 85*

Maratonij iz Nikomedije 98*, 100, 107

Marcela/Marcella 118, 141*

Marcianus 183, 184*

Marco Loredan 245*

Marcomanni 162, 183

Marcus Aurelius Rusticus 197, 198

Marija/Maria/Mary/Madonna 24, 39, 40,
56,57%,64,123,332,382

Maris iz Halkedona 94* 102*, 108

Mark Antonij 136

Mark Avrelij/Marcus Aurelius Antoninus
8,79,163,182

Mark iz Aretuze 94*, 103

Martina 245*

Martino di Tours 55

Matej 34

Maximinus Thrax 196*

Megenfrid 341

Melania die Altere 118,119, 124

Melania die Jingere 121%, 124, 126%, 127*

Melanio, Caius Iulius Silvanus 186,197

Melitij iz Sebastopola 94*

Melitij iz Teb 94*

Meliton 79

Memnonij 97*

Menas 299*

Menofant iz Efeza 93, 94%, 95, 98

Metod 348* 352%, 353

Modest/Modestus 351, 352, 365

Mojzes/Moses 18, 84, 140"

Moravani 348

Mundo 229

N

Najvij/Naevius 136, 153

Narkis iz Neronia/Ejrenupole 93, 94, 98
Narzes/Narsis 230-232
Nepocijan/Nepotianus 141%, 160

Niger 80

Nikefor 287*

Nikefor I. 285, 303, 305

Niketa iz Hon 94

Notburga 56*

()

Octavian (glej Clodius Octavianus)

Odisej 35

Odoaker/Odoacer 218, 223* 224,
230-232

Ohos/Ochos 216,227-229, 238

Orbilij/Orbilius 133

Origen 36,75

Orozij 79

Osij iz Kordube 95%, 103"

Otto von Bamberg 330

Ovidij/Ovidius 137, 153

P

Pachomius 118% 119

Palladius 119

Pamahij/Pammachius 123, 125, 139%, 140,
142%,153

Pankratij iz Peluzija 103*

Pannonians 164, 169

S. Parasceve 64

Partenij/Parthenius 80

Pasolini 57, 65*

Patern 83

Patrofil iz Skitopole 93, 94, 98,103, 104*

Paulina 125

Paulinian/Paulinianus 123, 161

Paulus, Lucius Aemilius 123

Pavel/Paulus/Paul 8,21, 76-79, 81, 83,
122,126,352

Pavel Diakon/Pavle Dakon 214,221, 246%,
382,388

Pavel iz Konstantinopla 100, 107*

Pavla/Paula 10, 115-127, 129, 160



Pavlin 141*

Pavlin II./Paulinus of Aquileia/Paolino
11 52,53-55, 67,340-342, 344, 346,
349,350, 355,365

Pavlin iz Nole 137%, 141*

Pavlin iz Tira 94

Pere Becich 245

Perikles/Pericles 141,153

Perzij/Persius 136, 152

Perzijci 213

Peter 35

sv. Peter od Atroe 303

Peter Krizolog 59

Petronius Probus 163, 164, 168

Phantieus 216*

Pharas 216*

Philemuth 216*

Photinus 165

Pilat 106*

Pindar 141

Pipin 339, 342, 346, 352

Pitagora/Pythagoras 142

Platon/Plato 140, 141, 142*,153

Plavt/Plautus 136, 144,152

Plinij Mlajsi/Pliny the Younger 82,136,
153

Plinij Starejsi/Pliny the Elder 5,143, 154,
178,379

Plutarh/Plutarch 142, 154

da Pola, Gerolamo Barbo 245*

Polikarp 82-84

Porenut/Porenutius 328, 329, 337

Porevith 328

Porfirij 75,139, 142

Postumus, Gaius Vibius 178

Potamij iz Lizbone 95*

Pozejdonij 142

Preseren 12, 368

Pribina 339, 348, 350, 352-354, 365

Priscijan 135

Prisk 218*

Probus 164, 332

Prokopij iz Cezareje 213-215, 217,219,
220-224,226-230

Ps. Matthaeus 26, 27
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Pseudo-Epifanij 292
Psevdo-Mavrikij 388
Ptolemaj iz Mendesa/Ptolemaeus 85
Publilij Sir/Publilius Syrus 137,153

Q
Quintus Septueius Clemens 181

Quirinus 164, 165

R

Raban Maur 246%, 247*

Regenhar 348"

Reginar 347

Rihbald 353

Rimljani 5, 6, 8, 79, 80%, 81, 217

Rodulf/Roduulfus 216,221,223, 224, 226,
227,237

Roman 354*

Rufin/Rufino 59, 133*% 134, 139, 142, 145

Ruggero Morosini 244%, 245*

Rugievit 328, 329

Rugijci 215, 216,218

Rumetruda 221

Rusi 388

Rustik 136, 141*

S

Sabadelli 64*

Sabadello 64*

Sabadin/Sabatino/Sabade¢l/Sab(b)atinus
64

Sabato 60, 62, 64*, 65*

Sabbatum 64*

Sab(b)adin 64*

Sab(b)adini 64*

Sab(b)ata 63, 64*

Sab(b)atini 64*

Sab(b)atinus 64*

Sabbatus 64

Sabida 9, 51, 65%,72

Sabide 51, 63, 64, 66, 67

S. Sabina 64

Sara 42

Sarmatians 162, 163, 164*, 182

Sasi/Saxons 163, 341, 344, 345, 365
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Saturnus/Saturno 59, 66

Saxo Grammaticus 326, 328-331, 337,

Scipio Africanus Minor 123

Sekund iz Pentapole 93

Sekund iz Ptolemaide 94*

Sekund iz Tavhejr 94*

Salinga 223

Salomon 37, 43

Salustij 136, 137

Seneka Mlajsi/Seneca the Younger 137,
142,153

Sentijan z Boreja 94*

Septimius Severus 183-185, 189

Sergej 245*

Sergi di Pola (plemiska druzina) 244*

Sergij 299*

Settidii (rimska druzina) 250*

Severan dynasty 177, 183,187,190, 192*

Severin 97*

Sigerij/Sigerius 80

Silvan iz Tarza 96*

Sisinnius 160

Simeon 39

Simonid 141

Sindual 216, 230, 231, 232, 233, 238

Sirian 92

Skiri 215,216

Slovani/Sclavi/Slavs/Slawen/Slaveni 7,12,
246% 248" 251%,292, 315, 326, 327,
330-332, 336, 340, 344-346, 348",
350,381, 382,388

Sloveni 52%, 57

Sofokles 141

Sofronij iz Pompejopole 103

Sokrat 96*, 100, 103*, 107

Sozomen 93,94, 96, 100, 103, 105, 107, 108*

Statius, Publius Papinius 178, 179*

Stefan iz Antiohije 93, 94% 95*

Stefan Novgorodac 247

Stezihor 141

Stilicho, Flavius 163* 203

Stridon¢an (Hieronim) 11

Suartuas 216, 229, 230, 238

Sunij 140*

Svantevit 328, 329

T

Tacit (zgodovinar) 82,216, 217,219,220

Tacit (cesar) 196*

Tacitianus 188*, 189, 190

Talos 85*

Tarazij/Tarasios/Tarasius 285, 301, 303",
307,313

Tarkondimat iz Ajg 94*

Tarkvinij O3abni 217

Tasilo I1I. 12, 351

Teoderik/Theoderic 203, 215, 218-221,
223-225,237,350-352, 365

Teodor iz Herakleje 93, 94%, 98, 102*,103*

Teodoret/Theodoret 101*,118

Teodoret iz Herakleje 94*

Teodozij/Theodosius (cesar) 8, 41,202

Teodozij iz Filadelfije (3kof) 104*

Teodul (pesnik) 341*

Teodul iz Hajretap (8kof) 104*

Teofil iz Kastabal 96*

Teofilakt Simokata 388

Teofrast/Theophrastus 143, 154

Teognis iz Niceje 94%, 97, 98*,102*

Teon 92

Teonas iz Marmarike 94*

Terencij 134, 136,152,153

Terminus 187

Tertulijan/Tertulliano 36, 45, 61, 62, 65,
80, 80 (Kartazan), 81-83, 85

Theodosius (menih) 118

Thor 381

Thracians 163*

Tiberij/Tiberius 379, 164*

Titienus Verus 190, 192

St. Titus 160*

Titus Claudius Xenophon 183

Trajan 75,179, 180, 191

Trebonianus Gallus 191, 196*

Triglav 330

Trpimir 262*

Turingijci 219

U
Ubaldo 244*
Ulpian 183, 184*



Uranij iz Tira 103, 104

Urban VIII. 327

Usuard 246*, 247*

Urzacij iz Singiduna 93, 94, 95, 102%,
103, 104*, 106, 107

v

Vako 223

Valens 96*, 158, 160%, 162, 169, 202

Valens iz Murse 93, 94*% 95% 102% 103,
104,106, 107

Valentinijan I./Valentinian I 96*, 103",
160, 162-164, 169, 202

Valerijan 83, 84

Valerian II 185

Valerius Super 187, 188,189,190, 193

Valjhun 12

Valtunk 12

Valvazor 390

Vandali/Vandals 162, 163,193,213, 214%,
215-217,219,220, 222, 233% 237

Varon/M. Terentius Varro 137,153

S. Venera/Veneria/Veneranda 64

Vergilij/Virgil (pesnik) 152,153

Verus 216*

Vetranio 164

Vibius Volusianus 191

Vigilantius 161

Vincenzo Maria Coronelli 245*

Virgil/Virgilius (§kof) 351, 352

Kazalo krajevnih imen

A

Aachen 340

Abrit 295-297

Achaia 160, 165, 167

Ad Libros 202

Ad Matricem 201, 202

Ad ripas Danubii 52%, 340, 342 (supra r.
Histri D.), 342* 349

Ad statua 198*

Ada 386
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Virgolan 245*

Viktorin, Gaj Marij 136

Viktorin Ptujski/Victorinus 37, 55, 58, 59,
61,62,67%,165

Visandus 216*

Vitruvij 379, 380

Visigoths 202

Vligagus 216*

Volchero 244*

Votan 381

Vrana 245*

Vulkacij/Volkacij Sedigit 136

Vzhodni Goti 213,215,216, 220

w

Wandalbert 246, 247*
Wiching 352*
Witto-Candidus 354*

X
Xenophon (glej Ksenofont)

Z

Zahodni Goti 215,216,219
Zara Yakob 60*
Zenon/Zeno 414

Zeus Theos Megistos 186*
Zopir iz Barke 94*

Zosimus 193, 203

Adrianople/Adrijanopol/Hadrijanopol
158,294, 300, 301%, 302-304, 304%,
305

Afrika/Africa 5,8, 66,121,124, 215

Afrodiziada/Aphrodisias, 139, 180*

Akvileja/Aquileia (prim. Oglej) 8, 10, 49,
52,55% 56,63, 66" 67,85, 86,134,
170, 248*,251* 252,253, 281* 380

Aleksandrija/Alexandria 92, 93, 94*, 97%,
98-102, 103*,104-106, 108, 109, 113
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Aleksandropol 294

Alemanija 352*

Aljustrel (Vispascense) 180, 181

Alma 164, 165

Alpe/Alpes/Alps (prim. Vzhodne Alpe)
159,163, 327,330,379, 380

Alpes Cottiae/Cottian Alps 161

Alpes Iuliae/Julijske Alpe/Julian Alps
157%, 162,167,170, 380

Altinum 160

Amastris 289*

Amfion iz Sidona 94* 98*

Ampelum 179

Anastaziopol (Peritheorion) 294,295

Anazarb 94*

Anhijal (Pomorie) 293,294, 295,303

Aniza 347,351

Ankira 93,95-97,102-104, 107

Antiohija/Antiochia 10, 92,-95, 98, 100%,
101,103,104,107*% 116,139, 153,
307*

Apijarija/Appiaria (Rjahovo) 295, 296,
297

Apr 293

Apulum 179*

Arelat/Arles 21,92, 106

Aretuza 95%,103

Argamum 299*

Argentaria/Argentarija 181, 182,185, 187,
190, 192-194, 196, 197, 202, 120,
211

Arimin 103*, 104, 108, 380

Arkadiopol 293

Armorika 245, 246,

Atena (Atene) 300

Atlantski ocean 385

Atroa 303*

Aur(a)riae 198*

Aureus 164, 165

Avarija 340, 348,355

Auvstrija/Austria/ Osterreich (prim.
Zgornja Avstrija) 180, 315, 316, 333,
347,379, 389,391

Aziana 97*

Azija/Asia 7,215 (Mala Azija)

B

Babaeski (Bulgarofig) 295

Babilon 77

Bale 262*

Balkan 6,203, 232, 233%, 260, 305, 388

Balkan (gorovje) 12,293,302

Baloie 184

Bangor 59*

Barban 245

Bavarska 343, 349, 384, 387,391

Belgien 317,318,324

Beli potok 380

Beller 255

Benecdija 57,231

Beneska laguna 386

Beograd 225,292

Berit 97*

Bernried 387

Beroa/Beroja (Stara Zagora; Irenopol)
293,294%,303

Betlehem/Bethlehem 10,27, 116,117,
118%119,120-123,125,127

Bielersee 387

Biskupija — Crkvina 265, 266"

Bistue Nova 202

Bistue Vetus 202

Bitinija 94%, 96, 97, 98,100, 103*

Bizanc/Byzantium/Bizancij/Bizantinsko
carstvo 11, 215,217,219, 225-228,
230,232,246, 247,254,286%,291

Bizantij 9

Bize 293

Black Sea/Crno more 159,162, 167,170,
294,298, 303

Blatenski kostel (Mosapurch) 353, 354

Blatno jezero 346,352,353

Bled (prim. Otok) 368, 369, 382,390, 391,
392,399,401

Bledec 386

Blejski kot 382, 392, 394

Blejsko jezero 12, 355, 368,371,372, 378,
383, 385,387,391, 392,394

Borej 94*

Borovniscica 387

Bosco Siana 245*



Bosna/Bosnia 11,177,178,181-185, 187—
189,197,201, 210,270,271

Bosnia and Herzegovina 181,270, 271

Bosphorus 157*

Bracciano, lago di/lacus Sab(b)atinus 64

Brda 386

Brdo 382

Brenta 231

Bretanija 245

Brigitio/Brigetio 164

Brioni/Brijuni 161%, 250

Bris 293*

Britannien 124

Budalia 163, 164

Bugarska 290, 293-296

Bulgarofig (glej Babaeski)

Burgas 294 (zaliv), 295,303

C

Calabria 307*

Cambridge 132

Carevec 296

Cari¢in Grad (prim. Prva Justinijana) 254,
255,304

Carigrad (prim. Konstantinopel) 247,253,
254* 290* 291*

Carnia/Cjargne 56

Carnuntum 164

Castello 321, 332

Celeja 355

Celij 252

Celovec/Klagenfurt 320%, 331%, 384, 390

Cezareja/Caesarea 93, 94%, 95%, 96, 99%,
103,104*,108, 142,158,214, 237

Chalkis, Wiste von 116,118,119

Charente 385

Charente-Maritime 385

Chersonesus 161* (Thracian Ch.)

Cibalae 164

Ciper/Cyprus 97, 254, 287, 307*

Cissa 161%,170*

Cissa Liburnica 161*

Cissa Pullaria 161*

Cista Velika 266*

Cividale (Cedad) 52, 272, 340, 342, 349,
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350
Classe 21,22
Commachio 386
Constanta (prim. Tomi) 292,298
Constantinople (glej Konstantinopel)
Corvey 280
Cressa 161,170
Cres (otok) 267-269, 270*
Cres (kraj) 268,296
Crno more (glej Black Sea)
Croatia 262, 265,270, 280
Cuenca 186

O

Cedad (glej Cividale)
(::eotina 195,196
Ceska 384

Cufarov kamenolom 250*

D

Dacia/Dakija 160, 163, 179, 182

Dacia Mediterranea/Sredozemna Dakija
292,304

Dacia Ripensis/Obalna Dakija 295, 304

Dalmatia/Dalmacija/ Delmatia/Dalmatien
10,11, 121,123,157%, 159-162, 164,
165,167,168,170,171,176-186,
188-204, 210, 211, 262, 263, 270,
271,281,284

Dardanija/Dardania 160, 164*, 191, 304

De Sab(b)ata 64*

Debelt 295

Dekater (Kotor) 294*

Demessus 191

Den 294*

Derk 293*

Devnja (prim. Marcianopolis) 296

Dioklecijanopol (Hisar) 293

Diospol 293

Dobrika 250*

Dobrudza 298, 302

Dolgo jezero 389

Domavia (prim. Municipium
Domavianum) 177,181-183, 185—
189,191-198, 204, 211
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Donava/Danubius/Danube/Dunav (prim.
Podonavje) 12,160, 162,163* 193,218,
224,237,296,298, 305, 306%, 339, 340,
342,346-349,351, 352,354,365

Dorostol 295,296

Drava/Drau 331%, 339, 345-347, 351, 354,
355

Drina 182% 196

Drizipara 293, 300, 301%, 302

Dunaj 347, 348

Dunajski gozd 347

Dura Europos 35

Durostor/Durostorum 296,297, 298

Dusseldorf 19

Dyrrachium 164

E

Eben am Achensee 56*

Edirne (Hadrijanopel; prim. Adrianople)
294,295

Egejsko more/Aegean See 161%, 303

Egipt/Aegyptus/ Egitto/Agypten 60,92,
93,94* 100, 103,105*, 117, 118",
119,194* 203

Emilija/Aemilia 99*

Emona 10, 355

En (Enez) 394

Engleska 252

Ephesus 183

Epidamnus 164*

Epidaurus 165, 166

Epifanija 92*

Epirus/Epir 123,160

Epirus Novus 289, 304

Epirus Vetus 304

Eudoksiopol 293

Eufrazijana 244,251, 252, 254*

Evropa/Europe 7, 12,135, 160%,217, 245—
247,252,261, 280, 285,290, 293,
294,298,301, 302, 304*, 313, 377,
379,381, 383,393, 401

F
Fan/Fanum 380
Fazana 244%, 248,249, 250*, 255*

Feistritz im Gailtal (Bistrica na Zilji) 322,
323

Fenicija 94%, 97*

Ferrata 164

Filadelfija 104*

Filipi 8

Filipopol (Plovdiv) 293, 300, 301%,
302-304

Florianum 249

Fojnica 178,184,185

Francuska 252

Frankovsko cesarstvo 353

Frascati 22

Frigija 98%, 104"

Fulda 270

Furlanija/Friuli 51-53, 56, 57, 58% 63, 64,
67,72,321,350, 355

G

Galatija 97

Galija/Gaul 98%, 163, 169, 232

Galizana 244* 255, 260

Garela 294%301*

Garijala 293

Gaza 159

Germanicija 93, 107*

Giornico 327*

Glamoc 198,200

Glamocko polje 200"

Goce Delcev 293

Gornji Milanovac 189

Gornji Vakuf 201

Gortschitz (Kréica) 322, 324

Goteborg 132

Gotija 290"

Gracarca 390

Gracanica 247

Grad 382

Gradez/Grado 251, 350

Gradina 197, 248, 250*

Grajski hrib 370, 374

Grajsko kopalisce 367, 368, 370,371,377,
379, 387,388,390

Gréija/Graecia/Greece/Greka 1607, 162,
164, 165%, 300, 301, 348*



Gromile 184
Gure 389

H

Hadrijanopol (glej Adrianople)

Halepi¢i 200*

Halkedon 94*,97* 102%, 108

Halkida 293*

Hariopol 293*

Havsa (prim. Niceja) 295

Heilige Land 115

Helada 289* 300, 304

Helespont 96, 100, 103*

Hem 293

Hamimontus/Hemimont 285, 290,
293-298,300-302, 304, 305, 306",
307

Haemimontus Secundus 295, 300, 302,
306*

Herakleja (Eregli) 94%,102% 103, 293,
294* 301* 302-304

Herakleja Trakijska 93, 98, 290*

Herzegovina (prim. Bosna) 196

Hijereja 286

Hisar (glej Dioklecijanopol)

Hof vulgo Kotnik 322

Holland 318

Hone 94

Hrusica 386

Hiittenberg 315-317, 320, 336

I

Ibida 299*

Igman 201

Tlirik/Ilyricum 8, 10, 11, 155-157, 159,
160,162,163, 165,167-171, 176,
178,194,199, 200, 202, 203, 229,
254% 287,292,304, 307*

Imotski 266*

In monte Bulsinio 202

India 167

Inn 347

Tonian See 161*

ipsala (glej Kipsela)

Ireland 59*
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Irenopol (prim. Beroja) 303

Istok (glej Vzhod)

Istra/Istria/Histria/Histrija 11, 64, 160,
239,240, 244* 246-248, 250-256,
260, 262%,263% 298*, 345, 350

Italija/Italy/Italia 8, 58, 62, 64,215, 218,
223,224, 230,231,233, 340, 348",
349, 354,355,379, 385

Izrael/Israel 16, 86, 157*

J
Jablanacko 254*

Jadran/Adriaticum mare/Adriatic See/
Adria 6,7,11,160, 161, 166, 178,
261,262,263,265,267,280,281,
284,291, 380

Janj 184,201

Japra 181%,201

Jeruzalem/Jerusalem 8, 42, 45,93, 97*,
117-120, 121% 124, 139, 145%,160

Judeja 82

K

Kirnten (glej Koroska)

Kanalska dolina 380

Kapadokija 10, 91, 92, 94%, 99*, 100*

Karantanija/Carantania/Karantanien 315,
316,331,332,337,343,346,347,
351, 352,355% 356,365

Karavanke 394, 401

Karniola/Carniola 347, 355, 382

Karthago 123

Kayalikdy 294*

Kilikija 92*, 93, 94,98

Kipsela (1psala) 293,294,303

Kiseljak 185

Kizik 93,98, 100, 103*, 104, 107

Klagenfurt (glej Celovec)

Klek 381

Klement 255*

Klopinjsko jezero 389, 390

Kohov kamenolom 250*

Kolovrat 195

Komar 201

Konkordija 10, 224



448 IMENSKO KAZALO

Konstantinopel/Constantinople/
Konstantinopol (prim. Carigrad) 9,
10,91, 93, 95% 96-104, 106-109, 113,
159,162, 225,227,229, 230%, 254%,
286%,292,297,302,307%,313

Koroska/Kirnten 12,315-319, 324, 326,
331%,332,336,337,344,382, 383,389

Korint 8,300

Kosovo 192

Kostajnica 244*

Kosljun 267-270, 279

Kotor 262, 294" (Dekater)

Kranj 355,369

Kranjska 386,390

Krems 347

Kremsmiinster 351

Kreta/Crete 160%, 164%,165, 167,291, 304

Krk 267

Kuje 244*

Kukuz 100*

Kupres 201

Kvarner 261, 270, 281, 284

Kvarnerski zaliv 10

L

Laba 340

Lampsak 103*

Langbiirgner See 384

Laodikeja/Laodicea 9, 62, 93, 94%, 95-97,
98*,103

Larignum 380

Lavant 280

Lebed 294*

Lednica 381

Legen 355

Leipzig 132

Leoben 320% 325*

Lepenica 178,184

Leskovac 304

Libija 93, 94 (Zgornja L.)

Lidija 104*

Liebensfeld (glej Virunum)

Lienz 389

Ligurija 99*

Lim 195

Linz 347

Litoprozop 294*,301%,303*

Liznjan 249

Ljubija 183

Ljubljana 6, 340, 355, 368, 369, 374-376,
386,392-394,399, 401

Ljubljanica 383, 386,386 (Stara L.)

Ljubljansko barje 383, 386, 387

Lobor 355

Loborica 248,249

Loborika 255

London 23-26

Loutra Traianopouleos (prim. Trajanopol)
294

Lugio 198

Lileburgaz 295

Lyon 45,78

M

Macellum 99*

Macesnje 380

Macloviensa 246

Madzarska 346, 379

Macedonia/Makedonija/Makedonien 123,
157%,160, 163,164,170, 176,303,304

Macedonia Prima 304

Macedonia Secunda 254, 304

Maksimijanopol (Mosinopol) 293, 294

Mala Azija 215

Mala Skitija/Scythia Minor (glej Skitija)

Marano Lagunare 57

Marchia iuxta Souwam 383

Marcijanopol/Marcianopolis (prim.
Devnja) 294%, 295, 296, 298, 300,
302,305, 306

Mar¢ana 245*

Margum 164

Maribor 64, 355

Marica 294, 295, 303

Markela 294*

Maroneja 294

Massafra 64

Med 249

Medeja 293*

Mediolan (glej Milano)



Medulin 244*

Menges 355

Mesembrija 293,294 (Nesebar), 295, 295%,
301-303

Mesena 293

(Metalla) Agrippi 198*

Metra 293

Mettlach 270,277

Miami 369, 375,376,394, 401

Mikulcice 384, 385

Milano 92,93, 106

Millstatt (Milje) 331%, 337

Millstitter See (Milstatsko/Miljsko
jezero) 330

Milvijski most 75, 86

Mlino 382

Moesia/Mysia/Mezija 163,192, 285,293,
295-299, 301, 305, 306%, 307,313

Moesia Inferior/Donja Mezija 294, 296,
305

Moesia Prima/Mysia Prima 292, 295,297,
300, 302, 304-306

Moesia Secunda/Druga Mezija 292, 293,
299, 300, 301%, 302, 305

Moesia Superior/Zgornja Mezija/Upper
Moesia 163%, 165, 183* 191, 192,
194,196, 225, 237,306*

Monte San Lorenzo 245*

Montenegro 177,183,195

Monza 27

Mosapurch (glej Blatenski kostel)

Mosel 324

Mocurica 294*

Mojstrovka 380

Molzbichl (Molec) 332,333

Monastero 251*

Mondsee 391

Mopsuestija 94*

Morava 292, 385 (reka)

Moravska/Moravia 11, 218,222,237, 352

Mosinopol (glej Maksimijanopol)

Mramorno more 303

Muggia (Milje) 57*

Mugglia 250*

Miinchen 16, 325
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Municipium Domavianum (prim.
Domavia) 186,187,211

Municipium Malvesiatium 182

Muntanjana 254*

Mursa 93, 94%,95%, 102, 103, 104*, 106,
107,164

N

Nais/Naissus 74, 86, 164

Narona 196

Natisone (Nadiza) 57

Navarra 277*

Nedao 218*,222% 237

Nemdija/Germania 58, 389

Nesebar (Mesembrija) 294

Nest 294, 302 (Nikopol ad Nestum)

New York 325

Nezakeij 250%, 251*

Nezidersko jezero 347,351

Nicopolis (mesto v Epiru) 123

Nikopol/Nicopolis ad Istrum (Nikjup)
295,296,297

Nikopol na Nestu/Nicopolis ad Nestum
(Zagrade) 293,302

Nikopol Trakijski 303

Nikopolis 254*

Nikomedija 93-98, 100, 106, 107

Niceja (tracka; Havsa) 295, 301*

Niceja 44, 93-95, 97,98, 102*

Nin 281*

Nitra 348, 350, 352

Nitrische Wiiste 117,119

Noricum/Norik 181, 183*

Noricum Mediterraneum 218

Noricum Ripense 343

Novalja 271-273

Nove 295, 296, 298, 300

Novgorod 247

()

Obertrumer See 384

Oderz 248*

Odes/Odessos (Varna) 292,293,295-297,
300, 302, 305-307

Olberg 118
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Oglej (prim. Akvileja) 31, 32%, 33, 45, 46,
346,349, 354,355

Oglio 386

Ohrid 292

Opitergium 248*

Oréos 291%

Osor 275-279

Otinovci 201

Otok/Blejski otok 12, 367-369, 376, 381,
383,387,388,390-392, 394

P

Pad 350, 380, 386

Padska nizina 380, 385

Paflagonija 104, 289*

Pag 161%, 266,267,272

Palaistene (Palatiolum) 297, 301

Palastol 298

Palermo 21

Palestina/Palestine/Palistina 16, 94, 103,
117,121,166

Palestina (kraj v Meziji) 295, 298

Pamfil 294, 301

Pannonia/Panonija 8, 10, 12, 157%, 160,
162-165,168,169,171,176,177,
181-184,188,190, 191,193, 194,
196-198, 200, 203, 204, 211, 232,
252,339, 340, 342, 343, 345-356, 365

Pannonia Inferior/Spodnja Panonija/Lower
Pannonia 163,182,193% 353, 354

Pannonia Savia 203

Pannonia Secunda/Druga Panonija 254%,
304

Pannonia Superior 182, 183*

Pariz/Paris 22,123,132

Passau 347, 348* 352*

Patras 300, 301*

Pe¢ 247

Peloponez 300

Perber 294* 301* 303*, 304*

Peritheorion (prim. Anastaziopol) 294

Peroj 244*

Perzija 215

Peterinsel 387

Pétéhaza 351

Petoviona/Poetovio 8,58, 59, 61%, 62, 67%,
165, 355

Pir (Topir) 294

Pizavr/Pisaurum 380

Pliva 184,201

Plotinopol 295

Plovdiv (prim. Filipopol) 293, 303

Podonavje/Podunavlje 6,216, 218, 298",
302, 340,347,350

Poitiers 36%, 96, 98*

Pokljuka 381

Poljska 381

Pomer 248

Pomorie/Pomorie-Burgas (prim. Anhijal)
294,303

Pompejopola 103

Pont/Pontus 94,164, 199, 292

Pontsko primorje 300, 302

Pontika 97,98

Porcia 331

Poret 8,240,251, 252% 253, 254

Porestina 254

Port-Berteau 385

Port d'Envaux 385

Portugal 180, 181

Premantura 249

Prevalitana 304

Pricice 383

Prijepolje 195

Pristava 369, 382

Privlaka 281*

Probat (Sinankdy) 295

Propontis 157

Prva Justinijana/Justinijana Prima (prim.
Caricin grad) 254, 305%, 306"

Ptuj 37,55

Puglia 64

Pulj/Pula/Pola 11, 239, 240, 244, 245%,
246,248,249, 251,253, 254% 255,
260,267,269,270,271

Punat 270

R
Raba 339, 346,353
Rabica 347



Radnice/Radnig 382

Radusa 201

Rahaba 45

Ravena/Ravenna 8, 21,22, 27,223, 224,
248* 251-254, 276", 380

Razgrad (prim. Abrit) 296

Recija 379

Regensburg 349, 352*

Rhosos 118

Ribnisgki zaliv 383

Rignanum 179

Rim/Rome/Rom 10, 17,27, 78-80, 82%,
83,93, 96%, 97* (Novi R.), 97, 116,
118,122,133,134,138,139, 143,
145* 153,215,216 (Zahodni R.),
224 (Zahodni R.) 252, 306*, 307%,
350,353

rimsko cesarstvo/Roman empire/
Romisches Reich (prim. Bizanc) 5, 8,
11, 74-76, 78-80, 83, 84, 86, 90, 92,
96* 97*,101, 104, 113, 119, 121, 125,
158* 159,162, 163% 171,176, 180,
183,186,191, 196,197, 199, 200%
201-203,211, 225,228,230, 237,
263,288 (Isto¢no Rimsko carstvo),
290, 291, 298, 300-304, 307*

Rjahovo (prim. Apijaria) 296

Rodope (provinca) 285,293, 294, 295%,
298,301, 302, 303, 304*

Rodopi (gorovje) 293

Rodostol/Rodostolon 295-297

Rovinj 2417, 253

Rudnik 189

Rugiland 218

Rut 382

S

Sabatia 64*
Sabatti 64*
Sabatto 64*
Sab(b)otig 64*
Sab(b)otigh 64*
Sabidussi 64*
Sabot 64*
Sabotha 64*
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Saboti¢ 64*

Sabottigh 64*

Sabotto 64*

Sabye 203

Salona/Salonae 8, 164-166, 179, 196, 200,
202

Salzburg 12, 339, 346-354, 356

Salzkammergut 391

Salviae 200*

San Lauro (gozd) 245*

Sana 184%, 201

Sancta Sabada 64*

Sase 181, 182,197,211

Sava/Savus 203, 382, 383

Savia 203 (Pannonia S.), 203

Savinjska dolina 355

Scaria 296

Schluchsee 390

Schwarzwald 390

Scythia/Skitija 160, 285,293, 298, 299,
307,313

Scythia Minor/Mala Skitija 292, 298

Schytia Pontica/Skitija Pontskog primorja
300, 302, 305

Sebastopol 94,293

Sebenje pri Zasipu 382

Selevkija 96 103, 104, 106-108

Serdika/Serdica 94%, 95, 98* 100%, 163,
164,292,300, 301, 303,304

Servitium 200

Sicilija/Sicily 166, 291, 307*

Silistra (prim. Durostor) 296

Sinankoy (glej Probat)

Singidun/Singidunum 93, 94, 95%, 102*,
103, 106,107,213, 225, 230, 232,
237,388

Sirija/Syrien 16, 103

Sirmij/Sirmium 8, 32%, 93, 95%, 96, 98*,
103,104, 107,164-196, 198,202,
203,211

Siscija/Siscia 8, 164, 165,193, 194%, 202,
203,211, 355

Skandinavija 222

Skarija/Skaria 295, 296, 297

Sklavinija/Sclavinia 351
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Skopel (Yoguntag) 294*

Slivnica 355

Slovaska 352

Slovenj Gradec 355

Slovenija/Slovenia 6, 7, 9%, 64, 368, 369,
379,392, 400, 401

Soc¢a 218, 355

Socanica 192

Solin 273

Solun/Tesalonika/Thessalonica 8, 165,
254*,303, 304

Soteska v Bohinju 380

Sozopol 295

Spain/Spanien/Spanjolska 124,186%,252

Split 273,274,280

Spittal an der Drau (Spital ob Dravi)
331*

Spratza 347

Srbija/Serbia 11,177,182, 183,189, 195,
210, 254%,306*

Srebrenica 181, 182, 185% 197,198, 211

Sredozemlje 223,232

St. Kanzian (Skocjan v Podjuni) 317

St. Martin am Silberberg 12, 315-318,
320, 322,325-330, 334,336,337

Staller 389

Stanecli 202

Stanzija Petris 245"

Stara Zagora (prim. Beroja) 293, 303

Stari Majdan 184*

Starnberger See 387

Steiermark (glej Stajerska)

Stettin 330

Stridon 10,121, 132, 133%, 134, 152, 165,
168,170

Struma 303

Sucidava 299*

Suargan 249

Sv. Lovro 250*

Svistov 296

ator 201

S
Sandalja 255
S
Sentpeter 355

Sijana 11,240, 241%, 242, 243, 244* 245%,
246,248-250, 251%, 255, 260

Sijanska Suma 240, 250*

Sipovo 184

Sisan 245* 249

Smohor/ Hermagor 382

Stajerska/ Steiermark 331, 344

Stinjan 244*

Svica 389

T

Tabenni 119

Tagliamento 63%, 64*

Taillebourg 385

Taurus 118

Teodoropol 293*

Tesalija/Thessaly 160, 164*, 304

Tesalonika (glej Solun)

Tessin 327

Thagaste 121*

Thebais 119

T(h)rac(i) 198*

Tiberiopol 292

Ticino 223

Tilurium 202

Tir 94*,103, 104*

Tirolska 389

Tisa 224

Tolmin 64*

Tomi (Constanta) 292,293, 298, 299, 302,
307

Topir (glej Pir)

Tours 55,214%,354*

Traismauer 347, 350, 351*

Trajanopol (Loutra Traianopouleos) 294,
295* 301* 302-304

Trakija/Thracia/Trace/traska dieceza/
Tracka dieceza 11,93, 96-98, 157%,
158,160,162, 170% 183* 285, 290—
294,297*, 298, 300-304, 306*, 307,
313

Tramariska/Transmariska/Transmarisca
(Tutrakan) 255,296,297

Trelleborg 385

Treveri (Trier) 95*



Tribur 344

Tripola 104*

Trogir 280

Trst 251

Tule 222,228

Tullnerfled 220

Turkey 183,198

Turon 246

Tusculum 273-275

Tutrakan (prim. Transmarisca) 296

Tzoidu 295

U

Uljanik 248

Ulpijana/Ulpiana 246, 247%, 251, 254-256,
260

USA (glej ZDA)

Ustikolina 187

Uzunképri 295

v
Valbandon 249

Valmadona 250*

Valtura 255, 240
Valvasone/Voleson 64, 65

Varna (prim. Odes) 292, 296, 305*
Veliko Trnovo 296
Velikomoravska kneZevina 384
Venetia 237

Venetia and Histria 160

Veneto 57%, 64*

Via Latina 17, 18

Vid 298

Vila Suvobor 368

Viminacij 306*

Vinkuran 244* 255

Vintijan 255

Vipava 355

Virunum (Liebensfeld) 180, 181
Vispascense (prim. Aljustrel) 180
Vistar 253

S. Vito al Tagliamento 64*
Vitorog 201

Vivario 22

Vlasi¢ 201
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Vodnjan 255*

Vranica 178, 201

Vrba 382

Vrbas 184

Vrbsko jezero 383, 384, 389

Vrh 255

Vzhod/Istok 8, 10, 39, 44, 74,99, 100%,
139, 143, 247,251%,252-255

Vzhodna krajina 347

Vzhodne Alpe 6,382, 389

w

Washington 16, 17, 325
Welles 246

Weride 354*

Wolin 330*

Y
Yoguntas (glej Skopel)

Z

Zadar 263,264, 265,280
Zagorje (hrvasko Z.) 355
Zagrade (glej Nikopol na Nestu)
Zahod 44

ZDA/USA 325,369, 375,394
Zec (gora) 201

Zekedepa (3kofija) 295,296,296
Zgornja Avstrija 384

Ziljska dolina 337, 382

Z

Zale pri Bledu 382

Zavlje 245%

Zeljeznica 178

Zminj 251

Zuntici 248






