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SLOVENSKA ETNOLOGIJA IN MESTA

Slavko Kremensek

Ce odmislimo razsvetljensko stopnjo ali razsvetljenske sestavine v razvoju slovenske
etnoloke misli, se etnologija za mesta dolgo ¢asa sploh ni zanimala. Ljudska kultura in
meScanska kultura sta veljali za stvari, ki se med seboj bolj ali manj izklju¢ujeta. Zaradi
tega je uvajanje mesine problematike v etnoloske predmetne okvire neogibno prizadelo
celotno zgradbo etnoloske vede. Dotedanje opredeljevanje predmeta etnoloskega
preucevanja s pojmoma ljudska kultura in ljudsko Zivljenje je postalo v osnovi nezadostno.
Metodoloska naravnanost, ki temelji na psihologiji in njej sorodnih vedabh, je sicer v tem
pogledu ponujala izhod, vendar v praksi doslej skorajda ni bila izkoris¢ena. Morda so
bili stiki etnologije s psihologijo na Slovenskem preskromni. Se bolj verjetno pa je, da
zgodovinski pristop in metodoloska vodila, ki so bila z njim povezana, Se zdale¢ niso
bila izérpana. Predpostavljamo celo, da se je zgodovinska obravnava kazala kot nujna
podlaga za bolj poglobljena preucevanja, ki izhajajo iz druga¢nih metodoloskih smeri.
Kakorkoli, dosedanje slovenske etnoloske obravnave mest in mestnega prebivalstvasov
osnovi ostale zgodovinsko naravnane. Pri tem pa je kajpak treba upostevati, da je
pojmovanje zgodovinskosti lahko zelo razli¢no.

Zgodovinsko metodolosko smer, ki je najneposredneje povezana z zacetki
etnoloskega preuevanja mest na Slovenskem, bi lahko oznatili kot geneti¢no-
strukturalno. Ljudsko kulturo je iz tega zornega kota mogoce opredeliti kot relativno
samostojno kulturno strukturo podloZnidkega razreda obdobja fevdalizma. Ko se fevdalni
druZbeni red zrusi, je konec podlage za posebno kulturno strukturo. Kar se v kasnejSih
zgodovinskih obdobjih ohranja pri Zivljenju po inerciji in iz drugih razlogov, so v bistvu
deli in del¢ki nekdanjega relativno samostojnega kulturnega ustroja. Mesta so bila v okviru
fevdalne druzbe seveda pojav zase. Tudi mesta so imela v ¢asu fevdalizma relativno
samostojen kulturni ustroj, ki pa je bil s koncem fevdalne dobe, z ukinitvijo cehovstva
itn. prav tako v temeljih prizadet. Problematika mest, ki se nanasa na as pred tako
imenovanim me&¢anskim obdobjem, ima potemtakem podobno ljudski kulturi in
ljudskemu Zivljenju poseben znacaj. Je pendant ljudski kulturi in e drugim relativno
samostojnim kulturnim ustrojem fevdalnega obdobja. To kaZe pri etnoloskem preucevanju
mest neogibno upostevati.

Dosedanije etnoloske obravnave Ljubljane in drugih slovenskih mest so posegale
skorajda brez izjeme v novejsi ¢as, v tako imenovano mestansko dobo in v €as po drugi
svetovni vojni. To je v skladu s prakso v etnolodki vedi, ki navadno daje prednost t.i.
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terenskemu gradivu oz. ustnim informacijam in ob tem tu in tam zanemarja pisne vire.
Tak3na je, kot refeno, etnoloska praksa, ki ima ve¢ razlogov. Med njimi je hoja po bliznjicah,
ki ne pelje dale¢ in jo je treba zavracati. Posebno zanimanje za novejsi ¢as je seveda povsem
legitimno in mu ni kaj oitati. Treba je le uporabiti vse vire, ki so na voljo. Res pa so ustni
viri pri razkrivanju takSnega ali druga¢nega nacina Zivljenja navadno bistveno bolj
povedni in je brez njih uspeh raziskav temu ustrezno skromnejsi. Sprico tega bi bilo prav,
da bi v bodoce veé razmisljali o vzvratnem pristopu, o obravnavi etnoloske tematike s
pogledom od sedanjosti v preteklost, kar nekateri etnologi Stejejo za specifi¢no etnoloski
metodicni prijem.

Omenjena je bila Ljubljana. Na podlagi bibliografskega pregleda slovenskih
etnoloskih del, ki se nanasajo na industrijska naselja in mesta, objavljenega pred leti v
Glasniku SED, je mogode ugotoviti, da so obravnave Ljubljane v absolutni ve¢ini. Tako v
objavljenih razpravah. Studentovskih nalog, ki se nanagajo na druge kraje, je ve, vendar
je tudi v tem okviru Ljubljana na zavidanja vrednem mestu. Ce upo$tevamo obe zvrsti
bibliografskih enot, objavljene razprave in Studentovske naloge, kaze $tevilo med dvesto
in tristo enotami na to, da se je tovrstno preucevanje v slovenski etnologiji nedvomno
ukoreninilo. Seveda pa s tem ni receno, da se je uveljavilo v zadostni meri. Da je bila
Ljubljana v primerjavi z drugimi slovenskimi mesti v tolikéni meri predmet nasega
zanimanja, je razumljivo. Vprasanje, ali so mesta in mestno prebivalstvo predmet
etnologije, je bilo razre$eno na ljubljanskem primeru. V zvezi s seminarskim delom na
etnoloskem oddelku Filozofske fakultete je bilo veckrat naglaseno, da lezi ljubljanska
etnoloska problematika tako reko¢ pred Solskimi vrati. V Ljubljani je osredotocen velik
del slovenskih etnologov. Kolegi, ki so zaceli z delom v institucijah zunaj Ljubljane, so
bili najveckrat zaposleni z drugimi neodloZljivimi nalogami, ki jim jih je narekovalo
njihovo okolje. Predstave o etnologiji zunaj etnoloske stroke, da ne govorimo o predstavah
dolocenega dela etnologov samih, etnoloSkemu preucevanju mest ve¢inoma niso bile
naklonjene. Tako so bile razmere za preudevanje mestne problematike $e najbolj ugodne
v Ljubljani, posebej na Oddelku za etnologijo Filozofske fakultete, od koder je pobuda za
tovrstno etnolosko raziskovalno delo sploh izsla.

Mogli bi trditi, da bi bili uspehi etnoloskega preu¢evanja mestne problematike na
Slovenskem vedji, e bi preucevanja te vrste uokvirili v posebne raziskovalne programe,
¢e bi na Oddelku za etnologijo vkljuéili v u¢ni naért ti. urbano etnologijo kot poseben
predmet in podobno. Navedenega nismo storili, ¢eprav je v dolo¢enem ¢asu veljalo
preucevanje mest za eno od znacilnosti ljubljanskega studija etnologije. Med poglavitve
razloge, da nismo bili bolj dejavni v omenjeni smeri, kaZe nedvomno Steti prepricanje, da
somesta v novej$em ¢asu, v mes¢anskem obdobju in po njem, nerazdruZljivi sestavni del
sicerSnje etnoloske problematike. Uveljaviti je bilo treba spoznanje, da so mesta organski
sestavni del nadina Zivljenja tega asa in tako organski sestavni del problematike, s katero
se etnologija ukvarja. Organizirano raziskovalno delo smo potemtakem usmerili v
preucevanje nacina Zivljenja Slovencev v 20. stoletju in v tem okviru v monografske
obravnave vaskih naselij, trgov, industrijskih in rudarskih naselij, mest in mestnih ¢etrti.
Znatilne so bile tehni¢ne in organizacijske priprave na delitev dela pri nalogi Etnoloska
topografija slovenskega etni¢nega ozemlja - 20. stoletje. Namesto tako imenovanih
naravnih enot smo po dalj$i razpravi izbrali obmodja posameznih ob¢in, saj so bila v tem
zadnjem primeru urbana naselja navadno v sredi$¢u obravnavanega teritorija. Pri
naravnih enotah pa so mesta velikokrat na njihovem robu in bi tako pri delu na
posameznih nalogah ne prisla ustrezno do izraza.
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Se pravi, da smo se 7e od samega zatetka etnoloskega preucevanja mestne
problematike trudili, da bi bila mesta obi¢ajni in v ni¢emer izredni sestavni del nasega
zanimanja. Dihotomija mesto - vas nas ni nikoli posebej zaposlovala. Na podlagi lastnih
izkusenj in zaéetnih raziskav smo v mestih, predmestjih in obmestjih ra¢unali z razliénimi
nacini Zivljenja ali Zivljenjskimi slogi. Pri tem so nekateri med njimi bolj in drugi manj
podobni so¢asnim nacinom Zivljenja na podeZelju, po vaseh. Vse skupaj pa smo $tudijsko
uokvirili v naéin Zivljenja Slovencev doloenega obdobja. S predpostavko seveda, da je
etnologija veda o dolo¢enih vprasanjih, ki se nanaajo na ta ali drugi etnos.

Ne glede na motive nastanka pricujocega zvezka Etnologa, ki se nanasa na Ljubljano,
se bo verjetno znova pokazalo, da imajo take in podobne zasnove svojo specifitno
vrednost. Iz vsebine so namre¢ razvidne ambicije in zmogljivosti danasnje slovenske
etnologije, ko je predmet obravnave najvegje slovensko mesto, prestolnica suverene
drZave, za katero je bilo z etnoloskega vidika, kot je razvidno iz objavljene bibliografije,

Ze opravljeno nemajhno delo.

TOWNS IN SLOVENE
ETHNOLOGY

With the exception of the enlightened
phase or enlightened elements in the
development of Slovene ethnological
learning, hardly anything seems to have
been of less interest to ethnology than
towns. Folk culture and urban culture were
considered to be more or less mutually
exclusive. Given this atfitude the intro-
duction of urban issues into the framework
of the ethnological discipline necessarily
upset the entire structure of ethnological
science. Previous definitions of the subject
of ethnological research to be folk culture
and folk life became basically inadequate.
A methodological approach based on
psychology and related disciplines offered
a solution in this respect, but has hardly
been utilized in practice until now. Concei-
vably because contacts between ethnology
and psychology in Slovenia were scarce in
the past. It is, however, more likely that the
historical approach and the methodological
guidelines associated with it were far from
being exhausted. Indeed, we may even
presume that the historical approach was
thought to be the cornerstone of any
deeper-going study even when it was

L’ETHNOLOGIE SLOVENE
ET LES VILLES

En faisant abstraction de 1'époque
des lumieres ou des éléments de cette
époque dans I'évolution de la pensée
ethnologique slovene, nous pouvons dire
que, longtemps, les villes ont représenté le
véritable contraste des intéréts ethnolo-
giques. La culture populaire et la culture
urbaine étaient considérées comme deux
phénomenes plus ou moins incompatibles.
L'introduction de la problématique urbaine
dans la liste des sujets ethnologiques a
donc eu des effets indispensables dans la
structure entiere de la science ethnologique.
La définition du sujet des études ethno-
logiques qui - jusqu’alors - incluait les
notions de culture et de vie populaires, est
devenue radicalement insuffisante. I est
vrai qu’en ce sens, l'orientation métho-
dologique basée sur la psychologie et sur
les sciences voisines offrait une issue
possible, mais dans la pratique elle n’était,
jusqu’alors, presque pas utilisée. Il est
possible qu’en Slovénie les rapports entre
I'ethnologie et la psychologie n’aient pas
été assez intenses. Mais il est encore plus
probable que I'approche historique et les
principes méthodologiques correspon-
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based on a different methodological
orientation. Be that as it may, Slovene
ethnological treatment of towns and urban
populations has remained, in essence,
history-based until the present. One must
however keep in mind that conceptions of
historicity may differ widely.

The historical methodological orien-
tation which is most closely connected with
the initial ethnological study of towns in
Slovenia could well be characterized as
being of a genetic-structural nature. From
this point of view folk culture can be
defined as the relatively autonomous
cultural structure of the dependent class in
the Feudal Age. When the feudal social
order collapsed, this particular cultural
structure was left with its foundation.
Whatever was kept alive through inertia
and for other reasons in later historical
ages, were basically parts and bits of a one-
time relatively independent cultural
structure. Clearly, within the framework of
the feudal order, the towns were a pheno-
menon per se. In the Feudal Age towns too
had a relatively independent cultural
structure, but the fall of feudalism together
with the abolition of the guilds and other
conditions shook the very foundations of
this structure. The issues related to towns
in the period preceding the so-called
bourgeois (capitalist) age were of a similar
character as those of folk culture and folk
life. Urban culture was the counterpart of
folk culture and of all other relatively
autonomous cultural structures of the
Feudal Age. This is an aspect one must
absolutely bear in mind when engaging in
the ethnological study of towns.

So far ethnological treatises of Lju-
bljana and other Slovene towns have,
almost without exception, dealt with
relatively recent times, either with the so-
called bourgeois (capitalist) era or with the
post-war period. This aspect is in line with
the discipline’s standard approach which

dants n‘aient été que tres insuffisament
utilisés. Je suppose méme que I'étude
historique apparaissait comme une base
nécessaire pour les recherches approfon-
dies, s’appuyant sur des orientations
méthodologiques différentes. De quelque
maniere qu’on les considere, les études
ethnologiques a propos des villes et de
leurs habitants qui ont été menées jusqu’au
présent sont basées sur l'orientation
historique. Mais il faut, bien sur, tenir
compte du fait que I'historicité peut étre
congue de fagons bien différentes.
L’orientation méthodologique histo-
rique, qui est le plus fortement liée aux
commencements de 1'étude ethnologique
des villes en Slovénie, peut étre qualifiée en
tant qu’orientation génético-structurelle. De
ce point de vue, la culture populaire peut
étre définie comme une structure culturelle,
relativement autonome, des classes inférie-
ures de I'époque féodale. Lorsque I'ordre
féodal s'effondre, le fondement de la
structure culturelle distincte disparait avec
lui. Ce ne sont que certaines parties, certains
pans de cette structure culturelle relative-
ment autonome qui réussissent a se main-
tenir dans les époques historique pos-
térieures, soit par principe d'inertie soit pour
d’autres raisons. Dans le cadre de la société
féodale les villes étaient, bien entendu, un
phénomeéne a part. Au temps du féodalis-
me, elles avaient, elles aussi, une structure
culturelle relativement autonome qui a été
radicalement affectée par 1'achevement de
I'époque féodale, la suppression des cor-
porations, etc. De la méme maniére que la
culture et la vie populaires, la problématique
des villes, relative au temps qui précede ce
qu’on appelle 'époque bourgeoise, possede
donc un caractere particulier. Elle fait
pendant a la culture populaire et aux autres
structures culturelles relativement auto-
nomes de 1'époque féodale. Ce fait, il faut
absolument le prendre en considération
dans les étude ethnologiques des villes.
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tends to prefer so-called field material and
oral information, and occasionally neglects
written sources. Though, as said above, this
may by the standard approach in ethno-
logy, it is so for various reasons. One of
them may be a preference for short-cuts,
but these do not take us far and ought to
be rejected. A particular interest in recent
times is, of course, legitimate and beyond
reproach. But only if it operates with all
available sources. Admittedly, oral sources
tend to be much more informative when
we are trying to establish one or another
way of life, and research efforts would
certainly be less successful without oral
sources. We would do wise then to think
about a reverse approach in the future, and
to examine ethnological themes from the
present point of view back into the past;
some ethnologists hold this methodological
approach to be specific of ethnology.

Let us now return to Ljubljana. A
bibliographic survey of Slovene ethno-
logical works dealing with industrial
settlements and towns, published in the
bulletin of the Slovene Ethnological Society
some years ago, shows that the major part
is dedicated to Ljubljana. At least, as far as
published studies are concerned. Of the
seminar papers written by students, the
majority is devoted to other places, but
Ljubljana is far from being neglected. If we
add up both sorts of bibliographical units,
published treatises and seminar papers,
their total number is over 200, proving that
this kind of research has undoubtedly
taken root in Slovene ethnology. However,
this does not mean that it has reached a
satisfactory position. The fact that our
interest in Ljubljana compared to that in
other Slovene towns is so overwhelmingly
in favour of the former, is understandable.
The argument whether a town and its
population can be a subject of ethnology
was indeed settled with the case of Lju-
bljana. Referring to the seminary work at

Les recherches ethnologiques sur
Ljubljana et sur d’autres villes slovénes,
menées jusqu'a aujourd’hui, traitaient -
de rares exceptions pres - de I'époque
moderne, ce qu‘on appelle I'époque bour-
geoise, ainsi que de I"époque d’apres la
2eme guerre mondiale. Cela correspond a
la pratique de la science ethnologique qui,
d’habitude, privilégie ce qu'on appelle le
matériau de terrain ou bien les infor-
mations orales, et - ce faisant - néglige, de
temps en temps, les sources écrites. Il y a
plusieurs raisons pour cet état de la
pratique ethnologique. L'une d’elles est
I'habitude de prendre des raccourcis, qui
ne mene pas loin et qu'il faut désapprouver.
L'intérét prononcé pour les temps moder-
nes est, évidemment, tout a fait légitime et
on ne peut rien lui reprocher. Il ne faut
qu'utiliser toutes les sources disponibles.
Il est vrai que dans I'exploration d'une
certaine fagon de vivre, les informations
orales sont, d’habitude, bien plus exhaus-
tives et que sans elles les résultats des
recherches sont aussi bien plus modestes.
Al'avenir, il conviendrait donc de prendre
plus en considération I'approche rétro-
active, c’est a dire l'exploration de la
thématique ethnologique en regardant du
présent vers le passé, ce que certains
ethnologues considérent comme principe
méthodologique spécifiquement ethno-
logique.

Nous avons mentionné Ljubljana. A
la base du sommaire bibliographique des
oeuvres ethnologiques slovenes relatives
aux agglomérations industrielles et aux
villes, publié¢ dans Glasnik SED il y a
quelques années, nous pouvons constater
que les études sur Ljubljana sont en
majorité absolue. Cette constatation s'ap-
plique aux études publiées. Les mémoires
d’étudiants relatifs a d"autres localités, sont
plus nombreux, mais, méme dans ce cadre,
Ljubljana tient une place enviable. En
tenant compte des deux genres d’unités
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the Department of Ethnology of the Faculty
of Arts it has often been emphasized that
the ethnological issues of Ljubljana are just
round the corner. Ljubljana is the home
town of a large number of Slovene ethno-
logists. Those of our fellow ethnologists
who started their career in institutions
outside Ljubljana mostly engaged in other
urgent tasks imposed on them by their
environment. However, the different views
of ethnology outside the discipline itself,
not to mention those of some ethnologists,
did not support the ethnological study of
towns. Thereby the conditions for studying
urban issues were most favourable in
Ljubljana, especially at the Department of
Ethnology of the Faculty of Arts which
initiated this kind of ethnological research
work.

Arguably, the ethnological study of
urban issues in Slovenia would be more
productive, if such study were fit into the
framework of specific research programs
or if the Department of Ethnology were to
include so-called urban ethnology in its
curriculum as a special subject. This,
however, has not been achieved despite the
fact that, for a time, the research of towns
was considered to be one of the features of
the study of ethnology in Ljubljana. One
of the main reasons why our activities in
this direction were limited certainly derives
from the conviction that in modern times -
during the bourgeois (capitalist) period and
afterwards - towns have become an inhe-
rent component of ethnological issues in
general. It was thus necessary to assert the
recognition that towns are an organic
component of the way of life of our times,
and as such an organic component of the
issues ethnology deals with. This led us to
direct organized research into the study of
the way of life of the Slovenes in the 20th
century and, within this framework, into
monographs on villages, market-towns,
industrial and mining settlements, towns

bibliographiques, études publiées et
mémoires d'étudiants, le chiffre de deux
cents a trois cents unités nous indique que
ce genre de recherches a, sans aucun doute,
pris racine dans 'ethnologie slovene. Cela
ne veut évidemment pas dire, qu'il est
suffisament affirmé. Le fait que, compa-
rativement a d’autres villes slovenes,
Ljubljana ait été si largement étudiée est
facile a comprendre. La question de savoir
si les villes et les habitants des villes
peuvent constituer un objet d'étude ethno-
logique, fut résolue a partir de I'exemple
de Ljubljana. Dans le cadre des séminaires
a la Chaire d'ethnologie de la Faculté des
Lettres, on a souvent souligné que la
problématique ethnologique de Ljubljana
attend, pour ainsi dire, devant la porte de
la faculté. Une grande partie des ethnolo-
gues slovenes est concentrée a Ljubljana.
Nos collegues, qui ont commencé a travai-
ller hors de Ljubljana, étaient, pour la
plupart, occupés par d’autres tiches
urgentes, imposées par leur milieu. Les
idées sur I'ethnologie répandues hors du
cadre méme de la science ethnologique,
sans méme mentionner les idées d'une
certaine partie des ethnologues eux-
mémes, n'étaient pas favorables aux études
ethnologiques sur les villes. A la suite de
tout cela, a Ljubljana, et surtout a la Chaire
d’ethnologie de la Faculté des Lettres (d'oit
venait, en fait, 'initiative pour ce genre de
recherches ethnologiques), les conditions
pour les études de la problématique
urbaine étaient les plus favorables.

On pourrait soutenir que les résultats
des études ethnologiques sur la problé-
matique urbaine en Slovénie auraient été
plus importants, si ce genre d’études avait
été encadré par des programmes de
recherche spéciaux, et si la Chaire d’eth-
nologie avait inclu l'ethnologie urbaine
comme une matiére a part dans son plan
d’études. Cela n'a pas été fait, méme si- a
une certaine période - I'étude des villes soit
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and quarters of towns. An exampleillustra-
tive of this approach is provided by the
technical and organizational preparations
for the allocation of tasks related to the
elaboration of The Ethnological Topo-
graphy of the Slovene Ethnic Territory in
the 20th century. After lengthy discussions
we decided in favour of areas occupied by
individual communes instead of so-called
natural entities. This decision meant that
urban settlements were generally in the
centre of the territories concerned. A
decision in favour of natural entities, on the
other hand, would have left many towns
on the edge of a territory and certain
individual studies would not have given
them adequate attention.

Therefore, it follows that we have
strived from the very beginning of ethno-
logical research of urban issues to make
towns a standard component of our
research interest, different in no way from
any other. The dichotomy town-village
never was a major preoccupation. Our own
experience and the initial researches led us
to expect different ways of life or life styles
in towns, their suburbs and outskirts. Some
of these ways are more or less similar to
the contemporary ways of life in the
country, in the villages. For the sake of the
research, however, all aspects were framed
into the Slovene way of life of a certain
period. Assuming, of course, that ethno-
logy is a science which studies certain
issues related to one or another ethnos.

Whatever motives have led to the
present volume of Etnolog to be dedicated
to Ljubljana, the outcome will probably
demonstrate that such projects and similar
ones have a specific value. The contents of
the volume indeed establish the ambitions
and capabilities of contemporary Slovene
ethnology in tackling Slovenia’s biggest
town as a subject under discussion. Ljublja-
naisnot only the capital of an independent
country, but also a town - as is proven by

passée pour |'une des caractéristiques des
études d’ethnologie & Ljubljana. Une des
raison principales pour lesquelles peu
d’efforts ont été faits dans ce sens-13, réside
sans doute dans la conviction que dans les
temps modernes, dans I'époque bourgeoise
et apres elle, les villes représentent un
élément constituant inséparable de l'autre
problématique ethnologique. Il fallait
mettre en valeur la conscience que les villes
sont un élément constituant organique de
la fagon de vivre de ce temps-la et, par suite,
un élément constituant organique de la
problématique que I'ethnologie traite. Les
recherches organisées étaient alors concen-
trées sur 'étude de la fagon de vivre des
Slovenes au 20éme siecle et, dans ce cadre-
1a, sur les traités monographiques des
villages, bourgs, agglomérations industriel-
les et minieres, villes et quartiers. Les
préparatifs techniques et organisationnels
pour la division du travail relatif a la
"Topographie ethnologique du territoire
ethnique slovene - 20éme siecle” étaient
caractéristiques de 1'époque. Au lieu de ce
qu’on appelle des unités naturelles, nous
avons - apres une longue discussion - choisi
les régions des communautés particulieres,
puisque dans ce cas-la les agglomérations
urbaines étaient, généralement, dans le
centre du territoire étudié. Tandis que dans
le cas des unités naturelles les villes sont
souvent situées sur les contours. Dans le tra-
vail sur les unités particulieres, elles n'au-
raient donc pas été suffisament soulignées.

Cela veut dire que, tout au début déja
des études ethnologiques systématiques de
la problématique des villes, nous avons
essayé de traiter les villes comme un objet
commun et aucunement exceptionnel de
notre intérét. Nous ne nous sommes jamais
spécialement occupé de la dichotomie ville
- village. Sur la base de nos propres
expériences et des recherches initiales nous
nous sommes attendus a des fagons de
vivre et a des styles de vie différents dans
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the above-mentioned bibliography - which
has been the subject of substantial research
from the ethnological point of view.

les villes, les banlieues ou les environs des
villes. Certains de ces modes de vie
ressemblent plus, d’autres moins aux
facons de vivre contemporaines a la cam-
pagne et dans les villages. Et1'étude entiere
a été inclue dans le cadre de la fagon de
vivre des Slovenes de I"époque choisie.
Avec la présupposition, bien entendu, que
I'ethnologie est une science traitant des
questions relatives a des ethnies différentes.

Abstraction faite des motivations de
I'élaboration de ce numéro d’Etnolog,
relatif a Ljubljana, il est fort probable que
denouveau il s"avéra que de telles concep-
tions ont une valeur spécifique. C'est que
le contenu nous fait voir les ambitions et
les capacités de l’ethnologie slovene
contemporaine dans le cas ou le sujet
d’étude est la ville slovene la plus grande,
la capitale d'un pays indépendant, pour
lequel - du point de vue ethnologique - un
grand travail a déja été fait, ce que prouve
la bibliographie publiée.
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IZVLECEK

S primerjalnim pregledom najpomemb-
nejsih rezultatov v razvoju moderne evropske
urbane etnologije in antropologije je avtor
predstavil metodoloska zbliZevanja in razha-
janja, danainje stanje ter raziskovalne
perspeklive evropskih urbanih studij.

ABSTRACT

The author’s comparative survey of the
most important results brought about by the
development of medern European urban
ethnology and anthropology serves to illustrate
how their respective methodologies associate
and dissociate, and fo describe the present

condition and research perspectives of Euro-
pean urban studies.

Z intenzivnim procesom urbanizacije v zadnjih desetletjih pojav urbanega ni ostal
vet vezan samo na mesta, temvec je urbani etos postal kulturni oznadevalec dobrsnega
dela Evrope in natina Zivljenja njenih prebivalk in prebivalcev. Lokalno in nacionalno
dojemanje ter razumevanje mentalnega prostora Evropejcev se je zadnjih nekaj desetletij,
tudi zaradi urbanizacije, spreminjalo v globalno. Govorim v pretekliku, kajti slepa ulica,
v katero je zasla utr(u)jena Evropa po padcu berlinskega zidu, se spreminja v &érmo luknjo
-izmov. (lie mi bralec in bralka dovolita malce subjektivnosti, bom zapisal, da se po neolitski
zakljutuje obdobje urbane revolucije. Po Lefebvru smo tako dosegli kriti¢no polje kaosa
v obliki prisiljenega reda urbanosti (Lefebvre 1990: 161). Namesto trendovsko
nedefiniranega postmodernizma, ki vsakokrat izraZa samo post modernizem, lahko za
bodo¢nost pri¢nemo uporabljati termin posturbanost in potakamo, da se ¢lovestvo
samoiztrebi ali pa z novim »revolucionarnim« posegom v globalno vas zemlje, ki je pod
budnim nadzorom kapitala ter ostalih »demokrati¢nih institucij«, poimenuje nov ¢as.
Tega bomo pa¢ prepustili futurologom, mi pa si raje oglejmo poloZaj evropske urbane
etnologije pred durmi posturbanosti.

Ceprav so napovedi v znanosti zelo nehvaleZno pocetje, danes Ze vidimo, da se
niso zmotili tisti, ki so v zacetku osemdesetih let v Evropi predvidevali pospeseno
raziskovanje mest (Greverus 1978; Hannerz 1980; Gerndt 1981; Kloos 1981). Prvo, kar
opazimo pri omenjenih avtorjih je to, da se imajo eni za antropologe in drugi za etnologe.
Zato se mi zdi nujno, da si pogledamo, kaksne so (bile) razlike med evropsko urbano



Borut Brumen

etnologijo in urbano antropologijo v zadnjih desetletjih in isto¢asno predstavimo danasnje
stanje in perspektive v evropskih urbanih studijah.

1. EVROPSKA URBANA ETNOLOGIJA !

Svedski etnolog Ek Sven je za evropsko urbano etnologijo nastel nekatere splosne
znadilnosti (Ek 1987: 13), ki kljub vsakokratnim priseganjem razli¢nih nacionalnih etnologij
na njihovo enkratnost, posebnost in neponovljivost, kaZejo na presenetljivo stopnjo
uniformiranosti. Za vecino evropskih nacionalnih etnologij smemo zapisati, da so bile
etnoloske raziskave do 50. let vezane skorajda izkljuéno na agrame druZbe in da so o
raziskovalni politiki odlo¢ali muzeji ter njim podobne, po definiciji znanstveno
konzervativne institucije.

V srednjeevropski znanstveni tradiciji predstavlja prelomnico delo $vicarskega
etnologa Richarda Weissa, ki je leta 1946 izdal knjigo Volkskunde der Schweiz (Weiss
1946). Weiss je pravilno ugotovil, da bi bilo vsako zahajanje v preteklost in mitologijo t.i.
ljudske kulture takoj po vojni zaradi sodelovanja dela nemskih etnologov v nacistitnem
drzavnem stroju obsojeno na propad. Med drugim je v svoji knjigi predstavil tudi
naselbinske tipe Svicarskih mest, vpliv modernizacije na naéin Zivljenja v mestu, socialne
razmere v velemestnih etrtih, mestne jezikovne zvrsti ter Sege in navade v podezelskih
mestih.

Weiss je etnologijo definiral kot »vedo o ljudskem Zivljenju. Ljudsko Zivljenje pa se
sestoji iz medsebojnih odnosov med ljudstvom in ljudsko kulturo, v kolikor so doloceni
preko skupnosti in tradicije« (Weiss 1946:11). Bolj kot sama definicija etnologije pa je
pomembno dejstvo, da je Weiss opredelil etnologijo sedanjosti kot nujni, sestavni del
stroke in jo obogatil z novo sociolodko funkcionalistitno metodo. S tem je na Siroko odprl
vrata tudi etnologiji mest, ¢eprav imam ob¢utek, da mu je to predstavljalo zelo tezko
odloditev. Mesta so se mu namre zdela ekstremni naselbinski tipi, katerih znaéilnosti,
modernizacija, individualizem, racionalnost in tehnizacija predstavljajo isto nasprotje
tradicionalni druZbi, kjer je doma ljudskot, kot osnovna premisa etnologovega
raziskovalnega dela. Mestno Zivljenje se mu je zato zdelo »neljudsko« in mestna naselja
»nenaravna« (Weiss 1946: 73-74). S tem pa je zopet prislo na povrsje v znanosti pogosto
nasprotje med teorijo in prakso.

Prva temeljita etnoloska monografija srednjeevropskega mesta, zasnovana na
sodobnih metodologkih izhodis¢ih, je bila Studija Hansa Commende (Commenda 1958/
1959). Commenda je upravienost izbire svojega raziskovalnega predmeta utemeljil z
dejstvom, da je dobre tri Cetrtine takratnega prebivalstva Avstrije Zivelo v mestih, in da
se mora tisti, ki hoce preucevati avstrijsko ljudstvo, lotiti tudi raziskovanja mestnega

1 Pri tem pregledu bom izpustil primerjavo s slovensko urbano etnologijo. Etnologki koncepti za
raziskovanje urbanih sredin (kot so npr. naéin Zivljenja, vsakdanjost, sedanjost), ki jih je pri nas razvi(ja)l Slavko
Kremen3ek, nedvomno sodijo v sofasne evropske metodolodke tokove in so Ze zaradi tega potrebni detajine
analiti¢ne primerjave, ki pa na tem mestu ni mogoca.

Zaradi posebega poloZaja etnologije v deZelah nekdanje vzhodne Evrope v tej razpravi tudi ni primerjav
znjihovimi razvojnimi metodolo$kimi koncepti. Za osnovno informacijo o stanju urbanih raziskav v teh deZelah
priporoéam v branje zbornik Casopisa za zgodovino in narodopisje, kjer so zbrane razprave iz mednarodnega
znanstvenega simpozija »Stanje, problemi in perspektive etnoloskega preuevanja industrijskih naselij in mest«,
ki je potekal leta 1990 v Mariboru (Casopis za zgodovino in narodopisje 1991).
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prebivalstva. Sam je zapisal, da bo »pod imenom etnologija’ v pricujoéem delu razumljena
veda o duhovnih posebnostih ljudstva v njegovi celoti in posameznih delih, kot tudi v
ljudstvu Zivetih modeh. Tako razumljena znanost nosi s seboj nalogo zaobjeti celotno
Zivljenjsko podrogje cloveka in razumeti njegov odnos do skupnosti...Ta vrsta etnologije
povzdiguije sociologijo ali raziskovanje druzbene nadgradnje, psihologijo ali opazovanje
duevnega Zivljenja skupnosti in ekologijo ali predstavitev bivalnih in Zivljenjskih pogojev
v samostojno znanstveno vedo« (Commenda 1958: 9-10). Commenda se je na ta nadin
izognil iskanju ljudskega karakterja v mestu in izdal za tisti &as vizionarsko 3tudijo, v
kateri se je ob »klasi¢nih« etnoloskih temah, kot so no3a, ljudska umetnost, prehrana,
jezik, glasba in ples, dotaknil tudi, v takratni etnologki srenji »pregreinih« tem, kot so
prostorska ¢lenovitost, prometna povezanost, mestna uprava, javni mestni prostori in
mei¢anstvo. Interdisciplinarni pristop in zanemarjanje »ljudskosti« sta po mojem mnenju
bistvena razloga zato, da so Commendovo delo avstrijski etnologi (pre)dolgo in povsem
zavestno ignorirali®. Ta, milo re¢eno napaka, se je lahko zgodila zaradi zaprtosti,
samozadostnosti, da ne reem vecnosti, iz romantike izhajajo¢ih etnoloskih temeljev,
obremenjenih z definicijami ljudstva in iz njega izhajajoce ljudske kulture. Sele Hermann
Bausinger je bil tisti, ki mu je na primeru ljuske kulture v »tehni¢nem svetu« uspelo
Sokirati in prepicati svoje znanstvene kolega, da ljudska kultura ni nekaj stati¢nega in
nezgodovinskega (Bausinger 1961).

Toje tudi ¢as, za katerega Ek Sven pravi, da se takrat povecajo zahteve po urbanih
Studijah in nastanejo tudi prve etnologke raziskave evropskih mest (Ek 1987:13). Vendar
paje Se vedno $lo za izolirane primere brez prave metodoloske kontinuitete, kar se pozna
e danes, saj urbane Studije predstavlajo le manjsi del etnoloskih raziskav. Ekova
razmisljanja lahko dopolnimo tudi z ugotovitvijo, da so bili etnologi v 60.letih Ze zaradi
empiri¢nih dejstev, vet kot polovica evropskega prebivalstva je namre¢ na sredini tega
stoletja Zivela v mestih (Garamvoelgy 1988: 16), prisiljeni poiskati ljudski karakter v mestih.
Pri tem s0 zagreili Se eno veliko napako. Ker je mesto postalo predmet etnologkih raziskav
na osnovi neoromantiénih metodoloskih izhodisé¢ stroke (in zaradi tega tudi zastarelih),
ni bilo med srednje evropsko etnolosko srenjo vse do 70.let nobenih pomislekov ob
»presaditvi« znanstvenih konceptov, ki so opredeljevali kmeta in podeZelje, na kulturne
fenomene mesta (Gerndt 1985: 11).

V 70. letih je v nemsko jezikovnem podrocju vecina etnolodkih univerzitetnih
institucij zadela vzpodbujati raziskovanje urbanih sredin’, &eprav je po navadi slo le za
iskanje vasi v mestu. Predmet dela so bili $e vedno ljudska kultura, folklora in jezik v
sosedstvu in manjsih mestnih Getrtih. Takdna tradicionalno omejena usmeritev je po mojem
mnenju botrovala dejstvu, da v tem ¢asu na nemskem jezikovnem podrodju najdemo le
redke samostojne izdaje urbanih Studij. Izjema so raziskave delavske kulture (Ruppert
1982, Fielhauer & Bockhorn 1982, Assion 1986, Kramer 1987) in samostojni razvoj urbane

2 Termin »Volkskundes, ki ga uporablja Commenda, prevajam kot etnologija.

3 Dejstvo, da Leopold Schmidt, ki je leta 1940 izdal knjigo Wiener Volkskunde (Schmidt 1940), leta
1976 Commendovega dela v uvodnem pregledu razvoja stroke v Avstriji niti enkrat ne omeni (Schmidt 1976),
se mi zdi prav §kandalozno prisvajanje znanstvene »resnice«.

4 Toseje zgodilo po znamenitem kongresu nemskih etnologov leta 1969 v Detmoldu (imenujejo ga
tudi »nemski etnolodki potres«), kjer je prislo do ostrega in odkritega spora med razli¢nimi generacijami ter
metodolodkimi usmeritvami v nemski etnologiji. Nova metodoloska izhodis¢a in Studentski nemiri so
pripomogli k temu, da se je nekaterim univerzitetnim sredisem uspelo reSiti spon ljudskosti in priseganja na
tradicijo (Geiger, Jeggle, Korff 1970).
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etnologije v Svici. Tam so se etnologi osredototili predvsem na raziskovanje mestnih
Cetrti, njthove organiziranosti, aktivnosti, sociokulturnih mrez in vpliva mestnih uprav
na nadin Zivljenja (Hugger 1984, Rellstab 1984). Hkrati pa so Studentje Arnolda Niedererja
zadeli iskati in raziskovati tiste mestne prostore, kjer se razvijajo tipi¢ne oblike urbanih
med¢loveskih odnosov, kot so mestni trgi, Zelezniske postaje in pokopalis¢a (Wartmann
1986, Wyss 1986).

Tudi v Nemdiji so se na nekaterih univerzitetnih sredig¢ih (Miinchen, Tiibingen in
Frankfurt) v tem ¢asu Ze izoblikovale zahteve po celostnem preufevanju mest kot
kulturnih tvorb, posredovalnih in pomenskih prostorov. Dokon¢no pa je bila urbana
etnologija kot eno izmed prioritetnih podrogjih znanstvenega raziskovanja sprejeta po
kongresu nemskih etnologov v Berlinu leta 1984 (Kohlmann & Bausinger 1985).
Najpomembnej$o metodolosko razpravo je na njem predstavil Helge Gerndt, ki se je
najprej vprasal, ¢e je v mestu kot mikrokozmosu kulturnih pojavov in socialnih odnosov
zaradi nenehne mobilnosti sploh mogoce najti doloten mestni del z enotno identiteto
(Gerndt 1985: 12). S tem je postavil pod vprasanje tedanjo teorijo in prakso urbanih
raziskav, saj so bile posamezne mestne Cetrti najpogostejsi predmet raziskovanja nemskih
etnologov, in ponudil v razmislek iskanje teorij skupnega predmeta urbanih etnologov.
Pri tem se lahko, po Gerndtovem mnenju, opremo na tri modele sprejemanja mesta:

1. Mesto kot kulturna tvorba, ki dolo¢uje ved ali manj zaprti vsakdanji svet.

2. Mesto kot kulturno posredovalni prostor, polje izmenjave, kjer se odvija relativno
samostojna oblika vsakdanjega Zivljenja.

3. Mesto kot kulturno pomenski prostor, vrednostni svet z, od primera do primera,
razli¢énimi, tipiénimi pojavnimi oblikami (Gerndt 1985: 13).

Helge Gerndt je s temi urbanimi modeli uspel razpeti tisti raziskovalni okvir, v
katerega lahko uvrstimo na eni strani prostorsko in ¢asovno razseZznost mesta in na drugi
strani lestvice mestni inovacijski potencial. Mesto se nam na ta nacin »predstavi kot polje
napetosti med ekstremno odprtostjo in ekstremno distanco, s tem (samim) pa imamo Ze
dva izmed tipi¢nih vzorcev obnaanja v javnosti. Ce k temu dodamo %e popolno
anonimnost ob intenzivni mobilnosti, da ne re¢emo izolacijo ob komunikacijski
prenapolnjenosti, so vprasanja, ki se nam pri tem pri¢nejo postavljati, tista, na katerih se
lahko pri¢ne graditi etnoloska teorija mesta« (Brumen 1991: 96).

Pod Gerndtovim metodoloskim vplivom se je v zadnjem desetletju razvijala
miinchenska urbana etnologija (Gerndt 1992: 119-126), ki etnologe poziva k raziskovanju
Zivljenjskih prostorov in vsakdanjih svetov v urbanih sredinah, s sprotnim upostevanjem
histori¢ne perspektive in z analiziranjem urbanih kulturnih procesov ter modelov (Gerndt
1992:119). Tematska podrodja, ki jih predlaga Gerndt, so sicer »tradicionalno etnoloska«
(naselbinski tipi, vrtne kolonije, notranja oprema stanovanj, stanovanjski sveti, prehrana,
mestna oralna dedis¢ina, kavarne, pivnice, cestna gledalid¢a, demonstarcije, Zenski centri,
mestni inovativni potenciali, nogometni navijadi...), vendar pri tem opozarja, da mora
biti v sredi$¢u znanstvenega zanimanja vedno mesto kot danasnji Zivljenjski prostor
(Gerndt 1992: 125).

Sodobno mesto je tudi predmet dela Instituta za empiri¢no kulturoslovje v
Tiibingenu, kjer je Studijski poudarek na t.i. projektnem Studiju. Tiibingenske urbane
raziskave dolocuje aplikativna usmerjenost in izrazito problematiziranje sodobnih urbanih
problematik, kjer prihajajo v ospredje Zenske $tudije (Konnertz 1991). Zadnja projektna
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raziskava je bila narejena v Frankfurtu na Maini. V njej so etnologi predstavili
multikulturno mestno politiko, se sprasevali, kako tujci v Frankfurtu doZivljajo
multikulturnost in kako so tujci predstavljeni v medijih. Iskali so vzroke nara¢ajocega
rasizma, se spradevali, kakien odnos ima do koncepta civilne druzbe multietni¢na
metropola, analizirali urbanisti¢no politiko mesta, predstavili urbano ponudbo bolsjih
trgov in razkrinkali frankfurtske pouli¢ne tolpe kot primer medijske inscenacije. Vse
raziskave so v Tiibingenu izdali v obliki revije (Multikultur Journal 1992) in jo ponudili v
prodajo, tako v etabliranih knjigarnah kot tudi v kioskih na Zelezniskih postajah. Ob tem
so pripravili $e spremljevalni program, ki je v obliki vodstev po mestu, predavanj, sreevanj
razli¢nih etni¢nih in socialnih skupin potekal celo leto 1991.

Mesto kot prostor etni¢ne in socialne heterogenosti in urbanost, kot sinonim
multikulturne razli¢nosti je izhodis¢e raziskovalnega pristopa frankfurtske etnologinje
in kulturne antropologinje Ine Marie Greverus. Greverusovo je v mestu zanimalo
predvsem vprasanje nastajanja, ohranjanja in spreminjanja identitete mestnih prebivalcev.
Pri tem je izhajala iz teorije »teritorialnega ¢loveka« (Greverus 1979: 33), ki sodi v tradicijo
ti. humane ekologije in Chicaske Sole. Teritorialnost ji predstavlja enega izmed osnovnih
elementov identitete, ki se izraza v aktivnem odnosu in izrabi neposrednega ¢lovekovega
okolja. Prostore identitete najde Greverusova v mestnih Cetrtih, sosedstvu ali ulicah, kjer
pa danes, zaradi druzbene komleksnosti, prihaja do problemov identifikacije posameznika
s svojim okoljem (Greverus 1978: 276). Zavest identitete je po mnenju Greverusove v
urbanem okolju zavrta zaradi anonimnosti, odtujenosti in tudi zaradi nezmoZnosti
uporabe in kontrole pozidanega mestnega prostora®. Zaradi tega se ustvarjalni potencial
mestmih prebivalcev spreminja v »redukcijo teh sposobnosti in v konzumiranje ponudbe
okolja« (Greverus 1978: 277). Zato se Greverusova zavzema za uveljavljanje kulturnega
pluralizma, v smislu razvijanja in nastajanja avtonomnih skupin v mestu, kot predpogoja
za ponovno obuditev »poskodovanih«identitet. Ni¢ cudnega torej, da pozdravlja nastanek
in raziskovanje kontrakultur, obra¢anje k urbanim etni¢nim manjSinam in poudarjanje
lokalnosti kot tiste poskuse, ki v nepregledni druZbi sedanjosti omogo€ajo pozitivni razvoj
identitete posameznika v mestu ter se tako zavzema predvsem za raziskovanje urbanih
subkultur, se pravi marginaliziranih in stigamtiziranih socialnih in etni¢nih skupin v
mestu (Greverus 1978: 279). Teorijo Ine Marie Greverus lahko razumemo predvsem kot
poglobljeno kulturno kritiko, ki se dotika perecih problemov vsakdana v mestu. Ta
aktualnost pa je mo¢no prisotna v urbanih raziskavah »frankfurtske Sole«, kjer lahko
omenimo $tudije o nastanku, razvoju in poloZaju tujcev/tujstva v urbanih sredinah
(Kristeva 1989), integracijskih procesih asimiliranja (Schiffauer 1983), lokalni identiteti
frankfurtskega predmestja (Heimat 1982) in primerjave Zivljenjskih stilov v velemestu
ter podeZelskem mestu (Hierschbiel 1985).

5 Ob tem je zanimiva primerjava z ameriskim antropologom Richardom Sennettom, ki se je v svojih
raziskavah loteval predvsem problema samorazumevanje prebivalcev modernih mest. Zanimalo ga je ravnotezje
med privatnim in javnim Zivljenjem posameznika v mestu, ker dolo¢a tudi njegovo samorazumevanje. Pri tem
poavtorjevem mnenju prihaja do razpada javnega Zivljenja, ki se vedno hitreje spreminja v &isto formalnost in
véasih celo obveznost. Ideoloski postulat individualnosti se tako v mestih zapira v polje privatnega, kar avtor
dokazuje na celi vrsti empiriénih primerov (Sennett 1983: 17). Absolutno prevrednotenje individualnega ima
za posledico kult intimnosti, Sennet moderne urbane druZbe imenuje tudi intimne druZbe (Sennett 1983: 252),
ki se kaZe v narcizmu mestnih prebivalcev in v destruktivnih oblikah skupnosti. Te so posledice strahu pred
anonimnostjo, ki pa po drugi strani prebivalce mest omejujejo v vedno oZje skupnosti. Tu se socialna dejanja
posameznikov opredeljujejo skozi prizmo kolektivne zavesti in se zaradi tega v vetini primerov omejujejo
samo na razmejitev posameznikovega intimnega, privatnega nacina Zivljenja od javnega.
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Cessi zdaj pogledamo e razvoj in stanje v francoski in skandinavski urbani etnologiji,
moramo opozoriti, da je bil tam Ze v 60. letih prisoten sorazmerno mocan vpliv urbane
antropologije, ki je konec sedemdesetih let pricela prodirati tudi v nemsko jezikovno
podrodje Evrope (Hugger 1988: 220). Francoska urbana etnologija se je formirala konec
Sestdesetih let, ko so bili koncepti in metode socialne antropologije v francoski etnologiji
Ze delno sprejeti (Chiva 1987: 39). Namesto zastarelih tehnik vprasalnic se je uveljavila
metoda terenskega dela z neposredno udelezbo, pri éemer je bil raziskovalec dalj ¢asa
nepretrgano prisoten v Zivljenju skupnosti (Segalen 1986: 9). Rezultati tega dela so bile v
zaletku 3tevilne interdisciplinarne monografske Studije vasi (npr. Burguiere 1975;
L'Aubrac 1970-1986; Zonabend 1980) in prvih mest (Pétonnet 1968).

V 70.]etih postane mesto stalno raziskovalno polje francoskih etnologov in to
navkljub Stevilnim vprasanjem o specifiki urbane etnologije, problemih v razlikovanju
med urbano etnologijo in urbano antropologijo in uporabnosti terenskih tehnik v mestih.
Prav zaradi specifi¢nih lastnosti mesta in urbane kulture so se francoskim etnologom
zdele klasitne monografske Studije neprimerna oblika za preufevanje mesta. Zato so
najprej poskusili indetificirati posebne urbane subprostore, kot je npr. sosedstvo, skupine,
kot so npr. priseljenci in mestne institucije, kot so kavarne, stavke ali karnevali (Segalen
1986: 15). Za prelomnico v francoski urbani etnologiji lahko Stejemo zbornik raziskav o
asimilacijskih procesih pri migrantih v Parizu, ki so nastajale tako v krajih, od koder so
prihajali priseljenci, kot tudi v samem Parizu (Provinciaux et Provinces a Paris 1980).
Segalenova pa omenja, da sta v 80. letih v sodobni francoski urbani etnologiji obstajali
dve temeljni usmeritvi. Prvo imenuje industrijska etnologija, v kateri je poudarek na
raziskovanju socialnih organizacij delavcev, kjer poskusajo etnologi determinirati
predvsem odnos delavcev do dela, druzine in $irSe skupnosti (Segalen 1986:16). Druga
usmeritev je tematsko sorodna in jo dolo¢a raziskovanje niZjih socialnih slojev, delavcey
in imigrantov v predmestjih (Péttonet 1982).

Skandinavski etnologi so do raziskovanja urbanih sredin prili postopoma, saj so
se najprej ukvarjali z vprasanji kulturnih inovacij, ki prihajajo iz mest in njihovega
sprejemanja v ruralnih sredinah (Ek 1987: 14). Mesto pa s tem 3e ni postalo neke vrste
neodvisen »etnoloski koncept« in zato predtavlja pravi mejnik v skandinavski etnologiji
raziskava o stockholmskih delavcih, ki jo je leta 1949 izdal Sigurd Erixon (Erixon 1949).
Tej so sledile Stevilne druge raziskave delavske kulture, in danes lahko brez zadrzkov
govorimo, da predstavljajo rezultati raziskovanja nacina Zivljenja delavskega razreda v
Skandinaviji najpopolnejse tovrstne studije v Evropi.

Vpliv antropoloskih konceptov v Skandinaviji je opazen vse od konca 50. let, ko je
v Uppsali predaval Robert Redfield. Njegovi metodoloski napotki so se poznali predvsem
v prenosu raziskovalnega pogleda iz doloene profesionalne skupine na skupnost kot
celoto (Briick 1982: 122). Konec Sestdesetih let tako izide prva sodobna raziskava mesta,
kijojeizdal Ek Sven (Ek 1967). V njej je avtor analiziral spremembe v kulturah posameznih
socialnih skupin v mestu v ¢asu, ko se le te soocijo z ekonomskimi in socialnimi pogoji
mestnega okolja (Ek 1987: 16). Isti avtor je leta 1971 izdal Studijo o urbanem slumu Noden
v Lundu (Ek 1971), v katerem je predstavil vrednote prebivalcev sluma v urbanem okolju.

6 Med najbolj odmevnimi raziskavami delavske kulture v zadnjem desetletju na Svedskem omenja
Ek Sven (Ek 1987: 17-18) 3tudije o pristaniskih delavcih (Bjérklund 1984), o materialnih in socialnih pogojih za
nastanek specifi¢ne delavske kulture (Bursell 1984), ideoloskih osnovah sodobne delavske kulture (Bohman
1985) in delavski solidarnosti (Skarin Frykman 1987).
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Podobno $tudijo je nekaj let kasneje opravil tudi etnolog Ake Daun (Daun 1974), ki se je
pri raziskovanju suburbanega Zivljenjskega stila v §vedskih predmestjih povsem oddaljil
od takrat uveljavljenih metodologkih izhodi3¢. Pri tem se je kot nekdanji uéenec
norveskega antropologa Fridrika Bartha oprl na njegov model analize procesov in
raziskoval sodobne urbane pojave v predmestjih. Ni ga zanimalo vprasanje, kaj predmestje
nudi svojim prebivalcem, temve¢, kako prebivalci doZivljajo Zivljenje v predmestju (Ek
1987:16). To sicer ni bila novost v skandinavski etnologiji, nov pa je bil na¢in njegove
abstrakcije in temeljno vprasanje, ki se je glasilo, zakaj se ljudje obnasajo tako kot se in
zakaj mislijo tako kot mislijo. Daunova, danes klasi¢na, raziskava je bila na Svedskem v
svojem Casu sprejeta kot delo, ki sicer sodi v znanost, nikakor pa ne v etnologijo (Briick
1982: 120). Ek Sven in Ake Daun sta tako avtorja, ki sta najmotneje obelezila sodobno
$vedsko in posredno celotno skandinavsko urbano etnologijo. Z nekaterimi koncepti iz
socialne antropologije sta urbano etnologijo naenkrat pribliZala problemom modernega
¢loveka v mestu. Vprasanja, ki sta jih odpirala, so se nanasala predvsem na odnos
posameznika do urbane okolice.

Osemdeseta leta so zato v Skandinaviji obeleZena z raziskavami pogojev Zivljenja
v urbanih sredinah, kulturnih vzorcev in kulturne politike, ki nastaja v mestih (npr. Ferrer
1981). Pri tem opaZamo, da se teZis¢e raziskovalnega dela prenasa iz vpradanja, kaj lahko
povemo v mestu, na vprasanje, kaj lahko povemo o mestu (Ek 1987: 19). Ob tem nastajajo
tudi nove metodologije za raziskovanje mest. Na Danskem so tako etnologi kot temeljno
vprasanje pri raziskovanju urbanega etosa izpostavili koncept »Zivljenjskih oblik« (Life
forms), ki karakterizirajo poglavitne skupine v druzZbi. Tega koncepta niso vezali na
razredno, ruralno ali urbano okolje, saj lahko znaéilne oblike Zivljenjskih vzorcev najdemo
v vseh druzbenih in socialnih okoljih (Ek 1987:12).

2. KAKO SO ANTROPOLOGI »ODKRIVALI« EVROPSKA MESTA?

John W.Cole imenuje ¢as med leti 1950-1960, kamor seZejo tudi prve sodobne
antropoloske raziskave mest (npr.Firth 1956), »obdobje idealnih pogojev za preucevanje
Evrope« (Cole 1979: 17). Znano je, da antropologi evropskih mest kot prostora svojih
raziskav takrat niso izbirali zaradi metodoloskih razlogov, ampak jih je k temu privedel
problem znanstvene uveljavitve in z njo povezane univerzitetne hierarhije. Ker je bila
velina evropskih antropoloskih univerzitetnih poloZajev zasedenih z »nedotakljivimi
eminencamic, ki so ustoli¢ili funkcionalizem in strukturalizem na empiri¢nih primerih
iz eksoti¢nih deZel, je Evropa konec 50. let postala edini prosti raziskovalni prostor,
katerega so mlaj$i znanstveniki nujno potrebovali za svojo poklicno kariero (Cole 1977:
355). V mestu, ki so ga opredeljevali predvsem kot kulturni sistem, jih je najbolj zanimalo
vpraSanje stabilnosti sistema, katerega ravnoteZje je v skladu z uveljavljenimi
antropoloskimi modeli temeljilo na celovitosti sinhronega delovanja vseh posameznih
funkcij. Obnasanje posameznika in njegov nain Zivljenja sta jih skozi to znanstveno optiko
zanimala samo kot neke vrste d(v)ogovor med pravicami in dolZznostmi, ki so dolocene s
formalnimi pozicijami posameznika v druZbenih institucijah. Tako so sicer pokazali, kako
institucije sluZijo druZbi in sistemu zato, da jih ohranjajo kot celoto in hkrati poskusajo
zadovoljevati vse potrebe svojih ¢lanov. Prav o njih, posameznikih, na katere se
antropologija tako pogosto sklicuje, pa ne zvemo pravzaprav ni¢. Tudi zaradi tega je v
prvih antropologkih $tudijah evropskih mest prislo do spornih metodoloskih posploSevan;.
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Ta so po mojem mnenju posledica »klasi¢ne« antropoloske izobrazbe, ki je bila usmerjena
predvsem v raziskovanje t.i. »primitivnih druzbe«.

Sele Norvezan Fridrik Barth je bil tisti, ki je razkrinkal povrsinskost funkcionalis-
tiénih antropoloskih raziskav in razvil metodologijo, ki je v Evropi omogogila $tudij kulture
kot procesa (Barth 1969). Antropologi so pod vplivom njegovih metodolo$kih izhodis¢
svojo pozornost usmerili v raziskave nastanka, razvoja in razsirjenosti urbanih fenomenov
in pri tem izpostavili kvalitativno vrednost socialnih procesov. Prisli so do ugotovitve,
da razmerja med posameznikom in skupino na eni ter institucijami na drugi strani dajejo
druZbi potrebno dinamiko za socialne prehode in spremembe. S tem pa so (konéno)
zavrnili pomen in vlogo vseprisotne tradicije v evropski etnologiji. Posledica degradacije
koncepta tradicije na raven rezultatov procesa socialnih odnosov in institucionalnih
vplivov novejSega izvora pa je najverjetnejsi razlog za to, da je antropologija takrat izgubila
priloZnost institucionalnega prodora v srednjeevropska univerzitetna sredisca.

Zato pa se je (urbana) antropologija toliko mo¢neje vsidrala v nekaterih zahodno
in severnoevropskih drzavah. Ce pustimo ob strani pretiravanje teh antropologov, ki so
se v sedemdesetih letih neskromno razglasili za prve sistemati¢ne raziskovalce evropskih
mest (Cole 1979: 15), je verjetno res, da so bili prav antropologi v Angliji, Franciji,
Skandinaviji in na Nizozemskem tisti, ki so odprli pot urbani problematiki in to zaradi
dveh razlogov:

1. »Teoretiki« urbane antropologije so se v tem obdobju oddaljili od deloma zelo
»protizgodovinsko« usmerjene britanske strukturalno funkcionalisti¢ne socialne
antropologije (Fischer 1988: 18) in priceli iskati svoje korenine v dedis¢ini Chicaske Sole’
ter v evropski humanistiéni tradiciji®.

2. Teoretske $tudije druzbenih odnosov v urbanih sredinah so zamenjale empiri¢ne
raziskave odnosa med mestom in podeZeljem (Boissevain 1974) ter profesionalnih (Jackson
1968), socialnih (Davis 1973) in institucionalnih (Silverman 1975) skupin v mestu.

Osemdeseta leta so bila za urbane antropologe v Evropi ¢as, ko so se dokonéno
nehali sprasevati in dokazovati, kaj jih lo¢i od urbane sociologije. S tevilnimi in
raznovrstnimi raziskavami so dobesedno utisali otitke sociologov, da so teorije urbanosti
ideoloski konstrukti in da urbana antropologija pravzaprav nima lastne identitete’.
Namesto ljubosumnega varovanja svojega vrticka so se posamezne antropologke Sole
usmerile v raziskovanje odnosov med mestom in podeZeljem, formalnih in neformalnih
institucij v mestu ter poskusile predstaviti mesto kot celoto (npr.Nas & Prins 1983).
Holisti¢ni pristop do raziskovanja mesta je bil tudi moto kongresa urbanih antropologov
leta 1983 v Leidnu. Tam so se spraSevali o smotrnosti prenosa nekaterih metodoloskih in
metodic¢nih reSitev, ki so jih urbani antropologi razvili v (vele)mestih t.i. »tretjega sveta«,
na preudevanje evropske urbane problematike. Izoblikovali so tezo, da je smiselno
raziskovati mesto kot prostor irazite koncentracije socialnih odnosov (Southall 1983: 10),
kjer se v socialnih odnosih izraZajo razli¢ne napetosti in v kon¢ni fazi tudi urbani konflikti.

7 Za ozivitev zgodovinskega spomina ne bo odve¢, ¢e na tem mestu omenimo tudi najpomembnejse
predstavnike Chicaske Sole. To so Robert E.Park, Roderick McKenzi, Ernest Burgess, Nels Anderson, Frederic
M. Thrasher, William F. Whyte, Louis Wirth, Harvey W. Zorbaugh in Paul G. Cressey.

8 Predvsem pri Karlu Marxu, Maxu Webru in Emileu Durkheimu (o vplivu njihovih teorij na razvoj
raziskovanja urbanih sredin glej Saunders 1981).

9 Najvidnej$a predstavnika kritikov urbane antropologije sta bila prav gotovo Henri Lefebvre (Lefebvre
1990) in Manuel Castells (Castells 1977).



Evropske urbane Studije pred durmi posturbanosti

Predlagali so, da z detajino analizo modelov napetosti in koncepta konfliktne teorije lahko
pogloblieno spoznamo socialno realnost v generalnem in urbano druzbo v partikularnem
smislu, saj socialne spremembe producirajo konflikte, ti pa ponovno dolo¢ajo bodoée
spremembe (Prins & Nas 1983: 40). Ob prehodu iz socioloskega raziskovanja urbanih
fragmentov v holisticen metodolo3ki pristop predstavljata deli Ulfa Hanerza (Hanerz
1980) in Hartmuta Haufermanna ter Walterja Siebela (HauRBermann & Siebel 1987) najveji
udarec zaplakanemu prisvajanju raziskovanja mesta pod okrilje ene same znanstvene
discipline.

Hannerzu je interdisciplinarna 3tudija metodologkih konceptov urbane
antropologije predstavljala osnovo za lastno teorijo urbanosti, v kateri razume kulturo
kot celoten pomenski sistem, s pomodjo katerega se opredeljuje socialna konstrukcija
realnosti. Zaradi stroge sistematizacije metodologkih izhodis¢ Hannerz nasprotuje
raziskovanju majhnih prostorskih skupnosti, kot so npr. druZina, etni¢na skupnost ali
sosedstvo. Namesto tega zahteva raziskovanje socialnih mrez, saj samo z njihovo pomogjo
lahko preidemo meje urbanih skupin in lokalnih analiz. Preko vprasanj, kaj je urbano in
kaj antropologija v urbani antropologiji (Hanerz 1980: 3), poskusa natanéno opredeliti
raziskovalno polje urbane antropologije. Pri tem ugotavlja, da se najvedji prispevek urbane
antropologije nahaja v empiri¢nih raziskavah, »v etnografiji; ki je prevladujoce kvalitativna
in bogato kontekstualizirana zbirka loveskih dejanj in misli« (Hannerz 1990: 8). V
empiri¢nih razikavah vidi Hannerz analiti¢no prednost urbane antropologije pred urbano
sociologijo™.

Pri analizi urbanega Zivljenja avtor izhaja iz koncepta socialne vloge (Hannerz 1980:
101). Zato predlaga, da heterogenost Zivljenjskih stilov v mestu raziskujemo kot analizo
socialnih vlog, pri ¢emer si lahko pomagamo s konceptom »urban role inventorys, s
katerim Hannerz razume skupne lastnosti spreminjajotih se socialnih vlog posameznika
(Hannerz 1980: 107). Pri tem razlikuje pet kompleksnih enot urbanega Zivljenja:
gospodinjstvo in druZino, delo in pridobivanje sredstev za preZivljanje, prosti ¢as,
sosedstvo in prometne povezave. Predmet urbanih antropoloskih raziskav mu tako
predstavlja predvsem vprasanje, na kakSen na¢in in v kolikdnem obsegu se socialne vioge
prepletajo in kako strukturirajo posamezna podro¢ja urbane strukture, npr. ekonomijo.
Avtor nas opozarja, da je individualni repertoar socialnih vlog omejen preko predpisanih
norm in vrednot. Zato kulturna pogojenost vrednot in norm dolo¢a tudi moznost izbire
posameznika med razli¢nimi socialnimi vlogami. Ob tem pa moramo biti pozorni tudi
na t.i. »role discriminatory attributes«, kot so starost, spol ali etni¢na pripadnost, ki
strukturirajo prisotnost posameznika v socialnem Zivljenju skupnosti (Hannerz 1980: 151-
156). Urbano Zivljnje, ki ga Hannerz definira s pomogjo heterogenosti socialnih vlog, se
poavtorjevem mnenju izraza v razli¢nih Zivljenjskih stilih. Hannerz razlikuje tiri osnovne
oblike mestnega nacina Zivljenja.

S terminom »encapsualtion« ozna¢uje nadin Zivljenja, za katerega je znatilna mo¢na
socialna mreZa in omejen obseg socialnih vlog, kar ima za posledico sorazmerno zaprtost
skupnosti in posameznika. Najdemo ga lahko pri etniénih manjSinah v mestih, v urbani
subkulturi, v elitni urbani kulturi in tudi pri specifi¢nih skupinah, kot so npr. gospodinje

10 Tudi starosta socialne antropologije, Raymond Firth, v svojih razmisljanjih o bodoénosti antropologije
poudarja, da je navdusen nad koligino zbranega etnografskega g?'adiva, saj prav to vzpodbuja ngdalnji razvoj
antropologije, omogota lodevanje posebnih elementov od vzorcev in procesov ter njihove medsebome povezave,
s katerimi prihajamo do razli¢nih oblik konceptualnih procesov v spreminjajoéi se druzbi (Firth 1992: 210-211).
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(Hannerz 1980: 255-258). Ce posameznik Zivi v razli¢nih urbanih Zivljenjskih svetovih z
razliénimi socialnimi vlogami, Hannerz govori o nadinu Zivljenja, ki ga imenuje
»segregativity« (Hannerz 1980: 258-261), o »intergrativity« pa govori takrat, ko se
individualne socialne mreZe raztezajo preko razli¢nih podrodjih urbanega Zivljenja in ko
posameznik menja vrsto socialnih vlog, ki se same tudi sproti spreminjajo glede na dane
zahteve okolja (Hannerz 1980: 260-261). S terminom »solitude« pa Hannerz oznacuje
nadin Zivljenja, za katerega je znacilna prostorsko zelo majhna socialna mreza brez
heterogenosti socialnih vlog (Hannerz 1980: 259-260).

Héufermann in Siebel sta se v svojem raziskovalnem delu osredototila na vprasanje
posledic modernih strukturnih sprememb v druZbi na razvoj mest, mestne politike in
mestne kulture (HéuBermann & Siebel 1987). Pri tem jima ni 8lo toliko za utemeljevanje
lastnih metodoloskih izhodis¢, temve¢ prej za analiti¢no interpretacijo statistiénih
podatkov, ki se nanaajo na nemska mesta. Za izhodisce sta si vzela nasprotja med
razvijajofimi se nemSkimi mesti in tistimi, pri katerih statistika beleZi daljSe obdobje
stagnacije ter nasprotje med tistimi prebivalci teh mest, ki imajo z delom zagotovljeno
svoje Zivljenjske perspektive ter onimi, ki so potisnjeni na t.i. druzbeni rob, imigranti,
nezaposleni in revni. Avtorja poudarjata, da so naSe predstave o na¢inu Zivljenja v mestu
in urbani kulturi Se vedno pogojene z me$¢anskim mestom evropskega srednjega veka
in industrijsko revolucijo. Konec srednjega veka se je namre¢ izoblikovala urbanost kot
posebna Zvljenjska oblika, ki stoji nasproti privatnemu in javnemu, kot posebna oblika
politike, me3¢anske demokracije in kot posebna oblika ekonomije, kapitalizma. Tako je
bil razvoj mest, od srede prejénjega stoletja naprej v razli¢nih strokah, identien z rastjo
prebivalcev, delovnih mest in Sirjenjem pozidanih povrdin v mestih. HauBerman in Siebel
sta zato postavila tezo, da sta urbanost, kot posebna oblika mestnega nacina Zivljenja, in
rast mest, kot enotna lastnost razvoja, izgubili svojo objektivno osnovo (HiuBermann &
Siebel 1987:9). S tem pa je izgubila smisel tudi lokalna mestna politika, ki je po avtorjevih
mnenjih Se vedno usmerjena v fikcijo socialne, politi¢ne in ekonomske celote imenovane
Mesto. Mesta pa so dandanasnji, v globalni strukturi mednarodno organiziranega
gospodarstva, postala prostori, ki se jih lahko poljubno zamenjuje. Zato lokalna mestna
politika nima vec tolik$nega vpliva na gospodarsko in druZbeno politiko, kot ga je imela.
Danes in v bodo¢nosti ostane komunalni politiki samo organizacija vsakdanjega Zivljenja,
razpeta med delom, prostim ¢asom, potitkom in prometom. S tem pa se mestna politika
spreminja v enega najmocnejSih vzvodov, ki krojijo podobo vsakdanjega nacina Zivljenja
v urbanih centrih (Hauemann & Siebel 1987:10).

Zato sta avtorja vedji del svoje Studije namenila prav analizi pogojev, vplivov in
posledic mestne politike na urbane Zivljenjske stile. Obravnavata renesanso mestnih jeder,
kjer se srecujejo na videz razli¢ni Zivljenjski stili yuppiev", ki jih oznatuje bogato in
razsipnidko Zivljenje ter t.i. alternativcev, ki z druga¢nimi Zivljenjskimi stili, kljub
sorazmerno nizkim prihodkom, dosegajo visok Zivljenjski standard (Haufermann & Siebel
1987: 14). Pojasnjujeta vpliv medijev na urbani naéin Zivljenja (HduBermann & Siebel
1987: 33). I8¢eta vzroke za vedno vedje razlike v rasti mest in urbanih kulturah v severnih
in juznih nemskih mestih (HauBermann & Siebel 1987: 44). In iz tega izpeljeta
konstruktivno kritiko komunalnih politik, ki $e vedno vztrajajo na modelu splo3ne rasti
za vsako ceno, ne da bi upostevale spremenjene prostorske, socialne, gospodarske in

11 Yuppi (Young Urban Proffesionals) je oznaka za mlade, bogate podjetnike in menadZerje.
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ek'o!oléke pog?je v mestih (HauBermann & Siebel 1987: 119). Ne ostaneta pa samo pri
%(ntlkl,. temvec s pomodjo analize Zivljenjskih stilov prebivalcev razliénih profesionalnih
in socialnih skupin podata tudi osnovne elemente drugaéne mestne politike, ki bi

prebivalcem mest lahko ponudila osnovo za novo kvaliteto urbanosti (HauRermann &
Siebel 1987: 238).

3. IZZ1V URBANOSTI IN PERSPEKTIVE URBANIH STUDIJ

Upam, da se je iz tega pregleda razvoja urbanih $tudij dalo razbrati, kako sodobno
raziskovanje mest dolocuje teoretski in metodicen pluralizem. Meje med posameznimi
strokami, v naSem primeru urbane etnologije in urbane antropologije, so tako zabrisane
in prepletene, da smemo v evropskem okviru hkrati govoriti o antropologizaciji etnologije
(sprejemanje nekaterih temeljnih antropolokih konceptov, kot so identiteta, socialne vloge,
etni¢ne manjsine in konflikti) in tudi o etnologizaciji antropologije (historiéna dimenzija
raziskovanja urbanih fenomenov in etnoloski koncepti na¢ina Zivljenja). Seveda ne mislim
problematizirati pristojnosti posameznih strok, ker sem preprican, da nas to vodi v slepo
ulico in znanstveno stagnacijo, zdi pa se mi smotrno, da se vpra$amo, ali obstajajo
metodoloko spoznavne razlike v urbanih raziskavah. Moj odgovor je pritrdilen. Etnologi
Se vedno raziskujejo mesto kot razdeljen prostor razliénih Zivljenjskih praks, nacinov
Z#ivljenja in miselnih sistemov, medtem ko so antropologi usmerjeni v raziskovanje
nastanka in oblik socialnih odnosov ter njihove povezanosti v urbanih pomenskih
modelih. Vendar pa etnologi vedno bolj upostevajo vplive in posledice heterogenosti
mesta na urbani etos, ki naj bi bil po definiciji predmet njihovih raziskav'?, antropologi
pa spoznanja iz teoreticnih modelov analize urbanih institucij poskusajo verificirati v
realnih mestnih okoljih in nainih Zivljenja razli¢nih urbanih skupin (Harvey 1985). Gre
za zbliZzevanje locenih tradicij, pri kateri ena in druga stran ugotavljata, da urbani etos
prebivalcev mest temelji tako na posredovanih normah, vrednotah in Zivljenjskih vzorcih,
kot tudi na urbani ideologiji (obliki) in urbani ekonomiji (vsebini).

Urbanost kot proces in Zivljenjska praksa, kot znanstveni koncept in politi¢no
o(g)rodje, kot kritika individualnosti in (multi)kulturne pestrosti zato ostaja izziv
raziskovalcem. Ti se v Evropi v vedno vedji meri odlocajo za raziskovanja sodobnih
urbanih fenomenov in problemov, s sofasno zahtevo po aplikativni uporabi rezultatov
raziskovalnega dela®. Ker se tudi nekatera evropska mesta ali regije pocasi Ze spreminjajo
v megapolise, smemo upraviceno prickovati, da bodo socialno kulturni fenomeni in
problemi mest (p)ostajali sredid¢e dela nacionalnih in komunalnih centrov mo¢i ter
odloZanja. S tem pa bodo znanstvena spoznanja raziskovalcev urbanih sredin vedno bolj
aktualna in zato ni odve¢ opozorilo, da moramo etnologi in antropologi paziti, da ne

12 Dovoljje, e prelistamo samo eno izmed treh knjig, ki imajo sicer neposrecen naslov »Handbuch der
schweizerischen Volkskultur, in videli bomo, da so Svicarski etnologi uspeli predstaviti spremembe v vsakdanu
zadnijih 50. let samo tako, da so k sodelovanju povabili tudi antropologe, lingviste, socialne in kulturne
zgodovinarje, geografe ter komunikologe (Hugger 1992).

13 Za nekatera evropska mesta lahko trdimo, da so teoretska spoznanja etnologov in antropologov
vplivala na doloene urbane socialne prakse. Lepa tovrstna primera sta npr. prvi nemski mestni urad za
multikulturne pristojnosti v Frankfurtu ali pa organizacijska oblika metadenske pomoti v Amsterdamu.
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postanemo, npr. tako kot dobr3en del arhitektov, marionetke v rokah politike ter kapitala*.
Temu se lahko izognemo samo z neprestanim in kriticnim preverjanjem znanstvenih
spoznanj v mednarodnih okvirih kot tudi z izbiro tistih raziskovalnih problemov, ki jasno
odraZajo medsebojno soodvisnost politi¢nih, socialnih in druZbenih institucij na kulturne,
selekcijske ter adaptacijske znacilnosti neke urbane kulture.

Bodo¢nost evropskih urbanih studij vidim v raziskovanju nastajanja, spreminjanja
in ohranjanja urbanih identitet. Ker mora posameznik v mestu svoje potrebe in
pricakovanja ves ¢as usklajevati s skupinskimi in druZbenimi zahtevami, bo individualno
in socialno dimenzijo identitete potrebno raziskovati kot skupek identifikacij, kjer bodo
upostevani vsi socialni odnosi in skupne vrednote ter norme. Menim, da bo posebna
pozornost namenjena vertikalni in horizontalni mobilnosti v mestu, saj v teh »migracijah«
posameznik vsak dan zamenja razli¢ne socialne vloge in se sre¢a z razliénimi socialnimi
skupinami. Gre za proces, ki zahteva dnevno reorganizacijo identitete. Pri analiziranju
individualnih in skupinskih urbanih identitet se bomo zato soocali s spreminjajoco se
vlogo, (samo)videnjem in poloZajem Zensk, gospodinjstev, druZin, etni¢nih manjsin in
urbanih subkultur. Ne bomo se mogli ve¢ izogibati pomenu lokalne politike, potrodniske
ideologije in ekonomske (ne)odvisnosti za nastanek dolodenih urbanih Zivljenjskih praks.
V mestu kot domu nas bo zanimalo stanovanje in bivanje v njem, okolica in mobilnost,
meddruZinski odnosi in socialna kontrola, intelektualna razhajanja in kulturne inovacije,
prosti ¢as in sosedska samoorganiziranost, delitev dela na formalni in neformalni sektor,
vpliv televizije in ra¢unalnika, univerze in beznice na mestni vsakdan. Pri tem bodo urbani
nadini Zivljenja, urbane Zivljenjske strategije in urbani mentalni prostori tisti konceptualni
modeli, s katerimi bodo etnologi in antropologi raziskovali identitete posameznikov in
skupin ter z njimi opredeljevali urbani etos.

V prvi vrsti nas bo torej zanimal ¢lovek v okolju, ki mu pravimo mesto. Tako njegovo
delo in odgovornost, kot tudi njegovo prostovoljno sodelovanje v Sportnih in politicnih
organizacijah ali pri (samo)izobraZevanju ter lenarjenju. To je namre¢ ena izmned
znadilnosti in posebnosti »progresivne logike« mest (HauRermann & Siebel 1987: 246).
Urbane logike in njenega ¢ara socijalisti¢nih stanovanjskih inkubatorjev, malome3¢anskih
»minimundove, elitisticnih »noueve rich«, kitajske kuhinje in prekmurskih gibanc, trznice
in Maximarketa, fitnes salonov in avtomehani¢nih delavnic, mestnih slavij in
homoseksualnih diskotek, beguncev, brezposelnih, $tudentov, delavcev, ostarelih, univerze
(tudi za tretje Zivljenjsko obdobje), Slovenskega etnografskega muzeja in Metelkove. Poleg
znanja moramo pri raziskovanju urbanega etosa odpreti tudi subjektivna vrata fantazije
in znasdli se bomo v svetu, kjer sami Zivimo. Ali kot pravi brazilski pregovor iz saopolskih
predmestij: »Dokler sanjas sam, so to samo sanje; ko nas sanja ve¢ skupaj, je to zacetek

- neke nove stvarnosti«. V naSem primeru nove urbanosti!?

14 To se je namref v zgodovini etnologije in antropologoje Ze zgodilo. Spomnimo se samo deleza
etnologov pri razvijanju in utemeljevanju nacionalisti¢nih ideologij ali pa zagnanosti antropologov pri
vzpostavljanju kolonialistiénih uprav.
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SUMMARY

EUROPEAN URBAN STUDIES FACING POST-URBANISM

By comparing two separate developmental traditions - (West-) European urban
ethnology and urban anthropology - the author surveys the present condition and
perspectives of European urban studies.

The article focuses on the period after the Second World War, when European
national ethnologies started to verify and rejustify their scientific premises. After 1946
towns and their inhabitants had (at least in principal) become a subject to be studied by
ethnologists; but until the seventies the researchers of towns used - for various reasons -
amethodology originating from the research of the countryside. French and Scandinavian
ethnologists therefore based their activities on urban anthropology and applied
comparative methods, developing a distinct and increasingly effective (sub)discipline,
urban ethnology. Despite numerous recriminations urban ethnology has managed to
preserve its own identity. Central-European countries, though less influenced by
anthropology, nevertheless experienced a thoroughly critical and constructive
reassessment of their scientific findings some two decades ago. One of the consequences
of this line of work was the breakthrough of an analytical and application-orientated
urban ethnology with its own sophisticated methodology.

Urban anthropologists experienced their crisis of identity when - in the fifties -
they started exploring European towns with classical anthropological models. Because
this methodological orientation failed to render adequate results, they turned to look for
their roots in the heritage of the Chicago School and in the European humanist tradition.
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They thus redirected their efforts from studying individual (sociological) urban fragments
to a holistic methodological approach. This approach is presently determined primarily
by the research of the social roles and identities of townspeople and by the analysis how
different urban institutions function and affect the way of life of people.

The author concludes by drawing attention to the fact that the two scientific
traditions are approaching each other, and to the positive results of anthropology
becoming more ethnological and vice versa.

RESUME

LES ETUDES URBAINES EUROPEENNES AU SEUIL DE L'’EPOQUE
POSTURBAINE

La comparaison des deux traditions distinctes, a savoir I'ethnologie urbaine et
I'anthropologie urbaine (ouest)européenne, représente la base de la présentation de |'état
actuel et des perspectives des études urbaines européennes.

L'auteur s'y est concentré sur la période apres la 2eme guerre mondiale, ot les
ethnologies nationales européennes se sont mises a re-vérifier et a re-fonder leurs points
de départ scientifiques. Pour des raisons différentes, les villes et leurs habitants - qui
étaient (en principe) devenus 'objet des études ethnologiques a partir de I'année 1946 -
étaient, jusqu’aux années 70, étudiés a l'aide de la méthodologie issue de 1'approche
ruralisante.

Par la suite, les ethnologues frangais et scandinaves se sont appuyés sur
I'antropologie urbaine et,  l'aide de la méthodologie comparatiste, ont développé une
(sous)discipline reconnaissable et de plus en plus forte - 1'ethnologie urbaine, qui a réussi
- en dépit de toutes les critiques - & garder son identité. L'influence de I'anthropologie
n'était pas si sensible dans les pays de I'Europe Centrale; mais il y a deux décennies,
nous sommes témoins, dans ces pays, d'une remise en question critique et constructive
des résultats du domaine de la profession. Une des conséquences de ce travail était la
mise en valeur de l'ethnologie urbaine a 1'orientation analytique et applicative, avec une
méthodologie bien développée, propre a elle-méme.

On a pu sentir la crise de leur identité propre aussi du c6té des anthropologues
urbains qui, dans les années 50, se sont mis a étudier les villes européennes a 1'aide des

- modeles anthropologiques classiques. Comme cette orientation méthodologique n'était

pas des plus efficaces, ils ont commencé a chercher leur racines dans I'héritage de I'école
de Chicago et dans la tradition humaniste européenne. Ce faisant, ils ont abandonné
I'étude des fragments (sociologiques) urbains isolés, pour s’orienter vers une approche
méthodologique holiste qui se définit, actuellement, surtout par I'étude des roles sociaux
et de I'identité des habitants des villes, ainsi que de I'importance du fonctionnement des
institutions urbaines diverses pour le mode de vie des habitants des villes.

C’est pour cela que dans la conclusion de sa discussion, 1'auteur souligne le
rapprochemnt entre deux traditions scientifiques aussi bien ene les résultats positifs de
"I'ethnologisation de 1'anthropologie” et de "l'anthropologisation de I'ethnologie”.



O MESCANSTVU KOT ZGODOVINSKEM,
ETNOLOSKEM IN POSEBE]J - PSTHOLOSKEM

POJMU
Interdisciplinarna interpretacija

Damjan J. Ovsec

IZVLECEK ABSTRACT

Jedro razprave je posveteno definicijam
mescanstva, razlikam med mestom in vasjo,
meséanom in podeZelskim clovekom, Se posebej
pa temu, kaj je meS¢anstvo v psiholoskem
smislu, kakSne so njegove posebne lastnosti,
ki ga lo¢ijo od drugtih plasti prebivalcev. O tem
govori poglavje o paralelah med psiholosko
individuacijo in mestanstvom, kar izhaja iz
avtorjeve teze, da je mestanstvo edina pre-
verjena realna oblika individuacije.

The essence of the discussion is devoted
to defining the bourgeoisie, to the differences
between towns and villages, town and country
people, and especially to the questions what
“bourgeoisie” stands for in terms of psycho-
logy, and which special features differentiate
it from all other social strata. This latter issue
is dealt with in the chapter on the parallels
between psychological individuation and the
bourgeoisie, basing on the authors” thesis that

the bourgeoisie is the only real form of indivi-
duation ever put to the test,

Mesto je pravzaprav biografija cloveskega rodu.
fe objekt narave in subjekt kulture.

Claude Levi-Strauss

Pri¢ujoci &lanek se skusa spopasti z zelo tezko temo, temo, ki je tako komplicirana,
da jo je vetina avtorjev po svetu (pri nas pa takorekot vsi) obsla. Obsli so namre¢ vidik
njenih oblik in e posebej - psiholoske aspekte. V mislih imamo mes¢anstvo. Tema je
namre¢ teZka iz najmanj treh razlogov. Prvié: mes¢anstvo je pri nas slabo preuceno, torej
se ga tudi zaradi tega $e manj zavedamo. Nekaj poizkusov je bilo v preteklosti najprej pri
literarnih zgodovinarjih (npr. I Kolar, Literarni sprehod po delu stare Ljubljane /Jezik in
slovstvo, 1956/7, &t.7., Prijatelj, Kidri¢ itd.), zatem pri (kulturnih) zgodovinarjih, sociologih
in Se posebej pri etnologih. Raziskave so bile fragmentarne, oziroma so se ukvarjale z
dolotenimi pojavi v okviru mes¢anskega natina Zivljenja (ne pa tudi misljenja oziroma
mesanske duhovne kulture). V mislih imamo npr. mes¢ansko druZabno Zivljenje (v
Ljubljani, Celju, Mariboru), Zivljenje mes¢anov v preteklih stoletjih (v Ljubljani); nekateri
50 pri svojem raziskovanju uporabili, zapisimo tako, ohlapni okvir meStanstva, da bi v
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le-tem skus3ali orisati npr. bodisi literarno bodisi likovno ali politi¢no Zivljenje dolo¢enega
obdobja, vendar v teh delih o me3¢anstvu ne izvemo skoraj nicesar. O mes¢anstvu so
domaci avtorji pisali tudi v okviru pravnih vidikov ali vidikov, ki so preko le-tega povezani
z raznimi pomembnimi dogodki v nasi zgodovini.

Nih¢e pa se ni ukvarjal s kompleksnejo definicijo mescanstva (razen z zgodovinskih
in pravnih vidikov), n;egowm misljenjem in e posebej z mes¢ansko psiho. Psiholoskih
Studij o meS¢anstvu ni, eprav bi mes¢anstvo lahko temeljito razumeli prav iz tega
pomembnega vidika.

Drugi¢: pri nas kontinuitete meScanstva ni, saj je socialisticna revolucija z njim
pometla. MeS¢anstvo je konéalo pri nas na samem predprazniku zgodovine. Zato so vse

| raziskave v zvezi s to problematiko toliko teZje.

Po svetu so se raziskovalci bolj ukvarjali s problematiko mest in njihovih prebivalcev
kot pa z me$¢anstvom ali pa so se z me$¢anstvom ukvarjali krititno. V pri¢ujocem ¢lanku
ne bom omenjal ne domacéih ne tujih avtorjev, ki so se na razne na¢ine ukvarjali s to temo,
ker za to ni prostora, pa tudi namen nasega ¢lanka je drugacen. Naj pa vseeno zapiSem,
da so se Ze pred desetletji (npr. v obdobju 1946-1956) razvila vsaj tri sociologka polja
raziskovanja mescanskega oziroma mestnega Zivljenja: ekologija mesta, njegova socialna
organizacija (ki je imela pred tem vrsto filozofskih obravnav zlasti med Avstrijci, Nemci
in AngleZi) ter psihologija mestnih prebivalcev, ki pa ima z meS¢anstvom le posredno
Zvezo.

S psihologijo me3¢anstva v kompleksnem pogledu se torej, vsaj kot mi je znano, ni
ukvarjal skoraj nihce. Celo C. G. Jung, ki so ga sicer neprestano zanimale posledice v
zastoju in razvoju mescanske psihe, se s samim mescanstvom posebej ni ukvarjal.

Iz tega sledi, da sem imel ob pisanju tega ¢lanka veliko teZav, saj me zanima prav
psiholoski vidik me$¢anstva.

Poudarek v ¢lanku je na tistem, kar je tipi¢no za me$¢ane in kar jih lo¢i od drugih,
namre¢ nemesc¢anov, kmeckega Zivlja in proletarcev. Hkrati skuSam podati nekaj definicij
mestanstva - od zgodovinskih do psihologkih. Zato del ¢lanka opisuje mes¢ansko druzbo
in njen klasicen razvoj. Ker so stvari mo¢no skrajsane, so zaradi tega tudi manj dorecene,
kot bi si Zeleli.

Ker nam v ¢lanku ne gre za zgodovinske in socioloske klasifikacije meS¢anstva,
ampak za psiholoske, ne opisujem posebej, razen kjer je smiselno neizogibno, ne
srednjeveskega mescanstva, ne t.i. starega mescanstva in ne t.i. novega mes¢anstva, ki
izhaja iz postindustrijskega srednjega razreda, seveda zlasti na Zahodu.

Ceprav tudi za nas, ne glede, koliko mes¢anstva $e imamo, oziroma koliko smo ga

- izgubili, velja, da »nova elita« ni vec elita, temve¢, kot pravi Scott Lash (glej dalje opombe),

»mnozica, to je del mnozice, se s tem v pri¢ujo¢em sestavku ne bomo ukvarjali. Podobno
se ne bomo ukvarjali tudi s t.i. »mes¢ansko dekadenco«, ki je pri nas sploh ni moglo biti,
niti ne bomo pisali 0 »mescanski krizi« kajti tudi o tej pri nas, na slovenskih tleh, ne
moremo govoriti, saj do nje sploh ni prislo.

Pricujoci ¢lanek je nastal zaradi 850-letnice prve pisne zaznambe Ljubljane (Laibach)
in Se bolj zaradi lani spregledane 750-letnice, odkar je Ljubljana postala mesto. To se je
zgodilo leta 1243, po nekaterih mnenjih pa celo Ze prej, kar je e podkrepilo odloitev za
pri¢ujoce ukvarjanje z mes¢anstvom.

Tudi Slovenci smo namre¢ najvedjo druzbeno diferenciacijo v psiholoskem, ée Ze
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ne materialnem smislu dosegli z me&¢anstvom, ne glede na nekatere razvojne posebnosti.
Svoj mes¢anski vrh smo dosegli v tridesetih letih tega stoletja, tik pred drugo svetovno
vojno. Ta vrh bi gotovo presegli in nadgradili, & ne bi pridlo do socialistiéne revolucije.
Socializem in komunizem sta, kot je sploéno znano, v me&¢anstvu (burZoaziji) spoznala
najhujSega razrednega sovraznika in temu primerno proti njemu tudi zavestno ukrepala.
Mescanstvo in t.i. mescanske vrednote (lahko zapiSemo tudi: kvalitete), so bile najprej
nezaZeljene, nato postavljene na stranski tir in séasoma skoraj docela unicene.

Stare vrednote smo pri nas uni¢ili do te mere, da so skoraj propadle, novih pa (5¢)
nismo ustvarili. Najprej jih nismo smeli, po dolgih desetletjih zatajevanja teh vrednot in
pozabljanja nanje pa jih niti ne znamo ve¢ ustvariti, tudi &e bi hoteli.

Za dologene kvalitete ni bilo ve¢ institucionalnih (npr. ekonomskih, pravnih) podpor,
ki me3¢anstvo omogotajo. To je seveda specifiéno za vse t.i. vzhodnoevropske
(socialistiéne) drZave, vendar z opaznimi razlikami. Najve&je so razlike med zahodnimi
(biv8imi) socialistiénimi (katoliskimi) in vzhodnimi (pravoslavnimi) dezelami.

VaZno je povedati, da je slovenski izraz mesto podobno kot v poljSini in &e&ini
nastal po nemski besedi Stadt (v prvotnem pomenu Statt, Stétte, »kraj«, »mesto«), v drugih
slovanskih jezikih pa je nastal iz oznake za utrjen kraj (grad) ali pa pod vplivom
madZarskega izraza vir, véros. To dokazuje, da so zahodni Slovani in Slovenci spoznali
mesto kot novo naselbinsko zvrst v zahodni sose$¢ini, kjer so uporabljali za pojme tudi
latinske izraze civitas, municipium in urbs.! Za Slovence je to samo e en razlog ve¢, da
odpravimo kompleks in se zavemo svojega evropstva.

Moderneji izraz za meScanstvo je burZoazija (burgus, francosko bourg pomeni
»grad«, »mesto«). Ta izraz je splodno razsirjen po vsem svetu, vendar je séasoma dobil
zlasti v politi¢ni rabi slabsalni prizvok, posebno kadar naj bi oznaceval (velike) kapitaliste.
Tudi izraz malomes¢anstvo je pejorativna oznaka za razli¢ne, nenatan¢no opredeljene
nacine misljenja in Zivljenja?

Za nastanek me3¢anstva je potreben dolg razvoj. Tak razvoj smo dosegli v dologeni
meri in obliki tudi Slovenci. Specifi¢nosti, ki nas lo¢ujejo od drugih evropskih mest, je
vet. Ce se omejimo le na Ljubljano, omenimo znano dejstvo, da ustanovitelji mesta niso
bili Slovenci, ampak nemski Speinheimi, da so visje sloje predstavljali tujci, najve¢ Nemci,
da je bil dolga stoletja uradni jezik nems¢ina; v mestu je bilo vedno tudi veliko drugih
tujcev (viri omenjajo Se Italijane, Francoze, Spance, AngleZe, Svede, Dance ...)°, medtem
ko so bili domatini posli, dninarji, gostaci, rokodelci, mali trgovci, ki pa so skoraj vsi
govorili slovensko. Ta razmerja so se spreminjala iz stoletja v stoletje, véasih tudi v
desetletje.

Jasno mora biti, da me3¢anstvo leta 1243 ni bilo enako mes¢anstvu kasnejsih stoletij,
$e manj pa tistemu iz recimo leta 1940. Ne glede na nacionalno pripadnost zato dinami-
ka psiholoskega razvoja ljubljanskega mes¢anstva ali pa mes¢anstva kateregakoli drugega
slovenskega mesta zaznamuje velike razlike.

Znatilno za mes¢ana v fevdalni dobi je bilo, da je imel osebno svobodo, da je bil

1S Vilfan, ES 7, Ljubljana 1993, 96. V. Melik, Mesto (civitas) na Slovenskem, ZC 26, 1972, 299-316. J.
Curk, Trgi in mesta na slovenskem Stajerskem, Maribor 1991.
2§, Vilfan, n.d., 9.

3 1. Vrhovec, Ljubljanski me3¢anje v minulih stoletjih, Ljubljana 1886, 17. Primerjaj 3e: D.J. Ovsec, Oris
druzabnega Zivljenja v Ljubljani od zacetka 19. st. do 2. svetovne vojne, Ljubljana 1979, 7-20.
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upravien do gospodarskih dejavnosti, ki so bile po pravu pridrzane le me3¢anom (posebej
trgovina in obrt), da je bil udeleZen pri upravljanju mesta (naselja) in bil deleZen raznih
oblik kolektivnega varstva, npr. preskrbe na starost v me&¢anskem Spitalu.* Seveda pa so
imeli mes¢ani tudi svoje dolZnosti. Razlike so bile zlasti med obmorskimi mesti z
drugaénim razvojem in zgodovino ter mesti v notranjosti.

Znano je, da velik del prebivalstva mest in trgov ni imel me3¢anskega polozaja
(npr. duhovétina, deZelnokneZje, deZelno in drugo uradnitvo s svojim osebjem, sluzincad,
svobodni dninarji, beradi in podloZniki, ki so imeli v mestnem obgradju podlozna
zemljisca, ter Judje).

Pravni predznak me3¢anstva prve dobe povezan z mestno arhitekturo, ki jo je kot
prstan stiskalo mestno obzidje, je mes¢anski prstan svobode (poroka z mestom, ki ji lahko
sledi tudi locitev, saj je me3¢an lahko svoje pravice izgubil, poleg tega pa le-te niso bile
dedne). Podloznik, ki je v mestu prebil leto dni (v¢asih le pol leta), ne da bi ga njegov
gospod pogresal ali zahteval njegovo vrnitev, je postal svoboden: Stadtluft macht frei.
Mestni zrak osvobaja.®

O sprejemu mes$¢ana je odlo¢al mestni svet. Praviloma so zahtevali, da mora
kandidat imeti meS¢ansko hiso in zagotovljen obstanek (obrt, trgovina). Kljub temu, da
mes¢anska pravica ni bila dedna, so imeli meS¢anski sinovi prednost za pridobitev pravice
pred tujei.

Ljubljana je v 17. st. poznala posebno kategorijo mestnih prebivalcev, t.i. gostate
(Inwohner), ki so bili brez svoje hiSe, vendar so smeli opravljati me3¢ansko obrt in so se v
tem lo¢evali od niZjih slojev, npr. dninarjev.* Niso bili torej me$¢ani, pa tudi najniZji sloj
ne. Posebno vlogo je imela, kot je znano, tudi slovesna mes¢anska prisega.’

Pot do me$¢ana in njegova vloga sta se, kot refeno, s tasom zelo spreminjali.
Zgodnjesrednjeveska vloga mesta je pravna. Idealno podobo srednjeveSkega mesta
dolocata dva pola: zdruZevanje in omejevanje. Tudi to mesto Se pozna (anti¢na mesta nas
zdaj ne zanimajo) cerkveno sredisce, bolj v ospredje pa silijo posvetna oblast, prevladujejo
trgovinsko-politiéni in vojaski cilji. Trgovci in rokodelci se povezujejo v cehe. Sodiste
varuje pred krivico, mestno obzidje pa pred roparskimi napadi. Gotovo, da je zraka za
dihanje komaj dovolj, vendar ta zrak osvobaja.”

Kar je prislo potem, pa je ¢utiti $e danes. Po Evropi (zlasti v Angliji) so mali kmetje
zateli trumoma zapus¢ati podeZelje. London npr. je Ze sredi 19. st. Stel dva milijona in
pol prebivalcev, ve¢ kot katerokoli mesto v zgodovini." Mes¢anska naselja so se zaCela v
19.st. po pravnem statutu izenacevati z drugimi. Po maréni revoluciji je prevladala zahteva

po enakosti pred zakonom, zato je mesto spremenilo svoj znacaj iz pravnega »angela

4 8. Vilfan, n.d., 96.

5 nd.,9%.

6 n.d, 96. Isti: Pravna zgodovina Slovencev od naselitve do zloma stare Jugoslavije, Ljubljana 1961.
Delo navajam kot celoto za primerjavo. Primerjaj Se: 1. Zmuc, Koje bilo me&anstvo privilegij. Katalog, Podobe
ljubljanskih me$¢anov, Ljubljana 1992, 11.

7 S.Vilfan,n.d.96. A. Svetina, Pogoji za sprejem v me3¢anstvo in pravni poloZaj ljubljanskih mes¢anov
od 16. do 18. st. Publikacije Mestnega arhiva ljubljanskega II., Ljubljana 1971, 166-170.

8 S, Vilfan, n.d., 96. A. Svetina, n.d. 170.

9 A.Svetina, n.d., 166.

10 P, Sloterdijk, Zukunft Statd, Zeit Magazin, Hamburg 10.6.1994, 17.

1 nd,17.
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varuha« v gospodarsko-socialno obliko. Zanj je bila $e naprej znatilna neagrarna
dejavnost.”

Tudi sestava mestnih prebivalcev se je popestrila. Pojavili so se (sicer malostevilni)
podjetniki (med njimi nekaj kapitalistov), ob njih so seveda Ze od prej obstajali trgovci in
visje trgovsko osebje, pa posojilodajalci, zakupniki grastin, vedno vedjo vlogo pa je dobival
sloj (bolj) izobrazenih, namre¢ drZavni uradniki, tisti v svobodnih poklicih, uitelji."* V
vseh teh skupinah se je tudi pri nas povetal pritok s podeZelja. Me$€ani so 3e bolj kot prej
vlagali denar v zemljiske rente in celo v kmecka zamljis¢a ter, kar je bilo znaéilno zlasti za
Kranjsko, v gradove.

Predno preidemo k jedru pri¢ujo¢ega ¢lanka in se posvetimo mes¢anstvu in njegovi
psihologki podobi, omenimo 3e dve stvari: razlikovanje v pojmovanju mesanstva pri
nas in na Zahodu ter nekaj definicij o mes¢anstvu in posebej - mestu.

Znano je, da slovens¢ina v primerjavi z mnogimi drugimi jeziki (ki izhajajo iz
latinskega civis v pomenu rimskega me3¢ana) lo¢i med mes¢anstvom in drzavljanstvom.
V fevdalni dobi gre pri me$¢anstvu, kot pravi S. Vilfan, za pravni in socialni pojem."
Obcinska zakonodaja pa je od leta 1862 dalje urejala domovinstvo kot pripadnost obé&ini
enotno za vse ob¢ine."” Pojem mes¢anstva je Se ohranila v mestih in trgih. V meS¢anstvo
je bil sprejet, kdor je placal takso. S tem je imel pravico do uZivanja storitev tistih
me5¢anskih ustanov in zavodov, ki so bili véasih namenjeni zgolj mes¢anom." Takso je
bilo treba placevati do razpada Avstro-Ogrske. V kraljevini Jugoslaviji je me$¢anstvo
pomenilo posebno, izjemno vrsto domovinstva, sicer pa ni bilo ve¢ posebna pravna
kategorija. Ostalo je le Se kot gospodarsko-socialna kategorija. V socialisti¢ni Jugoslaviji
je bilo odpravljeno. MeS¢anstvo je po svoji slavni zgodovini (v sodobni zahodni Evropi je
8e vedno najvidji ideal) prislo na zatoZno klop, oziroma so ga ¢ez no¢ sankcionirali kot
pojem in kot kategorijo, z Zeljo, da bi ga ukinili.

Posledice tega so se izkazale za porazne, tako v materialnem kot socialnem in
duhovnem Zivljenju npr. prebivalcev Ljubljane. Ceprav lahko to opazi vsak, e posebej
seveda tisti, ki gleda na povojno devastacijo z mes¢anskega zornega kota, uporabljamo
nekoliko grobo besedo »porazno« zaradi ugotovitve, da je s tem prenehal, oziroma se
motno upodasnil individualizacijski in individuacijski proces.

MESTO - MESCANSTVO

Da bi lahko nastalo me$¢anstvo, so morala najprej nastati mesta. Zahodnoevropsko
metanstvo je nekaj drugega kot vzhodnoevropsko mes¢anstvo in nekaj povsem drugega
kot »me3d¢anstvo« kakega indijskega, kitajskega, japonskega ali afriSkega mesta. V
pomenu, ki ga ima za nas me3¢anstvo, smemo videti le tisto razvojno obliko mes¢anstva,
kije nastajalo in se formiralo v Zahodni in Srednji Evropi. Ostalo so bila zgolj posnemanja.

12 §, Vilfan, n.d., 96.

13 nd., 96.

14 n.d,97.]. Zontar, Nastanek, gospodarska in druZbena problematika policijskih redov prve polovice
16. st. na dolnjeavstrijske deZele s posebnim ozirom na slovenske pokrajine, ZC 10/11, 1956/57, 32-121.

15 S, Vilfan, n.d., 97. Primerjaj: Das Biirgertum in der Habsburgermonarchie I-II, Dunaj 1990, 1992.

16 S, Vilfan, n.d, 97.
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Kot pravi znameniti raziskovalec zgodovinskega razvoja mest Lewis Mumford, so
bila mesta neko¢ simbol sveta.” Danes seveda ves svet postaja mesto. A pri tem ne gre
vet za implozijo moéi, ampak za eksplozijo slabosti; ne nastaja oblika, ampak se,
nasprotno, sleherna struktura metastati¢no razbohoti.”

Mesto je bilo izhodis¢na tocka za vse, cemur pravimo civilizacija: pisavo, zakone,
znanost, umetnost - vse, kar presega vpradanja golega preZivetja, je bilo mestna iznajdba.
In ko se golo preZivetje neha, se za¢ne individuacija. In tudi &e je kak$no mesto v teku

. zgodovine izgubilo pomen, propadlo, izginilo s prizorisa, kot temu reemo, se je njegova
| oblika ohranila vse do novega veka.

' Tukaj ne bomo pisali 0 razvoju mest, ker to ni nasa tema. Nekaj misli bomo posvetili
le mestni vsebini. Mesto pomeni predvsem mo¢. Pomeni zbiranje blaga in kapitala. Mesto
4() Papomeni seveda tudi zdruZevanje ljudi. Plebejcev in patricijev, plemstva in ljudstva,
——— mesanov in proletarcev.” Nemski filozof Georg Simmel je v svojem znamenitem delu
' Velemesto in duhovno Zivljenje to, kako se zaznava mesto, izrazil s temi besedami: »hitro

| menjavanje podob, ki se mo¢no razlikujejo«.”

Mesto odraZa odsev Zivljenjskega stila ljudi (t.i. way of life, Lebensweise), zato se
le-ta z njim spreminja.” Seveda obstajajo velike razlike med mesteci, mesti in velemesti.
Najvedja kritika mestnega nacina Zivljenja leti kajpak na velemesta, ne samo danes, ko je
o tem ogromno literature, ampak tudi v obdobjih, ki so Ze za nami. Friedrich Nietzsche
nekje pravi o tem tole: »Tu velike ideje kuhajo Zivce, tu strohni vse ¢ustvo ... Drug drugega
gonijo, pa ne vedo kam, drug drugega razburjajo, pa ne vedo zakaj. Pljuni na veliko
mesto ...«

Kurt Pinthus je leta 1925 v Berliner Illustrierten napisal, »da morajo biti Zivci
prebivalca velemesta utrjeni proti najhuj$im udarcem kot misice kakega boksarja, kajti
tam vladajo nehkratnost v nepredirnem, anonimnost, gneca, tempo, brezobzirnost,

senzacija, preobilje in beda«. Vendar kritika velemest v bistvu obstaja, odkar so velemesta
nastala.

V tem smislu bi seveda lahko nastevali v nedogled, vendar to ni namen pri¢ujocega
razmisljanja. Nekaj primerov smo zapisali zgolj za ilustracijo, ker bomo kasneje
obravnavali »mestne frustracije« s psiholoske plati. Travmati¢nosti, ki jim je me$¢an
izpostavljen, namrec sploh ne gre jemati za slabe. Nasprotno: le-te nasploh vzpostavljajo
mescana in mu, kot bomo videli, dajejo kreativno psihi¢no dinamiko.

A naj na koncu tega podpoglavja dodam Se misel, ki sem jo napisal pred skoraj
desetimi leti: Mesto je (tudi) skozi forme akumuliran kolektivni spomin.*

Ljubljana je bila Ze v srednjem veku najvaznej$e kulturno sredi$¢e in je vplivala

- tudi na Sirsi teritorij svojega zaledja.”
| Mescanstvoje bilo tudi pri nas poseben priviligiran druzbeno-socialni sloj mestnega

17 L. Mumford, Mesto v zgodovini IHI, Ljubljana 1969. Tu: Knjiga I, 223-232.

18 P. Sloterdijk, n.d., 15.

19 nd, 15.

20 G. Simmel, Die Grossstadt und das Geistleben, Dresden 1903. Celotna knjiga za primerjavo.

21 DJ. Ovsec, Pomen mestnega prostora v Ljubljani nekdaj in danes, Zbornik (Posvetovanije psihologov
Slovenije v PortoroZu 1. 1979), Ljubljana 1980, 171.

2 nd., 171-175.

23 DJ. Ovsec, Uvod v ponatis knjige Josipa Mala, Stara Ljubljana in njeni ljudje. Tipkopis, 17 strani.
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prebivalstva. Nastajati je zadelo z nastankom mest in se potem na specifiten na¢in
razvijalo.* Prvi, ki je ob8irno pisal o ljubljanskem me&¢anstvu, je bil L. Vthovec®, ki je v
svojem delu med drugim obravnaval tudi pogoje za sprejem v meéanstvo in nastel tudi
nekatere pravice in dolznosti ljubljanskih me$tanov To snov je potem sistemati¢no
obdelal A. Svetina” S. Vilfan je opredelil me$¢anstvo za vodilno plast prebivalstva v
mestih in trgih ter obravnaval njen poloZaj. Mes¢anstvo po njegovem oznatujejo dolodene
poklicne dejavnosti, premoZenjska sestava, miselnost in nacin Zivljenja. Isti avtor pravi,
da so poklicna dejavnost, gosta naseljenost in druge okolié¢ine vplivale, da se je
mescanstvo tudi po nacinu Zivljenja lo¢evalo od plemstva, revnejsih mestnih prebivalcev
in seveda od kmetov. To se je sprva kazalo v vedji pismenosti, posebej pa je bilo to vidno
v oblacenju.”

Bogato meScanstvo se je skusalo izenatevati s plemstvom, &m so se ob prehodu iz
srednjega v novi vek zacele rahljati meje med druZbenimi skupinami. To se je kazalo v
naslednjem: nosi, zabavi, obnasanju, komuniciranju, odnosu do umetnosti, literaturi, Zelji
po vetji izobrazbi itd. To izenacevanje so skusali preprediti s policijskimi redi, ki so v 16.
st. izhajali za skupine deZel, v 17. st. pa za manj$a obmodja, vendar se vse skupaj ni
obneslo. Na drugi strani je postajal vpliv meStanske kulture dedalje moénejsi in se je Siril
na podeZelje. V 18. st. se je nadaljevalo prenaSanje vrhunskih kulturnih dejavnosti iz
samostanov, gradov in plemiskih dvorcev tudi v mes¢anske kroge”, tako da je bila
nastajajoca socialna kultura v dobrinem, celo najvedjem delu, kot pravi S. Vriser,
mes&anska. Znano je, da je ta na¢in Zivljenja po francoski revoluciji zlasti v 1. polovici 19.
st. zael odlocati pri oblikovanju kulturnih vzorcev, standardov.” Tipi¢en mes¢anski slog
jebil npr. bidermajer. Kasneje je zacelo posnemati me3¢ane celo plemstvo, kar se je odraZalo
predvsem v njihovi materialni kulturi, vendar je plemstvo Se ohranilo nekaj svoje
identitete.

Med vojnama je postala medcanska kultura splo3ni ideal, ki se mu je zacela
pospeseno prilagajati tudi kmec¢ka kultura

Omenjeno seveda oznacuje le dolocene poglede na mes¢anstvo, pri emer sem
uposteval samo najvidnejse avtorje, ki so se spoprijemali z razvojno problematiko
mescanstva. Poleg zgodovine in kulturne zgodovine so se z meS¢anstvom ukvarjali Se:
(urbana) etnologija, katere opus sploh ni nezanemarljiv, sociologija, umetnostna
zgodovina, fragmentarno psihologija (prebivalstvo, vendar ne mes¢anstvo), literatura,

24 F. Zwitter, Starejia kranjska mesta in mes¢anstvo, Ljubljana 1929. Isti: K predzgodovini mest in
me&Zanstva na staro karantanskih tleh, ZC 6/7, 1953,

25 [. Vrhovec, nd.

26 nd., 8.

27 A.Svetina, n.d., 155-208.

28 S, Vilfan, ES 7, Ljubljana 1993, 96. Primerjaj tudi: S. Vilfan, Pravna zgodovina ... ter delo Tipologija
srednjovjekovnih gradova Slovenije i etnicka struktura njihovog stanovnistva, Jugoslovenski istorijski ¢asopis,
1975, 5. 1/2.

29 A. Ba% Oblagilna kultura na Slovenskem v PreSernovem &asu, Ljubljana 1987, 144-162. Primerjaj
tudi delo istega avtorja v celoti: Oblatilna kultura na Slovenskem v 17. in 18. st.,, Ljubljana 1992. 5. Vilfan ES 7,
Ljubljana 1993, 97.

30 n.d., 9.

31 nd, 96.

32 nd, 9%.
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memoarski spisi, na drugi strani pa so problematiko mesta obravnavali tudi geografi,
demografi, socialisti-utopisti, filozofi in $e kdo.®

RAZLIKA MED MESTOM IN VASJO

Zivlienje v mestu je Zivljenje v veliki skupini ljudi, ki so si med seboj zelo razli¢ni.
Razlikujejo se po izobrazbi, svetovnem nazoru, statusu oziroma socialni strukturi, dela,
ki ga opravljajo, kulturnem nivoju in podobnem, ter celo v nacionalni pripadnosti. Zato
zivljenje v mestu zahteva posebno obnasanje. V vasi, na drugi strani, gre tudi za skupino
ljudi, ki pa so temeljno manj diferencirani od mestnega prebivalstva oziroma, posebej,
od me§¢anov. Le-ti se lahko preselijo v mesto in tam Zivijo dlje ¢asa (postanejo prebivalci
dolofenega mesta), vendar zato Se niso meS¢ani.

Na vasi obstaja vaska solidarnost, sosedski odnosi, pomo¢ in drugo, vendar vas ali
vaska skupina eksistira na emocionalno intuitivnem principu, kar pomeni, da je njeno
»delovanje« vezano veliko bolj na podzavest kot na zavest. To se pravi, da cela vas diha
sinhrono. Vsa vas vzgaja. Vas vzgaja vsakega svojega otroka, in sicer ga vzgaja za kolektiv,
za to (dolo¢eno) vas.*

Zato ima ¢lovek, ki napravi v vasi hudo napako, prekrsek, velike teZave, saj ga vas
izlodi ali vsaj hoce izlo¢iti. Ljudje s takim ¢lovekom enostavno prenehajo komunicirati,
izogibajo se ga, nofejo mu pomagati, izolirajo ga. Nekaj podobnega se zgodi, ¢e
posameznik zapusti vas. Cim se to zgodi, ga njegova vas ne sprejema ve¢. Vas opravi tisti
enostavni, primitivni ritual zapu$¢anja posameznika, ko on odide, namre¢ zares odide.
Tudi ¢e se vrne, je to zanj usodno.® V novejsih in najnovejsih Casih se je sicer tudi to
spremenilo (vas ni ve¢ prava vas, vas¢ani so postali proletarci ali polproletarci ali kaj
drugega »meSanegas, tako kot tudi v mestu skoraj ni ve¢ pravih meS¢anov). Kljub temu
pa psiholoski mehanizmi v vasi, kjer veljajo kolektivne norme, delujejo tako, da te vas, e
jo zapustis, v psiholoskem smislu ne sprejema vec enako kot prej. »Pobegli« clovek se je
zanje do te mere odtujil, torej individualiziral, da ga kolektiv vastanov zavrata. Tu velja
nacelo vsi za enega, eden za vse. Tak je tip arhai¢ne vasi.

V mestu pa je seveda Zivljenje intenzivnejse. Ce uporabimo prispodobo, potem
lahko re¢emo, da je na »kvadratni meter« ve¢ Zivahnosti; in ponovno poudarjamo - ob
upostevanju individualnosti. Zaradi tega je mesto bolj bojevito.

V preteklosti vem, da so bili prisleki iz vasi, podeZelani, ali vsaj vetina med njimi,
nevoscljivi »tem mestnim«. Bili so bolj »brihtni« od njih. To pomeni, da so imeli bolj3o
Startno osnovo, §ir§o izobrazbo, domace knjiZnice (pa ne zgolj elita), boljSe so bili obleceni,

- lep3e so se obnagali, laZje so Ziveli. Po predavanjih so 8li v neko individuacijo®, podeZelani

pabogve kam, recimo k sorodnikom, v podnajemnisko sobico ali v »luknjo« Studentskega
doma. Marsikateri podeZelan se tako najbrZ pocuti Se danes.

33 A. Todorovi¢, Uvod u sociologiju grada, Beograd 1965.

34 Jzrazgovora z dr. ]. Magditem, marca 1994, Dr. Magdic je zdravnik psihijater, ki je zadel s psihiatrijo
v Ljubljani pri prof. dr. Bergantu (kateri je zastopal neoanaliti¢no Solo Schultz-Hencke-ja), nadaljeval v Zagrebu
v Freudovi 3oli, potem pa 3el kot prvi in edini Slovenec doslej na Jungov indtitut v Ziirich, kjer je po tiriletnem
$tudiju diplomiral leta 1976. Doktoriral je v Tiibingenu.

35 Dr. ]. Magdi¢ opisuje lastne izkusnje iz vasi Lipa v Prekmurju.

36 Iz razgovora z dr. |. Magdiem.
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Na drugi strani pa dr#i to, da na vasi ni teZko uspeti, medtem ko je v mestu velika
konkurenca duhov. Ne samo, da potekajo individuacijski procesi vsakega posameznika,
ampak se mora le-ta izpostaviti konkurenci, ne glede na to, ali gre za intelektualno,
ekonomsko, obnaSanjsko itd. Pred 2000 leti je Ze Cezar pravilno dejal, da je biti bolje prvi
na vasi kot drugi v mestu.

MESCANSKI NARCIZEM, NERVOZA IN TRPLJEN]JE

Iz izkudnje vem, da mnogi podeZelani, ki pridejo v mesto bodisi Studirat bodisi za
stalno Zivet, delajo mes¢anom krivico. Nekateri razlike v t.i. »$tartnih osnovah« v Zivljenju
med kmetom ali podeZelanom in mes¢anom ne morejo preboleti vse Zivljenje. V resnici
pa pozabljajo, da imajo me3¢ani mnogo vedje psihine travme od podeZelanov, le da

znajo to, dokler se vsaj da, dobro asimilirati, pa tudi prikrivati. Po drugi strani pa drZi, da

so meScanski narcizem, nervoza in trpljenje potrebne psihi¢ne lastnosti, saj brez njih

mescana sploh ne bi bilo. Me3¢anski narcizem namre¢ da dinamiko, mes¢anska nevrotika '

je potrebna, ker dela cloveka kreativnega, mes¢ansko trpljenje pa povzroéi diferenciacijo.”

Najprej povejmo, kaj mislimo, ko reemo narcizem. V klasi¢nem smislu je to, kot
vemo, zaljubljenost vase. To pomeni dati nekaj nase, vendar ne samo v zunanjem smislu
(ugled, nastop, prezentacija itd.), ampak tudi v ¢isto intrapsihi¢nem, to se pravi na ravni
notranjega razvoja, ki seveda spet vodi k temu, da nekaj pomenis. Mesto torej rojeva
individuume, intelekte; mesto rojeva duhove. Zato so morali vsi veliki duhovi, kar jih je
rodilo podeZelje (pri nas ali kje drugje), najprej priti v mesto, se tam 3olati in podobno.
Mestna koncentracija intelekta, razli¢nih umov, hkrati pa konkurenca teh umov &loveka
naredijo nevroti¢nega. Na vasi ¢lovek nima vzroka biti nevroticen, tam si namre¢ »tisti
kralj na Betajnovi«, izven urbanih pritiskov.

Seveda pa so se tako ljubljanski kot drugi slovenski me$¢ani ter podeZelani v
dolodenem obdobju, ko pri nas ni bilo univerze, Solali ve¢inoma na Dunaju ali v drugih
evropskih mestih, kar kaZe, da Ljubljana ni bila &isto pravo mesto, ampak mesto s
pomanikljivostmi, tako da smo imeli, ¢e se smemo tako izraziti, tudi »mescane s
pomanjkljivostmi«. Vsekakor je prihajala do izraza ljubljanska provincialnost. Seveda je
o tem mogode razpravljati z razli¢nih zornih kotov, a ne pozabimo na tisto ljudsko pesem,
ki pravi »Ljubljanca, dolga vas«.*

Mes¢anstvu je dala petat francoska revolucija, ne glede na mes¢ansko barvo.
Francoska revolucija, v kateri so se dvignili zoper nasprotni tabor proletarci, je bila v
resnici zmaga me3¢anske mentalitete in s tem liberalizma. Car mestnega Zivljenja je, da
se na eni strani podredi normam medsebojnega komuniciranja, na drugi strani pa sme$

37 Zdr.]. Magditem sva imela, glede na to, da konkretno o psihologiji me3Zanstva ne obstaja nobena
literatura (v globalnem smislu) Stevilne pogovore o me&&anski, kmecki in slovenski psihi na splosno. V teh
pogovorih, ki so potekali od leta 1991 naprej, sva se omenjene problematike lotevala na etnolo3ki, psiholo3ki in
tudi politicni naéin (dr. J. Magdit je élan drZavnega sveta). 1z doslej znanih etnoloskih in Se posebej psiholoskih
dognanj, je moZno mestansko psiho, vsaj v globalnem smislu, povsem zadovoljivo interpretirati. Dr. Magdit
ni le psihiater, ampak obvlada Jungovo psihoanalititno $olo; je psihoanalitik; s pomogjo psihoanalize bi lahko
konéno ugotovili, kaksen je slovenski arhetip, kolektivno in individualno nezavedno itd. Vse to bi bilo
neprecenljive vrednosti tudi za, npr. etnologijo.

38 Dne 16.4.1994 smo ustanovili v gostilni pri 5. Kirnu v Podpeti Slovenski inStitut. Vse popoldne smo
potem posvetili temam iz psihologije mestanstva. Marsikaj iz teh debat sem uporabil v pri¢ujotem poglavju.
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biti individualen. Seveda pa je meS¢anstvo zainteresirano, da se ustvari drZzava, pravni
in vsakr3ni red in z njim norme liberalnodemokrati¢nega funkcioniranja, ker ravno
omenjena nervoza, nevrotika, ki jo oblikuje mnozica ljudi na »kvadratni meter« neprestano
sili ljudi, da si ustvarijo natanéno dolo¢ene norme medsebojnega komuniciranja. Vendar
so te norme liberalne. Me3¢anske norme so bile, kar je posebej pomembno v psiholoskem
smislu, vedno liberalne.

Mes¢ani predstavljajo smetano; tako so jo neko¢ predstavljali tudi pri nas. Elita je
narekovala nacin Zivljenja. Proletarci, tudi tisti, ki so »delali« francosko revolucijo, kajpak
niso me3¢ani. V francoski revoluciji so bili prevarani, vendar, lahko bi zapisali, ne namerno.
Prevarani so bili enostavno po nacelih zakonitosti zgodovinskega razvoja. Pri proletarcih
je osnovni problem inferiornost. Inferiorni so bili tudi kasneje, saj poznamo izkusnje iz

14 oktobrske revolucije itd.

S V Ljubljani je pravih meS¢anov zelo malo. Po vojni so mnoge pobili, pozaprli, mnogi
so se izselili, druge so razlastili, tako da so na neki nacin »psihi¢no bankrotirali«. Nekateri
so8li v partijo in s tem (nekateri tudi nehote) izdali mes¢ansko tradicijo, z njo pa predvsem

| smisel mes¢anske etike, ki pomeni pat individualizem in liberalizem. Tudi tisto me3¢ansko
jedro (z opozicijskimi ali na videz nevtralnimi intelektualci), ki je $e ostalo, je bilo presibko,
da bi preneslo naval s podeZelja, vse pa je bilo za¢injeno s politiénim totalitarizmom in
kulturnim barbarizmom. Pravi ljubljanski mes¢ani, tisti s privatno lastnino ali pa z
aristokratskimi manirami, so seveda nad prihajajo¢im socializmom molce obupavali.
Nekega njihovega obdobja je bilo nepreklicno konec. Nekaj kar je z muko nastajalo stoletja,
se je razbilo v petih letih, da bi potem v naslednjih desetletjih skoraj izpuhtelo v zrak
(pra)zgodovine, skratka pozabe. To je pac civilizacijski barbarizem.

Zapisano noce biti nekak3en pamflet, jalov post festum ali memento mori o
mescanstvu, vendar iz svoje rodovne zgodovine in preucevanja (ljubljanskega) mes¢anstva
vem, da je bila resnica o tem, kaj se je dogajalo z mes¢ani po 2. vojni mnogo huja od tega,
kar smo beZno nakazali. Na drugi strani pa je nastal pravi debakel v mes¢anskih psihah,
ki so se individualizirane in diferencirane morale enostavno potuhniti v novem, zanje
docela sovraznem okolju, za katerega so postale nepotrebne in s tem kreativno mrtve,
poleg tega pa napolnjene s fatalnimi obcutki krivde, ne da bi bile za kaj krive.

Negativna selekcija je z me$¢anstvom elegantno pometla, obdrzale so se v glavnem
le tako imenovane »me3canske dvoZivke«, »talenti«, ki jih ne povozi nobeno obdobje.
Vendar le-ti niso bili ob lastnino, ker je niso imeli. Ti so si lastnino nakopi¢ili Sele v
socializmu. Psihi¢nih in materialnih posledic, ki jih je povzrotila pri nas devastacija
meS¢anstva, se e danes ogromno ljudi (nemeS¢anov seveda) sploh ne zaveda. Ne zavedajo
se, kaj se je z meS¢anstvom v resnici zgodilo in ne zavedajo se posledic, ki so zaradi tega

* doletele Ljubljano in druga naa mesta, enako kot se ne zavedajo, kaksne posledice ima
to za zdaj8nji in bodoci razvoj nase mlade drZzave. Tezave z Evropo imamo namre¢ zaradi
unifenega mescanstva. Evropi psihi¢no nismo kos, zato paji nismo kos tudi po obnasanju,
ne po prezentiranem znanju, ne po demokraciji. Seveda je za to kriva tudi vecdesetletna
balkanizacija Slovenije.

Govoriti, kaj Sele pisati o mes¢anstvu, je Se dandanasnji tezko, ker je prej$njemu
sistemu uspelo o¢rniti mes¢anstvo in takoimenovano »burZoazijo«, ki je v Ljubljani
pravzaprav sploh ni bilo. O¢rniti do te mere, da pomeni »me&¢anstvo« Se vedno nekaj

'pokvarjenega, izrojenega, zatiralskega, nemoralnega in seveda reakcionarnega. Mes¢an

' je postal nekakden pavliha. To so same nepreverjene neumnosti, ki seveda nimajo s
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psihologijo meS¢anskega Zivljenja nitesar skupnega. To je vrednotenje z lumpen-
proletarskimi merami. A ée izpustimo psihiéne posledice, ki jih noejo videti celo nekateri
raziskovalci, potem je treba zapisati vsaj to, da je te posledice mogoe videti povsod, ne
da bi bil za to potreben poseben dar opazovanja.

Ob padcu vrste civilizacijskih vrednot je kot mesto obuboZala tudi Ljubljana,
zaznamovana od leta 1945 naprej s stihijskim razvojem, ki so ga vodili nestrokovnjaki, z
neverjetnimi napakami v urbanizmu, da ne govorimo o izgledu fasad, javnih povrin,
izlozb, detajlov itd. Mesto, Se bolj predmestja, so postala nerazpoznavna.

Ceprav menimo, da gre na bolje in da je Ljubljana od osamosvojitve napravila v
razvoju in raznih izboljSavah vsaj toliko kot prej v desetih letih, se moramo strinjati z
besedami univerzitetnega profesorja Janeza KoZelja na Fakulteti za arhitekturo, ki je
nedavno med drugimi obtoZbami kriti¢no izjavil, da je »Mesto (Ljubljana) neustvarjalno,
konzervativno, kjer niti eden od konceptov v zadnjih letih ni bil docela izpeljan«.”

Kon¢na posledica tega je dejstvo, da je danes vse videti tako agresivno, konfekcijsko
in neartikulirano. Ce to primerjamo s kaknim Parizom, kjer so postali plemici mes¢ani,
postane ob dejstvu, da so pri nas (¢eprav precej kasneje) postali »me3&ani« (kot bi dejal
Bojan Stih) lumpenproletarci, to res groteskno. Pri tem ni vaZno, kak&en odnos so imela
takrat, ko se je ljubljansko me&¢anstvo Sele razvijalo (mislimo pa¢ na konec 19. in zadetek
20. stoletja) zaradi sprememb v Evropi nekatera pomembna mesta. V t.i. modernizmu se
je namre¢ na Dunaju izkristaliziral odnos me3¢anstva do aristokracije (ki je bila tam moé¢no
zastopana), v Parizu je bil bistvenega pomena odnos do malomes¢anstva, v Berlinu pa
odnos do drzave.*

Da nas ne bi preve¢ zaneslo, se vrnimo nazaj k nekaterim prisholoskim vidikom
mestanstva. Ce hotemo nadaljevati, moramo zapisati, da se plemstvo, mes¢anstvo in
kmetstvo lo¢ijo v treh aspektih. Smisel evropskega plemica je bilo klerikalstvo, smisel
mes¢ana, kot smo zapisali, liberalizem, smisel kmetstva pa konzervativizem in
tradicionalizem. Plemstvo je namre¢ »poganstvo« Zivelo na skrivaj, javno pa podpiralo
Cerkev in se trudilo priznavati cerkvene norme in njene ustanove. S Cerkvijo so bili plemici
Zivljenjsko in statusno povezani in Cerkev je to zaupanje vratala. MeS¢anstva pa Cerkev
ni mogla nadzorovati v tolik3ni meri (kaj Sele v tolikdni, kot je lahko nadzorovala kmecko
prebivalstvo). MeS¢anski liberalizem je bil kot temeljna me3¢anska vrednota premodan.
Mes¢anstvo je »poganstvo« priznavalo in ga javno Zivelo. Dekle, ki je prislo z vasi, so
mes¢ani (to podajam kot metaforo, v premislek) morali najprej moralno omajati, ker ni
spadala v liberalni dinamizem. Jasno je, da gre tu za princip ofeta, padrona. Papa, ki je
tipien za me&¢anstvo in zanj funkcionalen. Na vasi vlada materinski princip.

In kaj rece kmet za mesto? V mestu je sama »kurbarija«. Tako si predstavlja mesto
nekdo, ki Zivi npr. v Bohinjski Bistrici. (O tem, recimo, veliko piSe Maurice Mességué).
Jasno je, da je prav diferenca v dovoljevanju manifestacije duha tisto, kar, psiholosko
gledano, iritira primitivca, preprosteza. In ga hkrati telesno draZi.

Mes¢an, ki je sinteza me3¢anstva in poganstva, gre mirno mimo teh stvari. To se
zdi v mestu samo po sebi umevno. Zato se strinjam z mislijo, da je mes¢an ¢lovek vecne

39 J. Kozelj, Kreftova sre¢anja v hotelu Lev, maj 1994.
40 Scott Lash, Sociologija postmodernizma, Ljubljana 1993. Poglavje modernizem in me&Zanska
identiteta: Pariz, Dunaj, Berlin, 201-235.
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renesanse.* Tudi v teh stvareh prihaja na dan znameniti mes¢anski individualizem.
Mescan se zapre v svoje stanovanje, v svojo vilo, variante komuniciranja z drugimi so
jasne. Na obiske se je prihajalo z vabili, s posetnicami, pismeno najavljeno. Zdaj je to
zamenjal telefon. Obiskovalec se mora najaviti telefonsko. Tu gre za spoStovanje
zasebnosti, za negovanje posameznika. Hkrati pa mescan izvaja kolektivno kulturo,
kolektivno ekonomijo, kolektivno politiko ...

SE O MESCANSKI NERVOZI

Zapisali smo, da me$canski narcizem pogojuje dinamiko. Narcizem in kreativnost
sta namre¢ kot brat in sestra.? Iz tega se poraja dinamika. Tu nastajajo vse zamisli, ideje.
Slovenija bi se zastonj osamosvajala na podeZelju. Mesto je namrec tisto, ki »proizvaja«
revolucijo, ki ustvarja drZave. Torej je nujno, da ima narod mes¢anstvo. Narod, ki
mestanstva nima, bodisi propada bodisi mu gre zelo slabo. Slovenci tu nismo izjema, kar
je zlahka opaziti. Vendar neko mescansko tradicijo imamo. Mnogo huje je npr. z Rusijo.
Ruski narod se ne more dvigniti, ker nima me3¢anstva. Ogromna prostranstva (poleg
nemes¢anov v mestih) tam moéno zavirajo razvoj. Razmerje podeZelje - mesto je neugodno
za mesto. Sibko mesto podeZelje poZre. Kmetstvo je podpora, vendar tudi huda ovira za
mesto in me3¢anstvo.

Mes¢anska nervoza je pravzaprav to, da se moras neprestano kazati, pojavljati.
Vedno, karkoli éloveku Ze pride na pot, ga prisili, da se mora manifestirati v ekstraverziji.
Manifestacija lastne persone (osebe) je za mescana zelo pomembna. Gre za prikazovanje
lastne forme. Nevrotiénost izvira iz tega, da se moras vedno truditi, da imponira3. Ceprav
nekega ¢loveka ne pozdravi$ in gre$ samo mimo, naredis nanj dolo¢en vtis. Me$¢an je
velikokrat prisoten v najrazli¢nejsih skupinah ljudi: v sluzbi, v dvigalu, v avtobusu, v
vrsti v trgovini, banki, na posti itd., vendar se z ljudmi ne pogovarja. Z njimi komunicira
averbalno.* Vedeti moramo, da so tudi averbalne komunikacije izredno intenzivne. Jasno
paje, dasoaverbalni stiki v mestu neprimerno intenzivnejsi kot na vasi, vendar ustvarjajo
prav zaradi tega konflikte.

Na (ljubljanski) ulici komuniciramo averbalno s stotinami ljudi, na vasi pa z vsakim
verbalno. S tem, da komuniciramo verbalno, se sprostimo. Averbalna komunikacija, kot
vemo, ustvarja napetost (spomnimo se na voznjo z dvigalom z neznanim ¢lovekom ali
vec ljudmi). V mestu seveda ni vljudno ogovoriti vsakega ¢loveka, medtem ko je na vasi
tonujno. Videti tiso¢ ljudi na dan in z njimi ne govoriti, torej ne komunicirati, ustvarja pri
&loveku nezadovoljstvo s samim seboj. Clovek igra viogo nekakine »mravlje«, ki ustvarja

. mehani¢ni prostor za druge, ni pa tukaj nicesar pristnega. V tem je seveda tudi neka

prednost, da se v mestni mnoZici enostavno izgubis, da ti ni treba igrati prijaznosti in
podobnega, vendar gre ravno v takem ravnanju za omenjeno nepristnost ali celo huja
stanja, kot so npr. nerazpoloZenje, slabo razpoloZenje ali celo sovrazno razpoloZenje do
ljudi, da ne omenjamo najrazlicnejSe vrste depresij, kar je v bistvu posledica vedjih ali
manjsih nevroti¢nih stanj (¢e patoloska izvzamemo).

41 ]z okrogle mize v Podpeti. Glej opombo $t. 38.
42 Dr. ]. Magdi¢; razgovor v Rakianu 20. marca 1994.
43 Navedeni razgovor.
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V nadaljevanju zapisa o mes¢anski nevrozi moramo razlikovati med dvema vrstama
mes¢anske nevrotike oziroma nevroze. Poznamo namreé fenomenoloéki in psihodinamski
pojem nevrotika. V mislih imamo prvega, torej fenomenoloskega. Psihodinamski tip
nevrotike nastaja namre¢ tudi na vasi. Gre za nevrotika, ki ga obravnavata npr. Freud in
Jung. Te vrste nevrotski fenomeni so v mestu izrazitejsi. Gre za agresivno, robato vedenje
in podobno#

Zapisali smo, da je v mestu potrebno »igrati« prijaznost, v kolikor je ne premore$
sam, in to iz dneva v dan. Lepo obnasanje, vljudnost, bonton, je v bistvu tudi pritajena
pristnost. Iz te ekstremne in stalne samokontroliranosti ljudje dekompenzirajo. Ce ima3
na vasi kavbojke ali kratke hlace, to ni kaj posebnega, to v bistvu nobenega ne moti. V
mestu pa moras biti vedno, kot pravijo me$¢ani, »fidel«, »orangs, »fit«, »0.K.«, &eprav v
okviru liberalisti¢nih formalizmov. Vendar to ¢loveka nekje le stiska, utesnjuje (malo na
bolj$em so npr. umetniki, ki jim je zgodovinsko dovoljeno ve¢). Zato se gre na dopust na
dezelo, na vas (naj tu ne moti fenomen morja in mondenih krajev). Kadar se ho¢e me&¢an
rekreirati, potem ne ostane v mestu, $e najmanj pa v »svojem« mestu. Za me3¢ane je
rekreacija na podeZelju, periferiji, v kakrdnemkoli smislu Ze, saj hoCe uiti mestni dinamiki,
zahtevam po »budnosti« itd. Mesto je vsekakor tudi verbalizacija demokrati¢ne
agresivnosti.*

Omenjena mes¢anska oziroma mestna »super aktivnost« pripelje do nefesa
negativnega, do necesa, kar je psihi¢no tezko prenasati. V mislih imamo zlagano
¢lovecnost, ki je posledica dinamike in prevelike aktivnosti, vsakr$no povrinost, celo
izprijenost. Pristnosti in s tem Zivosti, psihi¢ne Zivosti, ni nikjer ve¢. To seveda ne drZi
zgolj za mesto, vendar pride v mestu to precej bolj do izraza, postane vidno, otipljivo. Dr.
Magdit opaZa to pri dusevnih bolnikih (ukvarja se namre¢ preteZno s kmeckimi pacijenti).
Le-ti na vasi niso bili nikoli v bolnici za duSevne bolezni, ker vas take re¢i ureja nekako
sama po sebi. Méten ¢lovek gre v naravo, v gozd, na njivo in ne i§¢e tistih kontaktov na
»kvadratni meter«, kot se dogaja v mestu. Na ta naéin se vas¢an umiri, nekoliko otisti.

V mestu je to kajpak popolnoma drugate. Clovek z drugaénim, izstopajodim
vedenjem se v mestu interpretira na poseben nacin. Glede na ostale ljudi je »ekstra«. Ne
glede na to, da so v mestu vedenjske norme tolerantnejse (to velja $e posebej za velemesta),
morajo ljudje zaradi pojava psihi¢nih moten;j iskati psihiatri¢no pomog, ker v stanju, v
kakr$nem so, ne morejo biti pridobitno sposobni, niti poklicno ustvarjalni. Seveda pa to
ne pomeni, da je v mestu ve¢ dusevnih bolezni, kot jih je na vasi. To enostavno ni res. V
mestu dusevne bolezni pa¢ hitreje pridejo do izraza; se mnogo opazneje manifestirajo,
saj smo zapisali, da se mora3 tu venomer kazati, pojavljati. Mesto ima do ¢lovekaizrazito
ambivalentne zahteve.

Zaradi tega zahteva mestoizdiferencirano custvovalno funkcijo. PodeZelani so (vsaj
pred desetletji, vendar si upam trditi, da v precejnji meri Se danes) zavidali me$¢anom
ali svojim kolegom v mestu (npr. dijakom, Studentom) to zdiferencirano ¢ustvovalno
funkcijo, »emocionalno-vedenjske igre«, ki so jih lahko interpretirali zgolj s sintagmami
prijeten-neprijeten, dober-slab, ¢eprav je 8lo v resnici 3e za vse kaj drugega.

Ta mes¢anska nervoza se kaZe kot nekaj kompliciranega, zelo zapletenega in za
tako sojo imeli v mestu tudi mnogi prisleki. Nervoza mes¢ana paé inhibira, vendar je po

4 Isto.
45 Glej opombo $t. 38.
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drugi strani nujno potrebna. Iz tega raste, kot re¢eno, duhovna konkurenca. Na deZeli
namre¢ nikogar ne zanima, kdo bo rektor univerze.

Nervoza je v mestana vedno vkalkulirana, na to je treba racunati. Hkrati je ta
nervoza tisto, kar €loveka s podeZelja moti. PodeZelan, da ne zapiSemo kmet, rabi veliko
¢asa, da zatne me3¢ana razumevati. Zato je vse to zanj napor, nekaj odvetnega.

Popolnoma drugace pa je, ce gre mes¢an na podeZelje, na vas. Takrat se kar stopi,
e naleti na kaksno vasko mamico, ki ga »klasi¢no vestalsko« obdela. Mes¢an to rabi. On
se mora spoditi v materinskem kompleksu. Zapisali smo Ze, da vlada na deZeli princip
matere, v mestu pa princip ofeta, saj predstavlja me3canstvo konkurenco. Ne smemo se
pustiti konkurenci, je zahteva me3canskega patriarhalnega gesla: ¢e imajo eni veliko,
bomo mi imeli 8e ve¢. Zanimivo je primerjati to z Judi, ki imajo najstarej$o mes¢ansko
tradicijo na tem koncu sveta, ofetovsko dominanco, hkrati pa ravno zaradi mes¢anskosti
skozi tiso¢letja »streniran« in razvit intelekt. Me3¢anska tradicija jim je omogotila, da so
intelekt dodatno razvijali. Hkrati paje ta tradicija omogocala, da se je vsaj en ¢lan druZine
lahko posvetil Studiju, ki ga zahteva umetniski poklic ali pa da je tak neprofiten poklic
opravljal, medtem ko so ga ostali ves ¢as s ponosom gmotno podpirali.

Mescanov kompleks je naslednji: nikoli ne biti dovolj dober v oéeh drugih. To
nemes¢ani oziroma podeZelani zelo teZko razumejo.*

MESCANSKO TRPLJENJE IN DIFERENCIACIJA

Psiholosko je to zelo jasno in logi¢no. V mestu traja trpljenje posameznika tako
dolgo, dokler ne prizna lastnega individuuma, skratka individuacije in dokler ne prizna
pravice tudi drugim, da smejo biti individuirani. To traja desetletja. Na neki na¢in pa celo
vrsto generacij, Ce seveda hote ostati v mestu in biti mes¢an. V oddaji londonskega BBC,
ki je bila posvecena zgodovini Danske (predvajano v Ljubljani junija 1994), s katero se
glede na velikost in $tevilo prebivalcev vsaj delno lahko primerjamo, so poznavalci omenili
vsaj dve dejstvi, ki bi lahko zanimali tudi nas Slovence. Prvo je bila ugotovitev, da je na
Danskem najznacilnejSa negativna lastnost zavist, druga pa, da kljub temu, da ve¢ina
prebivalstva Zivi tam v mestih (vsaj tri ali stiri generacije), Se vedno v koti¢ku zavesti
sanjajo o svojem »domuc, ki je seveda nekje na dezeli.

Kako dajo omenjene izjave misliti Sele nam. Na eni strani se lahko v Ljubljani
pohvalimo vsaj s sedemstopetdesetletnimi mes¢anskimi pravicami in dolo¢eno obliko
mestanstva (ne glede na tujce, pripadnike raznih evropskih narodov, ki so bili tu skoraj
do zadnjega prisotni), na drugi strani pa skoraj noben Ljubljanéan oziroma Slovenec ni
zelo oddaljen od kmeckega Zivljenja, da ne govorimo o tem, da so $e v tem stoletju obstajali
v mestu konji in druga Zivina, vozovi, hlevi, gnoj, dvoris¢a in kar spada zraven, pa polja
in vrticki. Vendar pa je imela Ljubljana s svojimi Stevilnimi inStitucijami v tridesetih letih
19. st. tudi evropski aspekt. Manj$a evropska mesta (razen mediteranskih) namre¢ tudi
niso bila kaksni biseri. Cankar seveda ni mogel drugace, kot da je nekje v zvezi s svojim
ofetom zapisal »Mi vsi smo otroci bankroterjev«. Znani pisatelj Andrej Hieng, sam iz
me&¢anske druZine, pravi: »Tam, kjer stanujem, spomladi smrdi gnoj skozi okno«?, (kar

46 Glej opombo 3t. 38.
47 A. Hieng, Intervju, Razgledi 7 (1014), 1.4.1994, 6. Naslov int.: »Jaz temu pravim, da angel suflira«.
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bi lahko imeli tudi za tipiéno ljubljansko posebnost, kot sta npr. Ze moéno okrmnjena Trnovo
in Krakovo). Hieng pa pove tudi to, »da v resnici ne bi mogel iz kmetkega ali proletarskega
Zivljenja izvledi kaj zanimivega«*, vendar, kot je razumeti, ne le zato, ker me&&ansko
Zivljenje najbolje pozna, ampak zato, ker je ta svet najbolj zdiferenciran in individualiziran.
»Mes¢anstvo je tako kot vsi drugi vodilni razredi v zgodovini obteZeno z mnogimi grehi
in mnogimi sijajnimi lastnostmi. Samo &e pomislite, kaj vse je dalo 19. stoletje! Balzacov
opus, Dostojevskega, Wagnerjev opus in tako dalje, ¢e ostajam samo pri umetnosti in
sploh ne govorim o nastanku - kar je posledica francoske revolucije - dlove¢anskih pravic,
ki s0 se pocasi uveljavile. Ze to je dovolj za zmagoslavno in pomembno obdobije ¢loveske
zgodovine. Po mojem mnenju je znatilno to, da je mes€anska druZba forsirala velike
tvorbe. Cikle. Iz naivne vere v bodo¢nost! ...«*

PARALELE MED PSIHOLOSKO INDIVIDUACIJO IN MESCANSTVOM

Mescanstvo zaznamuijejo trije »i-ji«:

individum, individualizem in individuacija. Vsi trije pojmi obstajajo v mestu.
NajvaZnejsa definicija mes¢anstva v psiholoskem smislu je naslednja: me3¢anstvo je edina
preverjena realna oblika individuacije.* MeS¢anstvo je najbolj ustrezna druzbena
kategorija, ureditev, ki omogoca, da se clovek lahko prisili za psiholoski razvojni proces,
ki mu z Jungovim izrazom reemo individuacija. Mesto je torej ustrezen »biotop« za
realizacijo individuacije.

Mesto je prostor, kjer se odvija izmenjava materialnih in duhovnih dobrin. Mesto
je konkurenca duhov. In v okviru tega potekajo individuacijski procesi posameznikov.
Pri vsem tem gre za spostovanje individuuma, seveda s konflikti, kar je nujno, vendar je
osnovna tendenca individualizem. K temu se bomo Se vrnili. Oglejmo si sedaj, vsaj v
obrisih, kaj je individuacija.

Individuacija pomeni samo psiholoski razvojni proces, ki izpolnjuje dane
individualne opredelitve; drugace povedano; iz cloveka naredi prav tega dolotenega
posameznika, kakrgen pac je.”! Me$¢anstvo z vsemi svojimi teZnjami, cilji, posledicami
akcij in interakcij naredi takega posameznika, kakrsen pac je. Vplivi mesta so ogromni:
arhitektura, ceste, ulice, 3ole, univerza, cerkev, industrija, trgovina, obrtniki... O vplivih
umetnikov in znanstvenikov menda ni treba razpravljati. Mesto da torej vsakemu
neizbrisen pefat. Industrializacija to sicer izpodjeda, socializem je pri nas to izpodjedel
skoraj docela, ampak moznosti se Se i3¢ejo. Jasno je, da so tu tudi zgube, »luzerji«, ki bi
radi »igrali me¥¢ane«, vendar ti pac ostanejo individualni egoisti. Sicer pa me$¢an s svojim
bistvom in ravnanjem sluzi kolektivu - meéanstvu. Ce pa ne, & preve sledi svobodi,
klie po antitezi in na obzorju se pojavi neki neliberalizem, da bi vzpostavil red. Nastopi
lahko fadizem, diktatura te ali one vrste.

Namen individuacije ni ni¢ drugega kot osvobajanje Sebstva iz napaénega ogrinjala
persone, po drugi strani pa osvobajanje od sugestivnih moti nezavednih podob.™

48 Prav tam.

49 Prav tam in str. 7.

50 Psihologka definicija. Glej opombo 5t. 34.

51 K.G. Jung, O psihologiji nesvesnog, Individuacija. Odabrana dela K.G. Junga, II. Beograd 1977, 189-190.
52 nd., 190-191.
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Individuacija pomeni osvobajanje od svoje socialne vloge, od umetne osebnosti. Ker pa
po drugi strani ¢loveka obsedajo nezavedne podobe (arhetipi) - npr. ¢arovnik, junak,
htoni¢na mati itd.® - se mora izviti tako enemu kot drugemu. Oboje je namre¢ lazno,
kolektivno, ne pa individualno.

Lahko se tudi (samo)odpovemo samemu sebi v korist neke zunanje vloge ali zaradi
nekega namisljenega pomena. V prvem primeru se nase Sebstvo potegne v ozadje zaradi
socialnega priznanja, v drugem primeru pa v dobro avtosugestivnega pomena neke
arhetipi¢ne podobe. V obeh primerih, in to je tisto, prevaga kolektivno.*

Nezavedne slike, arhetipi, lahko ¢loveka poZro. PoZre pa ga lahko tudi socialna
vloga.

Identifikacija s socialno vlogo je lahko pogost vzrok nevroze ® Clovek se namreg
ne more nekaznovano odpovedati svoji naravi v korist neke umetne osebnosti. To
zanemarjanje lastne narave vodi v vrsto nezavednih reakcij: muhavosti, afektov, strahov,
prisilnih predstav, slabosti, napak.

Socialno »mocan ¢lovek« je v »privatnem Zivljenju« pogosto neboglien otrok, ko
mora obvladovati svoje ob&utke, njegova javna disciplina, ki jo zahteva tudi od drugih,
pa doma Zalostno propada. Njegov »profesionalni polet« ima v druZini zelo melanholi¢en
videz; njegova ista javna morala izgleda za masko zelo ¢udno - pa ¢e Ze ne govorimo o
dejanjih, lahko govorimo o fantazijah®. Zene takih ljudi bi lahko, kot pravi Jung, marsikaj
povedale o njih. Kar se njegovega »nesebicnega altruizma« ti¢e, imajo njegovi otroci
povsem drugo misljenje.

(C.G. Jung je namre¢ posebej preuceval mescanski razred, Se posebej ljudi v t.i.
kriznih, srednjih letih.)

Navzven gre za igranje aktivne in mo¢ne vloge, navznoter pa se razvija slabost do
nezavednega. Pocasi zatnejo prevladovati nerazpoloZenja, ¢udi, plasljivost in tudi
feminizirana seksualnost. Samo ena stvar je, ki se uspesno zoperstavlja sugestivni moci
nezavednega: to so nesporne zunanje teZave in nesrece (Kdor kaj ve¢ vé o nezavednem,
bo za zunanjimi teZavami zagledal isti obraz, ki ga je predhodno gledal od znotraj!).
Notranja teZava se preobrazi v zunanjo in navadno je zunanja teZava in nesreca le
neaktivna psihi¢na problematika.”

Kot je znano, se ne da igrati »enostavnega Zivljenja«, zato se tudi z oponasanjem
ne da priti do neproblemati¢nega enostavnega Zivljenja, prepuséenega usodi. Samo kdor
je prisiljen na enostavno Zivljenje, bo el z zaprtimi oémi mimo vseh problemov, ker to,
da bi jih videl, Ze presega njegove moci razumevanja. Kdor pa je sposoben videti Faustov
problem®, se mu izhod v »enostavno Zivljenje« zapre. (H. Hesse, Stepni volk). Seveda ga

- nih&e ne ovira, da bi se preselil na vas v dvosobno stanovanje, da bi »ril po vrtu in jedel

surovo repo« (kot se je slikovito izrazil Jung™). Toda njegova dusa se bo smejala tej ukani.
Samo tisto, kar ¢lovek je, ima zdravilno mo¢. Regresivno vzpostavljanje persone je

53 D.J. Ovsec, Slovenski drzavni simboli, Slovenci in prihodnost, Ljubljana 1993, 237-238.
5 K.G.Jung, n.d., 189.

55 K.G.Jung, n.d., Anima i animus (podpoglavje), 211-212.

56 n.d., 211.

5 nd., 211-212.

58 W. Goethe, Faust I, 6. scena, Ljubljana DZS, brez letnice.

59 K.G.Jung, nd., 183.



O mes¢anstvu kot zgodovinskem, etnoloskem in posebej - psiholoskem pojmu

Zivljenjska moZnost samo takrat, kadar je Zivljenjski neuspeh posledica lastnega napuha
in o3abnosti. Z zmanjSanjem osebnosti se Elovek vrme na tisto mero, ki mu pripada. V
vsakem primeru pa resignacija in zmanjevanje samega sebe predstavljata izogibanja, ki
se vzdrZujejo z doZivljenjskim nevroti¢nim trpljenjem.

Z zavestnega aspekta dolodenega nevrotika njegovo stanje ne izgleda kot izogibanje,
ampak prej kot nemo¢, da bi resil probleme. On je sam in v dana&nji (mestni) kulturi mu
pride zelo malo ali ni¢ naproti v pomog; celo psihologija se mu zoperstavlja z reduktivnim
razumevanjem. Njemu pa ne pride na misel, da lahko zdravniska teorija sluZi tudi temu,
da potegne zdravnik svojo glavo iz zanke.”

Individuacija pomeni tudi bolj$e in popolneje izpolnjevanje kolektivnih &lovekovih
opredelitev. Ker pa uposteva tudi lastnosti individua, omogoca ve¢ moznosti tudi za
socialni uspeh, kot pa ce se osebne lastnosti zapostavljajo ali celo potiskajo.”!

Individuacija torej pomeni postati posamezno bitje; in v kolikor individualnost
razumemo kot na$o najintimnej$o, poslednjo in neprimerljivo enkratnost postati svoje
sebstvo (Selbst). Zaradi tega bi lahko individuacijo prevedli kot »samoostvaritev« ali kot
»samoizpolnjenje«. MoZna sozna¢nica je tudi »samorealizacija«.”

Za dolocene ljudi je individuacija nujna ne le kot terapija, ampak kot vigji ideal, kot
ideja 0 ne¢em najboljsem, kar se lahko stori. Hkrati moramo pripomniti, da je tudi
predkricanski ideal o boZjem kraljestvu tisto, »kar je v vas«. V osnovi tega ideala se
skriva ideja, da iz pravilnega moralnega staliS¢a izhajajo pravilna dejanja in da ne more
priti do poboljSanja sveta in njegovega ozdravljenja, ¢e se ozdravljenje ne zaéne v
individuumu. Drasti¢no re¢eno: Kdor sam Zivi v sirotnisnici in v dolgu, ta ne bo nikoli
resil socialnega problema.

Individuacija torej ni le pot, ki jo lahko spelje edino me$¢an, da bi resil samega
sebe, ampak je pot, ki lahko »odresi« mesto in ves svet s tem, da se vzpostavi s
spremenjenim ¢lovekom vrsta novih odnosov na novih osnovah.

Individuacija siri ¢lovekovo zavest in samo Siroka zavest gre lahko v svet, ga
sprejema in »osvaja«, se z njim povezuje. Seveda so to poti zahodne druzbe, zahodne
racionalne mentalitete. Na Vzhodu deluje »mes¢anstvo« drugace. Tam bi verjetno rekli,
daje edina preverjena oblika samorealizacije (tu gre Ze za pojem spiritualne individuacije)
- koliba z modrecem.

RAZLIKA MED INDIVIDUALIZMOM IN INDIVIDUACIJO

Pojmov kot sta individualizem in individuacija nikakor ne smemo zamenjevati,
zato je potrebno poznati razliko med njima. Individualizem je namerno podajanje t.i.
posebnosti posameznika (njegovih lastnosti) v nasprotju s kolektivnimi obvezami, oziri
in dolZnostmi.” Individuacija pa v zvezi s tem pomeni boljse in popolnejse izpolnjevanje
kolektivnih opredelitev ¢loveka, kajti ob upostevanju individuuma so mozni tudi boljsi
socialni uspehi, kar se ne zgodi, ¢e se osebne lastnosti zapostavljajo ali celo negirajo.

60 nd., 183.

61 nd., 189-190.
62 nd., 189-190.
63 nd., prav tam.
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Propad naSega meScanstva jasno kaZe na to. Posameznik proti kolektivu v socializmu
nié ne $teje, njegove posebne lastnosti ne samo, da niso zazeljene, ampak jih v druzbi
odlotujote skupine (od politike do univerze, na primer) zvetine sploh ne opazijo in
razpoznajo. Enako jih ne razpoznajo slabo diferencirani posamezniki. Slednje je mogoce
opaziti tudi na Zahodu, a v znatno manjsi meri. Oboje je seveda, med drugim, pri nas
vodilo v neizprosno negativno selekcijo (npr. pri izbiri kadrov).

MESCANSTVO IN PERSONA

K obravnavanemu spada tudi t.i. persona, ki smo jo veckrat omenjali, ne pa tudi
razlozili. Psihologija persone je laZje razumljiva, ker pac vsak ve, kaj pomeni npr. »zavzeti
sluzbeno pozo« ali »igrati druzbeno vlogo«. S pomogo persone Zeli €lovek izgledati kot
»tisti« ali »tista«, ali se skriti za neko masko ali pa izdelati neko persono zato, da bi se
zas(itil pred zunanjim svetom. Druga re¢ pa je razumljivo razloZiti tiste subtilne notranje
procese, ki s sugestivno silo zavzamejo zavest. Ta dejstva si lahko najbolje predstavljamo
s pomodjo primerov raznih duSevnih bolezni, ustvarjalnih inspiracij in religioznih
spreobrnjenj.*

Persona je izvlecek iz kolektivne psihe. To je maska, ki simulira individualnost in
predstavlja kompromis o tem, »kako naj posameznik izgleda v druzbi«. Torej prevzame
neki status, akademski naziv, zastopa ustanovo in predstavlja to in ono. V odnosu do
individualnosti je persona privid.

Persona je komplicirani sistem odnosov med individualno zavestjo in druzbo,
maska, ki po eni strani deluje tako, da bi imponirala in na druge napravila ugoden vtis,
po drugi strani pa mora prikriti pravo naravo individuuma. Da je to drugo odve¢, lahko
trdi samo tisti, ki se s svojo persono identificira v toliksni meri (kar sploh ni redek pojav),
da samega sebe sploh ne pozna ve¢. Da tisto prvo ni nujno, pa si lahko domislja le clovek,
ki se ne zaveda prave narave svojih bliZnjih.

Druzba seveda pri¢akuje, da individuum ¢im bolj popolno igra svojo vlogo. Druzba
to zahteva kot neko vrsto garancije; vsak mora biti na svojem mestu, eden je cevljar,
drugi pa pesnik. Ne pri¢akuje se, da bi eden bil oboje. To tudi ni priporocljivo, ker bi bilo
skrajno neprijetno. Tak bi bil »drugaden« od ostalih, zaradi tega pa tudi ne povsem
zanesljiv.®

MESCANSTVO JE MOCNO VPLIVALO NA RAZVO] PSIHOLOGIJE

Zapletena struktura meS¢anske druzbe je odsevala in odseva komplicirane
medsebojne odnose. V okviru te druzbe je $lo za toliko duhovne 3ole, kolikor jo nudi
zivljenje s svojimi ideali ter vzponi in padci.

Ko so stvari postale tako zapletene, da vera s spovednico ni mogla ve¢ pomagati,
seje pojavila psihologija, ali natan¢neje re¢eno, pojavil se je povsem nov pogled na clovesko
psihoin s tem nova psihologija. Brez mes¢anske druzbe in njenega nacina Zivljenja ne bi
bilo dolocenih poglavij psihologije, ki pa so po mojem mnenju za to vedo bistvena.

64 n.d., 190-191.
85 n.d., Psihologija nesvesnog, Individuacija, 210.



O mes¢anstvu kot zgodovinskem, etnoloskem in posebej - psiholoskem pojmu

MesZanske travme so omogotile pojav psihoanalize in njenega prvega predstavnika, ki
po mojem ni bil po nakljuéju Dunajéan, saj vemo, kaj je na prelomu stoletja Dunaj
predstavljal v kulturnem in umetniskem smislu. Seveda imamo v mislih Siegmunda
Freuda in njegove uence.

Freud je o tem zapisal naslednje: »1z vrtincev svojih emocij redujejo (umetniki, op.p.)
najgloblje resnice, ki jim moramo mi drugi utreti pot, neprestano tipati po muénih in
teZavnih negotovostih.«* Freud navaja, da se je veliko nauéil od pisateljev, kot so bili
Dostojevski, Ibsen, Shakespeare, Jensen, Schnitzler*” Zadnjega je poimenoval celo za
svojega »dvojnika«. Seveda je bilo »odkritje« nezavednega v delih omenjenih piscev zgolj
intuitivno, medtem ko Freudovo delo predstavlja znanstveno odkritje z dokazi in
metodami preufevanja nezavednega psihi¢nega Zivljenja, kot je npr. raziskovanje in
razlaga sanj, nezavednih pomot v govorenju oziroma izraZanju, opazovanje svobodnih
asociacij itd. Vse to so potem nadgradili Freudovi uéenci, med njimi C.G. Jung.

Psiha mes¢ana se diferencira. Vse zelo pritiska na Ego; hoe dusevno (tudi duhovno)
in materialno uspesnost, zaradi tega pa seveda trpi njegova integriteta. Jasno pa je, da
vedno obstaja veliko ljudi, ki zaradi svoje notori¢ne nesposobnosti raje Zivijo v togih
racionalnih sistemih kot v svobodi. Freud se je umetnosti e zelo ¢udil: »Niti najboljse
biografije nam ne morejo odgovoriti na dve vpra3aniji, ki nas sploh lahko zanimata: ne
morejo razsvetliti uganke ¢udezne nadarjenosti umetnikov niti nam ne pomagajo, da bi
bolje dojeli vrednost in vpliv njihovih del. Analiza mora poloZiti oroZje pred problemom
pisatelja.«** Kasneje pa je le poudaril, da psihoanaliza vse to kljub vsemu, pomaga razumeti.

Visoka (mesc¢anska) umetnost je vedno neko iskanje in poro¢anje o procesu
razkrivanja osebnosti. Spomnimo se npr. Goethejevega Fausta. Tam gre za probleme Ze
izdiferenciranega ¢loveka. Ljudska umetnost pa prav zaradi kmecke kolektivne
mentalitete ne more biti druga¢na kot tradicionalna, krasilna in votivna. Kmet z
nezavednim ne Zivi kakor meséan. Ze razmerje med zavednim in nezavednim se pri
kmeckem ¢loveku in medfanu moéno razlikuje. Koliko vedja je Sele razlika med
kolektivnim nezavednim in individualnim nezavednim.

Mes¢anstvo je torej tista oblika populacije in njenega nacina Zivljenja, kjer so se ljudje
lahko najbolj samorealizirali, samoizpolnili. Mesto kot poseben konglomerat »pojavov
in oblik« je zahtevalo, da se ljudje psihi¢no in tudi materialno (kulturno, civilizacijsko)
diferencirajo oziroma enostavno - »psihiéno razvijejo«. Temu razvoju re¢emo tudi duhovni
razvoj, seveda pa ne moremo reci, da so se ljudje v mesto prisli duhovno razvijat kot v
kaksen samostan ali aSram. Morda bi morali ves ¢as uporabljati izraz osebni razvoj.

Kako so stvari kar se razvoja psihe ali duse ti¢e zapletene, se vidi po tem, da je
kri¢anstvo v Evropi prisotno Ze dva tiso¢ let, ampak se to v Zivljenju ljudi prav ni¢ ne
vidi; nasprotno: vse kaZe, da imamo ob starem poganstvu, ki je vedno Zivelo paralelno s
kr3¢anstvom, zdaj tudi Ze novo poganstvo. To »novo poganstvo« pozna vsa Evropa in
tudi drugi deli sveta. Dobro ga poznamo tudi mi. Ljubljana kot glavno mesto nase drzave
ga ima v primerjavi z drugimi slovenskimi kraji seveda najve. Pri nas je, vsaj zame, ta

66 Z, Martinovi¢, Psihoanaliza i knjiZevnost, Zbornik, Gornji Milanovac 1985, 14.

67 S, Frojd (Freud), Dostojevski i oceubistvo (1928), Novi Sad 1971, Odabrana dela, V, 237-259. Isti:
Sumanost i snovi u »Gradivi« V. Jansena (1907), Novi Sad 1971, Odabrana dela V, 7-98. Isti: Autobiografija
(1925), Novi Sad 1971, VIIL

68 S, Freud, Address delivered in the Goethe House (Frankfurt 1930). St. ed., vol. 21, London 1961, 208-212.
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problem vedji kot na Zahodu, ker je naSa »me3¢anska« oziroma, bolje, mestna druzba
manj diferencirana, v vseh ozirih revnejsa, revnejsa v materialnem smislu in revnejsa kar
se tife zahtev v nacinu Zivljenja. To je seveda posledica socializma in »lumpen-
proletarizacije« druZbe. Zato t.i. »novo poganstvo« enacim tudi s psihi¢nim barbarstvom.

V mnogih evropskih mestih (omejimo se le nanje) imamo oprviti s provincializmi
raznih oblik in vrstin Ljubljana pri tem ne le, da ni izjema, ampak prej pravilo. Provincialni
nacin Zivljenja je diametralno nasproten velemestnemu in kako pri nas izgleda t.i. »mestno
Zivljenje« v vecernih urah, ponoci, da o praznikih, sobotah in nedeljah ne govorim, vemo
vsi. Enako velja tudi za medsebojne odnose. Vendar v naSem zapisu namenoma ne bomo
razpravljali o negativnih aspektih mes¢anstva oziroma mestnega Zivljenja. Problemi
provincializma, ozkosrénosti, telebanskosti, neartikuliranosti, potro3niskega debilizma,
vaziarstva, opravljanja, vsakrne miselne destruktivnosti, neotesanosti, agresivnosti,
cinizma, nihilizma, poganstva, »hohstaplerije« in »frakarstva« bodo obravnavani kdaj drugi¢.

Mesto je namre¢ Se vedno, kar namenoma ponavljam, ker se mi zdi pomembno to
neprestano ponavljati, najbolja moZnost za kakrSen koli napredek posameznika in vse
nacije. Tu je vsa infrastruktura, tradicija, oblast ...; seveda pa tudi sku3njave, da skrenes.
Zato ni nakljudje, da so v mestih v¢asih tako poudarjali disciplino. Obstaja celo izraz za

to: »jahati na disciplini«. Hkrati so mes¢ani izgrajevali tudi liberalizem. Vendar se lahko
oboje izrodi. Zatoni ¢udno, da se je me3¢anov libido (zw]]erqska energqa) pogosto pretrgal,
»zaskotil«. Jung je porabil, kot reCeno, ves arzenal svojega znanja in ves svoj as, da bi
reSeval meScane, zlasti tiste srednjih let, ki imajo vedno najve¢ problemov. Predstavljajmo
si, kaksno delo bi ga ¢akalo v postme3¢anskem socializmu kaksne Slovenije!

Mes¢ani so imeli seveda magistrat, Sole, bolnice, zavetis¢a, banke, sodice, teater,
trgovino, muzeje, galerije, kavarne, vojsko ... Vse toje bilo ustanovljeno zato, da bi s tem
branili »privilegije«, ki jih je omogotila zgodovina (sto-in stoletni razvoj od plemstva do
meSCanstva). Stvari so sicer napravljene tako, da se Elovek, kot smo rekli, lahko razvija,
vendar je to zelo naporno. Ko postane preve¢ naporno, gre mes¢an na pocitnice, na vas.
Napeti ¢lovek se danes e vedno dobro odpocije v materinskem kompleksu. Enako je
veljalo za stare kralje. Ko je takdnega kralja kraljestvo utrudilo, je Sel »leZat na Zenske
prsi«. Ni Sel ne osvajat drugih kraljestev in se spet preverjat, ampak pocivat na »maman
kompleks«. Kje se danes odpocije moski? Pri dobri, razumevajo¢i Zenski. Pri »mamici«.

Videli smo, vsaj upamo, da eksistira pomembna zveza med me3¢anstvom in med
psihologko individuacijo. Ce je psihologka individuacija nekaj, kar je priporotljivo za
¢loveka (in ne more biti dvoma o tem, da je), je mescanstvo civilizacijsko priporocljiva
forma za zahodnjaka, da iz sebe potegne kar najvec. Seveda pa nikomur ne moremo reci:
zdaj pa pojdi in za¢ni z individuacijo. V najvedji meri jo povzrodi, kot smo zapisali, osebna
stiska, nuja. Ce kmeta porine nekaj v bolezen ali nesreco, se obrne »v kot, v tradicijo,
vero ali pa v vraZe. V svoje tradicionalno »modroslovje«. Kmecki ¢lovek svoje tezave
reduje kolektivno.

SKLEPNA MISEL

Za konec, ki ni pravi konec, saj stvari zaradi izjemno teZke problematike ostajajo
nedorecene in odprte, skusajmo Ze zapisano podati v zgos¢eni obliki in zraven navredi $e
nekaj misli.
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Kaj torej pomeni biti me3¢an? Me$¢an pomeni, po mojem, biti nase ponosen,
toleranten, liberalen, demokrati¢en in kar je zelo pomembno, ekonomsko najmanj srednje
stojec. To omogoca namre¢ me3¢anski status. Ekonomska, ali recimo temu kar finanéna
neodvisnost, predstavlja me&¢anski fundament. Me$€anstvo je srednji sloj in ne predstavlja
ekstremne finan¢ne modi; zato pa je krepko, solidno povpregje, ki omogoéa (vsaj v
pogojniku) mirno Zivljenje, ekonomsko stabilnost in poslediéno, kar je upam razvidno iz
nakazanega, ukvarjanje z duhom. S plemenitostjo. To naj bi bil (stari) me3¢anski ideal.

Mescan se loti od prebivalca mesta, kar se nam zdi posebno pomembno poudariti.
Se posebej se seveda loci od proletarca. Tukaj ne gre, govorim pat iz izkudnje, za nikakrsno
namigovanje ali slab$alno pripombo, ampak za psiholosko dejstvo. Proletarca ne zanima,
Ce se izrazimo metaforiéno, kdo je direktor nacionalnega muzeja niti, kdo ima v operi
glavno vlogo v Carobni piséali. Pri njem gre vedno za osebe, ki iz kakrinegakoli razloga
ni uspel najti lastnega individuuma.

Mesto premore najrazli¢neje »iznajdbe«, ki stimulirajo duha. Omogoéa timsko
delo, moZnost preverjanja, izmenjavo mnenj. Karkoli ¢lovek »iznajde«, »pogrunta«, lahko
ponudi, plasira le v mestu. Izumitelj na vasi ostane izumitelj na vasi. Mestne iznajdbe so
po drugi strani seveda tudi rezultat prisile; okolje pritiska na ¢loveka z vsem mogo¢im,
od zahtev do konkurence. Vse te (mestne) iznajdbe imajo svojo bioloko-psiholosko
podlago in nastajajo tam, kjer so ljudje skoncentrirani.

Danes se meStanstvo kaZe v globlji psiholoski strukturi ¢loveka, v globljih plasteh
razvoja Cloveskega individuuma. Privilegijev za me&¢anstvo v meS¢anskem oziroma
mestnem svetu ni ve¢. Ne srednjeveskih, ne novoveskih. DruZbene privilegije so dobili v
zadnjih desetletjih razen (me3¢anskih) politiénih simpatizerjev povsem drugi sloji
mestnega prebivalstva. Privilegiji so bili (in Zal Se vedno so, éeprav iz druga¢nih razlogov)
povezani skoraj v celoti s t.i. negativno selekcijo, kar je simptom ¢asov, ki ne presegajo
demokrati¢nega liberalizma 19. st., seveda tudi socializma. Privilegiji v kapitalizmu so
vezani na denar in z njim povezanim statusom, v socializmu pa je bilo to povezano s
politi¢no hierarhijo in vsem, kar iz tega izvira. Tukaj seveda ni prostora za me$¢ansko
diferenciacijo, individualizacijo in individuacijo. Zato je razumljivo, kot pravi S. Zweig,
da je najvedja groZnja za mes¢ane vrnitev med proletarce.” Pri nas in kjerkoli.

Mesto ustvarja drZavo, ustvarja narod. Vsak narod je odvisen od mes¢anstva.”

Pomen mes¢anstva je, kot smo Ze zapisali, vecstranski. Posebno etnolosko,
kulturnozgodovinsko in psiholosko obravnavo bi ne glede na pomanjkanje empirije
zahtevala nada manj$a in vecja »provicialna« mesta, ki so 3¢ ne tako dolgo nazaj imela
npr. vsaj v vi§jih slojih vedinsko nemsko prebivalstvo. Odnosi med nem$kim
prebivalstvom, nemskutarji ter slovensko govoretim prebivalstvom na eni strani, na drugi
pa tudi med italijansko in madZarsko ter slovensko govoretimi zahtevajo spet posebno
pozornost. Mes¢ansko Zivljenje 19. in 20. stoletja zahteva nove raziskave. Kljub vsemu je
bilo marsikaj Ze narejeno. Z etnoloske strani celo prece;j.

69 S, Zweig, Verajinji svet, Spomini Evropejca, Ljubljana 1958, 51.

7 Interviu z DJ. Ovsecem, »Ce hotemo biti podobni Evropi, moramo razvijati svoje mei¢anstvo«.
Slovenec, KP, 28.4.1994, 9-11.

Mestanstvo je, po mojem globokem preprifanju prihodnost Slovenije. Osamosvojitev Slovenije je
potekala iz mesta. Ce se hotemo individualizirati, moramo razvijati me&¢anskost. Ce tega ne bomo storili,
bomo ostali na kolektivistiécnem Balkanu.
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Naj bo ta ¢lanek vzpodbuda za nove raziskovalce mescanskega Zivljenja. Nadvse
zanimiva bi bila tudi natan¢nejSa $tudija (poleg mojih dosedanjih) o razliénih aspektih
ljubljanskega mes$¢anstva ter meS¢anstva drugih slovenskih mest med obema vojnama,
ko Ze lahko govorimo tudi o mo¢nejsi slovenski me$canski eliti.

Kot PS. pa bi rad pripomnil tole: Karkoli se z Ljubljano in njenim prebivalstvom
godi, je Ljubljana nade glavno mesto. Peter Sloterdijk je v hamburskem Zeit-Magazinu™
leta 1994 zapisal, »da najboljSa moZna resitev za doloeno mesto pomeni, da bodo ljudje,
ki bodo v njem Ziveli, imeli prav ta svoj kraj za tisti kraj na svetu, ki ga hotejo ohraniti v
kakr3nihkoli okolis¢inah«. Po njegovem gre za to, da mesto dobi vlogo nove domovine.

Sam sem daljnjega leta 1979 na posvetovanju psihologov Slovenije” poro¢al med
drugim o tem, da je genius loci tista krajevna posebnost, ki lo¢uje nase mesto od vseh
drugih mest (poleg splosnega je bil govor o Ljubljani), ki mu daje identiteto, kar ga dela
domacega prebivalcem, kar mu daje enkratnost. Arhitektura in mesto sta vedno Ze tu, ko
stopamo v ta svet. Tu pa je tudi Ze Zivljenjski slog mestnih prebivalcev’, »me3¢anov« in
»nemeScanov«. Upam, da so narekovaji jasni.

Mesto imamo. Me3¢anstvo e bo. Omenjeni avtor je v Zeit-Magazinu™ zaplsal tudl
tole: »Ce se pe&tica tradicionalistov ne bi tu in tam uprla razprodajl danes ne bi prepoznali
niti enega zgodovinskega tlorisa mestnega jedra«. In prav to je med drugim tisto, kar
sem sam pocel Ze pred dvema desetletjema (zlasti v sodelovanju z arhitekti) in kar imam
sam, kljub, zdi se, nerazumevanju nekaterih, za etnolosko aplikacijo dolo¢ene
problematike.

Me3canstvo destilira psiho. Zdi se, kot da spravi Ego v destilacijo in zahteva nestete
frakcije.

Naj na koncu 3e enkrat zapiSem, ponavljanja s tem v zvezi, kar vem iz lastnih
izkuSenj, ne more biti nikoli dovolj, da je mes¢anstvo edina preverjena realna oblika
individuacije. Pri nas mes¢anstvo pravno ne predstavlja nobene kategorije vec, torej ga
teoretiéno ni ve¢. MeS¢anstvo eksistira, kolikor ga je pac Se uspelo preZiveti, le Se v fizi¢ni
obliki in nekaterih (zasebnih) idejah.
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SUMMARY

ON THE MIDDLE CLASS AS A HISTORICAL, ETHNOLOGICAL AND,
ABOVE ALL, PSYCHOLOGICAL CONCEPT.

AN INTERDISCIPLINARY INTERPRETATION.

The town is actually the biography of the human race.
It is the object of nature and the subject of culture.

Clause Levy-Strauss

The article is concerned with a difficult and complex issue to which little attention
has been devoted in Slovenia. When studied at all, research was limited to but some
aspects of the bourgeoisie and its way of living, completely ignoring its psychological
aspect and without ever making an attempt to formulate conclusions about what the
bourgeois and bourgeoisie really are. Such absence of clear concepts even led to the failure
to distinguish between the real bourgeoisie and the other urban population, an error
which was not beyond some researchers either.

The main credit for the study of the middle class (especially in this century) goes to
ethnologists who besides other issues also studied social life (though not only of the
middle class) in Ljubljana, Maribor and Celje. Other disciplines, especially (cultural)
history, also made their contribution, but their research efforts focused on urban issues,
the evolution of towns and their inhabitants and not on the bourgeoisie proper.

In the past, the highest level of social differentiation in psychological - though not
in material - terms between the Slovenes was reached with the appearance of the middle
class and its development in spite of quite specific characteristics. At first there was only
a German elite, German-speaking authorities and administration, but even before the
disintegration of the Austro-Hungarian monarchy there were Slovene mayors and Slovene
authorities; and there were, of course, also would-be Germans among the Slovene
inhabitants. The heyday of the Slovene bourgeoisie were the thirties of this century, a few
years prior to the Second World War. This peak would certainly have been surpassed and
further developed if the socialist revolution had not occurred. It is common knowledge
that socialism considered the middle classes (the bourgeoisie) to be the most dangerous
class enemy and the regime made sure that "proper” action was taken against it. The
middle class and so-called bourgeois values were first declared undesirable, then shelved,

" and inthe course of time almost completely obliterated. This brought about a situation in

which the old values were gone and new ones had not been created (yet). Nowadays,
even if we wanted to create new values, we actually would not know how to do it.

The author then describes the historical evolution of the Slovene towns and
bourgeoisie. The Slovene word for town is "mesto” and its original meaning corresponds
to that of the German words Statt/Sttte, i.e. "place”, suggesting that the West Slavs and
Slovenes became acquainted with the town as a new form of settlement in their West-
European neighbourhood. The South and East Slavs, on the other hand, use either the
word "grad", i.e. a castle or fortress, or the Hungarian expressions var/varos. The author
then tackles the relation between the concepts of bourgeoisie and town since the towns
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gave birth to everything we call civilisation: the script, laws, science, art. In a word,
everything that is beyond mere survival was discovered in towns.

However, as soon as mere survival is secured individuation starts. The core of the
article is therefore devoted to the bourgeoisie and its psyche. It bases on the author’s
thesis that the middle class represents the only proven real form of individuation.

After describing the differences between towns and villages, town and country
people, the author reaches the key part of his discussion in delineating the parallels
between psychological individuation and the bourgeoisie.

The middle class is characterized by three "i"s : the individual, individualism and
individuation. It is the most suitable social category because it forces people into a
psychological development process which, after C.G Jung, is called individuation. Towns
generate a competition of minds, and thus enable, among other things, the individuation
process of the individual. The author then explains the meaning of these Jungian concepts
and how they function in an urban environment. It should however be mentioned that
C.G. Jung himself did not engage in the study of the bourgeoisie as such, but devoted his
life to healing individuals, especially those suffering from the so-called crisis of the middle-
aged. The author explains the difference between individualism and individuation, the
role of the so-called persona which plays an important part in the life of the middle class;
he then deals with those psychological phenomena which, though of an offensive nature,
are the very elements constituting a bourgeois and his class. These phenomena are so-
called bourgeois narcissism (which provides the essential dynamism), bourgeois nervosity
(a phenomenological nervosity, the "sister of narcissism" which makes man creative) and
bourgeois suffering (which causes differentiation).

It is important to keep in mind that bourgeois norms, in their psychological sense,
have always been liberal whereas those of the nobility were conservative (the nobles
preferred to be "heathens" in secret while supporting the Church in public; the bourgeoisie,
on the other hand, had the courage to be "heathen" in public life as well); the norms of the
peasants, finally, have always been traditional and as such conservative.

The author then looks into the middle class influence on the evolution of psychology
which developed mainly thanks to Freud and his followers.

Abourgeois has to face so many verbal and non-verbal communication in the course
of one year, that he runs out of energy and has to go to the countryside to recover in an
environment (with collective norms) where the "maternal complex" of good old Mum
rules. In a village the maternal principle dominates, in a town the paternal one. The town
certainly is the verbalization of democratic aggressiveness.

Atown’s demands on man are extremely ambivalent and require very differentiated
emotional responses of him. Though his nervosity may inhibit the inhabitant of a town, it
is of essential importance. In the countryside, for instance, nobody cares who is going to
be elected dean of the university. Nervosity is an inherent part of a bourgeois person. His
very own complex is the fear not to do well enough in the eyes of others.

Nowadays, the bourgeois phenomenon reveals itself through the deeper
psychological structure of man and through the deeper layers of a individual’s
development. However, in abourgeois world there can be no privileges, neither medieval
not contemporary ones, for the bourgeois.
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RESUME

A PROPOS DE LA BOURGEOISIE EN TANT QUE CONCEPT HISTORIQUE,
ETHNOLOGIQUE ET, SURTOUT, PSYCHOLOGIQUE

L/INTERPRETATION INTERDISCIPLINAIRE

La ville est, a proprement parler, la biographie de la race humaine.
Elle est objet naturel et sujet culturel.

Claude Levy-Strauss

L'étude traite d'une problématique complexe qui, en Slovénie, n'a pas suscité
beaucoup d'intérét aupres des chercheurs, cet intérét restant dans tout limité a quelques
aspects de 1’étude de la bourgeoisie et de sa facon de vivre, tandis que 1'aspect
psychologique et la recherche des définitions sur ce que, en effet, le bourgeois et la
bourgeoisie sont, étaient négligés. La conception floue de ce sujet a méme abouti a une
identification tout & fait erronée, que nous pouvons trouver chez certains chercheurs, des
véritables bourgeois aux autres habitants de la ville.

Dans l'intérét croissant porté a I'étude de la bourgeoisie (en particulier de la
bourgeoisie de ce siécle) le plus grand mérite revient aux ethnologues - qui, entre autres
questions, ont particulierement étudié la vie sociale (et non seulement bourgeoise) a
Ljubljana, Maribor, Celje - et, dans une moindre mesure, a d’autres scientifiques, en
particulier aux historiens (de la culture), quoique ces recherches aient été plutét limitées
ala problématique des villes, de leur développement et de leurs habitants, touchant moins
la bourgeoisie elle-méme.

Pourtant, pour les Slovénes la plus forte différenciation au niveau psychologique
(sicen'était déja pas vrai au niveau matériel) s'était aussi réalisée avec 1'avénement de la
bourgeoisie, sans égard a quelques traits particuliers de son évolution (élite allemande,
autorités et fonctionnaires qui - a l'exception des maires slovenes et autres autorités
slovenes - étaient de langue allemande, ceci méme immédiatement avant la chute de la
monarchie austro-hongroise, et, bien siir, population allemande - "nemskutarji" - mélée a
la population slovéne). Notre apogée bourgeoise, nous 1'avons atteinte dans les années
30 de ce siecle, immédiatement avant la 2éme guerre mondiale. Nous aurions sans doute

~ dépassée ce stade et parachevée cette progression, si la révolution socialiste n'avait pas

surgi. Il est de notoriété universelle que le socialisme reconnut dans la bourgeoisie le
plus grand ennemi de la classe ouvriere et prit consciemment, conformément a cela, des
mesures contre elle. La bourgeoisie et ce qu’on appelle les valeurs bourgeoises ont d'abord
été considérées comme inopportunes avant d’étre mises de c6té et, petit a petit,
pratiquement anéanties. Les vieilles valeurs furent donc a peu pres ruinées, tandis qu’on
n’en créait pas de nouvelles. Aujourd hui, méme si on le voulait, on ne sait plus, au fond,
créer de valeurs.

Plus loin, I'auteur nous décrit le développement des villes slovenes et de la
bourgeoisie a travers |'histoire (c’est que le mot slovene "mesto” (la ville) est similaire au
mot allemand "Statt, Stitte" qui veut dire "lieu", ce qui nous montre que, pour les Slaves
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de I'Ouest et les Slovenes, les premieres villes qu'ils ont connues étaient des agglomérations
d’un noveau genre dans le voisinage ouest-européen. Cela les distingue des Slaves du
Sud et de I'Est qui, pour dire la ville, utilisent I'expression "grad" (chteau), c’est 2 dire
fortification, ou bien les expressions hongroises "var, varos". Plus loin, il est question du
concept "bourgeoisie - ville", puisque la ville a été le point de départ pour tout ce que
nous appellons la civilisation. En effet 1'écriture, les lois, la science, I'art, - bref, tout ce qui
dépasse le cadre de la simple survie a été l'invention de la ville.

La ol sarréte la simple survie, commence l'individuation. Et la partie centrale de
cette étude touche la bourgeoisie et sa psyché. L'auteur avance la these que la bourgeoisie
est la seule forme réelle d'individuation qui soit verifiée.

Suit la description des différences entre la ville et le village, entre le bourgeois et le
villageois; ensuite I'auteur passe  la partie clef de son étude o1 il expose les paralleles
entre l'individuation psychologique et la bourgeoisie.

La bourgeoisie est déterminée par les trois "i": individu, individualisme,
individuation. La bourgeoisie représente la catégorie sociale et 1'ordre social les plus
adéquats pour que I'homme puisse se forcer a accomplir le proces d’évolution
psychologique que, d"apres C. G. Jung, nous appelons l'individuation. En ville il y a une
émulation des esprits qui, entre autre, permet les proces d‘individuation de chaque étre
en particulier. L'auteur nous explique ensuite ce que signifient les concepts jungiens
mentionnés, ou bien comment ils fonctionnent en ville. Il convient pourtant d’ajouter
que C. G. Jung ne s’occupait pas, lui-méme, de I'étude de la bourgeoisie en tant que telle,
mais qu'il consacra sa vie au traitement des individus, en particulier des individus pris
dans ce que nous appelons la crise de 1'dge mir. Dans la suite de son étude, I'auteur nous
décrit la différence entre I'individualisme et I'individuation, le réle de ce qu’on appelle la
personne et qui occupe une place importante dans la vie bourgeoise; ensuite il traite des
phénomenes psychologiques qui - bien que désagréables - représentent ce qui constitue
le bourgeois et la bourgeoisie. Il s’agit de ce qu’on appelle le narcissisme bourgeois (qui
fournit la dynamique nécessaire), la nervosité bourgeoise (il s'agit de la névrose
phénoménologique, "la soeur du narcissisme”, qui pousse I'homme a la créativité), et la
souffrance bourgeoise (qui suscite la différenciation).

Etant donné tout cela, il est d'une grande importance que, dans le sens
psychologique, les normes bourgeoises aient toujours été libérales, tandis que les normes
aristocrates étaient conservatrices (officieusement, l'aristocratie était "paienne”, tandis
que, publiquement, elle soutenait I'église; au contraire, la bourgeoisie avait 'audace d'étre
paienne jusque dans la vie publique); & coté d'elles, les normes paysannes étaient tradi-
tionnelles, donc, également, conservatrices.

Tout au long de I'année, un bourgeois vit des communications verbales et non-
verbales tellement nombreuses qu’au bout du compte il manque d’énergie; par suite, il
lui est nécessaire de partir a la campagne pour y prendre du repos dans un milieu régi
par les normes de la collectivité, en une sorte de "complexe maternel" de la bonne vieille
maman. C’est que régne a la campagne le principe maternel, tandis qu'a la ville régne le
principe paternel. En tout cas, la ville est une verbalisation de l'agressivité démocratique.

Vis-a-vis de 'homme, la ville a des exigences expressement ambivalentes; c’est
pourquoi elle demande une fonction de sentiment bien différentiée. La nervosité inhibe
le bourgeois, elle est pourtant absolument nécessaire. A la campagne personne ne
s'intéresse, par exemple, a la question de savoir qui sera nommé recteur de I'université.
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La nervosité est toujours déja inclue dans le bourgeois. Un de ses complexes est sans
doute la peur de ne pas paraitre assez bon aux yeux des autres.

Pour des raisons mentionnées ou non-mentionnées, la bourgeoisie eut une influence
sur le développement de la psychologie, élaborée surtout par Freud et ses disciples.

A présent, la bourgeoisie se manifeste dans la structure psychologique profonde
de’homme, dans les couches profondes de I'évolution de I’'homme en tant qu‘individu.
Dans le monde bourgeois il n'y a, évidemment, plus de privileges pour les bourgeois. Ni
les privileges du moyen-dge, ni ceux des temps modernes.



LJUBLJANSKI LETNI SEJMI

Darja Cizelj
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IZVLECEK

V éElanku Ljubljanski letni sejmi avto-
rica govori o Ze pozabljenih letnih sejmih; o
njihovem nastanku v Casu srednjeveske
Ljubljane, o njihovem gospodarskem pomenu,
o trinih prostorih, prodajnem blagu in sejmu
kot druzabnem shajalis¢u ljubljanskih mesca-
nov in okolicanov.

ABSTRACT

The article Ljubljana’s fairs deals with
long-past annual fairs. It is concerned with
their emergence in medieval Ljubljana, their
economic significance, the fairgrounds, and the
goods offered for sale, but it also explores these
fairs as social events where the people of

Ljubljana and its surroundings used to meet.

PODELITEV PRIVILEGIJEV ZA LETNE SEJME

Veliki sejmi so bili temeljno orodje trgovanja na vegjem prostoru in so v Evropi do
zatetka 19. stol. predstavljali sredid¢e velikega trgovskega Zivljenja.»Njihova vloga je
bila preseganje ozkega kroga navadnih menjav. Na sejmih so se zbirali trgovci od
vsepovsod in izrabili ponujene svobos¢ine in oprostitve, ki so vsaj za trenutek izbrisale
ovire 3tevilnih pristojbin in omejitev.« * Poseganje trgovcev v trgovski promet drugih
mestje bilo namre¢, razen ob letnih sejmih, omejeno. »Znacilnost velikih evropskih sejmov
je bilo tudi kroZno gibanje, ker so bili sejmi med seboj odvisni. Trgovci so potovali s
tovornimi Zivalmi in blagom na hrbtu s sejma na sejem, dokler se krog potovanj ni sklenil
in znova zacel. Koledar razli¢nih sejmov je moral omogoéati kroZno pot sejmarjev.«<®
Ljubljanski sejmi niso bili del neke evropske sejemske poti, saj v tako Sirokem prostoru
tudi niso bili pomembni. Velik dogodek pa so pomenili mes¢anom, domadim trgovcem

1 Tekstje del avtori¢ine diplomske naloge z naslovom Sejmarstvo v Ljubljani od nastanka mesta do 2.
svet. vojne, oddane na Oddelku za etnologijo in kulturno antropologijo Filozofske fakultete v Ljubljani februarja
1992 (mentor dr. Janez Bogataj).

2 Fernand Braudel, Igre menjave, Materialna civilizacija, ekonomija in kapitalizem, XV.-XVIL. stoletje,
Ljubljana, 1989, SH, str. 85.

3 Braudel, Igre menjave, str. 96.
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in sejmarjem iz sosednjih deZel. V Evropi je pocasen zaton sejmov znacilen Ze za 18. stol.,
ko se je zaradi rasti prebivalstva in povecane porabe uveljavilo trgovanje na zalogo z
velikimi skladiséi, ki je bilo zaradi svoje redne prodaje podobno prodaji v trgovinah in je
tako pocasi izrivalo dejavnost sejmov. Za Ljubljano pa so imeli letni sejmi 3e ob zacetku
19. stol. precej$en gospodarski pomen.

Pred letom 1479 je imelo mesto dva letna sejma: sejem Sv. Petra in Pavla in sejem
ob KriZevem, imenovan tudi Ce$pljev sejem. Oba sta trajala po tri dni. Ustanovitvene
listine niso znane in zato tudi leta podelitve pravic ne za enega ne za drugega ne moremo
dologiti. L. 1479 so v Gradcu s pooblastilom cesarja Friderika Ljubljani podelili privilegij
3e za tretji, to je Elizabetin sejem, ki je trajal 14 dni. Sredi 16. stol., v ¢asu, ko so ljubljanski
trgovci izgubljali prej zelo donosno trgovino z ogrskimi koZami, italijanskim blagom in
korogkim Zelezom, je Ljubljana 1. 1556 zaprosila za nov letni sejem. Privilegij za ta Cetrti,
Pavlov sejem, je dobila od dvorne pisarne 7. decembra . 1560. Ko so se prenesla
nakupovalna sredis¢a za ogrsko Zivino dale¢ proti severu in so ljubljanski trgovci po L
1570 izgubili Se ta vaZen del prehodne trgovine, si je v tej stiski Ljubljana pri deZelnem
knezu izbojevala Se peti letni sejem, ki ga v dokumentih prvi¢ omenjajo 1. 1582. Imenovali
so ga Trijaski sejem. S privilegijem iz 1. 1628 je cesar Ferdinand II. naklonil Ljubljanéanom
milost, da je smel Trijaski sejem, ki se je zaCel prvega maja, trajati Stirinajst dni. Tako je
imela Ljubljana do 1. 1858 dva Stirinajstdnevna in tri tridnevne sejme. Tega leta pa so
odlo¢ili, da bo vseh pet letnih sejmov trajalo po Sest dni, od ponedeljka do sobote. Ob
koncu stoletja so letni sejmi popolnoma izgubili svoj nekdanji gospodarski pomen. Leta
1901 so jih skrajsali le na en dan in jih s tem prakti¢no tudi ukinili.

V fevdalnih ¢asih so zacetek letnega sejma v Ljubljani razgla3ali z bobnom na vseh
treh mestnih trgih. Valvasor pa pise, da so zacetek in konec dveh Stirinajstdnevnih sejmov,
Elizabetinega in Trijaskega, oznanjali tudi z enournim zvonenjem z ljubljanskega gradu.*

V ¢asu sejma je veljal trZni mir, ki je pomenil stroZjo kazenskopravno zastito
udeleZencev. Besedila oklicov sejemskega miru za nase kraje doslej sicer niso znana po
neposredno ohranjenih virih, lahko pa o vsebini sklepamo iz oklicov v sosednjih deZelah,
ki vsebujejo prepoved nodenja oroZja ob sejmih, prepoved prepirov, pretepov in
preklinjanja, zlasti pa je oklic govoril o trznih svobo3¢inah. Iz ¢asov, ko so e razglaSali
sejemski mir in je deZelna gospska varovala Zivljenje in blago kupcev in prodajalcev ter
kaznovala goljufe, izvira simbolika znamenja, ki so ga ob pricetku vsakega sejma obesili
na ljubljansko mestno hiSo. »Roka pravice«, Ljubljan¢ani so jo imenovali »frenga«, je bila
znamenje sodne pravice in trznega varstva.

Mesto z vsemi trgovskimi privilegiji, je bilo torej dolzno skrbeti za red na tedenskih
in letnih sejmih. Ze v 16. stol. so imenovali posebnega trzno nadzornega sodnika, ki so
mu dodelili nekaj pomagacev.’ Stasoma so predpisi nadomestili in izpopolnili navade,
po katerih se je odvijalo trZno Zivljenje in konéno so promet na tedenskih in letnih sejmih
uredili s posebnimi trznimi redi. Red na sejmih so vzdrzevali trzni nadzorniki. Ceprav je
bila glavna zadolZitev trZznega nadzornika preganjati prekupéevanje z Zivili na tedenskih
sejmih, pa so trZni in cestno policijski redi vsebovali tudi druga pravila o vedenju na
sejmih ter dolocali trZne prostore za posamezno blago.

4 ].V. Valvasor, Slava vojvodine Kranjske, Ljubljana, 1969, Mladinska knjiga, str. 390.

5 Josip Mal, Stara Ljubljana in njeni ljudje, Kulturno zgodovinski oris, Ljubljana, 1957, Mestni muzej
v Ljubljani, str. 95.
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LJUBLJANSKI TRZNI PROSTORI

Za obrtnike, gostilni¢arje in druge kupce pa tudi prodajalce je bilo pomembno,da
so vedeli za trZi&Ce, kjer so lahko kupili blago doloZene vrste. Ta sejmid¢a so se tekom
¢asa spreminjala, tako za tedenske kot za letne sejme.

Ob letnih sejmih je kupijski vrveZ preplavil vse mesto. Prodajalo se ni le na sejmistu,
tudi vsi ostali ljubljanski trgovci so imeli veliko prometa. V Ljubljano je prisla mnoZica
kupcev iz bliZnje in daljne okolice, tujci so lahko na sejmu prodajali svoje blago na drobno
(drugace le na debelo) pa tudi krodnjarji iz tujih deZel so smeli v &asu letnih sejmov
krodnjariti po mestu. V ¢asu velikega sejma so v velikih koli¢inah prodajali prav vse vrste
blaga, ki so ga za vsakdanje potrebe kupovali prebivalci pa tudi obrtniki in gostilni¢arji:
poljske pridelke, Zivila, moko, Zito, med, vino, koZe, orodje, obleko, kramarsko blago,
seno itd. Hkrati s petimi letnimi sejmi so se vriili tudi Zivinski sejmi. V 17. stol. je bilo
zivinsko sejmi3¢e pred Spitalskimi vrati, s ¢asom pa so ga izrivali vse bolj na periferijo in
ga loili od ostalih sejemskih prostorov v mestu, saj je Zivina delala veliko nesnago po
ulicah, rila po netlakovanih tleh, Sirila naprijeten vonj in vetala Ze tako neznansko gneco.

Do leta 1780 so ulice in trge &istili le trikrat letno, ob ¢asu pomembnejsih praznikov:
Na Telovo, Na Veliki petek in za Stirinajstdnevni Elizabetin sejem. Za &is¢enje trgov je
bila zadolZena bratovs¢ina voznikov sodarjev in stolonos. Kup smeti na javnem trgu je
lahko odpeljal tisti, ki je zanj najve¢ ponudil. Ker je pred Elizabetinim sejmom nametana
nesnaga najveckrat ostala kar v kupih na cestah in jo je prekril sneg, vozovi, ki jih je bilo
ob sejmu Se posebej veliko, pa so se skoznije le s teZavo prerivali, je okrozni urad odredil,
da smeti, ki predolgo ¢akajo na kupca, lahko odpelje kdorkoli, vendar takoj.* Nesnaga, ki
je ostajala na trgih za kmeti, branjevci in kupci, je torej imela svojo vrednost.

Sredis¢e kupcevanja je bil Veliki trg ali na kratko Trg, kot so imenovali razirjen
prostor in ulice okrog mestne hise, kjer so se stekale poti z vseh koncev Ljubljane. Prvotno
trzis¢e je bilo enotno, kupec je lahko vecino stvari nasel pod Tran¢o oziroma »komunoms«
ali pred rotovZem, kjer je bilo do srede 18. stol. tudi srediS¢e dogajanja ob letnih sejmih.
Sele takrat je Ljubljana prerasla srednjeveski okvir in se zacela §iriti na drugo stran
Ljubljanice, vzdolZ danasnje Slovenske ceste. Ko so odstranili nekatera poslopja, so
nastajali novejsi trgi, kot je Pogacarjev trg in danasnji Levstikov trg ob cerkvi Sv. Jakoba.
Vodnikov trg v danasnjem obsegu je nastal 1. 1902, ko so podrli od potresa razmajano
poslopje liceja. Drevored ob Ljubljanici, kjer danes stojijo Pleénikove trZnice, pa so uredili
Ze v &asu francoske vlade in ga zaradi bliZine licejskega poslopja imenovali Solski drevored.

Glavni trZni prostor za letne sejme je bil od srede 18. stol. do 1. 1811 dana3nji
Pogacarjev trg, tega leta pa ga je dal mar3al Marmont prestaviti na zasuti prostor
nekdanjega mestnegajarka in poljanskih mestnih vrat, na danasnji Krekov trg. Ta prostor
jedol. 1876 nosil ime Sejemski trg, Ljubljan¢ani paso ga imenovali Jarmarski plac oziroma
Jahrmarkt. Po 1. 1814 so na treh straneh trga, ki je bil odprt le na sever, napravili vrsto
zidanih trznic, ki pa ob koncu 19. stol., za katerega imamo slikovno gradivo, niso ve¢
obstajale. Letni sejem se je sredi 19. stol. raz3iril tudi na trg pred licejskim poslopjem, na
Levstikov trg in Breg, kjer so prodajali starine, sejemski vrveZ pa je bilo ¢utiti po vsem
mestu. Trgovci so v éasu sejma postavljali pulte na ulice pred svojimi trgovinami pa tudi
vsi uliéni vogali in veZe so bili primerni za razstavo blaga raznih prodajalcev.

6 fvan Vrhovec, Ljubljanski meS¢anje v minulih stoletjih, Kulturno histori¢ne Studije zajete iz
ljubljanskega mestnega arhiva, Ljubljana, 1884, Matica slovenska, str. 149.
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LIUBLIANA VODNIKOV TRG.

Vodnikov trg leta 1912. Konec 19. in zacetkom 20. stoletja so na tem trgu ob letnih sejmih
prodajali sla&¢ice. + Vodnik Square in 1912 (picture postcard from the Tan¢i¢ Collection). Round
the turn of the century sweets were sold in the square during the annual fairs. * La Place
de Vodnik en 1912. C'est la place ot on vendait a la fin du 19e et au début du 20e siecle les
pétisseries aux foires d'été. (La carte postale de la collection de Zmago Tanéic)

Kak3ne stojnice in trzne lope so v posameznih obdobjih stale na ljubljanskih trgih,
kako so bile razporejene in koliko jih jebilo, bi teZko rekonstruirali, nekaj informacij pa iz
arhivskega gradiva le dobimo. Iz cenika pristojbin za letne sejme iz leta 1858 razberemo,
da so prodajalci lahko najeli magistratne stojnice ali postavili svoje. Na voljo so bile »velike
sejemske lope, male lope, lope na kavaletu (verjetno na zloZljivih kozah), ‘Stanti na polici’,
posebne male stojnice za glavnikarje, prodajalce trakov in sukanca, in stojnice za sedece
kramarje s ¢éipkami, $katlami in podobnim.«” Na Levstikovem trgu je ob poslopju Redute
1.1863 stalo 21 stojnic namenjenih prodajalcem ob tedenskih in letnih sejmih. Najemnina
za leto dni je zna$ala 3 gld. in je bila placljiva v dveh obrokih.* Lesene prodajalnice in
Stanti so stali tudi na Krekovem trgu in pred licejem. TrZne lope oziroma stojnice na
ljubljanskih trgih so bile najverjetneje precej neugledne in neenotne.

Pro3nje za postavitev stojnic za prodajo razlicnega blaga zunaj trznih prostorov
dolotenih za letne sejme, med drugim sadja, pijace in slad¢ic, pa so kar deZevale na
magistrat. Magistratni gremij je imel glede stojnic na splodno odklonilno mnenje: »Stojnice
so v zdravstvenem oziru Skodljive, v bliZini S0l kvarne, neprimerne za izgled mesta,
stojnicarji pa manjvrednemu blagu navijajo cene«.

TrZni prostori za posamezne izdelke so bili doloceni po trZznem redu, a sejmarji so
se prepirali med seboj tudi, na kateri stojnici bo kdo prodajal; bolj na zacetku ali na koncu
vrste. »1885. leta se je prodajalcem deskega porcelana, ki so navadno prodajali v drevoredu

7 ZAL, fasc. 749, fol. 387.
8  ZAL, fasc. 749, fol. 208.
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ob Ljubljanici pred Zmajskim mostom pripetilo, da jim je mestni magistrat odredil prostor
na nekdanjem Zivinskem sejmis¢u, sredi blata in vode, kamor si je upal le redkokateri
kupec. Prodajalci so se hudovali, da je tako ravnanje nesramno in nerazumljivo, saj se
isto naslednji¢ lahko zgodi kramarjem, usnjarjem, kleparjem ali komu drugemu.«*

Sejmisle pa je motilo tudi nekatere okolidke prebivalce. Na Krakovskem nasipu je
bil starinarski sejem, kjer so v glavnem prodajali staro kramo in obleko. »Ob petih letnih
sejmih v drevoredu starinarji ovirajo promet in otroci morajo v $olo hoditi po cesti. Po
lepih kostanjih se razobesa stara 3ara, da se lomijo veje. Le kaj si mora misliti tujec, ko
zagleda te stare umazane in smrdljive cunje? Zahtevajo, naj se starinarski trg preloZi na
desni breg Ljubljanice na Prule.«'"

PET LETNIH SEJ]MOV IN NJIHOV GOSPODARSKI POMEN

Kronike porocajo, da je prislo ob semanjih dneh v Ljubljano toliko kupcev iz
oddaljenih krajev in voz s podeZelja, da se je mogel Elovek le s teZavo preriniti skozi
gneco, ki je vladala na Mestnem in Starem trgu ter ob bregovih Ljubljanice. Se najbolje se
je bilo ogniti Staremu trgu, in ¢e je imel kdo kaj opraviti na juznem koncu, je tja Se najlazje
prisel po Bregu in nato s ¢olnom preko reke." Ob sejmih se zaradi velike gnee tudi ni
bilo mogoce voziti z vozovi, saj Se ob navadnih dneh ozke in slabo tlakovane ulice niso
bile za to najbolj primerne. V Valvasorjevem ¢asu so si peti¢nejsi mes¢ani lahko pomagali
s stolonoSami, ki so stranke s svojimi nosilnicami ¢akali pod Tranco.

»Valvasor pise, da je bilo ljubljansko kup¢ijsko in sejemsko Zivljenje mnogojezicno.
Na velike sejme so prihajali trgovci s Kranjske, Koroske, §tajerske, Hrvaske, Italije, Tirolske,
Bavarske, s Saskega, Svabske, Slezije, Moravske, Ceske in celoiz Danske, Pomorjanskega,
Holandije in Francije.«"

Obiskovalci sejmov so v Ljubljano prihajali z vseh koncev in na glavnih cestah iz
vseh smeri je bil gost promet. Pred mestnimi vrati, kjer so pobirali mitnino, je prihajalo
do velikih zastojev. V 19. stol. so mitni¢ni uradniki ocenjevali blago kar pribliZzno na oko,
da ob trznih dneh ne bi prihajalo do prevelikih zastojev. Pristojbine pa niso bile tako
visoke, da bi se kmetom splacalo izmikati mitnicam po ovinkih in stranskih poteh. V
drugi polovici 19. stol se je kot prevozno sredstvo uveljavila tudi Zeleznica. L.1871 je
gorenjska Zeleznica uvedla prevoz na vsak trZni dan, to je v sredo in soboto. Vlak je Sel iz
Lesc ob pol osmih in se je ob dveh vradal iz Ljubljane. Na prvi dan Pavlovega sejma
1.1872 je gorenjska Zeleznica v Ljubljano pripeljala kar 800 ljudi.

Ljubljana je kot sejemsko mesto potrebovala tudi prenotisca, kjer so se ustavljali
popotni sejmarji in trgovci. Ta so bila v gostilnah zunaj mestnega obzidja, saj se sejmarji
po mestnih pravilih tu niso smeli zadrZevati, razen ob ¢asu letnega sejma ali le kak3en
dan prej. Kréme opremljene s prostornimi hlevi, kjer so se ustavljali trgovci, kmetje z
manj§imi vozovi ob trznih dneh in sejmih, pa tudi furmani, so se imenovale ostajalis¢a.
Zivljenje v obcestnih krémah je bilo Zivahno. Predvsem furmani, pa tudi sejmarji so tu

9 Kmetijske in rokodelske novice, 43/1885, 5t.18.

10 ZAL, fasc.1501, fol. 410.

11 Prvi Sentjakobski most so zgradili Sele 1. 1824, do takrat so potnike na tem mestu &ez reko prevaZali
trnovski éolnarji.

12 1.V. Valvasor, Slava Vojvodine Kranjske, str. 405.
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pustili velike vsote denarja. Cas letnih sejmov je bil zato za gostilniarje najbolj donosen.
Tipi¢na predmestja z ostajalis¢i so bila Blatna vas (dana3nja Kolodvorska ulica), Kurja
vas (Rakovnik) z znano gostilno pri Cesnovarju, Poljane in Prule. Znano ostajalisZe je
bila gostilna »Numero ajns« pred KriZevniskimi vrati, kjer so se ustavljali predvsem
dolenjski vozniki. Ob Krizevniskem trgu so imeli skladi$¢a Zitni trgovci, nekaj ¢asa pa je
tu deloval tudi Zitni trg. Ostajalis¢a so stala tudi ob Dunajski cesti, pri Bavarskem dvoru,
ob Trzaski cesti in ob senenem trgu na LuZi. Tudi cestno sti¢is¢e Ajdovicina je bilo grudasto
obdano s polkmeckimi krémami s hlevi, kot sta nekdanji Figovec in Lev."” Velik promet
pa so imeli ob sejmih tudi gostilni¢arji in kavarnarji v sredis¢u mesta. Sejmarji in kupci so
radi zavili v gostilno, da bi kaj pojedli ali 3e raje le na kozarcek pijace. Marsikak mali
kramar je kar sproti zapil, kar je zasluZil. Gostilne in pivnice v bliZini sejmis¢ so bile
Stevilne. »L. 1763 je bilo na Gornjem tgu kar Sest gostiln. "Pri belem Kranjcu’ so ob sejmih
stale vrste kmeckih lestvenic in tovornih voz, ki so ovirali prehod. Magistrat je to razvado
prepovedal, pa ni za dolgo zaleglo.«* O pomembnosti sejmov za gostilni¢arje zgovorno
pri¢a tudi podatek, da se je 1. 1901, ko so trgovci prosili za skrajSanje letnih sejmov na en
dan, najprej magistratu pritozila zadruga gostilni¢arjev, kavarnarjev in izkuharjev, ki je
menila, da bi gostilni¢arji z ukinitvijo letnih sejmov utrpeli veliko 8kodo.!

Pet ljubljanskih letnih sejmov je imelo razli¢en pomen gledena letni ¢as in glede na
izdelke, ki so jih v tistem ¢asu najve¢ prodajali. Podatki o izdelkih in obiskanosti sejmov,
ki jih navajam, veljajo za drugo polovico 19. stol.

Najbolj obiskan in najpomembnejsi je bil Elizabetin sejem, zadniji v letu, ki se je
zacel 19. novembra in je trajal 14 dni. Bil je ravno v ¢asu pred zacetkom zime, ko so se
morali ljudje oskrbeti z zimskimi zalogami Zivil in z obleko. Prodaja zimske obleke in
gorenjskih volnenih izdelkov je bila odvisna od tega, kako huda zima se je obetala. Ce je
zgodaj pritisnil oster mraz, so imeli »$tacunarji« in gorenjski sejmarji dobro kup¢ijo, blaga
zima pa je promet na Elizabetinem sejmu osiromasila. Veliko kmetov je pridlo tudi zato,
ker so v tem ¢asu Ze prodali svoje pridelke in s tem zasluZili nekaj denarja. Zaradi mraza
in bolj neprijetnega novembrskega vremena je bilo na tem sejmu navadno manj postopadev
in radovedneZev in vet resnih kupcev kot na ostalih. Le olska mladina, ki je imela na
dan Sv. Elizabete prosto, je rada pohajkovala po sejmi3¢u.

Na prodajo na kramarskih sejmih je vplival tudi Zivinski sejem, ki je vedno spremljal
ljubljanske letne sejme, vendar na lo¢enem sejmis¢u. Tudi velike evropske blagovne sejme
so mnogokrat cenili po Stevilu pripeljane Zivine, kar kaZe, da je Zivinski sejem predstavljal
pomemben del letnega sejma. Kmetje so Ljubljanski letni sejmiprodali svojo Zivino in se
z zasluZenim denarjem odpravili na kramarsko sejmisce. V letih, ko je v deZeli razsajala
Zivinska kuga in so bili Zivinski sejmi prepovedani, so bili tudi kramarski sejmi slabo
obiskani in kramarji ter ostali sejmarji so se pritoZevali nad slabim zasluzkom. »Ce ne
sme goveja Zivina na sejem, je vsak sejem zanic,« je veljalo. Pa tudi vreme je vplivalo na
Stevilo obiskovalcev in razpoloZenje. Ob lepem toplem vremenu se je ljudi kar trlo, dez
paje prinaal prodajalcem smolo, le deZniki so 8li dobro v promet. Za ¢e3njev sejem, ki je
bil ob Sv. Petru in Pavlu pa je veljalo ravno obratno. Ce je sejem sovpadal s ¢asom konje,
so kmetje lepo vreme raje izkoristili za delo.

13 van Vrhovnik, Gostilne v stari Ljubljani, Ljubljana, 1926, Jutro, str. 8.
14 Vrhovnik, Gostilne, str. 12.
15 ZAL, fasc. 1501, fol. 385.



Ljubljanski letni sejmi

Sejem ob KriZevem, ki se je zacel 14.septembra, imenovan tudi éedpljev sejem, bi
moral po imenu sode¢ sloveti po prodaji sliv. V ¢asopisih res lahko zasledimo tudi kakino
opombo o tem, kako in po koliko so se prodajale Ze3plje, a ta prodaja vsaj v tem &asu ni
bila gospodarsko pomembna. Ce3pljev sejem je sovpadal z zatetkom Solskega leta. Starsi,
ki so pripeljali otroke v Ljubljano v 3olo, so spotoma obiskali tudi sejmis&e in Solarjem
kupili zimsko obleko. Na septembrskem sejmu je bila pomembna tudi prodaja medu.

Zimski Pavlov sejem se je zacel 25. januarja, ko se delo na polju 3e ni zacelo in so
imeli ljudje s kmetov dovolj éasa. Najvet denarja so trgovcem, kramarjem in sejmarjem
prinesli Zenini in neveste, ki so se ob tem ¢asu »zimskega brezdelja« pripravljali na poroko.
Novice 1. 1886 piSejo: »Kramarskega blaga, kocev in obuval se je na Pavlovem sejmu
precej prodalo, ker neveste s kmetov nakupujejo prazni¢na oblaila in drugo blago za
balo«. Kadar ni bilo bodocih mladoporogencev, pa je bila prodaja bolj Zalostna.

Se najmanj pomemben je bil sejem ob Trojacih ali Trijaski sejem, ki se je zadel na
dan Sv. Filipa in Jakoba v maju in je trajal 14 dni. Obiskanost ljubljanskih sejmov je kazala
tudi na splosno blaginjo ali pomanjkanje denarja v deZeli.

Sredi 19. stol. v porotilih trgovske zbornice in v &asopisju zasledimo, da ljubljanski
sejmi peSajo. Sodobnejse oblike trgovine so bile v tem ¢asu Ze tako razvite, da so tudi po
drugih avstroogrskih mestih razmisljali o ukinitvi letnih sejmov. Zbornica pa je menila,
da so ljubljanski sejmi neuspe3ni tudi zaradi razdrobljenosti. Zato so 1. 1858 sklenili, da
bo vseh pet letnih sejmov trajalo po Sest dni in sicer od ponedeljka do sobote.

Zaradinovih datumov je vladala precejinja zmesnjava. Ljudje z deZele so zame3ali
datume in prisli na ¢eSpljev sejem teden prepozno. Novice pisejo, »da so si ljudje to
zmesnjavo sami napravili, saj je bilo v Novicah, po vseh farah in tudi v nemskih ¢asnikih
oklicano, kdaj se bo semen;j zacel. Tudi po tem se vidi, da je bilo dovolj jasno in glasno
razgladeno, ker Judje iz daljnih deZel s svojo zlatnino in srebrnino sejma niso zamudili.«'®

Kljub spremembam so bili ljubljanski letni sejmi vedno slabse obiskani, kar pa velja
le za kramarski oz. blagovni del sejma. Zivinski sejmi so dobro cveteli $e v 20. stol. in
njihovo $tevilo se je celo povecalo. 1859. leta je zapisano v Novicah: »Poslednji Elizabetin
sejem je pokazal, da ljubljanski nekdaj zelo imenitni sejmi pe3ajo, da skoraj ne bo ve¢ v
sejemskih prodajalnicah vedjega Stacunarja videti, ampak le male kramarje«.”” Vrhovec
pise, da so se Ze z zatetkom 19.stol. ulice ob ljubljanskih sejmih iz leta v leto bolj praznile,
da Ljubljana kot sejemsko mesto ni imela nobenega pomena vec, skoznjo je potovala le
Se prevoznidka trgovina.” Pet letnih sejmov se je sicer obdrzalo do zacetka 20. stol., bili
pa so povsem lokalnega pomena. Obiskalo jih je le malo tujih prodajalcev in kupcev. Leta
1901 je trgovska zbornica menila, da so letni sejmi Ljubljani povsem nepotrebni, oziroma
zadostuije, &e trajajo po en dan. S tako odlo¢itvijo so bili zelo zadovoljni veliki ljubljanski
trgovci, ki so menili, da jim tuji sejemski prodajalci delajo neposteno konkurenco. S tem,
ko so sejme skrajsali na en dan, sojih prakti¢no tudi ukinili, saj promet ni bil ni¢ drugacen
kot vsak drug trzni dan.

16 Novice, 16/1858, 5t. 37.
17 Novice, 17/1859, 5t. 48.
18 Vrhove, Ljubljanski mesZanje, str. 235.
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SEJEMSKO BLAGO

Na letnih sejmih je bilo moZno kupiti prav vse. Kupec je prisel, da bi se oskrbel z
Zivljenjskimi potrebd¢inami vse do naslednjega sejma. Ze za leto 1639 lahko iz cenika za
mostnino na Cevljarskem mostu vidimo, kaksna je bila ponudba na ljubljanskem trgu.
Seveda ta seznam ni popoln, gre le za imenitnejse blago, kot so za¢imbe, svila, olje, kadila,
platno, riz, milo, usnje, klej, vosek, ostrige, med itd.. Omenjeni so tudi kramarji s svojim
blagom, ribniski izdelki, ¢evlji, klobuki, sukno, predivo, pleteni izdelki itd..”

Do konca 19. stol se ponudba na sejmih ni prav bistveno spremenila. Se vedno so
prodajali kramarsko blago, lesene in pletene izdelke, kleparske, Cevljarske in druge usnjene
izdelke, platno, klobuke itd. Seveda so se izdelki po modi spreminjali, pojavljale so se
manjse oblikovne novosti in kramarji so prinesli marsikatero novotarijo. Uveljavila se je
prodaja Ze narejene obleke in porcelanskih izdelkov. Vendar so sejmarji $e vedno oskrbovali
ljudi predvsem z najosnovnejsimi potrebs¢inami, katerih izbira je bila na sejmih vegja in
cene nizje.

Kupec, ki je priSel v Ljubljano na sejem, je natanéno vedel, na katerem prostoru bo
nasel dolodene izdelke. Ob koncu 19. stol. so ob letnih sejmih na Levstikovem trgu prodajali
kramarsko blago, lesene izdelke, tudi ribniske Skafe, reSeta, lesene sklede in kadi, slamnike,
vozove kmeckih kolarjev (karete, kripe), sodarske izdelke, metle, kose in brusne kamne.
Na Vodnikovem in Krekovem trgu se je dobilo domace sukno, preproge, domace platno,
kramarsko blago, lepotidje, igrade, fevljarske, jermenarske, vrvarske in kovaske izdelke,
deZnike, klobuke, usnje in Zeblje, pred Mahrovo hio razli¢ne vrste prediva in preje, pred
Skofijo slastice, na Krakovskem nasipu pa Starine ?

Na PreSernovem trgu so Gorenjci prodajali domadée platno, sukno, raSevino in
gorenjske preproge. Na sejmu so prodajali tudi posusene koZe goveda, prasicev in drobnice
pa tudi lisicje koZuhe. V &asih, ko je bilo v nasih gozdovih Se dovolj razne divjadi, pa so
lahko kupovali koZe polhov, jelenov, kun in risov.”

V 2. polovici 19. stol. se je tudi prinas uveljavila prodaja uvoZene tovarnisko narejene
obleke. L. 1860 Novice piSejo: »Pred petdesetimi leti je bila kramarija draga, kmetje niso
dosti pisane in tanke robe poznali, tudi facaneteljnov je bilole malo sort, pa tudi kramarjev
ni bilo veliko. Ce je el kateri v Ljubljano po blago je bilo Ze prav imenitno, danes paso v
Trstu, Dunaju in Gradcu dobro znani.Revni ljudje vecidel kupljena oblacila nosijo, ker je
bolji kup ko domaéa roba. Revna Zenska se za poletni ¢as lahko oblece od nog do glave,
¢e ima 8-10 goldinarjev, da prekosi vsako imenitno gospo pred petdesetimi leti. Tega
gospodie, ki silijo domaco robo, ne morejo zapopasti. Kmetu se bolj spla¢a volno prodati
in gotovoblago kupiti. Bolj ko kmeta stiska, bolj bo roZasto pisan hodilin v tancice oblecen.
Ce hotete kmeta spet na stari gvant prignati, morate dokaj fabrik pokonéati in Zelezne
ceste.«” Tovarnisko izdelane obleke so s svojo cenenostjo hitro osvojile kupce, vendar to
krojacev, ki so po obrtnem dovoljenju smeli prodajati na sejmih, ni pregnalo. Zenske so
na sejmu lahko kupile tudi éipke. SkromnejSe so ponujali prodajalci galanterijskih izdelkov,
svoje Cipke so prodajale tudi trnovske klekljarice, najboj znane in cenjene pa so bile idrijske
dipke.

19 Vrhovec, Ljubljanski me&anje, str. 124.

20 Red za letne in tedenske sejme v deZelnem stolnem mestu Ljubljani, 1891, AS, fasc. 102.
21 Vrhove, Ljubljanski me3¢anje, str. 124,

2 Novice, 23/1852, &t. 32.
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Na razli¢nih koncih mesta so prodajali lonéeno, Zelezno in ploéevinasto posodo,
od devetdesetih let 19. stol. dalje pa tudi porcelan.

Na letnih sejmih so prodajali tudi razli¢na Zivila in pridelke. Obrtniska in kup&ijska
zbornica za leto 1852 porota: »V kupdiji z domaéimi kmetskimi pridelki sosledeti najbolj
imenitni: e3plje, med, vosek, patoSelj, mizarski lim in jeZice®.«

V Ljubljani je bila pomembna kup¢ija z medom. Trgovci so kupovali med in ga
vozili dalje preko Koroske in Saltzburga v nemske deZele. Zivahna trgovina je trajala Stiri
mesece v letu, od novembra dojanuarja. Najve¢ medu so prodali nanovembrskem velikem
Elizabetinem sejmu, kjer so se po stari tradiciji na Marijinem trgu »pred mostome« sesli
kranjski ¢ebelarji in »ceno strdi uganili«. Na medenem ali &ebeljem sejmu so prodajali
vosek, med v satovju in panjih ter med v sod¢kih. Za ceno so se prodajalci dogovorili
med seboj glede na letino in povprasevanije.

Med pomembnimi pridelki, ki so jih prodajali na sejmih, je bilo seveda tudi Zito,
predvsem p3enica. Vendar so Ze od konca 18. stol. dalje okoliski kmetje pripeljali na trg
doma pridelano Zito le e v €asu po Zetvi in $e to v manjSem Stevilu. ObuboZani zaradi
visokih davkov so toZili, da morajo v Ljubljani Zito kupovati, namesto da bi ga prodajali.
Prodajalci Zita na ljubljanskem trgu so bili dolenjski kmetje iz okolice Smarja, Visnje gore,
Sticne, St. Vida in Radohove vasi, a to so bili le prekupéevalci, ki so Zito kupovali v
oddaljenih krajih pa tudi izven dezele. V prvih desetletjih prejsnjega stoletja je bilo najbolj
cenjeno Zito iz Banata, ki so ga privaZali po Savi. Poleg p3enice so prodajali e koruzo,
oves in rZ. Ze sredi prejénjega stoletja so na sejmih Zito kupovali predvsem trgovci z
moko, peki in mlinarji iz okolice Ljubljane, za navadne kupce pa je bilo enostavneje kupiti
moko kot pa Zito, ki so ga morali nositi mlet v mline zunaj mesta.

Ljubljan¢ani so imeli Se poseben letni sejem, ki je bil namenjen le prodaji ¢ebule in
¢esna. Prirejali so ga na dan sv. Porziankule ali Porciunkole 2. avgusta, ko pravijo, da je
gebula zrela. Sprva je bil éebulni sejem na Krekovem trgu, kasneje, ob koncu 19. stol., pa
so ga prestavili na Poljanski nasip. L. 1900 mestni magistrat naznanja: »Ker se pritakuje
veliko ljudi in mora imeti poZarna bramba dovolj prostora, se ne bo prodajalo na vpreZenih
vozeh, ampak bo moral vsak prodajalec zloZiti blago na tla. TrZzno nadzorstvo zahteva
vsaj dva straznika. Ze na mitnicah naj se vozove usmerja v pravo smer.«* Iz teh napotkov
je razvidno, da je 8lo za velik sejem, mnoZico ljudi in vozov, ki so predstavljali tudi
prometne teZave. Na dan sv. Porciunkole so smeli na »3tantih« prodajati tudi kramarsko
in galanterijsko blago, naboZne predmete, slas¢ice in sadje.

SEJEM KOT DRUZABNI DOGODEK

»Sejmov so se udeleZevale mnoZice, ki so prihajale na skupno veseljacenje. Lahko
bi rekli, da je sejem za nekaj dni preplavil mesto. Zato ni udno, da je sejem tudi sinonim
za nered, trus¢, ljudsko veselje in razgrajanje.«®® Tudi ljubljanski sejmi niso imeli le
kuptijskega pomena, temvet so predstavljali druZabni dogodek oziroma nekajdnevno

23 Hrastove jeZice ali konoper so strojarji uporabljali za izdelovanje strojila. Pomembnost kuptije z
jezicami dokazuje pismo ljubljanskega Zupana grofu Barbu iz zacetka 18.stol,, ki pravi, »da je kmet napravil
mesZanom Ze dosti Skode, zlasti, ker trguje z jeZicami in ker je izdal tujcem skrivnost, kako se porabljajo«.

24 ZAL, fasc. 1133, fol. 601.

2 Braudel, Igre menjave, str. 85.
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ozivitev mesta. Vecini ljudi je to pomenilo tudi edini
stik s svetom, tujimi ljudmi in jeziki. Poleg prodajalcev
in kupcev od blizu in dale¢ so sejmi privabili
raznovrstne nastopace in popotnike, ki so ponujali
razli¢ne usluge. »Letni sejmi so vzbudili dosti hrupnega
veselja in pobud. Takrat so prisli v mesto razni glumaci,
razkladadi sanj, vedeZevalci iz zvezd, umetni jahadi,
plesalci na vrvi in Carodeji, ki so zabavali mnoZice.
Drugi spet so kazali divje zveri, pleSote medvede in
pse, borbo med konjem in kozlom, jahajoco opico,
velikane, pritlikavce in spake. Glasni so bili mesetarji,
glumadi, trZni kri¢aci s priporofanjem raznih ocalarjev,
zoboderov, ranocelnikov in padarjev, ki so pripravljali
kopeli, brili, strigli in tudi stavljali ljudem roZice in jim
s pijavkami ali kako drugace puscali kri.«*

Mesto je bilo polno romarjev, pohabljencev in
beracev, ki so se radi smukali okrog sejemskih stojnic,
da bi kaksno re¢ izmaknili. Po sejmih so v 16. in 17.
stol. popotni raznasalci vsiljivo ponujali tudi Casopise,
ki so porocali o raznih bojih, nesrefah, politiki,
hudodelstvih, ¢udeZih in podobnem. Gosposka jih je
preganjala kot klateze. Na sejme so prihajale tudi
prostitutke, prepoznavne po posebnih oblaéilih. 1z
gostiln je donela muzika in Ze popoldne vabila na ples,
po beznicah pa so popivali
in igrali za denar. Uliéni
vris¢ se je neredko spre-
vrgel v kri¢anje, prepire,
tepez, vcasih se je zgodil
rop ali celo uboj. Ob koncu
18. stol. v ¢asu birokrat-
skega absolutizma je me-
sto izdalo vsakemu nasto-
pacu spricevalo o vedenju
in dovoljenje za pouli¢no

»Roka pravice«, znamenje, ki so ga izobesili
ob letnih sejmih. Hranijo ga v Mestnem
muzeju v Ljubljani. (Prekopirano iz: Josip
Mal, Stara Ljubljana in njeni ljudje) ¢ "The
Hand of Justice", the sign they used to hang
out during the annual fairs. Now it is kept
by the Municipal Museum of Ljubljana.
(Copy from: Josip Mal, Stara Ljubljana in
njeni ljudje) * "La main de la justice”, le signe
qui fut arboré lors des foires d'été. Il est
gardé au Musée de la ville de Ljubljana.
(Copié de: Josip Mal, Stara Ljubljana in njeni
ljudje - La vieille Ljubljana et ses gens)

nastopanje ob trZnih in
navadnih dneh, da bistem
preprecili raznim sum-
ljivim prislekom posto-
panje po mestnih ulicah in
trgih.

Ob toliksni razuz-
danosti in pregrehi paje za
nekaj poboZnosti poskr-
bela cerkev in njene bra-

2 Josip Mal, Stara Ljubljana in njen ljudje, str. 95.
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tovicine, saj, kot pide Valvasor, »skoraj ni minil letni sejem v Ljubljani, da bi ne bila prirejena
kaksna procesija ali boZja pot«.” Izkoristili so pa¢ priloZnost, ko je bilo Ze tako veliko
ljudi v mestu.

Ceprav je pomembnost ljubljanskih letnih sejmov v 2. pol. 19. stol. upadla, so
prebivalcem Ljubljane in okoliskih vasi $e vedno pomenili velik dogodek in temu primerno
vzdusjeje bilo v mestu tudi ¢utiti. F. Gostl v Spominih na Ljubljano pide, da so imeli sejmi
v sedemdesetih letih 19. stol. za prebivalce mesta Se velik pomen. »Takrat se je prignala
Zivina na prodaj, domaci izdelki, prisli so kupdi in prodajalci iz raznih krajev. Po veZah
so izobesili podobe, kakrine so nabijali takrat usluzbenci po hlevskih vratih in pokrovih
skrinj. Sejem je trajal ves teden, kar je oznanjalo znamenje na rotovZu, poevna palica v
obliki roke, ki drzi dvignjen me¢.«*

Sejma niso obiskovali le kupci in prodajalci, mnogo je bilo takih, ki so prisli le malo
pohajkovat in »pasti firbec«, kot je veckrat zabeleZeno v ¢asopisih. Prihajali pa so tudi
potepuhi, klateZi in kradljivci, »ki so delali pohujsanje in zgago ter Sirili slabe zglede«,
zato so jih mestni ¢uvaji srdito preganjali. Berace so imeli pod nadzorom tudi zato, ker so
menili, da prenasajo bolezni. Med berace so se ob trznih in sejemskih dneh radi vrinili
postopaci s podeZelja, ki so se smukali okrog stojnic, da so jim bili trZni pazniki vedno za
petami in jih naganjali iz mesta. V 17.in 18. stol. je mesto podelilo sluZbo tako imenovanim
»beraskim strahovome, ki so ob sejmih lovili berace in jih gnali pred mestno gosposko.”

L. 1846 je v Novicah zapisano, da so vse te »rokonace« cesarski deZelni cuvaji
popolnoma pregnali s sejmov in Zegnanj. Vendar so bili sejemska gneca in v barantanje
zatopljeni kupci vseeno odli¢na priloZnost za delo Zeparjev in taticev. Kmetu, ki se je s
sejma vracal z izkupi¢kom od prodanih pridelkov, se je kaj hitro lahko zgodilo, da mu je
zmanjkal denar iz Zepa. Tudi navidez ugleden kupec je v¢asih kaj izmaknil, ¢e se je ravno
ponudila priloZnost. »Pri Kranjici na Velikem trgu je bila na semanji dan proti veceru
ukradena poldrugi cent tezka bala blaga v kateri je bilo pet kosov po pet vatlov rdecega,
vijoli¢astega in plavega vatmola za Zenska krila, vatel velja 7 dvajsetic. Iz sosednje Stacune
so videli, da je nek velik moc¢an kmet basal to balo na ramo. Nekateri menijo, da bi po
opisu utegnil biti iz laske okolice. Policija poziva ljudi, naj ga pomagajo izslediti.«*

Pisana mnoZica ljudi in razstavljena »kramarija« je privabila mnoge, ki so prisli le
zaradi druZabnosti in radovednosti. Nekateri moralisti tega niso odobravali: »Sejmov je
prevet in tako prodajalec meni, ¢e tukaj ne prodam, bom pa drugje in ravno tako misli
kupec in zato je vse skupaj le eno veliko pohajkovanje. Ker tudi hlapci in dekle hocejo
obiskati vsak semenj, zgubi kmetijstvo s tem veliko delovne mo¢i. Le ti gredo na sejem
posebno radi zato, da se ga malo nasrkajo, fantje pa se Se na korajZo klicejo ali tudi malo
pokavsajo. Tako se je zadniji¢ zgodilo, da sta jo dva precejdobila in eden je kar v nezavesti
oblezal. Zandarji so ze odili, ko se je boj pricel. Bolje bi bilo, ée bi Zandarji na semen; prisli
bolj proti poldnevu, ker so dopoldne ljudje e trezni, proti veeru pa se nerodnosti gode.«”!
L. 1875 so ob letnem sejmu »policaji na Zivinskem sejmiS¢u nekega pijanca hidropati¢no
ozdravljali, dva §kafa vode mu polili poglavi, da se je izbrihtal pa kakor mi$ moker tresel

27 A. Potoénik, Procesije v stari in novi Ljubljani. Kronika, 7/1940, &. 1.
28 F. Gostl, Spomini na Ljubljano pred 50-60 leti. Kronika, 4/1937, t.1.
2 Vrhovec, Ljubljanski mes¢anje, str. 72.

30 Novice, 14/1856, 5t. 75.

31 Slovenec, 1/1874, 21. apr.
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mraz«.* Vina na sejmu sicer niso to¢ili na drobno a priti do pijade v Stevilnih gostilnah in
vinoto¢ih ni bilo tezko.

Obiskovalce je na sejme vabila tudi druga zabava. Na Krekovem trgu so potujoéi
lastniki razli¢nih »panoram, muzejev, karusljev, menaZerij in streli§¢« postavljali svoje
Sotore.® Vse nenavadno in éudno, s &éimer so lahko privabili radovedneZe in zasluZili, so
privlekli na sejme. Tako so si npr. ljudje na nek sejemski dan pri mesarju na Bregu lahko
ogledovali zaklano tele s tremi nogami. Nekateri podjetneZi pa so se e bolj znasli. V
Novicah je bilo 1. 1870 zabeleZeno takole porotilo o letnem sejmu: »Najboljsi sejem na
Elizabetinem sejmu pa je imela loterija tiste Zenske Eme Willardt, ki za 20 krajcarjev kaze
‘kunstkabinet’, za katerega se nobeden ne briga, a placa le zato, da bi ulovil kaksno sre¢ko.
Vetji del dobitkov ni Sest soldov vrednih, zato je kunstkabinet le $pekulacija na Zep take
mnoZice ljudi, ki so na duhu in premoZenju revni. PritoZili so se kramarji, da je vse §lo le
na limanice te Zenske, ker mislijo da tam ruta ali kos platna za 20 krajcarjev se ujame.
Kramarji opozarjajo mestni magistrat, da je kunstkabinet le pretveza za loterijo, pri kateri
bo Zenska odnesla ve¢ kot 1000 goldinarjev dobicka.«*

Tudi tiste, ki niso prisli z namenom, da bi kupovali, je nemalokrat premamil blis¢
razstavljenega blaga. Posebno Zenske so bile dovzetne za vabece govorance kramarjev,
ki so ponujali svoje ble¢ece cenene izdelke. Zidje so prihajali na vsak sejem prodajat
svojo zlatnino in srebrnino dvomljive vrednosti. Novice 1845. 1. poroéajo: »Na Trijaski
sejem, ki je trajal 14 dni, je prislo veliko ljudi in ¢udno, da sta prisla samo dva Juda, ki sta
zlatnino in srebrnino pod ni¢ prodajala. Zlat prstan za dva grosa, ljuba dusa, kaj siboljsega
Zeli8?«* Otitno jih je prislo obi¢ajno e mnogo ve¢. Nekateri so bili stalni gostje ljubljanskih
sejmov, tako da so se naucili celo nekaj slovend¢ine: »Judje so svojo robo ponujali v
slovenskem jeziku, tako izurjenem, da osramotijo 'kranjsko Spraho’ marsikaterega
penzionista.«* Kaze, da so imeli Zidje na ljubljanskih letnih sejmih dobro kupgijo, kar je
§lo ostalim kramarjem moéno v nos.

Zapravljivost in nepremisljenost sta bili delezni graje nekaterih uglednejsih mestnih
moZ, ki so se ¢utili poklicane, da vzgajajo ljudstvo. V ¢asopisih so se pojavljali ¢lanki, ki
so opozarjali ljudi na kreposti, kot so skromnost in varénost in jih svarili pred
zapravljanjem denarja na sejmih. »Sejem Sv. Petra in Pavla je pokazal, da niso slabi ¢asi.
Veliko dragih Zidanih rut so Zenskam prodali, ki so veljale 3-4 goldinarje. Kmetice so od
dne do dne bolj kosate, v oblailu bolj o3abne. Stacunarji se smejejo, kmetje pa na kant
gredo. Ze hlevska dekla nosi Zidano ruto s srebrnimi in zlatimi rozami. Nekatere gosposke
Zenske nosijo krila, da so bolj sodu kot ¢loveku podobne. Take spake se Ze med kmetiskimi
dekliéi vidijo. Zatoje pSenica vedno draZja, ker pet funtov Stirke rabi na letovsaka Zenska,
Stirka pa je iz p3enice,« je duhovito komentiral takratno Zensko modo in ne¢imrnost
Bleiweis.”

32 Novice, 33/1875, &t. 37.

33 Tudi v nesejemskem asu so v 19. stol na tem mestu postavljali cirkuse in zabavisa. Iz prodenj za
dovoljenje in reklamnih plakatov, ki jih hrani ZAL, je videti, da je bila tovrstna ponudba v Ljubljani pestra.
Kasneje se je kot zabaviséni prostor uveljavil Latermanov drevored v Tivoliju.

34 Novice, 28/1870, 3t. 47.

35 Novice, 3/1845, 8t. 21.

36 Novice, 20/1862, 5t. 39.

37 Novice, 4/1846, 3t. 5.
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V &asu pred sejmom so v ¢asopisih takole svarili kupce pred laznim blid¢em
nekaterih izdelkov: »Galanterijski izdelki niso neobhodno potrebno blago. Ni posteno in
pravo, marve¢ ima namen vzbujati le hipno dopadanje in slepiti obdarovanega. Z
galanterijskimi izdelki preplavljajo brezvestni Spekulantje sejme nerazsodnih ljudstev in
jim vlegejo iz Zepov denar za sleparstvo. Hoteli smo namigniti bas ob tem ¢asu pred
sejmom, kako nespametno je ljudstvo, ki gre na limanice Zidov.«*

Te ¢asopisne notice, ki skusajo vzgajati »preprosto ljudstvo« in mu vsiljevati, kaksno
obladenje je zanj primerno in za kaj naj porablja svoj denar, kaZejo na prepri¢anje nekaterih
dusebriZnikov, da bi moral Slovenec ostati skromen, varcen in preprost. Letni sejmi pa so
bili edina priloZnost, ko so si tudi revni ljudje privosili malo pohajkovanja, si napasli
radovednost ob pisanih predmetih in si tudi za majhen denar lahko kupili drobno veselje,
pa Ceprav kicasto in ceneno.

75
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SUMMARY

LJUBLJANA'S ANNUAL FAIRS

The development of medieval towns is closely intertwined with the development
of trade. Precondition for a place to grow into a town and acquire a corresponding status
was that the provincial authorities gave their permission to set up a weekly fair. Besides
weekly fairs towns held annual fairs to attract miscellaneous goods from far places.

Between 1479 and 1852 Ljubljana successively acquired the permission for five
annual fairs. All fairs were held under special market regulations which provided strict
order and better protection to all involved. At the beginning of every annual fair a special
sign was suspended from the town house, depicting a hand holding a sword.

As the town changed and spread annual fairs came to be held at different places.
Up to the 18th century the trading centre was the market place and the lanes round the
town house. From the middle of the 18th century onwards the main market place was
the Sejemski trg (Fair Square, today’s Krekov Square). The fair also occupied Levstik
Square, Vodnik Square and the banks of the Ljubljanica; stands were also put up elsewhere
across town. By that time the fairs had become quite differentiated since it was important
for the visitors to know in advance where they could buy this or that commodity.

What goods were sold at a particular fair depended on the season. The largest fair
was St.Elizabeth’s Fair in November when people bought winter cloths and supplies.
St.Paul’s Fair in winter saw many future brides and bridegrooms completing their dowry.

Actually, nearly everything could be bought at these fairs. People came to buy
cloths, shoes, farming and household utensils that would last them until the next fair.
And, of course, there always were plenty of fairground barkers selling trinkets, beautifiers
and toys.

To the inhabitants of Ljubljana fairs were a time of entertainment and social contacts;
and many of them met with the outside world, strangers and foreign languages only on
these occasions. Besides vendors, fairs attracted entertainers of all sorts, strolling actors,
acrobats, operators of merry-go-rounds and tombolas, but also beggars, tramps and
pickpockets. Every fair had its share of thievery, passionate exchanges between sellers
and customers, and full-scale brawls between cocky visitors. And because of these
incidents of "indecent" behaviour, of people going on a pub craw] or spending more than
was thought respectable, fairs were often condemned by those who thought it their mission
to educate the public. But the annual fairs were in fact the only opportunity for the poor
to have a little fun and treat themselves to a trinket for a penny or two.
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RESUME

LA FOIRE ANNUELLE DE LJUBLJANA

Le développement des villes au Moyen Age était inséparablement 1ié au commerce;
c’est que la condition fondamentale pour la formation et pour I'attribut de la ville était
l'autorisation des autorités provinciales pour 'établissement de la foire hebdomadaire.
A cela s’ajoutaient des foires annuelles auquelles méme les commergants, venus de loin,
exposaient des marchandises de toutes sortes.

Entre 1479 et 1582, Ljubljana s'est vue attribuer les privileges pour I'établissement
de 5 foires annuelles. Durant la foire, un reglement spécial, nommé la paix du marché,
était en vigueur; ce reglement signifiait un ordre plus strict et une plus grande protec-
tion pour les participants. Au début de chaque foire on affichait un embléme, une main
tenant une épée, a 'Hotel de Ville de Ljubljana.

Les lieux du commerce de la foire annuelle changaient avec les transformations et
l'extension de la ville. Jusqu'au 18e siecle le centre de commerce étaient sur la place et
dans les ruelles pres de I'Hotel de Ville. A partir du milieu du 18e siecle la Place du
Marché (Sejemski trg, aujourdhui Krekov trg) devint le lieu principal du commerce. La
foire avait lieu aussi sur la Place de Levstik, la Place de Vodnik, sur les bords de Ljubljanica,
mais les échoppes étaient plantées aussi dans les autres parties de la ville. Dans ce temps
13, les lieux du commerce étaient déja bien différenciés, puisque pour I'acheteur il était
important de savoir a 'avance ot1 il pouvait acheter certains articles.

Les foires se distinguaient par leur importance, suivant les saisons et les
marchandises principales, qui étaient en vente dans cette période de I'année. La plus
grande foire était la Foire d'Elisabeth au mois de novembre; les gens y achetaient les
vétements d’hiver et il s'approvisionnaient en vivres. Ce qui caractérisait la Foire de Paul
en hiver, c'était le fait que les commercants vendaient le plus de marchandises aux fiancés
et aux jeunes mariées qui achetaient des choses pour constituer leur trousseau.

Aux foires annuelles on pouvait vraiment tout acheter. Les acheteurs venait
s’approvisionner en vétements, chaussures, vivres, accesoires domestiques et menegers,
jusqu’a la foire suivante. Mais aucune foire ne manquait de petits commergants, vendeurs
de bibelots de peu de valeur, de bijoux et de jouets.

Pour les gens de Ljubljana, les foires représentaient aussi le temps du divertissement
et de la sociabilité. Pour la majorité de la population la foire était le seul contact avec le
monde, avec les gens et les langues étrangers. A part les commercants il y avait aussi
toutes sortes d’amuseurs, les comédiens ambulants, les artistes de cirque, les propriétaires
de maneges et de loteries, et avec eux les mendiants, les vagabonds et les larrons, qui
venaient dans la ville. En plus de petits vols et de disputes ardents entre les acheteurs et
les vendeurs, il y avait souvent des rixes plus graves entre les visiteurs arrogants. A
cause de l'indecence, de la vadrouille et du gaspillage, les foires étaient fortement criti-
quées par ceux qui se sentaient appelés a éduquer le peuple. Mais les foires étaient aussi
la seule occasion ol également les gens pauvres pouvaient s’offrir un peu de
divertissement et s’acheter des petits plaisir peu couteux.
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IZVLECEK

V prispevku Vinska trgovina v Lju-
bljani se avtorica opredili na obdobje med
obema vojnama od leta 1918 do 1945, oziroma
zajame Se proa leta po drugi svetovni vojni.
Trgovanju z vinom so od nekdaj posvecali
veliko skrb, ker je bil to dobickonosen posel. S
podrobnejsimi opisi nekaterih druzin, ki so se
ukvarjale z vinsko trgovino in pa s citati iz
zapisnikov vinarskih delnikih druzb nam

ABSTRACT

The article focuses on the period
between the two world wars and the first years
after the Second World War. From old the wine
trade was given much attention because it was
a highly profitable business. The author intro-
duces us to the spirit of the time in Ljubljana
with detailed descriptions of families which
engaged in the wine trade and quotations from
the protocols of wine merchants’ companies.

pribliza utrip tistega éasa v Ljubljani.

POD OKRILJEM NOVO NASTALE KRALJEVINE SHS

Pokoncani 1.svetovni vojni leta 1918, po razpadu velikega poraZenca Avstro-Ogrske
in razkosanju cesarstva, torej v ¢asu, ko se priénejo tvoriti nove drZave na nacionalni
osnovi, pripelje zgodovinska pot Slovence pod okrilje novonastale kraljevine SHS, kasneje
imenovane Jugoslavija. Sprememba polititnih meja je vplivala tudi na vinsko trgovino.
Klasi¢na, skozi stoletja ute¢ena pot od morja preko nasega ozemlja do Dunaja, nenadoma
zamre. Z novo politiéno mejo izgubimo na zahodu dobrSen del slovenskega ozemlja,
znanega po pridelavi dobrega vina, ki so ga Ljubljan¢ani tako cenili. Od tega trenutka
dalje se primorska, vipavska, goriska in istrska vina le redko pojavijo na oZjem slovenskem
trZis¢u. Pod novo italijansko oblastjo postanejo ti predeli popolnoma odrinjeni in
zanemarjeni, pri¢ne se izseljevanje ljudi iz teh krajev. Vino pridelujejo le 3e za svoje lastne
potrebe, ker jih na trZi$¢u uni¢i premoéna konkurenca vin z italijanskih vinorodnih
podrogij. V Ljubljano ta vina pridejo spet v ¢asu italijanske okupacije, svoj ponovni
preporod pa doZivijo pod okriljem svoje mati¢ne domovine po 2.svetovni vojni.

To je as sprememb tudi v Stajerski vinski trgovini, ki je bila do sedaj pretezno
usmerjena na gornje Stajersko trzisfe. Z novo mejo se Stajerskemu vinu zapre pot do
obi¢ajnega trZis¢a. Pridelovalci $tajerskega vina pri¢no kupce iskati proti jugu in vzhodu.
Tako postane Ljubljana novi veliki odjemalec $tajerskih vin. Stajerska vina so slovela kot
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zelo kvalitetna, zato niso imela teZav pri uveljavljanju.

Komaj se dolenjska in bizeljska vina znebijo enega tekmeca, t,j. primorskih vin, Ze se
na trziS¢u pojavi novi, nekoliko draZji Stajerski tekmec. Preobrat v kvaliteti dolenjskega
vina je prinesla trtna us in z njo obnova dolenjskih vinogradov, ki je bila dobro izvedena,
Se zlasti z izborom nove sorte, ki je ustrezala tipu cvicka. Kakovost vina se je pricela
dvigovati in cvicek (nemsko zwieckt pomeni $¢ipati, ¢rviciti) ni bil ve¢ manjvredno vino.
V Ljubljani je bil posebno znan in cenjen cvicek iz Gadove peci.

Glavni del vinske trgovine na debelo prevzamejo slovenski trgovci, nekaj pa je Se
vedno ostane v rokah tujcev. Todenje na drobno je Ze od nekdaj bilo v pretezni lasti slovenskih
gostilni¢arjev in lastnikov majhnih vinotocev. Ljubljanski trgovci z vinom na debelo iz Casa
med obema vojnama so se na posle, s katerimi so se pecali, dobro spoznali. Vsi so bili
strokovno izobraZeni in Solani moZje. Izjema so bili lastniki delniskih druzb, ki so prodajale
vino, kot na primer Centralna vinarna v Ljubljani, Osrednja vinarska zadruga za
Jugoslavijo v Ljubljani in Zadruzna klet. Lastniki delnic so bili najrazli¢nejSih poklicev in
starosti, zdruZevala pa jih je polititna pripadnost. Med njimi najdemo tudi pomembne
moZe takratnega politicnega Zivljenja, kot so: ban dr. Marko Natlacen, minister dr. Andrej
Gosar, grof Jegli¢, ljubljanski Zupan Juro Adlesi¢ in drugi. Veliki vinski trgovci so imeli
Sole, kot so bile »Drzavna sadjarska in vinarska Sola v Mariboru«, »Drzavna kmetijska
Solana Grmu pri Novem mestu« in celo visoko Solo, ki jo danes priznavajo kot fakulteto
v Klosterneuburgu pri Dunaju. Te 3ole so nudile tudi tecaje in izpite iz vinarstva ter
kletarjenja. Tecajev so se udeleZevali lastniki gostiln in vinototev, med njimi pa so bili
tudi ljubitelji Zlahtne kapljice. Gostilni¢arji in tocaji vina na drobno so za opravljanje
obrti potrebovali ustrezna dovoljenja, ki so jih pridobili na podlagi opravljene vajeniske
dobe in po dveh letih opravljenega strokovnega izpita. Take razmere so vladale vse do
konca druge svetovne vojne.

Vino se od leta 1918 naprej zaradi poviSevanja davkov in drZavnih taks neprestano
draZi .

SISENSKI VINSKI TRGOVCI

Vinska trgovina na debelo, ki je bila tekom stoletij osredotoéena na obmogju Stare
Ljubljane, se po letu 1918 preseli v novo nastajajoi center mesta - Kapucinsko predmestje
in na obrobje mesta, kjer so bili idealni pogoji za skladis¢enje in hranjenje vina. Vas Spodnja
Sigka postane del Ljubljane leta 1914. Zaradi pesZenega zemlji¢a je bila najbolj primerna
za gradnjo velikih vinskih kleti. Tu je tekla tudi Zeleznica, ki je omogo€ala hiter prevoz
blaga in raztovarjanje na industrijskem tiru s preto¢no postajo.

Iz iSenskih kleti je med LjubljanZani zaslovelo »Sigka vino«. To ime je zasmehujode
predstavljalo vino, ki so ga SiSenski kletarji in gostilni¢arji mesali in po potrebi tudi obarvali
z rdeco barvo. Med pivci so se irile 3ale, »da daje grozdje iz $iSenskih vinogradov manj
kakovostno vino kot grozdje iz vinorodnih krajev.

Na podrogju Spodnje Sigke so imeli v prvi polovici 20.stoletja svojo trgovino z vinom
na debelo naslednji trgovci: Umberto Delich, Celovska 50, Mihael Omahen, Celovska 67,
Peter Podborsek, Celovika 34, kasneje Gosposvetska 13 (3tudiral je na klosterneuburski
Soli, njegovo klet je imel nekaj ¢asa v zakupu Josip Levani¢), Mihael Hafner, Unter
Sigka 162, Ivan Hoevar, Spodnja Sigka 225, ki se je leta 1930 preselil na Galjevico 224,
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Prevoz vina po Zeleznici. Fotografija iz leta 1966, last Zeleznitarskega muzeja. + Wine
transportation by railway, 1966, Railway Museum. + Transport du vin par chemin de fer.
Photo de 1966, propriété du Musée de chemin de fer.

Julij Zupan, Nodnik na Celovski, ki se je poleg vina ukvarjal 3e s prodajo kisa, Alojzij
Zajecna Vodnikovi cesti, Vojtek Brazje poleg trgovine z lesom vodil tudi kupéije z vinom
in med vojno prevzel Bolaffijevo klet, v najemu je imel gostilno »6«, Lovro gebenik je
imel svojo dejavnost na Knezovi ulici 28, nato pa jo preselil na Smartinsko cesto 24. Na
Gasilski 3 je imela svojo klet Frandiska Cesar, kasneje pa njena héi Minka.!

Na Medvedovi ulici 7 je bila vinska trgovina in klet veletrgovca Karla Bolaffija, ki
je bil Jud, rojen leta 1885 v Gorici. Njegova trgovina se je razsirila v druZinsko podjetje
Bolafijo & sinovi. Podjetje je bilo znano po svojih Spekulacijah, saj se nikoli ni vedelo,
kdo je bil za kaj odgovoren, imeli so velike finanéne vzpone in padce. DruZina se je med
2.svetovno vojno pred prihodom Nemcev v Ljubljano umaknila v Italijo.

V neposredni bliZini Bolaffija, na Lepodvorski 14, je imel svojo klet ing.Josip
Levanig, ki je bil za tiste ¢ase najbolj strokovno izobraZen vinski trgovec in je imel tako
veliko prednost pred ostalimi vinskimi trgovci v Ljubljani. Rojen je bil leta 1894 na Turkem
vrhu pri Ptuju v vinogradnidki druZini. Pot 3olanja ga je vodila preko Sadjarsko vinarske
Sole v Mariboru, katero je zakljuéil z odli¢nim uspehom in z nagrado za raziskovalno
delo. Po konéani mes&anski 3oli v Gradcu je naredil sprejemni izpit na takratni najvisji
3oli za vinarsko-kletarsko stroko v Klosterneuburgu pri Dunaju. Tudi to Solo je leta 1915
konéal z odli¢nim uspehom (glej spri¢evala).

Svoje strokovno izpopolnjevanje je po 1.svetovni vojni nadaljeval v Franciji v
Montpellieru, Bordeauxu, Parizu in Reimsu. Svojo ljubezen in strast do stroke je nato

1 Zdruzenje trgoveev v Ljubljani, fasc.1, Trgovci z vinom in Zganjem, 11, AS.
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Spricevalo Steiermirkische Landes - Obst -und

=i Weinbauschule in Marburg, iz leta 1912. ¢ School-
| leaving certificate, issued by the Styrian Provincial

Fruit and Wine Growing School in Maribor, 1912.

+ Certificat de la Steiermérkische Landes - Obst -

und Weinbauschule de Marburg en 1912.

posredoval uéencem na Drzavni kmetijski Soli v St. Juriju pri Celju in v Splitu. Bil je
ravnatelj veleposestva in vinske trgovine pri Fricu Zemlji¢u, tehni¢ni vodja podjetja Baker
& London v Ljubljani. V jeseni leta 1924 je s skromnimi sredstvi in s pomocjo prijateljev
vinogradnikov ustanovil v Ljubljani vinsko trgovsko podjetje. Veliko ¢asa je posvetil
iskanju primerne lokacije za zidavo vinske kleti.

Ker je bilo v Ljubljani Ze mnogo vinskih trgovcev in je bila konkurenca zelo motna,
se je odlotil, da prodre na trzisce s prvovrstnimi Stajerskimi vini, ki jih je prodajal po
enaki ceni kot konkurenca mnogo slab3a. S strokovnimi nasveti je pomagal
vinogradnikom, od katerih je kupoval vino. Svojo vinsko trgovino je vodil z
administrativino pomocjo svoje Zene in $tirih zaposlenih delavcev. To so bili: kletarja Lojze
Linc in France Kolar, za nabavo je skrbel JoZe Strman in sodar Filip iz Tacna. Na dvoriscu
je imel Josip Levani¢ sodarsko delavnico, kjer so popravljali od poti poskodovane in
zanemarjene sode. Predno je kupcu natoéil v njegov sod vino, je vedno preveril, ali je sod
dovolj snaZen, sicer ga je dal na stroske kupca umiti. Ce bi v slab sod natogil e tako
dobro vino, bi se kaj kmalu pokvarilo, trgovec pa bi s tem pri pivcu izgubil dober glas.
Zmogljivost kleti Josipa Levanita je bila 13 vagonov vina. Najve¢ vina je bilo v kleti jeseni
- meseca novembra in to od 6 do 7 vrst vina. Vino so v klet pripeljali z najetimi tovornjaki,
ki so lahko naenkrat pripeljali 700 do 750 litrov vina v sodih. Vina, ki so prihajala po
Zeleznici, so bila shranjena v velikih 5000 litrskih sodih, naloZenih po dva na vagon. Na
postaji so vino pretodili in ga s konjsko vprego pripeljali do kleti. Zaradi velikega prometa
je bila Zelezniska pretotna postaja tudi v Sigki.

Gostilnicarji, ki so od trgovca kupovali manjse koli¢ine, so po sodéek prisli s cizo
ali pa ga je vajenec zakotalil po cesti do gostilne. Vinski trgovec je imel vedno dosti
obiskovalcev. Znani §idenski pijandek in obiskovalec vinskih trgovcev ter gostiln je bil
Misko, katerega se je prijel nadimek Paganini. Bil je namre¢ pravi violinski virtuoz, ki je
igral za pijaco.
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Vina, s katerimi je Josip Levani¢ trgoval, so bila v prvi vrst Stajerska, izj j
kupoval tudi mo3t. Ob nacionalizaciji let:f 1946 sobila v lgeti naslednja wk:;mnﬁe}:
renski rizling, traminec, plemenke, laski rizling, dalmatinsko &rno, frankinja meéanc;
Stajersko vino, muskat otonel, vino iz droz. V kleti je bilo 30 sodov lezakov sku ;1e litraze
1326 hlin 950 sodov od 60 do 800 litrov. Najvegji sod je meril 167 hl. Druzina sI:zEe danes
spominja, koliko racij in preiskav hise oziroma kleti je bilo med vojno. Vsaka vojska, koje
izvedela, da je v bliZini vinski trgovec, si je pod neko pretvezo omislila pregled Kletnih
prostorov. Zakaj so bili sumljivi ravno letni prostori, ni potrebno posebej razlagati. Po
drugi svetovni vojni je trgovina in vinska klet presla v drZavno upravo. Sedaj bivsi lastnik
ing. ]osiP Levanic se je zaposlil kot vodja kleti in Zganjarne pri podjetju Gostinstvo in je
tam vodil strokovna predavanja. Kasneje je postal vodja Oenolaboratorija za preiskavo
in analizo vin. Bil je med glavnimi ocenjevalci vin na povojnih vinskih razstavah. Na
svetovni razstavi v Londonu leta 1933 so bila vina iz njegove kleti odlikovana z Grand
Prix and Gold Medal. Josip Levani¢ pa nima zaslug in priznanj samo na vinskem podrogju
(njegova je receptura za beli in rdeci Staréek), temvet je tudi o¢e nase prve brezalkoholne
pija¢e »nase in vase mladosti« - Cockte. Veliko ¢asa je posvetil izdelavi vermuta, a ga je
smrt prehitela.

Med pomembnimi SiSenskimi veletrgovci je bila tudi druZina Stepi¢. Ustanovitelj
trgovine je bil Peter Stepi¢, rojen leta 1854. V Ljubljano je priSel iz Leskovca pri Kr$kem in
se zaposlil kot skladis¢nik in prevoznik pri veletrgovcu Mayerju. Leta 1897 je kupil hido
z gostilno, tujskimi sobami in kletjo na TrZni 6 in kasneje 3e hiso na Stevilki 8.

Lastnik: MIRKO STEPIC

P E T E s L.:JUSBEJIANA Vil. - SPODNJA SISKA
TRZNA ULICA 6
S T E PI C ol S TELEFON 8T 21.71

VELETRGOVINA

Z DOMACIMI VINI

Reklamni oglas iz leta 1920, Peter Stepic. *+ Advertisement,
Peter Stepi¢, 1920. + Publicité en 1920, Peter Stepit.

Leta 1930 je prevzel trgovino njegov sin Mirko z Zeno Maro. Mirko Stepic se je Solal
na trgovski akademiji v Zagrebu in koncal Sestmesecni tecaj na klosterneuburski 3oli.
Otetovo klet je Se povetal. Poleg svoje je imel v zakupu Se Zupancicevo klet na Celoviki
cesti. Na mesec so prodali 30 do 50 vagonov vina. Specializirani so bili za dolenjska vina
in cvitek iz Gadove pedi, prodajali pa so 3e: tajerska vina iz Haloz, Miklavza, Ljutomera,
Lendave, &eska vina, dalmatinska bela vina iz Splita in Italije - Valpolicella. Med vojno
leta 1942 je bil vinski trgovec Mirko Stepi¢ ustreljen kot talec. Do konca vojne je trgovino
vodila njegova Zena. Vino so prodajali samo v sodih. Veliki odjemalci so bile gostilne -
Sestica, éterk, Amerikanec, Nace, Raca, Rabi¢ v Mojstrani, Cerar v Kamniku, kavarna
Kazina, hoteli Union, Jekler na Bledu, Lovec in Union na Bledu. Prodajali so Se na Jesenice,
v Kranjsko Goro in po ostalih krajih Gorenjske. Ljubljanska cerkev je od njih kupovala
vino za masniske potrebe. Vino so razvazali kupcem s tri in Sesttonskim tovornjakom. Po

2 Po pripovedi sina prof. Iva Levanita
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telefonu so sprejemali narodila, manjdi gostilni¢arji pa so po vino prisli kar sami. Gostilne
so bile najvedji odjemalci érnine. V Dravljah so imeli hleve s konjsko vprego za prevoz
vina s kolodvora. Leta 1946 so postali soinvestitorji podjetja Vinea, ki je bilo ustanovljeno
z delno zasebnim in delno drzavnim kapitalom. Ze éez pol leta so bili zasebni sovlagatelji
nacionalizirani, poleg tega pa so izgubili Se svojo trgovino. Danes je z dograditvijo novih
cistern v kleti mo¢ shraniti 180 vagonov vina. Poleg lastnika in njegove Zene, ki je vodila
pisarniske posle, so bili zaposleni e trije sodarji (med njimi Lojze Vodnik), Sofer, hlapec,
trije kletarji (med njimi Vinko Pirc), za prevoz vina je skrbel Ivan Hadolin. Svojim
usluzbencem so nudili dnevne obroke. Leta 1939 so opustili gostilno, jo dali v najem in se
posvetili izkljutno trgovini. V Stepicevi lasti je bila med drugim tudi lovska kofa na
Menini planini. Peter Stepi¢ je bil med ustanovitelji Lovske druZine in Sokolskega doma
v Ljubljani, sin Mirko pa je bil med pobudniki za gradnjo kopalis¢a Ilirija. Na sokolskih
prireditvah je prav on poskrbel za vino.?

Na podrodju Sigke so bili kratek fas med obema vojnama $e naslednji manjsi vinski
trgovci in lastniki vinotodev: Ela Kotnik, Zgornja Sigka 224, Tomo Bujas & Zeni¢, Celovika
41, Ante Ceravec, Medvedova 25, Ludvig Dekleva, Celovka 42 (76), Moslavina, Celovika
50, Jernej Stele, Celovaka 66 (172), Zorman & Korbar, Spodnja Siska 91, Ivan BajZelj,
Spodnja Sidka 115, Ana Bratok, Spodnja Sidka 53, Ivan Kerko¢, Spodnja Sigka 22, Jera
I%/Ialagaj, Spodnja Siska 121, Anton Stirn, Spodnja Sigka 264 in Marija Zalokar, Spodnja

iska 78.*

VINSKI TRGOVCI V MESTU IN OKOLICI

Nekaj vinskih trgovcev se je ustalilo v novo nastajajocem Kapucinskem predmestju
(Ajdovitina), katerega lega je bila odli¢na zaradi bliZine Zeleznice in Siritve mesta v to smer.
Veletrgovec Kristjan Cermelj, rojen leta 1889 v Vipavi, je odprl svojo trgovino z

K. CERMELJ

VELETRGOVINA Z
ZGANJEM IN VINOM

LJUBLJANA
GOSPOSVETSKA CESTA ST. 13 i Reklamni oglas iz leta 1928, Kristjan Cermelj
bl + Advertisement, Kristjan Cermelj, 1928
=+ Publicité en 1928, Kristjan Cermelj.

3 Sokolsko drustvoje v 20-ih in 30-ih letih prirejalo v Narodnem domu »Jesensko trgatev«. Na ta dan
so okrasili plesno dvorano s trinim listjem, grozdjem in drugimi okraski, ki so bili med plesom predmet
druZabnih iger. Podobne »trgatve« so organizirali tudi nekateri ljubljanski gostilni¢arji.

4 Adresar za Slovenijo, 1923
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vinom, Zganjem, likerji, konjakom, rumom in z vinom, pridobljenim z mrzlim potom, na
Gosposvetski 13 (v Kolizeju), nato pa je svoje poslovne prostore in klet leta 1929 preselil
v sv0jo na novo zgrajeno hiso na Dvorzakovi 12.° Njegova klet je merila probliZzno 400
kvadratnih metrov, od tega jih je bilo 35 namenjenih za hrambo Zganja. Po pripovedovanju
je bil Cermelj prvi ljubljanski trgovec, ki se je poskusno bavil s prodajo arhivskih buteljénih
vin. Novo zgrajena klet je bila verjetno najmlaj$a v Ljubljani. Danes je klet brez sodov in
je v lasti podjetja Dalmacija vino.

¥
waEIP
Db e oS -\»;ﬂ:; Fa e V| T
%\u{‘ﬁ: ::1 ohi®! \_ A M \ C\ J E
/ 51 h P‘ Reklamni oglas restavracije Slamié.
E + Advertisement, Slami¢ Restaurant. 85
¢ Publicité pour le restaurant Slami¢. = =

Na Gosposvetski 6 sta imela svojo trgovino z jestvinami in restavracijo Josipina in
Franc Slami¢. Za svoje lastne potrebe sta uporabljala manjSo vinsko klet z zmogljivostjo
dveh do treh vagonov.

Vsi k Figovcu!

Reklamni oglas, ki nas vabi v gostilno »Figovec« in slika gostilne. * Advertisement inviting
people to visit the Figovec pub, picture of the pub. + Publicité qui nous invite a 'auberge
"Figovec" et 'image de l'auberge.

5 Zdruzenje trgovcev v Ljubljani, fasc. 1, Trgovei 2 vinom in Zganjem, 11, AS.
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Ravnatel jetvo drZavne kmetiijske Sole ne Grmu pri

Novemmssatu,

SPRIGEVALO,

Podpisano ravnatel jstvo potrjuje, da se je gospod
t » ]
J/Z&/KJMWLML% , iz s b bt € ude-
A
leZil trodnevnega teoretigno-prakti€nega ﬁ;tarske.ga tecaja

na tem zavodu v dneh 6., 7., in 8, februarja 1922 in da js

poduku 2z zanimanjem in razumevanjem sledil,

Grm, dns 8. februarja 1922,

¥Kmet.svetnik, ravnatel j:

Spricevalo drzavne kmetijske Sole na Grmu pri Novem mestu, Aleksander Knez. + School-leaving
certificate of the State Agricultural School in Grm near Novo mesto. + Certificat de I'Ecole
nationale d'agriculture & Grm pres de Novo mesto.

Bolj za zabavo kot zares se je z nabavo vina ukvarjal veletrgovec z Zitom in posestnik
zemljis¢ v Spodnji Sigki Aleksander Knez. Bil je lastnik stare gostilne Figovec na
Ajdovatini, ki jo je dal v najem pod pogojem, da le on skrbi za nabavo vina. Leta 1922 je
naredil kletarski tecaj na Drzavni kmetijski $oli na Grmu pri Novem mestu (glej spricevalo).

V Kolizeju na Gosposvetski 13 je imel od leta 1927 svojo veletrgovino Nikola
Novakovié pod imenom Alko. Trgoval je na debelo, in sicer z vinom, 3piritom, alkoholnimi
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pijacami, sadnimi sokovi in marmeladami. Leta 1930 je podjetje prevzel Andrej Saraban
in Oton & Adolf Lorant. Poslovodkinja podietja je bila Vlasta Senk. Podjetje je delovalo
do nacionalizacije. V isti higi je imela trgovino z vinom na debelo Mara Presel, podjetje
Dalmacija in na Gosposvetski 42 Edo Uratnik.

Na Kolodvorski 7 je prodajal na debelo vino Janko Konéar, na Dunajski 33 pa
Josip Urh. Na Aleksandrovi cesti 1 (danes Cankarjeva ulica) je svoja vina prodajala tvrdka
Julio Meinl, ki se je leta 1922 preselila na Selenburgovo cesto 3 (Slovenska cesta nasproti
Poste). Svojo Vinsko klet je imel hotel Union. Glavna dobavitelja vina za hotel sta bila
Centralna vinarna in Mirko Stepi¢. Kmalu po otvoritvi hotela so se vrstile mnoge kritike
Vinske kleti. V Slovenskem narodu se je bralec pritozil, da Vinska klet ucinkuje zelo
nedomace, saj ni v njej nicesar, kar bi spominjalo na slovensko vzdusje in slovensko
narodno simboliko. S postreZzbo in vinom pa so bili obiskovalci zadovolnji.

V tridesetih letih je bilo vedno ve¢ trgovin, ki so poleg Zivil in prehrambenih izdelkov
prodajale tudi usteklenicena vina. To so bila predvsem uvoZena italijanska vina. Franc
Kham je popestril ponudbo v svoji delikatesni trgovini na Miklosi¢evi 8 nasproti hotela
Union tako, da je prifel prodajati uvoZena $panska desertna vina (Malaga, Sherry,
Lagrimae christi, Madeira, Moskatel), italijanska desertna vina (Vermuth temni in svetli,
Marsala), francoski S8ampanjec in likerje ter angleski whisky (Johnie Walker, Canadian
Club, Black & White, Gordons Dry Gin).* Anton Verbi¢ je prodajal dalmatinska vina na
Stritarjevi 2 (danes Delikatesa). Na Ciril Metodovem trgu 33 je svoje zaloge vina prodajal
Lovro Gradnik. Poleg s prodajo rib se je s trgovanjem vina na debelo ukvarjala tudi
Anica Nazor na Sv.Petra cesti 7 (danes Trubarjeva), na Dalmatinovi 8 pa Marija
Podkrajsek, na Florjanski cesti Fran KajfeZ, na Vidovdanski pa Ivan Marovt.’

Na Zaloski cesti 21 je imel prijavljeno trgovino z vinom na drobno Alojzij Sudnik,
na Stevilki 15 pa je imelo svoj vinoto¢ Konzumno drustvo. Na Trzaski 77 je poleg gostilne
imel vinsko trgovino Franc Kramar, na Vicu pa sta svoje vino prodajala Se Franc Vrtaénik
in Josip Lavri¢. Gostilni¢ar Cesnovar v Stepanji vasi je imel poleg svoje gostilne $e vinsko
klet, namenjeno tudi za zunanjo prodajo. Vegtepanji vasi so vino prodajali Se Jozko Hubad,
Karl Pov3e, ki je bil lastnik gostilne Pri Strausu, in Anton Novak. Slednji je imel skladi3¢e
pod Golovcem (danes podrto). Tu je imel veliko klet gostilni¢ar Kosak, ki je imel sicer
svojo gostilno na danasnji Copovi ulici (zraven Sloncka).

Vsak malo vedji kraj je imel svojega vinskega trgovca. V Ljubljani je bil dobro poznan
domzalski vinski trgovec Vinko Miiller, v Kranju pa Konrad Fink, Anton Hafner v Skofji
Loki, na Lavrici Ogrin, na Vrhniki Malavasic, v Logatcu gkrlj in Puntar, na Rakeku Rajéevic,
v Cerknem Zumerl, v Starem trgu pri Lozu Kovag, v Ribnici Radoni¢, v Kogevju KajfeZ in
Milo3evi¢, na Bledu Benedik. Kar 8tirje trgovci z vinom so bili v Glincah pri Ljubljani -V.
Batelino, F. Javornik, L. Slabe in ]. Traven.

Kletne kapacitete zasebnih trgovcev so bile od 5 do 10 vagonov vina. Navadno so
se specializirali za posamezna vinska podrogja, tako na primer Josip Levani¢ za Stajersko,
Peter Stepit za dolenjsko, Kristjan Cermelj za primorsko. Odlo¢ilnega pomena pri izbiri
vinorodnega okolisa, kjer so kupovali vino, je bila trgoveva krajevna pripadnost oziroma
kraj rojstva. Veliki ljubljanski vinski trgovci niso imeli svojih vinogradov, v katerih bi

6 Zdruzenje trgovcev v Ljubljani, fasc. 1, Trgovci z vinom in Zganjem, 11, AS.
7 TOI, fasc. 331, Prodaja Zivil in vina v zaprtih steklenicah, 313 (26), AS.
8 TOI, fasc. 331, Trgovina z vinom in Zganjem, 319, AS.
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pridelovali vino za prodajo. Od vinogradnikov so kupovali pretezno mlado vino, redkeje
most, katerega so pred vojno mnogo popili v ljubljanskih gostilnah. Glavni odjemalci pri
trgovcih z vinom na debelo so bili gostilni¢arji in lastniki hotelov. Med njimi ni bilo preostre
konkurence. Vsak je imel svoj zakljucen krog kupcev in trgovec je poznal odjemalceve
potrebe. Vedel je, kaksno vino potrebuje gostilnicar za svoje pivce in kdaj mu bodo posle
zaloge. Trgovci so obiskovali svoje kupce in za pivce v gostilni je bil to prijeten dogodek,
ker so pili na njegov racun. Nekateri vinski trgovci so imeli tudi svoje potnike. Njihov
zasluZek je bil 15 do 30 % od prodanega vina, bili so tudi primeri, posebno pri prodaji
dalmatinskih in vr8ackih vin, da so potniki dobili tudi 40% od prodanega vina. Potnikova
sluzba ni bila lahka, saj je razdalje moral premagovati pes, na kolesu ali z vlakom,
neprestano je bil na poti in le malokdo je ostal dlje ¢asa v tem poklicu. Vinski trgovci pa
so si Steli v posebno ast, ¢e so iz svojih kleti prodali vino cerkvi za ma3niSko daritev. To
je namre¢ pomenilo, da jim kupec zaupa, da njihovo vino ni ponarejeno.

PRIHOD DALMATINSKIH VIN V LJUBLJANO

Zivljenje v novi jugoslovanski skupnosti po 1. svetovni vojni pripelje do novega,
$e do nedavnega Slovencem nepoznanega trzis¢a. Hkrati se na ljubljanskem trgu pojavijo
poleg slovenskih vin e vojvodinska, srbska, hrvaska in dalmatinska vina. Prav slednja
soimela pomembno vlogo na ljubljanskem vinskem trgu. Tako pri¢no v Ljubljano prihajati
prvi dalmatinski trgovci ter gostilnicarji in z njimi njihova vina. Dalmatinska vina so
pomenila veliko konkurenco slovenskim, ne toliko zaradi kvalitete, temve¢ zaradi cene.
Ljubljantanom so se priljubila in nekateri so celo trdili, da so ta vina najbolj pristna.
Najve¢ so prodali érnega vina pod imenom Opolo.

Dalmatincem je 8la vinska trgovina zelo dobro od rok. Razpredli so pravo mreZo
gostiln in vinototev po Ljubljani in nato po vsej Sloveniji. Njihovi lastniki ali najemniki
so bili vedno Dalmatinci. Prodajali so mo¢na vina in glavni kupci so bili fizi¢ni delavci z
nizkimi dohodki ter Dalmatinci, Ziveti v Ljubljani. Prvi Dalmatinec vinski trgovec v Ljubl-
jani je bil Ivan Lasan, rojen leta 1888, doma iz Vodic v okolici Sibenika. Za njim so prisli e
bratje in ustanovili leta 1925 podjetje Braéa Lasan. Svojo klet in gostilno s paviljonom za
ples so imeli na Vodnikovi 17 v Spodnji Sigki. Kasneje je Ivanov brat Rok odprl na
Pokopaliski 14 trgovino z vinom in Zganjem na debelo in v zaprtih steklenicah. Vegji del
vina, ki so ga prodajali, je bil iz njihovih lastnih vinogradov iz Zlatana pri Sibeniku.
Njihova vina so bila nagrajena z zlato medaljo na razstavi v Sibeniku.

V Ljubljani sta svoje vino, olje in Zganje na debelo in drobno Sest let (do leta 1927)
prodajala brata Novakovié¢ v Sodni ulici. Z Visa sta pridla brata Peri¢ in se ustalila s
svojimi vinskimi zalogami nasproti gostilne Kersi¢ na Celovski 43. Tik pred zaetkom 2.
svetovne vojne je iz Splita prisel Marijan Silovié in na Kolodvorski 18 to¢il vino na debelo.
Marin Barbi¢, rojen v Jelsi leta 1887 je imel svojo prvo trgovino v Ljubljani na Stari poti
11, nato pa se je preselil na Malenskovo 7 (Vodmat). Podobno pot je imel Pio Radonié, ki
je prav tako s svojo trgovino pricel na Stari poti in se nato preselil na Malenskovo 5.

Na podrocje Slovenije so hodili tudi trgovci iz sosednje Hrvaske, posebno znan in
pri ljudeh priljubljen je bil Franjo Jakovac iz Jastrebarskega, ki je prodajal odli¢no portu-
galko in grasevino. Posebno portugalka s podrodja Jaske je bila za ljubljanske razmere
odli¢na pijaca.
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DELNISKE DRUZBE IN PRODAJNE ZADRUGE

Vetina vinske trgovine v Ljubljani je bila v rokah posameznikov. S trgovino z vinom
pa se niso ukvarjali samo zasebni trgovci, ampak tudi delniSke druzbe z omejeno zavezo.
V Ljubljani so bile Centralna vinarna s sedezem na Frankopanski 11 (danes osrednja
stavba podjetja Slovin), ki je imela najvegje kletne zmogljivosti - 52 vagonov, ZadruZna
klet z zmogljivostjo 20 vagonov vina na Kongresnem trgu 2 in Osrednja vinarska zadruga
za Jugoslavijo v Ljubljani. Vse tri nastete druZbe so bile v rokah klerikalne stranke in z
njihovim dobitkom so pokrivali stroske strankine dejavnosti. Poleg teh so delovale se
manje zadruge na ljubiteljsko - druzabni osnovi.

CENTRALNA VINARNA d.d. je bila v trgovski register vpisana 1. januarja 1925
kot delnidka druZba z omejeno zavezo v rokah klerikalne stranke. Bila je &lanica Zadruzne
zveze. Predsednik upravnega sveta je bil dr. JoZe Basaj. Registrirana je bila kot: »a) tu in
inozemska trgovina z vinom, alkoholnimi pija¢ami in pirituozami, b) izdelovanje Sume&ih
vin, c) pospeSevanje produkcije vina s podpiranjem racionalnega vinogradnistva in
kletarstva, ustanavljanje in pospeSevanje vinarskih zadrug, pouk, izdajanje strokovne

TELEFON INTERURBAN ST 2573 i.lubl;d:l‘d. dne

RACUN PRI POSTNEM CER.URADU 5T 140683

Naslovnica dopisnega papirja Centralne vinarne d.d. * Header of the Central Vintners’ stationery.
¢ Couverture du papier de correspondance de Centralna vinarna d.d.

publikacije, d) nabavljanje in razpecevanje vseh vinogradniskih in kletarskih potreb&¢in.
V to svrho sme ustanavljati druzba po vsej drzavi podruznice, kleti in skladis¢a. Visina
glavnice je 1.000.000 din«.’

Clani upravnega sveta so bili: odvetnik dr. Marko Natladen, Zupnik Hauptman,
uradnik deZelne bolnice Janko DolZan, u¢itelj Janko Cepon, odvetniski kandidat Mihael
Krek. Svoj deleZ so imeli gospodje: Bogumil Remec, dr. Marko Natlacen, dr. Janko Mohori¢,
Anton Rasperger, Josip Gogala, dr. Fran Kulovec, Mihael Krek, Melhior Primozi¢. Na
obtem zboru je veljalo vsakih 25 delnic en glas. Ve¢ delni¢arjev, ki so vsak zase imeli
manj kot 25 delnic, so si morali izbrati svojega skupnega zastopnika, ki se je smel udeleziti
obcega zbora z glasovalno pravico.”” Vinarna je, po podatkih iz obratunskih knjig,

9 Centralna vinarna, Reg.B, II, 178, ZALj.
10 Seznam konvolutov, Centralna vinarna d.d., 489, AS.
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hranjenih v Arhivu Slovenije, poslovala z velikim dobi¢kom, njeno najuspesnejse leto pa
je bilo leto po ustanovitvi.

Centralna vinarna je imela Sest kleti, v katerih so hranili pretezno $tajerska vina (iz
Ljutomera in Ormoza), dolenjska vina (cvicek), vina z Bizeljskega, Brezic, Metlike in
Kraljevega brega pri Subotici (rizling). V Dalmaciji so imeli svojo trgovsko ladjo za prevoz
dalmatinskega vina na trZis¢e. Na otokih Vis, Pag in Skaradin (»nema vina od Skradina«)
so kupovali od kupcev grozdje in most. Dalmatinska vina so bila najbolj primerna za
rezanja z drugimi, navadno Stajerskimi vini. Vino so kupovali v velikih koli¢inah in ga
golali v svojih kleteh. Ve¢ino vina je Centralna vinarna prodala v Ljubljani in na Gorenjsko
tamkajénjim gostilnicarjem in hotelom. Najvedji konkurent jim je bil trgovec Mirko Stepié.

OSREDNJA VINARSKA ZADRUGA ZA JUGOSLAVIJO V LJUBLJANI z.0.z. je
bila ustanovljena 27.septembra 1921. Sedez in klet je imela na Kongresnem trgu 2. Svoje
zaloge pa so hranili tudi v kleti na Celovski 81, ki je bila v lasti I. Zupan¢ica. Njen namen
je bil posredovati kupcije med ¢lani zveze in odjemalci, skrbeti za interese producentov,
od njih odkupovati grozdje, sadje, vinski in sadni mogt, vino in slivovko. V vsakem vinor-
odnem kraju so si prizadevali napraviti vinske kleti, organizirati vinske sejme in razstave,
javne pokusine, odpreti svoje lastne vinotoce. Svojim ¢lanom so pomagali pri kupovanju
vinogradnike in kletne opreme. Clani odbora so bili: Anton Komljanec, Leopold Faganel,
dr. Ivan Stanovnik, Anton Marinsek, Alojzij Kocmur, Rudolf Strnad, JoZe Pirc, Ivan Lazar,
Franc Cvek in Ivan Krivina." Razglase Osrednje vinarske zadruge so objavljali v ¢asopisu
Domoljub. Nakupljeno vino je zadruga hranila v kraju, kjer je bilo nabavljeno. Kako je
potekalo delo znotraj zadruge, preberemo v sejnih zapisnikih, ki jih hrani Zgodovinski
arhiv v Ljubljani.”

Leta 1922 se je Osrednja vinarska zadruga udeleZila velesejma v Ljubljani, a so bili
njeni ¢lani s poslovnim uspehom zelo nezadovoljni: »Krivo je bilo deZevno vreme, na
periferijo potisnjen g’gstor in za vinsko tocilnico neprimeren paviljon.» Nekaj ¢asa je pri
njih kletaril kletar Zibert, nato pa je prevzel zadruzno gostilno Kurelt v Mengsu, pod
pogojem, da bo pri njih nabavljal vino. Na eni izmed sej so se odlocili, da ne bodo vec
puscali vina v 8kafih po ve¢ dni, temve¢ ga bodo pretocili v balone.

Leta 1923 je zadruga hranila v svojih kleteh naslednja vina: gradevino, hozler,
Zlahtnino, silvanec in muskat, ki je bil najdrazji. Na vseh sejah so njeni ¢lani posvecali
mnogo pozornosti pripravi na sejme in razstave, preucevali propagando in si prizadevali
za ¢imbolj primerno postavitev paviljona na razstavis¢u. Kljub naporom pa so na koncu
leta ugotovili, da so bili stroki vedji kot izkupicek.

Leta 1924 so se v zadrugi odlo¢ili, da bodo na sejmu tocili samo dolenjsko in tajersko
vino, silvanec ter dalmatinsko belo in ¢rno vino, ki je bilo najcenejse. Sejemskim
obiskovalcem so hoteli ponuditi &im cenejie in tem bolj$e odprto vino. Niso pa se
predstavili z vehunskimi vini visoke starosti, kajti pridobiti so hoteli povpreénega pivca.
V Zadru so kupovali maraskino. V svojih kleteh so imeli preteZno dalmatinska bela in
¢rna vina, ki so jih kupovali od Dalmatinca Ilica, ter rose. Vedno pa so bila na zalogi
Stajerska vina, dolenjski cvifek, hrvaski rizling in traminec, negotinska in banatska vina
iz Srbije. Pri nabavi so gledali na to, da je bilo vino ¢im mocnejse. Svoj poslovni uspeh je
zadruga iskala tudi v igrah na sreco. Tako so leta 1926 nakupili 10 sreck loterije Stadion.

11 Zadruzni vpisnik, 36, zv. VI, str. 128, OVZ za Jugoslavijo r.z.z.0.z., ZALj.
12 OVZ za Jugoslavijo v Ljubljani, Sejni zapisnik, knjiga 1,2,3., ZALj.
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Istega leta jih je zelo skrbela prodaja zaradi moéne konkurence, »ki svoja vina dostavlja
kar z avtomobilom na dom ali pa ga vozijo okoli, samo da ga prodajo. Tudi sami bi
morali poskrbeti za tak nacin prodaje«. Ker je bilo povpragevanje po mo&tu in cvitku
tega leta veliko, so nabavo le-tega povecali.

Leta 1928 so na dan prodali priblizno 8 hl vina. Za popestritev ponudbe so se
domislili, da v gostilni gostom poleg pijace postrezejo Se z orehi in s pomaranéami, kot
nealkoholno pijao pa so stregli malinovec. Kletarju je bilo prepovedano toéiti vino na
drobno.

Leta 1929 si je Centralna vinarna mocno prizadevala prevzeti Osrednjo vinarsko
zadrugo, da bi se s tem znebila konkurence in pridobila njene kleti. Svoj vinoto¢ je imela
zadruga v Vosnjakovi ulici. UdeleZevala se je akcij zbiranja prispevkov za popravilo
samostana v Stic¢ni in beograjske katedrale. Leta 1933 so prodali popre¢no 2 vagona vina
na mesec, kar je bilo razmeroma malo glede na zmogljivosti kleti. Leta 1931 je cena vina
mocno padla, kar je prizadelo njeno poslovanje. V tem letu so v svojih kleteh imeli: 11%
dalmatinskega belega in 14% ¢rnega vina, 9% haloZana, 9% cvitka, ljutomeréana,
borgundca, silvanca, rizlinga, muskatnega silvanca, ormoZana in kastela. Od posodja so
imeli leZalne sode skupne litraze 152.678 litrov in transportne sode za shrambo 148.362
litrov. Promet z vinom je bil leta 1933 zelo slab. V zadrugi so se odlocili za reklamne
oglase v Slovencu, kjer je svoja vina Ze ponujala Centralna vinarna. Razlog za poslovno
neuspesnost svojega trgovskega potnika so videli v slabi letini in v tem, da ni imel ne
kolesa in ne denarja, da bi si ga kupil. Leta 1940 je Osrednja vinarska zadruga prodajala
nasledna vina: borgundec, muskat, rizling, Sipon, sladkogorsko belo vino, belo vino s
Kortule, Hvara, Visa, rdece vino Opolo ter érnino s Korcule in Hvara. Leto kasneje se je
povecala trgovina z italijanskimi vini. Zadruga je kupila 3 vagone vina iz Verone, ker je
bil nakup iz drugih predelov zaradi vojnih razmer onemogocen. Septembra istega leta je
predsednik zadruge porocal o poloZaju na vinskem trgu: »Izgubili smo vecino dosedanjega
terena, tako za nakup kot za prodajo, zato se bo treba ozreti na belokranjsko in gorisko za
novimi ¢lani in odjemalci. Prodaja naj se le z gotovino«. Tako so na GoriSkem kupili
rebulo, naslednje leto paje bila klet Ze &isto prazna, ker so bile vse posiljke zaplenjene. »V
prejnjih letih je bilo stalno v kleti 6 do 12 vagonov vina, sedaj pa je Ze nekaj mesecev, ko
ga ni niti 1 hle.

Seja Osrednje vinarske zadruge leta 1943: »Poslovni prostor je odrezan zaradi bojev.
Posrecilo se nam je povezati z nasimi rojaki na Vipavskem in z nasim starim ¢lanstvom
na Dolenjskem. Skoro po dveh letih presledka smo mogli zopet postreci odjemalcem z
nadim pristnim dolenjskim cvickom, po katerem so nai konzumenti tako hrepeneli. V
promet smo spravili 20 vagonov vina«. Na zadruZnih sejah od ustanovitve do konca
vojne so tarnali nad izgubo, ki jo je prinasala vinska trgovina. Tri leta po ustanovitvi je
njen ¢lan dr. Ivan Stanovnik predlagal, da bi zadrugo razpustili, vendar se s predlogom
ostali ¢lani niso strinjali. Zadruga je od svojih ¢lanov odkupovala vino povprecne
kakovosti. Vino so v svojih kleteh filtrirali in meSali v primerne kombinacije, ki so
odgovarjale okusu gostilni¢arjev in pivcev. V svojih kleteh zmeSana vina so poimenovali
kar belo, rdece, termeno, érnina. Leta 1946 je zadruga z novo drzavno ureditvijo prenehala
delovati, oziroma je bila zdruZena z Nabavljalno in prodajno zadrugo v Ljubljani.

ZADRUZNA KLET. Njena ustanovitev je datirana z 8. junijem 1934. Bila je &lanica
Zadruzne zveze v Ljubljani in Osrednje vinarske zadruge, kjer je imela svoje kleti. Zadruga
je 8tela 14 ¢lanov. Namen zadruge je bil pospeSevati gospodarske koristi svojih ¢lanov s
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tem: »a) da nabavi od svojih ¢lanov in ¢lanic zadruge pridelke in izdelke - grozdje, sadje,
vinski in sadni most, vino, Zganje in druga Zivila, b) da v ta namen organizira v vegjih
krajih zaloge tega blaga na debelo in drobno, ustanavlja zadruZne kleti, gostilne, to¢ilnice,
ki jih lahko daje svojim élanom v najem«." Clani naelstva so bili: Ivanka Kosec, dr. Fran
Loretto, Fran Levsnik, Fran Pezdirc, Alojz Kocmur, dr. Andrej Gosar, Ivan Krvina, F.
KremZar, Franc Cvek. Ljudje so Zadruzno klet oziroma Osrednjo vinarsko zadrugo
imenovali »¢rni konzum« ali »¢rni magacin«, ker je zdruZevala in nudila ugodnosti ljudem,
ki so simpatizirali s klerikalno stranko. Njen sedeZ je bil na Kongresnem trgu, kjer je
imela svojo klet in pivnico, kamor so ljudje prihajali kupovat vino in posedat k stalnem
omizju. Ze dale¢ po hodniku se je &iril vonj po vinski kleti. Pivnica je bila namenjena
niZjemu srednjemu sloju, ki ni zahteval kvalitetnega vina. Gostom je bilo pomembno le,
da so bili postreZeni z vinom zmernega okusa in po nizki ceni. Danes je v teh prostorih
no¢ni klub Babilon. V pritli¢ju na vogalu Kongresnega trga in Wolfove ulice (danes
Stajerski hram) je bila zadruzna trgovina. V njej so ¢lani zadruge kupovali hrano in drugo
blago po niZjih cenah. Nakupljeno blago so placevali sproti, to pa so jim vpisovali v
¢lansko knjiZico. Na koncu leta so sesteli vse nakupe, vpisane v knjiZico. Glede na velikost
zneska so odredili, koliko blaga si lahko kupec brezplaéno izbere. Se vedje ugodnosti je
nudila svojim ¢lanom Zelezni¢arska zadruga. Obstaja domneva, da so to zadrugo
imenovali »rde¢i magacin«, ker naj bi zdruZevala ljudi liberalnej$ih misli. Za zadruzno
klet ne moremo trditi, da je bila to klet, v kateri bi prodajali dobra, kvalitetna vina.
Nabavljalci vina so bili ¢lani zadruge in se po veini na vino niso prav ni¢ spoznali. Za
nabavo vina za Zadruzno klet so bili najbolj primerni ljudje, ki jih je to delo veselilo, z
mozZnostjo lastnega prevoza. Vetinoma so to bili ljudje, zaposleni na Zeleznici in zato
imeli brezplacen prevoz. Eden takih nabavljalcev je bil upokojen usluZbenec na Zeleznici
Franc Cvek, ki je nabavljal vina predvsem po Dalmaciji. Zaradi ljubiteljskega in zato
neprofesionalnega pristopa se je zadruga veckrat znasla v hudih tezavah in je poslovala
na robu likvidnosti.

Iz zapisnikov sej ZadruZne kleti pobliZe spoznamo njeno delovanje v tridesetih in
na zacetku Stiridesetih let." Leta 1935 na seji menijo, »da naj se skrbi, da v gostilno pridejo
le mali sodi, ker se v vegjih vino segreje in pokvari«. Ivan Jevinik se je pritoZi, »da cvi¢ek
v gostilni ni prvovrsten, ker je prejénje leto Sv.KriZ prizadela to¢a in je ves cvicek nekoliko
defekten in Sibak, ima le 8%«. Na seji so ugotavljali, da »ljudje imajo rajsi mo¢nejsa vina.
Ker se je v prvi vrsti hotelo forsirati vina ¢lanov Dravske banovine, katera so Sibkejsa in
draZja, bo tudi bilanca neugodna«. Najve¢ so prodali negotinske ¢rnine, ki je imela 12%
alkohola in je bila temne barve. Negotinske ¢rnine je ZadruZna klet prodala 3e enkrat
toliko kot vseh Stirih vrst vin Dravske banovine. Sklep ¢lanov Zadruzne kleti je bil: »Drugo
leto naj se zopet seZe po banatskih vinih, da se z njimi izbolj8a in poceni na$ pridelek.
Upostevati je treba, da gredo sladka vina bolje v promet«. V juliju mesecu so iz kleti
prodali 1000 1 ¢rnine in 500 litrov drugega vina. Zelo so premisljevali, kako povecati
prodajo vina v zimskih mesecih.

Na seji leta 1937 razpravljajo: »Naj se kontrolira nekaj zbranih dolznikov v gostilni.
Pijade na up naj bi se sploh ne dajalo, ker se s tem podpira pijancevanje. Pijanim osebam
se pijata ne sme dati. Kupili bomo biljard, ki je bil v pivnico postavljen poskusno ali ga

13 ZadruZna klet r.z.z.0.z, knjiga obénih zborov, 2, ZALj.
14 ZadruZna klet r.z.z.0.z, Zapisniki sej upravnega odbora, zapisnik natelstva, knjiga 3, ZALj.
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pa obdrZali v najemu. Zelo dobro se obnese gramofon«. Zaradi prevelikih strofkov so
prenehali ogladevati v Easopisu StraZa in vihar.

Seje Zadruzne kleti v letu 1938 so bile v znamenju pritozb ¢ez streZzno osebje:
»Pretefeno nedeljo je bila zvecer ob 5 h samo ena natakarca, éetudi je bilo polno ljudi. Naj
se napravi red! Gramofon se dobro obnese in kupili bomo nove plosce, ker je to
priporogljivo«. V tem letu se je podraZalo vino. Clan nadzorstva je predlagal, da bi objavili
v Slovencu ali Slovenskem domu oglas za gostilno in za cvicek iz njihove kleti. S tem bi
se znebili starih zalog. Bali so se, da bi bilo novo vino mnogo cenejse. Naslednje leto so iz
gostilne odstranili tako priljubljen gramofon, ker je bilo zanj treba odsteti prevet drzavne
takse.

Leta 1940 so bili zadruzniki mnenja, da je treba dobiti »pod rokav« primerno osebje,
ki bi dvignilo promet. Cena vina se je mo¢no zviSala. Za poZivitev so kupili radio. Leta
1942 so bili s prometom in pijato zadovoljni. Po njihovem mnenju je bila pijaca brezhibna.
Prodajali so tri vrste vina: barbero, termeno, chianti. Sprasevali pa so se, kaj naj ponudijo
gostom poleg pijace. Oktobra 1944. leta so bili zaradi pomanjkanja vina primorani omejiti
poslovanje na eno uro, od 17 h do 18 h. Po tej uri so to€ili le 3e pivo in oranZade. Prodajali
so samo 3e dolenjski cvidek.

Februarja leta 1944 se prisotni v porocilu Zadruzne kleti pohvalijo: »Promet se je
zaradi dobre in poceni pijace zelo dvignil. Upajmo, da ostane tako tudi v naprej. Ukrene
naj se vse potrebno, da zadruga ne bo brez vina, ker se je to Ze ponovno zgodilo in bi se
zaradi tega, Ze pridobljeni gosti porazgubili«. Septembra menijo: »Vse je zelo pohvalno,
edino pomanjkanje vina se vse bolj ¢uti, ker je nasa dobaviteljica Osrednja vinarska
zadruga Ze pol leta brez vina in so nove nabave nemogoce. Cvicek, ki ga je e nekaj na
zalogi, to¢imo le na skrivaj stalnim gostom, ker bi sicer bil v parih dneh prodan.
Novembra meseca se stanje poslabsa: »Gostilna je Ze dlje asa brez vina, ker je redna
dobava nemogoca. Treba bi bilo rizkerati predplacilo za en vagon vina v znesku pol
milijona lir, toda za to se odbor ne more odlo¢iti, ker vinska zadruga nima toliko lastnih
sredstev. Vsled bombardiranja prog, ogroZanja poti po napadih oboroZenih ¢et in zaradi
potnih dovoljenj, katerih ni mogoce dobiti, je res nabava skoraj nemogoca«. Zadnja seja
je bila 13. marca 1945: »Gostilna je Ze pol leta brez vina in samo 3e Zivotari. Natakarica
Marija Vidmar je v zaporu. Se vedno se togi samo oranzada«. Po vojni ZadruZne Kleti ni
ved. Danes je klet dobila svojo novo funkcijo. No¢ni klub Babilon je spretno izrabil prostor
nekdanje vinske kleti in ga priredil za svoje nove potrebe.

V Ljubljani je od leta 1935 naprej delovala Vinogradnisko vinarska zadruga v
Ljubljani z.0.z. Njen namen je bil podoben kot pri vseh ostalih vinarskih zadrugah. Priza-
devala si je za pridelavo in prodajo vinogradniskih pridelkov svojih ¢lanov, oskrbovala
je zadruzna skladis¢a, pospesevala vinogradnitvo in nudila pomoé svojim élanom. Clani
nadelstva so bili: Janko Pust, Ernest Flis in Anton Kastelic. Zadruga je delovala v povezavi
z Vinogradniko vinarsko zadrugo v Trbovljah, ustanovljeno leta 1937.

Belokranjsko vino je le steZka prodrlo na ljubljansko trzis¢e. V 19. stoletju je bila Bela
krajina Se zelo odmaknjena zaradi slabih cestnih povezav. Belokranijci so svoje vino porabili
za lastne potrebe, nekaj pa so ga prodali bliZnjim dolenjskim gostilnam. Belokranjsko
vino je slovelo kot zelo moéno, njegova slaba stran je bila v kletarjenju. Belokranjske
vinograde je v 19. stoletju opustosila trtna u$ in uni¢ila vso trto. Sele s cepljenjem trte na
amerisko podlago in s podukom belokranjskih vinogradnikov se je dvignila kvaliteta
tudi temu vinu. Po letu 1918 pride do sprememb na vinskem trZis¢u. Ljubljana izgubi
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svoje stalne dobavitelje vina in pri¢ne iskati nove, $e nepoznane vire. Tako je bila dana
mozZnost za uveljavitev belokranjskega vina, ki se je prilagodilo trznim zahtevam.
Poudariti je treba, da so bila pri pivcih pred 2. svetovno vojno zaZelena mo¢na vina in da
je bila nekaterim pivcem stopnja alkohola v vinu edini verodostojen pokazatelj »kvalitete«
vina. To niso bili poznavalci dobre kapljice, temve¢ preprosti pivci, delavci, ki so iskali v
vinu samo ucinek alkohola. Iz zapiskov raznih zadruznih sej vidimo, da so bili trgovci
prinakupu in prodaji vina pozorni tudi na to. Za popularizacijo in prodajo belokranjskega
vina, ki se takrat prvi¢ pojavi v vedji koli¢ini na ljubljanskem trZis¢u, je bila leta 1932 v
Ljubljani ustanovljena Belokranjska klet s sedeZem in gostilno na Karloviki cesti. BoljSo
prodajo vina je hotela doseci preko gostilniske mreZe. Bila je pobudnica za ustanovitev
3e drugih gospodarskih zadrug, z namenom gospodarskega dviga Bele krajine. Svojim
¢lanom je nudila strokovno pomo¢, organizirala strokovna predavanja, razstave in sejme
za vino, grozdje, sadje in druge pridelke. Njeni pobudniki in ¢lani so bili: utitelj BoZo
Rai¢, slikar Miha Kambi¢, Riko Fux, Martin Cesar, Franc Kafol, ljubljanski Zupan Juro
Adlesi¢, Lojze Hocevar, Karel Miiller in Konrad Barle.” Po petih letih delovanja je njena
dejavnost zamrla.

VINSKA TRGOVINA V CASU ZADNJE VOJNE

Med 2. svetovno vojno, v ¢asu italijanske zasedbe, se na trZid¢u zopet pojavijo vina
iz primorskih in italijanskih vinorodnih obmo¢ij. Italijanska trgovca Grizzli in Bertoni
sta Ljubljano oskrbovala z italijanskimi vini in vermutom iz Valpolicelle in Dalmacije. Za
uvoz Stajerskega vina pa so bile potrebne posebne dovolilnice. Med vojno je vinska
trgovina delno ohromela, ker so nastale teZave in nevarnosti pri transportu vina v mesto.
Prazni sodi so leZali na dvoris¢ih in se kvarili. Od 1941. leta naprej so trgovci prodajali
svoja vina le Se za gotovino in ni¢ ve¢ na up ali kredit. Iz povzetka seje Osrednje vinarske
zadruge za Jugoslavijo v zatetku leta 1943 vidimo nastalo situacijo: »Vsled nepremostljivih
ovir (visje sile) smo bili prisiljeni v zadnjem letu kupiti blago ne od svojih ¢lanov na
biviem jugoslovanskem teritoriju, ker nam je to popolnoma nemogoce, temve¢ od
dobaviteljev na teritoriju italijanske drzave in deloma od sindikata veletrgovcev z vinom.
Prekinjeni so nasi poslovni stiki s Stajarsko, Banatom, Srbijo«. Med vojno so se cene vina
povecale za dvajsetkrat. Vinski trgovci so se iz dneva v dan bali, da jim bodo posle zaloge.
Za slabo prodajo vina pa niso bile krive samo slabe zveze, ampak je velika veina
slovenskih trgovcev bila solidarna s splognim kulturnim molkom, ki je vladal ves medvojni
¢as v Ljubljani.

Tik pred osvoboditvijo, 26. aprila 1944, je ZdruzZenje trgovcev v Ljubljani izdalo v
Slovenskem listu 8t. 32/44 novi davéno zakonski predpis o prijavi vseh zalog blaga in
zivil. Sem je sodilo poleg sladkorja, kave, moke, olja in soli tudi vino, desertno vino,
Sampanjec, ekstrakti, esence in eteri¢na olja, konjak, rum, 3pirit, kvas, Zganje in ocetna
kislina. Kdor ni prijavil zalog, so ga kaznovali kot tihotapca. Smisel popisa je bil v tem,
da so na podlagi tega povisali drZavni in banovinski davek oziroma trosarino, kakor so
to imenovali. Davek na vino, $ampanjec in Zganje se je povecal za eninpolkrat, likerjem
in konjakom pa je bil davek odmerjen glede na stopnjo sladkorja in alkohola, ki ga je
vsebovalo.

15 Reg. X, 287, II - 133, Belokranjska klet, vinarska in sadjarska, ZALj.
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RAZVO] NOVE, POVOJNE VINSKE TRGOVINE NA STARIH TEMELJIH

Po vojni nastopi velika vinska kriza. Stare zaloge vina so posle, novih pa ni bilo,
ker sobili vinogradi po vetini uni¢eni in zanemarjeni. Preteklo je nekaj let, da so vinogradi
zopet bogato obrodili in da so se kleti napolnile z vinom. Med gostilni¢arji je vladala
velika borba za vino, zato je slovenska vlada na ¢elu z Borisom Kidri¢em s posebnim
odlokom pooblastila dolo¢ena podjetja za prodajo umetno podaljSanega vina. To
pooblastilo sta v Ljubljani imeli podjetji Vinea in Slovenja vino. Vino so podaljevali
tako, da so mu dodajali glicerin, $pirit in sladkor, kar pa je danes strogo prepovedano.
Tako pridobljeno vino se je imenovalo Siska vino, ker je nastalo v kleteh v Siski. Proizvodnja
tega vina je trajala od 1948. do 1951. leta, ko je bilo s prvim vinskim zakonom v Jugoslaviji
strogo prepovedano podaljSevanje vina.

Starejsi ljubljan¢ani se prav dobro spominjajo casov povojnih petletk in delovnih
akcij. Ker so takrat vse vino izvazali, ga ni bilo mo¢ dobiti niti v gostilni. Za tiste, ki so se
udeleZili delovne akcije, je bila tedaj nagrada 2 dcl vina. Seveda tega niso todili na
gradbis¢u, pad pa je vsak delavec po konéani akiji dobil listek organizatorja, na podlagi
katerega so mu na dolofenem mestu nato¢ili 2 dcl kislega vina. Stasoma je bilo poleg
ostale hrane na trZis¢u tudi vedno ve¢ vina. Gasilci in razliéna drustva so zopet priceli
prirejati veselice, na katerih se je tocilo neomejene koli¢ine vina, le na lepakih, ki so vabili
na veselico, je bilo vedno pripisano »Kozarce prinesite s seboj!«.

Ljubljanski vinski trgovci so prvo povojno leto sovlagali svoj kapital v pol zasebna
pol drZavna podietja. Se isto leto pa so trgovee razlastili in podrZavili podjetja. Novo
nastala drZavna podjetja so kleti in poslovne prostore razlas¢enih vinskih trgoveev
uporabila pri nadaljnjem razvoju vinske trgovine.

Na Trni ulici v Sigki so ustanovili podjetje Uprava vino - sadje, ki je poslovalo do
leta 1948, ko se je razdelilo na dve organizaciji: Slovenija vino z g.Adami¢em na ¢elu in
Slovenja sadje. Nato pa so bila na osnovi od bivsih vinskih trgovcev pridobljenih kletnih
prostorov in z izgradnjo novih ustanovljena tri podjetja: 1. Slovenja vino - Ljubljana kot
izkljuéno izvozno podjetje za vino; svojo dejavnost je razsirilo tudi na podrocje
brezalkoholnih pija¢; prostore so imeli v nekdanji kleti Karla Bolaffija, Centralne vinarne
in Miillerja v DomzZalah; 2. Odkupno podjetje gostinstvo, preimenovano v Vino Ljubljana,
kasneje Vinea; to podjetje je poslovalo samo na domacem trgu; leta 1956 se je zdruzilo s
podjetiem Slovenja vino Ljubljana; svoje prostore je imelo v Stepicevi, Levanicevi, Cesarjevi
in Cermeljevi kleti; 3. podjetje Vino Ljubljana okolica, katerega naloga je bila, da oskrbuje
kraj z vinom in Zganimi pijacami; prostore so imeli v Vodnikovi, Radonicevi, Barbi¢evi
kleti, v Logatcu in Grosupljem; njihovi uradni prostori so bili na Malenskovi 5. Leta 1953
se Slovenija vino posveti tudi prodaji na domacem trgu, Se zlasti v letih, ko so bile slabe
izvozne moznosti. Stiri leta kasneje se zdruZijo podjetja Vinea, Vino Ljubljana okolica in
Slovenija vino pod skupnim imenom Slovenija vino.

Konec 2. svetovne vojne je prinesel konec zasebne vinske trgovine, ki je slonela na
stari, stoletja dolgi tradiciji in izku$njah nekdanjih vinogradnikov in vinskih trgovcev.
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SUMMARY

THE WINE TRADE IN LJUBLJANA

The author has made a study of the wine trade in Ljubljana during the period from
1918 to 1945. The wine trade has always been an important aspect of Ljubljana’s econo-
mic life. Economic, political and social changes effected the wine trade and indirectly
also the life of people. It was a considerable source of income and provided a living to
different classes: to those who produced the juice of the vine, owners of wine cellars,
wine merchants, landlords of pubs and taverns, transport companies, coopers and many
others. The archives of the past centuries show numerous toll regulations, prohibitions
and provincial decrees which bear witness to the significance of the wine trade through-
out the centuries.

After the First World War the wine trade passed over into the hands of Slovene
merchants who were generally well trained and competent. Quite often, wine-cellars
were the property of political parties which expected to gain high profits from the trade.
In this period the wine trade underwent changes due to the establishment of limited
companies and wine cooperatives based in Ljubljana.

Now that Slovenia was part of a new state (the Kingdom of Yugoslavia, 1919-1945)
its market was open to the cheaper wines from Dalmatia. The Dalmatians were very
enterprising at trading wine. They set up a network of pubs and wine taverns across
Ljubljana and subsequently all over Slovenia. One major reason for their success were
the new political borders which had bereaved Slovenia of a large part of its coastal region
and its excellent wines. These had been very popular with the wine lovers of Ljubljana.
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In the course of time the wine trade concentrated in the area of Old Ljubljana. After
1918 it moved to the suburbs - e.g. the Capuchin suburb, Spodnja Sika, Stepanja vas -
because better conditions for stocking and keeping wines were available there. The author
describes the life of wine merchants through the story of the Stepi¢ and Levani¢ families.

The Italian occupation of Ljubljana (1941-1943) and the whole of the Second World
War effected the wine trade substantially. This period is well illustrated by the protocols
of meetings held by the Cooperative Wine Cellars of Ljubljana. The most dramatic changes,
however, occurred after the war when the new regime abolished private trade and limited
companies. Since the independence of Slovenia (1991) a new network of the wine trade is
spreading in Ljubljana and Slovenia, based on centuries-old foundations and traditions.

RESUME

COMMERCE DU VIN A LJUBLJANA

Dans son article Jana TomaZic traite le domaine du commerce du vin a Ljubljana.
Elle 1'a limité sur la période entre 1918 et 1945. Depuis les temps les plus anciens, le
commerce du vin représentait un facteur important dans la vie économique de la ville.
Le commerce et, indirectement, la vie des habitants étaient influencés par les changements
économiques, politiques et sociaux. Le commerce du vin était une bonne source de revenus
qui assurait le gain a des couches sociales différents: depuis le producteur de la seve dela
vigne, le caviste, le commercant du vin, l'aubergiste, jusqu'au transporteur, tonnelier et
autres. Dans les archives nous pouvons trouver, a travers plusieurs siecles, toute une
suite de prescriptions concernant le droit de péage, d"interdictions et de reglements provinci-
aux qui témoignaient de 'importance, longue de plusieurs siecles, du commerce du vin.

Apres la lere guerre mondiale, le commerce du vin passe dans les mains des
commergants slovenes qui, en majorité, étaient bien instruits et experimentés dans leur
profession. C'étaient souvent les parties politiques qui étaient les propriétaires des caves,
parce qu'il y voyaient un gain sfir. Le commerce du vin était influencé aussi par les sociétés
par 'action, crée dans cette période-la, et par les coopératives viticoles, situées a Ljubljana.

Dans 1'Etat nouveau-crée, les vins dalmates, qui étaient un peu moins chers,
s'imposaient sur le marché a c6té des vins slovenes. Les Dalmates se debrouillent bien
dans le commerce du vin. [ls avaient crée tout un reseau de bistrots et de débits de vin a
travers Ljubljana et ensuite dans toute la Slovénie. C'était aussi I'époque o1 - suite a de
nouvelles frontieres politiques - 1a Slovénie a perdu une grande partie de la région cotiere
et avec elle de bons vins de la vallée de Vipava et de la cote, trés éstimés par des buveurs
ljubljanais.

Apres 1918, le commerce du vin, qui était depuis plusieurs siecles concentré a
I'intérieur du territoire de la Vieille Ljubljana, s'est transplanté a la périphérie de la ville,
ot les conditions pour le stockage et la conservation du vin étaient idéales; c'était, par
exemple, dans les banlieus des Kapucini, dans la basse Sigka, dans Stepanja vas. L'auteur
nous décrit la vie des commergants du vin a 1'aide d'exemples de deux familles, a savoir:
la famille Stepic et la famille Levanic.

L’occupation italienne de Ljubljana et la période de la 2eme guerre mondiale
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susciterent de nouveaux changements dans le commerce du vin. Nous pouvons nous
faire une idée de I'ambiance de ces temps-la en lisant les proces-verbaux des séances de
la Cave coopérative de Ljubljana. Mais le temps daprés-guerre, avec le nouveau régime
a partir de 1945, apporta un renversement encore plus grand dans ce commerce. Le nouvel
ordre social causa la ruine du commerce privé et des sociétés par 1action. Sur les vieux
fondements et sur la tradition centenaire, qui était en partie démolie, un nouveau reseau
du commerce du vin commence a s'établir.
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IZVLECEK

V clanku Hisa $t.3 skua avtorica na
osnovi uradnih statisticnih popisov prebi-
valstva, ki jih hrani Zgodovinski arhiv v
Ljubljani, predstaviti stanovanjsko mescansko
hi%o v Ljubljani in njene stanovalce v 19.
stoletju. Zanima jo predvsem socialna in
poklicna struktura stanovalcev ter bivalna
kultura.

ABSTRACT

Basing on censuses kept by the Ljublja-
na Historical Archives the article KriZevniska
Street 3 introduces us to a middle-class
residential building and its inhabitants in
19th-century Ljubljana. The author's main
point of interest are the social and occupational
structure of the building’s residents and their

style of living.

Vletu 1990 je bila zaceta prenova enega od treh najstarejsih delov Ljubljane. Skupna
raziskovalna akcija, pri kateri so zdruZile svoje mo¢i in znanje tri intitucije: Restavratorski
center Ljubljana, Ljubljanski regionalni zavod za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine
in Mestni muzej Ljubljana, je nosila delovni naslov KriZevniski kare. Ob prenovi se je
tako ponudila priloZnost za raziskavo nacina Zivljenja v tem mestnem predelu. Iz his, ki
so bile prve namenjene prenovi, so stanovalce preselili v naslednjem letu. Mestni muzej
je poskrbel za zad¢itna arheoloska izkopavanja, pregledan je bil del arhivskega gradiva o
zgodovini hi§ v tem mestnem predelu, s fotografom pa smo zabeleZili danadnjo raven
stanovanjske kulture in opravili nekaj intervjujev z nekdanjimi stanovalci.' Akcija je bila
zaradi pomanjkanja sredstev in denacionalizacijskih postopkov v letu 1992 ustavljena.

Med prvimi je bila izpraznjena tudi hida v Krizevniski ulici 3. Zal pa je ostalo le pri
tem. Trinadstropna hisa, ki je bila vedno polna stanovalcev, je danes skoraj prazna. V njej
zivita le potomca lastnika, ki je imel hiSo pred nacionalizacijo. Da hisa ne bi mol¢ala 3e
bolj kot doslej, sem se odlogila, da sestavim drobce iz njene zgodovine in njenih prebivalcev
v tale prispevek. Najvedji del ¢lanka je napisan na osnovi statistitnih popisov prebivalstva
v letih 1857, 1869, 1880, 1890, 1900.

1 Trena Zmuc, Delno porogilo o raziskovalni nalogi Krizevniski kare (tipkopis). Mestni muzej Ljubljana
1991, 4 str.
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ZGODOVINSKI PODATKI DO 19. STOLETJA

Hisa stoji v predelu na levem bregu Ljubljanice, kjer je zacela naselbina, imenovali
so jo Novi trg, nastajati v 13. stoletju. Sem so se vsaj Ze 1228. leta naselili redovniki
nemskega viteSkega reda - krizniki, postavili tu redovno hiso in cerkev, v neposredni
bliZini pa so imeli tudi svojo zemljiSko posest. Po podatkih najstarejSega ohranjenega
urbarja krizniskega reda iz leta 1490 in zapisnika iz leta 1534 je imela komenda 3estnajst
podloznikov na Bregu in pet »pri $oli« (nekje na prostoru danasnjega Trga francoske
revolucije), osemnajst pa tudi v Ribigki ulici (Vischergassen, danasnja KriZevniska ulica).
Mnogo med njimi je bilo obrtnikov, Se zlasti ¢olnarjev in ribicev. Po teh naj bi ulica nosila
tudi ime in tu jih najdemo $e konec 15. stoletja.* Ribiska ulica je tudi med najstarej$imi
ljubljanskimi ulicami, ki se s tem imenom v virih navaja Ze v 14. stoletju.> V drugi polovici
16. stoletja se v zapisnikih mestnega sveta Ze uporablja ime Nemska ulica (Teudtsche
Gasse), pa¢ po zemljiskem gospodu his - nemskem viteSkem redu.* Danasnje ime
KriZevniska ulica (tudi Krizanske ulice) nosi po kriZzevnikih, in se pojavi v sedemdesetih
letih preteklega stoletja.” Kaksen je bil objekt, ki je stal pribliZzno na mestu danasnje hise
in je naveden v urbarju pod stevilko 135, ne vemo.* Mogode je prvotno leseno hio po
pozaru, ki je na Novem trgu divjal leta 15247, nadomestila zidana. V letih 1770 do 1805 je
higa nosila stevilko 313. Ob tedanji novi prenumeraciji pa je dobila Stevilko 183. Ta se v
19. stoletju spremeni Se enkrat. Leta 1876 dobi hisa Stevilko 5. Temeljnega hiSnega davka
so stoletja placevali 4 goldinarje. V primerjavi z davkom ostalih hi§, za katere je znan ta
podatek, nasa ni v ni¢emer izstopala.” Dananjo hisno Stevilko 3 je dobila pred drugo
svetovno vojno.

Sama gradbena zgodovina stavbe nam je zaenkrat nepoznana. Nekoliko ve¢ pa je
v virih ohranjenih podatkov o njenih prebivalcih.

Do 19. stoletja se v zvezi s hiSo v virih navajajo naslednja imena: sredi 16. stoletja je
lastnik hiSe Janez Horvat ali neka Wassiza, ob prelomu stoletja pa zidar Abondio De
Donino," v prvi polovici 17. stoletja omenjajo viri Janeza Reisingerja, v hisi pa tudi jesiharja
Jerneja Flerica. V letih 1630 do 1651 je lastnik hiSe ponovno zidar Abondio Donino, v hisi
pa so omenjeni Se slikar Simon Widman, za njim krojaca Jakob (brez priimka) in Jurij
Wagner ter zlatar Jakob Riieff. Leta 1652 so kot lastniki navedeni dedi¢i po Abondinu
Doninu in za njimi mestni sodnik Luka Strenner. Leta 1679 do priblizno 1767 je bila hisa
v lasti ljubljanskega me3¢anskega 3pitala, kot stanovalci pa so navedeni leta 1688 Janez

2 Milko Kos, Srednjeveska Ljubljana. Topografski opis mesta in okolice, Ljubljana 1955, str. 15 - 17.

3 Vlado Valenit, Zgodovina ljubljanskih ulitnih imen, Ljubljana 1989, str. 9.

4 N.d.podop.3,str. 14.

5 N.d.pod op. 3, str. 48.

6 Vladislav Fabjanéi¢, Knjiga ljubljanskih hi$ in njenih stanovalcey, II. del, Novi trg (tipkopis v
Zgodovinskem arhivu Ljubljana), str. 445.

7 Ferdo Gestrin, Ljubljana v 16.in 17. stoletju. Zgodovina Ljubljane. Prispevki za monografijo, Kronika,
Ljubljana 1984, str. 113.

8 N.d. pod op. 6, str. 445.

9 N.d.pod op. 6, str. 428 - 488.

10 Abondio De Donino je bil znani italijanski stavbenik, ki je s svojo, v Italiji pridobljeno zidarsko
spretnostjo, zadovoljeval nase domace naroénike. Mogoce je vtisnil svoj pecat tudi obravnavani hisi. (Damijan
Preloviek, Ljubljanska arhitektura 18. stoletja. Zgodovina Ljubljane. Prispevki za monografijo, Kronika, Ljubljana
1984, str. 177.)
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PoloZaj hise Nem#ka ulica 183 na karti Ljubljane okoli 1869 (Na¢rt hrani Mesini muzej Ljubljana).
¢ The location of 183 Nemska ulica on the map of Ljubljana, around 1869.
(Ljubljana City Museum) * Position de la maison 4 Nemska ulica (rue) 183 sur le plan de
Ljubljana en 1869. Le plan est gardé au Musée de la ville de Ljubljana.
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Krstnik Fider, od 1692 do 1694 Giovanni Gayo in neki Mardonigheto, leta 1705 pa Matija
Cividator. Novega lastnika, gospoda Mihaela Rafaela Destonija, ima hi$a od leta 1767 do
leta 1791. V tem letu je kot lastnica navedena prva Zenska, Ana Gollmayer, in za njo leta
1817 Terezija Rehar."

O LASTNIKIH HISE V 19. STOLETJU

Novega lastnika dobi hisa leta 1824. Ignacij Skarja je omenjen kot posestnik hise z
dvoristem v KriZzevniski ulici (Deutsche Gasse 183) tudi leta 1825. Al je bil Se lastnik
hige, ko je bila leta 1830 izvedena konskripcija, ne moremo to¢no zapisati. V literaturi se
namre¢ navajajo razliéni podatki.® V letu 1840 postane novi posestnik hie Andrej Herzum.
Po rodu je bil Ceh in je prigel v Ljubljano kot uéitelj glasbe. Herzum ni stanoval v lastni
hisi. V tem ¢asu ga najdemo v novo urejenem hotelu pri Bahabirtu. Tu je pouceval glasbo
tudi Crobathovo héerko Luizo."

Leta 1844 je kot posestnica hife navedena Ana Ahéin.” Vse kaZe na to, da je bila
Ana héerka Andreja Herzuma. Bila je znana pianistka, vendar se je v septembru 1839 za
nekaj ¢asa javno poslovila od fjubljanskega ob¢instva. Kidri¢ je zapisal zanimivo domnevo,
ki jo povezujejo s spomini na PreSerna. Ana naj bi bila zelo muzikalna, a baje Skrofulozna'
mladenka, ki ji je Preeren pridno dvoril, a mu jo je njen premozni ofe zaman ponujal v
zakon, ko je bil pesnik Ze oe v letih 1839/40." Ana se je leta 1842 porocila z Antonom
Ah¢inom, okrajnim komisarjem in sodnikom iz Reichenberga (v goriskem okraju)."
Mogoce je hiso podedovala po ofetovi smrti leta 1844, vendar je leta 1845 posestnica hiSe
#e Katarina Cebulj (Zhebull), ki jo najdemo tudi v seznamih hi#nih posestnikov leta 1853*
in v popisu prebivalstva leta 1857 Po prisojilu postane nova posestnica hise leta 1865
Jovana Leskovic (Johhana Leskovitz)* Seznam hisnih posestnikov jo navaja tudi leta
1876. Popisno polo leta 1869 ni izpolnila sama, paé pa na poli pi3e, da hi$no posestnico,

11 N.d. pod op. 6, str. 445 - 446.

12 Arhiv republike Slovenije, Franciscejski kataster, k.o. Ljubljana - mesto, Protokol stavbnih parcel
obtine Ljubljana, L - 133.

13 V Fabjantitevi Knjigi his je leta 1828 kot lastnica hise zapisana Antonija Webers, roj. baronica
Hallerstein in leta 1840 Florijan Webers. (N.d. pod op. 6, str. 445 - 446.) France Kidri¢ pa v PreSernovem albumu
navaja, da je bil za Ignacijem Skarjo lastnik S v seznamu iz leta 1833 Joz. Webers. (France Kidrié, Preernov
album, Ljubljana 1949, str. 295.) Po podatkih iz popisa pa je bila leta 1834 kot posestnica hiSe navedena Katarina
Zhebull. (Zgodovinski arhiv Ljubljana, (glej dalje ZAL), Popis prebivalstva 1830, Krizevniska ulica 3).

14 PFrance Kidri¢, Presernov album, Ljubljana 1949, str. 269.

15 N.d. pod op. 6, str. 446.

16 Skrofuloza - vrsta tuberkuloznega obolenja z oteklimi bezgavkami na vratu. (France Verbinc, Slovar
tujk, TIL. izdaja, Ljubljana 1971, str. 662.)

17 N.d. pod op. 14, str. 269.

18 Ob njeni poroki je ofe Se vedno hisni posestnik in utitelj glasbe. (Nadskofijski arhiv Ljubljana (glej
dalje NSALJ), Porogna knjiga Zupnije Sv.Nikolaja, 1816 - 1846.)

19 N.d. pod op. 6, str. 446.

20 Navedena je kot posestnica hiSe in je Zivela v stanovaniju 3t. 4, vendar je bila v ¢asu popisa zaradi
bolezni za kratek ¢as odsotna. (ZAL, Popis prebivalstva 1857, KriZevniska ulica 3.)

21 Temeljno sodis¢e v Ljubljani, Enota Zemljiska knjiga v Ljubljani, Zemljiska knjiga, k.o. Ljubljana -
mesto, vl. 5. 59.

22 N.d. pod op. 6, str. 446.
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ki Zivi v Idriji, zastopa stanovalka iz hiSe * Kot posestnica hiSe je navedena tudi ob popisu
leta 1880 Novo posestnico ponovno spoznamo iz zemljiske knjige. Na osnovi kupne
pogodbe leta 1844 je to Ana Staudacher vse do leta 1905, ko je lastninska pravica vknjizena
na njenega sina Ferdinanda Staudacherja.®

STANOVAN]JA IN STANOVALCI HISE V LETIH 1830 - 1900

Edini zanesljivi podatki iz konskripcije leta 1830 so o druzini BlaZa Crobatha. Ob
poroki s Poljakinjo JoZefo Brugnak leta 1827% je stanoval na Novem trgu 1717 v hisi
svojega Sefa dr. Wurzbacha. Ob konskripciji je Ze v Nemski ulici 183, poleg starSev pa sta
bila v druZini 8e dva otroka: leta 1828 rojena Alojzija® in 1829 roj. Ludvik. Z njimi je
Zivela Se polsestra Crobathove Zene Ana Endlicher”

Leta 1828 je bil Crobath Ze tretje leto koncipient pri dr. Wurzbachu in eno leto
porocen. V &asu bivanja v Nemski ulici 183, v letu 1832, se je skupaj s PreSernom potegoval
za advokaturo ter imel ve¢ srece kot pesnik, tako da je leta 1833 advokaturo dobil. V &asu
bivanja v obravnavani hisi je imel pisarne (po Sematizmih 1834 in 1835) v Andriolijevi
hi3i na Bregu 191 (danes Breg 12). Leta 1836 pa je Ze stanoval pri Bahabirtu.”

V popisu leta 1830 o Stevilu stanovanj nimamo podatkov. Z gotovostjo lahko
govorimo le o dveh stanovanjih, v enem je Zivela posestnica hiSe s sorodnico in v drugem
Crobath s svojo druZino. Naslednji popisi pa nam Ze omogocajo primerjavo.

Podatki nam govorijo o stanovanjih v pritli¢ju in treh nadstropjih. Leta 1857 in
1869 belezimo &tiri stanovanja. Ce sklepamo pravilno, so bila velika in je vsako obsegalo
celotno nadstropje. Iz popisa leta 1880 Ze lahko razberemo, da so stanovanja prezidavali.
Tako v prvem kot drugem nadstropju sta tedaj Ze po dve stanovanji. Leta 1890 je bilo
novo dodatno stanovanje tudi v pritlidju. Leta 1900 pa so v prvem nadstropju kar tri
stanovanja. Ce pogledamo skupno Stevilo stanovanyj, se je v slabih petdesetih letih njih
Stevilo povecalo skoraj za polovico (glej preglednico &t. 1).

23 ZAL, Popis prebivalstva 1869, Krizevniska ulica 3.

24 ZAL, Popis prebivalstva 1880, Krizevniska ulica 3.

%5 Temeljno sodid¢e v Ljubljani, Enota Zemljika knjiga v Ljubljani, Zemljiska knjiga, k.o. Ljubljana -
mesto, vl. 5t. 59.

26 N.d. pod op. 14, str. 267.

27 Leta 1913 je bila hi%a porudena, ker je bila poskodovana zaradi del pri regulaciji Ljubljanice. (N. d.
pod op. 6, str. 411.)

28 Alojzija nam je bolj znana kot Luiza Pessiak, slovenska pesnica. Prijateljevala je s PreSernom, ki ji je
bil v mladih letih uéitel;. Bila je Zena znanega ljubljanskega trgovsko-prevozniSkega podjetnika Simona Pessiaka.
Po poroki je Zivela v hisi nasproti svoje rojstne hide v Nemski ulici 177 (danes Krizevniska ul, 8), kjer je leta
1895 skoraj pozabljena umrla. (Slovenski biografski leksikon II, str. 316 - 318.)

29 Vendar so na polo vpisovali tudi kasnejSe podatke. Tako je zabeleZeno 3e rojstvo héerke Amalije leta
1838, rojstvo (1834) in vojadtina sina Evgena, poroka svakinje in poroka héerke Alojzije leta 1848, (ZAL, Popis
prebivalstva 1830, Krizevniska ulica 3.)

30 Pri Bahabirtu je imel v letih 1836 - 1840 tudi svoje pisarne. Stanovanje je moralo biti razko$no in
veliko, saj so tudi Endlicherjevi imeli skupaj z njimi hrano in stanovanje, pri njih pa je stanoval nekaj mesecev
tudi Korytko (od 3.7. - 6. 12. 1837). HiSo (Vodne ulice 287, danes Kopitarjeva 1 in Vodnikov trg 10) so leta 1834/
35 prezidali v nov in prvovrsten hotel, ki se je uradno imenoval Zum &sterreichischen Hof, med ljudmi pa je
slovel kot Bahabirt. (N. d. pod op. 14, str. 301 - 302.)
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Nadstropje 1857 1869 1880 1890 1900

pritli¢je 1 1 1 2 2

prvo

nadstropje ; : 2 . 3

drugo

nadstropje i 1 2 ! !

tretje

nadstropje ! 1 - . "
104 |sKUPA]J 4 4 6 6 7

Preglednica 3t. 1: Stevilo stanovanj ob popisih 1857 - 1900

Stevilo prebivalcev v hisi je nihalo. Svoj visek po podatkih iz popisov doseZe leta
1869. Ce podatek primerjamo z rastjo prebivalstva v celotnem tedanjem notranjem mestu,
ugotovimo, da je to ¢as, ko je tudi mesto doseglo visek svojega populacijskega razvoja.”
Stevilo prebivalcev v hidi nato upade in se nekoliko poveéa ele v popotresni dobi.
Povpreéno Zivi v hidi 28 ljudi. V ¢asu popisov v posameznih stanovanjih Zivi tudi po 11
oseb (glej preglednico §t. 2).

Nadstropje 1857 1869 1880 1890 1900
pritli¢je 8 11 4 6 5

prvo -

nadstropje 11 1} 7 9 il

drugo ‘

nadstropje 3 Z 3 ! B

tretje

nadstropje , ? . > °

SKUPAJ 28 38 25 20-21 29

* Leta 1890 je v drugem nadstropju Zivela posestnica hiSe Ana Staudacher, ki pa je deset mesecev v
letu Zivela v Trstu. Zato smo jo upodtevali le pogojno.

Pregledica t. 2: Stevilo stanovalcev ob popisih 1857 - 1900

31 Slavko Kremensek, Uvod v etnolodko preucevanje Ljubljane novejse dobe. Ljubljana 1980, str. 14.
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Poglejmo nekaj posameznih primerov. Leta 1857 Zivi v prvem nadstropju drZavni
uradnik - imetnik stanovanja, Zena, 3est otrok in tas¢a. Za pomot imajo Se sluzkinjo. Kot
podnajemik Zivi pri njih $e en uradnik. Se bolj zgovoren je primer iz popisa leta 1869.
DruZina, ki Zivi prav tako v prvem nadstropju, je nepopolna, saj v skupnem gospodinjstvu
Zivita le ovdovela mati - imetnica stanovanja in héerka. Izredno pestra pa je sestava
podnajemnikov: najprej samski moski - za poklic je navedel »pomagavec«, nato druZina:
ovdovela Sivilja s sinom - trgovskim praktikantom in héerko, ki obiskuje nunsko $olo.
Kot tretja podnajemniska stranka je $e druZina soboslikarja z Zeno, ki vodi gospodinjstvo
ter dvema héerkama, od katerih je ena Ze Sivilja.

Prostorska stiska je bila huda. V manj kvalitetnih stanovanjih z malo sobami se je
stiskalo najve¢ ljudi. A drugace ni 3lo. DruZine so bile namre¢ prisiljene, da so si streho
nad glavo delile z vetimi podnajemniki, saj sicer niso zmogle placevati najemnine.” Gornji
primeri so tudi v obravnavani hidi dovolj zgovorni. Podnajemniki Zivijo skoraj v vseh
stanovanjih. Brez njih sta bila leta 1857 stanovanje posestnika hiSe in nepremi¢nin v
Razdrtem in pa posestnica obravnavane hise, ki je Zivela v tretjem nadstropju. Prav tako
je brez podnajemnikov tudi hiSna posestnica leta 1890.

Popisi za leti 1890 in 1900 nam prinasajo podatke o Stevilu in vrstah bivalnih
prostorov v posameznih stanovanjih in nadstropjih, ki jih lahko primerjamo s strukturo
stanovalcev.

PRITLICJE

Leto 1890 1900
Stanovanje 1 soba 2 sobi

§t. 1 1 kuhinja 1 kuhinja
Stanvovanj p 1 soba 1 soba

5t. 2

Leto 1890 1900
Stanovanje | - imetnica stanovanja (samska) |- imetnica stanovanja

8t. 1 - podnajemnica (samska) - podnajemnica z necakinjo
Stanovanje | - imetnik stanovanja z Zenoin | imetnik stanovania Z Zeno

5t.2 dvema otrokoma

32 Podobno v svoji razpravi ugotavlja tudi Andrej Studen. (Andrej Studen, Smrdelo je kot kuga. K
zgodovini zdravstvenih razmer v Ljubljani pred prvo svetovno vojno. Zgodovina za vse 1/1994, 8t. 1, Ljubljana
1994, str. 49.)
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PRVO NADSTROPJE
Leto 1890 1900
S i 3 soba 2 sobi
<t 1 J 1 predsoba 1 predsoba
’ 1 kuhinja 1 kuhinja
Stanovanje
5t 2 1 soba 1 soba
Stanovanje i seba
5t. 3
Leto 1890 1900
- imetnik stanovanja z Zeno in
e Aania tremi otroki - imetnik stanovanja z Zeno in
st 1 i 4 posli: 1 Zenska Stirimi otroki
- - podnajemniki: deklica, - podnajemnik
samski mogki
Stax;?vzan]e - imetnica stanovanja (vdova) |- imetnica stanovanja (samska)
Stanovanje - imetnik stanovanja z Zeno in
5.3 héerko
DRUGO NADSTROPJE
Leto 1890 1900
4 sobe 4 sobe
Stanovanje 1 kabinet 1 kabinet
5t. 1 1 predsoba 1 predsoba
1 kuhinja 1 kuhinja




Higa $t.3 - Poskus mikroraziskave hiSe v Ljubljani in njenih stanovalcev v 19. stoletju

Leto 1890 1900
- imetnik stanovanja z Zeno in
; dvema otrokoma ter starim
Sta:;?\;an]e - posestnica hise* otetom
i - posli: Zenska
- podnajemniki: dva moska

* Posestnica je deset mesecev na leto bivala v Trstu. Tako je bilo stanovanje z najve¢ sobami vecino

leta prazno.
TRETJE NADSTROPJE
Leto 1890 1900
Stanovanie 2 sobi 2 sobi
sl 1 kabinet 1 kabinet
I 1 kuhinja 1 kuhinja
Leto 1890 1900
- imetnik stanovanja z Zeno in | - imetnik stanovanja z Zeno
dvema otrokoma
Stanovanje
st. 1 - podnajemnik z Zeno - podnajemniki:
podnajemnik z Zeno,
podnajemnica

Preglednica &t. 3: Stevilo in vrsta bivalnih prostorov v primerjavi s strukturo stanovalcev

Gornje tabele nam pokaZejo naslednje:

Stanovanje »pri tleh«, ki je leta 1890 obsegalo le sobo in kuhinjo, ima leta 1900 dve
sobi in kuhinjo. To pomeni, da so vetjo sobo spremenili v dva manj8a prostora. Drugo
stanovanje v pritli¢ju je ostalo po obsegu nespremenjeno. Prezidave je doZivelo tudi prvo
nadstropje. Trosobno stanovanje s predsobo in kuhinjo so v ¢asu med obema popisoma
prezidali v dvosobno, tako ima na ratun ene sobe leta 1900 hida v prvem nadstropju Se
tretje stanovanje. Stanovanje 8t. 2 ostane po obsegu nespremenjeno. Vegjih sprememb
nista doZiveli tudi stanovanji v drugem in tretiem nadstropju. Ce sklepamo po 3tevilu
sob, je bilo najkvalitetnejSe stanovanje v drugem nadstropju, obsegalo je 3tiri sobe, kabinet,
predsobo in kuhinjo. Posredno nas na to navaja tudi dejstvo, da v tem stanovanju navadno
#ivi tudi posestnica hiSe. Gornje prezidave v hisi so mogoce povezane tudi s popotresno

obnovo hise. Stanovanje z najvet sobami je bilo leta 1890 ve¢ino leta prazno.
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Popisnice prebivalstva nam prinasajo podatke tudi o poklicni in socialni strukturi

stanovalcev.
Preglednica 3t. 4:® Poklicna in socialna struktura stanovalcev
Leta 1857
Nadstr. imgtile druzinski Sani posli  |podnajemnik
stanovanja
- krojaski -Zenain 3 - Student
108 o mojster otroci: - dijak
——— e Student 2 - sorodnica
héerki
- drzavni - Zena in 6 - sluzkinja |- uradnik
L uradnik otrok ter tadta
- hi3ni in - Zena in 4 otroci |- sluzkinja
1 realitetni - kuharica
’ posestnik v
Razdrtem
- hidna
II. posestnica

33 Pri kategorizaciji stanovalcev sem si pomagala z metodologijo, ki jo je v svojem nedavno izislem
delu uporabljal AndrejStuden. (Andrej Studen, Pedenar‘ca, ksel, kelnerca, Znidar. Socialnozgodovinska analiza
izvora in poklicne strukture stanovalcev izbranih ljubljanskih ulic iz let 1869 - 1910, Ljubljana 1993.)
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Leto 1869
I:;_d 1 m"ﬁi::;.a druZinski &lani | posli podnajemniki
- pek - Zena- - 5 dijakov
il branjevka -1 pek
pritt. héi - Sivilja - zakonski par:
delavec in delavka
- privatnica |- hdi: vodi - pomagavec (samski)
(vdova) gospodinjstvo - druZina:
mati (vdova) - Sivilja
sin - trgovski praktikant
héi - uéenka v nunski Soli
1t - Sivilja (samska)
- druZina:
oce: soboslikar
Zena: vodi gospodinjstvo
héi: Sivilja
héi
- privatnica - kuha- |- vdova po trgovecu
(samska) rica - okrajni komisar (samski)
I 2 - vrvarski mojster (vdovec)
druZabnico sin: vrvarski pomo&nik
- dnevni - Zena:dipl. - knjigoveski vajenec
pisar babica - uradnik okrajnega
5 héera: sodisca (samski,
1. 1 vodi gospod. upokojen)
2 obiskujeta
samostansko
solo |
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Leto 1880
Mad 1metmk. druZinski ¢lani | posli podnajemniki
str. stanovanja
- delavec pri - Zena -
Zeleznici gospodinja
fitl sin - ucenec
prith sorodnica:
pomaga v
gospodinjstvu
1. stanovanje: - héi vodi - samska gospodinja
- ratunski oficial | gospodinjstvo - ufenec
I
2. stanovanje: |- Zena: vodi - pedenarica
- natakar gospodinjstvo
- privatnica Zivi - ku- |- izudena kuharica
1 od milo&¢ine ha- (samska)
" |- posestnica rica |- pisarnidki sluga
rente (samski)
- ckr. -Zena in 3 - skladid¢ni delavec in
pismonosa sinovi: Zena: vodi
kadet, gospodinjstvo
II1. Cevljarski - tovarniSka delavka
vajenec (samska)
udenec - tovarniSka delavka
(samska)




HiZa $t.3 - Poskus mikroraziskave hie v Ljubljani in njenih stanovalcev v 19. stoletju

Leto 1890
I:frd St:ﬁgf::ja druzinski ani | posli podnajemniki

1. stanovanje:

- posestnica - posestnica trgovine
trgovine z z drobnim blagom
drobnim
blagom

pritl.

2. stanovanje:

- starinar - Zena -

gospodinja
2 otroka:
héi in sin

1. stanovanije: - dekla |- c. kr. topnicarski

- racunski - Zena - lajtnant

oficial* gospodinja

3 ofroci:
I 2 dijaka
1 ucenka
- udenka
2. stanovanje:
- postreZnica
o |- hisna .
posestnica
- ckr. pismonosa |- Zena - zidar - dninar
-gospodinja z Zeno - postreZnico
2 otroka:
1 uradnik v
IIT. notarski
pisarni
1 cevljarski
pomotnik (ni
pris.)

* V rubriki o postranskem zasluzku je navedel, da dela % kot tajnik pri notarski zbornici.

111



Mojca Ferle

112

Leto 1900
Mag 1metmk. druZinski ¢&lani posli podnajemniki
str. stanovanja

1. stanovanje: - kramarica in

- kramarica necakinja, ki
pomaga v
: kramariji
i 2. stanovanje:

- pekovski - Zena - hidnica
pomodnik
(upokojen)

1. stanovanje:

- agent pri - Zena - - pomoZni
prodaji vina na zasebnica in 4 uradnik
debelo otroci:

givilja, vezilja,
2. stanovanije: dijak in ucenka
- damska
L, krojacica

3. stanovanje:

- mizarski - Zena - delavka
pomotnik v Tobacni

tovarni in
héi - uenka v
nunski Soli

- knjigovodja - Zena in 2 - sluZkinja |- ufenec

otroka: trgovske 3ole

i kontorist in - ufenec
udenka in stari trgovske ole
ofe (vdovec)

- ckr. pismono$a |- Zena - moZ - dninar

TI1. pri stavbeniku

Treu in Zena
- ufenka - Sivilja




HiSa 5t.3 - Poskus mikroraziskave hiSe v Ljubljani in njenih stanovalcev v 19. stoletju

V pritliéna stanovanja so se naseljevali manjsi obrtniki (krojaé, pek, pekovski
pomognik) ali delavci in drobni trgovei (trgovka z drobnim blagom, starinar, kramarica).
V prvem nadstropju najdemo drzavnega uradnika, privatnico, ratunskega oficiala in
agenta, ki se ukvarja s prodajo vina na debelo. Gre za poklice, ki jih lahko rangiramo vigje
kot tiste, ki jih najdemo pri stanovalcih v pritli¢ju. V popisih v letih 1880 - 1900, ki nam
govorijo tudi o povetanju Stevila stanovanj, so se jim v prvem nadstropju nato pridruZili
Se natakar, postreZnica, damska krojacica in mizarski pomo¢nik. V drugem nadstropju
so se naselili hidni in realitetni posestnik iz Razdrtega (v opombo je napisal, daje v Ljubljani
le zaradi vzgoje svojih otrok), privatnica in posestnica rente, posestnica hie in knjigovodja.
Ob popisu 1857 najdemo posestnico hie v tretjem nadstropju, ki ji nato sledijo diurnist
(dnevni pisar) in c. kr. pismonosa.

Posle so si lahko privostile le bolje situirane druZine, te so v nasi hisi v prvem ali
drugem nadstropju. Tako imajo v gospodinjstvu drZavnega uradnika za pomo¢ 3e
sluZkinjo, hi3ni in realitetni posestnik ima zaposleni sluZkinjo in kuharico, samska
privatnica, ki sicer Zivi z druZabnico pa ima za pomo¢ $e kuharico; podobno ima za
pomot v gospodinjstvu zaposleno kuharico privatnica, ki sicer Zivi od milos¢ine!?, a ji
dela druZbo posestnica rente. Dekla pomaga $e v druZini ratunskega oficiala, v
gospodinjstvu knjigovodje pa je zaposlena sluzkinja.

Pestra je sestava podnajemnikov. Najdemo tako ucence, dijake, Studenta, delavce,
vajence in pomo¢nike, pa tudi vrvarskega mojstra, Sivilje, uradnike, topniskega poro¢nika,
mnogo je samskih in ovdovelih oseb, zakonski par, nekaj pa celo druzin, kot je npr. druZina
soboslikarja z Zeno, ki je gospodinja, s héerko &iviljo in $e eno mladoletno héerko. Skoraj
neverjetno se nam zdi, da med podnajemniki najdemo tudi ljubljanskega mes¢ana Antona
Jegli¢a, zgoraj omenjenega vrvarskega mojstra. Svoj med¢anski stan je zapisal celo v
popisno polo poleg navedbe poklica.**

Ze na zagetku sem omienila, da so mi bili za poskus gornje analize glavni vir popisi
prebivalstva v letih 1830 - 1900. Vendar v popisih stanovalcem lahko sledimo le v
desetletnih ¢asovnih razmikih. V vseh vmesnih obdobjih pa ljudje niso mirovali.
Nasprotno. Za celotno obravnavano obdobje so znaéilne hitre migracije prebivalstva.
Tudi v primeru hiSe v KriZevniski ulici 3 je tako. Vsak popis nam prinasa informacije o
novih druZinah. Samo druZini c. kr. pismonoSe lahko sledimo skozi zadnje tri popise.
Zato si zasluZi, da njegovo gospodinjstvo nekoliko podrobneje predstavimo.

Josef Kump je bil rojen leta 1831 v Semiéu pri Crnomlju. Porocen je bil z Mario, roj.
Bauer iz Slavonije. Popis leta 1880 nam prinasa podatke o treh otrocih: Adolf je bil v ¢asu
popisa kadet - u¢enec in je tedaj stalno Zivel v Trstu. Dve leti mlajsi je bil Rudolf, cevljarski
vajenec in pa Stefan, ki je bil s trinajstimi leti 3e ucenec. Vsi trije so bili rojeni v Slavoniji,
kar pomeni, da je druZina tam nekaj ¢asa Zivela. Popis nam prinasa S en zanimiv podatek.
Zena Maria ima kot ob&evalni jezik navedeno nemscino, moZ in otroci slovenscino. Kot
podnajemnik Zivi pri njih Franz Krali¢, skladid¢ni delavec, s svojo Zeno, ki skrbi za
gospodinjstvo. Leta 1881 se Franzu Krali¢u, dninarju, in Zeni Mariji, rodi héerka Maria.
Krstna botra ji je poleg kocijaza Josefa Galovica prav postarjeva Zena. Leta 1883 se jima
rodi $e sin Franz, ki sta mu botra mokar Johann Zorman in ponovno stanodajal¢eva Zena.*®
Kot podnajemnici Zivita v njihovem stanovanju Se dve samski tovarniski delavki.

34 Med mestane je bil izvoljen 7. 12. 1847, (Imenik meS¢anov stolnega mesta Ljubljane od leta 1786 do
1899, Ljubljana 1899, str. 18.)

3 NSALJ, Rojstna knjiga Sv.Nikolaja, 1873 - 1898.

113



114

Mojca Ferle

Leta 1890 je Josip (Josef) Kump e vedno imetnik stanovanja v tretjem nadstropju.
Obsegalo je dve sobi, kabinet in kuhinjo. Najstarejsi sin Wolf (Adolf) je tedaj Zivel doma
in bil uradnik v notarski pisarni. Njegov brat Rudolf je iz vajenca postal ¢evljarski
pomotnik in je bil zaposlen nekje v Trstu. O najmlaj$em Stefanu ni podatkov. Vsi trije
¢lani druZine imajo v rubriki ob¢evalni jezik zapisano nemski. Kot podnajemnika Zivita
prinjih Josef Kovaci¢, pomozni delavec v gradbenem podjefj in Zena Marija, pedenarica.
Prav v popisnem letu jima je v starosti trinajst let za tifusom umrla edina héerka Marija.*

Leta 1900 je na8 pismonosa Ze upokojen. Tokrat imata oba z Zeno za ob¢evalni jezik
napisano slovend¢ino. Najstarejsi sin si je na3el stanovanje drugje. Poleg zakoncev Kovadi¢
(Josef je bil tega leta zaposlen kot dninar pri Viljemu Treu, »stavnem stavbeniku« na
Marije Terezije cesti 10) pa imata na stanovanju e posteljagico Marijo Podborsek, samsko
Siviljo, ki se je Sivanja uéila pri Zenskem krojastvu Pavlicek na Prulah. Toliko lahko o
gospodinjstvu Josefa Kumpa zapiSemo iz popisov (v letih 1880, 1890, 1900) z
malenkostnimi dopolnili iz matiénih knjig.

Nekajkrat sem zgoraj omenila tudi ob¢evalni jezik. Tega so popisovali od leta 1880
dalje. Vendar pa je navajanje podatkov o ob¢evalnem jeziku zelo vprasljivo. Prav gornji
primer je zgovorno pokazal, da samo na podlagi tega ne moremo sklepati o etni¢ni sestavi
stanovalcev hige.

Kaj se je dogajalo v letih med popisi, koliko ¢loveskih in druZinskih usod se je
odvijalo med hignimi zidovi? Dolocen vpogled v to dobimo s podatki iz mati¢nih knjig.
Ljudje so se rojevali, porocali, selili in umirali. In kaj se da za Krizevnisko ulico izlustiti iz
matrik? Pregledala sem jih za obdobje, ki se ¢asovno pribliZzno ujema s popisi prebivalstva
(v letih 1830 - 1898). V rojstnih knjigah je v tem &asu v hi&i zabeleZenih 47 rojstev. Stevilo
rojstev je vseskozi enakomerno. Na leto se rodita eden ali dva otroka. V letu 1870 pa se
Stevilo rojstev nenadoma poveca, kar pa nas ne sme presenetiti. V hii je namre¢ Zivela
diplomirana babica Franziska Langer. Svojo obrt je nedvom#o opravljala tudi na svojem
domu v tretjem nadstropju, v Nemski ulici 183. Kje, si lahko samo predstavljamo.
Sedem¢lanska druZina je imela leta 1869 na stanovanju Se Pe‘majstletnega necaka Karla
Langerja, knjigoveskega vajenca Antona Frantifa in upokojenega uradnika okrajnega
sodis¢a Josefa Jentla.”” O Stevilu sob v stanovanju nam popis v letu 1869 ne prinasa
podatkov, &e pa si dovolimo primerjavo z dvajset let mlaj§imi podatki, je imelo stanovanje
leta 1890 dve sobi in kuhinjo. Kje je bil torej prostor za rojevanje in nego porodnic?!® Od
junija 1870 do februarja 1875 je z njeno pomocjo prijokalo na svet petnajst otrok: devet
deckov in Sest deklic. Od teh jih je bila ve¢ina nezakonskih (13, eden od ocetov je oéetovstvo
kasneje priznal) in dva rojena v zakonu: deZelnovladnemu oficialu in pazniku. K
Langerjevi so se po pomo¢ zatekale predvsem neporocene predstavnice niZjih slojev
ljubljanskega prebivalstva: pet kuharic, dve sluZkinji, natakarica, pa tudi privatnica, héi
hisnega posestnika in celo igralka; pri eni materi poklic ni naveden. Oéetovstvo je priznal
nadporocnik.

V kaksnih druZinah so se Se rojevali otroci?

36 NSALJ, Mrligka knjiga Sv.Nikolaja, 1857 - 1889.

37 AL, Popis prebivalstva 1869, Krizevnigka ulica 3.

38 Delo na domu je bilo babicam do leta 1903 sicer dovoljeno, vendar so za to morale imeti prostor
logen od ostalih bivalnih prostorov, saj se je 3e tako prepogosto zgodilo, da so se novorojencki in porodnice
okuzili z raznimi boleznimi. (Judita Sega, Zdravstvene in higienske razmere v Ljubljani (1895 - 1910). Ljubljana
1993, str. 30.)
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Po dva otroka se rodita v druZini baronov (v 30.ih letih 19. stoletja), doktorju prava
in doktorju filozofije in prava, po eden pa c. kr. komisarju za katastrske cenitve,
gradbenemu podjetniku, akademskemu slikarju, naduéitelju, igralcu. Oetje postanejo
Se dva delavca in dva dninarja ter krojaski mojster, krojaski pomoénik, soboslikar, sedlar,
pomoZni uradnik, lovec in sluZabnik ter sluga v policijskem uradu. Med nezakonskimi
materami najdemo 3e 3tiri kuharice, dve $ivilji in dve sluzkinji ter sobarico.®

V obdobju 1830 - 1889 se je iz KriZzevniske ulice 183 porocilo deset oseb, osem Zensk
in dva mogka. Od nevest imajo le tri naveden poklic: dve sluZkinji in kuharica. Med
Zenini, ki so bili doma v obravnavani hisi, sta zastopana kroja¢ in patentalni invalid.
Stirje mladoporogenci so nagli svojega zakonskega druga kar v KriZevniski ulici, eden na
Bregu, dva v Sentpetrskem predmestju in eden v Poljanskem predmestju, dva pa izven
Ljubljane.*

Za konec e nekaj zalostnih podatkov, ki nam jih prinaSajo mrliske matice. V obdobju
1830 - 1889 je bilo v obravnavani hi$i 28 smrinih primerov. Ljudje so umirali: sedem za
suico, Stirje za boZjastjo, po trije za vodenico in ohromelostjo plju¢, dva sta umrla za
kozami, po eden pa za davico, tifusom, ochromelostjo srca, ohromelostjo nog, artritisom,
Zivénim mrtvoudom, drisko in splosno oslabelostjo. ZabeleZen je tudi en samomor.

Ce spremljamo podatke iz popisov prebivalstva, ki govorijo o poklicu in vrsti
zasluZka, ter podatke o »stanu« oseb v mati¢nih knjigah, potem vidimo, da je me$¢anska
stanovanjska hisa v Krizevniski ulici 3 v 19. stoletju sluZila za bivanje zlasti srednjim in
niZjim slojem ljubljanskega prebivalstva. Med visjimi sloji se omenjajo le Se v prvi polovici
19. stoletja baroni. Kasneje »plemenitih« v hisi ne najdemo ve¢. Da hia v drugi polovici
19. stoletja ni predstavljala bolj kvalitetnega bivalnega prostora, nas opozarjajo tudi vzroki
smrti. Najve¢ med njimi je prav plju¢nih bolezni, ob ¢emer nehote pomislimo na vlazna
stanovanja in slabe higienske razmere v njih.

Hisa, ki sem jo vzela pod drobnogled, je bila v okviru kriZzevniskega kareja izbrana
glede na vire povsem naklju¢no. Pravzaprav sem med drugim sku$ala z raziskavo tudi
ugotoviti, koliko je ohranjenih arhivskih virov in koliko se z njihovo pomogjo lahko osvetli
nacin Zivljenja prebivalcev neke mescanske hise v Ljubljani v 19. stoletju. Danes, ko imam
nad ohranjenimi arhivskimi viri bolj$i pregled, Ze lahko zapiSem, da mi je za obravnavano
stavbo in njene prebivalce uspelo izbrskati, v primerjavi z ostalimi hiSami v kareju, najmanj
podatkov. Podoba hi3e in prebivalcev v njej, podoba njihovega nacina Zivljenja, njihovega
vsakdana je zato precej okrnjena. Pravzaprav je v dolocenih segmentih predstavljena le
bivalna kultura in profesionalna ter socialna struktura stanovalcev.

39 NSALJ, Rojstne knjige Sv.Nikolaja, 1826 - 1850, 1851 - 1873, 1873 - 1898.
40 NSALJ, Poroéne knjige Sv.Nikolaja, 1816 - 1846, 1847 - 1873, 1851 - 1889.
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Hisa v sredini - KriZevniZka ulica 3. (Foto M. Zaplatil, 1991. Fototeka Mestnega muzeja Ljubljana)
* The house KriZevniska 3. (Photo by M. Zaplatil, 1991. Ljubljana City Museum) * Maison au
milieu - KriZevniska ulica (rue) 3. (Photo prise par M. Zaplatil en 1991. Phototheéque du Musée de
la ville de Ljubljana).
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SUMMARY

THE HOUSE KRIZEVNISKA 3 - EXPERIMENTAL MICRORESEARCH OF A
RESIDENTIAL BUILDING AND ITS INHABITANTS IN 19TH-CENTURY
LJUBLJANA.

This microresearch of a residential building and its inhabitants is largely based on
data from the censuses carried out by the Austro-Hungarian monarchy in 1857, 1869, 1880
and 1900. During this period the three-storey middle-class residential building at Krizevniska
Street 3 in Ljubljana often changed owners and occupants. Every successive census records
new families living in the building. The ground-floor flats, being of the lowest standards,
were occupied by small craftsmen, workers and shopkeepers, whereas the upper floors
were inhabited by civil servants and self-employed people. The best flat, on the second
floor, was usually occupied by the landlord. Nearly all flats housed subtenants. OQur analysis
of the occupants’ occupational structure shows that the building housed primarily people
belonging to the middle and lower classes of Ljubljana’s population.

RESUME

ESSAI DE LA MICRO-RECHERCHE D’'UNE MAISON ET DE SES HABITANTS
A LJUBLJANA AU 19E SIECLE

La micro-recherche de cette maison et de ses habitants était - pour la plus grande partie
- faite sur la base des recensements statistiques officiels, réalisés par la monarchie austro-
hongroise dans les années 1857, 1869, 1880, 1890 et 1900. Dans la période étudiée, la maison
d'habitation bourgeoise & 3 étages au numéro 3 de la rue KriZevniSka a Ljubljana, changeait
assez vite de propriétaire et d habitants. Chaque recensement nous renseigne sur les nouvelles
familles. Les appartements au rez-de-chaussé, qui étaient de plus mauvaise qualité, étaient
habités par les petits artisans, ouvriers et petits commergants, tandis que dans les étages
supérieures vivaient les fonctionnaires et les particuliers. Le meilleur appartement se situait
au 2eme étage et ’était 1a que vivait, d’habitude, le propriétaire de la maison. Dans & peu
pres tous les appartements il y avait, en plus, des sous-locataires. En notant la structure
professionnelle des habitants nous pouvons constater que la maison était surtout destinée
au logement des couches moyennes et inférieures de la population de Ljubljana.
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JUDJE V LJUBLJANI
od 13. do 19. stoletja

Mihaela Hudelja
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IZVLECEK

V prispevku o judovski skupnosti v
Ljubljani skusa avtorica na osnovi virov in
literature predstaviti zafetno naselitev Judov
ter njihovo socialno Zivljenje v okviru religioz-
nega in druZbenega sistema v srednjem veku.
V prispevku je prikazana vloga sinagoge
oziroma molilnice kot centra, v okviru katerega
se je odvijal dolocen nacin Zivljenja, znatilen
za judovsko populacijo, stiki med me3cani in
Judi ter razlogi za njihov izgon v zacetku 15.
stoletja. ‘

UVODNA RAZMISLJANJA

ABSTRACT

Basing on available sources and litera-
ture the author deals with the initial settling
of the Jewish community in Ljubljana and its
social life within the framework of the medie-
val religious and social systems. The article
reveals the role of the synagogue as the centre
of a certain way of living which was chara-
cteristic of the Jewish population; it also
describes the contacts between the citizens and
the Jews and elaborates on the reasons for the
expulsion of the Jews in the early 15th century.

V pri¢ujotem prispevku sem posku3ala na osnovi $tevilnih navidezno

nepomembnih podatkov, ki sem jih zasledila pri prebiranju razli¢ne strokovne literature,
sestaviti &im bolj celovito podobo o Zivljenju Judov, ki je zanimivo predvsem iz etnoloskega
zornega kota. Zaradi svojega etni¢nega porekla in usode v preteklosti so Judje kot etni¢na
skupnost izstopali iz obi¢ajne druZbene vsakdanjosti.

Precej pisnega gradiva in dokumetov je v Arhivu republike Slovenije, Mestnem
arhivu v Ljubljani ter v arhivih na Dunaju in v Gradcu. Za Zivljenje Judov v srednjeve-
Skem obdobju sta najpomembnejsi deli, ki sta ju napisala Rosenberg in Dimitz,' kjer
najdemo najve¢ podatkov o zgodovinskem bivanju v posameznih krajih na takratnem
Kranjskem, Stajerskem in Korokem oziroma na danasnjem slovenskem obmoju. Tudi

1 Arthur Rosenberg: Befh'iige zur Geschichte der Juden in Steier mark. Quellen und Forschungen zur
Geschichte der Juden in Deutsch-Osterreich, VI. Band. Wien und Leipzig 1914. Dimitz A.: Geschichte Krains I-
1V, Laibach 1874-1876.
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Stevilni kasnejsi pisci,® ki so podrobneje pisali o Judih na slovenskih tleh ali pa so jih
omenjali samo obrobno, so ¢rpali podatke iz del omenjenih avtorjev.

O zgodovini Judov na slovenskem obmodju je bilo napisanega sorazmerno malo.
Literatura, ki je na voljo, pa so predvsem Studije, razprave, ki so jih pisali predvsem
zgodovinarji oziroma pisci krajevnih kronik. Ceprav so poudarjali njihovo malostevil-
nost v slovenskih krajih (tu je izvzeto Prekmurje), pa so le imeli v dolo¢enih krajsih
zgodovinskih obdobjih dokaj pomembno druzbeno vlogo, predvsem v gospodarskem
pomenu. V tem pogledu je vlogo Judov zelo izérpno in natanéno prikazal (predvsem
ljubljanske Jude) zgodovinar Vlado Valendi¢? Avtor je v svojem delu izhajal predvsem iz
dokaj bogatega arhivskega gradiva. Obstoj judovske skupnosti v Ljubljani je prikazal od
prve naselitve v zgodnjem srednjem veku do njene tragi¢ne usode po letu 1941. To delo
predstavlja prvo celovitej$o Studijo o judovskem prebivalstvu v Ljubljani. Vsekakor bi
bila zanimiva tudi etnoloska 3tudija, ki bi celovito prikazala predvsem njihovo socialno
in duhovno kulturo vsakdanjega Zivljenja ter kulturno in etni¢no identiteto, ki se je ohranila
kljub asimilacijskim vplivom in pritiskom okolja, ki jim je bilo ves Cas izrazito nenak-
lonjeno.

ZACETKI NASELITVE

Prve zapise o Judih v Ljubljani najdemo v Valvasojevi Slavi vojvodine Kranjske,
kjer je zapisal, da so se Judje naselili v Ljubljani Ze nekaj let pred letom 1213. Tega leta so,
tako navaja Valvasor, prezidali in obnovili staro sinagogo, to pa pomeni, da so jo verjetno
zgradili Ze nekaj let prej.* Vendar pa ni navedel vira, tako da ne vemo, kje je dobil to
informacijo. Tudi Milko Kos meni, da je Valvasorjev zapis nezanesljiv in morda celo
izmisljen; ugotavlja, da je najstarejsi zanesljiv in preverljiv vir iz leta 1327.° Tega leta so
Judje tudi dobili privilegij, ki je pod upravo goriskih grofov, veljal za celotno takratno
Kranjsko ter gospostva na Koroskem. Takrat so koroski vojvoda ter ¢eski in poljski kralj
dovolili skupini Judov trgovske druzbe iz Cedada in Gorice, da so se naselili v Ljubljani,
predvsem za potrebe ban¢nih poslov. Tu so vodili banko, ki je dajala prebivalcem
hipotekarna posojila; med drugim tudi za potrebe »finanéno razgibane goriske vlade v
prvi polovici 14. stol.«®

Judie so se naselili na Novem trgu, za katerega pravi Valvasor, da so ga zgradili Ze
okoli leta 1200. Tudi to Valvasorjevo informacijo ima Kos za vprasljivo. Svojo trditev o
kasnejsi naselitvi utemeljuje z imenom Novi trg, kar pomeni, da je nastal vsaj pred letom
1243, »ko se Ljubljana prvi¢ imenuje mesto, kajti ¢e bi bil nastanek kasnejsi, bi ta del
Ljubljane ne dobil oznacbe Novi trg, marve¢ nemara Novo mesto«.” Leta 1228 so bili tu v
tem predelu mesta Ze naseljeni kriZarji-pripadniki nemskega viteSkega reda. Prebivalci
Novega trga pa so bili poleg krizarjev tudi Judje in kasneje plemici.*

Glej navedena dela: V. Valen¢i¢a, L. Sika, M. Kosa, ]. Mala, H. Schulsingerja, L. Vthovnika, V. Travnerja.
Vlado Valenéit: Zidje v preteklosti Ljubljane. Ljubljana 1992

Janez Vajkard Valvasor: Slava vojvodine Kranjske. Ljubljana 1970, str. 272

Milko Kos: Srednjeveska Ljubljana. Ljubljana 1955, str. 19

Sergij Vilfan: Pravna zgodovina Slovencev. Ljubljana 1961, str. 170

Milko Kos, nav. d., str. 15

ibid.

@ NN W e W N



Judje v Ljubljani od 13. do 19. stoletja

Zanimiva je ugotovitev, da nekateri pisci, zlasti judovski, v svojih spisih in razpravah
omenjajo naselitev Judov v Ljubljani v zvezi z letnico 1213; kar pomeni, da niso bili kritiéni
do Valvasorjevega vira, svojih trditev pa tudi niso utemeljili z bolj zanesljivim podatkom.
V &lanku Lavoslava Sika Zidovi i Slovenci® tako na primer beremo: »...vijekovi su minuli
kako Zidovi podigoSe u Ljubljani veliku sinagogu. Godine 1213 pala je Zrtvom poZara
stara bogomolja - onda Zidovi, koji od pamtiveka nastavahu zemlje kranjskih i korotanskih
vojvoda, podigo3e u slavu svoga jedno jedinoga Boga velebni Bet-midras, o kojemu se
mnogo pripovijedalo u cijelom Zidovstvu.« Judje so se naselili le v enem predelu Novega
trga, in sicer v delu, kjer sta Se danes Zidovska ulica in Zidovska steza. Imeni sta se sicer
ohranili do danes, vendar pa so s prezidavo nastale arhitekturne spremembe, saj danasnja
podoba ulic izhaja Sele iz 17. stol.” Po dognanjih Vlada Valen¢i¢a" pa bivanje Judov ni
bilo omejeno samo na ti dve ulici, katerih poimenovanje je nastalo Sele po njihovem izgonu.
Nekateri so Ziveli tudi v bliZznjem okoli$u. Sicer pa je bil judovski Zivljenjski prostor omejen
na vzhodni strani z Ljubljanico, na severu pa ga je od ostalega mesta lo¢evalo mestno
obzidje, ki je potekalo med Ljubljanico in dana$njo univerzo, ki je bila nekdanji vicedomski
dvorec. »V svojem stisnjenem getu Zive... Na eno stran imajo vodo, na drugo stran pa
kratek kos obzidja, ki ga morajo oni vzdrZevati; na severno stran jih lo¢i od FiStamskih
vrat proti KriZarjem, na zahod je pa ozka Zidovska steza...«? To mestno obzidje prvi¢
omenjajo Sele leta 1339. Judje so ga morali sami zgraditi in tudi poskrbeti za njegova
popravila.” Postavitev obzidja verjetno ni bila povezana samo z obrambnimi nameni,
pac pa tudi z namenom, da bi se nekako izolirali od ostalega prebivalstva, kot je bilo to
ze v navadi v drugih mestih. V ¢asu turskih vpadov je bilo potrebno zaradi obrambe 3e
posebej skrbeti za mestno obzidje. Leta 1478 je zacela veljati cesarska zapoved, da morajo
prebivalci, ki Zivijo »8tiri milje okoli Ljubljane, pomagati mestjanom zidovje ob Ljubljanici
zidati... V Ljubljani bivajo¢im Zidom je do3el oster opomin, da neutegoma popravijo in
utrdijo njim odmerjeni kos mestnega obzidja od vicedomove hise na Novem trgu do
stolpa tik vode; ker drugod to delajo, ne smejo odlasati, da delo ne zaostane.«'* Ker je
vojna s Turki skoraj spraznila cesarsko blagajno, je cesar istega leta zahteval 300 vinarjev
kot davek »za vojne potrebe zoper Turka«” od vsakega posameznika judovske vere.

UZAKONJENE PREPOVEDI V SREDNJEM VEKU

Na 4. lateranskem koncilu leta 1215 so bili sprejeti odloki, ki so urejali odnose med
kristjani, vladarji deZel in Judi. Vladarji so te odloke v zakonodaji na svojih ozemljih
uresnicevali bolj ali manj strogo. Eden od razlogov za uzakonitev teh odlokov je bil ta, da
bi omejili socialne stike med judovskim in kri¢anskim prebivalstvom. Njihov namen pa
je bil onemogoéiti, da bi prevladalo judovstvo. Judje so lahko imeli stike s kristjani le v
gospodarskem smislu, ko je 3lo za izmenjavo blaga med trgovci in obrtniki. Prepovedano

9 Lavoslav Sik: Slovenci i Zidovi. Zidov. Zagreb 1919, str. 4

10 Krajevni leksikon Slovenije, II- knjiga. Ljubljana, 1971, str. 308

11 Vlado Valengiz: Zidje v preteklosti Ljubljane. Ljubljana 1992, str. 11-12

12 Lojze Ilja: Zadnji rabin v Ljubljani. Celovec 1975, str. 48

13 Milko Kos, nav. d., str. 19

1 Janez Parapat: Turski boji v XV.in XVL. veku. Letopis matice slovenske za leto 1871. Ljubljana 1872, str. 66
15 Janez Parapat, nav. d., str. 67
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je bilo sklepanje zakonov med Judi in kristjani. Ta prepoved je izhajala tudi iz judovskih
verskih predpisov. Prav tako niso smeli zaposlovati kristjanov. Tudi niso smeli zasesti
poloZajev v javnem ali poklicnem Zivljenju, pri katerih bi jim bili kristjani podrejeni.’* Da
so se Ze na zunaj lo¢ili od ostalih prebivalcev, so morali pripadniki judovske vere nositi
na oblaéilih poseben znak. V posameznih drZavah so bili glede tega razli¢ni predpisi. V
Franciji in Nem&iji so nosili rumeni krog na obleki, v Italiji so morali obvezno nositi ofiljeni
klobuk rumene barve, v Angliji pa kos blaga Zafranaste barve.” Ko Josip Mal opisuje,
kako so se v srednjeveski Ljubljani prebivalci na zunaj med seboj razlikovali, med drugimi
navaja tudi Jude, saj meni: »Razlika stanov je morala biti vidna Ze na zunaj: vsakemu
stanu, plemi¢u, mes¢anu, obrtniku pomoéniku, vajencu, duhovniku, redovniku, dijaku
in vojaku je pritikala njegova posebna obleka, da je vsakdo takoj vedel, s kom ima
opraviti.... Od vseh teh posameznih stanov so se morali lo¢iti $e Judje,... ki jih je bilo
mogoce takoj prepoznati po osiljenem klobuku.«'® Travner je pri opisovanju njihovega
nacina oblacenja Se bolj natancen, saj pravi, da so bili oble¢eni v dolge halje, na hrbtih so
nosili rumene krpe, glavo pa so si pokrivali z visokimi rumenimi klobuki in v rokah so
nosili obvezne palice.” Tudi judovsko bogosluZje je doZivelo omejitve cerkvenih
oblastnikov. Judje so lahko vzdrZevali Ze obstojefe sinagoge, niso pa smeli graditi novih.
Ce pa so kljub temu dobili dovoljenje za gradnjo nove sinagoge, vsaj na zunaj ne bi smela
biti izstopajoda v stilu in dekorativnosti.” V srednjeveskem obdobju Judje v druzbenem
pogledu niso bili posebna narodnost ali verska skupnost, temve¢ samo poseben stan, ki
ni imel mes¢anskih pravic.

SINAGOGA - SREDISCE VERSKEGA, KULTURNEGA IN SOCIALNEGA
ZIVLJENJA

O Zivljenjskih navadah ljubljanske judovske skupnosti ni kaj dosti znanega. Ce
ho¢emo celovitejSe prikazati nacin Zivljenja v srednjem veku, moramo upostevati zapisane
vire tako judovskih kot nejudovskih avtorjev. Vemo, da je v Ljubljani vsaj dve stoletji
obstajala sinagoga ali pa molilnica, vendar ni ohranjen noben zapis, ki bi pri¢al o
dejavnostih, ki so potekale v njej.

V sinagogi so potekale religiozne, socialne in do neke mere tudi izobraZevalne
dejavnosti. Verski predpisi zahtevajo gradnjo sinagoge oziroma ureditev molilnice, ki
ima najosnovnejse liturgi¢ne predmete za opravljanje obredov v tistih krajih, kjer Zivi
najmanj deset odraslih moz .2 Zato lahko sklepamo, da je bilo v srednjeveskem obdobju
v Ljubljani naseljeno kar precejénje stevilo Judov, éeprav o tem nimamo toénejsih podatkov.
Za primerjavo pa je zanimiv opis mariborske sinagoge, ki je bila ena od najpomembnejsih
za gtajersko, Korogko in Kranjsko. Zatorej lahko sklepamo, da ljubljanska sinagoga ni
mogla biti vedja ali bolj bogato opremljena. Judje v Mariboru so bili precej aktivni, tako
znotraj svoje skupnosti kot tudi z vplivom in dejavnostjo navzven. To se je odrazalo

16 John Edwards: The Jews in Christian Europe 1400 - 1700. London, New York 1988, str. 15-17
17 Louis Golding: Jevrejski problem. Zagreb 1939, str. 36

18 Josip Mal: Stara Ljubljana in njeni ljudje. Ljubljana 1957, str. 10

19 Vladimir Travner: Mariborski ghetto. Kronika 2, 1935, str. 155

2 John Edwards, nav. d., str. 16

21 M. Rajner: Sinagogalna arhitektura. Zidovi na tlu Jugoslavije. Zagreb 1988, str. 39
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predvsem v gospodarskem napredku za celotno Stajersko. Travner pravi, da »je bilo
svetiS¢e majhno in preprosto«.” Notranjost sinagoge je bila skromna z opremo in
dekoracijo. Po stenah ni bilo okrasja ali slik. V ozkem prostoru na vzhodni strani je bila
postavljena skrinja zaveze, kjer so bile shranjene Mojzesove knjige - Tora, in prekrita z
dragoceno preprogo. Zraven je spadal Se sedmerokraki sve¢nik. V sredini sinagoge je
bila postavljena priznica, na kateri je rabin bral iz svetih knjig. Zenskam je bil namenjen
poseben ograjen prostor.” Tudi dvoris¢e sinagoge je sluzilo opravljanju verskih
opravil Poroéni obredi ortodoksnih Judov so potekali po starem obicaju, toje, da so poroéni
obred opravljali na prostem, »pod milim nebom«* Na dvori$¢u je ponavadi stala tudi
ucilnica, kjer je imel rabin predavanja iz Talmuda, Midrasa.” Tudi posamezniki so lahko
v utilnici preucevali in tudirali stare spise Talmuda. Judovske ob¢ine v tem ¢asu niso
imele organiziranih 3ol za poucevanje otrok. DolZnost o¢etov je bila, da sami poucujejo -
vzgajajo svoje otroke (kar je veljalo samo za detke) v judovsko-religioznem smislu.?
Poudarek je bil na prenosu izroéila religiozne tradicije, kar je bilo na nek nacin povezano
tudi z ohranjanjem judovske identitete.

V njihovem nacinu Zivljenja so bile nepogresljive ritualne kopeli, ki so jih opravljali
v kopalis¢ih v bliZini sinagoge. Po eni strani so to zahtevali verski predpisi v zvezi s
distoCo, po drugi strani pa se niso smeli kopati skupaj s kristjani. Z ritualno kopeljo so
bile povezane parne in kadne kopeli.” V zapisih o ljubljanskih in mariborskih Judih
vidimo, da so bile njihove Cetrti tik ob vodi, kar je nedvomno povezano tudi zahtevo o
Cistoi. Stara zaveza vsebuje 613 predpisov, ki dolocajo religiozno, kulturno, gospodarsko
in druZinsko Zivljenje Judov. 248 predpisov zahteva njihovo izpolnjevanje, 365 predpisov
pa se nanasa na prepovedi, ki so v zvezi z moralo.? Zivljenje je potekalo v teZkih razmerah,
saj so na eni strani morali upostevati verske zahteve, na drugi strani pa omejitve vladarjev
in cerkvenih oblasti.

V Mariboru so Ziveli ugledni rabini. Najpomembne;jsi med njimi je bil rabin Izrael
Isserlein, ki je tam Zivel v letih 1427 - 1435. Bil je tudi deZelni rabin za Notranjo Avstrijo.
Za zgodovino judovstva v 15. stoletju so zelo pomembni njegovi spisi Teratumat ha -
Desen (listina 354 pravnih mnenj) Pesakim u - Ketabim (odlocbe in listine).” Ti spisi so
pomembno izhodis¢e za rekonstrukcijo duhovnega (verskega) Zivljenja in vsakdanjih
takratnih razmer. Zapisi nam pojasnjujejo organizacijo institucij v okviru judovske
skupnosti pa predpise glede prehrane. Omenjeni spisi so napisani v obliki vpra3anj, ki so
povezana s problemi vsakdanjega Zivljenja, in odgovorov, kako ravnati pri izpolnjevanju
verskih zahtev. Rabini drugih mest so se pogosto obracali nanj, kadar so potrebovali
nasvet ali pomog, koje bilo treba reSevati probleme oziroma prekrske tako znotrajjudovske
skupnosti kot tudi v razmerju Judov in kristjanov. Po Schulsingerju povzemam nekaj

22 Vladimir Travner, nav. d., str. 155

B ibid.

24 Hinko Schulsinger: O religioznom i kulturnom Zivotu Jevreja u Stajerskoj, Koruskoj i Kranjskoj god.
1371-1496 s osobitim obzirom na podrudje danadnje Slovenije. Jevrejski almanah 4. letnik, Vr3ac 1928, str. 130

! 25 Midra$ pomeni razlago, pojasnila in navodila po konéanem branju iz Tore. (Werner Keller: Povijest
Zidova, Zagreb 1992, str. 517)

26 H. Schulsinger, ibid.

27 H. Schulsinger, nav. d., str. 131

28 Vidosava Nedomatki: Sinagoga - judaizam i judaica. Zidovi na tlu Jugoslavije. Zagreb 1988, str. 49
29 Enciclopaedia Judaica. Jerusalem 1971-1972, str. 1080-1081
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zanimivih primerov. Judje niso smeli obiskovati nekaterih mest, nastalo je vprasanje, ali
v takih primerih lahko nosijo enaka oblacila kot kristjani. To so jim dovolili, vendar samo
v primeru, &e bi bilo njihovo Zivljenje v nevarnosti. Judje pa se niso smeli obla¢iti kot
kristjani znamenom, da bi se tako izognili placilu carine ali mitnine. Kaj so lahko prodajali
duhovnikom, $tudentom? Prodajali so lahko knjige, katerih vsebina ni bila povezana z
judovstvom, niso pa smeli prodajati ¢rnila in pergamentnega papirja.*

STIKI MED MESCANI IN JUDI

V vsakdanjem Zivljenju takrat Ze mes¢anske Ljubljane so kljub cerkvenim
prepovedim obstajali stiki med Judi in ostalimi prebivalci. Ohranjeni pa so le zapisi, ki
Jude prikazujejo v negativni luéi - kot krivce za vse, kar je bilo narobe. O tem je nekaj
zapisal tudi Valvasor, a je vpraSanje, ¢e ni dogodkov, ki so se morebiti zgodili nekje na
tujem, samo prenesel v ljubljansko okolje. Leta 1290 je prislo do spora in pretepa med
me3¢ani in Judi zaradi pogreSanega kri¢anskega otroka. Leta 1408 so usmrtili Juda, ker je
imel razmerje s kristjanko. Ker so Judje proti tej kazni protestirali, je ponovno prislo do
pretepa med Judi in meS¢ani. V obeh pretepih so jo skupili Judje, bilo pa je tudi nekaj
mrtvih.¥ Kaksne so bile posledice pretepa na drugi strani, pa ni zapisano. Do prepirov in
Zalitev med Judi in me3¢ani je prihajalo tudi zaradi raznih predsodkov. Leta 1478 se je
pritozil Salam, ki je bil zet Arama iz Ljubljane, da ga je ljubljanski krznar zmerjal in
zasmehoval.® V okviru judovskih ob¢in so obstajala tudi samostojna judovska sodis¢a,
ki so reSevala spore in pravde med Judi, pa tudi med Judi, plemstvom in me&¢ani. V
zadnjem primeru so bili med porotniki tudi plemi¢i in kr3¢anski mescani. KaZe, da so
judovske ob¢ine bile v svojem socialnem (druZbenem) pogledu dovolj samostojne, saj se
»v njihove medsebojne zadeve fevdalna oblast ni vmesavala. Prepuscala jim je, da jih
reSujejo sami po svojem zakoniku - talmudu.«* Nepojasnjeno pa je vprasanje, ali je
ljubljanska judovska obéina imela svoje sodisce ali ne. Vilfan pravi, da na Kranjskem in
Koroskem ni bilo judovskih sodis¢, bila pa so na Stajerskem v tistih mestih, kjer so prebivali
Judje * Nekateri avtorji pa navajajo, da je v Ljubljani obstajalo judovsko sodis¢e. V ¢asu
prisege je Jud moral stati na svinjski koZi in imeti roko do zapestja poloZeno na knjigi -
talmudu *

Polozaj Judov v posameznih deZelah kot tudi njihov poloZaj v polititnem in
gospodarskem smislu je bil pogostokrat odvisen od interesov vladarja in plemstva na
eni strani ter me3¢anstva na drugi strani. Pogostokrat so si bili ti interesi nasprotni. Vladar
je Jude potreboval zaradi ekonomskih interesov, plemstvo in zlasti me¢ani pa so v njih
videli konkurenco in oviro pri svojem materialnem napredku. V zadnjih dveh desetletjih
15. stol. so se zadeli prisilni izgoni iz nemskih deZel in se postopoma $irili v posamezna

30 H. Schulsinger: O pravnom i gospodarskom Zivotu Jevreja u Stajerskoj, Koruskoj i Kranjskoj god.
1371-1496. Jevrejski almanah 2. letnik, VrSac 1925-1926, str. 106-117

31 Janez Vajkard Valvasor: nav. d., str. 272

32 Milko Kos: nav. d., str. 16

33 Sergij Vilfan: Pravna zgodovina Slovencey. Ljubljana 1961, str. 170

3 Sergij Vilfan, ibid.

3 V. Nedomatki, S. Goldstein: Jevrejske opéine u jugoslovenskim zemljama. Zidovi na thu Jugoslavije.
Zagreb 1988, str. 122

36 Josip Mal: Stara Ljubljana in njeni ljudje. Ljubljana 1957, str. 10
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mesta na Avstrijskem, Stajerskem in Koroskem ter Kranjskem. Medtem ko so bili Judje
izgnani s Stajerske in Koroske Ze leta 1496, pa so bili s Kranjske in s tem tudi iz Ljubljane
za stalno izgnani Sele leta 1515 Po njihovem izgonu so cerkvene oblasti sinagoge
spreminjale v kapele in jih imenovale po raznih svetnikih. Bivsi sinagogi v Ljubljani in
Mariboru so preimenovali v kapeli Vseh svetnikov. Za ljubljansko je imel najvec zaslug
mescan Peter Gajser, ki mu je takratni dunajski kof Jurij Sladkonja podelil odpustek za
40 dni, da je poskrbel za preureditev notranjosti in postavitev oltarja.®

Poizgonu se Judje vse do leta 1809 niso smeli ponovno za stalno naseliti v Ljubljani.
Kljub temu pa so v tem ¢asu obstajale trgovske povezave in sodelovanje med ljubljanskimi
trgovci in Judi iz avstrijskih deZel ter s trZaSkega in goriSkega konca. Sicer pa so posamezni
judovski trgovci in kramarji prihajali na nade obmodje v &asu mestnih letnih sejmov. Svoje
blago so nosili prodajat tudi na podezelje.

Po skoraj 300 letih, v &asu, ko je Ljubljana postala srediS¢e Ilirskih provine in je
francoska vlada pospesevala naselitev tujih trgovcev, se je v Ljubljani nastanil tudi judovski
trgovec. Po letu 1867, ko je bil izdan zakon o splo$nih drzavljanskih pravicah, je bilo
redeno tudi judovsko vprasanje. Omejitve glede naselitve so prenehale veljati.
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SUMMARY

THE JEWS IN LJUBLJANA FROM THE 13TH TO THE 19TH CENTURY

The article is concerned with some elements of the daily life of Jews in Ljubljana in
the Middle Ages. The author describes the reasons for their settling in Ljubljana which
took place in the early 13th century. As elsewhere, the Jews of Ljubljana lived in a confined
part of the town; the names Jewish Street and Jewish Lane have survived to our days.
The article brings a general survey of various legal restrictions concerning the contacts
between Jews and Christians, and of the decrees that made it obligatory for Jews to wear
clothes which made them look different from all other citizens from afar. The author also
describes the role of the synagogue; it was indeed in and around the synagogue that the
everyday religious as well as social life of the Jews took place. The eminent rabbi Isserlein
who had lived in Maribor for some time, played an important role in the life of the
Ljubljana Jews. His articles are a major source when we try to reconstruct the way of
living of the Jews in the Styria, Carinthia and Carniolia of the time. The contacts between
Christians and Jews are another major point of interest. The author mentions the disputes
recorded by Valvasor and various legal charges. In order to solve disputes special Jewish
courts existed, independently from the provincial courts. The economic and political
conditions of the late 14th century were so unstable that they probably instigated the
laws which expelled the Jews from certain towns. In Ljubljana this happened in 1515.
Favourable conditions for their renewed and permanent settling in Ljubljana occurred as
late as the early 19th century. Napoleon’s foundation of the Illyrian Provinces, together
with his favourable attitude towards Jews lead them to settle in Ljubljana once more
after almost 300 years of absence.
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RESUME

LES JUIFS A LJUBLJANA DE 13E AU 19E SIECLE

L'article traite certains éléments de la vie quotidienne des Juifs de Ljubljana au
Moyen Age. L'auteur expose les causes de leur installation a Ljubljana, située au début
du 13e siecle. A Ljubljana également, ils étaient installés sur un territoire déterminé, ce
dont nous rappelent encore deux noms de rues: Le chemin des Juifs (Zidovska steza) et
La rue des Juifs (Zidovska ulica). D'une fagon geénérale, I'article nous décrit les différentes
interdictions légales, par exemple celle concernant les contacts avec les chrétiens, le port
de certains vétements qui devraient les distinguer, méme vus de loin, des autres habitants.

128 1l nous décrit aussi le role de la sinagogue, autour de laquelle se déroulait la vie

— quotidienne, pas seulement dans le sens de la vie religieuse, mais aussi dans le contexte
de la vie sociale. Pour les Juifs ljubljanais le célebre rabin Isserlein, qui - pendant une
certaine période - avait séjourné a Maribor, était trés important. Ses écrits représentent
une source importante pour la reconstitution de la facon de vivre des Juifs a la Styrie, la
Carinthie et la Carniole. Les rapports entre les Juifs et les habitants chrétiens étaient
également bien intéressants. L article mentionne surtout des litiges, notés par Valvasor,
et des plaintes. Afin de régler ces litiges, il y avait des tribunaux juifs, indépendants des
tribunaux provinciaux. Les circonstances économiques et politiques, assez instables a la
fin du 14e siecle, susciterent la promulgation des lois qui exigaient la proscroption des
Juifs de certaines villes. En 1515 ils furent proscrits aussi de Ljubljana. Les conditions
propices pour une nouvelle installation en permanence ne se présenterent qu‘au début
du 19 siecle. Ce fut avec la constitution des Provinces Illyriennes et avec la faveur que
Napoleon montrait envers les Juifs que - apres presque 300 ans d’absence - les Juifs
recommencaient a s'installer a Ljubljana.
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IZVLECEK ABSTRACT

Preucevanje mestnih drustev in zdru- The study of a town’s societies and

Zenj je gotovo ena pogostejSih raziskovalnih  associations certainly is of the most frequent

tem v okviru etnologije mest. Avtor v  research themes in the ethnology of town. In

pricujocem besedilu obravnava pevska drustoa  this article, the author elaborates on the choral

in zbore, ki so bili nekaksni »generatorji«  societies and choirs of Ljubljana because they

druZabnega Zivljenja v Ljubljani. were in a way a "generator” of social life in
Ljubljana.

Ko danes govorimo o etnologiji mest, je preucevanje mestnih drustev in zdruZenj
prav gotovo ena pogostejSih raziskovalnih tem, zato se mi zdi prav v tej, v ljubljansko
mestno Zivljenje usmerjeni tematski $tevilki Etnologa, spregovoriti o pevskih drustvih in
zborih, ki so bila v svojem bistvu pravzaprav vedno »generator« druZabnega Zivljenja v
Ljubljani. :

V vsem kulturnem in polititnem dogajanju tistega ¢asa so imela slovenska pevska
drustva vsekakor pomembno vlogo. Medtem ko so na polititnem podroéju v obdobju
Citalnic odlotno pripomogla k dvigovanju slovenske zavesti o narodni samobitnosti, so
na kulturnem nivoju uresnicevala stoletja staro hrepenenje slovenskega cloveka po lepem
in ubranem petju. Ta njihova vloga se je po 1. svet. vojni prenesla tudi v novo politino
okolje. Tako lahko imamo »zborovsko pesem, od narodne pesmi pa do obsezne zborovske
skladbe, za kulturno blago, zbore pa za nosilce te kulture,« kot je zapisal Franc Bieb]."

Pri pevskih drustvih gre poleg tega za nekaksen spoj ljudske kulture in ljudskosti
ter t.i. visoke kulture, kar je vsekakor za etnologa dovolj »Zgeckljiva« tema. Mislim, da so
bila drustva in njihovi pevci nekaksna naravna vez med ljudsko in visoko kulturo
tedanjega ¢asa na Slovenskem. Dotok delovne sile s podeZelja v mesta je bil Ze pred 2.
svet. vojno precejen. Ti ljudje so postopoma izgubljali naravno vez s podeZeljskim
nacinom Zivljenja, z vsem tistim, kar se je skozi generacije kopicilo in se prenasalo v

1 Franc Biebl: Zborovsko petje, kulturna naloga ali samo prijetno preganjanje ¢asa?, Nasi zbori, let.30,
Ljubljana 1978, str. 31-32
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naslednje rodove s pomodjo izroila kot ljudska kultura. Pevska drustva in zbori so jim
zato med drugim postali nadomestilo za izgubljeno vasko druzabno Zivljenje. V tem je
treba tudi iskati vzroke za tako mnoZi¢no vkljucevanje celo v ved drustev hkrati.

Zanimivo misel, ki prihaja $e posebej do veljave v okvirih zborovskega delovanja,
je izrazil T.V.Adorno. O glasbi pravi, da je »...vedno razvijala najvetjo mot zdruZevanja
(8¢ posebej povezana z besedilom in plesom, ki jo dopolnjujeta). Njeno izvajanje, razen
izjemoma, zahteva vedje Stevilo ljudi s podobnim na¢inom misljenja in nameni. Z njeno
moznostjo poduhovljenja pa lahko zdruZuje cele mase ljudi...«*

Pevsko drustveno delovanje je imelo ob zelo razviti zavesti Slovencev o nadarjenosti
za veglasno petje izredno pomembno vlogo za razvoj druzabne, glasbeno-kulturne,
politi¢ne in narodne zavesti Ljubljanéanov v obdobju med obema vojnama. Ob 60-i oblet-
nici Akademskega pevskega zbora je Niko Kuret zapisal: »Maroltovci (pevci APZ-a,
op.RV) smo bili in smo $e vedno posebne vrste Slovenci. Po Maroltovi zaslugi smo smeli
globlje pogledati v slovensko bit. V letih militantnega ‘jugoslovenstva’, koje oblast velevala
trgati Cankarjeva besedila iz ¢itank (kar so zopet poskusali s skupnimi jedri pred leti,
op.RV), ko smo morali vedno znova demonstrirati za obstoj slovenske univerze, ko smo
bili izpostavljeni agresivnosti $tudentov Jadranasev, je bilo petje pri Maroltu za nas steber
slovenstva, dajalo nam je samozavest in ponos, da smo Slovenci. Dojeli smo skrivnost
svoje narodne identitete.«*

Zacetki organizirane pevsko-drustvene dejavnosti segajo na Slovenskem v ¢as prvih
Gitalnic po letu 1848, ko so se nekoliko sprostile politiéne svobos¢ine v takratni avstroogrski
monarhiji. Vendar so po doslej znanih podatkih v Ljubljani peli v ve¢glasnem meSanem
zboru tudi posvetne pesmi Ze pred letom 1848 krakovski pevci. O njihovem delovanju je
Zal malo znanega.

Odlogilno za pevsko-drustveni razvoj je bilo leto 1861, saj so takrat nastale Citalnice
v Trstu, Mariboru in v Ljubljani (30.6.1861).*

Prevladujoéa dejavnost teh narodno zavest prebujajocih drustev je bila petje
vetglasnih pesmi v slovenskem jeziku. Leta 1884 je bilo v Ljubljani ustanovljeno Slovensko
delavsko pevsko drustvo Slavec, katerega ¢lani so izgli iz vrst Narodne ¢italnice, omembe
vredna pa je Slavéeva zasluga za nastanek opernega zbora, ki ga je takratno Dramati¢no
drustvo sestavilo iz vrst »slavéevih« pevcev. Sedem let za tem je svoj pevski zbor, ki se je
zacel hitro tudi mednarodno uveljavljati, ustanovila 8e Glasbena matica.

Med najstarejsa ljubljanska pevska drustva je sodilo tudi Pevsko drustvo Ljubljana,
ki je bilo ustanovljeno leta 1892 in je gojilo v zaletku izkljuéno mosko petje. Sele v letih
1907-08 se je zbral okrog stare drustvene zastave mnogostevilen medani zbor, hkrati pa
soiz prvotnega »pevskega« drustva osnovali Slovensko glasbeno drustvo Ljubljana, ki je
odprlo tudi lastno glasbeno olo.

Krakovske pevce sem omenil Ze v zvezi s prvo organizirano pevsko skupino v
Ljubljani. Takoj po Lsvet. vojni, leta 1919, pa je bilo ustanovljeno pevsko drustvo Krakovo-
Trnovo z namenom, »da omogoci prebivalcem mestnih okrajev Krakovo in Trnovo, ki

2 Adorno, Horkheimer: SocioloSke Studije, Zagreb 1980, str. 105
3 APZ1927-1987, bilten ob 60. obletnici, Ljubljana 1987, str. 6

4 Cvetko Budkovit: Zacetki in razcvet slovenskega zborovskega petja v Ljubljani, Obzornik, 5t.1,
Ljubljana 1987, str. 28
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Slov, del pevsko drustvo “Slavee” v Ljubljani, ob 25 letniei 1. 1904,

Slovensko delavsko pevsko drustvo Slavec v Ljubljani leta 1909 (Razglednica iz zbirke Zmaga
Tancica) ¢ The Slovene Workers Choral Society Nightingale in Ljubljana in 1909 (Picture postcard
from the Tanéi¢ Collection) + La Société chorale des ouvriers de Slovénie "Slavec” & Ljubljana en
1909 (La carte postale de la collection de Zmago Tan&ic)

sta od sredine mesta, kjer imajo druga pevska drustva svoje sedeZe, precej oddaljena,
pouk v petju.«®

Med najpomembnej$a pevska drustva je treba uvrstiti $e Narodno Zelezniarsko
drustvo Sloga, ki je bilo nadaljevalec tradicije leta 1911 v Trstu ustanovljenega UdruZenja
jugoslovanskih Zeleznicarjev oz. njegovega pevskega odseka ter pevsko drustvo
Ljubljanski zvon, ki se je razvilo leta 1905 iz Delavskega pevskega drustva Zvon. Clanstvo
tega drustva je bilo vedinoma iz vrst delavcev in obrtnikov. V Ljubljani se je ob&asno
zbiral Se zelo kvaliteten uéiteljski zbor, ki je bil v svojem bistvu naslednik zbora primorskih
uditeljev.

Prav posebno mesto zasluZi med ljubljanskimi pevskimi zbori Akademski pevski
zbor, ki ga je vodil France Marolt. O teZavah ob njegovi ustanovitvi pige Ciril Spindler
naslednje: »V Ljubljani je delovalo ve¢ $tudentskih akademskih drustev, ki so bila po
tradicionalni shemi mescanskih strank razdeljena v dva tabora: drustva Triglav, Jadran
in Slovenski jug so predstavljala liberalni blok, Danica, Zarja in Borba pa klerikalni blok.
Nad vsemi temi drustvi so imele pokroviteljsko roko t.i. stareSinske zveze, organizacije
bivsih predstavnikov teh drustev oz. njih idejnih predhodnikov 3e iz &asov avstroogrske
monarhije. Politi¢ne stranke in staresinske zveze niso akademskih drustev le idejnopoli-
tiéno usmerjale, temve¢ so odlotilno vplivale tudi na njih kulturno dejavnost... Dne
25.0ktobra so se v klavirski sobi Akademskega kolegija v Kolodvorski ulici 22 znasli

5 Zgodovina pevskega drudtva Krakovo-Trnovo, Zbori, let.4, Ljubljana 1928, str. 13
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ramo ob rami akademiki, ki so doslej improvizirano peli podoknice liberalnim stare3inam,
z onimi, ki so peli na fran¢iskanskem koru pri nedeljskih masah ob zvokih orgel patra
H.Sattnerja.«*

APZjebil od vsega zacetka Zivo nasprotje tradicionalnih pevskih zborov, saj mu je
bilo petje prvenstveno trdo in smotrno delo, medtem ko je petje nekaterim drugim
pomenilo bolj oddih in zabavo.

Poleg nastetih vedjih in pomembnejih pevskih zborov in drustev je v Ljubljani
delovalo Se precej manjsih, predvsem ljubiteljskih pevskih skupin in zborov, ki so ve¢inoma
nastopali na raznih proslavah, praznovanjih, obletnicah itd.

Socialna in generacijska struktura ljubljanskih pevskih drustev in zborov je bila v
veliki meri odvisna od okolja, v katerem so nastala in delovala, in od politiéne usmerjenosti
njihovih ¢élanov. Tako je veljala Glasbena matica za izrazito me$¢ansko pevsko drustvo, v
katerega so se vkljucevali v najve¢ji meri uradniki, razni ban¢ni delavci pa tudi obrtniki.
Priblizno isto sestavo je imelo tudi pevsko drustvo Ljubljana, medtem ko so bila Krakovo-
Trnovo, Ljubljanski zvon, Sloga in Grafika preteZzno delavska drustva.

awer

srednjih slojev, so gledali na podeZelske zbore zelo zviska. Najbolj je ta odnos prisel do
izraza ob skupnih nastopih Pevske zveze. France Marolt opisuje koncert 113-ih zborov
leta 1931 z zelo kritiénimi besedami: »Pevce z deZele so prezirali, ¢es, kaj bi se 8li mazat
mednje mi pevci, vajeni visoke umetnosti, vzgojeni tekom desetletij od slavnih pevovodij,
ki imamo za sabo nesteto umetnigkih turnej itd...In tako,« pravi dalje Marolt, »so prihajali
dragi znanci in znanke, slavna pevska elita ljubljanska, vsak s svojo filozofijo ves¢aka,
vseznala, prihajali kakor 8¢urki na svetlo oprezat in po tihem nergat, kakor se to spodobi
malenkostnim slabi¢em v gosposkih suknjah, ki jim je od njihove prave biti (prili so
nedavno tega kot kmecki sinovi v mesto) ostalo zgolj slovensko ime.«’

Pevska drustva so se naceloma izrekala proti kakrénikoli politiéni dejavnosti, ki bi
bila naravnana proti drugace opredeljenim drustvom. Kljub temu je bila klasi¢na politi¢na
dvojnost prisotna tudi na tem podro&ju. Razli¢ne politine stranke so pevska drustva
vabile na svoje proslave za popestritev programa. V zafetnem povojnem obdobju
»narodnega« navduSenja so se zbori z veseljem odzivali na takina povabila, kasneje pa
so se zelo neradi udeleZevali politiénih shodov.

Vetina pevskih zborov se je v meSane razvila iz moskih. Vse kaZe, da so se zacele
Zenske mnoZi¢neje vkljucevati v pevska drudtva ele po 1. svet. vojni. Vzroke za to vidim
v povojnem vegjem prilivu Zenske delovne sile v mesta, v vedjih politiénih svobos¢inah v
novi drzavi in s tem povezano vedjo emancipacijo Zenske v primerjavi s ¢asom pred
»prevratome«. Kljub nekoliko spremenjenemu poloZaju mbﬂo Se vedno opaziti neko
razliko v starostni strukturi pri moskih in Zenskih ¢lanih. e, ki so pristopale k zborom,
so bile ve¢inoma mlade, neomozene, brez obveznosti do druZine, kmalu po omozitvi pa
s0iz zborov izstopale. V splosnem torej velja, da je bilo starejsih Zensk v zborih razmeroma
malo. Vztrajale so le nekatere iz premoZnej$ih druZin, kjer so imeli doma gospodinjske
pomocnice in sluzkinje ali pa niso imele otrok in druzine.

Med odlocilnimi ¢initelji, zaradi katerih so se ljudje odlo¢ali pristopiti v nek pevski

6 Ciril Spindler: Prvi koncerti (Maroltovega) APZ, Maribor 1968, str. 3
7 Pevec, 5t.11, Ljubljana 1931, str. 43 (France Marolt)
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zbor oz. drustvo, so najpomembnejsi: veselje do petja, potreba po druZenju in koristna
poraba prostega ¢asa. Veselje do petja je lahko temeljilo na neki dalji druzinski tradiciji,
kjer je bilo Ze ve¢ druzinskih Elanov tudi clanov kakega pevskega drustva, tako veselje
pa se ja lahko pojavilo tudi ob ugotovitvi posameznika, da ima posluh in dober glas, ki
sta potrebna za petje. Vse to zdruZeno s potrebo po samopotrjevanju in z intenzivnim
ob¢utkom za ustvarjanje necesa koristnega je bil in je vsekakor %e vedno eden glavnih
motivov za pristop k pevskemu zboru. Pevski zbor je vetini nudil idealen naéin izrabe
prostega asa, ki je bil obenem povezan e z umetniskim poustvarjanjem. Privlatna pa so
bila tudi razna koncertna potovanja, s pomogjo katerih so si pevci $irili svoje obzorje.
Nemalo je bilo takih, ki so prisli v zbor, da bi spoznali partnerja, &eprav je bilo raznih
plesov, zabav in druZabnosti povsod dovol].

Pevska drustva in zbore torej nikakor ne moremo imeti zgolj za izvajalce zborovske
glasbe in nosilce zborovske glasbene kulture, temvet za skupine ljudi, ki so v okviru
drustev zadovoljevali tudi svoje drugacne interese. Zaradi tega je bilo potrebno
medsebojno usklajevati razli¢ne poglede na vlogo drustev, na nivo umetniskega
ustvarjanja itd. Seveda je prihajalo najveckrat do sporov med odborom in dirigentom.
Slednji je namre dajal ve¢ poudarka umetniskemu delovaniju, odbor in pevci pa so poleg
petja vendarle videli tudi Ze zgoraj omenjene koristi. Prav zaradi tega si je tezko
predstavljati amaterski zbor ali drustvo, ki bi poleg glasbene plati ne upo3teval tudi zelo
pomembnega socialnega vidika, t. potrebe ¢loveka po druZenju s somisljeniki. DruZzabni
veleri, ki so jih prirejali vetkrat na leto, so bili najpomembnejsa oblika medsebojnega
spoznavanja in predvsem zabave. Zbor je za te priloZnosti nabavil jedaco in pijato, med
sabo pa so dolocili ljudi, ki so bili zadolZeni za postreZbo in pospravljanje po kon¢ani
zabavi. DruZabna sre¢anja so nemalokrat organizirali tudi v raznih gostilnah. Za Glasbeno
matico sta bili to gostilni Pri Nacetu in Pri Mraku, za APZ kavarna Union itd. Med vsemi
pevci so bili zelo priljubljeni tudi skupinski izleti ki so jih po najbolj$ih mo¢eh organizirali
za svoje Elanstvo. To so bili navadno obiski priljubljenih izletniskih tock v bliZini Ljubljane,
eprav so se v¢asih z vlakom zapeljali tudi dlje.

Uspesno delovanje pevskih drustev in zborov je bilo v veliki meri odvisno od
denarnih sredstev, brez katerih bi bile kot neprofesionalne in od drZave nesubvencionirane
organizacije onemogocene. Placevati je bilo potrebno najemnino za drustveni prostor,
honorar pevovodii, elektriko, nabavo not, razne ¢lanarine in e marsikaj. Vedji stroski so
Se zlasti nastali pri nastopih izven Ljubljane. Ivo Hladnik, predsednik Slavca, opise v
enem izmed ¢lankov denarne teZave, s katerimi so se ubadali: »Pevsko drustvo Slavec je
priredilo letos koncert v TrZi¢u in drugi dan popoldne koncert v zdravilis¢u Golnik. TrZi¢
je oddaljen od Ljubljane priblizno 50 km in se je koncerta udeleZilo 55 pevk in pevcev.
Ker po novi odredbi prometnega ministrstva pevska drustva nimajo pravice do polovitne
cene voZnje na Zeleznici, so znasale voznine 35 dinarjev na osebo, skupaj torej 1925 dinarjev.
Ce radunamo skromno prehrano za vegerjo, zajtrk, obed in prenotisce za osebo 50 dinarjev,
je to skupaj 2750 dinarjev; in razni stroski, programi, reklama, voZnja z avtobusom itd. le
700 dinarjev, zna%ajo skupni stroski 5373 dinarjev.<* Ker so zna3ali skupni prihodki drudtva
le 1350 dinarjev, so morali pevci in pevke primanjkljaj kriti sami.

Opisane razmere so bile znatilne za vetino pevskih drustev, tako da je moral odbor
zbirati med pevci po 10 ali 20 dinarjev, e je sklenil nabaviti kaj potrebnega. Nedvomno je

8 Zbori, let. 6, Ljubljana 1930, str. 42
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bilo med pevci prisotnega veliko idealizma, da so Zrtvovali za dodatne drustvene stroske
za marsikoga veliko vsoto.

Dohodke so pevska drustva dobivala predvsem od ustanovnin, podpornin in &stih
dobickov (¢e so sploh bili) od raznih prireditev, koncertov, veselic itd. Za izboljSanje
materialnega poloZaja so na svojih zabavnih prireditvah radi prirejali male sre¢olove in
ker so trgovci dobitke zanje darovali, je tak sre¢olov ponavadi prinesel drustvu par sto
dinarjev dohodkov. Vecina drustev je imela svoje ¢astne, ustanovne, podporne, zasluzne
in redne ¢lane. Podporni ¢lani so obfasno nakazovali drustvu manjse vsote denarja, ¢e so
bili mnenja, da je to potrebno. Stanovska drustva, kot so bila Grafika, Sloga itd., so dobivala
denar od svojih stanovskih organizacij. Najmanj denarnih teZav je imel zbor Glasbene
matice, ki je imel najve¢ podpornih ¢lanov in mecenov, obenem pa dovolj denarnih podpor
od drZave in celotne Glasbene matice.

Za izboljSanje denarnega stanja so si drustva pomagala s prireditvami, ki so jih
prirejali za pusta ali na silvestrski vecer. V ta nemen je bilo potrebno najeti dvorano in
prek oglasov privabiti &im vedje Stevilo ljudi, ¢e naj se je taka prireditev denarmno izplacala.

Obstoj vsakega druStva je poleg ostalega odvisen tudi od primernih prostorov za
vaje. Ljubljanska pevska drustva zveine s tem niso imela pretiranih teZav. Huje je bilo le
pozimi, ko so nastopili problemi z ogrevanjem in s tem povezani stroski. Revija Zbori je
porocala, da je moralo pevsko drustvo Ljubljanski zvon januarja 1929 »zaradi obolelosti
¢lanov na hripi, zaradi prehudega mraza in pomanjkanja kuriva, pevske vaje zacasno
ustaviti. Tudi Sloga je v zimi kratek ¢as pavzirala. Vztrajno, permanentno deluje le pevski
zbor Glasbene matice.«’

Za vaje najprimernejsi ¢as je bil ob vecerih, nekako po dvajseti uri, ko so bili sluzba,
popoldanski poitek in vecerja Ze mimo. Janez Gregorin (nekdanji pevec Akademskega
pevskega zbora, op.RV) je o tem zapisal: »Pozna no¢. Ljudje so Ze davno od3li iz biosko-
pov in gledalis¢, ulice so temacne in prazne, prvi veseljaki, ki so preZiveli veder v
gostilniskih lokalih, kolovratijo med hiSami. V¢asih lije kot iz 8kafa, drugi¢ sneZi, zdaj
zgrabi cloveka, ki stopi ob tej uri iz hise, vro¢ina, zdaj ostri mraz. Kazalec na uri se premika
proti polnoti. Na univerzi (kjer je imel APZ vaje, op.RV) se tiho odpro vrata; temne sence
se motajo izpod balkona, urno se spuste ¢ez Kongresni trg in izgube. Redki ljudje, ki so
preziveli vecer ob kupici vina in v veseli druzbi, straznik, ki se prestopa pred Matico, so
price tej tajanstveni paradi senc ob uri duhov. Veer za veferom ob isti pozni uri isti
prizor. Ce vpraga$ ¢loveka, ki naglo prihaja od univerze proti Zvezdi, kaj je bilo ob tej
pozni uri v poslopju nase Almae matris, bo odgovoril: "Vaja Akademskega pevskega
zbora’ 'Ob klej ste pa priceli?’ ‘Ob osmih.’ Ob osmih! Zdaj gre pa na polno¢. Ljudje, ki so
bili ves dan zakopani v skripte in knjige, ljudje, ki so ves dan garali v sluZbi, vecere ne
posvete zabavi in razvedrilu, ampak ga nesebi¢no Zrtvujejo kulturnemu delu...«

Pevska drustva in zbori niso bili prisotni samo na svojih rednih letnih koncertih in
pevskih turnejah, temve¢ tudi na kulturno-umetnidko manj pomembnih prireditvah. To
so bile prireditve ob raznih drZavnih in cerkvenih praznikih, ob odkritjih spomenikov
itd. Prepevali so »pod okni« pomembnim politiénim, kulturnim in cerkvenim osebnostim
ob njihovih jubilejih. Zelo razsirjeno je bilo tudi petje na pogrebih, porokah in na nekater-

9 Zbori, let5, Ljubljana 1929, str. 5
10 Janez Gregorin: Kako dela APZ, APZ v Ljubljani, delovna doba 1926-1936, str. 5
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ih dobrodelnih prireditvah. Zborovska pesem ravno tako ni manjkala na sokolskih in
orlovskih »zletih«, kamor so drustva $e posebej poskusali pritegniti. Ubrano petje je bilo
mo slidati tudi na ljubljanskem kolodvoru ob sprejemu kakega tujega pevskega drustva,
ravno tako pa tudi ob odhodu ali vrnitvi kakega ljubljanskega drustva z uspesne turneje
po tujini.

Nastop gospodarske krize v tridesetih letih je obéutno vplival tudi na druzabno
Zivlienje v pevskih drudtvih. S slab3anjem gospodarskih razmer je usihala tudi intenzivnost
druZabnega Zivljenja, saj so drudtva postala denarno nesposobna pevcem placevati prevoz
ali celo hrano in prenocisce. Tako so vsi ti stroski padli na rame pevca, le-ta pa je v svojem
Zepu za to naSel vedno manj denarja.

Kot lahko iz napisanega ugotovimo, so bili ljubljanski pevski zbori in drudtva nosilci
in soustvarjalci kulturnega pojava, ki se imenuje vokalna glasba. V svojih vrstah so
zdruZevali ljudi najrazli¢nejSih poklicev, razli¢nih starosti in socialnih statusov. Z ozirom
na veliko Stevilo pevskih drustev in zborov ter mnoZi¢nost njihovega ¢lanstva ni tezko
ugotoviti, da je bilo razmerje med 3tevilom pevcev in Stevilom prebivalcev takrat, napram
danasnjemu ¢asu, mnogo bolj v prid ¢loveku, ki ni samo poslusal, ampak tudi (so)ustvarjal
in bil ponosen na svojo vlogo posredovalca glasbenih umetnin. Ta ponos je pri Se Zivecih
tedanjih pevcih prisoten e danes.

Kljub vsem nastetim pozitivnim vrednotam pa je Ze tedanji ¢as nakazal nekatere
znadilnosti, ki prihajajo v Se vedji meri do izraza tudi danes. Tu mislim predvsem na
macehovski odnos do kulturne dedi¢ine nasploh in nonsalantnost politiénih subjektov
do hitrejSega in kvalitetnejSega kulturnega napredka, nezavedajoc se dejstva, da v danasnji
hitro razvijajodi in v egalitizem usmerjeni materialisti¢ni stvarnosti lahko obstane samo
kulturno razvit in sebe zavedajo¢ se narod.
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SUMMARY

CHORAL SOCIETIES AND CHOIRS IN LJUBLJANA BEFORE 1940

If we consider the ethnology of towns, then the study of a town’s societies and
associations certainly appears to be one of the most frequent research themes. Choral
societies were one of the "generators” of social life in Ljubljana, but they also linked folk
culture and life to so-called high culture.

The beginnings of choral societies in Slovenia reach back to the days of the first
reading circles, i.e. after 1848, when the Austro-Hungarian monarchy granted its subjects
more political liberties. Presently known data, however, suggest that the polyphonic mixed
choir of Krakovo (a district of Ljubljana) took to singing secular songs before the year
1848.

Major choral societies and choirs of that time were The Slovene Workers' Choral
Society Nightingale, the Choir of the Philharmonic Society, the Slovene Musical Society
Ljubljana (with its own choir), the Choral Society Krakovo-Tmovo, The National Railroad
Workers Society Harmony (with its own choir), the Choral Society The Ljubljana Bell and
the Academic Choir.

Besides these major choirs and choral societies there were many small, mostly
amateur groups and choirs in Ljubljana. These performed at celebrations, commemo-
rations, anniversaries etc.

Choral societies and choirs cannot be seen merely as performers of choir music and
representatives of our choral musical culture. They were also groups of people who -
within these societies - satisfied other needs and interests. It is indeed hard to imagine an
amateur choir or society which besides performing music would not pay attention to the
important social aspect of man’s need to socialize with his fellows. Social evenings where
held several times a year and were the most important form of getting to know each
other, but above of all plain entertainment. More likely than not these social meetings
were held in pubs. But what the singers liked best were membership excursions which
were organized as often as possible.

Choral societies and choirs did not only sing at their regular annual concerts or
when touring, but also at less important cultural and artistic performances. Such would
be national and church holidays, the unveiling of a monument, and the like. They also
used to sing serenades to political, cultural and religious dignitaries on the occasion of
their birthdays. A widespread custom was singing at funerals, weddings and charity
performances. And choral songs were not missing from the meetings of the Hawks or
Eagles (Gymnastic Societies) either. On other occasions well-in-tune singing could be
heard at the Ljubljana railway station when a foreign choral society was welcomed or a
Ljubljana society departed on a tour abroad or returned from it.

The choirs and choral societies of Ljubljana were one of the origins and an important
vehicle of the cultural phenomenon called vocal music. They also brought together people
of different occupations, age and social status. There were so many choral societies and
choirs and so numerous were their members that - compared with today’s figures - it is
obvious that people in the past preferred to not just listen to musical pieces of art, but
took pride in creating and performing them.



Pevska drustva in zbori v Ljubljani do leta 1940

RESUME

LES SOCIETES DE CHANT CHORAL ET LES CHOEURS A LJUBLJANA
JUSQU’A 1940

En parlant de I'éthnologie actuelle des villes nous trouvons que 1'étude des sociétés
et des associations de la ville est, indoubitablement, un des sujets de recherche les plus
fréquents. Dans le cas des sociétés de chant choral, qui étaient une sorte de "générateur"
de la vie sociale a Ljubljana, il s'agit, en pluss, d'une fusion de la culture populaire ou de
la culture du peuple et de la soi-disante haute culture.

En Slovénie les commencements des activités des sociétés de chant choral organisées
remontent dans les temps des premiers cercles de lecture dans les années apres 1848, ott
les privileges politiques dans la monarchie austro-hongroise devinrent plus soples.
Pourtant - d"apres les informations dont nous disposons en ce moment - les chanteurs de
Krakovo chantaient les chants profanes dans leur choeur mixte méme avant 1848.

Parmi les choeurs et les sociétés de chant choral les plus importants il faut compter
La Société chorale des ouvriers de Slovénie "Slavec”, le choeur de "Glasbena Matica" ("La
Société philharmonique"), la Société musicale slovene de Ljubljana (avec son choeur), la
société chorale Krakovo-Trnovo, la Société nationale des employés de chemin de fer "Sloga”
(avec son choeur), la société chorale "Ljubljanski zvon" ("La Cloche de Ljubljana") et le
Choeur Academique.

A part les grands choeurs importants mentionnés, il y en avait beaucoup de plus
petits, surtout des choeurs d’amateurs qui fonctionnaient a Ljubljana; ces choeurs se
produisaient, en premier lieu, a I'occasion de différentes célébrations, fétes, anniversaires,
etc.

Les sociétés de chant choral et les choeurs ne peuvent pas étre considérés
uniquement en tant qu’interprétes de la musique chorale et en tant que porteurs de la
culture musicale chorale, mais aussi en tant que groupes de gens qui, dans le cadre de ces
sociétés, satisfaisaient également d'autres intéréts. Il est difficile d'imaginer un choeur
ou une société d’amateurs qui - a c6té des intéréts musicaux - ne tiendrait pas compte de
I'importance de 'aspect social, c’est a dire du besoin des individus de s’associer aux
gens partageant les mémes oppinions. Les soirées divertissantes, organisées plusieurs
fois par an, représentaient 1'occasion la plus importante oi1 les membres pouvaient faire
connaissance entre eux, et surtout ot ils pouvaient se divertir. Maintes fois les rencontres
divertissantes furent organisées dans les auberges. Tous les chanteurs aimaient aussi les
excursions en groupe que les choeurs organisaient autant qu'il leur était possible.

Les sociétés de chant choral et les choeurs ne participaient pas seulement a leurs
concerts annuels réguliers et & leurs tournées, mais aussi a des événements culturels et
artistiques de moindre importance. C'était surtout les manifestations a 'occasion de fétes
religieuses ou nationales, les inaugurations de monuments, etc. Pour leurs jubilés, ils
chantaient "sous les fenétres" des personnalités politiques, culturelles et ecclésiastiques
importantes. Il était aussi trés repandu de chanter aux enterrements, aux mariages et aux
manifestations de bienseance. Les reunions des associations des "Sokoli" ("Les Faucons")
et des "Orli" ("Aigles") ne manquaient pas non plus de chants choraux. On pouvait aussi
entendre le chant harmonieux a la gare lors de l'accueil des sociétés de chant choral
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étrangeres et aussi a 1'occasion du départ ou du retour d'un choeur ljubljanais d"une
tournée a I'étranger.

De tout ce qui est décrit dans I'article nous pouvons constater que les sociétés de
chant choral et les choeurs de Ljubljana étaient porteurs et co-créateurs du phénomene
culturel nommé: "musique vocale”. Dans leur rangs ils réunissaient des gens de différentes
professions, d’age et de situation sociale différents. Compte tenu du grand nombre de
sociétés de chant choral et de choeurs, et aussi des membres nombreux, il n'est pas difficile
de constater que le rapport proportionnel entre le nombre de chanteurs et le nombre de
population a I'époque était - par rapport a aujourdhui - beaucoup plus favorable pour
l'individu, qui n'était pas seulement I'écouteur, mais aussi co-créateur, fier de son rdle de
médiateur des oeuvres d'art musicales.
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IZVLECEK

Romarska cerkev na Smarni gori sodi
med najstarejSe in med pomembnejSe boZje poti
na Slovenskem, éeprav so poglavitno romarsko
dejavnost sedaj zamenjale turisticne, izlet-
niske, rekreativne, Sportne, ucne in morda Se
kakine dejavnosti. Poudarek raziskave je
romanje k RoZenvenski Materi boZji na Smarni
gori predvsem v 19. stoletju. Barotno cerkev
na Smarni gori, ki sodi v sam vrh nase
spomeniske posesti, uvrséamo med gorske boZje
poti, in sem so predvsem romali verniki iz
bliznjih krajev.

SPLOSNI ORIS

ABSTRACT

The pilgrimage church on Mt. Smarna
gora is among the oldest and most important
places of pilgrimage, though nowadays more
people climb the mountain for the sake of
tourism, recreation, sports, education and the
like than for a pilgrimage. The emphasis of
this research is on the pilgrimage to the
Madonna of the Rosary on Smarna gora in
the 19th century. The baroque church on
Smarna gora, one of the peaks of Slovene
memorial heritage, and is mainly visited by
worshippers from nearby.

Smarna gora stoji na obsirni gorenjski ravnini severozahodno od Ljubljane. Dviga
se brez povezave z drugimi gorami tik ob Savi v obliki dvojne piramide in je na vse strani

precej strmo padajoca.

Ima dva vrhova. Vzhodni, z boZjepotno cerkvijo RoZenvenske Matere boZje, je visok

671 m, zahodni vrh, Grmada (ker je sluZil za zaZiganje grmad v ¢asu, ko so v naSe kraje
zahajali Turki), pa 675 m. Od vznoZja do vrha gore se pride priblizno v 45 minutah. Na
znamenitejsih krajih so postavljeni kipi ali znamenja, ki opominjajo romarja, da je na
pravi poti.

Smarno goro so prebivalci okolice imenovali in jo navadno e vedno imenujejo le
Gora. Ime Smarna gora je nastalo iz Sv. Marijine gore, vrh je dobil ime Sele potem, ko so
na njem postavili (zgradili) prvo sveti¢e (cerkev ali kapelo), posveceno preblaZeni devici
Mariji. Fran OroZen trdi, da se je ta gora nekdaj imenovala Holm." NajbrZ je iz tega imena

1 Fran OroZen, Vojvodina Kranjska, L., str. 60.
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nastalo tudi nem&ko ime, ki ga najdemo v starih listinah, namre¢: Cholmberg,? in iz tega,
a ele pozneje, Kallenberg. Nemcem, ali vsaj tistim, ki so pisali nemske listine, je bilo Ze
zelo zgodaj znano slovensko ime Smarna ali Marijina gora, saj Ze v listini iz leta 1216
beremo ime Marienberg.

Ob vznoZju Smarne gore je ve¢ vasi.

Prvaje Smartno pod Smarno goro, kjer so imeli nekdaj nekaj peci, v katerih so Zgali
lonce.* Ob juZnem robu Smarne gore je vas Tacen, kjer je na zadetku tega stoletja bilo
sedem sodarskih mojstrov, ki so imeli svojo sodarsko zadrugo. Dokler ni bilo Zeleznice,
so tuizdelovali zelo veliko sodov in barigelj, ki sojih posiljali po Savi navzdol.! Na zahodni
strani Grmade je vas Vikrée. Na severu je vas Zavrh, kjer je bil 6.7.1845 rojen turistom in
glasbenikom dobro znani »triglavski Zupnik« Jakob AljaZ; njegov ode je bil mnogo let
Kljuar cerkve na Smarni gori.

Ob juznem robu Smarne gore se od zahoda proti vzhodu vije nasa najve&ja reka
Sava.Za $marnogorske izletnike in romarje, ki prihajajo od ljubljanske strani, je najvaznejsi
prehod ¢ez Savo tacenski most. Neko¢ tu ni bilo mostu; ljudi, Zivino in blago so ez Savo
prevaZali brodniki. Leta 1569 je bil tacenski brod inkorporiran (prikljuéen) davénemu
uradu v Ljubljani,” torej je bila to drZavna last in placila za prevoz so se stekala v drZzavno
blagajno. Nekateri pa so kljub temu imeli razne ugodnosti. Nadvojvoda Karel je dne 11.
12. 1569 dovolil smledniskemu gras¢aku Egkhu brezplaten prevoz zanj, za njegovo
sluzin¢ad in za Zito, Ce ga je prodal v Ljubljano.® Vodiski Zupnik je moral dati brodarjem
letno en star” meSanega Zita ter ob Zegnanju in za god sv. Marije jesti in vsakemu en poli¢®
vina.’ V poznejsih zapiskih vodidkega Zupnijskega arhiva (1804-1809) pa je zapisano, da
je moral dajati Zupnik tacenskim brodnikom »ob spravljanju bire« obed, sestavljen iz
goveje juhe, treh funtov’ govejega mesa, zelja, kase na juhi, treh bokalov' vina in za 12
soldov sorZi¢nega kruha. Poleg tega so dobili $e 2 mernika' rZi in 2 mernika prosa. Kako
so pladevali prevoznino podloZni kmetje, ni znano.

Leta 1844 je napravil smledniski grascak baron Fran¢isek Lazarini v Tacnu lesen

Zupnijski arhiv, listina z dne 17.4.1314, druga leta 1393, in trefja iz leta 1456.
Novice, 1878, str. 177.

Novice, 1878, str. 177.

Dem Aufschlagagamte in Laibach incorporiert.

Mittheilungen des Musealvereines, 1896, str. 136.

7 EnSTAR je 106-110 1. (Povzeto po Sever Martin, Prispevki k zgodovini meroslovja na Slovenskem,
Ljubljana 1988).

8 Po Vilfan Sergiju v Prispevki k zgodovini mer na Slovenskem s posebnim ozirom na ljubljansko
mero (16.-19. stoletje), Zgodovinski éasopis VIII, str. 85, Ljubljana 1954, meri en POLIC od 16. stolefja do srede
18. stoletja 0.827 litra, od srede 18. stoletja pa do 1876 meri en POLIC 0.707 litra.

9 Manuale 1682 v Zupnijskem arhivu.

10 En FUNT je 560 g. (Povzeto po Skiljan Maja, Stare miere, Povjestni muzej Hrvatske, Zagreb 1975).

11 En BOKAL je 1414 1. (Povzeto po Sever Martin, Prispevki k zgodovini meroslovja na Slovenskem,
Slovensko drustvo za merilno in procesno tehniko, Ljubljana 1988).

12 Merniki so bili razli¢ni; Po Sever Martinu v Prispevki za zgodovino meroslovja na Slovenskem,
Slovensko drutvo za merilno in procesno tehniko, Ljubljana 1988 je bil en MERNIK 30.5 litra; po Vilfan Sergiju
v Prispevki k zgodovini mer na Slovenskem s posebnim ozirom na ljubljansko mero (16.-19. stoletje), Zgodo-
vinski ¢asopis VIII, Ljubljana 1954, je v 15. stoletju en MERNIK pribliZno 22.5 litra, v 19. stoletju pa je en
MERNIK tudi 30.75 litra.

> W e W N



Romanje na Smarno goro

most, ki ga je imenoval Marijin most."”

Za njega je po odloku iz 24.12.1840 smel pobirati mostnino (dovoljenje mu je dala
dvorna pisarna), in sicer: od vpreZenega ali nevpreZenega velikega Zivineta (vol, konj...)
po 6 krajcarjev, od malega Zivinceta (ovce...) po 1 krajcar* in od posameznega &loveka, ki
je Sel pes ¢ez most, tudi po 1 krajcar.””

Ko je leta 1848 ustava odpravila podloZnost kmetov, tlako in desetino, so se zaceli
nekateri kmetje upirati pla¢evanju mostnine. Ranili so baronovega mostninarja, pometali
nekaj mostnic v Savo in grozili z napadom na smlednisko gras¢ino. Graséak in uradnidtvo
so zaradi tega (in zaradi strahu) prosili v Ljubljani za vojasko pomog, ta je takoj prisla in
ostala v Smledniku do 3.4.1848."

Glavna dohoda na vrth Smarne gore sta dva: prvi iz Tacna, ki je tudi obitajna
romarska pot za tiste, ki prihajajo na Goro z juZne strani, in drugi iz Zavrha, ki se pri
$marnogorskem sedlu zdruZi s prej omenjeno romarsko potjo. Ker je ta pot precej
poloZneja, so po njej dovazali bolnike na boZjo pot k Smarnogorski Materi boZji,"” pa
tudi vse teZje redi (napr.Samassove zvonove); opeko ali kaj podobnega pa so ljudje na
Goro znosili zastonj."® Ob teh poteh so bile v 19. stoletju postavljene klopi, da so na njih
romarji po¢ivali.”” Ob Ze omenjenih poteh je 3e nesteto stez, ki vodijo z vseh strani, vendar
so izletniki in romarji vedno raje uporabljali ti dve »glavni poti«.

Slovensko planinsko drustvo je pot iz Smartnega na Smarno goro markiralo leta
1899.%

Izletniki in poboZni romarji si z vrha gore radi ogledajo bliZnjo in daljno okolico.
Prav Smarna gora nudi tako krasen razgled na vse strani, kakrénega drugi vrhovi te
visine nikdar ne nudijo. S Smarne gore se vidi skoraj polovica Kranjske. Kako obseZen je
razgled s Smarne gore, kaZe tudi to, da so na kresni vecer leta 1873 nasteli pri jasnem

13 Slovenski cerkveni &asopis, 1848, str. 77.
14 1 TOLAR = 120 KRAJCARJEV

1/2 TOLARJA = 1 GOLDINAR = 60 KRAJCARJEV

1/4 TOLARJA = 30 KRAJCARJEV

20 KRAJCARJEV

18 KRAJCARJEV

12 KRAJCARJEV

10 KRAJCARJEV

8 KRAJCARJEV

6 KRAJCARJEV

5 KRAJCARJEV

3 KRAJCARJI = 1 GROS

12 POLTURA =1 1/2 KRAJCARJA

1 KRAJCAR = 4 PFENIGI

1 GROSL = 3/4 KRAJCARJA

1/2 KRAJCARJA = 2 PFENIGA

1 DENAR = 3/5 KRAJCARJA

1/4 KRAJCARJA =1 PFENIG
15 Novice, 1848, str. 76.
16 Tzvestja muzejskega drustva, V, str. 47.
17 Zgodnja danica, 1875, str. 397.
18 Oznanilna knjiga iz leta 1846 in 1848.
19 Zgodnja danica, 1875, str. 397.
20 Planinski vestnik, 1899, str. 102.
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Franz Kurz zum Thurn und Goldenstein, Cerkev in ostala poslopja na Smarni gori,
gvas, okoli leta 1850. ¢ Franz Kurz zum Thurn und Goldenstein, The church and other building
on Mt. Smarna gora, gouache, around 1850. # Franz Kurz zum Thurn und Goldstein, I'Eglise et
autres édifices sur Smarna gora, gouache, vers 1850.

Franz Kurz zum Thurn und Goldenstein, Tabor na Smarni gori, gva$, okoli leta 1850. + Franz
Kurz zum Thurn und Goldenstein, the Rally on Smarna gora, gouache, around 1850. + Franz
Kurz zum Thurn und Goldstein, Tabor sur Smarna gora, gouache, vers 1850.
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nebu in mirnem vremenu po gorah in gri¢ih naokrog 167 kresov; najve¢ po logkih in
kamniskih gorah, sli%alo se je tudi petje in ukanje ter pokanje topicev.”

Ker je Smarno goro obiskovalo ogromno $tevilo izletnikov in romarjev (nekateri
baje celo 50-100 krat na leto), je Slovensko planinsko drustvo leta 1895 dalo v uporabo v
gostilni Pri meZnarju novo (kar pomeni, da je bila Ze prej) spominsko knjigo.” Leta 1897
so to spominsko knjigo spet zamenjali z novo.?

Iz raznih virov izvemo, da je prav pogosto bil na Smarni gori tudi dr. France PreSeren,
saj je imel na Gori strica, duhovnika Jakoba PreSerna. Napisal je tudi dve pesmi o Smarni
gori.

Zelo pogosti gostje Smarne gore so bili nekdaj tudi planinski piparji, ki so na praznik
sv. Stefana leta 1896 tam priredili celo svojo boZinico. Piparji so okrasili boZiéno drevesce
in ga obloZili z darovi za domacine in goste. Ko je cerkovnik pokadil vse prostore s kadilom
in jih blagoslovil z blagoslovljeno vodo, so priZgali svetice na drevescu in prijaslicah, na
pei pa umetelni ogenj. Nadpipar je po primernem nagovoru razdelil boZi¢na darila,
temu je sledila prijetna zabava.*

KRATEK ZGODOVINSKI PREGLED

Ohranile so se tri listine, iz katerih bi se dalo sklepati, da je v 13. in 14. stoletju stal
na tej gori grad, ¢eprav vidnih ostankov ni. Iz teh listin izvemo:

Dne 1.10.1216 je Albert z Marijine gore (Albertus de Marienberch) dovolil Wernandu
iz Smlednika (Wernando de Vledinick) v soglasju z njegovima sinovoma Bertoldom in
Odalskalom in vsemi njihovimi dedi¢i, da podeli eno kmetijo na Beli pri Preddvoru v
blagor svoje duse in duse svoje soproge na oltar sv. Marije v Gornjem gradu.

Leta 1248 je NeZa, soproga Friderika Bojevitega, potrdila darilo (Schenkung) viteza
Konrada Marijinogorskega (Conrad von Marienberg), ki ga je dal velesovskemu
samostanu.

Dne 1.5.1331 je bila spisana na Marijini gori ob Savi (Marienberg an der Save) listina
na Rajnerja Schenka Ostrovrharja in njegove dedice, ki so prevzeli poro3tvo za 177 mark
starih oglejskih fenigov.”

Iz teh listin se da sklepati, da je bil na Smarni gori grad, ki se je imenoval Marienberg,
njegovi lastniki pa Marienberski ali Marijinogorski ali celo Smarnogorski.

Spomin na nekdanji $marnogorski grad se je ohranil tudi v nekdanji ljudski
pripovedki o gras¢aku in zapeljani mladenki, ki jo je dr. France Prederen sliSal med
tedanjim ljudstvom in ji dal pesnisko obliko.

21 Novice,1873, str. 206.

22 Planinski vestnik, 1895, str. 13.

23 Planinski vestnik, 1897, str. 29.

24 Planinski vestnik, 1897, str. 9.

25 Dr. Franc Kos, Gradivo, V., str. 142.

26 ROMANCA OD STRMEGA GRADA
D = deklica
P = pusi€avnik
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I,

D: »Zala sem in steze nevem
naprej ne vem, nazaj ne smem
puséavnik, vas sam Bog naprot’
poslal mi je pokazat pot,
pokazat pot na strmi grad,

na strmi grad, gradnik kjer mlad,
kjer mlad gradnik bolan leZi,

da ga tak dolgo k meni ni,

ki "izvolil izmed vseh deklet,
obljubil me je v zakon vzet'.«

P: »0 lepa héer, o lepa héer!
Podij pri meni en vecer,

lgj, bliZa se Ze temna no¢,
in pesat’ vidim tvojo moc.«

D: »O ne mudite me nikar!
Noéi in truda mi ni mar,
podivat’, spati na puste,
mi ne puste skrbi grenke.«

P: »O pojdi z mano na moj dom!
Razlega po gorah se grom,
poglej oblakov ¢udni ples,

kako vihar budi skoz les.«

D: »O ne mudite me nikar;
naj treska grom, buti vihar!
Vihar oh hujsi, bolj stradan
po srcu rjove no¢ in dan.«

P: »Poslusaj, deklica, svet moj,
ostani tukaj vsaj nocoj;

lej, predno prideva do vrat,
od3el ¢uvaj bo nama spat.«

D: »O ne mudite me nikar,
e slisal me ne bo vratar,

ki mu odprla tol kokrat,
poslal odpret mi bo enkrat.«

P: »Ostani, héi, tvoj mlad gradnik,
on ni bolnik, ampak laznik,

on slisal trkanja ne bo,

ker sladko spi z mlado gospo.«

D: »Ubij te grom, devitva tat!
Ze sedem mesecev hodim mat’;
Bog ti gradnik zanesi mlad,

od tebe nosim greha sad!«

Ko te besede ‘govori,

po tleh se zvrne, omedli, -
zvije fanti¢ek se od nje,

al ona se ve¢ ne zave.

II.

Na majhni trati sredi roZ

grob zjutraj koplje sveti moz.
Gre mimo mlad’ gradnik na lov,
otrotnico, grob gleda nov.
Puséavnikovo kupit vest,
cekinov vzame polno pest:

»Kar imam s sabo,« pravi, »na!
in mol¢i, da ne zve gospa.«

P: »Nikar, nikar, Zlahtni gospod,
da greha vas ne placa rod!

Za svete maSe dajte d'nar,

sirotam dajte bogat dar,

da dusi ki je v vicah zdaj,
pomagajo v nebeski raj,

in sineka, ki je na svet

prisel, rediva sedem let;

ko spolni leta ta, se z njim,

se z njim podal bom v Sole v Rim.«

III.

Gorje, gorje, gradnik nezvest,
kako te pete huda vest!
Krivic mas¢'vavec, veéni Bog,
obilno podlje ti nadlog;
zaprto Zene je telo,

skrbi te starost brez otrok,
grastino dati tujcem * rok.

Ko je preteklo dvajset let,
pus¢avnik pride ‘'z Rima spet,
iz Rima pride madnik mlad,
ki je bil star’ga greha sad.

Doma lezi gradnik bolan,
pudavnik refe mu en dan:
»Skrbi vas grad, blago, gospod,
ker z vami vgasnil bo vas rod.
Mariji grad svoj dajte v last,
zidajte cerkev nji na Cast,

da bo ma'val v nji sin za vas,
sem hodil romar vsaki ¢as.« -
Mariji dal je grad svoj v last,
je zidal cerkev nji v &ast,

V nji sin je zanjga maso bral,
in mater svojo ‘z vic jemal.
Kjer je bil strmi grad nekdaj,
je cerkev Smarne gore zdaj.
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Ta pripovedka postavlja ustanovitev cerkve na Smarni gori v dobo po ustanovitvi
gradu na Smarni gori. Listine, ki jih navajam zgoraj, pa dokazujejo, da so na Smarni gori
Marijo ¢astili, preden je bil ustanovljen grad, ali pa je bilo oboje isto¢asno. Ce na Smarni
gori ne bi bilo vsaj majhnega svetis¢a v ¢ast Materi boZji, je prav gotovo ne bi imenovali
Marijino goro (Marienberg). Torej je Ze leta 1216 (najbrz tudi Ze prej) na Smarni gori stalo
Marijino svetid¢e (morda samo kapelica). Da pa je to svetise bilo Ze v 13. stoletju zelo
obiskovana boZja pot, dokazuje listina iz leta 1314, ko je oglejski patriarh Otbon potrdil
odpustke, ki so jih Ze njegovi predniki podelili (torej prav gotovo Ze v 13. stoletju)
obiskovalcem sveti¢a Device Marije na Smarni gori.”

Zaradi pogostih turSkih vpadov so v 15. stoletju postavili obzidje okrog cerkve.
Zidovi sobili 95 cm debeli in 3 m visoki. Obzidje je imelo tudi dva mo¢na stolpa. Iz enega
so kasneje naredili zvonik, iz drugega pa stanovanje za vodisko duhoviino, kije prihajala
ob romarskih shodih na Goro in je tu prenocevala. Kletni prostori v tem poslopju pa so
baje sluZili kot jece za turske ujetnike.” To je bil éas najhujiih turskih vpadov v slovenske
deZele in ¢as nastanka vecine kmeckih protiturskih obrambnih taborov. Iz vsebine pisma
v kopialni knjigi avstrijske drZavne pisarne Friderika IIL, ki je povezano s smledniskim
ozemljem in z graditvijo tabora na Smami gori, vidimo, da je v zaetku leta 1478 (19.
januarja) cesar pisno ukazal svojemu gradié¢anu na Smledniku Gagperju Crnomaljskemu,
da dovoli to cerkev podloZnikom utrditi, pripraviti za obrambo in graditi. Ukazal mu je
S, naj jim vrne naprave in orodje, ki jim ga je bil odvzel, da ga bodo lahko uporabljali za
obrambo cerkve. Potemtakem so tabor na Smarni gori zaceli graditi najkasneje leta 1477,
graditev pa so z izrecnim cesarjevim privoljenjem v naslednjem letu nadaljevali.”

Pripovedka o Sv. soboti in 0 znamenju ob poti iz Zavrha pripoveduje, da so Turki
napadli utrjeno Smarno goro, ker so mislili, da imajo okoliski prebivalci vse svoje imetje
skrito za trdnim obzidjem. Vodja Turkov je baje izjavil, da bo njegova mula zobala z
Marijinega oltarja, preden bo ura pol dvanajst dopoldne. Ljudje v taboru so prestraseni
zaCeli klicati Marijo na pomo¢. Marija je usli$ala njihove prodnje in poslala junaka sv.
Ahacija z ognjenim mec¢em Turkom nasproti ter zaklicala: »Zakaj me preganjate?« Turki
so se te prikazni zbali ter preplaseni zbeZali. Pravijo, da je bilo to na dan sv. Ahacija ob
pol dvanajstih dopoldne in da je bila tisti dan sobota. V spomin na to ¢udeZno resitev so
zgradili ob stezi kapelico, ki se imenuje Sv. sobota. Ker pa so bili re3eni ob pol dvanajstih
dopoldne, je zvonilo na Smarni gori poldne e ob pol dvanajstih ¥ Na dan sv. Ahacija pa
je bil velik shod na Smarni gori.

Skoraj isto¢asno s turskimi pohodi na Kranjsko se je zacelo med bogoljubnimi
Slovenci 8iriti tudi luteranstvo. Vemo tudi, da so novo vero sprejeli celo nekateri vodiski
duhovniki, ki so Ze od nekdaj skrbeli za Smarno goro v dugnopastirskem oziru. Znano
paje, da so bili luterani hudi nasprotniki vsem boZjim potem; éeprav za to obdobje nisem
mogel zaslediti nobenih virov, lahko mirno trdim, da so vodiski duhovniki, ki so bili
naklonjeni luteranstvu, z vso silo delovali proti Marijinemu ¢a$¢enju in proti obiskovanju
bozje poti.

27 Novak Josip, Smarna gora, str. 40-41, Ljubljana 1928,

28 Zupnijski arhiv.

29 Reisp Branko, Grad Smlednik, Kulturni in naravni spomeniki Slovenije, zbirka vodnikov, str. 9,
Ljubljana 1986.

30 Zgodnja danica, 1875, str. 397.
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Prav tako nimamo podatkov za »francosko obdobje«. Le v Skofijskem arhivu (Fasc.
Vodice) se je ohranila neznatna bajka iz tistih ¢asov, ki pravi, da je okrajni komisar v
Smledniku oktobra 1805 naznanil okroZznemu uradu v Ljubljani, da se med ljudstvom
$iri govorica, da je Smarnogorski kurat (Ivan Svetlin) zalotil ob polnoti v cerkvi duhovnika,
ki je maZeval. Neznani duhovnik je prijel kurata za roko ter ga odpeljal iz cerkve. Zunaj
mu je pokazal Ljubljansko in Sorsko polje, preplavljeno s krvjo, v kateri so plavali od
Francozov pobiti Avstrijci.

OkroZni urad je izrocil omenjeno porocilo Skofijskemu ordinarijatu, ta pa je narocil
dekanu v Smartnem pod Smarno goro, naj izve, od kod izvira ta bajka. Smartinski dekan
je 24.10.1805 porocal ordinarijatu, da kljub poizvedovanju ne more ugotoviti izvora bajke
oziroma, kdo je njen zacetnik, da pa je med ljudstvom splo$no znana in da se ji nekateri
smejijo, drugi pa verjamejo.”

Dejstvo je, da je bajka izmisljena, vendar je vseeno zanimivo to, da so Ze mesec dni
pozneje Francozi res prisli na Kranjsko in 28.11.1805 zasedli Ljubljano.

CERKEV IN NJENA POSEST NA SMARNI GORI

NajznamenitejSa stavba na Smarni gori je cerkev RoZenvenske Matere bozje, ki
ima tiri vhode, v juZni zunanji steni pa je vdolbina, v kateri je kip Marije roZenvenske,
ob kateri je tudi potekala masa, ko je bila cerkev prepolna. Kip je podoben Marijinemu
kipu na velikem oltarju v notranjosti cerkve. PoboZnemu romarju v 19. stoletju je bil
obisk cerkve prvi in glavni cilj pa tudi drugi izletniki so radi vstopali v to prijazno svetisce.

Cerkev je bila nekot pokrita z lesom, ker pa taksna streha ni trpeZna, so se leta 1831
odlocili, da jo bodo pokrili s »skalicami«, te pa so nato poboZni romarji znosili izpod
Smarne gore na vrh.

Kot sem omenil v prejénjem poglavju, je na Smarni gori stalo Marijino svetise 7e v
zatetku 13. stoletja. To je bila najbrz cerkvica ali kapela, ki pa je zaradi narascajotega
Stevila romarjev postala mnogo premajhna. Zato so leta 1432 sezidali novo cerkev.” Zidana
je bila v gotskem slogu z dvema ladjama in je imela po sredi ve¢ stebrov.

O tej cerkvi je pisal tudi Valvasor v svoji Slavi vojvodine Kranjske®, in sicer, da ima
sedem oltarjev :

- SV, T0ZNega venca,

- Marijinega oznanjenja,
- sv. Nikolaja,

- sv. Florijana,

- sv. Barbare,

-sv. Ane,

- sv. Kriza.

Novo cerkev so zaceli graditi leta 1711. Zidal jo je takrat najboljsi stavbenik Gregor
Macek (ki je zidal tudi boZjepotno cerkev v Dobrovi pri Ljubljani), dozidana pa je bila

31 QOrozen Fran, Vojvodina Kranjska, IL, str. 157.
32 Mitth. d. hist. Ver. f. Kr., 1848, str. 85.
33 Valvasor Janez Vajkard, Die ehre des Hertzogthums Crain, VIII. knjiga, str. 826, fara Vodice.
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1.1712. Grajena je v baroénem slogu.* V tlorisu ima podobo dveh osmerokotnikov, manjsi
za prezbiterij, vedji za ladjo. Strop sta tvorili dve kupoli.

Ko se sprehodimo po cerkvi, je ves prostor v celoti pred nami. Pogled pritegne
poslikana kupola, z Marijo, ki se dviguje iz svojega groba proti nebu. Ob grobu sta
Magdalena in Marta, s strani pa gledajo apostoli. Zgoraj je sv. Trojica, ki vabi Marijo k
sebiv vetno prebivaliste. Mariji naproti je »naa« prva mati Eva, pod njo drevo spoznanyja,
ki ga ovija zapeljiva kaca. Evi naproti je velik duhoven Melkizedek, ki Bogu daruje kruh
in vino, potem sta Sara in Abraham z noZem v roki pri svojem sinu Izaku. Dalje je Mojzes
s tablami desetih boZjih zapovedi, njegov brat veliki duhoven Aron s kadilnico, Jozue in
kralj David s harpo. Evi na levi je Noe z barko, Jakob na poti, egiptovski JoZef, vigji
duhoven Heli in Ana, Samuelova mati, nato Zaharija, Elizabeta in sv. Janez Krstnik. V
ozadju za orglami so podobe mnogih romarjev v kranjski nosi, ki so jo nosili okrog leta
1847 ljudje razli¢nih stanov in krogov na Kranjskem - kmetje z Zenami in otroki in skupina
romarjev, ob kateri stojijo vodiski Zupnik Jernej Arko, tedanji $marnogorski ekspozit Anton
Jamnik in mladi slikar MatevZ Langus s paleto v rokah, trije moZje, po zaslugi katerih so
nastale te slikarije v kupoli. Slikar se naslanja na kamnito plo&¢o, na katero je bil »pravkar«
izpisal znameniti slovenski napis, iz katerega izvemo, da je »Matevsh Langus iz
Kamnjegorize na Gorenskim« v letih 1846 in 1847 »zmazal« veliko kupolo, na kateri je
upodobil velitastno Marijino vnebovzetje.

Novo cerkev in oltarje je posvetil ljubljanski &kof Ziga Feliks (Sigismundo Felici),
grof Schrattenbach, 31.5.1729, o éemer pri¢a 134 cm visoka in 93 cm &iroka kamnita plos¢a,
ki s0 jo vzidali v cerkvi, kjer se stikata prezbiterij in ladja.

Smarnogorska cerkev ima tudi lep kriZev pot. Prvi je bil napravljen 1.1815.

V tej cerkvi so imeli orgle Ze v 17. stoletju, kar nam prica zapisnik izdatkov iz leta
1699, ko so za popravilo orgel placali 6 goldinarjev. Okoli leta 1866 so vsako nedeljo in
praznike tri héere mlinarja Skulja iz Vikré prepevale cerkvene pesmi ob spremljavi orgel.
Porocilo o njih v Novicah se glasi takole:»Tri zale deve, ena lep3a od druge; prvi pojo
orgle, da malokateremu $olniku tako, druga s svojim visokim sopranom popeva krasne
slovenske pesmi, tretja jo pa spremlja.«* Ob pomembnejsih romarskih shodih pa je véasih
hedil vodiski organist s svojimi pevci na Goro, da je bila sluzba boZja veli¢astnejsa.

Na Gori in ob potih, ki vodijo nanjo, je kar nekaj znamenj in kapelic. Ob juznem
pobogju Smarne gore, tam kjer romarska pot zavije proti zahodu, je bilo postavljeno zidano
Znamenje Zalostne Matere boZje, v katerem je lesen kip Marije z mrtvim sinom. Kip je bil
posvecen 25.7.1883 zjutraj ob Sesti uri. Na njem pise: »Spominjaj se, o Marija na nas«.

Pred Smarnogorskim sedlom je na skali znamenje Matere boZje dobrega sveta, v
katerem je kamniti Marijin kip z detetom v narodju. V cetrtek pred sv.Vidom so tacenska
dekleta nesla ta kip na Goro.* Prvotna kapelica na tej skali je bila gotovo zelo stara, ker se
je ohranila o njej pobozna pripovedka, da je Marija tu na poti na Goro pocivala, in da se
$e vedno pozna v skalo vtisnjen komolec oziroma koleno.” Se do danes se je ohranila
navada, da mora tisti, ki gre prvi¢ na Smarno goro, prinesti lesen kriZec do tega znamenja

3 1z zgodovinske zbirke duh. A. Koblarja.
35 Novice, 1866, str. 306.

36 Zgod. danica, 1883, str. 259.

37 lzv. muz. dr, IX,, str. 123.
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BoZjepotna podobica RoZenvenske Matere
boZje na Smarni gori s Tacenskim mostom v
ospredju. Desno spodaj napis: Tiskal ]. Kranjec
v Novem mestu. ¢ A pilgrim’s memorial card
of the Madonna of the Rosary on Mt. Smarna
gora, view with Tacen bridge in the front. The
text in the right bottom corner reads: Printed
by J. Kranjec in Novo mesto. + Petite figure de
géler'mage de la Mere de Dieu du Rosaire sur

marna gora avec le pont de Tacen au ler plan.
L'inscription en bas a droite: imprimé par J.
MAT! BOZJA NA SMARNI GORIL Kranjec a2 Novo mesto.

in ga poloZiti Mariji v podnoZje, oziroma ga odloZiti pri kapelici »Velika sobota«.®

Malo pod vrhom Smarne gore je v bregu ob romarski poti votlina, v katero so leta
1846 postavili na les naslikano podobo sv. Antona Pus¢avnika v naravni velikosti.
Romarjem je bilo to vie¢, in so se tukaj zelo radi ustavljali. Se prav posebno pa je sv.
Anton postal priljubljen, ko »mu« je ljubljanski trgovec Krasovic daroval zvon, s katerim
so romarji radi zvonili ter se mu tako priporo¢ali. Zvonili so celo z zobmi, ker so verjeli,
da jih potem ne bodo ve¢ boleli.”

Na jugovzhodni strani cerkve stoji pokopaliska kapela, ki je bila sezidana v 17.
stoletju, ¢e ne Ze prej, kajti omenjajo jo Ze v vizitacijskih zapisnikih iz leta 1631, Valvasor
pa jo omenja 1.1668 pri opisu marnogorske cerkve. Kadar je bilo na Smarni gori toliko
romarjev, da jih cerkev ni mogla sprejeti, so masevali v tej kapeli.

Na severni strani sedla stoji tudi stara zidana kapelica v obliki Sesterokotne prizme.

Vsekakor je na Smarni gori $e vet znamenj ki sojih postavljali v razli¢nih ¢asovnih
obdobjih od nastanka te boZje poti pa do danasnjih dni, a menim, da jih ni potrebno
posebej omenjati, saj smosi s predstavljenimi, uspeli (vsaj delno) ustvariti podobo Smarne
gore in poti, po katerih so romarji hodili v 19. stoletju.

Smarnogorska cerkev je neko¢ imela veliko podloznih kmetij, njiv in travnikov,ki
jih je deloma kupila ali dobila v dar. Ta posestva, ki si jih je pridobila skozi stoletja, so
obdelovali podloZniki, ki so morali placevati dajatve v denarju.

38 Tlustrirani Slovenec,Leto IV, tedenska priloga »Slovenca« (§t.71) z dne 25.3.1928, Stev. 13, str. 100-101.
39 Slov. cerkv. ¢asopis, 1848, str. 77.
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Z ustavo iz leta 1848 so se podlozniki osamosvojili, dajatve zemljiskim gospodom
so prenehale, seveda pa so gospostva dobila za to primerno od$kodnino.

Neko so imeli gostilno na Smarni gori v lasti $marnogorski duhovniki, vendar so
poleg njih totili vino Se drugi. 19.2.1840 je eno izmed dveh shramb, ki imata vhod s
stopnic zunaj obzidja, za tri leta vzel v najem Martin Ingli¢, da bi v njej totil vino. Zato je
pla¢al letno najemnino 10 goldinarjev. 3.10. 1842 pa so pogodbo podaljali za nadaljnja
tri leta. Drugo shrambo so oddali za isti namen in za enako najemnino 28.2.1840 Paviu
Samenu iz Tacna. 3.10.1842 je bila oddana Nikolaju Smoletu. Pozneje so te shrambe
oddajali na draZbah tistemu, ki je ve¢ ponudil. Ker so i gostilniarji ob Stevilno obiskanih
shodih dobro sluzili, je $marnogorski cerkovnik Gasper Jamnik leta 1849 prosil okrajni
urad v Smledniku, naj mu dovoli opravljati gostilnisko obrt, kar mu je bilo odobreno.

ROMANJE K ROZENVENSKI MATERI BOZJI NA SMARNI GORI

Po Josipu Novaku je bila Smarna gora najmanj Ze v 13. stoletju dobro obiskovana
boZja pot, kar dokazuje z listino, za katero ne navaja izvora iz leta 1314, ko je oglejski
patrijarh Otbon potrdil odpustke, ki so jih Ze njegovi predniki podelili obiskovalcem
svetista preblaZene Device Marije na Smarni gori.*! Podelil paje 3¢ 40 dni novih odpustkov
tistim, ki ob zapovedanih Marijinih praznikih poboZno obisZejo cerkev, se potrti in skesani
izpovedo ter prejmejo sveto rednje telo.”

Vendar je zacetek $marnogorske boZje poti vseeno zavit v meglo, zato sijoje ljudstvo
razloZilo v pripovedki. Pripovedujejo, da je neko¢, v starodavnih ¢asih, potovala na goro
Marija. Sedanji ViZmaréani so jo baje videli in klicali za njo »Vi$ (=vidi$) Marijo!«, po
¢emer so dobile potem Vizmarje* tudi svoje ime. Kot sem omenil Ze v prejinjem poglavju,
je spotoma pocivala na skali pod sedlom, kjer je ostal celo odtis njenega kolena, zato so
tam v spomin na ta dogodek kasneje postavili kapelico.* Dalje pravi pripoveka, da je sla
Marija po pocitku na vrh gore in da je tukaj pustila podobico svojega vnebovzetja. Kmalu
za tem so ji poboZni ¢astilci na gori postavili majhno kapelico, vanjo pa postavili podobo
Marijinega vnebovzetja kot spomin njenega pretudeznega prihoda na Smarno goro.*
Kritanska vera uci, da je bil Marijin grob na Oljski gori in da je v tem grobu le »pocivala«,
preden sta bili njena dusa in telo vzeta v nebo. Skala na Smarni gori, na kateri naj bi
Marija »pocivala«, pa nas spominja na grob, v katerega so apostoli poloZili njeno telo.

Na Smarno goro so Kranjci romali v velikih trumah, prav tako pa je to svetisée
privabljalo romarje s Stajerske, Koroske, Istre in Krasa.* Ob posebnih priloZznostih niso
prisli le posamezni romarji, ampak so prisle cele fare.

Menim, da je tukaj v prvih stoletjih ob Marijinih praznikih in drugih godovih, ob
katerih so romarji prihajali na Goro, redno, leto za letom, skrbela vodiska duhovi¢ina, saj

40 Zupnjjski arhiv, I, fasc. 4.

41 Novak Josip, Smarna gora, str. 40, Ljubljana 1928.

42 Koutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 18, Ljubljana 1906.
43 Prevladuje mnenje, da je ta razlaga napatna, ker je ime ViZmarje nemskega izvora.

44 Tzv. muz. dr, IX,, str. 123.

45 Kosutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 10, Ljubljana 1906.
46 Kosutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 27, Ljubljana 1906.
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je bila to njena podruZnica. Vodiski duhovniki so se morali odpraviti na Goro Ze dan
pred romarskimi prazniki (napr: na god sv. apostolov Filipa in Jakoba - 1. maj), da so
imeli vecernice, pridigo in litanije, drugo jutro pa sveto maso in pridigo, saj so nekateri
romarji prisli Ze prej.
~ ObGodu najdenja sv. Kriza (3.maj) so najeli tudi duhovnika iz kake druge Zupnije
(kar ni bil redek pojav), da je mageval Ze ob $esti uri in je dobil za to 5 groSev. Na ta dan je
bila izpostavljena relikvija sv. Kriza. Kdor jo je poljubil in zmolil tri ofena8e in tri
zdravemarije, je dobil 40 dni odpustka.
Razen ob teh dveh godovih so romarji prihajali na Goro tudi ob naslednjih dneh:
- za praznik Marijinega oznanjenja (25.marec),
- v torek po veliki noci; na ta dan je bilo mogoce dobiti odpustke sedmih oltarjev,
150 - za god sv.Florijana (4.maj); to je bil zaobljubljen praznik in obenem spomin
- posvelenja Smarnogorske cerkve; ta dan je prislo tudi mnogo procesij; masa in pridiga
sta se zaceli Ze ob 5.uri zjutraj,
- za binko$tno nedeljo,
- na binko3tni ponedeljek,
- za god sv. Ahacija (22 junij); procesije iz daljnih krajev so prihajale Ze dan prej,
okrog 5. ure popoldne; zvecer so bile vecernice in pridiga,
- za god sv.Janeza Krstnika (24.junij); ob kaplanu je prislo tudi ve¢ spovednikov,
kar se je dogajalo tudi ob drugih dnevih; prile so tudi procesije iz raznih krajev,

Vdolbina v juZni zunaniji steni cerkve, v kateri je kip oble¢ene RoZenvenske Matere boZje,
ob katerem je potekala masa, ko je bila cerkev prepolna. + The recess in the external wall of the
church with the statue of the Madonna of the Rosary. Mass was celebrated here when the church
could not take all pilgrims. ¢ Niche a l'extérieur du mur du c6té sud dans laquelle fut la statue de
la Mere de Dieu du Rosaire vétue. C’est 1a que 'on célébrait la messe quand 1'église était trop
pleine.
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- na nedeljo po prazniku sv. apostolov Petra in Pavla (29.6.),

-za god sv. Ane (26.7.),

- na praznik Marijinega vnebovzetja (15.avgust, Veliki Smaren),

- na praznik Marijinega rojstva (8.september, Mali Smaren),

- prvo nedeljo v oktobru (roZenvenska nedelja); v ponedeljek po tej nedelji je bilo
mrtvasko opravilo za rajne ude roZenvenske bratovi¢ine.

Ob vseh teh dnevih se je vréila sluZba boZja. To so bila duhovna opravila, ki jih je
bila na Smarni gori dolZna opravljati vodiska duhovitina. S¢asoma se je marsikaj
spreminjalo, stare navade so se opustale in uvajale so se nove.

Zelo je na bogosluzni red vplivala doba joZefinizma in janzenizma. Prepovedale so
se sluZbe boZje pri podruZnicah ob nedeljah in praznikih, ljudi so odvracali od obiskovanja
bozjih poti, bratovi¢ine in procesije so zatirali. Dne 27.9.1787 je bil izdan natan¢en
bogosluzni red, a se ga vodiska duhov¢ina ni povsem drZala in je 3e naprej opravljala
sluZbo boZjo na Smarni gori, saj se ni mogla odpovedati dobremu zasluzku - motivaciji
sluzbovanja na tej romarski tocki, ki je bila postavljena na visoki gori, kakor tudi nekatere
druge romarske totke na Kranjskem, kot so sv. Primoz in Felicijan nad Kamnikom, sv.
Valentin na Limbarski gori, i.dr..

France PreSeren, ki je rad zahajal k stricu Jakobu, vikarju na Smarni gori, je napisal
znano pesem o Smarni gori (o vseh svetih 1843). Pesem je zelo zanimiva za podrobnej$o
analizo.

Vi ki hodite na sveto
Smarno goro, blagor vam!
hvalit mater v nebo vzeto;
al’ gorje odlasavcam,

ki tak duso svojo ¢rtjo,
da it’ opuste pred smrtjo
roZenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije.

V nodi, kadar ure svoje

Romarjev za nami truma,

spolni Vseh svetnikov dan, ki je ni mogoce Stet’,
dokler zjutraj ne zapoje kristjani so brez uma,

v ast Marije zvon glasan, ki so hot'li nam verjet’.
gor, na goro - stradno res je - V vicah delajo pokoro,
mrtvih hodjo proces’je z nami hodijo na goro
roZenkranc in litanije roZenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije. molit, hvalo pet Marije.
Vseh stanov so trume pladne, Kdor odras¢en gre iz sveta
to se vidi 'z njih oblek; Kranijcev, da ni tukaj bil,
vidijo se Stole ma3ne, v hisi venega oleta
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Zida in hodnik vse vprek.
»Kdo ste, romarji vi ¢udni,
ki zdaj molite neutrudni
roZenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije?«

Mi v duhovskem oblacili
smo sejali seme zmot,

slepci smo ljudem branili
sem na sveto boZjo pot;

zdaj zato iz vic sem hod'mo,
Zalostne proces’je vod 'mo
rozenkranc in litanije

molit, hvalo pet Marije.

Tega, ki na goro hodi,

bo Marija var'vala,

da ne bo peklenski zlodi

v smrini uri zmotil ga;

on bo $el v nebesa srecno -
gori z angelci bo veéno
rozenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije

se ne bo pred veselil,
dokler ne dotaka dneva,
da sem z nami pride reva
roZenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije.

Naj tedaj odpre usesa,
kdor bo slisal pesem to,
pred, ko dusa od telesa

v smrti se locila bo,

sam naj al’s proces’jo farno
pride gor’ na goro Smarno
roZenkranc in litanije
molit, hvalo pet Marije.

Poznamo tudi romarske pesmi, opisujoe romarje, ki utrujeni, laéni in Zejni komaj e

Ljuba si, Semarna gora,

jaz Pa, romar, gor ne morem.

roka, noga omahuje,
piti jesti primanjkuje.
O Marija usmiljena,
prosi za nas Jezusa!

stopajo naprej. Za primer nam bo pesem ki opisuje sestradanega romarja na Smarno goro.

Oddaljeni romarji so prihajali na Smarno goro navadno Ze prejénji vecer in so hoteli
imeti duhovno opravilo zgodaj, da so se lahko ¢imprej vrnili na svoje domove. Bliznji
romarji pa so hoteli imeti sveto maso ob poznejsi uri, da so lahko pravocasno prisli na
Goro.

Zupnik Peterman poro¢a ordinarijatu, da je ob nastopu Zupnije leta 1813 naletel na
navado, da je vodiski kaplan ob zgoraj omenjenih Marijinih praznikih ter na velikonoé¢ni
in binko3tni ponedeljek na Smarni gori opravljal sluzbo boZjo ob 10. uri. Poro¢a, da v
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glavnem nista bili dve sv. masi, ampak jih je bilo ve. V Zupni cerkvi je bila le ena, in to ob
6. uri zjutraj.¥

Ob shodih, oziroma ob prej omenjenih praznikih, sta bili na Gori vsaj po dve sv.
madi in ker je pobirala cerkev milo$¢ino, sta prisla vedno tudi dva kljudarja, prisel je tudi
vodiki organist, ki je poskrbel za orglanje in petje; za zvonjenje in za streZbo pri sv. masi
pa so bile potrebne tri osebe. Vse te je bilo treba za njihovo sluzbovanje placati. Zupnik
Peterman je ob vsakem shodu odvzel od milo¢ine, ki so jo romarji darovali cerkvi, eno
tretjino, ter s tem pladal hrano in pijaco vsem, ki so ob tistem shodu sodelovali. 0d 1.2.1827
pa sodelujoci dobe primerno odskodnino v denarju, in sicer dva duhovnika po 2 gld.,
organist in dva kljucarja po 1 gld., tri za cerkveno sluZbo potrebne osebe pa po 45 kr. od
vsakega shoda.®

1z nekaterih krajev so romarji prihajali redno vsako leto na doloen dan in ta navada
se je ohranila do danasnjih dni, Geprav so nekateri to navado spremenili ali jo celo opustili.

Po potresu leta 1895 prihaja vsako leto na velikono¢ni ponedeljek na Smarno goro
zaobljubljena procesija iz Smartnega pod Smarno goro.

V torek po veliki no¢i prihaja zaobljubljena procesija iz Vodic, ki jih je potres leta
1895 zelo hudo poskodoval. Vodi¢ani so se zaobljubili, da bodo 3li vsako leto v procesiji
na Smarno goro. Prvi¢ so namesto na velikonoéni torek 8li 1. maja 1895.* Prav tako je na
velikono¢ni torek prihajala staroloska Zupnija, ki je leta 1851 zacela prihajati na Goro. V
oznanilni knjigi je zapisano:»Na pronje enih bo v tork sv. masa na Smarni gori za egen
polja ino za odverjenje Strafeng ino spreoberjenje gresnikov«. Romarji so prihajali v
procesiji, ki se je zbrala pri vhodu v Zgornje Pirnice. Ko je prisla pod Goro, se je razsla, da
so 8li romarji po svoji volji. Na Gori pa so se spet zbrali in so 8li v procesiji v cerkev. V
zacetku 19. stol. so to navado opustili, ker je bila cerkev navadno nabito polna vernega
ljudstva in je bilo nemogoce istocasno vstopiti vanjo. Z domacim duhovnikom je vedno
prisel tudi pater kapucin, da sta lahko bili na Gori dve sveti masi. Za sklep poboZnosti so
odmolili lavretanske litanije in podelili blagoslov.** Na velikono¢ni torek so prihajali tudi
Zupljani iz JeZice in tudi vastani iz Guncelj v Sentviski Zupniji, ki so imeli zaobljubljeno
sveto ma3o na Smarni gori.”!

Na belo nedeljo so prihajali na Goro vas¢ani iz Rasice.

Zveter pred godom sv. apostolov Filipa in Jakoba (dne 30. aprila) so prihajale na
Smarno goro procesije iz Dobrepolja, z Iga in iz Preserja. O Dobrepoljski procesiji je v
arhivu zapis iz leta 1576, ki pripoveduje da so Zupljani cele tedanje dobrepoljske Zupnije
(tudi La3Ce in Struge) zbrali na omenjeni dan ob 7. uri zjutraj in so 8li v procesiji v Ljubljano
v cerkev avgustincev, kjer so imeli sv. maSo pri oltarju Matere boZjega dobrega sveta.
Popoldne okoli 4. ure so 5li na Goro, kjer je imel po vecernicah dobrepoljski kaplan pridigo.
Drugo jutro, na god sv. Filipa in Jakoba, je pridigal iZanski kaplan, dobrepoljski kaplan
pa je imel peto sv. maso. To procesijo so vodili menjaje eno leto dobrepoljski kaplan,
drugo leto pa velikolaski vikarji. Na god imenovanih apostolov (1.maj) je prisla tudi
Zupnija Senéur pri Kranju.

47 Zupnijski arhiv.

48 Zupnijski arhiv, IL, fasc., 4.

9 Zupn.a:h., 1L, fasc. 4.

50 Kosutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 27, Ljubljana 1906.
51 Zgod. danica, 1875, str. 413.
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Dne 3.maja, na god najdenja sv. KriZa, je prihajala na Goro Zupnija Sentvid nad
Ljubljano, popoldne istega dne pa Zupnija Vrhnika. Ta dan je prihajala na Goro tudi
preddvorska Zupnija. V 16. stoletju je preddvorsko okolico zadela huda nesre¢a. Zito, na
videz lepo, je bilo brez zmja. Nastalo je pomanjkanje, lakota, ker ni bilo kruha. Da se ne
bi ponovila ta straina nesre¢a, so preddvordani obljubili, da pojdejo vsako leto dne 3.
maja na Smarno goro. Zveéer so prisli romarji posamezno na Goro, nato so se zbrali in §li
v procesiji okrog cerkve. Naproti jim je priSel duhovnik s klju¢arjema. Nato so bile v
cerkvi litanije Matere boZje z blagoslovom. Drugo jutroje bila sv. masa pred izpostavljenim
sv. Re3njim telesom. Po sveti masi so molili v kapelici Zalostne Matere boZje sv. rozni
venec in litanije Matere boZje.

Na dan sv.Florijana (4.maj) je prihajala procesija iz Smlednika, ki se je zaobljubila
zaradi nekega vedjega poZara v Zupniji, in $entpeterska procesija. Leta 1774 so zdruZili to
procesijo s tisto okrog binkosti, zaradi ¢esar je prenehala.”

V torek po binkostih je bila poleg procesije za god sv. Florijana zabeleZena 3e druga,
ki je 8la na Smarno goro okrog binkosti. Obe procesiji pa so menda po veliki poZarni
nezgodi, dne 28 julija 1774, strnili v eno in jo preloZili na binkostni torek. Ob pol petih je
bila v Sentpetrski Zupni cerkvi sv. masa pri oltarju sv. Florijana, potem pa so odrinili z
bandero sv. Petra proti Smarni gori, kjer je navadno eden izmed $entpetrskih duhovnikov
maseval in pridigal. Tako je bilo vsa leta, dokler ni priSel leta 1814 za Zupnika k sv. Petru
Ivan Bedenici¢, ki je bil gore¢ joZefinec in janzenist. Ta je takoj prvo leto prepovedal
procesijo na Smarno goro. Sentpeteréanom pa to ni bilo po volji, zato so prihodnje leto
prosili pri knezoSkofijskem ordinariatu, da jim jo dovoli. Generalni vikar Jurij Golmajer
joje dovolil in spremljal jo je Sentpetrski kaplan Ivan Traven. Po Zupnikovem ukazu je na
priZnici tako srdito izpodbijal romanje, da je s tem hudo razjaril zbrano mnoZico, ki se je
zaradi tega pritoZila na Skofijstvo in zahtevala, naj premestijo Zupnika Bedenici¢a in
kaplana Travna. Ordinariat je dal Travnu strog ukor in mu za prihodnje v pridigah
priporotil ve¢ dusnopastirske modrosti v pridigah; Sentpetréanom pa je svetoval, naj
obljubo prednikov zamenjajo s poboZnostjo v domaci cerkvi. Spor pa se je nadaljeval e
do leta 1819, ko je procesijo knezoskofijski ordinarijat za vselej dovolil. Tega leta pa je Sel
s Sentpetréani na Smarno goro franéiskan Felicijan Rent. V pridigi je blagoroval navzote
boZjepotnike; tistim pa, ki so opustili romanje na Smarno goro, je Zugal gorje. Bistvo te
pridige je bilo naperjeno proti janzenistom, zlasti proti Zupniku Bedeni¢i¢u. Ta se je pritoZil
na ordinariat, ki je dne 2 julija 1817 razsodil, naj se v bodote ne ovira romanja na Smarno
goro, vendar se prepove pridiga, ker so pridige dovoljene samo ob zapovedanih
praznikih.® Ta procesija se je ohranila $e 100 let, leta 1920 pa je prenehala. Na ta dan je
priromala tudi fara JeZica s svojim Zupnikom, pa tudi vodiska, preddvorska, ¢érmuska ter
stara fara Naklo.* :

Kvatrno sredo® pred praznikom sv. Trojice (prva nedelja po Binkostih) je na Goro
prihajala Zupnija Stranje, na god obiskovanja Marije Device (2.7.) pa so romali sorski
farani in pa fara Mav¢ice. Na dan sv. Ane (26.7.) pa je romala fara Preska.®

52 Novak Josip, Smarna gora, str. 107, Ljubljana 1928.

53 Dom in svet, 1920, str. 246.

34 Kosutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 27, Ljubljana 1906.
55 Kvaterni dnevi so posebna vrsta postnih dni.

56 Kosutnik Silvester, BoZja pot Matere BoZje na Smarni gori pri Ljubljani, str. 28, Ljubljana 1906.
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Ob Ze zgoraj omenjenih dnevih so prihajale procesije in romarji na Smarno goro iz
vseh bliznjih, kakor tudi iz bolj oddaljenih krajev. Te procesije so nastajale iz razli¢nih
razlogov, kot so: odvrnjenje kuZnih bolezni, hudega vremena, poZarov, suse; vetkrat pa
so prihajale na Goro tudi procesije, ki so prosile za deZ (vodiska Zupnija npr.18.9.1871,
15.5.1893, 30.6.1908 in 18.6.1917) in podobno. Ob dolodenih nezgodah so se zaobljubili
Mariji ali kakemu svetniku, da bodo na dolo¢en dan hodili na romanje in s tem 8e kdaj
odvrnili podobne morebitne nezgode.

Smarnogorski romarji so se radi ustavljali na Skaru¢ni prisv. Luciji, ki je ozdravljala
bolne in ranjene oéi.” To ni bilo ni¢ nenavadnega, saj so romarji radi obiskovali ve¢ boZjih
poti hkrati. Navadno je bila glavna romarska postaja Marijina boZja pot, stranska pa je
bila vezana na krajevno ¢ascenje kaksnega svetnika.

Sicer pa lahko mirno refem, da je Smarna gora ena bolj pomembnih romarskih
totk na Kranjskem, tako v prej8njih stoletjih kakor tudi danes, torej prav gotovo tudi v
19. stoletju.

Ob teh stalnih vsakoletnih procesijah so razne Zupnije in drustva prirejala in Se
prirejajo romanja in izlete na Smarno goro ob raznih prilo#nostih in iz razli¢nih potreb.

Med leti 1854-1856 je prihajala na Smarno goro procesija iz trnovske Zupnije v
Ljubljani za sreco pri zidanju nove cerkve.

3.9.1865 je priredilo ljubljansko telovadno drugtvo Sokol telovadni izlet na Smarno
goro.* 13.5.1877 je ljubljanski Sokol spet priredil izlet na Smarno goro. Udelezenci so
prisli preko Gameljnov, kjer so jim na &ast vihrale narodne zastave. V Smartnem jih je pri
slavoloku pozdravil takratni Zupnik. Pri sv. mai na Smarni gori so peli pevci ljubljanske
Gitalnice. Popoldne so tacenska dekleta pripela med pokanjem topicev krasen venec na
sokolsko zastavo.”

Enajsto nedeljo po binkogtih leta 1870 je prila na Smarno goro Katoliska druzba iz
Ljubljane ®

3.8.1871 je novomasnik Franc Maresi¢, necak tedanjega Smarnogorskega duhovnika,
pel svojo novo mago na Smarni gori.”

5.8.1872, ob godu Marije SneZnice, je imela vsa $marnogorska okolica slovesno
procesijo k Materi boZji na Smarni gori za svetega odeta Pija IX. Te procesije so se udeleZile
#upnije: Vodice, Komenda, Smartno pod Smarno goro, 5t.Vid nad Ljubljano, Smlednik,
Zapoge in Mav¢ide - torej okrog 10.000 ljudi. Pridigo o stiskah, bridkosti in trpljenju sv.
oleta je imel 0. Janez Valjevec, jezuit iz Rupenj. Slovesno sv. maso pa je daroval komendski
#upnik MatevZ Tav&ar. Za sv. odeta se je nabralo 89 gld. 5 kr. in 1 ces. cekin.

18.7.1880 je nemsko pevsko drudtvo Liedertafel priredilo izlet na Smarno goro. Vedli
pa se niso posebno spodobno, kar je vzbudilo v navzotem kmeckem ljudstvu precejsnjo
nejevoljo. V Medvodah sojih nekateri izzivajoti »liedertaflerji« dobili tudi nekaj po »grbi«.*

57 Orel Boris, Slovenska boZja pot in izvori njene ljudske umetnosti, Umetnost 1-3, 1942-1943, str. 81.
58 Novice, 1865, str. 284.

59 Novice, 1877, str. 161.

60° Oznanilna knjiga.

61 Zgod. Danica, 1871, str. 242.

62 Zgod. Danica, 1872, str. 258.

63 Novice, 1880, str. 238.
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Detajl iz poslikane velike kupole Smarnogorske cerkve: vodiski Zupnik Jernej Arko,
tedanji Smarnogorski ekspozit Anton Jamnik in slikar MatevZ Langus. Trije moZje po ¢igavi
zaslugi je bila poslikana velika kupola. + Detail from the big, painted dome of the Smarna gora
church: Jernej Arko, mayor of Vodice, the Smarna gora priest Anton Jamnik and painter Matev’
Langus. These three men share the merit that the big dome was painted. + Détail de la grande
coupole peinte de |'église de Smarna gora: le curé de Vodice M. Jernej Arko, le prétre de la
succursale de Smarna gora M. Anton Jamnik et le peintre M. MatevZ Langus.

Les trois hommes grace auxquels la grande coupole put étre peinte.

8.6.1902 je Slovenska kri¢. soc. zveza iz Ljubljane priredila izlet na Smarno goro v
proslavo 25 letne vlade papeza Leona XIII, in v spomin prerano umrlega kardinala dr.
Jakoba Missia. Cerkveno opravilo z govorom je imel dr. Janez Ev. Krek. Popoldne je bila
veselica s petjem na Planici, kjer so veviki delavci uprizorili dve igri.#

4.5.1919 je bil na Smarni gori »orlovski tabor«. Sv. masa z govorom je bila v kapelici
pri cerkvi. Popoldne je bilo zborovanje na Planici.

Nedvomno je bilo ob teh prireditvah na Smarni gori %e veliko ve¢ drugih, vendar
mislim, da ne bom zagresil prevelike napake, ¢e jih vseh ne bom omenjal.

64 Zupnijski arhiv, VII, fasc. 19.
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»)

Leto IV Tedenska priloga »Slovenca« ($1. 71) = dne 25. III. 1928 Stev. 13

Marijine vnebouvielje
g na $marnl gori,

slikana lefa 1846 In 1847,

vellka kupol L

Naslovna stran 13. Stevilke Tlustriranega Slovenca iz leta 1828 na kateri je upodobljeno Marijino
vnebovzetje na veliki kupoli Smarnogorske cerkve, ki jo je poslikal MatevZ Langus. ¢ Front page
of the 13th volume of Ilustrirani Slovenec (1828) with an illustration of the Assumption on the big
dome of the Smarna gora church, painted by Matevz Langus. ¢+ Couverture de la revue [lustrirani
Slovenec, numéro 13, en 1828, sur laquelle on trouve I’Assomption de la grande coupole de
Iéglise de Smarna gora, peinte par MatevZ Langus.
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BozZjepotna podobica sv. KriZza v Pus€avi pod
Smarno goro iz leta 1825. + A pilgrim’s
memorial card of the Holy Cross in the

Pustava below Smarna gora, 1825. + Petite
figure de pelerinage de la St. Croix a Pus¢ava
sous Smarna gora de 1825.

Na Smarni gori je bila Ze pred 1. 1419 ustanovljena »bratovitina Nase Gospes, kije
imela Ze tega leta nekaj razpoloZljive glavnice. S to je lahko kupila njivo v ljubljanskem
predmestju za 7 mark Silingov. V listinah se ta bratovi¢ina omenja 3e leta 1420, 1423, 1455
in 1498. Ni pa razvidno, kdaj se je zaCela imenovati bratovétina roZenvenske Matere
boZje. Najbrz je bila Ze od zadetka posvecena Kraljici sv. roZnega venca, a so jo v listinah
le kratko imenovali bratovi¢ina Nase Gospe. Natanéno ime nam pove Sele papeZ
Aleksander VII. v pismu 15.3.1662, izdanem v Rimu pri Mariji SneZnici. S tem pismom je
papez dologil odpustke, ki jih smejo dobiti udje te bratovi¢ine ob razli¢nih prilikah, in
sicer popolni odpustek na dan vstopa v bratovi¢ino, ob smrini uri in prvo nedeljo v
oktobru (to je praznik roZenvenske Matere bozje). Odpustek 7 let pa je bilo mogode dobiti
Stirikrat na leto, in sicer ob dnevih, ki jih je dolo¢il knezskofijski ordinariat.®

Za nepopolne odpustke je ordinariat dolo¢il praznike Marijinega oznanjenja,
Marijinega vnebovzetja in Marijinega rojstva ter god sv. apostolov Filipa in Jakoba.

Na Smarni gori je bila zelo stara navada, da so romarji dajali darove v posebno
skrinjico v Zagradu in za te darove so se potem opravljale svete mase v ¢ast Matere bozje
svetega roZznega venca. Vcasih se je nabralo toliko darov, da skoraj ni bilo mogoce vseh
sv. ma opraviti na Smarni gori. To se je dogajalo zlasti takrat, kadar ni bilo na Gori
stalnega duhovnika. Kurat Anton Jamnik je svetoval romarjem, naj se ti darovi nalagajo
kot ustanovna glavnica, iz obresti pa naj se opravljajo vecne sv. maSe. Romarji so bili s
tem zadovoljni. Zupnik Jernej Arkoje 2.1.1846 poslal okroznemu uradu ustanovno pismo
in prvih zbranih 100 goldinarjev za nakup obligacije za masno ustanovo, ki naj se glasi
Anton Jamnik’sche Messenstiftung zum Heile des Rosenkranzvereines. Okrozni urad je
takoj opazil besedo Verein (drustvo) ter je takoj poizvedoval po pravilih tega drustva.

& Zupnijski arhiv, VII, fasc. 2.
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Kapela ob pokopalistu znotraj obzidja, na katerem so pokopani nekateri
Smarnogorski duhovniki. Ta kapela je sluZila kot rezervni prostor za maSevanje kadar je bila
cerkev prepolna. + The chapel of the cemetery within the church’s walls where some of Smarna
gora’s priests were buried. The chapel served as an additional room for Holy Mass when the
church was overcrowded. * Chapelle a c6té du cimetiere ol1 sont enterrés quelques prétres de
Smarna gora. Cette chapelle servait de lieu de réserve dans les cas o1 I'église était trop pleine.

Seveda je Zupnik pojasnil, da to ni drustvo z dolo¢enimi pravili, ampak da so se le udje
rozenvenske bratovs¢ine zedinili, da bi zbrali potrebno vsoto za masno ustanovo. Z leti
se je nabralo Se ve¢ denarja, tako da je bilo Ze sedem ustanov na ime roZenvenske
bratovitine s skupno glavnico 2067 kron in iz obresti teh glavnic se je opravljalo po 23 sv.
mas na leto.%

Ob omenjenih sv. masah so bile ustanovljene na Smarni gori e nastopne sv. mage
za rajne. Skupna ustanovna glavnica je znasala 939 kron 80 vinarjev in za obresti te glavnice
se je opravljalo po 8 sv. ma$ na leto. Do leta 1918 je takratna avstrijska drZava totno
izplacevala obresti od ustanovnih obligacij in so se sv. mase redno opravljale. Na novo
ustanovljena drZava juznih Slovanov pa ni hotela in ni mogla prevzeti teh obveznosti,
zato se te ustanovljene sv. mase, za katere so bile glavnice naloZene v avstrijskih drzavnih
papirjih, niso mogle vec opravljati.

16.4.1314 je oglejski patriarh Otbon s pismom potrdil vse odpustke, ki so jih Ze
kdaj prej podelili njegovi predniki, obenem pa je podelil e novih 40 dni odpustka vsem,
ki ob Marijinih praznikih poboZno obis¢ejo to cerkev, se skesano spovedo in vredno
prejmejo sveto Resnje Telo.”

66 Zupn. arh., VII, fasc. 5.
67 Novak Josip, Smarna gora, str. 120, Ljubljana 1928.



Darko Knez

Oglejski patriarh Anton je 3.5.1403 s pismom dolo¢il, da bodo verniki, ki poniZzno
obisejo Marijo na Smarni gori, dobili 40 dni odpustka, in to na praznik Jezusovega rojstva,
zanovo leto, na dan sv. Treh kraljev, na velikonoéne praznike, na Vnebohod, na binkostne
praznike, na praznik sv. Resnjega Telesa, na god sv. Janeza Krstnika, ob vseh Marijinih
praznikih, ob godovih vseh apostolov in vse nedelje Stiridesetdnevnega posta, e tej cerkvi
kaj vrednega store in se za odpustke vredno pripravijo.®
Nadskof Janez Soltamenski, piSe 14.5.1411: »Ker se Zeli da bi ljudje cerkev preciste
Device Marije na Smarni gori spodobno in obilno obiskovali in ji kaj dobrega storili, dobe
obiskovalci in dobrotniki te cerkve vsako nedeljo celega leta, vse zapovedane praznike in
vse Marijine praznike in v njih osminah 100 dni odpustka, kadar to cerkev obis¢ejo in se
za odpustke vredno pripravijo.«*
160 Pismo iz Rima z dne 22.3.1475 s podpisi desetih rimskih kardinalov podeljuje zopet
100 dni odpustka vernikom, ki obis¢ejo Marijo na Smarni gori ob Ze zgoraj omenjenih
praznikih in godovih.™ In tako so podeljevali in potrjevali odpustke Se velikokrat kasneje.

Da naj bi se na Smarni gori res dogajali ¢udei, nam pricajo Stevilna znamenja, ki
so jih romarji v zahvalo prinaali na Goro in jih razpostavljali po cerkvi. Ta znamenja
pripovedujejo, da so bili ti in oni reSeni te ali one bolezni, te ali one telesne ali dusevne
nadloge. Vendar pa vseh dobrot in milosti, ki naj bi jih poboZni romarji prejeli na Smarni
gori, ni mogode popisati. Koliko gresnikov je tukaj dobilo pravo spoznanje in se je resni¢no
spreobrnilo! Koliko bolnikov, med njimi Ze umirajoih, se je zateklo k Mariji na Smarno
goro in so ozdraveli! Koliko jih je dobilo tukaj pri Mariji tolaZbe in trdnosti, da so potem
laZe prena3ali svoje bridkosti in teZave! Tudi veliko vojakov je prihajalo po priporodilo k
Mariji, da bi se sretno vrnili iz vojske.

Glavni romarski shod na Smarni gori je $e danes na roZenvensko nedeljo.

BESEDA O AVTORJU ABOUT THE AUTHOR
Darko Knez, $tudent Filozofske fakultete Darko Knez is a student of ethnology and
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6 Novak Josip, Smarna gora, str. 120-121, Ljubljana 1928.
6 Novak Josip, Smamna gora, str. 121, Ljubljana 1928.
70 Novak Josip, Smarna gora, str. 121, Ljubljana 1928.
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SUMMARY

SMARNA GORA - A PLACE OF PILGRIMAGE

Mt. Smarna gora rises from the vast plain that extends northwest of Ljubljana into
Gorenjska. The mountain has two tops. The pilgrimage church of the Madonna of the
Rosary is situated on the 671m high eastern top. It takes some 45 minutes to get from the
bottom of the mountain to its top.

The local people still call Smarna gora simply “the mountain”, The name Smarna
gora originates from Sv. Marijina gora (Virgin Mary’s Mountain) and the top got its name
only after the first shrine, dedicated to the Virgin Mary, was erected there.

The most renowned building on Smarna gora is the baroque Church of the Madonna
of the Rosary, one of the peaks of our memorial heritage. The church has four entrances
and the statue of the Madonna of the Rosary stands in a recess in the southern external
wall. Mass used to be celebrated here when the church was overcrowded. To the southeast
of the church there is a cemetery chapel which often served the same purpose. Smarna
gora is ranked among the mountain places of pilgrimage and is visited by huge numbers
of pilgrims and day trippers (some people climb the mountain 50 to 100 times a year)
from nearby Ljubljana and Gorenjska but also from Stajerska, Koroska, Istria and the
Karst.

Pilgrims from far away usually arrived in the evening to pay their duty to the
Virgin early next morning and return home. Those from nearby (the great majority) wanted
Holy Mass to be celebrated at a later hour so that they could get to the top in time without
getting up in the middle of the night. The principal day of pilgrimage to Smarna gora has
remained Rosary Sunday (the first Sunday of October) to our days. Another custom which
has been preserved expects those who do their first pilgrimage to bring a little, wooden
cross and lay it either at the feet of the statue, at the sign of Our Lady of the Blessed
World which is a little below the top of the mountain’s saddle, or at the “Easter Saturday”
chapel.

That miracles are supposed to have occurred on Smarna gora is exemplified by the
numerous signs pilgrims have brought to the mountain in gratitude and placed them
about the church. These signs proclaim that people were cured of this or another illness
or affliction of either body or mind.

The pilgrimage church on Smarna gora is among the oldest and most significant
places of pilgrimage in Slovenia. Just how far the custom goes back is illustrated by a
document issued by the patriarch Otbon of Aquileia which dates from 1314. It confirms
the indulgences granted by his predecessors to pilgrims who had visited the Blessed
Virgin Mary on Smarna gora. Nowadays, however, Smarna gora attracts more people for
the sake of tourism, recreation, sports, education and the like than pilgrims.
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RESUME

LE PELERINAGE SUR SMARNA GORA (SUR LA MONTAGNE DE LA
VIERGE)

Smarna gora se situe sur la vaste plaine de Gorenjska au nord-ouest de Ljubljana.
Elle a deux sommets. La hauteur du sommet d’est, avec I'église de pelerinage de la Mere
de Dieu du Rosaire, est de 671 metres. La marche du pied de la montagne jusqu’a son
sommet dure a peu pres 45 minutes.

Les habitants 1'ont nommée et le nomment encore simplement "Gora" ("La
montagne"). Le nom "Smarna gora" provient de 'appelation "La Montagne de Sainte
Marie" et le sommet n’obtint son nom qu’apres la construction du véritable temple,
consacré a la Vierge Marie.

L'édifice le plus illustre sur Smarna gora est I'église baroque de la Mere de Dieu du
Rosaire, qui compte parmi nos monuments les plus importants. L'église a quatre entrées
et dans le mur du c6té sud il y a une niche avec la statue de Marie du Rosaire; cest la
qu’on célébrait la messe quand 1'église était trop pleine. Du coté sud-ouest de I'église il y
a la chapelle du cimetiére, et la aussi, on y célébrait la messe guand tous les pelerins, qui
étaient venus sur Gora, ne pouvaient pas entrer dans I'église. Smarna gora, qui est classée
parmi les pelerinages de montagne, était visitée par un nombre extraordinaire de pelerins
et d’excursionistes (certains d'entre eux la visitaient méme entre 50 et 100 fois par an);
c’étaient surtout les croyants et les excursionistes des alentours (Ljubljana, Gorenjska),
pourtant, il y avait aussi des pelerins de la Styrie, Carinthie, Istrie et du Karst, qui venaient
4 Smarna gora.

Ces pelerins, qui venaient du loin, arrivaient d’habitude a Smarna gora un soir
plus tot et ils avaient envie que I'office religieux efit lieu tres tot le matin, pour pouvoir
rentrer le plus t6t possible chez eux. Tandis que les pelerins des alentours (qui étaient en
majorité) voulaient avoir la messe a une heure plus tardive pour pouvoir arriver a temps
a Gora.

Aujourd hui le pelerinage le plus important a toujours lieu le Dimanche du Rosier
(le premier dimanche d’octobre). On perpetue aussi la coutume qui veut que celui, qui
monte pour la premigre fois sur Smarna gora, doit y apporter une croix en bois et doit la
poser au pied de la statue de Marie, au pied du calvaire de la Mére de Dieu du bon
conseil, située immédiatement avant le col de Smarna gora, ou bien il doit le déposer
pres de la chapelle "Le Grand Samedi”.

Des nombreuses offrandes, que les pelerins apportaient en signe de reconnaissance
et les disposaient dans toute 1'église, témoignent des miracles qui ont eu lieu a Smarna
gora. Ces offrandes nous racontent que celui-ci ou celui-la fut guéri d'une maladie ou
d'une autre, d"un handicap physique ou mental.

L'église de Smarna gora compte parmi les routes de pelerinage les plus anciennes
(ce qui est prouvé par le document du patriarche Otbon d’Aquilée, datant de 1314 et
confirmant les indulgences que ses prédécesseurs ont déja accordées aux pelerins de la
Vierge Marie & Smarna gora) et les plus importantes en Slovénie, méme si les activités
liées au pelerinage ont perdu leur role principal et sont remplacées par les activitées
touristiques, récréatives, sportives, éducatives et autres.
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V prispevku je predstavljena ena naj- The article introduces us to Zmago

vedjih zbirk starih razglednic Ljubljane, katere
lastnik je Zmago Tancit. Na primeru omen-
jene zbirke avtorica opozarja na pomen
zasebnih zbiralcev razglednic pri ohranjanju
kulturne dedis¢ine in na kulturno, razis-
kovalno, pedagosko in konkretno vlogo, ki jo
lahko imajo tovrsine zbirke.

Tanéi’s collection of old picture postcards of
Ljubljana, one of the biggest existing. The
author draws attention to the important role
of private collectors of picture postcards
because they assist in preserving our cultural
heritage. Such collections are also significant
because of their cultural, research, educational

and concrete aspects.

Razglednice v dana$njem pomenu besede so nastale iz dopisnic, »razgledov«, ki
so jih tiskali kot pisemske glave, in boZi¢nih oziroma novoletnih razglednic. Prve
razglednice so dobili slovenski kraji v osemdesetih in v zadetku devetdesetih let 19. stolet-
ja.! Razglednice so zaceli zbirati tako reko ob njihovem nastanku, sredi devetdesetih let
19. stoletja. Prvi zbiralci so bili plemi¢i in mes¢ani, pridruZili pa so se jim tudi niZji sloji
prebivalstva. V Evropi so nastala prva drustva zbiralcev razglednic. »Zlati vek« zbiranja
razglednic je trajal nekako od leta 1897 do prve svetovne vojne.

V tem ¢asu je bilo veliko izdelovalcev in izdajateljev ljubljanskih razglednic. V
Ljubljani sami je bilo Sestdeset izdajateljev razglednic, znanih pa je 3e okrog petdeset
drugih.’ Prva znana razglednica Ljubljane je iz leta 1891. Po letu 1900 so bile razglednice
pomemben del druZabnega Zivljenja Ljubljan¢anov, posiljali so jih s potovanj in izletov,
pa tudi z ogledov gledaliskih premier in po obilnih kosilih v dobrih gostilnah. Po prvi
svetovni vojni je zanimanje za razglednice izgubljalo na pomenu.*

1 Walter Lukan: H kulturni zgodovini razglednic. - V: Pozdrav iz Ljubljane. Mesto na starih
razglednicah, Ljubljana 1985, str. 6-9.

2 N.d,str. 14-15.

3 N.d,str.19.

4 Peter Vodopivec: Ljubljana. - V: Pozdrav iz slovenskih krajev. DeZela in ljudje na starih razglednicah,
Ljubljana 1987, str. 227.
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In kaksen je pomen razglednic danes? V zadnjih dveh desetletjih se je zanimanje
zanje ponovno povecalo.® Stare razglednice so dobile vlogo ilustrativnega gradiva pri
knjigah in raznih ¢lankih v revijah in ¢asopisih, iz8lo je vec¢ knjig, posvecenih starim
razglednicam, postavljenih je bilo ve¢ razstav starih razglednic, nekatere razglednice so
ponatisnili.® Nastajati so za¢ele prve tudije o razglednicah. Zavedati smo se zaceli, da so
pomemben del nase kulturne dedis¢ine, vendar se podobno kot pri fotografijah zastavlja
vprasanje, kdo naj jih zbira, zanje skrbi in jih strokovno obdeluje. Razglednice prou¢ujejo
razli¢ne stroke. Raziskovalni pomen ima tako slikovni kot tekstovni del razglednice.”

Razglednice danes hranijo predvsem arhivi, muzeji, knjiznice, raziskovalne in druge
organizacije, zelo pomembno vlogo pa imajo zasebni zbiralci.’ Vedji del razglednic je v
zasebnih zbirkah, medtem ko so uradne ustanove zacele kazati vedje zanimanje zanje v
zadnejem ¢asu. Tako se je velik del starih razglednic ohranil ravno po zaslugi zasebnih
zbiralcev, ki so med seboj dokaj dobro povezani in imajo stike z zbiralci doma in v tujini.
Kar se ti¢e finan¢nih sredstev za pridobivanje novih razglednic, so lahko mnogo bolj
elasti®ni kot drZzavne ustanove. Le hvaleZni smo lahko tistim zasebnim zbiralcem, ki
gradivo, ki so ga sami zbrali in kupili doma in v tujini, dajo na voljo za kulturne in
raziskovalne namene.’

Zbiranje naj bi bilo ena od osnovnih ¢loveskih znaéilnosti. Kako dale¢ v preteklost
segajo prve zbirke, je tezko re¢i, prav tako ne poznamo vseh motivov za zbiranje. Eden
od pomembnejsih je vsekakor veselje oziroma zanimanje za dolocene stvari.” Stereotipne
predstave o zasebnih zbiralcih, »ki doma ‘skrivajo’ najrazli¢nejse starine in umetnine, ki
nodejo pokazati javnosti svojih zbirk, ki s prikrivanjem in zamol¢evanjem podatkov, zapr-
tostjo zbirk ipd. otezkocajo delo strokovnim institucijam in strokovnjakom, «" so se zacele
razblinjati. Delovanje nekaterih zbiralcev razglednic je ravno nasprotno, s predstavitvijo
svojih zbirk strokovni in nestrokovni javnosti razirjajo zanimanje za razglednice in imajo
tako velik pomen pri vrednotenju in ohranjanju enega od segmentov nase kulturne
dedis¢ine. Eden od pomembnih slovenskih zasebnih zbiralcev, posebno razglednic
Ljubljane, je Zmago Tan¢i¢. Sicer je komercialist, vecji del svojega prostega ¢asa pa posveca
starim razglednicam.

Zbirateljsko Zilico imajo Ze v druZini, saj je bil njegov oce eden prvih povojnih
numizmatikov pri nas in eden od ustanoviteljev Slovenskega numizmati¢nega drustva.
Tudi Zmago Tan¢i¢ je bil najprej numizmatik. Neko je njegov oe prinesel domov nekaj
starih razglednic Ljubljane in s Tanci¢evo staro mamo sta zacela obujati spomine na
nekdanje mesto. Te razglednice so Zmaga Tancica tako navdusile, da je zacel leta 1980
zbirati razglednice Ljubljane. Numizmatika ga sicer Se vedno zanima, vendar se
prvenstveno ukvarja z zbiranjem razglednic. Najdemo pa pri njem $e drobne predmete z
upodobitvami Ljubljane, fotografije in vodnike po Ljubljani, v zadnjem &asu pa je zacel

5 Walter Lukan: N. d., str. 22.

6 Damjan ]. Ovsec: Stare razglednice neko¢ in danes. - Traditiones 17, Ljubljana 1988, str. 338, 354.
7 Marjan Dmov3ek: Razglednice Ljubljane kot del kulturne dediséine. - Kronika 34/1986, str. 211.
8 Marjan Dmovsek: Ljubljana na starih fotografijah. - Ljubljana 1985, str. 6.

9 N.d,str.7.

10 Ale3 Ga¢nik: O fenomenu zbirateljstva in privatnih zbiralcev. Antropoloski in muzeoloki oért. - V:
Zbiram, torej sem, Ptuj, 1992, str. 41.

11 AleS Gaénik, Stanka Gaénik: Nazaj k zadetkom. - V: Zbiram, torej sem, Ptuj 1992, str. 9.
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Razglednica Ljubljane iz leta 1898 (Iz zbirke Zmaga Tanti¢a) + Picture postcard
of Ljubljana from 1898 (From the Tan¢i¢ Collection) ¢ Carte postale de Ljubljana de 1898 (de la
collection de Zmago Tangic)

zbirati tudi ratune ljubljanskih trgovcev. Vetina stvari je iz obdobja od konca 19. stoletja
do druge svetovne vojne.

Po 3tirinajstih letih obsega njegova zbirka ve¢ kot 4000 primerkov razglednic
Ljubljane in je ena najvedjih tovrstnih zbirk pri nas. Prvotno je zbiral le razglednice od
devetdesetih let 19. stoletja do druge svetovne vojne, kasneje pa je zbirko razsiril $e na
razglednice do petdesetih let 20. stoletja. Pohvali se lahko z najstarej$o znano razglednico
Ljubljane iz leta 1891. Poleg ljubljanske zbirke ima tudi manjse $tevilo razgledniciz drugih
slovenskih krajev. Vse razglednice ima spravljene v albumih pod razli¢nimi gesli (pogled
z gradu, panorama Ljubljane, sprehod po Ljubljani, okolica Ljubljane po obéinah,
pomembni dogodki v Ljubljani, politicne manifestacije, spomeniki) ter razdeljene po
posameznih ulicah in trgih, zgradbah (npr. trgovine, gostilne, hoteli).

In kako je prisel do tako velike zbirke razglednic? Najve¢ starih ljubljanskih
razglednic je dobil z Dunaja, iz Trsta in Prage, kjer so v preteklosti $tudirali $tevilni
Slovenci. Najstarej$o znano razglednico Ljubljane je npr. dobil od zbiralca razglednic iz
Trsta v zameno za razglednico Trsta. Sicer pa poleg izmenjav razglednice tudi kupuje,
tako od posameznikov kot od trgovcev s »starinami«. Cena je med drugim odvisna od
motiva, starosti pa seveda od ponudbe in povpradevanja. Razglednici, za katero se za¢ne
zanimati Zmago Tanci¢, cena zagotovo zraste. Zmago Tanci¢ je povezan tako z zbiralci
razglednic doma kot v tujini. Drug za drugega vedo, kaj zbirajo in si pri tem medsebojno
pomagajo.

Pomembna je tudi vloga sekcije zbiralcev razglednic v okviru Slovenskega
numizmati¢nega drustva. Sekcija je bila na pobudo Zmaga Tan¢ica in 3e nekaterih zbiralcev
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ustanovljena leta 1987. Zmago Tandic je
njen predsednik od ustanovitve. Trenutno
Steje sekcija zbiralcev razglednic okrog 80
¢lanov iz celotne Slovenije, od tega jih
okrog 15 zbira razglednice Ljubljane. Vsako
nedeljo se skupaj z numizmatiki zberejo v
zimskem vrtu hotela Ilirija. Dvakrat letno,
spomladi in jeseni, organizirajo tudi
mednarodno srecanje numizmatikov ter
zbiralcev razglednic in odlikovanj. Na
srecanje pridejo tako zbiralci kot trgovci iz
Slovenije in tujine.

Del Tanéifeve zbirke je bil Ze veckrat
predstavljen javnosti. Poglejmo le najpo-
membnejso kronologijo. Prve razglednice
so bile objavljene v Arhitektovem biltenu
leta 1982, ko je Damjan Ovsec pisal o
ljubljanskem parku Tivoli. Naslednje leto
so bile razglednice objavljene v Ljubljan-
skem dnevniku, prav tako v zvezi s
Tivolijem. Leta 1985 je iz8la knjiga Marjana
Drnovska Ljubljana na starih fotografijah,
v kateri so bile tudi Tani¢eve razglednice. Spremljala jo je istoimenska razstava v
Zgodovinskem arhivu v Ljubljani. V Ljubljanskem dnevniku so med starimi fotografija-
mi in razglednicami Ljubljane objavili tudi Tanciceve razglednice.

Leta 1986 je bila v Kulturno-informacijskem centru KriZanke razstava Marjana
Drnovska »Razglednice Ljubljane kot del kulturne dedis¢ine«. Med razglednicami iz zbirk
Zgodovinskega arhiva Ljubljana, Mestnega muzeja Ljubljana in Walterja Lukana z Dunaja
sreamo tudi razglednice Zmaga Tanci¢a. Sodeloval je tudi na spremljajoéem pogovoru,
ki naj bi opozoril na bogastvo zasebnih zbirk razglednic. Istega leta je bila v Nedeljskem
dnevniku in v reviji Jana objavljena Tanci¢eva najstarejSa znana razglednica Ljubljane iz
leta 1891.

Leta 1987 je izsla knjiga Pozdrav iz slovenskih krajev, za katero sta skupaj z
Marjanom Drnovikom zbrala slikovno gradivo, Tanci¢ pa je objavil ve¢ svojih razglednic.
Prikazane so bile tudi na spremljajodi razstavi v Kulturno-informacijskem centru KriZanke
v Ljubljani. Sodeloval je na razstavah »Smarna gora na starih razglednicah« v Tacnu,
»Kraji obéine Ljubljana Sika na starih razglednicah« na Vodnikovi domadiji, »Kraji
nekdanje obéine Medvode na starih razglednicah« in »Pozdrav iz Sentvida«. V
domZalskem obéinskem glasilu Ob¢inski porocevalec je objavil najstarejSo znano
razglednico DomZal in sodeloval na razstavi starih fotografij in razglednic Domzal. V
Pivovarniskem muzeju v Ljubljani so odprli razstavo »Gostinski lokali v Ljubljani«, kjer
je bil vedji del razglednic iz Tanciceve zbirke, sodeloval pa je tudi Zgodovinski arhiv
Ljubljana. V istem muzeju je sledila razstava »Gostinski lokali v Sloveniji« z razglednicami
iz Tanticeve zbirke in zbirke Narodne in univerzitetne knjiznice v Ljubljani.

Leta 1988 je bil v Nedeljskem dnevniku objavljen intervju s Tan¢i¢em in nekaj
njegovih razglednic. Naslednje leto je v istem ¢asopisu potekala akcija »Zbiramo stare

Zmago Tandi¢
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razglednice«. Zmago Tanéi¢ je bil v komisiji, ob zakljuéu akcije pa je sodeloval pri
postavitvi razstave najbolj zanimivih zbranih razglednic v galeriji Kompas v Ljubljani.
Leta 1990 so bile Tanciceve razglednice objavljene v knjigi Tadeja Brateta Ljubljanski
tramvaj in v knjigi Srecka Kreseta Naprej zastave slave.

Naslednje leto je Tanci¢ tedensko pisal v Ljubljanskem dnevniku o zgodovini
razglednic in jih tudi objavljal. Sodeloval je na razstavi »Spomin na Litijo«, z Narodno in
univerzitetno knjiZnico v Ljubljani pa je v Jakopicevi galeriji v Ljubljani postavil razstavo
»Kraji na obali TrZadkega zaliva«. V istem letu je iz&la knjiga Darinke Kladnik Ljubljanske
metamorfoze. Veji del objavljenih razglednic je iz zbirke Zmaga Tanéi¢a. Njegove
razglednice so tudi v knjigah Branka Korosca Ljubljana na starih zemljevidih in naértih
in Marjana Drnovska Pot slovenskih izseljencev na tuje. Slednjo je spremljala tudi razstava
v Kulturno-informacijskem centru KriZanke. V istem prostoru je bila razstava Taje Cepi¢
»Opojnost tobakas, pri kateri so imele Tan¢iceve razglednice pomembno vlogo. Razstava
je bila kot stalna zbirka prenesena v Toba¢no tovarno v Ljubljani.

Leta 1992 je imel Tanci¢ ob otvoritvi Antike manjdo samostojno razstavo razglednic
»Sprehod po stari Ljubljani«. Njegove razglednice so bile objavljene v knjigi Vlada
Velentica Zidje v preteklosti Ljubljane. Sodeloval je pri postavitvi razstave »Stare
velikonotne razglednice« v Jakopicevi galeriji v Ljubljani.

Leta 1993 sreamo Tanciceve razglednice na promocijskih znamkah, ki so izsle ob
letu turizma, ve¢ njegovih razglednic pa je bilo objavljenih v Enciklopediji Slovenije in v
knjigi MatjaZa DerZaja Planinski pozdrav. Na Oddelku za etnologijo in kulturno
antropologijo na Filozofski fakulteti v Ljubljani je imel v okviru splo$nega seminarja
predavanje o razglednicah. Leta 1994 so bile Tanci¢eve razglednice objavljene v moji knjigi
Ljubljanski Zivilski trg.

Tanéi¢ je o zbiranju razglednic govoril v televizijski oddaji Klub klobuk, z
razglednicami z Zeleznidarsko tematiko pa je sodeloval v televizijski oddaji o muzejskem
vlaku. Med drugim je svoje razglednice posodil Studentom likovne akademije v pedagoske
namene in podjetju Rast za rekonstrukcijo nekaterih parkovnih ureditev v Ljubljani. Redno
pise tudi v glasilo Numizmati¢nega drustva Slovenije Numizmati¢ne novice. Kot dober
poznavalec Stevilnih zbiralcev razglednic in njihovih zbirk je posredoval pri iskanju
razglednic, ki so bile objavljene v knjigah. Nekaterim drZavnim ustanovam pa pomaga
pri zbiranju razglednic za njihove posebne zbirke.

Tanticevo delovanje na podro&ju zbiranja razglednic krepko presega bregove zgolj
zasebnega zbirateljstva za lastno veselje. Njegove razglednice so bile uporabljene v
znanstvene, kulturne, pedagoske in ¢isto konkretne namene. Le v knjigah je bilo ob-
javljenih ¢ez 200 razglednic. Pomembno vlogo so imele pri Stevilnih razstavah. Prav z
objavljanjem in razstavljanjem razglednic se je v zadnjih letih zanimanje zanje pri nas
povecalo in s tem tudi tevilo zasebnih zbiralcev, v vedji meri pa so se razglednicam
zacele posvecati tudi drZzavne ustanove. Tanciceva zbirka je pomembna za $irSe okolje,
saj je eden tistih, ki so opozorili na pomen razglednic. In nenazadnje je Tanti¢ verjetno
eden tistih, ki imajo trenutno najboljsi pregled nad zasebnimi in drZavnimi zbirkami
razglednic prinas. Zbirke in svojega znanja pa ne »skriva« doma, temve¢ plodno sodeluje
s posamezniki in ustanovami in jim pri njihovem delu z veseljem pomaga.
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I—6£ SUMMARY

ZMAGO TANCIC, OWNER OF ONE OF THE BIGGEST COLLECTIONS OF
OLD PICTURE POSTCARDS OF LJUBLJANA

Collector Zmago Tanci¢ is the owner of one of the biggest collections of picture
postcards of Ljubljana. The collections counts some 4000 cards, dating mostly from the
period between 1890 and 1945. His picture postcard of Ljubljana dating from 1891 is the
oldest known one. Tan¢i¢ is one of the founding members and chairman of Collectors of
Picture Postcards, a section of the Slovene Numismatic Society. The article renders a
chronological survey of Tanci¢s public activities related to his collection. Items of his
collection have been used for research, cultural, educational, promotional and concrete
purposes. The collection preserves a particular part of our cultural heritage. Mr. Tanci¢
also actively stimulates people to collect things and assists individuals and institutions
in their collecting activities.

RESUME

ZMAGO TANCIC - PROPRIETAIRE D'UNE DES PLUS GRANDES COL-
LECTIONS DE VIEILLES CARTES POSTALES DE LJUBLJANA

Le collectionneur de cartes postales Zmago Tani¢ est propriétaire dune des plus
grandes collections de vieilles cartes postales de Ljubljana. Sa collection compte 4000
cartes postales environ, pour la plupart datant de 1'époque entre les années 90 du 1%
siecle jusqu’a la fin de la 2éme guerre mondiale. Ce qui fait son exception, c’est aussi la
plus vieille carte postale de Ljubljana connue, datant de 1891. Zmago Tanci¢ est un des
fondateurs et président de la section des collectionneurs des cartes postales a l'intérieur
dela Société numismatique de Slovénie. L article nous présente la chronologie des activités
publiques de Tanci¢, liées a sa collection de cartes postales qui ont été utilisées a des fins
culturelles, pédagogiques, de recherche, promotionnelles et a des fins tout 2 fait pratiques.
Avec sa collection, Zmago Tanci¢ continue a sauvegarder une partie de notre heritage
culturel, il encourage a collectionner et - cela faisant - aide tantét les individus tant6t les
institutions.



ETNOLOSKI PROBLEMI V SLIKARSTVU
JANEZA LJUBLJANSKEGA

Ivan Sedej

169

IZVLECEK

Avtor razpravlja o slikarju Janezu
Ljubljanskem, sinu beljaskega slikarja Fride-
rika. Na Koroskem in Kranjskem je deloval
med leti okrog 1435 in 1459. Njegove slike na
skoraj dvajsetih lokacijah so tudi pomembno
pricevanje o Zivljenju sredi 15. stoletja. Poleg
snovnih podrobnosti odkrivajo duhovne
razseZnosti Zivljenja v provincialnem okolju,
vpradanje vplivov in povezav posameznih
umetnikov s pomembnimi druzbenimi dejav-
niki, potovanj in dokumentirajo mocan vpliv
folklore na ikonografijo. Najpomembnejsa je
freska njegove delavnice (okoli 1460) Sveta
Nedelja na zunanjs¢ine cerkve v Crngrobu,
kjer je upodobljenih priblizno petdeset prizorov
iz vsakdanjega, pretezno mestanskega Zivljenja
sredi 15. stoletja.

ABSTRACT

The author introduces us to the work
of painter Janez Ljubljanski (Johannes von
Laibach), son of the Villach painter Frederick
(Friedrich von Villach). Janez worked in
Carinthia and Carniola from approximately
1435 to 1459. His paintings which were found
in some 20 locations provide important
evidence on life in the mid 15th century.
Besides material details they convey infor-
mation on the spiritual dimensions of life in
a provincial environment, on the connections
of individual artists with major social
institutions and the influence these institu-
tions had on them. Furthermore, they tell us
how the painters used to travel around and
are documentary evidence on the effect of
folklore on iconography. The most eminent
fresco from Janez's workshop (dating from
around 1460) is Holy Sunday on the external
wall of the Crngrob church where he depicted
some fifty scenes from everyday life, most of
them related to mid 15th century towns.

Freskant Janez Ljubljanski, sin beljaskega slikarja Friderika, je na Kranjskem deloval
v Stiridesetih in petdesetih letih 15. stoletja. Med prvim podpisanim in datiranim delom
na Visokem pod Kurestkom (1443) in z zadnjo z letnico oznadeno mojstrovino na Kamnem
vrhu (1559) je ustvaril impozantni freskantski opus. Ze do sedaj poznamo okrog 20 lokacij,
kjer so delali bodisi Janez bodisi njegovi sodelavci ali je bila (domnevna) delavnica.
Njegovo delo nas zanima tudi kot eminentno etnolosko pricevanje in morda kot odli¢no
izhodis¢e za razmislek o Ljubljani sredi 15. stoletja in 0 zacetkih »umetniskega« Zivljenja
v njej. Do sedaj zbrani in v literaturi znani podatki o slikarjih in kiparjih (Stele, Kos,



Janez Ljubljanski: Sv. Kridtof, 1443, freska na
zunanjigini podruZni¢ne cerkve sv. MiklavZa.
Visoko pod Kures¢kom. Foto: dr. France Stele
(verjetno okrog 1920). Freska je danes skorajda
unidena. + Janez Ljubljanski: St. Christopher,
1443, fresco on the exterior of St. Nicholas filial
church in Visoko near Kure&¢ek. Photo: Dr.
France Stele (probably around 1920). Today the
fresco is almost completely destroyed.
i (Information and Documentation Centre of the
i Agency for the Protection of Natural and
i Cultural Heritage of the Republic of Slovenia).
| +Janez de Ljubljana: St. Christophe, 1443,
fresque a I'extérieur de 1'église succursale de
St. Nicolas. Visoko sous Kureséek. Photo:
8| France Stele (probablement autour de 1920).
g8 Cette fresque est aujourd’hui presque ruinée.
I (Du centre INDOK dans le cadre de
I"Association de la République de la Slovénie
pour la sauvegarde de 'héritage naturel et
culturel).

Otorepec) dajejo sicer fragmentaren, vendar vse prej kot neugoden vtis o umetniski srenji
v danasnji prestolnici, ki je leta 1462 dodala k sredi$¢nim funkcijam $e §kofovski sedeZ in
oblast. Po drugi strani pa mnoZica stenskih slik (in Zal redkej$a pri¢evanja o tabelnih
podobah) ter kiparskih spomenikov v $irSem ljubljanskem okolju dokumentira zelo
pomembne gravitacijske tokove, kar nas mimogrede navaja k dokaj verjetnim domnevam
o posebnem vzdusju v Ljubljani. Tudi folklorne elemente v Janezovem slikarstvu ter
sestavine, ki so ob¢utljiv vir za zaznavanje Zivljenjskega utripa v 15. stoletju, bi lahko v
skrajni posledici opredelili kot pri¢evanje o Ljubljani. V tej lu¢i doZivljamo znamenito
fresko Svete nedelje na protelju romarske cerkve v Crngrobu pri Skofji Loki, ki je delo
Janezove delavnice iz Sestdesetih let 15. stoletja, kot pripoved o vsakdanjem Zivljenju v
mestih, ki jih je slikar poznal. »Upodobljenci« na njej bi lahko Ziveli tako v Skofji Loki kot
v Ljubljani ali v Beljaku.

Folklorne prvine v Janezovem slikarstvu in vraslost njegove umetnosti v so¢asni
imaginarij - od Zegnanj in bratovi¢in, do vsakdanjega Zivljenja, s takratno no3o in odnosom
do druZbenega sistema, so vsega upoStevanja vreden dokument. S tega vidika sta njegove
podobe prva obdelala predvsem dr. Emilijan Cevc (Ceve 1950/51 in Cevc: Pletilja, 1959)
in dr. Angelos Ba3 (Bas 1958; Bas: Upodobitev, 1959, in Bas, 1959). Etnoloske dimenzije
ima tudi razprava dr. Franceta Steleta, ki je podobo odkril in vpeljal v literaturo (Stele,
1944). V kolikor sta Stele in Cevc z etnoloskim prijemom obdelala predvsem crngrobsko
fresko, pa je Ba3 uporabil kot pomemben vir za raziskovanje Zivljenja v 15. stoletju
(predvsem gre za oblatilno kulturo) druge mojstrovine Janeza Ljubljanskega tudi kasneje.
Vsi trije avtorji so na podlagi podatkov, ki jih vsebuje Janezovo delo, nakazali tudi SirSe
probleme. Kot slikovni vir za zgodovino kmeckega stavbarstva pa je prizore na freski Sv.
Nedelje uporabil podpisani.

Slikarstvo Janeza Ljubljanskega nam lahko, kot pojav in kot sestavina umetnosti v
alpskih deZelah, posebno pa kot izraz umetnostne province, sluzi tudi za formulacijo
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Janez Ljubljanski: sv. Kristof, 1444, freska na
zunanji¢ini podruZniéne cerkve Matere boZje.
TroS¢ine pri Visnji gori. Foto: Janez Klementi¢
(1963). ¢ Janez Ljubljanski: St. Christopher,

| 1444, fresco on the exterior of the filial church
of Our Lady, Tros¢ine near Vi3nja gora. Photo:
| Janez Klemenci¢ (1963). * Janez de Ljubljana:
St. Christophe, 1444, fresque a I'extérieur de
I'église succursale de la Mere de Dieu. Tro3¢ine
pres de Visnja gora. Photo: Janez Klemendi¢
(1963).

nekaterih bolj splodnih ugotovitev. Vzemimo primerjavo med najvisjimi umetnostnimi
dosezki v posameznih alpskih deZelah v 15. stoletju, ki razkriva pomembno etnolodko
zakonitost. »Naprednost« in likovna kvaliteta del, na primer Janeza iz Brunecka ali njegove
delavnice (na Ptujski gori okrog leta 1424) in Janeza Ljubljanskega, se namre¢ kaZeta na
dvoumni nacin. Oblike, ki so v elitnih okoljih na Tirolskem ali na Salzburskem veljale kot
izraz visokega popredja, so na Kranjskem in Koroskem zaZivele kot komaj dosegljiv
kvalitetni vrh, vendar s paradoksnim nasledkom. Ceprav so v novem, skromnejgem okolju
predstavljale umetnost elite (plemstva, samostanov, duhovi¢ine), so hkrati Ze postale »
nosilke folklornih in izrazito poljudnih sporoéil.

Visokokvalitetna importirana dela (vzemimo znameniti Leibov oltar na Ptuju iz
srede 15. stoletja) so sicer najveckrat ostala brez $irSega odmeva v lokalnih slikarskih
delavnicah. Zato bi lahko sklepali, da se je njihov blagodejni vpliv pokazal Sele kasneje,
ko je prostor dozorel za percepcijo drugaénih form (ki naj bi bile bile v ¢asu sprejema spet
zastarele). Tako je slikarstvo (recimo) Janeza iz Brunecka in brixenskih mojstrov naslo
odsev tudi v podobah beljaskih in kranjskih slikarjev. Friderik, ki se je zgledoval po ¢eskih,
brixenskih in salzburskih mojstrih mehkega sloga, je prevzete oblike poenostavil in
prekvasil po svoje ter jih pribliZal zahtevam lastnega okolja. Tako »prilagojene« oblike
pa so zadeli na Kranjskem uveljavljati posamezni beljaski mojstri, med njimi tudi
Friderikov sin Janez. Hkrati z uveljavljanjem beljaskih obrazcev se je zacela njihova
transformacija in prilagajanje zahtevam novega (takrat manj zahtevnega) okolja, ki sojih
v veliki meri oblikovale furlanske slikarske delavnice ali morda bolj to¢no - potujoci slikarji.

Tako lahko ugotovimo, da je bilo delo bruneskega mojstra v enakem razmerju do
opusov velikih evropskih mojstrov kot Friderikovo do njegovega! Skratka gre za (navidez
zelo) zapletene relacije in nenavadno hierarhijo, ki ni vedno povezana z umetnisko pre-
pricljivostjo posameznih stvaritev. V srednjeevropskem kontekstu sodita Friderik in njegov
sin Janez med marginalne pojave. Ker pa gre tudi za geografsko margino, se nam zlasti
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Janezov opus pokaze kot pomembna, éeprav bolj etnografsko obarvana sestavina srednje-
evropske umetnosti. V novi lu¢i se minorna umetnost kaZe predvsem skozi modernisti¢no
in postmodernisti¢no likovno izkusnjo. Janezova umetnost, ki vendarle ohranja
svojevrsten aristokratski nadih (kot odsev mednarodne gotike in t.i. »mehkega sloga«) je
v konéni posledici izzvenela v izrazito folkloristiéni Sveti Nedelji na procelju cerkve v
Crngrobu. Tako narativna kot likovna struktura prizorov, nanizanih okrog podobe Imago
pietatis (KriZani s krvave¢imi ranami), namre¢ napovedujeta nacin slikanja in slikarskega
»pripovedovanja«, kot ga je dosti kasneje uveljavila kmecka umetnost. Folklorni znacaj
in pomen omenjene freske pa ne temelji toliko v sorodstvu s (kasnej$imi) »ljudskimi«
formami, ki Zive predvsem v nasih predstavah in v njeni dokumentariéni vrednosti. Pomen
ji daje predvsem funkcija naslikane pridige. Ikonografija in kompozicija pa odsevata tudi
strukturo sodobnih spektaklov in procesij. Vzpostavljata pregledno in organizirano vrsto
morali¢nih prizorov. Gre za znatilno poznosrednjevesko sporotilo z burkaskimi vlozki,
ki povzema strukturo socasne literature, predvsem pridig. Seveda ne gre za Janezovo
»odkritje«, specifiéno njegove pa so posledice.

Ce ugotovitev prenesemo na likovno raven, se nam opus Janeza Ljubljanskega
pokaze nekoliko drugace, kot smo vajeni. DoZivimo ga namre¢ kot kontinuirano, komaj
opazno zorenje likovnega izraza, ki se je takoj po vrhuncu (Kamni Vrh) spustilo na raven
izrazito poljudne likovne naracije. Njegov slog se prav v tem trenutku najbolj pribliza
masovnemu naslovniku in tako doseZe zlitost med umetnikovimi hotenji in zahtevami
okolja. Skozi delo dedicev prestopi Janezova umetnost na izrazito ljudsko raven, ki pa ne
zadeva le pripovedi, ampak tudi obliko. Tako se nam odkriva druga plat medalje velikih
kulturnih in civilizacijskih okolij. Gre namre¢ za problem mnoZiéne umetniske produkcije
za manj premoZne in manj izobraZene naro¢nike, ki je navsezadnje cvetela tudi v vaseh
blizu Firenc in na beneski Terrafermi, pa okrog Prage in Miinchena. Povsod slikajo tudi
obrtniki s skromnej$im formalnim znanjem, na podlagi starih, uveljavljenih obrazcev in
z veliko mero prilagodljivosti.

V oddaljene kraje so po véasih zelo zapletenih poteh in zvezah prihajale mojstrovine
najpomembnejiih umetnikov ali pa njihovi odsevi v skicirkah in vzorénih knjigah
ambicioznejsih provincialnih slikarjev in kiparjev. Na teh poteh so impulzi doZivljali v
naéelu podobno dvojno preobrazbo, kot so jo sienske likovne resitve na poti med
Avignonom, Burgundijo, Parizom in cesarsko Prago v 14. stoletju. Stranski rokav te poti
je pri nas izzvenel v Prekmurju, v delih radgonskega podjetnika, arhitekta in slikarja
Janeza Aquile in njegovih sodelavcev v zadnjih desetletjih 14. stoletja. Velika freska Janeza
Aquile - Legenda sv. Ladislava v Turnid¢u (1389) dosti pove tudi o naro¢nikih - ima nam-
re¢ tudi politiéno, imperialno konotacijo. Zanimivo je, da so najbolj znane upodobitve
Ladislavove legende nastale na robu (madZarskega) drZavnega prostora v Prekmurju,
na Slovaskem in v Transilvaniji. Gre za podro&ja, kjer so morali Ogri (morda celo
nezavedno) venomer potrjevati svojo oblast in prisotnost. Bolj aktualno politi¢no
konotacijo ima Marija zavetnica s plas¢em, ki jo je na Sv.Ahacu naslikal Janez Ljubljanski,
saj se veZe na vedno bolj pogoste in silovite turSke vpade. Nakazane sestavine in na¢ini
prehajanja slogovnih usmeritev iz velikih sredis¢ v vedno bolj oddaljeno provinco, nam
tudi nudijo model za razumevanje pojavov v tako imenovani ljudski umetnosti, katere
najbolj smiselna opredelitev temelji na identifikaciji odnosov med naroénikom in izvajalci.
Prav podoba Sv. Nedelje s Crngroba pa prica, da je bila sreda 15. stoletja cas, ko so se v
ljudskem stavbarstvu na nasih tleh zaceli uveljavljati prvi stilni elementi (Sedej, 1981, str. 14).
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Janez Ljubljanski: Luksurija, 1443, freska na zunanj¢ini, p.c. sv. MiklavZa. Visoko pod Kures¢kom.
Foto dr. France Stele (verjetno okrog 1920). Freska je mo¢no uniena in jo hrani Mestni muzej v
Ljubljani. Na originalnem mestu je danes kopija oz. delna rekonstrukcija (avtor Ivan Bogov&i€).

+ Janez Ljubljanski: Luxuria, 1443, fresco on the exterior of the filial church of St. Nicholas, Visoko
near Kureek, Photo: Dr. France Stele (probably around 1920). The fresco is heavily damaged and
is kept by the Ljubljana City Museum. A copy or partial reconstruction, made by Ivan Bogov¢ic, is

exhibited on the original site. (Information and Documentation Centre of the Agency for the
Protection of Natural and Cultural Heritage of the Republic of Slovenia). * Janez de Ljubljana:
Luxuria, 1443, fresque a l'extérieur de 1'église succursale de St. Nicolas. Visoko sous Kureséek.
Photo prise par France Stele (probablement autour de 1920). La fresque est gravement détruite. Elle
est gardée au Musée de la ville de Ljubljana. Sur la place originale on trouve aujourdhui une copie
c'est a dire une reconstruction partielle (faite par Ivan Bogovéic). (Du centre INDOK dans le cadre
de I'Association de la République de la Slovénie pour la sauvegarde de I'héritage naturel et culturel).




Janez Ljubljanski: Sv. Miklavz resi po krivem obdolZene mladenide pred rabljevim megem, 1443,
freska v prezbiteriju p.c. sv. Miklavza. Visoko pod Kures¢kom. Foto: Janez Klemendi¢ (1993).

+ Janez Ljubljanski: St. Nicholas rescuing wrongly accused young men from the headsman's
sword, 1443, fresco in the presbytery of the filial church of St. Nicholas, Visoko near Kuresgek.
Photo: Janez Klemencic (1993) + Janez de Ljubljana: St. Nicolas soustrait les jeunes gens inculpés
a tort a 1'épée du bourreau, 1443, fresque dans le presbytere de I'église succursale de St. Nicolas.
Visoko sous Kures¢ek. Photo prise par Janez Klemengi¢ (1993).

Zivljenje v alpskih dolinah, humanist Santonino ga je cenil zaradi dobre kuhinje in
zaradi ljubezni do glasbe, je pogosto kazalo protislovno podobo. Pisca znamenitega
dnevnika je v slikarstvu Tomaza iz Beljaka najbolj presenetila realisticna komponenta,
saj je bil vzgojen v okolju, ki so mu bile bliZe idealizirane in aristokratsko privzdignjene
slikarske teme in resitve. To pa pomeni, da je so¢asna umetnost v alpskih deZelah lahko
nekaj povedala tudi izobraZenemu Italijanu, ¢eprav je realisticne poudarke doZivljal kot
ljudski, vulgarni element. Prav Santoninov dnevnik pa nas posredno opozarja na problem
popotnih umetnikov in na nade, pogosto zgre3ene, predstave o razdaljah v srednjem
veku.
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Zivimo v zakoreninjenih predstavah, da so bile malce ve&je potovalne razdalje
nepremostljiva zapreka za pretok ljudi, blaga in kulturnih dobrin. Iz TrbiZa v Bovec preko
tezkega gorskega prelaza je Santonino potoval od sonénega vzhoda do kosila. Za precej
dolgo pot med Tolminom in Selcami pa so skupaj z dolgim in obilnim kosilom porabili
en dan. Potemtakem je lahko Janez iz Brunecka, odli¢ni predstavnik viteskega, mehkega
slikarskega sloga, ali morda njegov pomoénik, za potovanje iz Juzne Tirolske do Ptuja in
Ptujske Gore, kjer je delal okrog leta 1424, porabil kve&jemu kak teden. V obdobju
relativnega miru in »pocasneje tekoega asa« to vendarle ni pomenilo nemogocega.
Zivahna kmetka trgovina in tovornidtvo sredi 15. stoletja pa pricata, da so bili precej
mobilni celo predstavniki depriviligiranih stanov.

Obrobje Evrope, na robu prometnic in pomembnih kulturnih in ekonomskih tokov,
je prav zato oblikovalo kulturni obrazec, ki se brez ostanka vklju¢uje v srednjeevropski
prostor. Izzvenel je predvsem v danes najbolj znanem in tudi najstevilneje ohranjenem
spomeniskem gradivu - v stenskih slikarijah na nekaj sto znanih in domnevnih lokacijah.
Protislovje malce barbarske province, kot jo v osemdesetih letih 15. stoletja ozna¢uje Paolo
Santonino, je bila njena hkratna prehodnost in kar zadovoljiva prepreZenost s trgovskimi
potmi. Najpomembnejsi deli kranjske deZele in razen jugovzhodnega dela prav vse
slovenske pokrajine so imeli neposredne zveze z Bavarsko in s Tirolsko preko fevdalne
vezanosti na freisinike in brixenske kofe, na pomembne centre odlo¢anja pa preko
mogocnih celjskih grofov. Od Vidma preko Beneske Slovenije in po dolini Sole je tekla
trgovska pot proti Skofji Loki in od tod v dveh smereh proti Koroski in severu ter proti
jugu proti mejnim hrvaskim deZelam. Tu so se, kot na nevidni meji Evrope, Ze v dvanajstem
stoletju ustavile kartuzije (Sti¢na). To je tudi juZno obmogje »celinske« arhitekturne roma-
nike z nekaj presenetljivo kvalitetnimi doseZki. Vendar so se veliki kulturni tokovi, ki so
oplemenitili tirolsko in salzburiko umetnost, te deZele le dotaknili ali pa so, tako kot 3e v
nekaj prihodnjih stoletjih, prihajali v prirejeni obliki. Italijanski trecento je na Kranjskem
in Korogkem odmeval hkrati po dvojnem posrednistvu s Ceske in z Juzne Tirolske in
neposredno iz mejnih italijanskih deZel, predvsem iz Furlanije. Ne smemo pa zanemariti
vplivov cerkvenega sredis¢a v Ogleju, ki je do ustanovitve ljubljanske Skofije (leta 1462)
usodno vplivalo na cerkveno in tako posredno tudi na politiéno organizacijo. Gre za
paradoksno mesanico vplivov in spodbud, za trdo oblikovanje nenavadnih sintez in za
vzpostavljanje strukture, ki odmeva celo v danasnjem ¢asu, po drugi strani pa za socasnost
kar nekaj navidez nasprotujoih si anahronih umetniskih tokov.

Resnici na ljubo moramo ugotoviti, da podobne oznake veljajo za skoraj vse alpske
dezele, le teZa posameznih vplivov (bodisi italijanskih, bodisi severnjaskih) se je
spreminjala glede na blizino pomembnejsih kulturnih Zari3¢. V razmisljanjih o provin-
cialni in primitivni umetnosti v Istri in v Dalmaciji je hrvaski umetnostni zgodovinar
Ljubo Karaman (1963, str. 12 - 37) postavil zanimivo, poeti¢no tezo. Kot provincialno
umetnost oznacuje le tisto, ki je popolnoma odvisna od enega samega sredis¢a. Za bol;j
nenavadne in brezobzirne sinteze in eklekticizme, ki na svoj nacin interpretirajo in
sestavljajo pobude iz najrazliénejsih virov ali sredis¢, uporablja izraz primitivna umetnost.
Njena karakteristika je poleg prvinske likovnosti predvsem originalnost. Slovensko
ozemlje ima zato s svojimi umetnostnimi manifestacijami v 15. stoletju svojevrstno
»statistiéno« kvaliteto. V primerjavi z velikimi kulturnimi sredis¢i (Firence, Benetke, Dunaj
itd.), ki so zasen¢ila in »zatrla« skromnejso, podeZelsko umetnostno dejavnost, je odlika
province v izjemni mnoZi¢nosti. Navsezadnje je bilo (kot je razvidno iz ohranjenega
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gradiva) le malokje v Evropi toliko slikarsko in kiparsko opremljenih (sicer skromnih)
cerkva kot na Slovenskem. MnoZi¢nost pa najbrz govori tudi o zahtevnosti marginalnega
prostora in o kar visoki kvaliteti Zivljenja v njem pa tudi o zelo verjetnih osebnih zvezah
med umetniki, ki so v tem ¢asu delovali na Kranjskem.

Delo freskanta, ki je bil najveckrat tudi Se pleskar, kipar, pozlatar itd., v 15. stoletju
se je vsaj pri nas odvijalo predvsem na »terenu«, vetinoma celo v zelo odroénih krajih.
Zato je toliko pomembnejsa vloga slikarjevega domicilnega mesta - kot priznan in tudi
varovan obrtnik pod okriljem ustreznega ceha je imel ve&jo avtoriteto in formalne moZnosti
za pridobivanje naroéil. Tudi zato so vodje mnogih delavnic, ki jih Zal spoznavamo le po
slogovnih znaéilnostih, prav gotovo delovali kot ¢lani ceha in so imeli v enem od kranjskih
mest svojo higo in delavnico, tako kot furlanska mojstra Nikolaj in Stefan iz Gorice, ki sta
okrog 1. 1380 poslikala del notranji¢ine v cerkvi v Lescah (Zadnikar, 1985, str. 35 - 47).
»Priimek« najbrz ne pomeni rojstnega kraja, ampak me3¢anstvo sredisca, kjer sta Zivela
kot spostovana obrtnika. Mojstri, katerih imena so se ohranila v listinah, in sicer anonimni
nosilci znanih freskantskih opusov na Kranjskem, so sredi 15. stoletja predstavljali kar
Stevilno skupino ljudi, ki so se med seboj najbrz poznali, poznali pa so tudi dela svojih
kolegov (in konkurentov). Poleg mojstrov susko prileske smeri, ki je po svoje nadaljevala
furlansko tradicijo (najraje bi jo locirali v Skofjo Loko), je bilo delovalo nekaj koroskih
mojstrov (ki jih je najbolj natan¢no opredelil Hofler, 1985, str. 18 - 27) in nekaj mojstrov, ki
jih poznamo iz Ljubljane (Kos, 1959; Otorepec, 1972). Gre za slikarje oz. kiparje, kot jih
opredeljuje Jana Intihar Ferjan (Intihar Ferjan, 1985, str. 131 in 132): mojstra Gregorja,
njegovega sina Janeza in Janezovega sina Gregorja, skratka za druZino, ki obvladuje tri
rodove. O Janezu Ljubljanskem v listinah ni sledu. Kljub temu bi lahko sklepali, da so se
mojstri, ki so delovali na Kranjskem, morda ob¢asno srecevali tudi v Ljubljani, pa¢ po
logiki, ki jo ima privlaénejsi center.

Slikarji, pa naj gre za Janeza Ljubljanskega ali za anonimnega mojstra fresk v cerkvi
na Suhi pri Skofji Loki, so se vezali na dolocen naroéniski krog, ki je izvajalce izbiral po
lastnih nagnenjih in razgledanosti pa tudi po priporo¢ilih.. Podatki o Janezovem ocetu
Frideriku in Janezova mladostna dela na Koroskem pri¢ajo o njunih zvezah s
cistercianskim samostanom v Vetrinju. Naslikano pricevanje najdemo na Liembergu, kjer
je mladi Janez upodobil takratnega vetrinjskega opata Ozbolta iz rodu Gradeneskih
gospodov (Hofler, 1984, str. 46). Kasneje, na Kranjskem, se Janezovo delo veze na ozemlje
stiSkega samostana in na plemisko druzino Turjaskih (ki je najbrZ dala kar nekaj opatov).
Iz tega lahko sklepamo, da je na Kranjsko prisel po posredovanju koroskih cistercianov,
ki so najbrZ poskrbeli, da je zelo hitro dobil ljubljansko mes¢anstvo in s tem povezane
pravice. Za red je namre¢ veljalo, da je vzdrZeval zelo tesne vezi s cistercijami po avstrijskih
deZelah. Obstoji pa Se neka moznost - s tem, da so poskrbeli za Janezovo me3¢anstvo in
status na Kranjskem, so se beli menihi izognili (morebitnim) sporom z ljubljanskimi, dela
Zeljnimi slikarji? Ne glede na moZne vzroke pa lahko ugotovimo, da je mladi Janez postal
mes¢an nenavadno hitro. In spet nadaljna domneva: konjunktura na Kranjskem
»umetnostnem trZis¢u« je bila taksna, da je bil vsak umetnik, posebej ¢e je imel dobra
priporotila, dobrodosel. To pa je tudi trenutek, ko je zacela Ljubljana postajati privlatno
kulturno sredis¢e in ne ve¢ samo prehodna postaja potujo¢ih mojstrov. Malce pa sliko
spreminjajo zelo verjetne domneve o Janezovem sodelovanju pri Friderikovih slikarskih
podvigih na Koroskem (TrbiZ, Deutschgriffen) in privla¢na Hoflerjeva hipoteza, da se je
Janez po letu 1460 vrnil na Korosko. Morda pa razmere le niso bile tako zelo roZnate -
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Delavnica Janeza Ljubljanskega: Sveta Nedelja, okrog 1460, freska na zunanji¢ini romarske
cerkve Marijinega oznanjenja. Crngrob. Foto: Janez Klemendi¢ (1994). Podoba je le Se slikarska
razvalina. Prizori, ki jih je dr. France Stele zlahka deSifriral v &asu odkritja (1937) in kasneje, so
skoraj izbrisani. K sreéi sta se ohranili zelo dobra kopija in rekonstrukcija (prof. Marjan Triar) v
Narodni galeriji in v Loskem muzeju v Skofji Loki. * From the workshop of Janez Ljubljanski:

Holy Sunday, around 1460, fresco on the exterior of the Pilgrimage Annunciation Church in
Crngrob. Photo: Janez Klemendi¢ (1994). The painting is in ruins today. The scenes were quite

visible when Dr. France Stele interpreted them at the time they were discovered (1937) and

remained so for some time, but they are now almost completely obliterated. Luckily, an excellent
copy and reconstruction by prof. Marjan Triar has been preserved by the National Gallery and by
the Loski Museum in Skofja loka. + L'atelier de Janez de Ljubljana: St. Dimanche, autour de 1460,
fresque a l'extérieur de 1'église de pelerinage de 1"Annonciation. Cmogrob. Photo prise par Janez
Klemenéi& (1994). La peinture est presque détruite. Les scénes aisement devinées par France Stele
a I'époque de leur découverte en 1937 et un peu plus tard, sont presque effacées a présent.
Heureusement une copie de bonne qualité et sa reconstruction (faite par prof. Marjan TrSar) sont
gardées 2 la Galerie National et au Musée de Skofja Loka.
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navsezadnje so Se za Janezove mladosti v svetovnem umetniskem, kulturnem in
politicnem sredis¢u, v Rimu, zavistni slikarski kolegi dali ubiti mojstra Massaccia.
Slikarstvo Janeza Ljubljanskega je tudi vir za klasicne etnoloske in etnografske
Studije o Zivljenju v prvi polovici in sredi 15. stoletja. Posamezni detajli na njegovih freskah
nam nudijo podatke o no$ah, o predmetih vsakdanje in luksuzne rabe in posredno tudio
socialnih razmerah in ob¢utenju svojega ¢asa. Skupaj z drugimi, bolj povednimi viri
(vzemimo nekaj mlajse dnevnike Paola Santonina, listinsko gradivo itd.) nam dajejo
izjemno sliko o »ozradju« tistega ¢asa, zastavljajo pa tudi vprasanje o funkciji ikonografskih
obrazcev v vsakdanjem Zivljenju in o zelo Sirokem miselnem in bivanjskem zaledju
nekaterih na videz ¢isto likovnih pojavov. Tako namre¢ odkrivamo etnoloske niSe, ki jih
lahko izpolni le neposredno umetnostno pri¢evanje. Na podlagi Steletovega branja
napisnega traku v prizoru s hudi¢em in Luxurijo na Visokem pod Kured¢kom (Stele,
1921, str. 19) je mogoce sklepati, da gre za slovensko besedilo »poydi ..er la(?)ba m. 0.« ki
ga lahko preberemo: pojdi les /ali noter/ baba...), ki se prav natan¢no sklada z
upodobitvijo. Vedji vrag vabi s kazalcem gresnico k sebi, drugi pa jo z vrvmi vlece proti
peklenskemu Zrelu. Zato lahko razpredemo misel o (slikarjevem) nagovarjanju vseh
takratnih stanov - v latin¢ini na priviligiranem mestu v cerkvi, v nems3¢ini in sloven3¢ini
pa na zunanj$¢ini. Tudi hierarhija napisov (slovenski /?/ napis je na najbolj folklorni
podobi) potrjuje rabo treh jezikov. Luxurija na zunanjs¢ini cerkve je imela tudi funkcijo
izhodisca za pridige, ki so se ob Zegnanjih in praznikih odvijale pred cerkvijo. Vetinska
publika so bili prav gotovo okoliski kmetje, slovensko pa so znali tudi gospodje. Ali gre
resni¢no za slovenski napis, pa najbrz ne bo mogoce ugotoviti, saj je freska tako propadla,
da je kakr$nokoli branje nemogoce. Steletove odli¢ne fotografije so Zal le podobe podob.
Skoraj uni¢ena podoba sv. Kristofa na zunanjs¢ini cerkve na Visokem je nastala,
tako kot vsa slikarija v cerkvi sv. MiklavZa, leta 1443. Slikar je mitoloskega velikana, ki
nosi Jezusa, naslikal v polprofilu, kar pomeni, da je upeljal nov obrazec - vse starejse pa
tudi vedina mlajsih podob v slovenskem gradivu prikazujejo sv. Kristofa v izrazito frontalni
drzi. Leto dni kasneje je naslikal taistega svetnika na zunanj$cini cerkve na Tros¢inah,
kjer je spet uporabil starejsi frontalni obrazec. V ikonografskem pogledu izrazito regresivni
korak lahko razloZimo na zelo preprost nacin: slikarija na Visokem je bila Janezova osebna
ustanova, donacija, zato si je lahko privoscil bolj »svobodno« interpretacijo, ki pajebila v
nasprotju s funkcijo podobe, kot so jo zahtevali ljudje, ki jim je bila namenjena. Na
Tro$¢inah, kjer je delal po naroéily, si inovacij ni mogel privosciti, saj mu je naro¢nik, ki je
najbrz poznal Janezovega Kristofa na Visokem, predpisal svetnikovo drZo. Frontalna
drza svetega velikana, ki so jo zahtevali naroéniki, je bila posledica magitne (zas¢itniske)
funkcije upodobitve. Kot kaZe starejSe, pa tudi zelo mlado gradivo (19. stoletje), je bil
dobri velikan vez s svetom mitov in bajk, ki je Zivel hkrati s kri¢anstvom. Figura (dobrega)
velikana, ki jo poznajo vse mitologije, je dobila v kr3¢anski preobleki novo vsebino in
funkcijo. Vkljuili so ga namre¢ v obéestvo svetnikov in v ljudsko kristologijo kot nosilca
metafore o Kristusovem pomenu v vesolju. Hkrati je dobil natanéno dolo¢eno zavetnisko
funkcijo. Kot priajo napisi na freskah in pricevanja (Stele 1969, str. 24 in 25), je bil vsakdo,
ki je zjutraj pogledal podobo svKristofa, za tisti dan varen pred nasilno smrtjo. Ceprav
nimamo neposrednih pri¢evanj, lahko z veliko gotovostjo trdimo, da so bili ljudje
prepri¢ani, da vejo ucinkovitost zagotavlja prav frontalna drZa naslikanega
(modeliranega - Humin) velikana. Soo¢enje z njim je bilo tako mnogo bolj neposredno in
osebno (»iz oéi v ofi«). Zato ima vecina teh upodobitev velike o¢i, mnogo vedje kot ostale
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figure v notranjs¢ini ali na zunanjs¢ini cerkve. Tako ni nakljudje, da je Janezov KriStof na
fasadi cerkve v Trod¢inah bolj podoben figuram furlanskih mojstrov kot njegovim.
Ikonografska stalnica, kot je sv. Kristof, tako pri¢a o pomembnem vplivu ljudskih verovanj
na umetnigko opremo, tudi takrat, ko je 8lo za naroénike iz visjih socialnih sfer. Domnevni
Janezov Kristof na proelju stare ljubljanske stolnice, ki nam ga je v risbi zapustil
ustanovitelj Akademije delavnih Janez Dolnifar (prim. Veider 1947; Stele 1969, str. 190),
pa je s telesom spet zasukan v polprofilu. V nasprotju z visosko podobo se je Janez (?)
potrudil, da je pogled upodobljenca uprt v gledalca. V manj konservativnem okolju si je
torej vendarle lahko privo3¢il malce bolj svobodno interpretacijo, ki pa s pogledom uprtim
proti gledalcu ohranja tisto vez med podobo in verniki, ki je bila po njihovem mnenju
najbolj u¢inkovita. Zanimiv je predvsem razkol med umetnikovimi pogledi na funkcijo
slike in zametki osebnostne likovne avtonomije ter prevladujo¢im nacinom percepcije, ki
gleda na podobo kot na realni predmet ¢as¢enja z magicno modjo.

Sveti Kristof je postal predmet mnoZi¢nega ¢ascenja najbrz po veliki kugi sredi 14.
stoletja, ki je zdesetkala evropsko prebivalstvo (Makarovi¢, str. 22, 23). V ikonografiji
poslikanih cerkvenih zunanj8¢in v Sirokem alpskem prostoru je postal osrednja figura.
Kot kaZe izrazito konservativni sv. Kridtof na Tros¢inah (bolj v milem Janezovem slogu je
le figura Jezustka na velikanovem ramenu) z letnico 1444, je slikar svoje poglede podredil
zahtevam naro¢nika. Figura na dominantni fasadi in na najbolj izpostavljenem mestu je
bila zaradi velikosti in za¢itniske funkcije prav gotovo odli¢na priloZnost za umetniko-
vo »samoreklamiranje«, vendar ni ponovil »napake« z Visokega. Kot prica (domnevni)
ljubljanski Kristof, ga je problem figure v polprofilu vendarle pritegoval. Konservativna
podoba sv.Kridtofa na TroS¢inah prav zato ucinkuje bolj kot delo pomotnika ali manj
sposobnega sodelavca. Za narotnika je bil pomemben predvsem simbol in manj njegova
likovna izpeljava.

Druga zanimivost (in »danost«) sta Janezova navezanost na naroénike iz visjih
socialnih slojev (samostan, plemiske druZine) in njegov odnos do takratne druZbe. Vsi
posredni podatki o njegovem Zivljenju in naroénikih govore, da je imel opravka predvsem
s stiskim samostanom in Turjagkimi, na Koroskem pa s vetrinjskimi cisterciani in med
drugim tudi s plemigko druZino Gradenegg. Visoko, kot Janezova ustanova v okrilju fare
na Igu, pa spet govori o znanstvih, ki so prav gotovo segala visje kot zgolj do cerkvenega
kljuéarja, saj so mu pomagali donovih narotil - vzemimo poslikavo cerkve v Pijavi Gorici,
ki je dolgo sodila pod iZansko faro.

Mojster se je le v nekaj primerih lotil slikanja figur, ki reprezentirajo niZje druzbene
sloje, vendar je zelo jasno lo¢eval med plemenitimi in ljudskimi, vulgarnimi
fiziognomijami, éeprav gre za stilni okvir, ki je bl $e zelo dale¢ od poznogotskega realiz-
ma. Trije mladeni¢i, ki jih pred kriviéno sodbo in obglavljenjem cudeZno resi sv. Miklavz,
sodijo zaradi pomembnega nastopa v legendi v visjo druzbeni plast. Janez Ljubljanski jih
je skupaj z lepim in melanholi¢nim rabljem upodobil kot plemenite osebe s skladnimi in
prefinjenimi potezami. Smrt pricakujejo vdano, brez odpora, ker jih je (¢eprav krivi¢no)
obsodila ob Boga dana oblast. Tudi rabelj, kot sicer zavrZen in grozovit poklic, je v Janezovi
interpretaciji del umirjene vsakdanjosti, samoumevna figura, ki opravlja svoje koristno
delo z dolZno pozornostjo in malce odsotno vdanostjo. V primerjavi s plebejskimi obrazi
na prizoru Pavlove pridige v cerkvi na Muljavi je viso3ki rabelj silno plemenita oseba.
Plemenitost in nadrejenost nad grdimi in surovimi kmeti ter mestno sodrgo mu dajeta
poklic in plemenito oroZje. Lahko retemo, da gre za izrazitejsi italijanski pogled na
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Delavnica Janeza Ljubljanskega: LiSpanje, ljubimkanje, kuhanje ljubezenskega napoja (?), okrog
1460, detajl s freske Sv. Nedelje, r. c¢. Marijinega oznanjenja, Crngrob. Rekonstruirana kopija v
Loskem muzeju v Skofji Loki: Marjan Tr3ar. Foto: Janez Klemendi¢. * From the workshop of Janez
Ljubljanski: Dressing-up, Seduction, Cooking (Concoction of a love-potion?), around 1460, details
from the Holy Sunday fresco in the Pilgrimage Annunciation Church of Crngrob. A reconstructed
copy made by Marjan Tréar is kept by the Loski Museum in Skofja loka. Photo: Janez Klemen&ié.
+ L’atelier de Janez de Ljubljana: parure, caresse, préparation d"un philtre (?), autour de 1460,
détail de la fresque du St. Dimanche, I'église de pelerinage de 1’Annonciation. Crnogrob. Une
copie reconstruite se trouve au Musée de Skofja Loka: faite par Marjan Triar. Photo prise par
Janez Klemendic.

upodobljene figure, ki so praviloma nosilke plemenitih drz. Sele v Sveti nedelji na fasadi
romarske cerkve na Crngrobu je Janezov naslednik ali u¢enec v veliki meri opustil tovrstno
delitev in je podobno naslikal plemice in plebs - ozna¢il jih je s stanovskimi noSami ali
opravili. Tako lahko Sele v domnevnem Janezovem nasledstvu zaslutimo zacetek procesa,
ki je pripeljal do oblik najsir8im plastem na koZo pisane umetnosti. V to kategorijo sodijo
tudi figurice v prizoru Marije zavetnice s plas¢em na Sv.Ahacu nad Malim Lo¢nikom, ki
so tudi neposredna vez med Janezovim opusom in znamenito crngrobsko fresko.

Kot pri¢a crngrobska podoba, je bila znana boZja pot namenjena predvsem
mescanstvu. Pridigarski nagovor, ki ga slika vsebuje, je sicer namenjen vsem slojem,
vendar so privilegirane fi iz mes¢anskih slojev (obrtniki) in vi$jih druzbenih plasti
(vojaki, dvoboj, lispanje). Ceprav gre za dvoumno favoriziranje (saj gre za podobe greha),
je skrito sporotilo vendarle dovolj jasno: tudi grehi so socialni privilegij. Doloceni krogi
si ne morejo (ali pa si ne znajo) privositi niti gosposkih grehov. Hkrati je opravil tudi
natan¢no stanovsko klasifikacijo - ljubimkanje in pregreno liSpanije je postavil v visje
druzbene sfere, tako kot plemeniti lov ali dvobojevanje. V plebejsko plast je uvrstil vse v
nedeljo nezaZeljene poklicne dejavnosti in seveda klasi¢ni kranjski pretep pred gostilno,
»nadrazredno« pa je pijancevanje, kockanje, kegljanje itd. Ambivalentni odnos do
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plemenitega vojaskega poklica je nakazal s podobo vojaskega plenjenja in poZiganja.
Soldateska ima na tej sli¢ici enako negativno konotacijo kot na pasijonskih podobah.

V vsebinskem pogledu je umetnik sledil, tako kot smo ugotovili ob podobi
sv.Kristofa na Trod¢inah, natanko dolo¢enim potrebam. Pri oblikovanju zunanjsgine cerkve
na Visokem, kjer je upodobil sv.Kritofa, Luksurijo kot personifikacijo razvrata,
detomorilko in kot simbol vseh Zenskih grdobij, poleg tega pa %e svoj avtoportret z
nems3kim napisom (Janez iz Beljaka, ljubljanski mes¢an, 1443), se je podredil vsakoletni
Zegnanjski pridigi. Podoba Luksurije je bila namre¢ odli¢no izhodise in ilustracija za
pridige o ¢loveskih slabostih in stranpoteh. Podobno je lahko tudi sv. Kristof sluZil kot
iztocnica za svarilo pred nasiljem. Nasprotno pa umetnikov podpis in avtoportret priata,
daje bila cerkev na Visokem precej znana in da je imela ob&asno veliko Stevilo obiskovalcev
iz vseh stanov. Janezovo poudarjanje lastne osebnosti in kvalitetnega dela je bilo
namenjeno predvsem potencialnim naro¢nikom, ki bi se lahko nasli v mnoZici romarjev.

Mojstrov avtoportret na Visokem, oznacen s slikarskim grbom, je uniéil zob ¢asa,
za lastno podobo, vtkano v akantov list na Kamnem Vrhu, pa lahko le domnevamo, da
nam kaZe znamenitega mojstra. Vendar je veliko povedal z obema latinskima napisoma.
Podatek, da gre za slikarja, ki je po rodu iz Beljaka, sina znanega koroskega slikarja
Friderika itd. (na Visokem), potrjuje znano resnico o srednjeveskih druZinskih obrteh in
o prehajanju poklica z ofeta na sina, ki jo pri mnogih drugih slikarjih potrjujejo tudi
pisani viri. Nekaj pa zvemo tudi o bolj ob¢utljivih plateh Zivljenja v tistem ¢asu. Podatek
namrec pripoveduje, da se je Janez predstavil potencialnim naroénikom na Kranjskem
skozi oetov sloves. Lahko pa malce zlobno razmisljamo tudi o odzivanju takratnih
Kranjcev na kvaliteto (kakrsnega koli) blaga - ker je Janez kar dvakrat omenil Beljak
(znano mesto iz druge deZele - torej »tujine«), si lahko mislimo, da so Ze takrat bolj
spostovali uvoZene duhovne in materialne vrednote od domacih! Po drugi strani pa gre
zarodovno in poklicno samozavest ter za nagovor potencialnim naro¢nikom, da kvaliteto
zagotavlja tudi druZinska tradicija.

V srednjevesko folkloro sodi tudi motiv angelske zvezde, ki se je ohranil na stropu
vladji Zupne cerkve v Kranju. Stele jo pripisuje Janezovi delavnici, Hoefler pa je Ze drugega
mnenja in jo postavlja v bliZino Zirovnitkega mojstra (Hoefler 1985, str. 44). Gre za »okno
sv.Duha, ki je naslo odmev tudi v ljudskem humorju (spomnimo se znamenite Skofjeloske
anekdote o sv.Duhu, ki ga je »macka snedla«). S podobami angelov je bila obkroZena
odprtina, skozi katero so ob posebnih prilikah na vrvi spuscali (najpogosteje) kipec goloba,
lahko pa tudi bolj komplicirano figuralno skupino, ki jo omenja pogodba med TomaZem
Hrenom in Krigtofom Weissmannom (1608). V ljubljanski stolnici so skozi to »okno«, ob
navdusenju in poboZnosti mnoZice dvigali spektakelsko podobo nasega Gospoda
obdanega z angeli, ki so imeli v rokah orodja mucenja (Hofler 1985, str 44, op. 49 in Janez
Veider: Stara ljubljanska stolnica, str. 96 in 98). Gre za predstavo, ki je prav gotovo
popestrila dogajanje in doZivljanje v cerkvi in je, glede na spektakularnost »predstaves,
prispevala tudi k slovesu cerkve.

Celo na slikariji oznaden datum dokoncanja del je, kot smo videli, pomemben
etnoloski podatek. Pri¢a namre, da je bila poslikava cerkve pomemben dogodek, ki je
polno zazvenel ob pomembnem prazniku kot dvojno praznovanje. Napis na Visokem
pravi, da je Janez kon¢al delo na predvecer sv.Mateja (sredi septembra), kar bi bil lahko
posreden dokaz za njegovo donatorstvo - saj je posel opravil ¢isto na koncu sezone.
Mimogrede pa zvemo, da so mojstri morali natanko dolo€iti roke injih seveda spostovati.
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Prav tako mojster (na Muljavi) ni pozabil na naro¢nike, ki jih je imenoval z vsem besednim
pompom in pogosto tudi upodobil. Sredi 15. stoletja je dober slikar imel pravico do
oznatbe svojega dela - navsezadnje se je na Visokem podpisal in pobahal s podatki o
rojadtvu, na Muljavi pa se je s svojim imenom uvrstil k opatu in fevdalnemu gospodu;
celo besedica »de« v latinskem napisu je zazvenela, napisana v gotski frakturi na cerkveno
steno, kar plemenito!
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SUMMARY

ETHNOLOGICAL ISSUES IN THE WORK OF JANEZ LJUBLJANSKT*
(1415?-1460?)

Janez Ljubljanski, son of painter Friedrich von Villach, worked in Carniola from
1443 (frescoes in Visoko near Kures¢ek) to 1459 (frescoes in Kamni vrh near Ambrus). His
work is connected with Ljubljana, where he was made a citizen in 1443, as well as
(presumably) with the Cistercian monastery in Sti¢na and with the seigniors of Turjak
(Auersperg) to whom most of the territory where he painted belonged. During his work
in Carniola he kept in touch with his father’s workshop in Villach and certainly participated
in the painting of the Tarvisio (around 1450) and Deutschgriffen (around 1452) churches.
On the large, European scale both Friedrich and Janez are marginal painters; their art is,
however, of major importance to cultural history because it provides evidence on the
development and transformations of the so-called international Gothic style, especially
on the Soft Style (German: Weicher Stil), and it also illustrates the connections and mutual
artistic influences in Europe’s alpine region, primarily between Tyrol (where Friedrich
probably learned the craft), Carinthia and Carniola. Two further issues are of major
importance: how did Janez’s painting catch on in Carniola and what was the relationship
between the average levels of the graphic arts in open alpine countries and those more
isolated ones. Though Carniola was more of a transitory territory between Italy and the
northern countries, quite an important number of artists worked here in the mid 15th
century and they were certainly acquainted with the work of their competitors elsewhere.
There is even evidence that some journeyman painters moved from master to master.

Those who commissioned Janez's frescoes in Carniola belonged to the higher classes
and this explains why - despite their provincial lines and somewhat lower level of formal
craftsman-ship (when compared to that of contemporary masters in the great centres of
art of the time) - there is a certain aristocratic flavour about his paintings; and it also
explains why they represent a strict set of social values. In the scene from the legend of
St. Nicholas (Visoko, 1443) even the headsman is depicted as a handsome and noble
character. The first plebeian faces are to appear some 13 years later in the Muljava frescoes
(1456). The only paintings from Janez’s workshop to contain folkloristic and even farcical
elements are the scenes from everyday life in the Holy Sunday frescoes on the exterior of
the pilgrimage church in Crngrob. France Stele established that the Holy Sunday picture
in Crngrob is, in iconographic terms, the richest picture of its kind in the entire alpine
region. The agony of Jesus is set against scenes of people’s activities on a Sunday which
are likely to make him suffer even more. In the form of a series of minute scenes the
following items are depicted: a humorously captured dressing-up scene, a seduction scene
and a fight in a pub; people working in the field and in the crafts; a duel and the abyss of
Hell. Slovene art historians and ethnologists (France Stele, Emilijan Cevc, Angelos Bas)
have dedicated much attention to these scenes. On the other hand, the people’s set of
values and traditions affected certainiconographic solutions in other ways too: the picture
of St. Christopher on the external wall of the church in Tros¢ine (which can be linked to

* His German name is Johannes von Laibach.
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the superstition that he who will look at it in the moming will not die a violent death)
had to be executed in a strictly frontal manner and Janez therefore painted the saint with
big eyes, staring at the onlooker. In Visoko (1443), where Janez is supposed to have donated
the paintings, he even painted his self-portrait in three-quarters profile. On the exterior
of this church he painted, among other motifs, a personification of Luxuria (as a child
murderer, harlot and the like) which carries an (unfortunately illegible) inscription.
Nevertheless, it is highly probable that the painting served as a motto for the sermon - as
did the Holy Sunday painting in Crngrob which was executed later. In the past, art
historians attributed the Angel’s star (around 1460), an explicit folklore motif, in the Kranj
parish church to someone close to Janez Ljubljanski and his work. Most likely, it was
painted by the Master from Zirovnica or in his workshop. In the middle of the starlike
outline of angels holding musical instruments there used to be an opening in the vault
through which on certain occasions a pigeon (the Holy Spirit) was set free; elsewhere, as
is evidenced for the Ljubljana cathedral in the 17th century, the pigeon was replaced by a
quite complex group of sculptures (Jesus surrounded by angels). The motif has been
preserved in the popular anecdote from Skofja Loka about the cat that ate the pigeon.
Another aspect of the life of painters in that period is illustrated by the dates stating
when paintings were finished (in Visoko on the eve of St. Matthew in 1443, in Muljava on
the eve of St. Lawrence), telling us what deadlines the artist had to meet and how the
commissions were timed.

LES PROBLEMES ETHNOLOGIQUES DANS LA PEINTURE DE JANEZ
DE LJUBLJANA (VERS 1415 - VERS 1460)

Janez de Ljubljana, fils du peintre Fréderic de Beljak (né vers 1415 a Beljak - mort
vers 1460) exerca son activité en Carniole entre 1443 (fresques a Visoko sous Kurescek) et
1459 (fresques a Kamni vrh au dessus d’Ambrus). Son travail fut lié a Ljubljana ou il
devint citadin en 1443 ainsi que (probablement) au Monastere de cisterciens a Sti¢na et
aux seigneurs de Turjak, sur le territoire desquels se trouve la plupart de ses fresques.

Durant ses activités en Carniole, il garda contact avec 1'atelier de son pere a Be-
ljak, et coopéra avec Fréderic du moins aux peintures de I'église de TrbiZ (vers 1450) et de
celle de Deutschgriffen (vers 1452). Les peintres Fréderic et Janez se situent dans le cadre
européen parmi les phénomenes marginaux. Leur art présente une certaine valeur dans
le domaine de la géographie de I'art puisqu'il montre les voies et les transformations du
style gothique dit international, surtout du "style relaché", ainsi que les liaisons et les
influences entre les arts sur le territoire alpin européen, surtout entre la Tirolie (ot1 Fréderic
apprit probablement son art), la Carinthie et la Carniole. Il s’agit aussi de la question
importante du retentissement de la peinture de Janez en Carniole et du rapport entre les
niveaux de la moyenne picturale dans les lieux alpins qui sont soit plus ouverts soit plus
isolés. En méme temps on peut constater que la Carniole était le territoire de passage
entre I'ltalie et les pays du Nord ol au 15e siecle un grand nombre de maitres qui
pratiquaient leur art connaissaient stirement le travail de leurs concurrents. Quelques
indices nous montrent que les aide-peintres changeaient plusieurs fois de maitre.
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En Carniole les clients de Janez étaient de haut rang social, ’est pourquoi ses figures
dégagent en dépit des formes provinciales et des déficiences de la formation du peintre
(en comparaison avec les maitres contemporains des grands centres) un certain souffle
aristocratique et surtout affirment un systéme solide de valeurs sociales. Méme le bourreau
qui coupe la téte dans une des scenes de la légende de Saint Nicolas (1'église a Visoko) est
représenté comme étant beau et généreux. Des visages plébéiens apparaissent pour la
premitre fois sur ses fresques a Muljava (1456). Ce n’est que dans les oeuvres de son
atelier 2 Crnogrob (fresque du St. Dimanche a I'extérieur de I'église du pelerinage) que
les éléments plus populaires ou presque burlesques de la vie quotidienne deviennent
plus expressifs. France Stele constata que 'image du St. Dimanche a Crnogrob représente
iconographiquement le plus riche exemple du genre en milieu alpin. Il s'agit de la peinture
du Christ souffrant et des activités humaines du dimanche qui lui rouvrent les plaies. Le

l‘gré peintre les a peintes dans une série de petits tableaux allant des parures, séduction et aux
rixe toutes empreintes d’humour, des travaux champétres et artisanaux aux duels et aux
abimes d'enfer. C'est pourquoi les historiens de l'art et ethnologues slovenes (France
Stele, Emilijan Cevc, Angelos Bas) porterent beaucoup d’attention a cette image. Or, le
systeme populaire des valeurs et la tradition ont une influence différente au regard des
cas particuliers - 'image du St. Christophe a I'extérieur de I'église a Tros¢ine (a laquelle
est liée la superstition qui dit que celui qui la regarde le matin ne sera pas mort d'une
mort violente) dut étre placée de maniere strictement frontale, c’est pourquoi le regards
de ses grands yeux est porté sur le spectateur. A Visoko (1443) ou Janez fut
(vraisemblablement) le donateur de la peinture, il se permit méme une image a moitié de
profil! C'est 1a qu'il peignit entre autres images la Luxurie personnifiée (sorte de mere
infanticide, de prostituée,...) dotée d"un ruban d'inscription malheureusement illisible.
Elle servit apparamment comme la peinture de référence pour illustrer le sermon, ainsi
que plus tard I'image du St. Dimanche a Crnogrob. C'est a I'entourage de Janez que
I'histoire de I'art accorde 1’Etoile de '’ Ange de I'église paroissiale a Kranj (vers 1460) et la
situe dans les motifs folkloriques plus expressifs. Elle est attribuée a 'entourage du maitre
de Zirovnica. Au milieu de I'étoile des anges aux instruments il y eut dans la vofite une
ouverture a travers laquelle on faisait descendre lors des célébrations un pigeon (St. Esprit)
ou méme les ensembles plus complexes en plastique (Christ entouré des anges, témoigné
au 17e siecle dans la Cathédrale a Ljubljana). Ce motif demeura aussi dans 'humour
populaire comme 1'anecdote de Skofja Loka sur le pigeon mangé par un chat. Une vue
sur la vie des peintres de cette époque est donnée par les dates d‘achévement des peintures
(Visoko a la veille du St. Mathieu en 1443, Muljava avant la féte du St. Laurent en 1456)
en nous signalant les termes et le temps choisi pour 'exécution des commandes.
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IZVLECEK

Baron Anton IlI. Codelli (1875-1954)
je preZivel Stiri leta svojega Zivljenja (1911-
1914) v nemski koloniji Togo v zahodni
ekvatorialni Afriki. Tam je vodil gradnjo
brezZicne telegrafske postaje, se udelezil
raziskovalnega potovanja na sever deZele in
aktivno sodeloval pri snemanju dokumentarnih
filmov in igranega filma o Afriki. Codellijevi
etnoloski eksponati, dopolnjeni s tistimi, ki sta
jih zbrala njegova sodelavea Leo Poljanec in
Hinko Kesler, predstavljajo najpomembnejso
zahodnoafrisko zbirko v Muzeju neevropskih
kultur v gradu Goriane.

ABSTRACT

Baron Anton III. Codelli (1875-1954)
spent four years of his life (1911-1914) in the
German colony Togo in West Equatorial
Africa. He was in charge of the construction
of wireless telegraph stations, participated in
expeditions to the North of the country and
took an active part in shooting documentary
films and a feature film on Africa. The nost
important West-African collection in the
Museum of Non-European Cultures in
Goricane consists of Codelli's ethnological
exhibits and those collected by his fellow
workers Leo Poljanec and Hinko Kesler.

Zivljenje in delo znamenitega Ljubljan¢ana barona Antona Codellija zbuja v zadnjem

¢asu vse vecjo pozornost zlasti med raziskovalci tehniSke zgodovine '. Codelli je bil
razglaSen za genialnega izumitelja na podrodju strojnistva in elektrotehnike, vendar s
tem njegove zasluge e niso do konca ovrednotene. Tako ostaja sorazmerno malo znano
njegovo zanimanje za kulture Afrike, njegova etnoloska zbirka z obal Gvinejskega zaliva
in njegova pionirska vloga pri snemanju »afriskih« filmov. Tudi okolid¢ine, ki so ga
pripeljale v Afriko in v katerih je tam ustvarjal, je treba podrobneje pojasniti. Odgovor se
skriva v kopici arhivskih dokumentov, ki jih hrani Arhiv Slovenije. Kljub neurejenosti in
fragmentarnosti je iz njih mogoce izlus&iti nenavadno zgodbo o ¢loveski ustvarjalnosti
sredi afriske divjine.

Med leti 1907 in 1910 je Codelli vodil gradnjo treh brezZi¢nih telegrafskih postaj za
avstrijsko vojno mornarico po tehnologiji druzbe za brezZitno telegrafijo Telefunken.
Razporejene so bile ob jadranski obali v Pulju, Sibeniku in Boki Kotorski, omogotale pa

1 Branko Ozvald, Ljubljanéan baron Anton Codelli - eden najplodovitejsih izumiteljev na Slovenskem,
Zbornik za zgodovino naravoslovja in tehnike 1991, str. 121-149
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so tudi telegrafsko komuniciranje ladij med seboj in posredno z Dunajem. Ker od pomladi
leta 1910 ni dobil novih narotil iz Avstrije, se je vrnil na grad¢ino Thurn, Ze avgusta pa je
prejel ponudbo druzbe Telefunken, naj prevzame gradnjo telegrafskih postaj v nemski
Zahodni Afriki. Decembra se je dokonéno odlocil, da bo povabilo sprejel %

Nemsko Zahodno Afriko sta tedaj sestavljali koloniji Kamerun in Togo. Obmocje
Kameruna so Nemci drZali le s silo; pretila je nenehna nevarnost uporov; tudi zato so %e
posebno pozornost posvecali gradnji cest, Zeleznic ter telegrafskih in telefonskih povezav®.
Podobno je bilo tudi v Togu, kjer je do leta 1900 Ze delovala telegrafska linija med
sosednjima obalnima mestoma Lome in Anecho, kabelska zveza pa je bila vzpostavljena
tudi s sosednjo Zlato obalo in Dahomejem. Poleg tega je bil leta 1912 podalj$an Se kabel
od Monrovije v Liberiji do Lomeja. Zvezo z Evropo je bilo torej iz Toga mogoce vzpostaviti
kar po dveh mednarodnih podmorskih kablih. Kljub temu je bila brezZi¢na telegrafija
velik izziv, saj je poleg bistveno niZjih stroSkov ponujala moZnost komunikacije med
Nem¢ijo in afriskimi kolonijami neodvisno od dobre volje in posredovanja drugih drZav,
kar je imelo velik gospodarski in vojagki pomen *. Se ve¢: odpirala se je celo perspektiva
povezave med brezZitnimi telegrafskimi postajami v Togu, Kamerunu, nemski
Jugozahodni Afriki (Windhoek) in nemski Vzhodni Afriki (Tabora) ter nem3kim
protektoratom Tsingtau (Qingdao) v kitajski provinci Santung in kolonialnimi ozemlji
na Novi Gvineji in Samoi. Tako bi bile povezane vse nemske ¢ezmorske posesti s centralo
Nauen zahodno od Berlina. Prva sprejemna in distribucijska postaja te vrste naj bi bila
postavljena prav v Togu *.

Po svojem prihodu v Afriko v zacetku leta 1911 se je Codelli najprej seznanil z
geografskimi razmerami in tehni¢no opremo v Togu, Kamerunu in Liberiji. Iz pisma
njegove matere, baronice Rozalije Codelli Taufferer je razvidno, da je v prvi polovici leta
1911 opravil krajSe raziskovalno potovanje po Kamerunu in tam sodeloval pri gradnji
brezZi¢ne telegrafske postaje®. Pri tamkajsnjih oblasteh je propagiral brezZi¢no telegrafijo,
saj je ugotovil, da bi bilo postavljanje klasi¢nih telegrafskih drogov preve¢ drago in
zamudno. Leseni drogovi bi bili neuporabni zlasti v vlaznem tropskem podnebju
Kameruna, zato bi bilo tam treba napraviti Zelezne nosilce in jih z nosaci pretovoriti od
obale v notranjost deZele. V suhi savanski klimi Toga bi leseni tramovi zdrzali do dvanajst
let. Codelli je izra¢unal stroske vzpostavitve takega sistema in zatrdil, da bi s prehodom
na brezzZi¢no varianto prihranili samo pri transportnih izdatkih v Kamerunu cele tri
milijone mark 7.

Ob Codellijevem obisku Toga je bila telegrafska mreza iz Lomeja Ze podaljSana
proti severu do mesta Sokode in na severozahodu do Kete-Kratschija. Od tod naj bi se
bila nadaljevala e dlje na sever do pokrajinskega sredis¢a Sansane - Mangu ®. Codellijev

2 Lebenserinnerungen von Baronin Rosalie Codelli Taufferer, NUK, Rokopisni oddelek, str.475; pismo
A. Peteleuza iz Sibenika 11. 11. 1910, Arhiv Slovenije, Gr. A. XVIII, Turn ob Ljubljanici (dalje AS), fasc. 15
(Korespondenca Antona Codellija)

3 Emil Zimmermann, Unsere Kolonien, Berlin-Wien 1912, str. 248

4 Georg Trierenberg, Togo, die Aufrichtung der deutschen Schutzherrschaft und der Erschliessung
des Landes, Berlin 1914, str. 200-201

5 Albert F. Calvert, The German African Empire, London 1916, str. 281-282

6 Pismo Rozalije Codelli z dne 15.9. 1911, AS, fasc. 14 (Korespondenca Antona Codellija)

7 Codellijevo pismo druzbi Telefunken iz Kamine, 12. 8. 1911, AS, fasc. 20 (Kopijska knjiga)
8 Prav tam
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predlog je bil, naj bi namesto tega zgradili brezZi¢no telegrafsko postajo v Sansane-Mangu
injo povezali z naértovano veliko postajo pri mestu Atakpame. Ta postaja bi imela 50 metrov
visoko anteno, gradnja pa bi bila znatno cenejsa kot postavitev Zi¢nih linij. Uredili bi tudi Se
tretjo taksno postajo v Bassariju (severozahodno od Sokodeja), kjer bi elektri¢no energijo
dajala parna lokomobila z modjo 24 KM, ki bi jo sicer rabili za pogon stroja za ¢iscenje
bombaza. S pomodjo manje postaje tega tipa v Jendiju bi bilo povezano z upravnim
sredis¢em Lomejem vse zaledje Toga. O teh moznostih se je Codelli pogovarjal z guvernerjem
v Lomeju, ta pa je nacrte predloZil nemski drZavni posti in Kolonialnemu uradu.

Codelli se je 15. avgusta 1911 z vladnim gradbenim inZenirjem Freischmidtom v
spremstvu sodelavca Kaiserja in oddelka vojakov odpravil iz Atakpameja v skoraj dvesto
kilometrov oddaljeni Bassari in $e dalje v Mangu na ogled zemlji$¢a za na¢rtovano postajo’.
Potovala sta na relaciji Njamassila-Agbandi-Blita-Djabotaure in se spotoma udelezila
otvoritve novozgrajenega mostu prek reke Au pri Sokodeju. Obmotje Sokodeja je bilo
tedaj za Evropejce zaprto in Codelli je potoval tja s posebnim vladnim dovoljenjem . Z
odprtjem mostu in predvideno gradnjo ceste Agbandi-Blita je bila zasnovana prometna
povezava med mestoma Atakpame in Sokode, kar je med drugim pomenilo, da bi bilo
mogode brezzi¢no telegrafsko postajo do Sokodeja prepeljati z avtomobilom, to pa bi
pocenilo izvedbo celotne naloge. Od tod do Bassarija je bilo prek hribovitega zemljis¢a e
dva dni hoje in tu bi za prenos opreme najeli nosace.

Po Codellijevem mnenju je bilo za postavitev telegrafske postaje najprimernejse
zemljis¢e, oddaljeno dobre tri kilometre vzhodno od Bassarija. Med bivanjem v Bassariju
jebil Codelli v stalnih stikih s svojo mati¢no postojanko v Kamini, od koder je s pomocjo
kurirjev dobival pisma in telegrame. Cudil se je érnskim tekaem, ki so neverjetno hitro
prenasali posto od enega vaskega poglavarja do drugega, podnevi in ponoci, dokler niso
dosegli naslovnika. Iz Bassarija je nadaljeval pot prek naselij Dako in Bafilo, nato pa se
obrnil na sever proti mestu Sansane-Mangu. Med potjo sta se s Freischmidtom povzpela
Se na vrh Sasibo. Codelli je navduseno hvalil »alpsko« pokrajino in éednost ter urejenost
tamkajsnjih prebivalcev ". To je bil eden od najnedostopnejsih predelov Afrike, kamor so
prvibelci prisli ele leta 1899. Ker je v Bassariju pustil zemljevid, je imel teZave z orientacijo
in z izbiro najprimernejSe poti . Za namecek je bilo tedaj Se deZevno obdobje, ki na
severu Toga traja do zacetka ali do srede oktobra, z zamotvirjenimi potmi in visoko
poganjajoco podrastjo.

V Manguju je obiskal barona Seefrieda, s katerim je bil Ze prej v pisnih stikih. Blizu
tega mesta se je odpravil tudi na plovbo po reki Kari ob njenem izlivu v Oti in uplenil
nilskega konja . S ¢olnom je napravil e izlet po reki Oti in si beleZil hidrografske in
kartografske podatke . Iz Manguja se je Codelli vracal na jug spet prek Bassarija in
Sokodeja . S te poti je poslal domov v Ljubljano serijo fotografij .

9 Prav tam

10 Codellijevo pismo iz Bassarija 26. 8. 1911, AS, fasc. 20

11 Codellijevo pismo iz Bafila 30. 8. 1911 baronu Seefriedu v Manguju, AS, fasc. 20

12 Nedatirani fragment, ki po vsej verjetnosti pripada pismu z dne 30. 8, 1911; prav tam
13 Codellijevo pismo iz Bapure baronu Seefriedu, 22. 9. 1911, AS, fasc. 20

14 Nedatirano Codellijevo pismo iz Bogassuja baronu Seefriedu, AS, fasc. 20

15 Codellijevo pismo iz Pessideja von Rentzlu v Bassariju, 3.9. 1911, AS, fasc. 20

16 Lebenserinnerungen.., str. 479. Muzej neevropskih kultur v Gori¢anah hrani sedem Skatel
Codellijevih fotografij na steklenih plos¢ah 9X12 cm.
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Nazaj v Kamino se je vrnil $ele 1. oktobra. O rezultatih tega »zelo napornega, vendar
tudi zelo zanimivega potovanja« je poroal v Berlin druzbi za brezzi¢no telegrafijo V.
Teden dni po vrnitvi je prejel vest o smrti svojega prijatelja Rudolfa von Kaiser-Szent
Miklosa. Ta je na Codellijevo povabilo prisel skupaj z njim v Afriko. Njegovo delo je bilo
vodenje blagajne in korespondence, oskrba postaje v Kamini z vsem potrebnim ter
najemanje&rnskih delavcev. Kaiser je bil sprva med Codellijevimi spremljevalci na odpravi
na sever Toga, vendar ga je moral Codelli zaradi bolezni pustiti v Sokodeju. Tam je 6.
oktobra umrl za rumeno mrzlico, star Sele 29 let. Po prvotnem naértu bi se bil zaradi
slabega zdravja moral vrniti na rodni Dunaj Ze po sedmih mesecih. Na Kaiserjev naslov
na Dunaju (Favoritenplatz 3) je Codelli tudi poslal 3tiri zaboje: v dveh so bile koZe afrigkih
zivali in v drugih dveh fotografske plo¢e s posnetki iz Toga .

Po Kaiserjevi smrti, leta 1912, je Codelli zaposlil v Kamini svojega ljubljanskega
znanca Lea Poljanca. Njegov oce Alojzij je bil pravnik in ravnatelj Prisilne delavnice *,
sestra Ana pa je po dve uri dnevno poucevala Codellijeve otroke. Leo, rojen leta 1889, je
dopotoval v Afriko prek Hamburga, najbrz v druzbi s Codellijem po njegovem poletnem
obisku Ljubljane. V Kamini je dve leti (do 1914) vodil komercialne posle. Pisarno je imel
na prostranem trgu, kjer so se zjutraj zbirali ¢rnski delavci. Potoval je tudi na sever Toga
in se udelezil vectedenskih lovskih odprav v pragozdovih ob reki Monu (Mono). Dvakrat
je hudo zbolel za tropsko gripo in zastrupitvijo krvi; obakrat ga je reil dr. Brill v Kamini®.
S Poljancem je bil v Togu tudi Hinko Kesler iz Ljubljane, o katerem pa nimamo
podrobnejgih podatkov 2.

Kmalu po prihodu v Togo seje Codelli lotil postavljanja poskusne telegrafske postaje
v tamkajénjih pragozdovih: v kraju Anae in zatem v Kamini (oboje blizu mesta Atakpame).
Po besedah Rozalije Codelli je njenemu sinu ugajalo zlasti to, da so Prusi, ki so bili sicer
prepriani v svojo neprekosljivost, zaupali tako pomembno delo prav njemu, mlademu
navduSencu, ki ni bil niti pravi inZenir Z. Sklenil je, da bo nalogo izpeljal samostojno,
brez pomo¢i drugih strokovnjakov. Najprej si je izbral kraj Anae, trideset kilometrov
oddaljen od Atakpameja. Tam je sto érnskih delavcev zanj izkréilo pragozd. Gradbena
dela pa je prekinil mo¢an ciklon in Codelli si je moral najti drugo, manj izpostavljeno
lokacijo v Kamini, sedem kilometrov jugovzhodno od Atakpameja. To zemljisée je imelo
Se dodatno prednost: leZalo je ob reki, katere pogonsko silo je bilo mogoce izkoris¢ati =.
Do Kamine so izsekali tri metre Siroko in tri kilometre dolgo cesto, postavili
Stiridesetmetrski lesen most in opravili Se druga zemeljska in gradbena dela. Za prevoz
zemlje in kamenja so zgradili tudi ozkotirno Zeleznisko progo. Uredili so $e delavnico za
proizvodnjo cementnih zidakov, kovaénico (oglje zanjo so dobivali tako kot tamkajinji
domagini s polivanjem gorecega lesa) in mizarsko delavnico. Pri raznih delih so meseca
julija 1911 zaposlovali 150 do 200 ¢rnskih delavcev iz plemena Akposso in jih placevali

17 Codellijevo pismo iz Kamine 3. 10. 1911, AS, fasc. 20

18 Pismo Alfreda Kaiserja (Rudolfovega brata) Codelliju z Dunaja, 20. 11. 1911, AS, fasc. 14

19 Pisno sporotilo Branka Ozvalda, dipl. ing. gradbenistva in upokojenega profesorja FAGG, temeljede
na podatkih Silvije Poljanec-Oblak iz Ljubljane. Gospodu Ozvaldu se za informacijo iskreno zahvaljujem.

20 Glej rokopisni komentar Lea Poljanca k seriji diapozitivov iz Afrike (51 str.), Muzej neevropskih
kultur Goricane

21 Njegov naslov je bil Heinrich Koessler, Sigka 163

22 Lebenserinnerungen..., str. 476

2 Op.cit.,str. 478
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60 pfenigov dnevno. S posredovanjem krajevnega upravitelja v Sokodeju so jih naslednji
mesec zamenjali s stotimi delavci iz plemena Kabri, ki so dobivali po 50 pfenigov. Namesto
oskrbe s hrano jim je pripadal $e dnevni dodatek 25 pfenigov. Oktobra je Codelli odpustil
tudi to skupino in obdrZal samo prostovoljce, potrebne za postavitev telegrafskih stolpov.
Kabrije je namre¢ lahko porabil le za groba gradbena dela, ker ni imel prevajalcev, ki bi
obvladali njihov jezik. Crnske delavce so prisilili k taksnim javnim delom na podlagi
zakona o davkih.

Pri nacrtovanju te »poskusne postaje« je Codelli lahko Ze uporabil nekatere svoje
izkusnje. Tako je leseno upravno poslopje v Kamini dal postaviti na zidanih stebrih pol
metra nad zemljo kot obrambo proti termitom. Na postaji Anae je pripravljal pitno vodo
poseben usluZbenec, ki jo je filtriral ali jo preistil z galunom, jo nato pol ure prekuhaval
in polnil z njo steklenice, ki so jih polagali v glinaste posode, da se je voda ohladila. V
Kamino pa so vodo dovazali iz vodnjaka v sedem kilometrov oddaljenem Atakpameju
in jo nato prekuhavali, da bi preprecili okuzbe z amebami ».

Do poletja 1912 je Codelli s pomocjo treh nemskih monterjev in z vegjo skupino
¢rnskih delaveev postavil tri 75 metrov visoke antenske stolpe iz Zelezne konstrukcije,
vodni stolp in del stanovanjskih poslopij . Delo je po etapah napredovalo dalje in sredi
leta 1914 je poleg omenjenega stalo Se Sest 120 metrskih Zeleznih stolpov, elektrarna s
parnima agregatoma mo¢i 1000 KM pa je ¢akala le Se na montaZo dinamov in turbine.
Kotla elektrarne naj bi kurili z drvmi, vodo zanju pa ¢rpali iz bliznjega zajetja. Postavljene
so bile tudi kamnite hiSe za osebje. Ze tedaj so lahko sprejemali telegrafska poro¢ila (Geprav
oddajali e niso) in vsakodnevno so pri zajtrku Citali natipkane pole z novicami iz Evrope 7.

Anton Codelli je Ze leta 1911 pri¢akoval, da bo za njim v Togo prisla tudi Zena
Concha z otroki. Ta je nenehno prelagala potovanje na kasnejsi ¢as. Da bi jo pregovoril, je
Codelli poleti 1912 dopotoval na kratek obisk domovine. Nasproti se mu je pripeljala
mati Rozalija Codelli in ga konec aprila po¢akala v pristani¢u Santa Cruz na kanarskem
otoku Tenerife. S parnikom Henny Woermann, ki je sina pripeljal iz Afrike, sta nato
nadaljevala pot v Hamburg *. V Berlin sta prispela 3. maja in Anton je bil sprejet z vsemi
Castmi pri predsedniku druZzbe Telefunken, grofu Arcu in na po$tnem in kolonialnem
uradu. Konec maja ali v zacetku junija je Codelli v materini druzbi prispel v Ljubljano. S
seboj je imel sluZabnika - &rnskega decka iz liberijskega plemena Kru. Na ljubljanski
Zelezniski postaji ga je obkroZila radovedna mnoZica in strmela vanj kot v Zival iz
menaZerije. SluZabnik je njihovo obnasanje komentiral z vzklikom »Bush people !«, kar
je bil sicer vzdevek za necivilizirana pragozdna plemena #. Kot kaZe, je ta dogodek
spodbudil Stanka Majcna, da je v noveli Zamorska kraljica, objavljeni leta 1916, upodobil
prepad med »civilizirano« in odtujeno Ljubljano in med naravnim, spontanim Zivljenjem
v tropskih deZelah .

2 Codellijevo porotilo iz Kamine druzbi za brezZiéno telegrafijo z dne 12.8.1911 in pismo istega avtorja
iz Sokodeja 21. 8. 1911, oboje v AS, fasc. 20

55 Jsto kot zgoraj (12.8.1911)

26 Boris Grabnar, Nenavadni baron na Kodeljevem, Dokumenti slovenskega gledalidkega muzeja 1977, str. 111

27 Calvert, op. cit. , str.281-282

28 Lebenserinnerungen, str. 483, 519

29 Prav tam, str. 519

30 Stanko Majcen, Zamorska kraljica, Dom in svet 1916, str. 141-143
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Codellijev posnetek brezZiéne telegrafske postaje v Kamini (NUK, Fotodokumentacija) * Codelli’s
photograph of the wireless telegraph station in Kamina
(National and University Library, Photoarchive) * Photo du poste de TS.F. 8 Kamina (NUK,
documentation-photo)

Na svojem posestvu Thurn (Kodeljevo) je Anton ostal do zacetka avgusta 1912 in
se nato vrnil v Togo. S soprogo Concho se ni mogel dogovoriti o njeni preselitvi v Afriko.
Zato se je ob koncu leta v druZini Ze govorilo o njuni logitvi *. Julija 1913 je Codelli
ponovno obiskal Evropo. Mati ga je prisla ¢akat v Hamburg, v Berlinu pa je imel pogovore
na sedezu druzbe Telefunken *. Tam se je srecal tudi z znancem iz Afrike, Hansom
Schomburgkom. Ob vsem drugem se je uspel dogovoriti Se za poroko z baronico Valentino
Mladoto z gras¢ine Hradek blizu Prage. Pohitel je v Afriko in se zagrizel v delo, a se je Ze
15. januarja 1914 vrnil zaradi svatbe, ki je bila najprej v Budimpesti (civilni obred) in
naslednji dan na Dunaju (poroka v protestantski cerkvi zaradi teZav s cerkveno razvezo
prejénjega zakona). Takoj zatem sta mladoporocenca krenila v Afriko. Valentini so dodelili
za gospodinjsko pomoénico Marijo Lokosek, ki je pred tem dolga leta sluZila na
Codellijevem posestvu *.

V Lomeju je mladoporodenca prijazno sprejel guverner Toga Friedrich von
Mecklenburg in jima celo prepustil apartma v svoji marmorni palaéi ob morju. Po tednu
dni sta iz Lomeja nadaljevala pot v Kamino *. Codelli je Zelel dokoncati svoje delo v
Togu do avgusta ali septembra in se nato za vedno vmiti domov *. Vendar se je prej

31 Lebenserinnerungen, str. 484
32 Prav tam, str. 530

33 Prav tam, str. 542-543

34 Prav tam, str. 544

35 Prav tam, str. 543
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zacela svetovna vojna, ki je imela svoje posledice tudi v zahodni ekvatorialni Afriki. V
Togo so 7. avgusta iz sosednjega Dahomeja in Zlate obale vdrle francoske in angleske
Cete. Ker Nemci niso imeli rednih vojaskih oddelkov razen petsto policistov, je kolonija
Ze 26.avgusta 1914 kapitulirala*. Nemski oficirji in uradniki, ki so se z druZinami zatekli
v Kamino iz okoliskih naselij, so zlasti do Codellijeve Zene kazali prezir in sovrastvo, ki
naj bi bila izraz negodovanja zaradi Codellijevega privilegiranega poloZaja ¥. V no¢i
pred brezpogojno predajo Toga so Nemci na povelje iz Berlina razstrelili in pozgali klju¢ne
naprave v Kamini. Razdejali so tudi lepo Codellijevo rezidenco *. Ambiciozni projekt, ki
je predstavljal Codellijevo Zivljenjsko delo in trud netetih pomo¢nikov, se je zrusil v
prah. AngleZi in Francozi so pozneje skusali postajo v Kamini obnoviti, a brez uspeha.
Codellija so med bojem za Kamino ujeli AngleZi, potem ko so onesposobili konja, na
katerem je jezdil. Ocitno pa so spostovali njegov druzbeni status, saj so ga odpeljali v
Lome in mu tam ponudili mestno stanovanje, medtem ko so ve¢ino ujetnikov zaprli na
parnik, ki je bil zasidran v pristani$tu *. Med temi nesre¢niki je bil tudi Hinko Kesler,
Leo Poljanec pa se je verjetno 3e pred zafetkom vojne umaknil iz Toga, éeprav je bil tam
Se sredi leta 1914 *. V Lomeju se je Codelliju pridruZila tudi Zena.

Doma na gras¢ini Thurn so Sele zadnji dan oktobra prek Nizozemske dobili
telegram, da je bil Anton predan Francozom in odpeljan skupaj z Zeno v mesto Porto-
Novo v bliznjem Dahomeju. Pred tem je mati, ki je na vseh mogo¢ih krajih povprasevala
po sinovi usodi, izvedela le, da so telegrafsko postajo v Kamini porusili sami graditelji.
Tojije sporocil Friedrich von Mecklenburg, ki je bil ob izbruhu vojne na dopustu v Nem-
¢iji . Prvo Antonovo pismo je Rozalija Codelli prejela 30. marca 1915 iz pristanis¢a Porto-
Novo in izvedela, da zakonski par stanuje v evropsko urejeni hisi, da si hrano pripravljata
doma, da jima je dovoljeno najemanje sluzabnikov in da se lahko dvakrat dnevno
sprehajata po palmovem nasadu, seveda pod nadzorstvom *. Njuno bivalis¢e je bilo
ofitno v upravni Cetrti, kajti vedji del mesta so sestavljale afriske koce in labirint ozkih
uli¢ic. Konec novembra se jima je rodila héerka Rosemarie. Ves ¢as ujetnistva jima je bila
ob strani sluZabnica Marija Lokosek.

Ker je imelo mesto Porto-Novo s svojo laguno nezdravo podnebije, so francoske
oblasti marca premestile Codellijevo druZino v bliZnje obmorsko mestece Ouidah.
Novembra 1915 pa je mati prejela Antonovo dopisnico iz Medea v AlZiriji s sporo¢ilom,
daje z druzino interniran v tamkajsnji trdnjavi *. Potovanje iz Zahodne Afrike s parnikom
do mesta AlZir in nato s primitivnim prevozom v Medeo je bilo zelo naporno, vendar ga
je druZina sretno prestala *. Mati si je prizadevala, da bi sina zamenjali za francoske
vojne ujetnike v Avstriji ali da bi ga poslali vsaj v katero od nevtralnih drzav. V zvezi s tem

36 Endre Sik, Histoire de 1’ Afrique noire, Tome 2, Budapest 1964, str. 86

37 Lebenserinnerungen, str. 578

38 Pismo Alcuina Kirchnerja S.D.V., biviega misijonarja v Togu iz St. Gabriela v Moedlingu pri Dunaju
z dne 26. 1. 1919, naslovljeno na Codellija (AS, fasc. 14)

3 Lebenserinnerungen, str. 585

40 Glej tekovni knjiZici za oba imenovana, AS, fasc. 15

41 Lebenserinnerungen, str. 549

42 Prav tam, str. 556

43 Glejop.£2

44 Prav tam, str. 566
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se je obrnila celo na nekdanjega guvernerja Sudana, Slatin Pasa, ki se je bil na zacetku vojne
vrnil iz Egipta domov na Dunaj. A tudi njegovo posredovanje sprva ni prineslo uspeha *.

Sele sredi leta 1916 je bil Codelli z druZino premeééen v juzno Francijo, v mesto Le
Puy v departementu Haute Loire, kjer so bile bivalne razmere precej boljse *. Njegova
Zena je septembra 1916 dobila dovoljenje, da se z otrokom vrne domov. Ker se niso hoteli
lotiti, so jih premestili v civilno taboris¢e blizu prejsnjega, kjer je bilo Zivljenje nekoliko
udobnejse . Na vztrajno prizadevanje avstrijske in nemske vlade, ki ga je podkrepil 3e
Codelli sam z gladovno stavko, so ga Francozi januarja 1917 zamenjali za nekatere ujete
francoske inZenirje. Ni pa % smel domov, ampak v nevtralno Svico. Nekaj tednov si je
krepil telo v termalnem zdravilis¢u Schinznach, nato pa se je nastanil v Weggisu ob
Vierwaldstittskem jezeru: sprva v vili, ki so jo najeli Zenini svojci in nato v hotelu
Bellevue *. Tam se je sre¢al tudi s Friedrichom von Mecklenburgom, ki se je ponudil za
krstnega botra Antonovi héerki Rosemarie. Krst je bil opravljen 3ele tedaj, ceprav je bil
otrok star Ze dve leti.

Codelli si tudi v Svici ni mogel kaj, da se ne bi ukvarjal s svojim izumiteljskim
delom. Dobil pa je tudi uradno zadolZitev: maja 1917 je bil dodeljen avstrijskemu
vojaskemu atadeju v Bernu. Skrbel naj bi bil za internirane avstrijske vojake, skrivaj pa
mu je bila zaupana $e naloga analizirati razmere v italijanski mornarici. Vojvoda
Mecklenburski ga je predlagal za odlikovanje. Nemski Zelezni kriZec 2. reda mu je za
zasluge pri obrambi Toga osebno podelil princ Alfonz Bavarski 26. aprila v hotelu Post v
Weggisu. Avstrijci so se mu oddolZili s srebrno medaljo 2. reda za hrabrost, leto pozneje
(aprila 1918) pa je prejel Se Castni znak 2. reda avstrijskega Rdedega kriZa za delo z
interniranci .

Baronica Rozalija Codelli, ki je 27. februarja 1917 dopotovala na obisk v Svico, je v
Spominih omenila, da si je Anton okrasil notranjost vile v Weggisu z afriskimi tkaninami,
imel pa je tudi druge »afriske kuriozitete« *. Pri selitvi v hotel Bellevue je tudi sama
pomagala polniti dtevilne kovcke z afrigkimi predmeti . Mogode je 8lo za eksponate, ki
so bili deponirani pri Kaiserjevih na Dunaju, vsekakor pa za posiljke, ki jih je Codelli
odposlal v Evropo pred zatetkom vojne . Iz Codellijevih dokumentov v Arhivu Slovenije
je razvidno, da je bil v stikih z rokodelsko olo katolidkega misijona v Lomeju in da je tja
nakazoval denar. Torej je mogoce, da je del zbirke izviral iz misijonskih delavnic, drugi
del pa je nedvomno zbral Codelli sam med bivanjem v Kamini in med svojimi potovanji.

Anton Codelli se je vrnil v domaco gradcino Sele konec avgusta 1920 zaradi tezav
pri dodelitvi jugoslovanskega drZavljanstva. Na novo preurejene prostore je opremil s
Stevilnimi Zivobarvnimi afriskimi pregrinjali, v vhodni hali pa je razstavil svojo zbirko
lovskih trofej, &rnskega oroZja, Celad, nakita in drugih zanimivosti iz Toga *. Tako je

45 Prav tam, str. 557

46 Prav tam, str. 569

47 Fragment daljSega teksta, napisan s Codellijevo pisavo, AS, fasc. 15
48 Lebenserinnerungen, str. 574

49 AS, fasc. 15 (Familiaria, Anton III. Codelli)

50 Lebenserinnerungen, str. 596

51 Prav tam, str. 583

52 Prav tam, str. 667

53 Glej op.52
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ostalo do konca 2. svetovne vojne. Aprila 1945 je Codelli odpotoval v Svico in se ni ve¢
vrnil. Umrl je 26. aprila 1954 v $vicarskem Portu Roncu pri Asconi v kantonu Ticino in bil
tam tudi pokopan *. Nova oblast je za upravitelja gras¢ine dolotila Janka Vertina, ki je
26. maja 1945 porocal, da »je bilo posestvo z gradom po pobegu Codellija par dni brez
gospodarja (in) je postal na gradu samem velik nered, dokler se ni v grad vselila dokon¢no
politi¢na 3ola« *. Domnevamo torej lahko, da je v obdobju »nereda« izginil del
Codellijevega imetja. Preostalo je ob nacionalizaciji prevzel Federalni zbirni center in
razdelil med razli¢ne ljubljanske ustanove. Tako je Narodna in univerzitetna knjiZnica
dobila Codellijevo biblioteko s policami vred, Arhiv Slovenije dokumentacijo, Mestni
muzej manjSo zbirko kitajskih predmetov, Narodno gledalis¢e nekatere kose pohistva,
Mestni vojnozgodovinski muzej pa 34 primerkov »afriSke vojne opreme« *.
Vojnozgodovinski muzej je zatem svoje zbirke prepustil Narodnemu muzeju, ki je obdrzal
starejde kose oroZja, ostalo pa oddal Muzeju NOB. Med selitvami se je izgubila sled za
Codellijevo zbirko afriSkega oroZja, saj je danes ni mogoce najti v nobenem od muzejev.
Drugi del Codellijeve afriske kolekcije (30 predmetov) je prisel v Slovenski etnografski
muzej. Eksponati so bili popolnoma neurejeni, delno poskodovani, in so jih zato 14.
novembra 1945 tudi precej pomanjkljivo vpisali v inventarno knjigo . Gre za uporabne
predmete in sicer za bojna pokrivala, okrasena z rogovi antilop in koljkami kauri (4),
tropske slamnike, obsite z usnjem (4), sramne predpasnike z okrasjem iz kauri $koljk (4),
usnjene pasove (3), posode, pletene iz trsticja ali iz viter (3), dele konjske opreme (3), dva
usnjena in en lesen tulec, ornamentiran usnjen jahalni Skorenj, pahljaco iz usnja in nojevih
peres, mosnjicek, ki so ga nosili okoli vratu, vedji usnjen meh, Zelezno sekiro in vrv, spleteno
iz savanske trave *.

Codellijevo zbirko lepo dopolnjujejo tudi predmeti njegovih afriskih sodelavcev
Hinka Keslerja in Lea Poljanca. Prvi je leta 1961 podaril Slovenskemu etnografskemu
muzeju, vec pletenih posod iz raznobarvnih rastlinskih vlaken in dve leseni skulpturi, ki
jih je pridobil med bivanjem v Duali (Kamerun) in Kamini *. Poljanéevo zbirko pa je
Muzej leta 1959 odkupil od njegove sestre Ane Poljanec . Steje dvajset predmetov iz
Kameruna in Toga: vezeno bombazno haljo, ogrinjali iz bombaZa s ¢rtastim vzorcem, kos
bombazne tkanine, tropski slamnik, par dolgih jahalnih $kornjev z raznobarvnimi nagitki,
dva usnjena mosnjicka, okrasni obesek, ve¢jo in manjso okraseno usnjeno torbo,
ornamentirani rogoznici, posode, pletene iz trsti¢ja in okrasene s kauri skoljkami ali z
usnjem (5), bodalo v usnjeni noznici in glasbilo iz antilopinega roga. Poljanec je prepustil
muzeju tudi ve¢ sto diapozitivov o pokrajini v Togu, rastlinskem in Zivalskem svetu in
kulturi tamkaj$njih ¢rnskih plemen. Z njimi je nastopal v javnosti: prvi¢ Ze leta 1916 v
Zagrebu na prireditvi v korist Rde¢ega kriZa, nato leta 1918 v severnoceskem zdravilidtu
Bilinu za fond, ki je bil namenjen vdovam njegovega polka, od leta 1922 pa so sledila
predavanja po slovenskih mestih ¢. Tako je npr. leta 1931 v Celju priredil dveurno

54 Ogzvald, op.cit. , str. 139

55 Imenik MLO Ljubljana, Nem#ke zaplembe, leto 1946-1948, t. 1-800, Mestni arhiv, Zgodovinski arhiv
mesta Ljubljane, 3t. 160/45

56 Prav tam

57 Pavla Strukelj, Neevropske zbirke v muzeju Gori¢ane, Slovenski etnograf 1980-1982, str. 134
5 Inventarna knjiga SEM, &. 9133-9152 in inventarna knjiga Muzeja Goritane, it. 378-407

59 Strukelj, op. cit. , str. 135

60 Inventarna knjiga SEM, 3t. 8852-8871
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predstavo »Dve leti ob suZenjski obali Afrike« z 82 skiopti¢nimi slikami ©. Ohranjen je
tudi Poljan¢ev rokopisni komentar k vsakemu od posnetkov in povzetek besedila v
tipkopisu %.

Morebiti je dal Poljancu idejo za tovrstne nastope prav Anton Codelli. Ze leta 1911
mu je namre¢ mati v enem od pisem predlagala, naj ponudi serijo posnetkov (skiopti¢nih
slik) berlinskim kinematografom in najjih spremlja s predavaniji*. Po nenavadnem spletu
okolis¢in se je Codelli resni¢no zapisal v zgodovino afridke kinematografije. Ta je bila v
njegovem &asu Se v obdobju prvih poskusov in iskanj. Nemski snemalec Schumann je
npr. Ze leta 1908 s kamero snemal v Afriki in tik pred prvo svetovno vojno konéal
dokumentarni film Was mir die Wildnis gab. Dejavni pa so bili tudi AngleZi, Francozi in
Americani %

Jeseni 1912 je prispela v Liberijo filmska odprava, ki jo je vodil nemski popotnik
Hans Schomburgk. Afriko je dobro poznal, saj jo je prvi¢ obiskal Ze leta 1898, komaj
sedemnajstleten, in se odtlej pogosto vracal. Manj izkusen je bil seveda v tanéinah filmske
tehnike, zato sta ga spremljala hamburski snemalec Georg Burli in slikar Kay H. Nebel.
Po prihodu iz Liberije v Togo so se seznanili s Codellijem, ki jih je povabil k sebi v Kamino.
Tam je Schomburgk zbolel za amebami, vendar je oba sodelavca poslal s kolono nosacev
v Sokode. Sam sejima je pri snemanju dokumentarca pridruzil pozneje, ko ga je tja zapeljal
Codelli v prikolici svojega motocikla %.

Filme so skusali razvijati v majhnem prenosnem laboratoriju in pri tem naleteli na
velike teZave. Zato so se omejili le na obdelavo kontrolnih vzorcev v razvijalni dozi, vse
ostale trakove pa so posiljali v Anglijo #. Schomburgk je potem, ko je posnel Ze okoli tri
tiso¢ metrov filma, prejel telegram svojih hamburskih podpornikov, da so razviti filmi
premalo osvetljeni in popolnoma neizostreni. Ustavili so mu plaéilo in znasel se je v zelo
nerodnem poloZaju: da je povrnil del izdatkov, je moral odpustiti oba sodelavca in prodati
opremo. Z zgodbo o izredni donosnosti bodocega filmskega projekta je navdusil Codellija.
Preprital ga je, da je vloZil vse svoje prihranke, kaksnih 46000 zlatih mark, odkupil filmsko
opremo, placal Schomburgku pot v London in Hamburg z vsemi dodatnimi stroski ter
pokril ra¢un za novo ekspedicijo iz Evrope v Afriko. Lastnik filmskega negativa, ki so ga
nameravali posneti, naj bi bil po pogodbi Codelli, dobi¢ek od predvajanja filmov pa bi si
s Schomburgkom delila tako, da bi ta dobil 50%, snemalec 5%, ostanek pa bi pripadal
Codelliju *.

61 Poljanec je predaval 27.3.1922 v Ljubljani (klub trg. akademikov), leta 1931 (27.1.) v Slovenj Gradcu
(Sokolsko drustvo), 30. 1. v Mariboru (Ljudska univerza), 9.3. v Celju (Ljudska univerza), 3.5. na Vranskem
(Sokolsko drustvo), 5.5. v Ljubljani (Planinsko drustvo); leta 1932 (4.3.) v Ljubljani (na Radiu in na Prosvetni
zvezi), 6.3 v Novem mestu (Prosvetna zveza) in 7.3. v Skofji Loki (v samostanu in na Prosvetni zvezi). V
povojnem ¢asu je imel predavanja Se marca 1952 v Slovenj Gradcu (na Ljudski univerzi in Gimnaziji) in
Dravogradu (na Ljudski univerzi), februarja 1953 v Crni (na Gimnaziji) ter januarja, februarja in marca 1955 na
gimnaziji v Slovenj Gradcu.

62 Jutro 8.3.1931, str. 7 in 11. 3. 1931, str. 4

63 Dva tovrstna teksta v obsegu 51 strani (rokopis) in 9 strani (tipkopis) hrani Muzej neevropskih
kultur v Gori¢anah.

64 Pismo Rozalije Codelli sinu Antonu, 7.10.1911, AS, fasc. 14

65 Hans Schomburgk, Zelte in Afrika, Berlin 1957, str. 260-261

6 Op.cit.,str.263

67 Isti, Mein Afrika. Erlebtes und Erlauschtes aus dem Innern Afrikas, 2. Aufl,, Leipzig 1930, str. 238-239

68 Codellijevo pismo odvetniku Willibaldu Baackeju v Berlinu, datirano 16.8.1927, AS, fasc. 14
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V Londonu je Schomburgk najel mladega angledkega kamermana Jamesa Hodsona
in pridobil 3e nekaj podpornikov, ki pa so Zeleli, naj bi poleg dokumentarcev posnel e
igrani film. Scenarij so pripravili po zgodbi, ki jo je na Antonovo Zeljo skicirala baronica
Rozalija Codelli: ob zahodni obali Afrike v mo¢nem viharju potone potniska ladja z vso
posadko. Morje vrZe na obreZje le otrodko ko3aro z belo deklico. Otroka najdejo ¢rnci, ga
vzredijo in po boZje ¢astijo. Mednje pride beli popotnik in se odlo¢i, da bo lepo dekle
redil. To mu neko no¢ tudi uspe. Latna in Zejna tavata po savani, dokler ne najdeta belca
(igral ga je Leo Poljanec), ki ju v svoji kodi skrije pred zasledovalci ®. Glavno vlogo v
filmu Zgubljena deklica je Schomburgk namenil plavolasi Meg (Muschi) Gehrts, ki je
tako postala prva filmska igralka v notranjosti Afrike in prva belka, ki je prepotovala
Togo z juga na sever ™.

Zgodba je zanimiva tudi zato, ker spominja na romane Edgarja Rica Burroughsa

@ (1875-1950) o Tarzanu. Vendar je prva Burroughsova knjiga iz serije uspesnic, z naslovom
Tarzan of the Apes iz3la leta 1914, film z istim naslovom pa je bil posnet v Hollywoodskih
studijih Sele leta 1918! Tarzan je bil prikazan kot otrok angleskega lorda, ki ostane
prepuséen usodi v Afriki in odraste med ¢redo opic.

Nova snemalna ekipa je uspela odpraviti napake pri osvetljevanju filma. Tedaj so
Se uporabljali kamero z lesenim ohi$jem, v katerem so v vrodi in suhi klimi nenehno
nastajale razpoke. Te so masili s pecatnim voskom. Kamero so zavijali v liste bananovca,
da bi jo zad¢itili pred sonéno pripeko. S severa Toga so posnete filme posiljali v posebnih
zabojih z dvojnimi stenami in vmesno izolacijo (pepelom), ki je varovala pred vlago.
Zaboje so nosati tovorili trinajst dni dale¢ skozi pragozd do atlantske obale ™. Tako so v
prvi polovici leta 1914 uspeli poslati v Evropo 6000 metrov posnetega traku, od katerega
je bilo 4000 metrov igranega filma. Preostalo so bili dokumentarni posnetki naprav v
Kamini, mesta Sokode, tkanja bombaZnih tkanin na statvah v Bafilu, utrjenih
enonadstropnih glinastih bivalis¢ plemena Tamberma, obicajev plemena Konkombwa,
ipd. V Sansane-Manguju na skrajnem severu Toga so jim domacini odigrali napad na
naselje kot v ¢asih lova na suZnje ™. Codelli po Schomburgkovem pri¢evanju »ni podpiral
podjetja le finan¢no, marve¢ je pri njem tudi neposredno sodeloval« .

Prva svetovna vojna pa je usodno prekriZala tudi filmske nacrte. Oktobra 1914 je
Rozalija Codelli prejela Schomburgkovo pismo iz Hamburga in izvedela, da je skupaj z
gospoditno Muschi (ki je medtem postala gospa Schomburgk) in z delom posnetega
filma sre¢no prispel iz Toga v London. Napravila sta $e izlet v Pariz, ker pa je vimes prislo
do vojne napovedi, zaradi svojega nemskega drZavljanstva nista tvegala povratka v
Anglijo. Film je bil zaplenjen in je $e po koncu vojne ostal pod angleskim sekvestrom.
Codelli se je leta 1921 v Berlinu sestal s Schomburgkom, ki pa mu je o¢itno zamol¢al
nekatera dejstva, zlasti to, da si je med nekdanjim obiskom Londona vendarle priskrbel
pozitivno kopijo filma in jo porabil kot osnovo za svoja predavanja od marca 1919 dalje ™.

6 Leo Poljanec, rokopisni tekst predavanj, Muzej neevropskih kultur GoriZane, str. 28;
Lebenserinnerungen, str. 532

70 Hans Schomburgk, Pulsschlag der Wildnis, 3. Aufl., Berlin 1952, str. 266
71 Isti, Mein Afrika, str. 241
72 Isti, Zelte in Afrika, str. 271-272

73 Isti, Bwakukama. Fahrten und Forschungen mit Buchse und Film im unbekannten Afrika, Berlin
(1922), str. 11

74 Glejop. 68
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Schomburgk je sprva trdil, da je dobil kopijo ele leta 1926 . V eni od svojih knjig je
kasneje le priznal, da je iz Londona prinesel nekatere kose traku in jih vkljuéil v film Im
deutschen Sudan ™. Ker je po sprostitvi angleske zapore brez Codellijevega soglasja posojal
film razli¢nim distribucijskim druZbam, je ta vloZil tozbo in zahteval razglasitev filma za
svojo last, vrnitev negativa in vseh kopij ter prenehanje prikazovanja. Terjal je tudi
povragilo vloZenega denarja 7. ToZba se je vlekla, saj si je Codelli $e aprila 1930 prek
Muschi Schomburgk prizadeval za vrnitev izgubljenega kapitala 7. Tolikéne vsote mu
Schomburgk ne bi mogel izpladati, tudi e bi bil hotel. Kot dokazujejo njegovi kasnejsi
filmi (npr. Die Wildnis stirbt, dolZine 1544 metrov, iz leta 1936, ali Frauen, Masken und
Daemonen, dolZine 2115 metrov, iz leta 1948), je posamezne odlomke Codellijevega filma
Se dalje uporabljal za razline montaZe ™.

Kot kaze, Antonu Codelliju vse to vendarle ni zagrenilo spominov na Afriko. Zanjo
je $ev svojih poznih letih ohranil Zivo zanimanje. Na Thurnu je Zivel obkroZen z afriskimi
trofejami in zbirkami. Nedvomno je rad podoZivljal dogodke iz najburnejiega obdobja
svojega Zivljenja. Narogal si je tudi literaturo o Afriki. Pred nekaj leti sem v ljubljanskem
antikvariatu odkril knjigo znamenitega nemskega afrikanista Lea Frobeniusa Das sterbende
Afrika (1. del, Miinchen 1923). V njej je avtor med drugim opisal svoje bivanje na severu
Toga. Opremljena je bila s Codellijevim podpisom in je pripadala njegovi osebni knjiZnici.
Spomin na Codelljjeva afrifka leta.
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SUMMARY

THE AFRICAN YEARS OF BARON CODELLI OF LJUBLJANA

Baron Anton ITI. Codelli, a well-known Slovene inventor in the field of mechanical
and electrical engineering, was born on March 22, 1875. From 1911 to 1914 he was under
contract with the German company Telefunken and in charge of an important technical
project. In Kamina, near the town of Atakpamé in the colony Togo, he supervised the
construction of a major wireless telegraph station which was to serve direct communication
with the headquarters in Nauen near Berlin. The project also included a series of minor
wireless transmitters which were to reduce the costs of transmitting information in Togo
and the Cameroon. In order to find suitable locations for these stations, Codelli travelled
extensively to the North of Togo, Cameroon and Liberia.

In 1912 he invited his countrymen Leo Poljanec and Hinko Kesler to join him in
Africa. Their activities ended with the outbreak of the First World War in 1914. English
and French troops entered Togo on August 7 and the colony’s unconditional surrender
followed on August 26. Codelli was captured in Kamina, transferred successively to Lome,
Porto-Novo and Ouidah in Dahomey, Medeo in Algeria and finally to Le Puy in the
south of France. In January 1917 he was liberated by the French and sent to neutral Switzer-
land. He did not return home to Ljubljana until August 1920. Towards the end of the
Second World War he emigrated to Switzerland and died in Ascona on April 26, 1954.
The former Yugoslavia nationalized his property after the Second World War.

In 1945, the Togolese Ethnological Collection, counting 30 objects, was allocated to
the Slovene Ethnographic Museum and is now part of the Museum'’s Section for Non-
European Cultures in Gori¢ane. The museum later acquired some 30 additional objects
brought from Cameroon and Togo by Leo Poljanec and Hinko Kesler. Codelli’s and
Poljanec’s photographs of Africa also have documentary value. A part of Codelli’s
correspondence and other documents from Africa are kept by the Archives of Slovenia
and the Manuscript Section of the National and University Library in Ljubljana.

Codelli took part in the shooting of some of the first films intended to be shown in
cinemas. Although marginal, this part of his activities in Togo is certainly interesting and
deserves more research. He financially supported the German Hans Schomburgk, an
expert in African studies, who started shooting a documentary and a feature film in Togo
in the autumn of 1912. The shooting was stopped by the First World War and the feature
film was never presented to the public. Schomburgk, however, used shots from the
documentary when editing some of his other films on Africa. Two Schomburgk films
containing inserts from Togo are preserved: "Die Wildnis stirbt" (The Jungle Dies, edited
in 1936, 1544m, and "Frauen, Masken und Daemonen" (Women, Masks and Demons),
1948, 2115m). The former is kept by Bundesarchiv-Filmarchiv in Koblenz, the latter by
Stiftung Deutsche Kinemathek in Berlin.
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RESUME

LES ANNEES AFRICAINES DU BARON CODELLI DE LJUBLJANA

Le Baron Anton ITI Codelli, I'inventeur slovene dans le domaine de la construction
des machines et de 1'électrotechnique, est né le 22 mars 1875. Entre 1911 et 1914 il réalisa
un projet technique important suivant le contrat avec la société allemande Telefunken. A
Kamina, prés de la ville Atakpame dans la colonie du Togo, il dirigeait la construction du
grand poste de T.S.F, destiné a la communication directe avec la centrale Nauen pres de
Berlin. Il congut aussi le plan pour un reseau d’emetteurs de T.S.F. plus petits, qui aurait
sensiblement reduit le prix de la transmission des informations au Togo et au Cameroun.
Afin de choisir les emplacements convenables pour ces postes, Codelli voyageait au nord
du Togo et, de temps en temps, il séjournait aussi au Cameroun et au Libéria.

En 1912 il invita ses compatriotes Leo Poljanec et Hinko Kesler a le rejoindre comme
collaborateurs. Leur travail fut arrété en 1914 par la premiere guerre mondiale. Le 7 aofit,
les armées britanique et frangaise envahirent le Togo et le 26 aofit la colonie capitula sans
conditions. A Kamina, Codelli fut fait prisonnier; on 'amena d’abord a Lomé, puis a
Porto-Novo et a Quidah en Dahomey, ensuite 8 Médéa en Algérie et finalement dans la
région du Le Puy dans le sud de la France. Les Francais le libérerent en janvier 1917 et
l'envoyerent en Suisse, pays neutre. Il ne rentra a Ljubljana qu‘en 1920. A la fin de la
deuxieme guerre mondiale il emigra en Suisse et il est mort le 26 avril 1954 & Ascona.
Tous ses biens furent nationalisés. Le Musée Ethnographique Slovene, et ensuite sa séction
pour les cultures non-européennes dans le chateau Goricane, prit possesion de sa collection
ethnologique du Togo qui compte 30 objets. Plus tard le Musée acquit aussi a peu pres 30
pitces d’exposition, apportées du Cameroun et du Togo par Leo Poljanec et Hinko Kesler.
Les photos, faites en Afrique par Codelli et Poljanec, ont aussi une valeur documentaire.
Une partie de la correspondance de Codelli et le reste de la documentation sur I’ Afrique
sont conservés par les Archives de la Slovénie et par la Séction des manuscrits de la
Bibliotheque Nationale et Universitaire de Ljubljana.

La collaboration de Codelli dans les tournages des premiers films pour les cinémas
représente une sphere secondaire, mais intéressante et pas assez connue de ses activités.
Financierement il soutint 1'africaniste allemand Hans Schomburgk qui, & partir de
I'automne 1912, tournait un film documentaire et un film de fiction au Togo. Le tournage
fut interrompu par la premiere guerre mondiale. Le film de fiction n’est donc jamais
passé dans les salles, tandis que Schomburgk utilisa quelques parties du documentaire
dans le montage de certains de ses autres films sur I'Afrique. Deux parmi ses films avec
les séquences du Togo furent sauvegardés: "Die Wildnis stirbt", monté en 1936, long de
1544 metres, et "Frauen, Masken und Daemonen” de I'année 1948, long de 2115 métres.
Le premier est conservé a Bundesarchiv-Filmarchiv & Koblenz, le deuxiéme a Stiftung
Deutsche Kinemathek a Berlin.
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O VSAKDAN]JIH ZENSKIH STISKAH
(na primeru uporabnic Centra za socialno delo
Bezigrad, Ljubljana)

Natalija Vrecer
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IZVLECEK

Pritujoti Elanek je plod raziskave med
uporabnicami Centra za socialno delo BeZigrad
v Ljubljani. Avtorica je uporabila biografsko
metodo in zbirala Zivljenjske zgodbe. Preko
njih je odkrivala, kaksne so travme in stiske,
ki jih imajo Zenske v vsakdanjem Zivljenju.
Najpogosteje so navajale teZave s partnerji.
Situacijo pa so lahko zboljsale 3ele tedaj, ko so
se zavedle, da nimajo potreb le kot Zene in
matere, temvet tudi kot Zenske.

ABSTRACT

The article is the result of the research
project involving women who sought help at
the BeZigrad Social Work Centre in Ljubljana.
The author used the biographical method and
gathered the stories of the lives of twelve
women. Through these stories she uncovered
the traumas and hardships women have in
daily life. Most frequently quoted were the
problems with their partners. The condition
of women improved only after they had become
aware of their needs as women, not only as
wives and mothers.

»Custva niso substance, ki jih odkrijemo v krvi,
temve¢ druZbeni obiéaji, ki jih organizirajo zgodbe, ki jih
pripovedujemo in sodelujemo v njih. Strukturirana so z
nasimi oblikami razumevanja.«

Michelle Z. Rosaldo, 1981

Etnologija oz. antropologija je skozi svojo zgodovino namenjala precej pozornosti
preucevanju razliénih etni¢nih in socialnih skupin, problem Zensk, kot eno izmed
marginaliziranih druZbenih skupin, pa je puscala ob strani, zlasti to velja za slovensko
etnologijo. In vendar obstajajo specifi¢nosti, ki so znaéilne za Zenske v dolotenem
sociokulturnem sistemu. Tokrat me je zanimalo tisto, kar ponavadi ostane etnologu na
terenu skrito, a zato v vsakdanjem Zivljenju ni¢ manj prisotno: vpradanje Zensk in stisk, s

katerimi se vsak dan srecujejo.

Pri¢ujoé ¢lanek je rezultat raziskave, ki je potekala od februarja do junija 1992 in
sicer sem se pogovarjala z uporabnicami Centra za socialno delo BeZigrad in njegovimi
socialnimi delavkami. Naredila sem dvanajst nestrukturiranih, globinskih intervjujev z



204

Natalija Vreter

uporabnicami omenjenega Centra, nekatere intervjuje sem tudi ponovila. Pogovarjala
sem se tudi s socialnimi delavkami, ki so v tem centru zaposlene. Zamisel o raziskavi in
vprasanjih za informatorke je nastala na Fakulteti za socialno delo, kjer sem sodelovala v
raziskovalni skupini pod vodstvom dr.Darje Zavirsek, v za¢etku raziskave smo se opirale
tudi na teoretska izhodi3¢a in nasvete italijanske antropologinje dr. Donatelle Cozzi. S
predstavnicami raziskovalne skupine smo se v ¢asu raziskave sestajale in izmenjavale
izkusnje s terena in literaturo.

Uporabila sem t.i. biografsko metodo in zbirala Zivljenjske zgodbe Zensk. Pustila
sem, da jih same pripovedujejo, Sele ko so svojo pripoved iz¢rpale, sem jim postavljala
vprasanja. Metodo zbiranja Zivljenjskih zgodb v zadnjem ¢asu v etnologiji oz. antropologiji
veliko uporabljajo. Je namre¢ ena izmed metod, ki nam odkriva tudi posameznika in
njegov vzajemen odnos s kulturo. Antropologe ne zanima ve¢ le kolektivno, temve¢ tudi
individualno. Na individualen na¢in Zivljenja gledajo kot na varianto druzbenega. Na
preucevanje te problematike opozarja prof. Kremensek, ko v Etnoloskih razgledih in
dilemah 3 pravi, da mora »zanimanje za avtenti¢nost druzbenih pojavov pose¢i na raven
konkretnega in individualnega...« (Kremensek 91).

Zivljenjska zgodba ima elemente, ki so primerljivi z ljudsko zgodbo. Prav tako je
(lahko) izmisljena in se s casom spreminja. Pripovedovalec pogosto Zeli pri poslusalcu
ustvariti vtis, s katerim Zeli biti viden. Prav tako tudi v ljudski zgodbi druzba prikaZe
sebe, kot Zeli, da bi jo videli drugi. (Degh 1988).

Pri¢akujemo lahko, da tisti, ki pripoveduje svojo Zivljenjsko zgodbo, stori to na
nacin, s katerim bi vzbudil so¢utje in simpatijo. Zato si lahko v zgodbi tudi kaj izmisli in
manipulira z dejstvi. Vendar pa so tudi to pomembni podatki za raziskovalca, saj tako
spozna subjektivne vrednostne komentarje pripovedovalca, ti pa nam razkrivajo njegov
Zivljenjski nazor ter osebne in socialne elemente. Clovesko Zivljenje je ustvarjeno tudi iz
podrotij, ki se jih ne zavedamo in o njih tezko pripovedujemo, marsikaj pa poslusalec
lahko iz Zivljenjske zgodbe razbere.

Pri raziskavi sem spoznavala torej tisto obnasanje, o katerem so sogovornice
pripovedovale. TeZje dostopno je bilo spoznati tudi tisto, kar so pocele in tako ugotoviti
razliko med dejanskim obnaSanjem in tistim, kar govorijo, da ponejo. Vendar pa sovéasih
nasprotja v Zivljenjski zgodbi opozorila na ta prepad, ki je postal bolj jasen, ¢e smo
sogovornici takrat postavili dodatno vprasanje.

Pri raziskovanju sem ugotovila, da je pripovedovanje Zivljenjske zgodbe pomembno
tudi za pripovedovalca, saj mu nudi moZnost za nova spoznanja o lastnem Zivljenju, za
mozZnost reinterpretacije dogodkov, prevrednotenje in novo osvescenje. Sogovornice so
v ponovljenih intervjujih pripovedovale, da so na nekatere probleme zacele gledati z
drugega zornega kota in se npr. zavedle dodatnih moZnosti za njihovo reSevanje.

Pri tem velja razmisliti o vlogi etnologa oz.antropologa na terenu, s katerim imajo
ponavadi opraviti socialni delavci, psihologi ali psihiatri. Izogibala sem se vsakrSnemu
svetovanju, saj za to kot etnologinja nisem usposobljena in to niti ni bila moja naloga,
zato pa sem bila toliko bolj prijetno presenecena, ko sem v ponovljenih pogovorih
ugotovila, da je imelo pripovedovanje Zivljenjske zgodbe neznani raziskovalki pozitiven
utinek. Poleg tega, da so imele pripovedovalke svojih zgodb moZnost nove stopnje
samozavedanja, so povedale, da so se po pogovoru pocutile spros¢ene in pogosto se jim
je zdelo breme njihovih stisk laZje, ceprav je to »olajSanje« trajalo ponavadi le nekaj ¢asa.
Prav tako so mi nekatere dejale, da Zelijo pripovedovati svoje zgodbe tudi zaradi tega, da
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bi lahko o njih brale druge Zenske in bi bile tiste, ki se sretujejo s podobnimi tezavami,
opozorjene, da niso le one tiste, ki imajo tovrstne probleme in da obstajajo razli¢ne
mozZnosti za njihovo redevanje.

Na ta nacin sem le prisluhnila stiskam in potrebam Zensk. Za razliko od psihiatrov
tudi nisem diagnosticirala in povedala, kako naj resijo tezave, temvet le poslusala, kaj
Zenske Zelijo in kako razumejo same sebe ter okolje. Ves ¢as me je zanimalo sociokulturno
okolje, v katerem Zenske Zivijo, saj lahko razumemo to, kar ljudje delajo, mislijo in &utijo
le takrat, kadar jih poskuSamo razumeti v kontekstu njihovega sirSega okolja. Tudi izkunje
in izbire so namre¢ kulturno pogojene, prav tako kot ¢ustva. Na ta na¢in moje delo ni bilo
zamenljivo z delom psihiatra, psihologa ali socialnega delavca, temve je bilo komplemen-
tarno delu strokovnjakov z omenjenih podrodj.

Pred zatetkom pogovorov sem bila precej skepti¢na, da bi mi bile Zenske
pripravljene pripovedovati razen o zunanjem obnasanju 3e veliko o svojem subjektivnem
in emocionalnem svetu, o tem, kako doZivljajo svoje travme in stiske. Zato sem bila toliko
bolj presenecena, ker so bile pripravljene govoriti o svojih teZavah takoj po mojem
zagotovilu, da bodo intervjuji ostali anonimni. K tej odprtosti je verjetno pripomoglo
tudi dejstvo, da je vecina sogovornic obiskovala t.i. skupino za samopomog, ki sta jo v
Centru za socialno delo BeZigrad ustanovili socialni delavki Golob Breda in Irena Majzelj
leta 1991. Skupina Zensk s socialnima delavkama se Ze drugo leto (nekatere so se jim
pridruZile 3ele letos) sestaja enkrat na 14 dni, Zenske si pripovedujejo o svojih problemih
in hkrati tvorijo podporno skupino. Iz pogovorov sem sklepala, da je vzdusje v skupini
za samopomo< polno empatije in zaupanja, s tako pozitivno izkusnjo o razkrivanju lastnih
stisk so bile Zenske v pogovorih z mano spro3cene in zaupljive. Zato lahko re¢em, da sem
imela z izbiro terena sreco, saj je bil na ta natin dostopen za preucevanje tovrsine
problematike. Zanimivo bi bilo ponoviti raziskavo na druga¢nem terenu in primerjati
dobljene rezultate.

Informatorke so bile stare od 28 do 55 let. Prevladovale so tiste s srednjeSolsko
izobrazbo, ena je imela le osnovno Solo, ena poklicno, ena pa je imela visokoSolsko
izobrazbo.

Sogovornice sem najprej prosila, da mi povedo svoje Zivljenjske zgodbe in jih nisem
prekinjala z vpra3anji. Posebno povedno se mi je zdelo tudi tisto, o ¢emer niso
pripovedovale. Vetina problemov, ki so jih Zenske navajale, je bila osredotodena na
probleme s partnerji. Zanimivo je bilo, da so najveckrat pripovedovale o potrebah
(razvezanega) moZa in potrebah otrok kot pa o svojih lastnih. Tiste pa, ki so se zavedale,
da imajo potrebe tudi kot Zenske in ne le kot matere in Zene, so prisle do tega vpogleda
ponavadi v skupini za samopomog in jim je Sele takrat postalo jasno, da ni ni¢ narobe, ¢e
kaj naredijo tudi zase. Za vsako od intervjuvanih Zensk je bilo znacilno, da je postavljala
svoje potrebe za potrebami moZa in otroka. Ta vpogled v obstoj lastnih potreb je bil
predpogoj, da so Zenske sploh zacele razmisljati o razliénih moznostih za resitev svojih
problemov. Besede ene izmed sogovornic so bile podobne besedam drugih. »Razdajala
sem se za dom in druZino, za sebe nisem ni¢ Zivela. Mislila sem, da je v Zivljenju treba
predvsem potrpet in delat.«

Druga sti¢na tocka, o kateri so pripovedovale sogovornice, je bilo fizi¢no in psihi¢no
nasilje njihovih moZ, ki so mu bile izpostavljene. Vetina jih je prisla iskat pomo¢ na center
za socialno delo, ko jih je moz zacel pretepati ali pa je psihi¢no nasilje postalo nevzdrzno.
Stiridesetletna sogovornica mi je pripovedovala: »Nekaj ¢asa je bil dober z mano, potem
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me je spet Zalil. Psihi¢no nasilje je bilo najhuje. Ni imel odnosa do mene, niti do otrok.
Ni nam dajal daril za praznike, domov je prihajal dele zvecer, jaz pa sem iz ljubega miru
popuscala. Nekaj ¢asa sem vse v sebi drZala, e mami nisem povedala. Ko pa se je zacel
zna3ati nad otroki, so mi popustili Zivci.«

~ Pogost vzrok, da so zapadle v krizo, je bila tudi odselitev odraslih otrok, saj se jim
je s tem sesul Se tisti svet, ki jim je nudil veselje. Ve¢ina Zensk je prisla na zavod prepritana,
da so same krive za slab zakon, imele so ob¢utke manjvrednosti, saj je bila njihova
vsakdanja skrb za druZino (gospodinjska dela in emocionalna podpora) sprejeta kot
samoumevna, le malokrat opaZena, kaj Sele primerno ovrednotena. Skrb za mozZe je bila
veckrat vidna tudi po lotitvi, saj so velikokrat na vprasanje o lastnih problemih govorile
o teZavah, ki pestijo njihove moze, kot npr.: »Pa pije, ko ima tako slab Zelodec in je Ze ves
bolehen.« Psihi¢no muéenje, ki so ga doZivljale, je bilo najpogosteje izraZeno v zbujanju
ob¢utkov krivde, da je Zenska za vsak problem sama kriva in ni ni¢ vredna. Skupna
znatilnost Zensk z omenjenimi teZavami je bil tudi trud, da bi odgovarjale kulturnemu
idealu dobre matere, ki gara za svojo druZino in vedno znova potrpi, zraven pa pozablja
na svoje potrebe. Zenske so se pocutile ujete v ta kulturni model, saj so imele obutek, da
jih okolje obsoja, &e se prevladujotemu modelu ne podredijo. Ce so govorile o loitvi ali
pa tudi le o tem, da bi odsle s prijateljico v hribe, so jim sorodniki pogosto govorili, da se
¢udno vedejo. In da se ne morejo lociti, saj imajo vendar otroke. Pogosto so bile tudi
matere tiste, ki so rade dale nasvet, da je treba v Zivljenju paé potrpeti.

Ko sem jih vprasala, kaj bi v svojem zakonu lahko spremenile, pa niso, so dejale,
da bi predvsem morale biti bolj odlo¢ne in zahtevati kaj tudi zase. Nekatere so dejale, da
so predolgo odlasale z lo¢itvijo in bi morale Ze prej poiskati moZnost, da naredijo kaj tudi
zase. Prav tako so bile mnenja, da bi morala po rojstvu otrok oba s partnerjem ohraniti
nekaj ¢asa tudi za skupne sprehode, izlete in pogovore, ne pa vedno le z otroki. Dejale so,
da bi morale biti samozavestnejse in se ne bi smele pustiti prepricati, da niso ni¢ vredne.

Nekatere izmed njih so ob doloéenih krizah obiskale psihiatra. Znatilno zanje je,
da so bile vse podvrZene medikalizaciji, ki je trajala tudi po vec let, najvec 14, s
prekinitvami. Vendar pa medikalizacija sama ni regila njihovih teZav, uvid v razli¢ne
moZnosti za reSevanje stisk jim je najpogosteje omogocila skupina za samopomog, ki jim
je nudila tudi emocionalno podporo. Ena izmed sogovornic mi je pripovedovala, dajoje
hé, ki je splodna zdravnica, napotila k psihiatru, ko se je lo¢evala od moZa alkoholika in
jojeizguba zelo prizadela. Psihiater ji je dal ve¢ vrst zdravil, po katerih je postala zaspana
in prvi¢ v delovni dobi (sedaj je Ze upokojena $ivilja) ni dosegla norme. Zato je imela
probleme tudi v sluzbi. Dejala je: »Prve tri mesece so mi tablete res pomagale. Ker pa sem
jemala ve¢ vrst tablet, sem bila zaspana in sem zdravniku dejala, da tega, ¢a delam na
normo, ne morem jemati. Ker nisem mogla narediti norme, so mi v sluzbi nekateri nagajali.
Na sre¢o sem imela Sefico na svoji strani. Tudi h¢i se je strinjala, da opustim tablete.«

Ko sem Zenske vprasala, kaj jim najve¢ pomeni v Zivljenju, jih je vedina dejala, da
50 to otroci. Ti so jim predstavljali smisel Zivljenja in tudi oporo. Zelele so si, da bi nudile
otrokom tisto, za kar so bile same prikrajSane. Pogosto so bili otroci zanje stik z upanjem
in sreéno prihodnostjo, saj se je Zenskam zdelo, da je njihov poloZaj neresljiv in lepi dogodki
Ze preteklost. Zaradi tega je bilo zanje stresno obdobje, ko so otroci odrasli in so se odselili.

Kot najvedjo oviro za reditev pred nesre¢nim zakonom so Zenske navajale nizek
ekonomski standard, saj niso imele sredstev za lastno stanovanje, da bi se lahko odselile.
V primerih, ko sta zakonca skupaj zgradila hiSo, je po razvezi prilo do delitve hide in
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sedaj Zivijo z razvezanim partnerjem v lo¢enih gospodinjstvih, a pod isto streho, saj je
zelo tezko najti kupca le za polovico hide. V taksnih situacijah pa se je teZavam teZje
izogniti in se pred njimi zavarovati, saj pogosto prihaja do nesoglasij glede plaevanja
ratunov, popravil, véasih pa tudi do namernih nagajanj. Zenske so pogresale tudi
ustanovo, v katero bi se lahko zatekle pred nasiljem moza.

Po mnenju socialnih delavk Zenske najpogosteje pridejo na center za socialno delo
zaradi teZav s partnerjem. To je bil tudi glavni razlog za iskanje pomo¢i v skupini za
samopomox. Tisto, kar center lahko Zenskam nudi, je pomo¢ pri osves€anju, pri spreje-
manju odlogitev, razmisljanju o lastnih potrebah, vzpodbujanju k aktivnemu reSevanju
problemov. Prav tako jih vzpodbujajo, da bi postavile meje za svoj deleZ v odnosu. Skupne
lastnosti Zensk, ki pois¢ejo pomot na centru, pa so neaktivnost, premajhno razmisljanje o
svojih potrebah, mislijo, da so nemoéne in sprejmejo situacijo, ki je zanje neugodna. 207

Pripovedovanje Zivljenjske zgodbe je torej dialekticen proces, proces medsebojnega ——
vplivanja, saj ni le Zivljenjska zgodba odvisna od Zivljenja, temve¢ je tudi Zivljenje odvisno
od Zivljenjske zgodbe, pa cetudi izmisljene. Tako se konstrukt Zivljenjske zgodbe $iri v
prihodnost in vpliva tudi na prihodnje resni¢no Zivljenje (Bausinger 1988: 483).

Zanimivo bi bilo opraviti podobno raziskavo na vzorcu moskih in primerjati
rezultate ter ugotavljati podobnosti in razlike ter vzroéno pogojenost sveta Zenskih in
moskih stisk. Kajti Sele z osveS¢enjem glavnih mehanizmov, ki vodijo v stisko, se lahko
najdejo tudi moZnosti za reSitev iz nje, hkrati pa tudi moZnosti za izbolj$anje medosebnih
odnosov.
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SUMMARY

THE ETHNOLOGY OF WOMEN'S DAILY HARDSHIPS

The research on the ethnology of women’s daily hardships was carried out at the
Bezigrad Social Work Centre in Ljubljana from February to June 1992. The author was
interested in those aspects that usually remain hidden to field ethnologists or
anthropologists: the world of hardships women experience in their everyday life.

The authoress had in-depth interviews with twelve women in the above mentioned
Centre. By applying the biographical method she gathered the stories of their lives. The
biographical method reveals the individual and his relationship with culture. While telling
the stories of their lives the women had a chance to reinterpret events, see them in a
different light and gain new insight.

Common issues touched by all women were the problems they had with their
partners, their low standard of living, the fact that they took onto themselves the entire
responsibility for the relationship with their partners, and the feelings of guilt and non-
activity deriving from this attitude.

It was not until they joined the self-help group (set up by social workers in 1991)
that these women became aware that they themselves had needs too: not only as mothers
and wives but also as women. To most of them their children meant everything and it
was for the sake of their children that they were willing to suffer with no end in their
marriage.

All women had been exposed to psychic, some to physical violence by their
husbands. The insight in their own needs made it possible for them to do something for
themselves.

RESUME

L’ETHNOLOGIE DES APPREHENSIONS QUOTIDIENNES DES FEMMES

Cette recherche sur I'ethnologie des appréhensions quotidiennes des femmes a eu
lieu de février a juin 1992 dans le Centre d'assistance sociale BeZigrad, a Ljubljana. L'auteur
s'intéressait a ce qui reste, d’habitude, caché a un ethnologue ou a un antropologue
travaillant sur le terrain, mais qui est d’autant plus présent dans la vie quotidienne -
l'univers des appréhensions que les femmes éprouvent dans leur vie quotidienne.

Dans le Centre mentionné, I'auteur a fait 12 interviews touchant 1’essentiel. Elle se
servait de la méthode biographique en rassemblant les histoires de la vie. Cette méthode
nous permet de découvrir I'individu et son rapport a la culture. En racontant les histoires
deleurs vies, les femmes interviewées ont eu la possibilité de réinterpréter des événements,
la possibilité de revalorisation, ainsi que d"une nouvelle prise de conscience.

Les points communs entre ces conteuses d’histoires de leurs vies étaient: les
problemes avec leurs parténaires, un niveau de vie peu élevé, la prise sur soi de la
responsabilité pour I'ensemble des rapports avec le parténaire, et par conséquence, le
sentiment de culpabilité et de passivité.
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Ce n’était que lors des séances de groupe "auto-aide" que certaines d’entre elles se
sont rendues compte de leurs propres besoins: non seulement en tant que meres et épouses
mais aussi en tant que femmes. Pour la majorité de ces femmes les enfants avaient la plus
grande inportance et a cause d’eux elles étaient prétes & supporter patiemment pas mal
de choses dans leur mariage.

Ces femmes étaient toutes exposées a la violence mentale et des fois aussi a la
violence phisique de la part de leurs maris et ce nétait que par la prise de conscience de
leurs propres besoins qu’elles ont pu faire quelque chose pour elles-mémes dans la vie.
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SLOVENSKI ETNOGRAFSKI MUZE]
V LETIH 1993 IN 1994

RAZSTAVNA DEJAVNOST

Od 18.decembra 1992 do 21. februarja 1993 je v Slovenskem etnografskem muzeju
gostovala razstava TA TRAVA JE SACANA, ki je s to prikrito oznako govorila o najbolj
cenjenih zdravilnih rastlinah na Trzaskem Krasu. Pripravil jo je Odsek za zgodovino
Narodne in Studijske knjiZnice iz Trsta. Zasnovali sta jo njegovi zunanji sodelavki Kristina
Kovati¢ in Martina Repinc. Postavitev razstave je izhajala predsem iz botani¢no - zdravil-
sko - etnologkih dejstev; narejena je bila dosledno v dveh jezikih, slovenskem in italijan-
skem. Tak3en je tudi katalog razstave, ki ga je izdal in zaloZil Slovenski etnografski muzej.

Od 26. aprila 1993 do 11. februarja 1994 je bila v Slovenskem etnografskem muzeju
razstava PASOVIIN SKLEPANCI. V isti instituciji smo se ob izidu kataloga iz zbirk SEM
Pasovi in sklepanci avtorice mag Janje Zagar odlo¢ili za natin, obraten od ustaljene poti
razstavljanja gradiva: ob¢asno razstavo o sklepancih in pasovih smo zasnovali kot
spremljevalno akcijo h katalogu. Z razstavo je avtorica Zelela opozoriti na vrsto informacij,
ki jih lahko nudi muzejski predmet, prav tako pa tudi na delo neke muzejske ustanove,
mnogokrat zastrto v navidezno skrivnostne in nedostopne plasti delovanja. Ceprav je bil
izhodisce razstave muzejski predmet - torej uporabni predmet s spremenjeno funkcijo -
jebila v zaklju¢nem delu prikazana tudi uporabna funkcija predmeta in njegov nastanek.

V decembru 1993 je dr. Gorazd Makarovi¢ pripravil priloZnostni izbor jaslic iz zbirke
Slovenskega etnografskega muzeja, ki smo jih razstavili v predboZi¢nem ¢asu.

Od 18. februarja 1994 do 18. marca 1994 je Irena KerSi¢ v predverju Slovenskega
etnografskega muzeja pripravila priloznostno razstavo z naslovom BO V MLADIKI
SLOVENSKI ETNOGRAFSKI MUZE]J?. Razstava je bila nato prenesena v izlozbo
Mladinske knjige na Slovenski cesti, kjer je bila do konca marca.

18. februarja 1994 smo v Slovenskem etnografskem muzeju odprli gostujoco
razstavo TEKSTIL V KMECKI HIS, ki je k nam prisla iz Neprajzi Muzeuma iz Budimpeste.
Avtorica razstave je bila Katalin Fiilop, v Ljubljani pa jo je postavila dr. Terezija Horvath.
Razstava je prikazovala bogastvo vezenih tkanin z MadZarske od 18. stoletja do danasnjih
dni. V Narodopisnem muzeju (Neprajzi muzeum) imajo ve¢ kot 30.000 tekstilij. 1z te
bogate zbirke so poslali na ogled nekaj najlepsih prtov, rjuh, vzglavnikov in pregrinjal, ki
so nekdaj krasili bogate kmecke hise.
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Pano informativne razstave Bo v Mladiki
Slovenski etnografski muzej?
(Foto 1. Ker3i¢, 1994)

Spomin na razstavo Ljubljana po predzadnji
modi, koticek s klobuki modistke Mimi Sark
(Foto 1. Omahen, 1994)

Na 2. slovenskem muzejskem sejmu,
ki je potekal od 31. maja do 4. junija 1994 v
Cankarjevem domu, je vodja tehni¢nega
oddelka Slovenskega etnografskega mu-
zeja dr. France Golob pripravil razstavo, s
katero je predstavil konservatorsko in
restavratorsko dejavnost tega muzeja.
Njegovi sodelavci pri postavitvi so bili
Janez Crne, Albin Romih in JoZica Mandelj.

V pocastitev 850 letnice Ljubljane
smo se 22. junija 1994 v Slovenskem
etnografskem muzeju na posebej v ta
namen organizirani ¢ajanki spomnili
razstave Ljubljana po predzadnji modi, ki
jo je leta 1983 pripravila nasa kustodinja
Tanja TomaZzi¢. Prikazali smo film Amirja
Muratovi¢a OD KNEIPPA DO KOFETA S
SMETANCO (IN NAZAJ), ki v podobi in
besedi oZivlja nekdanjo ljubljansko pro-
menado. Gostja vecera je bila gospa Mila
Kaci¢eva.

Amir Muratovi¢ (Eetrti z leve), avtor filma Od
Kneippa do kofeta s smetanco (in nazaj) in
Mila Kaéi¢eva, »glavna igralka« te
dokumentarno pripovedovalske zgodbe o
ljubljanski promenadi (Foto 1. Omahen, 1994)
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6. oktobra 1994 smo odprli razstavo OSELNIK, DROBNA OBROBNA ODA delu,
ustvarjalnosti, znanju, svojosti, erosu... avtorice kustodinje za ruralno gospodarstvo
mag.Inje Smerdel. To je razstava ene izmed Stevilnih zbirk Slovenskega etnografskega
muzeja, zbirke oselnikov - nepogresljivih orodij nekdanjih in nekaterih sedanjih koscev.
Na razstavi je predstavljena zgodovinskost oselnikov, njihove raznolike oblike, njihovi
izdelovalci ter tehnike izdelave, raba oselnikov in njihovi razli¢ni pomeni.

Razstavna dejavnost Slovenskega etnografskega muzeja obsega tudi sodelovanje s
sorodnimi institucijami in nekaterimi drugimi prireditelji razstav, ki jim posredujemo
podatke ali posojamo predmete.

Skupaj s Slovenci in njihovimi potomci iz Wisconsina, Milwaukee Public muzejem,
Svetovnim slovenskim kongresom - Konferenco za Slovenijo ter Ministrstvom za kulturo
smo pripravili projekt DOPOLNITEV OPREME HISE SLOVENCEV v Milwaukee Public
muzeju. Hio Slovencev predstavlja kmecki dom z alpskega obmocja Slovenije, zidanim
pritli¢jem in lesenim nadstropjem, ki ima na €elni strani hodnik - gank, kraSen z
izrezljanimi okraski.

Za stensko okrasje pralnice Peritex iz Trzina je na¥ muzej naredil kopije risb in
fotografij ter spremno besedilo.

ZaNarodni muzej je bil za razstavo o baroku narejen seznam predmetov iz kmecke
kuhinjske opreme.

Narejen je bil izbor predmetov Slovenskega etnografskega muzeja za razstavo
Tekstilna dedis¢ina Gorenjske v Kranju.

Za predstavitev Slovenije na Svetovnem gasilskem sejmu v Hannovru smo pripravili
priloZnostni izbor predmetov iz zbirke Slovenskega etnografskega muzeja.

Muzeju Dauphinois iz Grenobla, kjer so 10. decembra 1994 odprli razstavo Vélika

10. decembra 1994 je bila v Musée Dauphinois v Grenoblu otvoritev razstave Vélika zgodovina
smuéanja. Par blodkih smuci iz nasih zbirk je na »mrzlo« belo razstavno postavitev pripotoval na
sam veder pred otvoritvijo (po tednu dni carinskih peripetij); na mesto, ki ga je ¢akalo, ga
postavljata scenograf Jean-Noél Duru in njegova asistentka Valerie. (Foto I. Smerdel)
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zgodovina smucanja, smo posredovali literaturo in ilustrativno gradivo o blodkem
smucanju ter jim posodili par bloskih smudi s konca 19. stoletja.

MUZE] NEEVROPSKIH KULTUR GORICANE

V muzeju na gradu Goricane se nadaljujejo gradbena dela, s katerimi so zaceli leta
1989 in zaradi katerih je muzej Ze tri leta in pol zaprt za javnost.

Stanje v Muzeju Goricane je nevzdrzno zaradi kadrovskega pomanjkanja. V muzeju
je zaposlen le en kustos, etnolog Ralf Ceplak, ki je organiziral in sodeloval na sestankih
gradbenega odbora; organiziral je sestanke financerjev (iz republike in mesta) in
predstavnikov Cerkve (bivSega lastnika). Izkazalo se je, da &e bo v slovenskem parlamentu
sprejet zakon o kulturnih investicijah, se bo zvedrilo tudi na gori¢anskem dvorcu, sicer
pa bo obnova izredno dolgotrajna.

Kustos Ralf Ceplak je nadaljeval z dvema raziskavama: »Novi muzeologki koncept
Muzeja neevropskih kultur v Gori¢anah« in »Kitajska zbirka Kondo Kavese - Marije
Skuseke, ki je vkljutena v projekt multikulturnih raziskav Oddelka za etnologijo in
kulturno antropologijo na Filozofski fakulteti.

DELO PO KUSTODIATIH

Kustosi so nadaljevali z inventariziranjem novopridobljenih predmetov in z
urejanjem posameznih zbirk. Z izdajo katalogov iz knjiZnice Slovenskega etnografskega
muzeja Pasovi in sklepanci in Oselniki sta bili zakljuceni reinventarizaciji obeh zbirk,

Predstavitev tretjega, »neevropskega« letnika Etnologa je bila 4. februarja 1994 v atriju
Narodnega muzeja v Ljubljani. (Foto ]. Sedej)
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V septembru 1994 je iz3la Cetrta knjiga iz zbirke
KnjiZnica Slovenskega etnografskega muzeja,
Oselniki. Napisala jo je mag. Inja Smerdel,
naslovnico je oblikoval Jurij Kocbek.

(Foto C. Narobe)

plod raziskave sta bili odmevni razstavi.

Odhodi kustosov na teren so bili povezani s posameznimi raziskavami: oselnikov
(Gradez, Bohinj, Baska grapa, Slavina, Robanov kot, Zerovnica, Sel$ka dolina, Pivka,
Bistra, Gorjude, Podvolovijek, Stiska vas); svetil, Seg in navad (Zavodnje, Skorna, Kropa,
Kamna Gorica, Sora pri Medvodah); vinogradnistva (Metlika, Vinomer, Dragi¢i). Terensko
delo je vkljucevalo tudi nakupe predmetov, snemanja ter Studij virov in literature po
arhivih in pokrajinskih muzejih.

Kustosi so neposredno urejali zbirke v depoju ter izbirali in pripravljali predmete
za razstave.

Delo kustosov se izraZa tudi v pisanju publikacij in élankov ter v delu za Etnologki
slovar in Enciklopedijo Slovenije.

STROKOVNA AKTIVNOST IN IZOBRAZEVAN]JE

Irena Kersi¢ je Denisu Chevallierju iz ATP v Parizu za register evropskih in3titucij
za oZivljanje domacih obrti posredovala podatke o oZivljanju domatih obrti v Sloveniji.

Mag.Inja Smerdel je posredovala gradivo in slovstvo o ¢upi njenemu prizadevnemu
preucevalcukapitanu Brunu Volpi Lisjaku iz Trsta.

Od 13.10.1993 do 15.10.1993 so se Irena Kersi¢, mag. Marjeta MikuZ, mag. Andrej
Dular, Tanja TomaZi¢, Alenka Simiki¢, JoZica Mandelj in Ludvik Benigar udeleZili zborovanja
Drustva slovenskih muzealcev v Dobrni. Mag. Marjeta Mikuz je podala poroilo o konferenci
ICOM-CIDOC septembra 1993 v Ljubljani, Irena Ker$i¢ pa je imela referat na temo legalnega
in ilegalnega izvoza etnoloske dedis¢ine ter njene zad¢ite in dokumentacije.

V &asu od 8.12. do 12.12. 1993 sta se Bojana Rogelj-Skafar in Alenka Simiki¢ v Toursu
udelezili kolokvija evropskih etnologov na temo Etnologija in dedis¢ina v Evropi. Kolokvij



Poroéila

Etnolog in druge publikacije
Slovenskega etnografskega
muzeja na razstavi v Toursu
v Franciji

(Foto B. Rogelj-Skafar, 1993)

je pripravila francoska institucija Mission du patrimoine ethnologique, ki skusa z
organizacijo takih srecanj povezati evropske etnologe in etnologije tako v raziskavah kot
pri delu na skupnih projektih. Na kolokviju so bile obdelane 3tiri teme:

- identiteta in dedis¢ina,

- socialna vloga tujcev,

- nacionalizmi in nacionalne vezi,

- za etnologijo Evrope.

Vzporedno s kolokvijem je raziskovalni center G.A R.A.E. /Hesiode iz Carcassona
pripravil doslej najobseZnejo razstavo evropske etnoloske, antropoloske in domoznanske
periodike, ki si jo je podrobno ogledala Bojana Rogelj-Skafar in na kateri se je predtavil
tudi Slovenski etnografski muzej. Celoten projekt je bil prvenstveno promocija ideje, da
je znanstvena periodika eno od najpomembnejsih orodij za razvoj stroke.

Alenka Simiki¢ je udelezbo na kolokviju za dokumentacijo izkoristila tudi za delo
pri Mednarodnem komiteju za dokumentacijo (ICOM-CIDOC). Pridobila je nekaj novih
sodelavcev za delo pri pripravi podatkovnih standardov za etnologijo. Dogovorila se je
tudi za sodelovanje delovne skupine za etnologijo z Misson du patrimoine ethnologique,
ki je ena od vodilnih institucij na podrodju evropske etnologije.

24.12.1993 je Irena Kersi¢ obiskala avkcijo v Dorotheumu v Celovcu z namenom,
da se seznani s postopkom legalnega izvoza starin.

Od 11.1. do 17.1.1994 se je mag. Marjeta MikuZ v Grenoblu udeleZila mednarodnega
posvetovanja z naslovom Novi pristopi k muzejskemu managementu.

Od 19.1. do 23.1. 1994 se je mag. Marjeta MikuZ v Londonu udeleZila predavanj
angleskega muzejskega drustva o organizaciji dela v muzejih.

17.2.1994 je mag. Inja Smerdel vodila dr. Hélene La Rue iz Pitt Rivers muzeja v
Oxfordu po depoju Slovenskega etnografskega muzeja.
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Od 10.4. do 17 4. 1994 se je mag. Andrej Dular udeleZil muzejskega sejma SIME v
Parizu.
Od 114. do 17.4. 1994 je bila mag. Marjeta Mikuz Studijsko v Parizu (delo v
ICOMovem Dokumentacijsko - informativnem centru).
12.4.1994 s0 dr. Ivan Sedej, dr. Gorazd Makarovi¢, mag, Inja Smerdel, Bojana Skafar-
Rogelj, Irena Ker$i¢, Alenka Simiki¢, Barbara Sosi¢, Sonja Kogej in Ralf Ceplak sodelovali
na Etno veceru Slovenskega etnoloskega drustva v Klubu Cankarjevega doma. Prireditev
je potekala pod naslovom Slovenski etnografski muzej se predstavi. Ob tem je bila tudi
projekcija TV mladinske oddaje Tina in Nejc v Slovenskem etnografskem muzeju in
dokumentarnega video filma Sprehod po depoju Slovenskega etnografskega muzeja.
3.5.1994 sta se Bojana Skafar-Rogelj in mag. Andrej Dular udeleila obénega zbora
218 Slovenskega etnoloskega drustva v Rogatcu. Bojana Skafar-Rogelj je podala porotilo o
— Etno vecerih Slovenskega etnoloskega drustva.
9.5.1994 je mag. Marjeta MikuZ organizirala prihod direktorja Deutsches Museuma
dr. W. Rathiena, ki je v Cankarjevem domu predaval na Museoforumu o muzejskem
managementu.

0d 27 5.do 3.6.1994 se je Alenka Simiki¢ udeleZila sestanka za etno-delovno skupino
v Atenah.

Od 15.6. do 17.6. 1994 sta v SEM-MIDOM Alenka Simiki¢ in Tone Pirc pripravila
tecaj za racunalniski paket MODES za kustose etnoloskih oddelkov v pokrajinskih muzejih
Slovenije.

V juliju in avgustu 1994 je Ralf Ceplak v zvezi z raziskovanjem »Kitajske zbirke
Kondo Kavese - Marije Skudek« potoval na Kitajsko (Beijing, Guangzhou, Chengdu).
Obiskal je tudi ve¢ muzejev in prouceval njihove muzealije.

Ralf Ceplak se je septembra 1994 udeleZil B te¢aja ISSOM/UNESCO 94,
nadaljevalnega te¢aja mednarodne $ole muzeologije v Brnu na Ceskem.

22.9.1994je Ralf Ceplak na gradu Statemberg pri Polj¢anah v organizaciji Turisti¢ne
zveze Slovenije in ZKO sodeloval na posvetovanju Kultura in turizem.

Od 12.10.do 14.10.1994 se je Sonja Kogej udeleZila strokovne ekskurzije slovenskih
muzejskih pedagogov v Miinchnu.

0d 7.12.do 11.12. 1994 je bila mag,. Inja Smerdel na strokovnem obisku v Grenoblu,
v Musée Dauphinois. Seznanila se je z organizacijo dela v tem muzeju, si ogledala njihove
depoje, dokumentacijo, knjiznico in razstave. UdeleZila se je otvoritve razstave Vélika
zgodovina smucanja. Za publikacijo, ki spremlja to mednarodno razstavo, je prispevala
¢lanek Les premiers skis utilisés dans les Alpes; les skis de Bloke en Slovénie.

KNJIZNICA

V knjiznici poteka stalno interno delo, kar pomeni, da sledimo novostim na
domaéem trgu, preko katalogov pa narotamo knjige v tujini. Temu sledijo vsi standardni
postopki obdelave gradiva, ki je sedaj Ze urejeno na policah glede na etnolosko sistematiko.
KnjiZnica Slovenskega etnografskega muzeja se bo vkljuéila v sistem vzajemne
katalogizacije COBISS. S tem se bo lahko zadela podrobna obdelava gradiva. V letu 1993
smo inventarizirali 860 novih enot , v letu 1994 pa 600 novih enot - revij in monografij.
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Poleg internih izposojevalcev so se s Stevilnimi vpradanji na knjiznico obragali zlasti Stevilni
zunanji obiskovalci.

TEHNICNI ODDELEK

Tehniéni oddelek Slovenskega etnografskega muzeja, ki ga vodi konservator dr.
France Golob, je v letih 1993 in 1994 sodeloval pri postavitvah in podiranju razstav v
Slovenskem etnografskem muzeju. Za razstavi Pasovi in sklepanci in Oselnik, drobna
obrobna oda... je tehni¢ni oddelek izdelal razstavno tehniko ter restavriral eksponate.
Restavrirali so tudi druge predmete ( skrinje, svetila, otroski voziéek, stol, igrate, opremo
za kuhinjo...).

V depoju Slovenskega etnografskega muzeja v Skofji Loki so montirali kovinske
regale za naslednje zbirke: slike na steklo, votivne slike, éebelarsko zbirko, freske, pletarsko
zbirko, jarme, poljska orodja, leseno posodje, orodja za kuhinjo.

Tehni¢ni oddelek je nudil strokovno pomo¢ Slovencem v Italiji in Avstriji.
Restavrirali so muzealije v Kraski hisi v Velikem Repnu in Muzeju Koroskih Slovencev
v Sentjanzu. V Trati pri Borovljah so zakljuéili restavratorska dela v najstarejsi sloven-
ski s kulisami in zastorom ohranjeni gledalidki dvorani. Restavrirano je bilo 75m’ gleda-
liskih kulis.

PEDAGOSKO DELO

Ena izmed osnovnih nalog muzeja je tudi vzgoja obiskovalcev, pri katerih Zelimo
razvijati sposobnost opazovanja, razumevanja, sklepanja in obéudovanja ter jim
vzpodbuditi zavest o bogati kulturni dedis¢ini v nasem okolju. Slovenski etnografski
muzej nima stalne razstave, zato lahko te naloge opravljamo le na ob¢asnih razstavah.

Muzejska pedagoginja je vodila po razstavah, ker pa se je za organizirane skupine
otrok, ki prihajajo v muzej, izkazalo, da bolj aktivno sodelujejo z lastnim delom kot le z
klasi¢nimi vodstvi, so bili za posamezne razstave izdelani delovni listi. Ob razstavi
Oselnik, drobna obrobna oda...so posebnost vstopnice, ploskovno oblikovani oselniki v
obliki treh osnovnih tipov. Otroci jih krasijo tako, da posnemajo razstavljene oselnike ali
z motivi iz lastne domisljije.

Zelja delavcev Slovenskega etnografskega muzeja je, da bi imeli v muzeju stalno
ponudbo, ti. muzejske delavnice, vendar se vedno znova izkaZe, kako za tovrstno
dejavnost potrebujemo stalen prostor. V marcu 1993 smo imeli v razstavnih prostorih
pred postavitvijo nove razstave stiri enotedenske lon¢arske delavnice, kijih je vodil loncar
Igor Bahor iz Topolsice in na katerih so se »bodoti« lon¢arji seznanili tudi z lon¢arstvom
na Slovenskem. Ob etrtkih in nedeljah v mesecu novembru 1994 pa je sredi razstave o
oselnikih potekala rezbarska delavnica »Okrasi si svoj oselnik«. Vodil jo je rezbar Dusan
Tomsi¢ iz Borovnice.

Ob razstavicijaslic smo v decembru 1993 za otroke pripravili urice pravljic, kijih je
bral igralec Jurij Soucek.

Pedagogko delo so opravljali tudi kustosi s predavanji in vodstvi po depoju
Slovenskega etnografskega muzeja:
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-mag. Janja Zagar je imela januarja 1993 na AGRFT predavanie o ljudski nogi.

-30.3.1993 je imela mag. Inja Smerdel na Oddelku za etnologijo in kulturno
antropologijo predavanje ob diapozitivih o pticem lovu z naslovom Med smrtjo na
kroZniku in je€arsko ljubeznijo.
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Rezbarska delavnica »Okrasi si svoj oselnik« je

bila Ziva ponudba razstave Oselnik, drobna

obrobna oda... Rezbar DuSan Tomsi¢ pri delu.
~| (Foto S. Kogej-Rus, 1994)

-Irena Kersi¢ je imela 12.7.1993 na Poletni 3oli za izseljence predavanje o kmecki
hisi s slovenskega podeZelja.

-23.2.1994 je Ralf Ceplak v splognem seminarju na Katedri za etnologijo in kulturno
antropologijo predaval »O viziji muzeja neevropskih kultur«.

-2.3.1994 je bil v okviru Splosnega seminarja za Cetrte letnike in podiplomske
Studente pogovor o etnoloskem in antropoloskem tisku v Sloveniji. Na pogovoru je
sodelovala mag. Inja Smerdel, urednica Etnologa.

-5.7.1994 je imela Irena Kersi¢ v Muzeju na prostem v Rogatcu, kjer je potekala
muzejska poletna Sola, predavanje ob diapozitivih z naslovom Muzeji na prostem v
Skandinaviji.

-19.9.1994 je imela Irena Kersi¢ v okviru posveta Etnologija v osnovni 3oli, ki ga je
priredilo Slovensko etnolosko drustvo, predavanje ob diapozitivih z naslovom Etmologija
je povsod.

V muzeju smo imeli predavanja, na katera smo povabili zunanje predavatelje:

Ob razstavi Ta trava je Sacana je mag. phar. Marija Vidic 14.1.1993 predstavila
zdravilna zelis¢a tovarne zdravil Krka, 11. februarja pa je Ana Rangus predavala o
nabiranju in uporabi zdravilnih zelis¢.

KADROVSKE SPREMEMBE

V letih 1993 in 1994 smo v Slovenskem etnografskem muzeju trem diplomantom:
Darji Cizelj, Janezu Sedeju in Mirjam Behek omogogili opravljanje pripravnistva, ki ga je
financiral Zavod za zaposlovanje. Ob zakljutku so vsi uspesno opravili strokovni izpit.

i
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Januarja 1993 je z nalogo Oblatilna kultura delavcev v Ljubljani med L. in II. svetovno
vojno magistrirala Janja Zagar. Nasi sodelavki mag. Marjeta MikuZ in Alenka Simiki¢ sta
za organizacijo CIDOC-ove konference prejeli Valvasorjevo priznanje.

RESEVANJE PROSTORSKE PROBLEMATIKE

SLOVENSKEGA ETNOGRAFSKEGA MUZEJA
(nadaljevanje z morebitnim koncem)

V letu 1993 je Slovenski etnografski muzej obhajal 70-letnico obstoja. Zal §e vedno
v skupni muzejski hisi. Na osnovi slabih izkudenj s pristajanjem na alternativne reitve
namesto Mladike (le-te so se pojavljale in Ze spolzevale iz rok) smo se sodelavci
Slovenskega etnografskega muzeja odlo¢ili, da vztrajamo pri svoji prvotni vlogi za
pridobitev stavbnega kompleksa Mladike (oddani jeseni leta 1991).

23. novembra 1993 je potekal na Ministrstvu za kulturo pogovor med ravnatelji
treh nacionalnih muzejev (narodnega, etnografskega in prirodoslovnega) ter ministrom
Sergijem Pelhanom. Povod razgovora je bil v Uradnem listu objavljen razpis za Fabianijevo
Miladiko, ki je bila tedaj razglasena za kulturni spomenik. Ministrstvo za kulturo se je
zavzelo za dokon¢no dodelitev Mladike Slovenskemu etnografskemu muzeju. Prav tako
je konec novembra na svoji seji ljubljanski Izvr3ni svet sprejel sklep, da se v Mladiko, ki
naj bi v kratkem postala last mesta (mesto Ljubljana je vloZilo denacionalizacijski
zahtevek), preseli Slovenski etnografski muzej. V okviru akcije Ljubljana moje mesto in v
okviru komunalne dejavnosti, bi mesto zagotovilo tudi sredstva za obnovo procelja in
dotrajano napeljavo.

Zaplet je postal 8e nepreglednejsi z objavo javnega razpisa za izvajanje
investitorskega inZeniringa za obnovo kompleksa bivse vojaske bolnice Mladika v
Uradnem listu.

In potem se je, kot pravijo, zgodila politika. Za Slovenski etnografski muzej v
Mladiki sta se odlo¢ila mestna vlada in obrambni minister. 27. januarja 1994 sta direktor
Slovenskega etnografskega muzeja dr. Ivan Sedej in obrambni minister podpisala
pogodbo, s katero je Slovenski etnografski muzej dobil v uporabo kompleks nekdanje
vojaske bolnisnice Mladika. Soglasje k tej pogodbi je na podlagi sklepa Izvrinega sveta
skup3¢ine mesta Ljubljane dal predsednik Marjan Vidmar. Ministrstvo za obrambo je
hkrati dalo predlog, da se Mladika ne odstopi Slovenskemu etnografskemu muzeju samo
v uporabo kot obicajnemu najemniku, temve¢ da se mu preda v brezplaéno trajno uporabo,
po ureditvi lastninskih razmerij v okviru sukcesije po bivsi Jugoslaviji pa tudi v lastnistvo.

Nastal pa je spor med »obrambo« in drZavo o lastni$tvu nepremi¢nin nekdanje
JLA. Ministrstvo za obrambo naj bi zato odstopilo od navedene pogodbe, saj ni imelo
pooblastila, da bi razpolagalo z Mladiko. Vlada Republike Slovenije je namre¢ sprejela
sklep, da Mladiko namenijo za potrebe republiskih upravnih organov, oziroma je bil objekt
dan v uporabo zunanjemu ministrstvu. Ta sklep ni bil nikoli preklican in ga ni mogla
spremeniti niti izjava nekdanjega zunanjega ministra Dimitrija Rupla, da se tej lokaciji
odpoveduje v korist kulture, saj minister ni imel pooblastil za razpolaganje z upravnimi
stavbami. Objekt je bil dokonéno namenjen republiskim upravnim organom in tako je
bilo v vseh nadaljnih sklepih vlade obrambno ministrstvo izlo¢eno iz vseh aktivnosti v
zvezi z Mladiko. Republiska vlada se je zavarovala tudi pred denacionalizacijskim



Porocila

zahtevkom. Denacionalizacijski zakon namre¢
omogoca upostevanje interesov drzave, kadar gre
za objekte, ki so zanjo nenadomestljivi. Zato naj
bi bila pogodba za reitev prostorkega problema
Slovenskega etnografskega muzeja brezpred-
metna.

10. februarja smo delavci Slovenskega
etnografskega muzeja organizirali mirno pro-
testno akcijo, ki so se je udeleZili muzealci, znani
kulturni delavci in prijatelji Slovenskega etno-
grafskega muzeja. Direktor dr. Ivan Sedej je na
ograjo pred razpadajoco Mladiko obesil tablo z
napisom Slovenski etnografski muzej. Za to
simboli¢no dejanje smo se usluzbenci Sloven-
skega etnografskega muzeja odlo¢ili zaradi
trdovratnega spletkarjenja s to sto let staro stavbo,
ki je bila razglasena za kulturni spomenik. Ceprav
je prislo do politizacije problema, nam je bilo
vseeno, kdo bo etnografskemu muzeju in javnosti
prisodil Mladiko. Tehtanje, ali naj bo v njej
sodoben, kreativen muzej ali pa pisarne drZav-
nega uradnistva, bi se tedaj moralo prevesiti v
prid kulturi. Odprli smo knjigo podpisov v znak
podpore Slovenskemu etnografskemu muzeju in
v dveh mesecih, kolikor je bila knjiga odprta, se
je v njej zbralo 7286 podpisov.

Ze naslednje jutro so delavci vladnega
servisa skupnih sluzb odstranili z ograje Mladike
tablo z napisom Slovenski etnografski muzej.

In vendar se je s politizacijo, do katere je
prislo, le nekaj zgodilo. Odzvali so se tisti, pri
katerih problem Slovenskega etnografskega
muzeja preprosto nikoli ni pridel na dnevni red.
Arogantno so spregovorili o brezpredmetnosti in
brezpravnosti taksnih kulturnih prizadevanj in
odkrito postavili interese drzave, drzavnih
organov pred interese svojih drZavljanov, pred
tako imenovane mestne apetite, pred moZnost za
kulturno obogatitev slovenske prestolnice. Bi bilo
res tako neznatno in politiéno nepomembno, ¢e
bi imeli sredi vladnih stavb in veleposlanistev
tako rekot izloZbeno okno dela slovenske
kulturne dedi3¢ine?

1. marca 1994 so se sestali zunanji, obramb-
ni, Solski in kulturni minister ter drzavni sekretar
iz ministrstva za notranje zadeve. Na sestanku
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Za Mladiko smo potrebovali novo plo3¢o z napisom. Oblikovala jo je Mojca Turkova
in dobesedno »ez nof« nam jo je izdelal prijateljsko razpoloZen mojster graver. 10. februarja 1994
je direktor dr. Ivan Sedej pritrdil plo¢o na steber ograje ob vhodu v Mladiko. (Foto 1. Kersi¢)

se niso pogovarjali le o Mladiki in Slovenskem etnografskem muzeju, ampak o celotni
problematiki. Dogovorili so se, da je treba preveriti, kak3no je pravno stanje in ¢igavo je
kaj, ker Mladika ni v lasti obrambnega ministrstva, ampak vlade. Kulturno ministrstvo
bo zahtevalo enakovredno lokacijo v celotnem kompleksu, znanem kot zasedeni prostor
MreZe za Metelkovo. Slovenski etnografski muzej bi po tej varianti dobil dve tretjini
lokacije, eno tretjino pa MreZa za Metelkovo.

3. marca je bil pred republiskim parlamentom protestni shod drzavljanov, ki so
podpirali zahtevo Slovenskega etnografskega muzeja, da dobi poslopje Mladike. V
protestni izjavi je direktor Slovenskega etnografskega muzeja poudaril, da Mladike ne
zahtevajo zase ali le za stroko, ampak za vse Slovence in za tiste, ki Zivijo z nami. Tone
Kuntner je v imenu drustva PEN dejal, da bo zaradi prezira politike do kulture med
njimi nastal nov frontalni spor, v katerem bo prva potegnila krajsi konec. Predsednik IS
mesta Ljubljane Marjan Vidmar pa je ponovil, da je Mladika last mesta in da hocejo v njej
etnografe. Delegacijo kulturnikov in razumnikov je sprejel podpredsednik drZavnega
zbora, ki je obljubil, da naj bi drzavni zbor o tem razpravljal v aprilu.

12. aprila 1994 je predsednik Slovenskih kr§¢anskih demokratov in zunanji minister
Lojze Peterle na seji odbora za drZavno ureditev in javno upravo predlagal, naj &imprej
proudijo lokacijska vprasanja v zvezi s Slovenskim etnografskim muzejem. Minister Peterle
je predlagal, ¢e bo strokovna preucitev pokazala, da je Mladika najprimernejsa za muzej,
da vlada spremeni pred dvema letoma sprejeti sklep, po katerem naj bi Mladiko preuredili
za zunanje ministrstvo in jo nameni Slovenskemu etnografskemu muzeju. Strokovno
oceno so izdelali prof. dr. Fedja Kogir, prof. dr. Peter Gabrijel¢i¢, prof. dr. Joze Ku3ar in
prof. dr. JoZe KoZelj. Zapisali so, da je kompleks Mladike funkcijsko, lokacijsko in stavbno
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varstveno precej primernejsi za drZzavno upravo kot za Slovenski etnografski muzej. Tej
dokaj ekskluzivni ekspertizi (v »strokovni« komisiji so bili le arhitekti) so v medijih
oporekali nekateri priznani slovenski strokovnjaki, med njimi tudi arhitekti.

Konec julija 1994 pa je Vlada Republike Slovenije sprejela sklep, da dobi ves
kompleks vojasnice na Metelkovi Ministrstvo za kulturo, ki bi z Metelkovo ustvarjalo
novo ljubljansko kulturno sredisce. V tem sklopu se reSuje tudi prostorska problematika
Slovenskega etnografskega muzeja. Ceprav $e vedno ni prislo do dokonéne odlocitve,
koliko prostora bo dobil Slovenski etnografski muzej, pa vendar upamo, da ne bo prislo
samo do kompromisnih odlocitev, ampak bo Slovenski etnografski muzej dobil moZnost,
da zaZivi in da to ne bo le »zacasna« prostorska resitev za nadaljnih sedemdeset let.

Mnenja, polemike, €lanki o prostorski problematiki Slovenskega etnografskega
muzeja (navajanje njihovih avtorjev ustreza objavam v tisku):

- Jelka Sutej Adamic: Tok, tok, Mladika, odpri se! Delo, 26.1.1994, str.9

- Boris Gomba¢: Tok, tok, Mladika, odpri se! Delo, Sobotna priloga, 6.2.1993, str.30

- Darinka Kladnik: Jutrinja namembnost ljubljanskih vojadnic. Dnevnik, 8.3.1993, str.17

- Darinka Kladnik: Moledovanje in dokazovanje. Dnevnik, 28.4.1993, str.5

- Darinka Kladnik: Mesec muzejev. Dnevnik, 18.5.1993

- Predsedstvo Slovenske akademije znanosti in umetnosti: Izjava o etnografskem muzeju. Delo,
10.7.1993, str.30

- Dr. France Golob, konservator SEM: O etnografskem muzeju. Delo, 17.7.1993, str.8
- Janez Suhadolc: Na rob k »Izjavi o etnografskem muzeju«. Delo, 28.7.1993, str.7

- Darinka Kladnik: Po vzorcu Metelkove. Dnevnik, 7.10.1993

- Jelka Sutej Adami¢: Cigava je zdaj Mladika? Delo, 24.11.1993, str.13

- Ivan Sedej: Protestiram! Delo, 26.11.1993

- Andrej Petrin: Muzeji na gradu? Dnevnik, 27.11.1993, str.2

- Ministrstvo za kulturo: »Mladiko« kulturi. Delo, 27.11.1993, str.7

- J.P.: V Mladiki bo etnografski muzej. Delo, 1.12.1993, str.12

- ]S.A.: Bo Etnografski muzej vendarle v Mladiki? Delo, 3.12.1993, str.7

- Marko Beznik, nestrankarski delegat skupé¢ine ob¢ine Ljubljana-Center: Cigava je zdaj Mladika?
Delo, Sobotna priloga, 4.12.1993

- Marko Beznik: Bo Etnografski muzej vendarle v Mladiki? Delo, Sobotna priloga, 18.12.1993, str.34
- Nina Pirnat Spahié: Stare stavbe - novi muzeji. Primorski dnevnik, 21.12.1993, str.16

- Dane Zajc, predsednik Drustva slovenskih pisateljev: Izjava DSP. Delo, 21.1.1994, str.6

- Ivan Sedej: Slovenski etnografski muzej ali kako se je kalilo jeklo. Slovenec, 22.1.1994, str.31

- Mladika Etnografskemu muzeju. Dnevnik, 28.1.1994, str.2

- Jelka Sutej Adamié: Slovenska dedi¢ina bo kon¢no na ogled. Delo, 29.1.1994, str.7

-LM. Cigava je Mladika. Republika, 1.2.1994, str.2

- Anita Zmahar: Kot kaZe, bo prostore Mladike le dobil Etnografski muzej. Republika, 2.2.1994, str.3
- Meta Rogli¢, Dusa P. Podbevsek: Ministrova radodarnost. Dnevnik, 3.2.1994, str.1 in 4.

- Ivanka Mihel¢i¢: Je Jansa pozabil, kaj je predlagal? in JanSeva »radodarnost« je brezpredmetna.
Republika, 3.2.1994, str.1 in 2

- Pojasnilo ministrstva za obrambo. Dnevnik, 4.2.1994, str.2

- Ivan Sedej: Imperij vraca udarec. Delo, 5.2.1994, str.7. Republika , 5.2.1994, str.4

- Ivanka Mihel¢i¢: Quo vadis, gospod Sedej? Republika, 5.2.1994, str4

- Dr. Dimitrij Rupel: Pojasnilo v zvezi z Mladiko. Dnevnik, 5.2.1994, str.2 in Slovenec, 5.2.1994, str.9
- Dr. Ivan Sedej: Mestni sekretarki. Slovenec, 7.2.1994, str.8 in Delo, 19.2.1994, str.6

- Nika Dolinar,predstavnica za stike z javnostjo ministrstva za obrambo: Pojasnilo. Delo, 9.2.1994, str.2
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- Ministrstvo za obrambo: Biv3i minister Rupel se je javno odrekel Mladiki v prid kulture. Dnevnik,
102.1994, str.2

- Marjan Vidmar, predsednik IS Skups¢ine mesta Ljubljane: Protest ljubljanskega izvrinega sveta.
Slovenec, 10.2.1994

- Biserka KarneZa: Klju¢ Mladike pri Ruplu? Slovenec, 11.2.1994, str.1 in 2

--]5.A.: Bo pribijanje plogée zaleglo? Delo, 11.2.1994, str.1

- Jelka Sutej Adamié: Kot da smo Sele od leta 91. Delo, 11.2.1994, str.6

- Niko Grafenauer, glavni urednik, Nova revija; Dane Zajc, predsednik, Drustvo slovenskih pisateljev:
Izjava. Delo, 11.2.1994, str.6; Dnevnik, 14.2.1994, str.4; DruZina, 20.2.1994

- Marjan Vidmar: Odprto pismo predsedniku vlade RS g. Janezu Drnovsku! Delo, 15.2.1994, str.5

- Ivanka Mihel¢i¢: Za kulturo in proti birokratskemu bohotenju. Primorski dnevnik, 11.2.1994, str.15

- Nika Dolinar, predstavnica za stike z javnostjo ministrstva za obrambo: Bivsi minister se je odrekel
Mladiki. Delo, 11.2.1994, str.3

226 - Dr. Dimitrij Rupel: Se eno pojasnilo v zvezi z Mladiko. Dnevnik, 11.2.1994, str2
~ - Znapisom »obelezili svojo zemljo«. Dnevnik, 11.2.1994, str.3
- Dimitrij Rupel: Avioni, ladje, psi... Primorski dnevnik, 12.2.1994, str.15
- Ni¢ tako skrivnostnega ni bilo. Dnevnik, 12.2.1994
- (tp): Ni¢ skrivnostnega ni bilo. Dnevnik, 12.2.1994, str.10
- Crtomilan Dekozolec: Kar je drzavno - tega e vojska ne vzame! Dnevnik, 15.2.1994, str.17
- Dr. Angelos Bas: ProSnja dr. Ivanu Sedeju. Slovenec, 15.2.1994
- Inja Smerdel: David in Goljat s PreSernove ceste. Slovenec, 17.2.1994, str.16; Delo;19.2.194, str.6
- Andrej Megli¢: Odgovor Mirku Bandlju. Republika, 17.2.1994, str.4
- (shv): ObtoZbe in pojasnila. Dnevnik, 17.2.1994, str.2

- Ralf Ceplak, Zveza muzejev Slovenije: Kako je Aleksander Makedonski sekal gordijski vozel. Delo,
16.2.1994, str.11; Slovenec, 17.2.1994, str.16; Republika, 19.2.1994, str.5

- DK »V Mladiki mora biti emografski muzej«. Delo, 17.2.1994, str.7
- Joze Rangus, Slovenska gospodarska stranka: Prostor za zgodovinski arhiv. Slovenec, 17.2.1994

- Milica Sturm, predsednica Slovenske Zenske zveze: Odprto pismo slovenski vladi in javnosti.
Delo, 18.2.1994, str.7

- Mirko Bandelj: Cigava je Mladika? Delo, 19.2.1994, str.4

- Mira Omerzel Terlep, predsednica Slovenskega etnologkega drustva: Smo res del kulturne Evrope.
Delo, 19.2.1994, str.6 in Sram me je slovenske neosveS¢enosti. Republika, 19.2.1994, str.4

- Igor Fetluga, Slovenski kri¢anski demokrati: Mladiko etnografskemu muzeju. Slovenec, 19.2.1994

- Ema Murko, Slovenska Zenska zveza: Spostovani rojaki, drzavniki, kulturniki in vsi Slovenci dobre
volje! Slovenec, 19.2.1994

- Mirko Bandelj: Odgovor gospodu Megli¢u. Republika, 19.2.1994, str4

- Mojca Teréelj in Jani Virk: Pogovor z direktorjem etnoloskega muzeja Ivanom Sedejem: Kdo se boji
samega sebe? Slovenec, 19.2.1994, str.32

- Dr. PrimoZ Simoniti, Slovenska matica: Podpora izjavi Nove revije. DruZina, 20.2.1994
- Biserka Karneza: Uradniske pisarne namesto etnografskega muzeja. Slovenec, 21.2.1994, str4

- vet podpisnikov za NDS/SKD: Podpora Slovenskemu etnografskemu muzeju. Slovenec, 21.2.1994,
str.8; Slovenske brazde, 24.2.1994; Delo, 1.3.1994, str.14

- Nada Lampret-Souvan in 6 drugih podpisnikov: Licej in Mladika. Delo, 21.2.1994, str.5

- Marija Lavtar, za §Z7, 00 Trzi&: Slovenski vladi... Slovenec, 22.2.1994

- Janko Stusek, Za Drustvo Mali vojni muzej: Predsedniku vlade. Slovenec, 22.2.1994, str.9

- Andrej Megli¢, predstavnik za tisk IO mesta Ljubljane: Se o Mladiki. Delo, 23.2.1994, str.4

- Mirko Bandelj: »Se o Mladiki«. Delo, 24.2.1994, str.3

- Meta Prelesnik, Ob¢inski odbor SKD Kogevje: Kultura naroda je pomembnejsa od birokracije.
Slovenec, 24.2.1994

- Sago Schrott: Muzej ali pisarne? Vecer, 24.2.1994, str.15
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- Marjan Podobnik, Slovenska ljudska stranka: SLS o Mladiki. Slovenec, 25.2.1994
- B.K.: »Mladiko etnografom!« Slovenec, 28.2.1994

- Ivana Pucer, RO SZS za slovensko Istro, Majda Pavlin, OO SZZ Koper: Odprto pismo slovenski
vladi in javnosti. Slovenec, 26.2.1994, str.9

- Dr. Niko Kuret, akademik: Mladiko etnografskemu muzeju. Delo, 25.2.1994, str.6
- Rajko Mur3i¢: Ne afera, ampak 8kandal z dolgo brado. Katedra, 1994, 5t.3

- STA: Mladiko Slovenskemu etnografskemu muzeju. Slovenec, 2.3.1994, strd

- Marijan Zlobec: Bo muzej na Metelkovi? Delo,3.3.1994, str.1

- Tanja Lesnicar-Pucko: Tretja reditev. Dnevnik, 3.3.1994, str.1

- Mag. Jana Valen¢i¢: Kaj pa Gori¢ane? Dnevnik, 3.3.1994, str2

- (STA): Namesto v Mladiki na Metelkovi? Republika, 3.3.1994, str.5

- Janez Poga¢nik: Odprto pismo gospodu Lojzetu Peterletu. Slovenec, 4.3.1994, str.3; Dnevnik,
4.3.1994, str.2; Delo. 11.3.1994, str.8

- (J.5.A.): Spor med kulturo in politiko? Delo, 4.3.1994, str.1 227
- Jelka Sutej Adami¢: Mladika - nova igra politiénega pingponga. Delo, 4.3.1994, str.3

- Ralf Ceplak, predsednik Zveze muzejev Slovenije: Protest. Delo, 4.3.1994, str.6; DruZina, 13.3.1994,
str.12

- (dk) Mladiko Slovenskemu etnografskemu muzeju! Dnevnik, 4.3..1994, str.1; Slovenec, 7.3.1994, str.8

- Darinka Kladnik: Mladiko Slovenskemu etnografskemu muzeju! Dnevnik, 4.3.1994, str.4

- Za Mladiko proti Lenartu. Dvoje zahtev Slovenskega PEN. Dnevnik, 4.3.1994, str.7

- Miha Nagli¢: Starikavost v boju za Mladiko. Gorenjski glas, 4.3.1994, str.13

- (G.K.): Mladika vlado mika. Slovenske novice, 4.3.1994, str.1 in 4

- Ivanka Mihel¢i¢: Gorje narodu, ki zgodovino odriva na rob pameti. Republika, 4.3.1994, str.5

- Bogomir Stefanéi¢, ml.: Mladika naj ne bo birokratski ¢ebelnjak, Slovenec, 4.3.1994, str.1

- Bogomir Kova¢: Bo o Mladiki razpravljal Drzavni zbor? Slovenec, 4.3.1994, str.3

- Mira Dobravec: Alternativni narodopisni muzej (glosa). Slovenec, 4.3.1994, str.3

- Kulturni boj za Mladiko. Vecer, 4.3.1994, str.1

- (bb): Preigravanje z zapus¢inami. Vecer, 4.3.1994, str.3

- Igor Ferluga , Slovenski kri¢anski demokrati, ob&inski odbor Ljubljana Center: Mladiko
etnografskemu muzeju! Delo, 5.3.1994

- Boris A. Novak, v imenu ob&nega zbora Slovenskega PEN-a: Mladiko kulturi! Slovenec, 5.3.1994,
str.8

- Izstop iz Drustva slovenskih pisateljev. Dnevnik, 5.3.1994, str.2

- Z.Z.: O usodi Fabianijeve Mladike bo odlo¢ala vlada. Slovenec, 5.3.1994, str.3

- Bojan Bauman: Metelkova, Mladika... Vecer, 5.3.1994, str.4

- J.P: Vidmar dal drzavi ultimat za Mladiko. Delo, 9.3.1994, str.7

- JoZze Osterman: Muzej, Mladika, Metelkova. Dnevnik, 12.3.1994, str.17

- Andrej Megli¢: Bo muzej na Metelkovi. Delo, Sobotna priloga, 12.3.1994, str.33 in 34; Med Mladiko
in Metelkovo. Slovenec, 15.3.1994, str.8

- Igor Zitnik: Bo muzej na Metelkovi. Delo, Sobotna priloga, 12.2.1994, str.34

- Zdravko Vatovec: Mladika v Rimu, Bernini v Ljubljani, da 0 marinah ne govorimo. Delo, 12.3.1994,
str.10

- Marija Cvetek: Cemu »precepiti« Mladiko?! Slovenec, 12.3.1994, str.28

- Edvard Kovaé¢: Kdo bo dobil Mladiko. Druzina, 13.2.1994, str.3

- Jelka Sutej Adamié: Pogovor z direktorjem Etnografskega muzeja: Za kulturno infrastrukturo gre,
ne za en sam muzej. Delo, 14.3.1994

- Studio AXA, d.o.o. in samostojni delavci v kulturi, arhitekti: Vinko Torkar, Vladimir Kozorog,
Niko Jurea, Vojko Jurca, Goran Arh: Fabianijeva Mladika. Slovenec, 14.3.1994

- Dimitrij Ivanov, Sef Protokola Republike Slovenije: Slaba informiranost dr. Sedeja. Slovenec,
15.3.1994, str.8
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Z javnega zbora drZavljanov za dodelitev Mladike Slovenskemu etnografskemu muzeju pred
parlamentom RS (Foto I. Ker3i¢, 1994)



Poro¢cila

- Prostore Mladike nameniti muzeju. Republika, 15.3.1994, str.5
- Ivo A. Bozi¢: Mladika - komu in zakaj. Delo, 16.3.1994, str.11
- Mladika muzeju. Veéer, 15.3.1994, str.3

- Planinsko drustvo Gozd Martuljek: Planinska podpora Slovenskemu etnografskemu muzeju.
Slovenec, 19.3.1994, str.8

- Dr. Lojze Marinéek, Klub znanstvenikov raziskovalcev pri SLS: Klub znanstvenikov o Mladiki.
Slovenec, 17.3.1994, str.8

- Dr. France Golob, konservator SEM: Cemu »precepiti« Mladiko?! Slovenec, 17.3.1994, str.8

- Saso Schrott: Pogovor z dr. Ivanom Sedejem: Ko postanejo tudi muzeji politika. Vecer, 19.3.1994,
str.7

- Marko Beznik: Mladika: njena preteklost in usoda(!?). Delo, Sobotna priloga, 19.3.1994, str.34
- (dk): Mladiko Slovenskemu etnografskemu muzeju. Dnevnik, 25.3.1994, str.15
- Slavko Kremensek: Slovenci in narodopisne ustanove. Delo, Sobotna priloga, 26.3.1994, str.3

- Greta Kozler in 40 podpisnikov: Podpora Slovenskemu etnografskemu muzeju. Druzina, 27.3.1994, 229
str.12 ——

- Dr. Ivan Sedej, direktor SEM: Spostovana gospa Marija Cvetek! Slovenec, 28.3.1994, str.8

- Slavko Kremensek: Politika in Slovenski etnografski muzej. Dnevnik, 31.3.1994, str.2

- Izjava za javnost Razreda za umetnost SAZU. Republika, 31.3.1994, str.17; Slovenec, 2.4.1994

- Anka Pavlin, za OOSKD BeZigrad: Mladika. Slovenec, 2.4.1994

- Mojmir Tozon, za I0 Narodnih demokratov pri SKD: Poziv h kulturnemu molku. Slovenec, 2.4.1994

- Slovenski odbor ICOM: Etnografski muzeji vse bolj pomembni. Dnevnik, 2.4.1994, str.2; Slovenec,
74.1994, str.8

- Branko Sustar: Mladika, drzava in morala. Delo, Sobotna priloga, 2.4.1994, str.43

- Gregor Zmago Bole: Etnografski muzej. Dnevnik, 5.4.1994, str.2

- JoZica Pogatnik: Zakaj vse v mesta? Dnevnik, 15.4.1994, str.2

- Veselko Gustin: Se en predlog za etnografski muzej! Dnevnik, 12.4.1994, str.2

- (STA): Peterle pripravljen prepustiti Mladiko muzeju. Delo, 13.4.1994, str.20

- Prostor za Etnografski muzej. Dnevnik, 13.4.1994, str.2

- Tanja Lesni¢ar-Pucko: Glas nedolZnega. Dnevnik, 16.4.1994, str.19

-J8.A.: Tudi v Lucasu o Mladiki. Delo, 10.5.1994, str.13

- Uredni8tvo Menggana: Mladiko Slovenskemu etnografskemu muzeju. Slovenec, 11.5.1994, str.8

- (me): Mladika primernej$a za drZavno upravo. Dnevnik, 11.5.1994, str.3

- Darinka Kladnik: Pogovor z direktorjem SEM dr. Ivanom Sedejem. Dnevnik, 12.5.1994, str.6

- Darinka Kladnik: V ene hlace ne gresta dva. Dnevnik, 13.5.1994, str.8

- Vladimir VoduSek: SLS je podprla Majnisko deklaracijo - pet let pozneje. Delo, 21.5.1994, str.2

- Roman Brilej: MreZa za Mladiko. Mladina, 23.5.1994, str.40-44

- Biserka KarneZa: Dedis¢ina zasluZi stalen narodopisni muzej. Slovenec, 25.5.1994, str.2

- Izvedencevi udarci po nasprotniku. Slovenec, 28.5.1994, str.28

- Jure Lenard: Mladika, njena preteklost in usoda (Mladika in drZavna uprava). Delo, Sobotna priloga,
4.6.1994, str.33

- Darinka Kladnik: Podpisovalci. Dnevnik, 24.6.1994, str.6

- Red. prof. dr. Franc Sunéi¢, Drustvo univerzitetnih profesorjev: Vladi republike Slovenije. Dnevnik,
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Sonja Kogej - Rus
(izbor slikovnih prilog
in komentarji I. Sm.)
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DOPOLNITEV OPREME HISE SLOVENCEV V
MILWAUKEE PUBLIC MUZEJU, ZDA
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Skupni projekt Slovencev in njihovih potomcev iz Wisconsina, Milwaukee Public muzeja,
Slovenskega etnografskega muzeja, Konference za Slovenijo pri Svetovnem slovenskem kongresu
in Ministrstva za kulturo R Slovenije.

Ze vet kot tri leta mineva, odkar smo zageli s projektom prenove hige Slovencev v
Milwaukee Public muzeju. Septembra 1991 je bil namre¢ v Slovenskem etnografskem
muzeju gospod Lazar Brkich, kustos milwauskega muzeja. NaSo ustanovo je zaprosil za
pomot pri dopolnitvi opreme hie Slovencev, ki je postavljena v »Evropski vasi« v
Milwaukee Public muzeju.

»Evropska vas« obsega triintrideset izbranih his iz tistih drZav, od koder so se v
letih med 1875 in 1925 iz Evrope preseljevali v Ameriko. Te hiSe so bile postavljene z
namenom, da bi ljudje bolje razumeli posamezne evropske dedis¢ine v ZDA.

»Evropska vas« je v Milwaukee Public muzeju predstavljena s pomogjo ljudske
kulture predvsem zato, ker je ve¢ina evropskih imigrantov takrat priSla v ZDA iz majhnih
mest, trgov in vasi, bogatih s folkloro in ljudsko kulturo. Po drugi strani pa se veliko
potomcev imigrantov identificira s svojo tradicijo z nadaljevanjem oz. ponovnim
oZivljanjem najbolj vidnih karakteristik te kulture, kot so ljudska umetnost, bivalna
kultura, nosa, hrana, glasba, ples... Ti izrazi dedii¢ine ilustrirajo in interpretirajo bistvo
etni¢nih raznolikosti in pojavov. Zato muzej prireja tudi razne folklorne prireditve,
kulinari¢ne predstavitve, obcasne razstave, itd.

»Evropska vas« v muzeju nima namena razlagati vplivov, ki so jih imele razli¢ne
evropske kulture druga na drugo, temve¢ Zeli obiskovalce muzeja vzpodbujati k njihovi
primerjavi.

Muzej je tesno povezan s krajevno skupnostjo in raznimi drustvi. Pri svojem delu
vklju¢ujejo tudi prostovoljce. Za hiSo Slovencev v tem muzeju Se posebej skrbi drustvo
SUCCESS - USPEH (United Slovenes to Preserve our Ethnic Heritage), s katerim smo pri
dopolnitvi opreme hise Slovencev sodelovali tudi mi.

Gospod Brkich je ob obisku v Ljubljani finansiral nakup treh predmetov za opremo
hiSe v takratni skupni vrednosti 40.000 DIN. Za finanéno pomo¢ pri nakupu ostalih
predmetov smo zaprosili Svetovni slovenski kongres - Konferenco za Slovenijo. Takratna
predsednica kongresa gospa Spomenka Hribar je nadla sponzorja (Petrol), ki je za to akcijo
namenil takratnih 726.120,00 DIN za nakup predmetov, katerih seznam in fotodokumen-
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tacijo na tem mestu tudi objavljamo. Prispevek Slovenskega etnografskega muzeja pa je
bil predvsem v iskanju ustreznih predmetov, kajti hi%o Slovencev v Milwaukee Public
muzeju predstavlja kmetki dom z alpskega obmotja Slovenije, z zidanim pritli¢jem in
lesenim nadstropjem, ki ima na ¢elni strani lesen gank.

Nadalje je na3 muzej poskrbel tudi za izdelavo replik, predvsem tekstilij za opremo
zibelke in prtica za bohkov kot, po muzejskih originalih, ker teh predmetov ni bilo mo&
kupiti, in restavriral vse ostale predmete.

Pridobili smo tudi sponzorja - tovarno Brest iz Cerknice, ki je izdelala dva lesena
zaboja za transport predmetov v Ameriko.

V naértu smo imeli Se izdelavo kataloga, s katerim smo Zeleli obiskovalcem hise
Slovencev v ZDA na kratko predstaviti Slovenijo in njeno etnoloko dedis¢ino iz druge
pol. 19. stoletja. Za finanéno podporo za tiskanje kataloga smo zaprosili Ministrstvo za
kulturo, vendar sredstva Zal niso bila odobrena. Zato smo ob finanéni podpori Konference

za Slovenijo pri Svetovnem slovenskem kongresu izdali le informativno dvojezi¢no
zgibanko.

Predmete za dopolnitev opreme hise smo Ze odposlali v ZDA. Upamo, da bodo v
kratkem instalirani in da bo del¢ek tega slovenskega izro¢ila kmalu na ogled v prenovljeni
hisi Slovencev v »Evropski vasi« v Milwaukee Public muzeju.

Irena Kersi¢

SEZNAM PREDMETOV ZA OPREMO HISE SLOVENCEV V MILWAUKEE
PUBLIC MUZEJU (WISCONSIN, ZDA)

I. ORIGINALNI PREDMETT:
1 slika na steklo - Sv. Barbara, 24,5 x 34 c¢m, 19. stol.
1 slika na steklo - Marija z detetom, 25 x 34,5 cm, 19. stol.
1 slika na steklo - Sv. Jozef, 25 x 35 c¢m, 19. stol.
1 slika na steklo - Marijino kronanje, 23 x 31 cm, 19. stol.
1 slika na steklo - Srce Jezusovo, 35 x 25,5 cm, 19. stol.
1 slika na steklo - Srce Jezusovo, 31 x 23 ¢cm, 19. stol.
1 skrinja - poslikana: v osrednjem polju Sv. druZina, na stranskih poljih cvetli¢ni
motiv, 104 x 47 x 53 cm, Gorenjska, iz leta 1847
8. 1zibel - poslikana: na kon¢ni stranici pentagram, na drugi BoZjepotna Marija, na
stranskih poljih cvetliéni motiv, 82 x 50 x 45 cm, 1. 1832
9. 1 pinja z lesenimi obro¢i, 28 x 108 cm, Gorenjska, konec 19. stol.
10. 1 KriZani - polikromiran les, 40 x 21 cm, Gorenjska, konec 19. stol.

11.  1loncena skleda - s poslikano volutona robu, 11 x 36 cm, Ljubno, konec 19., zagetek
20. stol.

12. 1lonéena skleda - s cik-cak vzorcem na robu, 8 x 28 cm, Ljubno, konec 19., zafetek
20. stol.

13.  1loncena latvica - 10 x 29 cm, Gorenjska, konec 19., zagetek 20.stol.
14. 1 sklednik - smrekov les, s 3 policami, 21 x 76 x 90 cm, Gorenjska, 19. stol.

S GRS (e PRIRE
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15,
16.

17.
18.
19.

1 8kropiléek - porcelan, s Krizanim, 21 x 9 x 5 cm, Kamnik, 19. stol.

1 model za maslo - lipov les, rezljano: RATITOVEC in planinka, 15 x 5 x 10 em,
Gorenjska, 19. stol.

1 zajec za sezuvanje Skornjev - smrekov les, 52 x 13 cm, Gorenjska, 19. stol.
1 petrolejka - kovinsko podnoZje, steklen zgornji del, 38 x 11 cm, 19. stol.

1 stenska ura - poslikana plo3¢a s cvetli¢nim motivom, na 2 utezi, 21 x 15x 9 cm,
19. stol.

II. SEZNAM REKONSTUIRANIH PREDMETOV PO MUZEJSKIH ORIGINALIH

20.

21.
22
28,
24,
25.
26.
27.
28.
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1 prti¢ za bohkov kot - vezen na belem platnu z rdeco, rjavo in modro prejo (Marijin —

monogram in cvetliéne vitice): s treh strani obrobljen z belo ¢ipko, 58 x 32 cm
1 vzglavnik za zibelko - platno s 3 cofki na vsaki strani, 36 x 20 cm

1 preéita odeja za zibelko - rde¢e-trn bombaZz in platno, 60 x 45 cm

1 rjuha - platno, 99 x 43 cm

1 slamnjaca - prevleka iz platna, 85 x 30 cm

1 stol - oreh in bukev, 36 x 36 x 96 cm

1 Sv. duh - golobéek - lipov les, 14 x 14 cm

1 pticek - otroska igraca, lipov les, poslikava z oljnimi barvami, 78 x 18 cm

1 konjicek z vozom - otroska igraca, smrekov les, konji¢ek poslikan z oljnimi
barvami, 35 x 17 x 12 cm

8, 23, 24.
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16.

15.

19:
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28.

Fotografije: Carmen Narobg
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NAGRADE
AWARDS

ZAMUJENO (A NE PREZRTO) IN TISTO,
KAR JE PRINESLO LETO 1994

Ofivljeni Etnolog je s prvim letnikom, leta 1991, med Etno muzejskimi stranmi
odprl razdelek Nagrade, imenovanja. Tedaj smo v njem z besedo stisnili roko dr. Milku
Maticetovemu za nagrado in dr. Niku Kuretu za imenovanje. Potem pa sta si sledili leti,
v katerih smo v uredniStvu snovali dva tematska letnika Etnologa - »briskega« in
»neevropskega« - ter bili poleg tega zamiSljeni sredi svojih raziskav in problemov z
muzejsko hiSo. Ko smo v Glasniku SED ali kod drugod prebirali o v tistem ¢asu podeljenih
nagradah, smo jih bili iskreno veseli; le da tedaj nih¢e ni sedel k listu papirja in ubesedil
Cestitke za objavo v Etnologu.

Ker dobra misel ne pride nikoli prepozno, se zdaj z zamudo spominjamo tako
pomembnih nagrad, kakrsni sta bili v letu 1992 Herderjeva in nagrada Ministrstva za
znanost in tehnologijo Republike Slovenije. Prvo, ki jo Ze od leta 1964 dodeljuje Dunajska
univerza, je prejela dr. Zmaga Kumrova, drugo je prejel nekdanji dolgoletni sodelavec
nasega muzeja dr. Angelos Ba3 za svoji temeljni deli o oblaéilni kulturi na Slovenskem.

Potem je prislo leto 1993, ki je prineslo kar skupinico nagrajencev med etnologi:
Anka Novakova, muzejska svetovalka Gorenjskega muzeja v Kranju, je dobila
Valvasorjevo nagrado za Zivljenjsko delo in Murkovo priznanje za Zivljenjsko delo v
etnoloski muzejski stroki, Zal Ze pokojni dr. Pavle Zablatnik je dobil veliko Murkovo
priznanje za Zivljenjsko delo, Karla Oder, Vito Hazler ter Ale$ in Stanka Gaénik pa
Murkova priznanja.

Leta 1994 so se jim pridruZili: dr. Tone Ceve z Murkovim priznanjem za Zivljenjsko
delo, Ada Bar Jan3a z Murkovo listino za Zivljenjsko delo, kar vsi sotrudniki
Konservatorske sekcije drustva z Murkovo listino in $e dobitnici Valvasorjevega priznanja
(za organizacijo CIDOC-ove konference v Ljubljani) mag. Marjeta MikuZ in Alenka
Simikic. .

Ob tolikih nagrajenih etnologih v piclih treh letih, ob tolikSnem postorjenem delu,
o katerem pricajo njihove nagrade, je pri¢akovanje za stroko pomembnega leta 1995 prav
prijetno.

Ze &isto ob koncu leta, v decembru, pa sta nas razveselili e novici, da so ob jubileju
Univerze v Ljubljani prof. dr. Slavku Kremensku podelili svetano listino in zlato plaketo
te visoko3olske ustanove ter da je dr. Vilko Novak, redni prof. FF v pokoju, dobil naziv
Zasluzni profesor Univerze v Ljubljani.

Vsem iz srca estitamo! Iskreno upamo, da nismo na koga pozabili. (I.Sm)
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Ivan Sedej, etnolog, umetnostni zgodovinar, kritik in esejist, praznuje Sestdeseti
rojstni dan. Ze Zest let po diplomi iz umetnostne zgodovine je leta 1966 na ljubljanski
univerzi obranil doktorsko disertacijo »Kmecko stavbarstvo na slovenskem alpskem
ozemlju«; leto zatem je diplomiral Se iz etnologije. Leta 1961 je postal kustos v Loskem
muzeju, med leti 1962-81 je bil konservator za etnoloske spomenike v Zavodu SRS za
spomenisko varstvo, med leti 1981-86 je bil vodja Jakopicevega razstaviita Moderne
galerije in od leta 1986 je direktor Slovenskega etnografskega muzeja.

Ob tihem in vztrajnem delu konservatorja, galerista in muzealca je neprestano
publiciral v strokovnih ¢asopisih in v ¢asnikih; objavil je vrsto knjig. Trajen pomen za
slovensko kulturo imajo strokovna in znanstvena prizadevanja na podrodju raziskovanja
in konservatorstva kmeckega stavbarstva. Ze v doktorski razpravi je vzpostavil
zgodovinsko genetiéni model kmeckega stavbarstva, ki je bilo do tedaj obravnavano
ahistori¢no; opredelil je temeljne parametre za obdelavo in vrednotenja tega dela slovenske
kulturne dedis¢ine. To delo nadaljuje v 8tevilnih razpravah in ¢lankih. Zna¢ilna je irina,
s katero zastavlja relevantna vprasanja o ljudski arhitekturi in rurizmu z vidika historiénih
in sodobnih druZbenih in kulturnih kontekstov; z odgovori je porusil vecino romanti¢nih
in drugih stereotipov o tem delu slovenske ustvarjalnosti. Tem prizadevanjem so
komplementarni spisi o teoreti¢ni in prakti¢ni problematiki varstva etnoloskih
spomenikov in razni spomeniski elaborati; pisec je vzpostavil znanstvene in teoreti¢ne
temelje varstva ljudske arhitekture na Slovenskem. Vse to delo je nastajalo ob dolgoletnem
iskanju, inventariziranju in dokumentiranju te slovenske dedis¢ine na terenu: najprej pes
in s kolesom, nato z mopedom in Sele v sedemdesetih letih tudi z avtomobilom. Sedej je
najbolj$i poznavalec spomenikov slovenske ljudske arhitekture in brzkone tudi ¢lovek,
ki je obiskal najvet vaskih naselij po vsej Sloveniji. Rezultat tega dela so nestevilni zapiski
in 27 topografskih elaboratov s slovenskega ozemlja in e z dveh dalmatinskih otokov;
skupaj obsegajo okoli 4.000 strani. Ob Stevilnih ¢lankih v raznih ¢asopisih je Sir3i javnosti
pisec ponudil pregled kmeckega stavbarstva v knjigi Sto najlepSih kmeckih hi$ na
Slovenskem, ki je izsla leta 1988.

Drugo podrogje Sedejevega strokovnega zanimanja je ljudska likovna umetnost. V
razpravah in ¢lankih je obdeloval in objavljal kamnoseske in kovaske izdelke, leseno
plastiko, panjske kon¢nice, slike na steklo, mali kruhek, cerkve in znamenja, razne
predmete vsakdanje rabe; vpraseval se je o pojmih narodna in ljudska umetnost,
opredeljeval je vrednote izroila ljudske umetnosti za sedanjost. Ta prizadevanja je strnil
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B v knjigi Ljudska umetnost na Slovenskem,
B Kkije izsla leta 1985.
2 Vzporedno ga je pritegovala muzej-
8| ska problematika. Pisal je porodila, ocene in
| kritike muzejskih razstav. Orisal je pro-
B blematiko naértovanja muzeja ljudskega
| stavbarstva na prostem, za kataloga razstav
o kraski in o alpski hii v Slovenskem
etnografskem muzeju je prispeval uvodni
besedili. Zavzema se za stali$¢e, po katerem
naj bo muzejska razstava vizualizirana
razprava, na kateri so muzealije avtenticen
vir o preteklosti, ki ga ne morejo nadomestiti
nobena druga pricevanja.

Sedej se intenzivno ukvarja s sodobno
~ | likovno umetnostjo. Razstavno galerijsko
dejavnost spremlja s kritikami v ¢asnikih Ze
precej vec kot tri desetletja. Za umetniske
razstave je napisal okoli sto katalogov in

Dr. IyaniSedel zloi.enk. O delu sodolbrllih umelniko‘\.r je

napisal $est samostojnih monografij: o

Miligoju Dominku, Francetu GorSetu, Ivanu

Lackovi¢u-Croati, Karlu Pecku, Ivanu Rabuzinu in o Branku Suhyju. Za njegov kritiski

pristop je znatilno spoStovanje umetnikovega dela; poizkuSa dojeti kreativna osebna

stremljenja in stopnjo njihove uresni¢itve v slikah ali kipih ter jih orisati z besednimi

pojmi. V kritikah sodobne arhitekture in urbanizma dostikrat enovito obravnava problem

funkcije in forme; dela poizkusa vrednotiti s stalis¢ etnoloskega historizma, v relativni

povezavi z zgodovinsko stvarnostjo in Zivljenjem. V ljubljanskem kulturnem in

intelektualnem okolju, v katerega ga je kot mladostnika uvedel oce, akademski slikar

Maksim Sedej, se je navzel ljubezni do starejse umetnosti. Sir$i publiki jo je razkril v dveh

osebnih pristopih k slovenskemu slikarstvu: v knjigi Sto najlepsih slovenskih slik, ki je
iz8la leta 1985, in v knjigi Sto slik o ljubezni, ki je izSla osem let pozneje.

Mo¢ njegovega pisanja je v idejah. Veckrat nas preseneca s pogledi iz izvirnega
zornega kota, ki pri znanih objektih razodenejo doslej skrite pomene. Pri tem kombinirano
uporablja zlasti etnoloske in umetnostnozgodovinske vidike ne glede na objekt obravnave.
Je miselno odprt in zelo marljiv pisec; dolgotrajno sedenje za pisalnim strojem, in v
zadnjem &asu za ratunalnikom, je ena od temeljnih prvin njegovega nacina Zivljenja.
Sestdesetletni doktor sodi Se v generacijo, ki se je seznanila z latin§¢ino. Zato lahko
zapisem, da zanj velja: vita talis cuique, qualis eius eruditio est. Ad multos annos!

Gorazd Makarovi¢
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O KONFERENCI EVROPSKIH ETNOGRAFSKIH
MUZEJEV V BUKARESTI LETA 1996, O 243
BILTENU »NET« TER O MOZNOSTI
PRIKLJUCITVE EVROPSKIH ETNOGRAFSKIH
MUZEJEV K INTERNACIONALNEMU
KOMITEJU ICME V OKVIRU ICOM-a

Od 20.9. do 25.9.1994 je v Dolni Krupi na Slovaskem potekal sestanek
korespondentov za evropsko mreZo etnografskih muzejev. Sestanka se je udeleZilo
petindvajset udeleZencev iz Avstrije, Belgije, Francije, Italije, Hrvaske, Makedonije,
Nizozemske, Norveske, Poljske, Rusije, Srbije, Slovaske, Svedske, gpanije in Slovenije.
Glavne teme tega sestanka so bile:

1. Druga konferenca evropskih etnografskih muzejev v Bukaresti maja leta 1996;

2. NET - bilten evropskih etnografskih muzejev;

3. MoZnost prikljucitve evropskih etnografskih muzejev k ICME-ju - Mednarod-
nemu komiteju etnografskih muzejev z neevropskimi zbirkami v okviru ICOM-a

Ad 1. Na prvi evropski konferenci etnografskih muzejev, ki je bila februarja 1993 v Parizu,
jebilo predlagano, da organizacijo druge konference prevzame Romunija. Tako bo
leta 1996 ta potekala v Bukaresti.

Za plenarni del zasedanja je bila predlagana tema: Kaksna je pravzaprav
etnologija v muzejih?, oziroma: Etnoloski muzeji: mi in drugi - kje so meje med
posameznimi zvrstmi muzejev?

Nadalje je bilo predlaganih 3e Sest tem za okrogle mize, ki naj bi potekale
vzporedno:

1. Usposabljanje etnologov za delo v muzejih;

2. Upravljanje z etnolodkimi muzejskimi predmeti: restavriranje in
konserviranje;

3. Izmenjava razstav med vzhodom in zahodom;

4, Emoloski muzeji in druge reprezentativne skupine (problem manjsin);
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Ad 2.

Ad 3.

5. Sodelovanje med profesionalci iz etnografskih muzejev in amaterji zunaj
muzejev.

Mezejske aktivnosti zunaj muzejev;

6. Etnoloski muzeji - »self image« in kolektivni spomin. Kaksni so pomeni in
moderne tehnike za ohranjanje tega spomina?

V popoldanskem ¢asu drugega dne zasedanja se bodo zvrstila porocila o
rezultatih in sklepih na okrogllih mizah. UdeleZenci konference bodo lahko
razpravljali o biltenu »NET« ter o predlogih za nalednjo konferenco.

Tretji dan konference bodo kolegi iz Romunije predstavili dokumentacijo o
Zivljenju ljudi s Karpatov.

Direktor bukarestanskega muzeja gospod Ion Godea je med drugim povedal,
da bo do leta 1996, ko bo konferenca, dokonéan nov moderen laboratorij za

restavriranje vseh vrst materialov in ga bodo udeleZencem konference tudi
predstavili.

Direktorica ATP muzeja v Parizu gospa Martine Jaoul je na sestanku v Dolni
Krupi obljubila, da bo do leta 1996 izsla publikacija z referati, ki so bili predstavljeni
na 1. konferenci evropskih etnografskih muzejev februarja 1993 v Parizu.

Konec avgusta 1994 je izsla nulta - poskusna Stevilka periodi¢nega asopisa,
imenovanega »NET«. Ta predstavlja prvi korak k realizaciji Zelje po vetji povezanosti
in informiranosti med evropskimi etnografskimi muzeji.

Uspeh in prihodnost nadega skupnega dela, tako tudi novorojenega biltena,
sta predvsem odvisna od etnologov - muzealcev irom Evrope.

Poskusno Stevilko NET-a je izdal Slovaski nacionalni muzej v Bratislavi,
uredila jo je Jasna Palickova. Zaenkrat smo se domenili, da bosta iz3li dve Stevilki
letno - v spomladanskem in jesenskem terminu. V zafetku septembra 1994 smo
vsem etnologom - muzealcem v Sloveniji poslali NET 0 in kolege prosili za oceno
te Stevilke oz. za nove predloge, kaksne informacije posamezni muzealci pogresajo,
katere rubrike bi v biltenu dodali... Za tak pristop smo se domenili zato, da bi bil
NET res krojen po meri etnologov - muzealcev irom Evrope. Zal smo od nasih
kolegov dobili le en predlog za dopolnitev vsebine NET-a, ki smo ga tudi
posredovali uredniskemu odboru.

Vabimo vse, ki Zelite s kratkimi informacijami o dogajanjih v vasih muzejih
seznanjati kolege Sirom Evrope, da jih posljete v francoskem in angleskem jeziku
podpisani koordinatorki za Slovenijo v Slovenski etnografski muzej, ki jih bo
posredovala uredniSkemu odboru NET-a.

Na sestanku na Slovaskem se nam je pridruZil tudi gospod Per Kaks, predsednik
ICME-ja, z namenom, da bi se z njim dogovorili 0 moZni prikljucitvi evropskih
etnografskih muzejev k ICOM-u v komite [CME-ja.

O teh predlogih bodo odlo¢ali na prihodnji generalni konferenci ICOM-a v

Stavangerju na NorveSkem julija 1995.

Irena Kersi¢
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POSREDOVANJE
IZKUSEN]
13. - 16. junij 1996
VABILO

Na mednarodnih konferencah o ustni zgodovini se sre¢ujejo raziskovalci, ki
uporabljajo ustne vire - pogovore, Zivljenjske zgodbe in ustno izrotilo.

Ustna zgodovina je metoda, ki jo danes priznavajo in uporabljajo mnoge razli¢ne
dicipline po svetu. Posredovanje izku$enj pa je splosna tema IX. Mednarodne konference
o ustni zgodovini na univerzi v Goteborgu na Svedskem od 13. do 16. junija 1996.

Kako posredujemo izkusnje? Kako jih pretvarjamo v trajno znanje? Vprasanje se
ne nanasa samo na sredstva, ampak tudi na ovire pri posredovanju. Kako lahko
uporabljamo posredovanje izkusenj kot raziskovalno metodo? Kaksen je vzajemni vpliv
med strategijami vladajoéih in ljudskim odporom? Cigave izkusnje priznamo in jih dajemo
naprej iz roda v rod? Zakaj utiSamo toliko ¢lovekovega znanja?

Pricakujemo razprave, ki bodo analizirale posredovanje izkusenj ne samo z jezikom
ampak tudi z drugimi sredstvi, npr. s stereotipi, tako »naSih« kot »njihovih«. Dobrodosle
so tudi razprave, ki obravnavajo prekinitev posredovanja zaradi razrednih, spolnih in
generacijskih razlik.

Vabimo vas, da nam predloge za razprave na temo »Posredovanje izkuSenj« posljete
do 1. februarja 1995 na spodaj navedeni naslov. Poleg naslova razprave, Vadega imena in
naslova, napiSite osnutek Vae razprave.

Predlog naj obsega najve¢ eno tipkano stran. Ce bo dovolj povprasevanja, bomo
organizirali posebno sekcijo za videofilme. Glavni jezik konference je angles¢ina. Druga
uradna jezika mednarodnih konferenc o ustni zgodovini sta franco$¢ina in $pans¢ina,
vendar bosta razumljiva manj udeleZencem.

Marca 1995 bomo razposlali obvestila, kateri predlogi za razprave so bili sprejeti,
skupaj s preliminarnim programom in prakti¢nimi napotki. Trudimo se, da bi &imbolj
zniZali stroske.
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Rok za oddajo samih razprav, ki naj bodo dolge deset do petnajst strani, je 1.
december 1995. Prosimo Vas, da se na to na vabilo odzovete tudi tako, da ga posredujete
drugim in nam posljete naslove oddelkov in ljudi, za katere menite, da bi jih morali
kontaktirati.

Dobrodo&li na konferenci »Posredovanje izkusenj« v Goteborgu od 13.-16. junija 1996.
Lep pozdrav,

Sven B. Ek Birgitta Skarin Frykman

& Tajnistvo konference:

Department of Ethnology, University of Goteborg. Vistra Hamngatan 3,
S-411 17 Goteborg, Sweden. Tel.: +46 31 773 19 71, Fax: +46 31 13 80 30.

DR. NIKO KURET
1906 - 1995

Kolegom doma in v tujini sporotamo Zalostno vest, da je 25. januarja 1995
preminil na3 dr. Niko Kuret, etnolog in akademik.

We are sorry to inform our readers at home and abroad that our colleague
Dr. Niko Kuret, ethnologist and academician, passed away on 25th January.
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ANDRE] STUDEN, PEDENARCA, KSEL, KELNERCA, ZNIDAR. Socialnozgodovinska
analiza izvora in poklicne strukture stanovalcev izbranih ljubljanskih ulic iz let 1869 - 1910.
Gradivo in razprave 13, Zgodovinski arhiv Ljubljana, Ljubljana 1993, 228 str.

Sredi decembra 1993 sta bili v Kulturnoinformacijskem centru Krizanke
predstavljeni dve novi publikaciji Zgodovinskega arhiva Ljubljana: Judite Sega
»Zdravstvene in higienske razmere v Ljubljani (1895 - 1910)« in razprava izpod peresa
Andreja Studna »Pedenarca, ksel, kelnerca, Znidar«. Ze sama predstavitev razprav je bila
presenedenje. MnoZica ljudi, ki je na predstavitev prisla, je potrdila, da je zanimanje za
Ljubljano polpretekle dobe e kako Zivo.

Andrej Studen sodi v vrste tistih mlajih zgodovinarjev, ki jih bolj kot tradicionalna
zgodovina velikih dogodkov in velikih osebnosti zanima zgodovina vsakdanjega Zivljenja,
vsakdanjik malega ¢loveka, anonimni posameznik oziroma t.i. zgodovina od spodaj. S
svojim raziskovanjem se je tako zelo priblizal podro&ju, ki smo ga do nedavna raziskovali
le etnologi, danes pa si ga za predmet svojega raziskovanja lastijo Se nekatere druge
humanisti¢ne discipline, kar pa vedenje o raziskovanem predmetu le bogati, saj je
vsakdanje Zivljenje potrebno raziskav tudi v starej$ih ¢asovnih obdobjih.

Kompleksnosti pojma in vseh fenomenov, ki pogojujejo ¢lovekovo vsakdanje
Zivljenje, se je avtor jasno zavedal, zato se je odlo€il za raziskovanje stanovanjske kulture,
kot ene izmed temeljnih sestavin ¢lovekovega vsakdanjika. Raziskovanju bivalne
(bivanjske) kulture se avtor v sklopu SirSega raziskovalnega projekta z okvirnim naslovom
»Stanovanjska kultura in stanovalci izbranih ljubljanskih ulic v letih 1869 - 1910« posveca
Ze nekaj let.

Delo je dopolnjena- magistrska naloga, ki jo je avtor leta 1991 uspesno zagovarjal
na Oddelku za zgodovino ljubljanske Filozofske fakultete. Svoj raziskovalni interes pa je
posvetil dvema vidikoma stanovanjske kulture - lokalnemu izvoru in profesionalni
strukturi stanovalcev, ki ju, po avtorjevih besedah, lahko razid¢emo s pomodjo ohranjenega
arhivskega gradiva.

Glavni vir analize so mu bili statisti¢ni popisi prebivalstva v letih 1869, 1880, 1890,
1900 in 1910, ki so za Ljubljano ohranjeni v originalih in pomenijo edinstven tovrstni vir
v srednjeevropskem prostoru, saj so za Stevilna mesta ohranjeni le uradni statisti¢ni
podatki, objavljeni v uradnih publikacijah avstrijske in pruske statistike. Ohranjene
naznanilnice in ovojne pole predstavljajo bogato podatkovno bazo ne le za raziskovanje
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stanovanjske kulture, saj so pri stanovalcih popisovali priimek in ime, sorodstveno ali
drugadno razmerje z imetnikom stanovanja, spol, datum in kraj rojstva, domovinstvo in
drZavljanstvo, veroizpoved, rodbinski stan, ob¢evalni jezik (od leta 1880), pismenost,
telesne hibe in glavni poklic. Podatke lahko, kljub nekaterim spremembam, spremljamo
skozi vse zgoraj omenjene popise.

Metodolosko gre za vzoréno raziskavo (case study) petih ljubljanskih ulic, ki so
primerne za medsebojno primerjavo, ilustrirajo pa nekaj tipov po kakovosti razli¢nih
stanovanjskih ambientov in hkrati po socialni sestavi predstavljajo raznolike mestne Zetrti.
Avtor je tako izbral Stari trg - kot najstarejsi mestni predel z izrazitim trgovsko - obrtnim
znadajem, z majhnimi trgovinami in obrtnimi delavnicami, Gosposko ulico kot primer
mestnega predela z mestnimi hiSami raznih plemiskih druzin, Franca JoZefa cesto, kije v
izbranem ¢asu predstavljala novi del takratne Ljubljane z velikimi dvo in tronadstropnimi
hiSami, z razko$nimi stanovanji premoZnejsih slojev takratnega ljubljanskega prebivalstva
in Svetega Petra cesto ter Spodnjo Poljansko cesto kot dela dveh ljubljanskih predmestij
z majhnimi skromnimi hiSami.

Stanovalce je, glede na sestavo gospodinjstev oz. pogojenost z bivanjskim
razmerjem, razdelil na tri kategorije: na imetnike stanovanja, podnajemnike in hi$ne posle.
Tak3na delitev je pomembna tako za analizo izvora kot same poklicne strukture
stanovalcev, ki jih hkrati razdeli tudi po spolu.

V prvem delu nas seznani z rezultati analize lokalnega izvora prebivalcev izbranih
ljubljanskih ulic. Le to je opravil s pomocjo podatkov o rojstnih krajih. S poznavanjem
lokalnega izvora stanovalcev si pomagamo pri razkrivanju podobe stanovalcev
posameznih miljejev, saj priseljenci spreminjajo prizorisée vsakdanjega dogajanja, s sabo
pa prina3ajo nove navade in nov nacin Zivljenja. In kaksni so rezultati raziskave?

Vetina prebivalcev v izbranih ljubljanskih ulicah je bila »Kranjcev«, omembe vredno
obmodje, od koder so se priseljevali, pa so bile tudi druge dezele in drZave, dotok iz
Slovenske Stajerske, Primorske in Se posebej Slovenske Koroske pa je bil skromen. Najbolj
intenziven je bil dotok v ljubljanska predmestja. Zanimive primerjave nam ponujajo tudi
grafitni prikazi rezultatov analize o izvoru stanovalcev po posameznih kategorijah,
posameznih »izvornih obmogjih« in ulicah.

V drugem delu raziskave nam avtor predstavi poklicno strukturo v izbranih
predelih. Kajti, ¢e poznamo poklic, do dolofene mere poznamo tudi natin in koli¢ino
zasluZka, to pa nam je »pomo¢ pri razkrivanju stanovanjskega standarda razli¢nih slojev
prebivalstva«.

Tudi tu prebivalstvo razdeli, tako kot je zahtevala Ze uradna statistika leta 1910, v
poklicno shemo s $tirimi glavnimi razredi: A - kmetijstvo, gozdarstvo in lov; B - obrt in
industrija; C - trgovina in promet; D - vojska, javne sluZbe, svobodni poklici, rentniki,
zavodniki in drugi. Glede na navedbo glavnega poklica pa na zaposleno, pridobitno
prebivalstvo in vzdrZevano prebivalstvo. V stevilnih tabelah in grafi¢nih prikazih nato
spremljamo tendence deleZa zaposlenih prebivlacev v posameznih razredih poklicne
sheme. Tako izvemo, da je bilo med zaposlenimi pridobitnimi prebivalci Stevilo moskih
vedje od Stevila zaposlenih Zensk, najve¢ podnajemnikov je bilo zaposlenih v obrti in
industriji, najve¢ vzdrZevanih prebivalcev pa je Zivelo na cesti Franca JoZefa. Tudi med
to skupino so teviléno prevladovale Zenske. Pri pregledovanju prilog dobimo natancen
pregled vseh poklicev, ki so se pojavljali v popisovalnih letih v posameznih ulicah. Med
njimi najdemo mnogo takih, ki jih danes sploh ne poznamo ve¢. Kak3no delo je opravljal
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urejevalec trupel, si lahko predstavljamo; kaj pa je ¢uval uzitninski paznik?

Spremljanje poklicne sestave prebivalcev izbranih ljubljanskih ulic nam nazorno
prikaZe najpomembnejSe razvojne trende spreminjanja gospodarske in poklicne strukture
prebivalstva.

V obeh nakazanih sklopih nas avtor seznani z metodologijo dela in problemi, na
katere naletimo pri tovrstnem delu. Detajlno kvantitativno analizo je grafitno podprl. Ni
pa ostal le pri navidez suhoparnem navajanju Stevilk, povsod nas opozarja na Stevilne
drobne zanimivosti in zna&ilnosti izbranih bivanjskih okolij. Ze avtor sam ugotavlja, da
raziskava ni prinesla presenetljivo novih rezultatov, vrednost opravljenega dela pa je
ravno v tem, da je tako podrobno opravljena analiza potrdila dosedanje domneve. In za
delo, ki ga je opravil, smo mu lahko samo hvaleZni, pokazal nam je tudi, kako temeljito
se da izrabiti le en sam vir. Zato je lahko knjiga hkrati tudi priro¢nik za vsakega, ki bo
uporabljal podatke iz popisov, z vsemi nakazanimi problemi in resitvami.

Mojca Ferle

BARBARA CERNIC - MALI, IDENTIFIKACIJA POTENCIALOV ZA PROGRAM RAZVOJA
KRAKOVSKEGA PREDMEST]JA, Urbanistiéni indtitut Republike Slovenije (interna oznaka
UI 1588), Ljubljana 1992, 95 strani

V leto3nji stevilki Etnologa, ki je posvecena jubileju ob 850.letnici Ljubljane, so e
posebno aktualne in zanimive tiste raziskave, ki govorijo o kulturi in na¢inu Zivljenja v
mestu v preteklosti ali danes. Krakovo je tisto ljubljansko obmogje, ki je etnologom blizu
po»ob¢utju« in interesu tudi zaradi tega, ker je Se danes, kljub bliZini mestnega sredis¢a,
Se vedno pogosto oznaCeno kot »vas v mestu«. Vendar globalne etnoloske raziskave
Krakova ($e) nimamo.

Povsem po nakljudju pa sem zasledila raziskovalno nalogo o Krakovskem pred-
mestju avtorice mag. Barbare Cerni¢ -Mali (dipl. oec.), ki je spodbudila moj »etnologki
interes«, ceprav ni etnoloska. Vendar menim, da pomeni raziskava, ki prinasa ob obsezni
vsebini tudi veliko fotografij, pregled arhivskega gradiva, literature in statisti¢nih
podatkov, njen osnovni del pa je narejen na podlagi razgovorov z lokalnim prebivalstvom,
pomebno raziskovalno osnovo za vsakega etnologa, ki bi si Zelel lotiti nadaljnjih raziskav
nacina Zivljenja in kulture v Krakovskem predmestju.

Potrebno je poudariti, da je bilo Krakovsko predmestje leta 1986 razglaseno za
kulturni in zgodovinski spomenik z lastnostmi urbanisti¢nega spomenika, saj gre v njem
za sintezo srednjeveskega urbanizma z arhitekturo 18. in 19. stoletja, dopolnjeno s
Ple¢nikovimi ureditvami (v poglavju »Kulturni in zgodovinski spomeniki v obmogju in
rezimi varovanja« avtorica navaja vse arhitekturne, kulturne in tehni¢ne spomenike ter
spomenike oblikovane narave v obmocju). Naro¢nik raziskovalne naloge pred leti je bilo
Mesto Ljubljana, naro¢ilo za raziskavo pa je izhajalo iz zavedanja, da bo v €asu sprod¢anja
podjetnistva in ob uvajanju trznih zakonitosti tudi Krakovo vedno bolj izpostavljeno
korenitim spremembam. Namen raziskovanja Krakovega z ekonomskega in urbanisti¢-
nega vidika je bilo zato poiskati odgovore na vprasanja, kaj lahko strokovnjaki in lokalno
prebivalstvo naredijo, da bi preprecili ekonomsko in urbanisti¢no stihijo ter degradacijo
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kvalitet Zivljenja znotraj tega prostora. Raziskava je izhajala iz predpostavke, da je imelo
Krakovsko predmestje v zgodovini za Ljubljano dokaj specifiéno vlogo in pomen, zato
se je zdelo smiselno najprej osvetliti zgodovino Krakovega in dejavnosti, ki so se v njem
odvijale, saj nam prav poznavanje pomena in vloge obmogja skozi zgodovino pomaga,
da v razvojne programe vkljutimo tiste dejavnosti, s katerimi lahko obmo¢ju ohranimo
ali pa ponovno obudimo lastno tradicijo in identiteto.

Raziskava je v 8tirih osnovnih sklopih zajela Krakovsko predmestje z vidika prostora
in z vidika (lokalnega) prebivalstva. V prvem sklopu so zajete karakteristike Krakovega
na osnovi statistiénih podatkov in primerjava s statistiénimi podatki za Ljubljano. V
drugem sklopu so analizirane karakteristike Krakovega pridobljene na osnovi ankete
med prebivalstvom. Tretji razdelek prikazuje zgodovinske okvire Krakovega, Cetrti
razdelek pa je sklepen in nudi analizo razvojnih potencialov ter predloge za boljso
ekonomsko in urbanistiéno ureditev Krakovskega predmestja.

Statisticno analizo je avtorica naredila na osnovi podatkov iz zadnjega popisa
prebivalstva (31.3. 1991), dopolnjena pa je s 3tevilnimi primerjalnimi tabelami s
statistiénimi podatki za Ljubljano. Analiza prinasa podatke o starostni strukturi
prebivalcev Krakovega, o njihovih aktivnostih in izobrazbeni strukturi, migracijskih
znacilnostih obmodja, osnovne podatke o stanovanjskih povrsinah ter lastninski strukturi
objektov in stanovanj.

Drugi del je rezultat terenskega raziskovanja in predvsem izvedbe anketnega
vpraSalnika (s konzultacijami pri pripravi in izvedbi ankete je sodelovala dr. Barbara
Berce-Bratko, raziskovalka in strokovna sodelavka na Urbanisti¢nem institutu). Vpra3anja
(37) so zajela Krakovo kot bivalno okolje, raziskovali so odnose med ljudmi v Krakovem,
navezanost lokalnega prebivalstva na obmogje, njihovo vizijo razvoja Krakovega in stopnjo
pripravljenosti za lastno vkljucenost v razvoj obmodja, mozne ukrepe za izboljSanje
obstojecega stanja ter socialno- ekonomske in ostale karakteristike prebivalcev.

Anketni vprasalniki so bili izvedeni med neposrednimi pogovori s prebivalci,
izvajali pa sojih avtorica in izvajalci, ki so se predhodno nadrobno seznanili z zgodovino
Krakovega in njegovimi sodobnimi karakteristikami, kolikor so seveda bile poznane pred
zaklju¢kom raziskave. Anketa je zajela 65 gospodinjstev (nadrobno je pojasnjena
metodologija raziskovanja, dodan pa je tudi seznam anketiranih gospodinjstev po
posameznih ulicah), glede na Stevilo druZinskih ¢lanov v njih pa je anketa zajela priblizno
180 prebivalcev Krakovega (njihovo skupno Stevilo v zadnjem popisu je bilo 340). Avtorica
se je ankete lotila z ob¢utkom za lokalno prebivalstvo in za specifi¢nosti naselja, prav
aktivno vkljudevanje prebivalstva pri nastajanju te raziskave pa je e posebno pomembno
za etnologa . Ceprav je bil namen raziskave naiti predvsem tiste aktivnosti in znaéilnosti
Krakovega, pri katerih bi domacini pri razvoju Krakovega tudi sami sodelovali, veliko
zvemo tudi o njihovih medsebojnih odnosih, 0 navezanosti na prostor, o njihovi bivalni
kulturi itd. Ce na tem mestu kot zanimivost navedem avtoricine ugotovitve o vlogi vrtov v
danasnjem nacinu Zivljenja Krakovéanov (krakovskim vrtovom in dejavnostim, povezanih
z njimi, je bilo doslej namenjenega najvet etnoloskega zanimanja), lahko povzamem, da so
vrtovi $e vedno pomemben del krakovskega vsakdanjika ter krakovskega druZabnega
Zivljenja, Ceprav nimajo ve¢ taksnega ekonomskega pomena kot v preteklosti, saj na
ljubljanski trznici prodajajo le Se tri Krakov¢anke. Skoraj dve tretjini anketiranih domacinov
paima vrtove, z njimi je tesno povezano njihovo preZivljanje prostega asa, nekateri so tudi
dejali, da se njihovo stanovanje zacenja Ze na dvoris¢u in tudi na vrtu.
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Nadalje je zanimiv sklop o zgodovini Krakovega, v katerem nam avtorica najprej
predstavi vsa pomembnejSa arhivska, leposlovna in strokovna pri¢evanja o Krakovem,
nadalje pa na njihovi osnovi predstavi vlogo in pomen Krakovega v preteklosti. Poglavja,
ki sledijo v tem razdelku, so: Prvi naseljenci Krakovega, Oris obmogja in pozidava

Krakovega, DruZabno Zivljenje na Ljubljanici, Poklicna struktura krakovskega prebi-

valstva v preteklosti. Slednje je 3 posebno zanimivo, saj zvemo, da so se Krakov¢ani,
kakor so se spreminjale $irSe druzbene, gospodarske in mestne okolis¢ine, udejanjali v
raznovrstnih poklicih. Poklicna struktura krakovskega prebivalstva se je zacela vse bolj
diferencirati na prelomu stoletja, ko so dejavnosti, povezane z Ljubljanico, Ze izumrle.
Na osnovi adresarjev mesta Ljubljane in okolice, ki jih hrani Mestni arhiv Ljubljana, je
avtorica sestavila podroben seznam dejavnosti, s katerimi so se ukvarjali Krakov¢ani ob
koncu prej$njega in zacetku tega stoletja. Vse bolj se je uveljavljalo vrinarstvo, zeljarstvo,
Siviljstvo in klekljarstvo (domacini se spominjajo, da so klekljali tudi moski), izdelavanje
copat in predenje, svecarstvo in medicarstvo ter raznovrstni drugi obrtni poklici. Na
prelomu stoletja je bilo Krakovo znano po dobrih gostilnah z ribjimi specialitetami, raki
in Zabami (v raziskavi so natanéno navedene lokacije teh gostiln).

V sklepnem razdelku je avtorica po metodologiji »SWOT« (kratica iz angleS¢ine, v
prevodu: prednosti, slabosti, priloZnosti, nevarnosti) naredila sistematizacijo predlogov
za razvoj Krakovega z vidika pozitivnih in negativnih dejavnikov, vezanih na prostor in
na prebivalstvo. Med pozitivnimi znacilnostmi prostora za razvoj drobnoobrtnih dejav-
nosti je izpostavila pretezno individualno pozidavo in bistveno veje Stevilo stanovanj v
individualnih hisah, kot pa to velja za celotno Ljubljano, predvsem pa dejstvo, da je
Krakovo pred desetletji e Zivelo kot obmodje drobnoobrtnih dejavnosti. Prav tako ima
Krakovo zaradi svoje ohranjene srednjeveske predmestne podobe in bogate arhitekturne
dediscine dobro osnovo za razvoj dejavnosti, povezanih s turizmom. Vendar obmogje e
vedno zaznamuje tudi vrsta negativnih dejavnikov, zlasti veliko Stevilo stihijskih érnih
gradenj (nadzidave, dozidave), neurejen promet, onesnazenost Ljubljanice in Gradas¢ice
in pogosto individualno pogojena malomarnost, ki se na zunaj kaZe predvsem v
zanemarjenosti dvoris¢ in neurejeni okolici.

Prav tako s »SWOT« metodologijo je avtorica predstavila tudi prebivalstvo; njegovo
dobro izobrazbeno strukturo (velik del je zaposlen v kulturnih in izobraZevalnih dejav-
nostih), dobro poznavanje lokalne zgodovine, dejstvo, da vetina prebivalstva Zivi v
Krakovem vet kot deset let - zanimivo je, da se jih je vecina priselila v Krakovo pred
letom 1940 (v Ljubljano pa po drugi vojni), kar doloca mo¢nejSo identifikacijo z obmodjem.
Vendar pa je relativno visok delez prebivalstva starega nad 60 let (25% vseh), s ¢imer
lahko ugotavljamo (potencialno) stopnjo (ne)zainteresiranosti za spremembe v okolju.

Naj na koncu kratke predstavitve, v kateri seveda nisem mogla zajeti celotne vsebine
raziskave, poudarim, da sem jo brala z etnoloskega vidika. Zlasti pomembno se mi zdi,
da je Krakovsko predmestje zajeto z vidika kontinuitete med preteklostjo in sodobnostjo,
pri tem pa je prav sodobnost, tako v predstavitvi bivalne kulture kot tudi socialnih
odnosov, zelo natanéno prikazana. Ker sem sama do pri¢ujoce raziskovalne tudije prisla
po naklju¢ju, menim, da bi bolji pretok raziskovalnih informacij med strokovnjaki
razli¢nih ved, ki pa si vendar po osnovnih interesih nismo tako dale¢ vsaksebi, a delo
drug drugega slabo poznamo, lahko pogojeval zanimive raziskovalne spodbude.

Dasa Hribar
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MAKAROVIC MARIJA IN DOLENC JANA: POLJANSKA DOLINA OB KOLPL. Slovenska
ljudska no#a v besedi in podobi, 6. zvezek, Ljubljana 1993 (107 strani, 77 fotografij, 42 risb,
15 skic in krojev, Summary)

Sesti zvezek zbirke Slovenska ljudska nosa v besedi in podobi izpod peresa dr.
Marije Makarovi¢ in ¢opi¢a akademske slikarke Jane Dolenc je po obsegu in vsebinskih
sklopih podoben prejénjemu, oba pa sta znatno zajetneja od prvih tirih. Projekt zbirke
je bil zastavljen Ze daljnega leta 1986, ko je bila iz tega zornega kota prva obdelana
Dobrepoljska dolina, nato Slovenska Istra, Kozjansko, Kostel in Zilja. Zadnje delo posega
v Belo krajino, v Poljansko dolino ob Kolpi.

Poljanska dolina, ki obsega 25 naselij, lezi jugovzhodno od Kogevja. Poljanci,
povedini kmetje, bajtarji in osebenjki, pa tudi sezonski drvarji v hrvaskih gozdovih,
krognjarji po avstroogrskih deZelah in delavci v Ameriki, so se zaradi gospodarske
pasivnosti in zaprtosti pokrajine $e ob koncu 19., deloma pa 3e celo v prvi polovici 20.
stoletja nosili »po poljansko«. Njihovo ljudsko no%o je avtorica v pricujoéem zvezku
natanéneje obravnavala od druge Cetrtine 19. stoletja naprej, obladilno kulturo pa Sele za
20. stoletje. Mozaik sestavlja 10 poglavij, od oblacilnega blaga in dejavnosti, preko opisa
noSe v 19. in 20. stoletju, njenih sestavnih delov, nakita in priceske do otroske obleke.
Tako imenovana oblacilna kultura se je zrcalila ob pomembnejsih Zivljenjskih mejnikih,
v Zenitovanjski bali, v ceni oziroma vrednosti obleke ob menjavi lastnika, v verovanju,
porabi in na obla¢ilni ravni.

Najstarejsi opisi poljanske nose so datirani z letnico 1838. 1z tega leta sta na voljo
uradno porotilo okrajne gosposke Poljane (Poroilo okrajne gosposke Poljane, deZelno
predsedstvo v Ljubljani, 1838, spisi 1516) in akvareli slikarja F. K. pl. Goldensteina. Med
ostale pisane vire, ki prav tako nadrobno opisujejo obravnavano noso v prvi polovici 19.
stoletja, sodijo Se Heinkov (Heinko, Skizzen aus Krain III. Volkstrachten in Unterkrain,
Carniolia V, Laibach, 1842) in Kordeschev (Kordesch, Leopold, Erklarung der heutigen
Bilderbeigabe, Carniolia VI, Laibach, 1844) prispevek v Carniolii ter Kobetov (Kobe, Jurij,
Beli Kranjci unkraj hribov Gorjancov in Kocevarjev ob reki Kolpi od Metlike do Osilnice,
Novice V, Ljubljana,1847) in Korbanov (Korban, ]., Kratek ozir na Poljance, Novice
kmetijskih, rokodelnih in narodskih re¢i VII, Ljubljana, 1849) prispevek v Novicah.

Stara poljanska nosa je bila torej 3e ob koncu 19. stoletja na splosno narejena iz
doma pridelanih tkanin iz konopljenega platna ter sukna, kar nekaj blaga pa so Poljancem
stkali tudi sosednji Ko¢evarji. Domace ovce so poleg mesa dajale tudi volno za nogavice,
rokavice, jope in naroke, ter koZe za koZuhe. Od obla¢ilnih obrtnikov sta bila v tem ¢asu
vsaj v vedjih vaseh po en kroja¢ in po en &evljar. Sivilje so se pojavile precej pozno, takrat,
ko je staro poljansko noSo pocasi Ze naenjal zob ¢asa in jo je najprej pri moskih, potem
pa Se pri Zenskah zacenjala spodrivati preprostejSa mestna nosa iz kupljenega blaga.
Zelo znana je bila tudi pasarica Anka Mikili¢ina kot edina tkalka pasov v Poljanski dolini.

ObseZen opis poljanske no3e v 19. in 20. stoletju dopolnjujejo stevilne fotografije in
24 barvnih risb akademske slikarke Jane Dolenc. Iz njih izstopa osnovna belina stare
poljanske nose, znatilne sicer za panonski tip. Obravnava posameznih starejsih oblacilnih
kosov je pokazala, da imata tako moska kot Zenska nofa veliko skupnega z drugimi
belokranjskimi noSami, z nodo Kolevarjev in sosednjih Hrvatov.

»Podlago« moske nose so sestavljale platnena srajca in prav take Siroke hlade z
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resicami. Posebnosti ostalih delov moske noge so bile dirok usnjen pas (¢emer), okrogla
rdeca Cepica s opom in opanke.

Zenske so nosile zelo zanimivo krojene rokavce z nagubanim ovratnikom, ki je
visel zadaj po hrbtu. Osnovni kroj poljanskih rokavov se vse do zadnjega ni bistveno
menjal. Krilo (robaca) je bilo krojeno na pas. Preprost, a zelo ucinkovit krasilni videz
rokavov in krila so Poljanke dosegle s »kri$panjem«, posebno tehniko gubanja, o kateri
sta na voljo le dva, med seboj nekoliko razli¢na si podatka. Pasove (pas, opas, rep) so si
Poljanke v 19. in 20. stoletju opasovale k delovni in praznji nosi. Bili so ro¢no tkani iz
tanke volne v osnovni rde¢i barvi, nato pa v progah po vsej dolZini pasu pretkani z volno
modre in zelene barve. Nekaj posebnega so bila tudi pokrivala in obutev ter vrhnja
brezrokavna oblacila. Porogene Poljanke so nosile konicaste avbice »poclie«, 3e bol]
svojevrstno pokrivalo - nevestino krono ali »3apelj« - pa so si omislile neveste. Slikar

7% Goldenstein je 3apelj upodobil na akvarelu Ze leta 1838. Poleg usnjenih ¢evljev za zimo,

ki sojih Zenske obuvale na pisane nogavice, se Ze v 1. polovici 19. stoletja omenjajo natikaci
- iz bele volne pleteno in z rde¢imi in rumenimi nitmi okradeno poletno obuvalo, ki so ga
Poljanke nosile na gole noge.

Vse druge sestavine poljanske noSe imajo bolj ali manj splonoslovenski znacaj.
Dr. Marija Makarovi¢ je v nadaljevanju zbrala in obdelala tudi gradivo o poenoteni nosi,
ki je izpodrinila stare poljanske oblacilne znacilnosti. Ta proces se je zatel v obdobju
povecanega sezonskega dela in zdomstva proti koncu 19. stoletja. Stevilni viri zasluzka
so omogodili vecjo oblacilno porabo. Prvi so staro noso opustili moski, Zenske, ki so
povetini ostajale doma, pa pribliZzno dve desetletji za njimi. Poljanska noa je iz
vsakdanjega Zivljenja izginila po 1. svetovni vojni, zadnja Poljanka, ki se je $e nosila po
starem, pa je umrla leta 1971.

Danes so predstave Poljancev o nekdanji nosi v glavnem navezane na oblaéila
plesalcev v dveh domacih folklornih skupinah. Gre za nove, po starejsih vzorcih krojene
»noSe«, ki pa imajo spet svoje znacilnosti. Domacini svojo noso pojmujejo kot enega
vidnejsih simbolov Poljan in jo zato tudi imenujejo poljanska no3a.

Poglavja o oblaéilni kulturi v 20. stoletju so napisana s pomocjo Stevilnih pric¢evanj
starej$ih domacinov, ki so navedeni na koncu dela. Na tak naéin so bili zbrani podatki o
obla¢ilnih navadah in obi¢ajih ob rojstvu, poroki in smrti ter cerkvenih zakramentih.
Vsebina nevestine bale je navzven kazala na krute socialne razlike med ljudmi. V vrsti
obladilnih pomenov je imela obleka v tem stoletju pomembno mesto kot placilo, dar,
zapus¢ina ali preuZitek. Tudi verovanja v zas¢itni pomen obleke so bila precej prisotna,
eprav avtorica ni uspela ugotoviti, od kdaj in od kod izvirajo. Nakup obleke je tudi pri
Poljancih vsaj Ze pred 1. svetovno vojno sodil med bolj ali manj redne vsakoletne druZinske
izdatke. Domadini so oblacilne potrebe krili iz razli¢nih virov - kmetijskih in nekmetijskih.
Na splogno je bil nakup obleke pretehtano dejanje. Blago in nekatera narejena oblacila so
kupovali na obéasnih sejmih, v domatih trgovinah, le redko v mestu. O spremembi v
oblaéilni ravni pred in po 2. svetovni vojni prica primerjava nekdanjega in danasnjega
Stevila oblek in obutve pri otrocih in odraslih. Tako se je do danes izgubilo tudi vedje
vrednotenje praZnje obleke in izposojanje posameznih oblatilnih kosov med sorodniki.

Raziskovanje poljanske nose je omogoctila ZKO Crnomelj. Ceprav je naloga
strokovno etnolosko delo, je namenjeno tudi folklornim skupinam, da bi se tako ognili
folklorizmu. Zato bi bilo v bodoce potrebno razmisljati tudi o razli¢nih indeksih, stvarnih
in imenskih kazalih, ¢asovnih preglednicah in podobnem, kajti asovna in druzbena
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interpretacija Se tako skrbno zbranih podatkov ni vedno odlika tistih, ki pri folklornih
skupinah skrbijo za nose.

Tita Ovsenar

THE CULTURAL CONSTRUCTION OF SEXUALITY (Kulturna konstrukcija spolnosti). Ed.
Pat Caplan, Routledge, London and New York, 1987, 304+XI strani

Knjiga je zbornik predavanj antropoloskega seminarja, ki je potekal leta 1984 na
Goldsmithovem Collegeu na Londonski univerzi. Deset razprav obravnava kulture od
Amerike, Velike Britanije in Italije na zahodu, do Jamajke, Kenije, FidZija in Indije v tretjem
svetu. Avtorji (ve¢inoma antropologi, nekaj sociologov in socialni zgodovinar) so spolnost
v vsakokratnem zgodovinskem kontekstu povezali s spolom, mogjo, razredom, drZavo,
sorodstvom, zakonom in simbolnimi sistemi. Urednica Pat Caplan je knjigi napisala dolg
uvod, v katerem je opredelila spol in spolnost, ter prikazala zgodovino spolnosti na
zahodu, antropoloski prispevek k raziskovanju spolnosti, razmerje spolnost - politika in
spolno identiteto.

Caplanova ugotavlja, da se nam je v zahodni druzbi spol dolgo zdel nekaj
naravnega, nespremenljivega, zadnji dve desetletji pa se uveljavlja delitev na spol v
fizioloskem smislu (sex) in spol, ki je kulturni konstrukt, vrsta priucenih vzorcev obnasanja
(gender). Izraz »gender« so v angleskem jeziku povzeli po izrazu za slovni¢ni spol, v
slovens¢ini pa nimamo ustreznega izraza, da bi naznacili razliko.

Prispevek (anglosaksonskih) antropologov k preucevanju spolnosti Caplanova
opredeli takole: V drugi polovici 19. stoletja so antropologi zaceli dokazovati, da zakon,
druZina in spolne vloge ne spadajo na podro¢je naravnih zakonov in da druZina
predstavlja dolgo evolucijo boja proti naravi. Na zacetku naSega stoletja so se morali
antropologi sootiti tudi s psihoanalizo in Freudom. Malinowski je s knjigo Sex and
Repression in Savage Society (Spol in zatiranje v primitivni druzbi) dokazal, da Ojdipov
kompleks ni univerzalen - matrilinearne druZbe ga namre¢ ne poznajo. Na drugih
podrogjih pa ni bil tako napreden, saj je menil, da so odnosi med spoloma povsod po
svetu enaki. Margaret Mead pa je univerzalnost postavila pod drobnogled in v knjigi Sex
and Temperament in Three Primitive Societies (Spol in temperament v treh primitivnih
druzbah) dokazala, da je spol v veji meri druZbeno konstruiran kot naravno pogojen. V
Ameriki se je s tem podro¢jem Se naprej ukvarjala smer »culture and personality research«
(raziskovanje kulture in osebnosti), v Angliji pa je strukturalni funkcionalizem ta podrocja
precej zanemaril, zato so se z njimi ukvarjali psihologi in psihoanalitiki. V Sestdesetih
letih s0 se s podro¢jem odnosov med spoloma veliko ukvarjale feministiéne znanstvenice
(antropologiji so otitale androcentri¢nost), ki so zacele opozarjati na spol kot druzbeni
konstrukt ter na zvezo med zasebno in javno sfero (»osebno je politi¢no«). Novejse
raziskave se pogosto posvecajo tudi spolni identiteti.

Zelo zanimiv je prikaz odnosa razli¢nih kultur do spolnosti, ki ga Caplanova strne
v tri glavne modele. V Afriki ne poznajo dihotomije meso-duh, zato na spolnost gledajo
kot na sestavni del zdravega Zivljenja. V vseh druZbah, ki stremijo za visoko stopnjo
rodnosti, je spolnost oznacena pozitivno, kulta nedolZnosti ni, bioloski spol pa je zelo
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poudarjen. Vse oblike spolnosti, ki ne sluZijo za nadaljevanje vrste, so oznacene kot slabe,
pokvarjene in pregre$ne. Na Zahodu je Zelja po rodnosti manjsa, kontracepcija je zelo
razéirjena, spolnost je bolj svobodna, homoseksualnost in drugaéne spolne prakse so
obicajne. Kulta nedolZnosti ni. Bioloski spol postaja vse manj pomemben, vse vec pa je
razglabljanj o razlikah med mosko in Zensko spolno identiteto. Sredozemlje, Azija in
Srednji Vzhod predstavljajo vmesno stanje: rodnost je cenjena, vendar samo s partnerjem
primernega statusa, spolnost je zato omejena s kultom nedolZnosti, Zenska nezvestoba
pa ostro kaznovana. Status je tu vaznejsi od bioloskega spola in spolne identitete. To
dokazuje, da je nadzor Zenske rodnosti moéno povezan s kontrolo spolnega obnasanja,
ki variira od ideala Cistosti do spolne svobode. Spolne prakse in Zelje so torej v veliki
meri druzbeno pogojene.

Razprave v knjigi ve¢inoma obravnavajo konkretno problematiko v izbranih
neevropskih skupnostih, prve tri pa so usmerjene v evroamerisko kulturo, pretezno
teoreti¢ne in z moénim zgodovinsko-socioskim podtonom: Jeffrey Weeks obravnava
vpradanje spolne identitete na zahodu in pokaZe, kako je homoseksualnost postala
identiteta, Margaret Jackson (¢lanica Gibanja za osvoboditev Zensk in skupine Zenske
proti nasilju nad Zenskami) razpravlja o tem, kako je seksologija ustoli¢ila heteroseksu-
alnost in Zensko spolnost podredila mitu moske spolnosti, Victor J. Seidler pa moski
model spolnosti analizira z ve¢ zornih kotov, med drugim tudi s psihoanaliti¢nega.

Shirley Ardener v razpravi Zabelezka k spolni ikonografiji: vagina pokaZe, kako Zenske
v afriSkih plemenih za obrambo svoje skupne identitete uporabljajo razlicne geste in
obredne igre, v katerih razkrivajo spolne organe. Vzporednice najde tudi v stari Gréiji, v
Demetrinem kultu, in v Ameriki Sestdesetih in sedemdesetih let, kjer so feministi¢ne
umetnice upodabljale vagine, da bi demistificirale spodniji del Zenskega telesa.

Carol P. MacCormack in Alison Draper v razpravi DruZbeni in kognitivni vidiki
Zenske spolnosti na Jamajki analizirata druzbeno vlogo spolov in odnos do spolnosti (Jamajka
po gornji delitvi spada v prvi model). Ugotavljata, da Zenske slabo poznajo svojo telesno
zgradbo in telesne funkcije, pa tudi kontracepciji ne zaupajo. Na koncu je predstavljen
zanimiv obred zakopavanja otrokove posteljice in posaditve sadnega drevesa.

Victoria Goddard za izhodigte svoji razpravi Cast in sramota: nadzor nad Zensko
spolnostjo in skupinska identiteta v Neaplju postavi vpraSanje, zakaj se Neapeljcanke ne
zaposlujejo v tovarnah, kjer so delovni pogoji bolj ugodni kot po trgovinicah, in e je to
povezano z mediteransko ¢astjo in sramoto. Odgovor je prefinjena psiholoska,
kulturoloska, ekonomska in zgodovinska analiza odnosov med spoloma na italijanskem
jugu, na kratko pa ga lahko strnemo v dva zakljucka: Zenske so branilke notranjih,
druzinskih pravil in vrednot pred tujimi, zunanjimi silami, zato jih morajo moski zas¢ititi
pred njimi, torej tudi pred lastniki tovarn, ki so ponavadi tujci z druga¢nimi navadami in
vrednotami; poleg tega pa ima zaposlena Zenska manj ¢asa za dom, s ¢imer izda
tradicionalne druZinske vrednote, torej je kurba.

Alen Abramson svojo razpravo zacne s t.i. samoansko polemiko. Margaret Mead
je leta 1928 v knjigi Coming of Age in Samoa (Odras¢anje na Samoi) opisala permisivne
druZbene pogoje, ki ne vodijo v najstniSke travme, kot jih poznamo na Zahodu. Pol stoletja
kasneje je D. Freeman napisal knjigo Margaret Mead and Samoa: The Making and
Unmaking of an Anthropological Myth (M.M. in Samoa: Stvaritev in razveljavitev
antropoloskega mita), v kateri zavraca njene teoreti¢ne postavke. Trdi namre¢, da so mlada
samoanska dekleta do poroke podvrZena moénemu kultu nedolZnosti in da razvoj kulture
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prina3a vse vedji nadzor nad spolnostjo posameznika. Abramson se ne strinja niti z
optimizmom Meadove, niti s Freemanovimi izhodi¢i, ampak obe nasprotujoci si tezi na
novi ravni nadgradi v sintezo. Kult nedolZnosti analizira na sosednjem FidZiju. Ugo-
tavlja, da ga vzdrZujejo predvsem rodovni staresine, da bi lahko nadzorovali spolnost
mladih, po drugi strani pa ga razdira mo¢na spolna kontrakultura, ki telesu dovoljuje
uzitke. Oceanske kulture imajo do spolnosti dvolien odnos: predpisan model je
restriktiven, posebno za dekleta, v resnici pa tolerirajo precej svobode. Zakaj sta bili
interpretaciji Meadove in Freemana tako enostranski? Meadova je plemena na Samoi
doZivela kot permisivna. V svoji knjigi navaja primere promiskuitete, ker je stanovala v
Sotoru na robu vasi in je orgije lahko slisala. Freeman ji je lokacijo o¢ital kot profesionalno
napako in prisegal na nastanitev sredi vasi. Sam je informacije zbiral pri poglavarjih in
zato plemenom na Samoi pripisal izredno represiven odnos do spolnosti, vse, kar se ni
skladalo s tako podobo, pa je opredelil kot socialno patologijo.

Nici Nelson v razpravi »Prodajanje svojega kioska« analizira odnos do spolnosti in
prostitucije pri Kikujih v dolini Mathare v Keniji, vendar se izrazom prostitutka,
prostitucija in prostituiranje dosledno izogiba, ker jih v zahodnem svetu uporabljamo v
drugaénem kontekstu. Kenijsko situacijo Nelsonova primerja s prostitucijo v Peruju in
ugotavlja, da v Keniji stereotipa porocene Zenske in malaye nista tako polarizirana kot v
Peruju. AfriSki holistiéni pogled na cloveka ne pozna delitve na duha in telo, na moralno
in nemoralno, medtem ko je v Peruju mo¢no prisoten vpliv katoliske vere oziroma
Zidovsko-krScanske tradicije.

Gill Shepherd v svoji razpravi analizira homoseksualnost kot spolno izbiro med
arabskimi muslimani v Mombasi, kjer se kar desetina prebivalcev javno opredeljuje za
homoseksualce in lezbijke. Shepherdova meni, da so odlo¢ilnega pomena za
homoseksualnost (obeh spolov) v Mombasi trije dejavniki: arabska kultura (homo-
seksualnost ima dolgo tradicijo), ekonomski pragmatizem (revni partnerji si tako izbolj$ajo
gospodarsko stanje) in druZbeni poloZaj (homoseksualne zveze so reitev za ljudi, ki
niso uspeli vzpostaviti heteroseksualnih zvez na primernem druZbenem nivoju). Spolna
opredelitev za isti spol v Mombasi ne vpliva na spolno identiteto - ta ostane skladna z
bioloskim spolom, medtem ko v nekaterih drugih kulturah eden od partnerjev lahko
prevzame vlogo nasprotnega spola.

Zadnja razprava v knjigi, delo urednice Pat Caplan, govori o Mahatmi Gandhiju
in brahmachariyi (samoodpovedovanju, popolni vzdrZnosti). Caplanova najprej prikaze
pogled indijske druzbe na Zensko in njeno spolnost: Zenska v sebi zdruZuje dobro in
slabo in ker je povezana z naravo, nekulturo, je ta kombinacija v njej nevarna; samo, ée jo
kontrolira mogki, torej kultura, je dobra. Indijci verjamejo tudi, da imajo Zenske vedje
spolne potrebe kot moski in da moske prepogosti spolni odnosi izérpavajo. Gandhi je na
to indijsko osnovo cepil angleski viktorijanski puritanizem in zakljucil, da je spolnost
poniZevalna, zato jo je tabuiziral, razen kadar je namenjena razmnoZevanju.

Knjiga Kulturna konstrukcija spolnosti bralcu omogo¢i nov, $irsi vpogled v
spolnost tako v tradicionalnih kot tudi v modernih druZbah. Ob spoznavanju raznolikosti
spolnega vedenja po svetu moramo priznati kulturno pogojenost vzorcev in predpisov o
spolnih vlogah in spolnosti. Posebna mo¢ knjige lezi v tem, da ne gre za dolgocasen
deskriptivni opis vseh moZnih spolnih predpisov in praks, ki obstajajo po svetu, ampak
je vedina razprav zastavljena problemsko, odnosno in pogosto ve¢plastno. Mo¢na tocka
je tudi primerno razmerje teoretiziranja in konkretizacij: ve¢ina ¢lankov teoreti¢na
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izhodis¢a dokazuje s primeri iz izbranih kulturnih okolij, oziroma konkretne primere
postavi v primeren teoreti¢ni okvir. Za bralca je dragocen nekoliko dalj$i uvod (na Zalost
je pretezno anglosaksonsko usmerjen), ki problematiko definira in jo umesti v zgodovinski,
kulturni, politiéni in ekonomski kontekst. Zakljucuje se s kratkim sintetiénim pregledom
spoznanj, ki jih prinadajo razprave v knjigi, dopolnjenim 3e z drugimi novejsimi
antropoloskimi izsledki o vlogah spolov in spolnosti v razli¢nih kulturnih okoljih.

V metodoloskem smislu uvod dopolnjuje tudi ¢lanek A. Abramsona o samoanski
polemiki. Spolnost in odnos do nje prav gotovo spadata med tista podrogja antropoloskega
in etnologkega raziskovanja, kjer mora biti raziskovaléev pristop zelo subtilen in pogosto
precej indirekten, da mu informatorji dovolijo pogled v svoj in svoje skupnosti intimni
svet. Abramsonova razprava opozarja na moznost razhajanja med normami, pravili in
ideali ter dejanskim stanjem, resni¢no Zivljenjsko prakso. Vprasuje se tudi o vzrokih za
ta razkol. Samoanska polemika nas ponovno opominja na dejstvo, da osebnostne lastnosti,
Zivljenjski nazor in prej8nje izkusnje raziskovalca pogosto zapeljejo v poenostavljeno ali
celonepravilno interpretacijo dolo¢enega modela, ko nekriti¢no zbira samo tiste podatke,
ki ustrezajo njegovim zacetnim ali, 3¢ huje, vnaprej$njim postavkam. V antropologiji so
to tiste situacije, v katerih zvemo o raziskovalcu prav toliko (ali e vec) kot o raziskovanem,
¢e seveda znamo brati ozadje teksta in ¢e poznamo dejansko stanje. Ob primernem
pristopu (subjektivnost kot raziskovalno orodje) bi bila ta subjektivna nota lahko celo
prednost, seveda pa bi moral raziskovalec svoj odnos do raziskovanega vkljuditi v
razpravo.

Gledano s perspektive slovenskekega etnologa prinasa knjiga Kulturna konstruk-
cija spolnosti nekaj povsem novih vpogledov v problematiko spolnosti (npr. razlikovanje
bioloskega in druZbeno pogojenega spola, pestrost spolnih identitet in spolnih opredeli-
tev po svetu ter zahtevo po raziskovanju spolnosti v vsakokratni kulturni matriki),
presenecenje pa je prav gotovo tudi dejstvo, da je (angleska) kulturna antropologija
spoznanja feministi¢nih znanstvenic Ze vkljuila v svoj korpus znanja. Kar tri avtorice v
svojih razpravah precej jasno izrazijo svoja feministi¢na stalis¢a, pri dveh (moskih) avtorjih
pa lahko zasledimo najmanj dobro poznavanje, ¢e ne tudi naklonjenost nekaterim
feministiénim izhodiS¢em. Vse to bo zahtevalo nov, drugacen pristop k raziskovanju
spolnosti in z njo povezanih tem, Se prej pa bomo morali premagati stereotipe in razbiti
svoje predsodke.

Nadja Valentingi¢

THE CONSERVATION OF TAPESTRIES AND EMBROIDERIES. The Paul Getty Conservation
Institute, Santa Monica/California 1989, 118 str., 49 barvnih, 52 ¢rnobelih fotografij.

Publikacija je bila napisana leta 1989, leto in pol po sre¢anju na temo »Konserviranje
vezenin in tapiserij«. Vsebuje takrat predstavljene referate, prispevke in diskusije
sodelujocih. Prvi del publikacije je posvecen vezeninam. Spekter predstavljenih objektov
sega od obladil, okrasenih z zlatim runom, v tehniki slikarskega 3ivanja in lazurnega
vezenja, ter tja do opaZne vezenine 18. st. v zlatu, ki med drugim vsebuje poslikane partije.
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Razli¢na stanja vzdrZevanja ali razli¢na stanja sprememb posameznih objektov
zahtevajo vsakokrat poseben koncept restavriranja. Za zgodnje vezenine so bili
predstavljeni izklju¢no konservatorski posegi tehnike Sivanja, medtem ko se je Francesco
Pertegato v primeru opaZne vezenine iz ene italijanskih cerkva odlo¢il za dubliranje s
polivinilacetatom kot lepilom in poliestrsko tkanino kot nosilnim materialom.

Ob vsakem objektu mora konservator najprej dobiti odgovor na vpradanje, ali objekt
obdelati tako, da bo doseZeno njegovo prvotno stanje, restavrirati, ali pa objekt ohraniti
v zateCenem stanju, konservirati.

V drugem delu publikacije pridejo do besede strokovnjaki za tapiserije. V nasprotju
z zastopniki ostalih specializiranih podrocij restavriranja tekstila se lahko ti ozirajo in
naslanjajo na stoletno prakso in tradicijo. Svoje restavratorske koncepte lahko z Ze znanimi
dognanji, ki so se razvila iz raziskav starih restavriranj in starih doseZkov, podkrepijo ali
ovrZejo. Na tem bazirajo razli¢na sredstva za probleme ¢iscenja, dopolnjevanja,
podlaganja, izbire materialov za restavriranje in montiranje.

Y. van Maes v svojem prispevku predstavlja teZave z restavratorji v svobodnem
poklicu, ki postavljajo niZje cene za svoje storitve in nemalokrat zviSajo produktivnost
na raun skraj$anih postopkov npr. pri pranju ali barvanju. Posebej na primerih
restavriranja tapiserij je vidno, kako zelo se je v preteklih desetih letih zaradi zanimanja
za umetniska dela povecalo povprasevanje po restavriranju in zvisal nivo.

V zelo odprti diskusiji so tekstilni restavratorji in konservatorji pokazali privrZenost
skupnemu cilju: izbolj8ati svoje delo. Zanje je ta zvezek priporocljiva literatura, mnoZina
restavriranih in konserviranih objektov pa hvalevredna.

Gojka Pajagic Bregar
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1980 (s).

HOENIGMAN Darja: Prehrambena kultura v Kosezah. - Ljubljana 1991 (s).



Etmoloska bibliografija Ljubljane

HRASTNIK Natalija: Vpliv video medija na stil Zivljenja ljubljanskih druZin. -
Ljubljana 1987 (s).

HRIBAR Spomenka: Solidarnost z OF kot nadin preZivetja med italijansko okupacijo
v Ljubljani. - Ljubljana 1985 (s).

JAKOVAC Marko: Mormoni v Ljubljani. - Ljubljana 1992 (s).

JAMNIKAR Peter: Zdravstvo med NOB v Ljubljani. - Ljubljana 1985 (d).

JANKOVIC Darinka: Gostilna »Pri Zabarju« (Robezniku) od leta 1897 do 1982. -
Ljubljana 1990 (d).

JERAS Tanja: Anketa o prehrani $tudentov v Studentskem naselju v RoZni dolini. -
Ljubljana 1987 (s).

JERAS Tatjana: Grafiti v Ljubljani. - Ljubljana 1984 (s).

JUHART-THALER Breda: Sklepanje prijateljskih zvez v centru Ljubljane od leta
1946 do danes. - Ljubljana 1976 (s).

KOSAK Tina: Klasi¢ne ljubljanske pekarne. - Ljubljana 1991 (s).

KRSNIK Mija: Imena ljubljanskih mestnih detrti in bliznjih vasi. - Ljubljana 1992 (s).

KUCAN Spela: Pustovanje v Ljubljani v dvajsetih in tridesetih letih 20. stoletja. -
Ljubljana 1990 (s).

KUNAVER Terezija: Stanovanjska kultura Studentskega naselja. - Ljubljana 1978 (s).

LAMOVSEK Barbara, LAMPREHT Cvetka: »Vsi smo srednje3olci«. - Ljubljana 1982 (s).

LAMOVSEK Barbara, LAMPREHT Cvetka: »Vsi smo srednje3olci«. Vprasanje razlik
med srednjeSolci. - Ljubljana 1984 (s).

LAPUH Maja: Dimnikarstvo v Ljubljani po drugi svetovni vojni. - Ljubljana 1977 (s).

LAPUH Maja: Natin Zivljenja Ljubljan¢anov v pocitniskem naselju Mirendol. -
Ljubljana 1978 (s).

LAZAREVIC Zarko: Poskus prikaza Zivljenja in druZinskih proradunov pri skupini
kosovskih Srbov v Ljubljani. - Ljubljana 1983 (s).

LONCARIC Branka: Galjevica od nastanka do danes. Znacilnosti naéina Zivljenja
na prvotnem in danasnjem razsirjenem obmodju KS Galjevica. - Ljubljana 1988 (s).

LUSTEK Vlasta: Zeljarji in reparji v Trnovem. - Ljubljana 1974 (s).

MARUSIC Tatjana: Zivljenje otrok sredi mesta (Mikloi¢eva cesta in okolica). -
Ljubljana 1965 (s).

MAVEC Pavla: Oris Zivljenja v Crni vasi na Ljubljanskem barju. Razmerje med
nacrtovanim in konkretnim stanjem. - Ljubljana 1983 (s).

MEGLIC Marko: Crnusko planinsko drustvo. - Ljubljana 1980 (s).

MEGLIC Marko: Vrine veselice v Ljubljani in okolici pred 2. svetovno vojno. -
Ljubljana 1981 (d).

MILCINSKI Maja: Naéin Zivljenja skupine delavk tovarne LEK med njihovo
proizvodno dejavnostjo. - Ljubljana 1979 (s).

MIROVIC Katerina: Vpliv telefona na naéin Zivljenja Ljubljanéanov. - Ljubljana
1990 (s).

MIROVIC Katerina, ZORNIK Andrej: Uvod v raziskovanje nacina Zivljenja
homoseksualne populacije. - Ljubljana 1992 (s).
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MORE Jasna: Spoznavanje, poroka ter medebojni odnos med moZem in Zeno v
Ljubljani danes. - Ljubljana 1977 (s).

MOZINA Sabina: Poroke v cerkvi Marije pomocnice na Rakovniku med leti 1956
in 1966. - Ljubljana 1991 (s).

OMERSEL Bojana: Gimnazija Poljane - aktivnost dijakov 1907-1987. - Ljubljana
1990 (s).

OVSEC Damjan: Rojstvo, poroka in smrt v Ljubljani. - Ljubljana 1970 (s).

OVSEC Damjan: Oris druZabnega Zivljenja v Ljubljani od zacetka 20. stoletja do
druge svetovne vojne. - Ljubljana 1973 (d).

PALJEVEC Andreja: Islamska verska skupnost v Ljubljani. - Ljubljana 1990 (s).

PALJEVEC Andreja: Zensko javno delovanje od zadetka 20. stoletja do leta 1940 v
Ljubljani. - Ljubljana 1993 (d).

PAVSEK Miha: Papirniki pihalni orkester Vevée. - Ljubljana 1988 (s).

PAVSEK Miha: Druzabno Zivljenje v ljubljanskem Sokolu med obema vojnama. -
Ljubljana 1989 (s).

PERSIC Magda: Igre na sre¢o v Ljubljani v letu 1984. - Ljubljana 1984 (s).

PETELIN Alenka: Nacin Zivljenja Studentov ljubljanske univerze od 1919 do 1941
oz. od ustanovitve Univerze v Ljubljani do zacetka druge svetovne vojne. - Ljubljana
1986 (s).

PETRU Dusa: Vzgoja otrok v trnovskem naselju Murgle. - Ljubljana 1978 (s).

PETRU Dusa: Razlike in spremembe v nacinu Zivljenja druZin v Trnovem v ¢asu
od konca prve svetovne vojne do danes. - Ljubljana 1980 (d).

PEVEC Toma#: Izraba prostega &asa otrok OS Boris Kidri¢ (Savsko naselje). -
Ljubljana 1985 (s).

PIRS Slavi: Zivljenje oskrbovancev v Domu upokojencev Tabor. - Ljubljana 1978 (s).

PIRS Slavi: Prehrana v vasi Klee pri Dolu. - Ljubljana 1977 (s).

PODOBNIK Nada: Stanovanjska kultura prebivalcev Tabora. - Ljubljana 1983 (s).

POTOKAR Andreja: Fenomen punka kot eden izmed izrazov mladinske subkulture
prinas ali Punk u Lublan. - Ljubljana 1983 (s).

POVIRK Tea: Albanci - slag¢i¢arji v Ljubljani. - Ljubljana 1984 (s).

PRAPROTNIK Vilma: Poljedelstvo na Igu in njegov pomen. - Ljubljana 1968 (s).

PRESTOR Rosana: Ljubljanske trZnice. Trznica Center. - Ljubljana 1990 (s).

PRIMOZIC Nada: Notranja oprema in stensko okrasje v $tudentskih sobah. -
Ljubljana 1979 (s).

RACIC Mojca: Prosti ¢as $tudentov II. letnika etnologije v $olskem letu 1977/78. -
Ljubljana 1978 (s).

RAMSAK Mojca: Vpliv vzhodnih kultur na naéin Zivljenja nekaterih privrzencev
novih duhovnih gibanj v Ljubljani. - Ljubljana 1989 (s).

RAVNIK Mojca: Staro Krakovo in njegova danasnja podoba. - Ljubljana 1967 (s).

ROJSEK Daniel: Amatersko vrti¢karstvo v Slapah pri Ljubljani. - Ljubljana 1978 (s).

SALLAM Jassim: Arabski tudenti v Ljubljani. - Ljubljana 1984 (s).

SEGALLA Adrijana: Letne Sege na primeru urbanizirane sredine v Stebijevi ulici v
Crnuéah. - Ljubljana 1980 (s).
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SENICA Vesna: Ustanovitev in razvoj Drustva kmetskih fantov in deklet v
Beri¢evem. - Ljubljana 1985 (s).

SLAVEC Ingrid: Nosa kot pojav v na¢inu Zivljenja tudentov v Ljubljani. - Ljubljana
1978 (s).

SMREKAR Ales: Tam, kamor pride tudi cesar pe$. Naéin Zivljenja vzdrZevalcev
javnih sanitarij v Komunaknem podjetju Ljubljana. - Ljubljana 1990 (s).

STERGAR Nives, VRCON Robert: Zabjak neko¢ in danes. - Ljubljana 1986 (s).

SULIC Nives: Naéin Zivljenja smetarskih delavcev Komunalnega podjetja (TOZD
Javna higiena in ceste). - Ljubljana 1979 (s).

SIMEC Martina: Bizovik. - Ljubljana 1983 (s).

SIROK Zdenka: Socialno stanje in vzgoja otrok v »Sibiriji« pred drugo svetovno
vojno. - Ljubljana 1975 (s).

SKAFAR Bojana: Colnarstvo in &olnarji na Ljubljanici. - Ljubljana 1986 (s).

SPEH Nives: Ljubljanski klateZi in Zavetie za brezdomce. - Ljubljana 1990 (s).

SPRAJC Ivan: Vrine veselice v Ljubljani in okolici po 2. svetovni vojni. - Ljubljana
1981 (s).

STRUMBEL] Cirila: »Mi smo Balkanci, a vi Evropljani«. Nagin Zivljenja Studentov
iz republik bivie Jugoslavije v ljubljanskih Studentskih domovih. - Ljubljana 1992 (s).

SUMI Irena: Kr&¢anska verska skupnost Jehovinih pri¢ v Ljubljani. - Ljubljana 1983 (s).

SUMI Irena: Vikendi Ljubljan¢anov v Savudriji. - Ljubljana 1979 (s).

TELBAN Blaz: Zgodovinska zavest in geografsko obzorje tabornikov Odreda Sivega
volka. - Ljubljana 1977 (s).

TERCELJ-OTOREPEC Mojca: Trnovski solatarji. - Ljubljana 1993 (s).

TOMAZIC Jana: Vinska trgovina v Ljubljani v €asu od konca srednjega veka do
konca druge svetovne vojne. - Ljubljana 1990 (d).

TOPOLOVEC Darinka: Zivljenjski obi¢aji v vaseh StoZice, Mala vas in JeZica. -
Ljubljana 1964 (s).

VALENTINCIC Nadja: Uli¢ni prodajalci Mladine v Ljubljani. Spremni tekst k
videofilmu Uli¢ni prodajalci Mladine v Ljubljani. - Ljubljana 1988 (s).

VALIC Katra: Sosedski odnosi v Grafenauerjevi 1-19 v Ljubljani. - Ljubljana 1977 (s).

VERAS Roman: Primer oblikovanja soseske v danasnjem ljubljanskem obmestju. -
Ljubljana 1966 (s).

VIDERGAR Maja: Verovanje na Barju danes. - Ljubljana 1992 (s).

VIDMAR Alenka: Gostilna Pod vrbo. - Ljubljana 1991 (s).

VODOPIVEC Alenka: Natin Zivljenja Studentskih druzin v Studentskem naselju. -
Ljubljana 1984 (s).

VRCON Robert: Pevska drustva in zborovsko petje v Ljubljani med leti 1918 in
1941. - Ljubljana 1988 (d).

VRECEK Marjeta: Problem prilagajanja druZin iz drugih republik v novem naselju
v okolici Ljubljane. - Ljubljana 1980 (s).

VRH Majda: Odnosi med delavkami vzgojnoizobraZevalnega zavoda Mal¢i Beli¢,
enota Roznik, oddelek dojenckov. - Ljubljana 1977 (s).
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ZALETEL] Maja: Spolno Zivljenje $tudentk v Domu visje Sole v Ljubljani. - Ljubljana
1980 (s).

ZORKO Irena: Omizja kavarne Union. - Ljubljana 1979 (s).

ZORKO-NOVAK Irena: Danasnji gostinski lokali na Mestnem trgu, Starem trgu in
Cankarjevem nabreZju. - Ljubljana 1982 (s).

ZAGAR Janja: Sluzkinje v Ljubljani. - Ljubljana 1984 (d).

ZAGAR Zora: Sosedski odnosi v Galjevici. - Ljubljana 1975 (s).

ZAGAR Zora: Vklju¢evanje priseljencev iz SR Hrvaske, BiH ter Srbije v novo
kulturno okolje v krajevni skupnosti Krim-Rudnik. - Ljubljana 1977 (d).

ZLENDER Nataga: Fondove hige. Bivalna kultura prebivalcev Zelezniarske kolonije
s poudarkom na predvojni dobi. - Ljubljana 1987 (d).

Nena Zidov
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Ljubljana Bezigrad

BURNIK Ana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v Savljah (ob¢ina Ljubljana BeZigrad) od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1986 (s).

CERNIC Urga: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi StoZice ob¢ina Ljubljana BeZigrad, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1986 (s).

JAMNIKAR Peter: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
stanovanjskem naselju »Fond« v obéini Ljubljana BeZigrad. - Ljubljana 1980 (s).

JEZEK Lea: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvajanje
novosti v vasi Podgorica ob¢ina Ljubljana BeZigrad, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

KOCJANCIC Neda: Etnolo$ka topografija slovenskega etni¢nega ozemlja - 20.
stoletje, obina Ljubljana BeZigrad. - Ljubljana 1982 (s).

KOLAR Damijana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v naselju Nadgorica, ob¢ina Ljubljana BeZigrad, od zadnjih dveh
desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1986 (s).

KUNAVER Slavko: Stopnja ohranjenosti in razkroj tradicionalne ljudske kulturne
podobe v Savljah in Kle¢ah pri Ljubljani. - Ljubljana 1983 (s).

KUNAVER Vojko: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije na
JeZici pri Ljubljani, ob¢ina BeZigrad, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja napre;j.
- Ljubljana 1981 (s).

KUNAVER Vojko: Razkroj in stopnja ohranjenosti tradicionalne ljudske kulture
na Crnuéah pri Ljubljani (1880-1980). - Ljubljana 1982 (s).

PAJSAR Breda: Emnolodka topografija slovenskega etni¢nega ozemlja - 20. stoletje.
Krajevna skupnost StoZice. - Ljubljana 1983 (s).

PAJSAR Breda: Etnoloska topografija slovenskega etni¢nega ozemlja. Ob¢ina
Ljubljana BeZigrad. - Ljubljana 1987 (d).

SENICA Vesna: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
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ohranjenosti v Berievem, ob¢ina Ljubljana BeZigrad, od zadnjih dveh destletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

TRUNK Irena: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi JeZa, ob¢ina Ljubljana BeZigrad, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

ZBOGAR Andreja: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v Nadgorici, ob¢ina BeZigrad, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1985 (s).

ZIDOV Nevenka: Etnologka topografija slovenskega etniénega ozemlja - BeZigrad
(obéina Ljubljana BeZigrad). - Ljubljana 1986 (d).

Ljubljana Center

KERSIC Marjeta: Prispevki k rajonizaciji slovenskega etniénega ozemlja Ljubljana-
Center. - Ljubljana 1982 (s).

PALJEVEC Andreja: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti na Trubarjevi ulici v Ljubljani od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

VOGRIC Matjana, POVIRK Tea: Krajevna skupnost Kolodvor - stanovanjska kultura
na primeru dveh stavb iz razli¢nih ¢asovnih obdobij. - Ljubljana 1982 (s).

VOZLIC Marjeta: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulturne podobe v
Tavéarjevi ulici v Ljubljani. - Ljubljana 1982 (s).

ZUPANCIC Breda: Razkroj tradicionalne kulturne podobe in uvajanje novosti na
Rimski cesti v Ljubljani od zadnje cetrtine 19. stoletja do danes. - Ljubljana 1982 (s).

ZUPANIC Saga: Podoba Zivljenja RoZne ulice v ob¢ini Ljubljana Center in njeno
spreminjanje v zadnjih sto letih (raziskava urbanega naselja). - Ljubljana 1989 (s).

Ljubljana Moste-Polje

BABNIK Janja: Etnoloska togograﬁja slovenskega etni¢nega ozemlja - 20. stoletje -
obéina Ljubljana Moste-Polje (vas St. Pavel). - Ljubljana 1990 (s).

LAMPIC Primo#: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
kraju Vevce (KS Vevce-Zg. Kaselj ob¢ina Ljubljana Moste-Polje) od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1980 (s).

LAMPIC Primoz: Etnologka topografija obéine Ljubljana Moste-Polje. - Ljubljana
1982 (s).

OKOREN Sonja: Razkroj tradicionalne kulture v krajih Spodnja Zadobrova, Zgornja
Zadobrova in Sneberje v ob¢ini Ljubljana Moste-Polje od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1981 (s).

OMERZEL Bojana: Gimnazija Poljane. Aktivnost dijakov 1907-1990. - Ljubljana
1990 (s).

POGACAR Tadej: Etnoloska topografija slovenskega etni¢nega ozemlja - 20. stoletje.
Obcina Ljubljana Moste-Polje. - Ljubljana 1982 (s).
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PRUDIC Jerneja: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Hrusica (ob¢ina Moste-Polje) od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

SVETEK Marija: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
Zagradis¢u v obéini Ljubljana Moste-Polje od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja
do danes. - Ljubljana 1981 (s).

SIFRER Mojca: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvaja-
nje novosti v Stepanii vasi, Ljubljana Moste-Polje. - Ljubljana 1982 (s).

SINKOVEC Jure: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v Polju, ob¢ina Ljubljana Moste-Polje, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1984. (s).

VOLARIC Ariana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v vasi PreZganje, ob¢ina Ljubljana Moste-Polje, od zadnjih dveh
desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1985 (s).

ZAGAR Janja: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
krajevni skupnosti Zelena jama, ob¢ina Moste-Polje, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1980 (s).

ZAGAR Janja: Demografski razvoj, spreminjanje profesionalne strukture in
spreminjanje socialne strukture obéine Moste-Polje. - Ljubljana 1981 (s).

ZAGAR Janja: Etnologka topografija slovenskega etniénega ozemlja - 20. stoletje.
Obtina Ljubljana Moste-Polje. - Ljubljana 1982 (s).

ZUPANEC Darinka: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v Stepanii vasi, obéina Ljubljana Moste-Polje, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

Ljubljana Siska

APIH Jana: Podoba Zivljenja stanovanjske soseske v Kosezah (s poudarkom na
bloku Bratov Ucakar 128-130) in njeno spreminjanje v zadnjih sto letih. - Ljubljana 1990 (s).

AVZLAHAR Alenka: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v krajevni skupnosti Zgornja Siska, obéina Ljubljana Siska, od zadnjih
dveh desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

BRODNIK Vilma: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v Mednem, ob¢ina Ljubljana Siska, od zadnjih dveh desetletij pretek-
lega stoletja naprej. - Ljubljana 1982 (s).

BRODNIK Vilma: Etnoloska topografija slovenskega etni¢nega ozemlja - 20. stoletje
(izbrana kraja Sentvid in StaneZige). Ob¢ina Ljubljana Siska. - Ljubljana 1985 (s).

BUKOVEC Romana: Nacin Zivljenja v soseski Preska, Golo brdo, Seniica, Zlebe v
drugi polovici devetnajstega in v dvajsetem stoletju. - Ljubljana 1987 (s).

BUTARA Nives: Razkroj tradicionalne kulture njena ohranjenost in inovacije v
naselju terasastih blokov v Kosezah v obéini Ljubljana Siska od leta 1974 dalje. - Lju-
bljana 1981 (s).

GERDEN Maja: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uva-
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janje novosti v KS Sentvid, obéina Siska, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja
naprej. - Ljubljana 1987 (s).

GLIBOTA Maja, HAUPTMAN Barbara: Nacin Zivljenja v soseski Smlednik in Valburga,
obina Ljubljana Si¥ka, v drugi polovici 19. in v dvajsetem stoletju. - Ljubljana 1989 (s).

KUNSTEL] Marta: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v vasi Senkov Turn, ob¢ina Ljubljana Sidka, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1990 (s).

LAMPIC Barbara: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi StaneZife od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja naprej. -
Ljubljana 1989 (s).

NAROBE Ana Suzana: Uvajanje novosti in j tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v vasi Zlebe v ob¢ini Ljubljana Siska od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1989 (s).

PERPAR Tea: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v Repnjah, obtina Ljubljana Si¥ka, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1990 (s).

PLAZNIK Tomaz: Razkroj tradicionalne kulture stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Tacen, obéina Ljubljana Sigka, od zadnjih dveh desetletij naprej. -
Ljubljana 1983 (s).

PLAZNIK TomaZ: Etnoloska topografija slovenskega etnicnega ozemlja - 20. stoletje
v krajih Smartno in Tacen (obéina Ljubljana Siska). - Ljubljana 1985 (s).

POKORN Metka: Razkroj tradicionalne kulturne podobe, njena ohranjenost in
inovacije v vasi Sora (ob¢ina Ljubljana Sigka) od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja
naprej. - Ljubljana 1981 (s).

POKORN Metka: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
krajih Medvode in Svetje (ob¢ina Ljubljana Si¥ka) od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1982 (s).

RUS Suzana: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvajanje
novosti v vasi Vase, ob¢ina Ljubljana Si§ka, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja
naprej. - Ljubljana 1983 (s).

RUS Suzana: Etnoloska topografija slovenskega etni¢nega ozemlja KS Vace-
Goricane. - Ljubljana 1986 (s).

SUHADOLC Tatjana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v vasi Toko ¢elo, obtina Ljubljana Siska, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1989 (s).

STRUKEL] Ura: Podoba Zivljenja stanovanjske soseske Koseze v ob¢ini Siska in
njeno spreminjanje v zadnjih sto letih. - Ljubljana 1990 (s).

TOME Ur3a: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v Dravljah, ob¢ina Ljubljana Sidka, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

ZAVASNIK Dusan: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v kraju Podutik, ob¢ina Ljubljana Sidka, od zadnjih dveh destletij pre-
teklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).
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ZBONTAR Damjana: Podoba Zivljenja kompleksa stolpnic Gorazdova 15,17, 19, v
ob¢ini Ljubljana Sidka (raziskava urbanega naselja). - Ljubljana 1990 (s).

ZLENDER Nataga: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v kraju Sentvid pri Ljubljani, obtina Ljubljana Sidka. - Ljubljana 1983 (s).

ZLENDER Nataga: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v kraju Vikrée pri Ljubljani, ob¢ina Ljubljana Sitka, od zadnjih dveh
desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

Ljubljana Vi¢-Rudnik

BLATNIK Maja: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Rakitna, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

CIZEL] Darja: Razvoj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvajanje
novosti v kraju Rasica, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

DOLINAR Alenka: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v zaselku Suhi dol-Planina, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih
dveh desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1986 (s).

ERZEN Majda: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvaja-
nje novosti v Polhovem Gradcu, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

JARNJAK Marjan: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Hauptmanice, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh deset-
letij preteklega stoletja. - Ljubljana 1986 (s).

JUVANC Katarina: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Samotorica, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

KOGOVSEK Boétjan: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
ohranjenosti v Crni vasi, obéina Ljubljana Vié-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

LAHARNAR Elvira: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Rakitna, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

LOJK Samo: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
novejSem delu Sattnerjevega naselja, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od nastanka naprej. -
Ljubljana 1981 (s).

MARTINOVIC Aleksandra: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter
stopnja njene ohranjenosti v KS Zeleni log, ob¢ina Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

MAVEC Pavla: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v vasi
I8ka, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja naprej. -
Ljubljana 1988 (s).
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MIROVIC Katerina: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v Pijavi Gorici - ob¢ina Vié-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

MLAKAR Vlasta: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Polhov Gradec (ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik) od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1989 (s).

MRAK Irena: Nastajanje KS Galjevica in posebnosti nacina Zivljenja po zaselkih
glede na ¢as nastajanja. - Ljubljana 1987 (s).

OBLAK Vital: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja ohranjenosti in uvajanje no-
vosti v vasi Pecki, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

PETELIN Alenka: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Horjul, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

PISKUR Mateja: Podoba Zivljenja naselja stanovanjskih blokov v kraju Ig, ob&ina
Ljubljana Vi¢-Rudnik. - Ljubljana 1990 (s).

POGACAR Tadej: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
Velikih Las¢ah, ob¢ina Ljubljana Vié-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja
naprej. - Ljubljana 1980 (s).

POLAJNAR Janez: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v
vasi Matena, ob¢ina Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja naprej. -
Ljubljana 1980 (s).

POLAJNAR Janez: Razkroj tradicionalne kulture v KS Barje. - Ljubljana 1983 (s).

PRIMOZIC Jure: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v naselju
Sibirija v ob¢ini Vié-Rudnik od konca dvajsetih let tega stoletja naprej. - Ljubljana 1981 (s).

PRIMOZIC Jure: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne podobe naselij Vi¢, Glince
in RoZna dolina. - Ljubljana 1982 (s).

PUC Jasna: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvajanje
novosti v vasi Strletje, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1983 (s).

RAKOVIC Boris: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Belo (ob¢ina Vi¢-Rudnik) od zadnjih dveh destletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

ROZANEC Nevenka: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije
v KS Maldi Beli¢, KS Milan Cesnik, KS Rozna dolina v ob¢ini Ljubljana Vié-Rudnik od
zadnjih dveh desetletij preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1983 (s).

SECNIK Drago: Razkroj tradicionalne kulture, njena ohranjenost in inovacije v vasi
Sentjost nad Horjulom, obéina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij pretek-
lega stoletja naprej. - Ljubljana 1983 (s).

STANONIK Alma: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Horjul, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja. - Ljubljana 1987 (s).

SEBIJAN Valerija: Podoba Zivljenja naselij Krakovo in Trnovo v obgini Vié-Rudnik
in njuno spreminjanje v zadnjih sto letih (raziskava urbanega naselja). - Ljubljana 1989 (s).
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SEGA Polona: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Dolnje Retje (ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik) od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana1989 (s).

SKAFAR Bojana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v Crni vasi, ob¢ina Ljubljana Vié-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1984 (s).

SOSTARKO Mojca: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Matena, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1982 (s).

TOMAZIC Jana: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja njene
ohranjenosti v vasi Dobravica, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik. - Ljubljana 1985 (s).

TURSIC Nusa: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in uvajanje
novosti na Brezovici, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1987 (s).

ZADNIKAR Miha: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja njene ohranjenosti in
uvajanje novosti v vasi Hruevo, ob&ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1983 (s).

ZABJEK Toma: Razkroj tradicionalne kulture, stopnja ohranjenosti in uvajanje
novosti v vasi Pecki, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij preteklega
stoletja naprej. - Ljubljana 1982 (s).

ZLAJPAH Natali: Uvajanje novosti in razkroj tradicionalne kulture ter stopnja
njene ohranjenosti v KS Vi¢, ob¢ina Ljubljana Vi¢-Rudnik, od zadnjih dveh desetletij
preteklega stoletja naprej. - Ljubljana 1988 (s).

Mihaela Hudelja
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NOVOSTI V KNJIZNICI SLOVENSKEGA
ETNOGRAFSKEGA MUZEJA V LETU
1993/1994

Izbor monografij

ABBIGLIAMENTO tradizionale e costumi popolari delle Alpi : atti del convegno
internazionale : Torino - Museo Nazionale della montagna "Duca degli Abruzzi", 26 e 28
novembre 1992, Aosta - Convitto Regionale "Federico Chabod", 27 novembre 1992 / (a
cura di Marinella Rapetti, Grazia Boschini, Aldo Audisio, Angelica Natta- Soleri).- Torino:
Museo Nazionale della Montagna "Duca degli Abruzzi" ; Club Alpino Italiano - Sezione
di Torino, 1994 .- 209 str.: ilustr.- (Cahier Museumontagna ; 92)

ALLTAGSKULTUR passé? : Positionen und Perspektiven volkskundlicher
Museumsarbeit : Referate und Diskussionen der 10.Arbeitstagung der Arbeitsgruppe
"Kulturhistorisches Museum" in der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde in Stuttgart/
Waldenbuch vom 6. bis 9. Oktober 1992 / hrsg. Gottfried Korff und Hans-Ulrich Roller.-
Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1993 .- 260 str.- (Studien & Materialien
des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitat Tiibingen ; Bd. 11)

AMBROSE, Timothy

Museum basics / Timothy Ambrose and Crispin Paine.- London; New York:
Routledge; ICOM, 1993.- 319 str.: ilustr.- (The Heritage : care - preservation - management)

An ANTHROPOLOGICAL Critique of Development : The Growth of Ignorance /
edited by Mark Hobart.- London, New York: Routledge, 1993.- 235 str.

ARBEITERKULTUR seit 1945 : Ende oder Verdnderung? : 5.Tagung der Kommission
"Arbeiterkultur” in der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde vom 30. April bis 4. Mai
1989 in Tiibingen / hrsg. von Wolfgang Kaschuba, Gottfried Korff, Bernd Jiirgen
Warneken.- Tiibingen : Tiibingner Vereinigung fiir Volkskunde e.V., 1991.- 330 str--
(Untersuchungen des Ludwig - Uhland - Instituts der Universitats Tiibingen im Auftrag
der Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde; Bd. 76)



Novosti v knjiZznici SEM v letu 1993/1994

ASTEL, Eevi

Estnische Volkskunst im 19. Jh. = Eesti rahvakunst 19. sajandil / Eevi Astel.- Tartu :
Eesti rahva Museum, (1993?).- 54 str.: ilustr.

ATTI del corso di formazione e aggiornamento per il personale addetto ai musei per
animatori e guide didattiche nell’ambito dei musei pubblici di enti locali : Castello di
Udine- 3 ottobre- 10 novembre 1988 / Christina Donazzolo Cristante e Tiziana Ribezzi.-
Udine : Musei, 1991.- 188 str.

AUGUSTIN, Stephan

"Kunstsachen" von Cooks Reisen: die Sammlung und ihre Geschichte im
Voélkerkundemuseum Herrnhut / Stephan Augustin ; hrsg. von Staatlichen Museum fiir
Volkerkunde Dresden.- Miinster ; Hamburg: Lit, 1993.- 200 str.: ilustr.

AU miroir des revues : ethnologie de I'Europe du Sud / actes réunis par Christiane
Amiel, Jean-Pierre Pinies, René Pini&.- Carcassonne : Garae/Hesiode ; Paris: Ent'revues,
1991.- 238 str.: ilustr.- (Hésiode : cahiers d’ethnologie méditerranéenne ; 1)

BALOGH - Horvath, Terezia

Ungarischer volkstumlicher Schmuck / Terezia Balogh Horvath.- Budapest: Corvina,
1983.- 78 str. + slik.pril..- (Ungarische Volkskunst)

BARBIE / Stefanie Deutsch.- Augsburg : Battenberg, 1992.- 96 str.- (Battenberg-
Sammler-Katalog)

BECK, Stefan

Nachmoderne Zeiten : Uber Zeiterfahrungen und Zeitumgang bei flexibilisierter
Schichtarbeit / Stefan Beck.- Titbingen: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1994.-
(Studien & Materialien des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitat Tiibingen ; Bd. 13)

BELLWOOD, Peter

The Polynesians : prehistory of an island people / Peter Bellwood - Rev. ed.- London
: Thames & Hudson, 1987 - 175 str.: ilustr.- (Ancient peoples and places ; Vol. 92)

BLACHOWSKI, Aleksander

Ludowe dywany dwuosnowowe w Polsce / Aleksander Blachowski.- Torun: Muzeum
etnograficzne, 1990.- 84 str. + slik. pril.

BLUNDEN, Caroline

Cultural Atlas of the China / Caroline Blunden, Mark Elvin.- Oxford: Phaidon, 1983.-
237 str.: ilustr.

277



by

Novosti v knjiznici SEM v letu 1993/1994

BORST, Armo

Lebensformen im Mittelalter / Arno Borst - 4. Aufl.- Franfurt (Main) ; Berlin: Propylden,
1987 - 783 str.: ilustr.

BOZICNA svjetlost / (autor kataloga Josip Barlek ; suradnica Mirjana Barlek).- Zagreb
: Etnografski muzej, 1993.- 31 str.: ilustr.

CARTMILL, Matt

A View to a Death in the Morning : Hunting and Nature through History / Matt
Cartmill.- Cambridge, Massachusetts, London: Harvard University Press, 1993.- 331 str.

CEVC, Tone

Velika planina v sliki = Velika planina im bild / Tone Cevc.- Ljubljana: samozal. Tone
Cevc, 1993.- 111 str.: ilustr.

Der CHRISTLICHE Kulturverband bei den Kdrntner Slowenen im Wandel der Zeit /
hrsg. von Peter Fantur ; (izdal) Internationales Forschungszentrum Salzburg.- Innsbruck;
Wien: Tyrolia, 1992.- 276 str.- (Veroffentlichungen des Internationalen Forschungszentrum
fiir Grundfragen der Wissenschaften Salzburg; N.F,, Bd. 52)

COMPANION encyclopedia of anthropology : humanity, culture and social life / ed.
by Tim Ingold.- London ; New York : Routledge, 1994.- 1127 str.- (Reference)

CUMONT, Franz

The mysteries of Mithra / Franz Cumont ; translated by Thomas J. McCormack - 2nd
rev. ed., reprint.- New York: Dover, first published in 1956.- 239 str. + 1 zemljevid

CERNELIC, Mirjana

Uloge i nazivi odabranih svatova u Bunjevaca / Milana Cerneli¢ - Zagreb: Etnoloski
zavod Filozofskog fakulteta Sveudilista u Zagrebu, 1991.- 233 str.

"CEZ polje pa svetinja gre...": iz izrotila naboznih pripovednih pesmi na Slovenskem
/ izbrala in uredila Zmaga Kumer.- Celje: Mohorjeva druZba, 1994 - 183 str.

DESETNICA : slovenske ljudske pesmi / (izbral, uredil in opombe napisal Boris
Merhar ; likovne priloge izbral in komentiral Miléek Komelj).- Ljubljana: Mladinska knjiga,
1994.- 299 str.: ilustr.

DESMOND, Gaston

Upholstery : a Practical Guide / Desmond Gaston : illustrated by Tig Sutton.-
Reprinted - London ; Glasgow ; Sydney: Harper Collins, 1991 .- 192 str.- ilustr.
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DIV]A jaga : slovenska ljudska pripoved / (izbral, uredil in spremno besedo napisal
Frandek Bohanec ; likovne priloge izbral in komentiral Miléek Komelj).- Ljubljana:
Miladinska knjiga, 1994~ 131 str.: ilustr.

DIX ans de Bilan du film ethnographique / (conception Ariel Chadourne, Claire
Lapeyre).- Paris: Ministere des Affaires Etrangeres, 1991 .- 67 str.: ilustr.

DUNATJ in Slovenci : posvetovanje Zveze zgodovinskih drustev Slovenije, Avstrijskega
Ingtituta za vzhodne in jugovzhodne Evrope - Izpostava Ljubljana, Slovenske izseljenske
matice: Ljubljana, 18. in 19. junij 1992 / uredila Darja Miheli¢.- Ljubljana: ZZDS ; ZRC
SAZU, 1994 - 181 str.

EDSSON, Gary

The handbook for museums / Gary Edson and David Dean.- London ; New York:
Routledge, 1994.- 302 str.: ilustr.- (The heritage : care - preservation - management)

EMMONS, George Thornton

The Tlingit Indians / George Thornton Emmons ; ed. with additions by Frederica de
Laguna ; biography by Jean Law.- Seattle ; London : University of Washington Press ;
New York : American Museum of Natural History, 1991 - 488 str.: ilustr.- (Anthropological
Papers of the American Museum of Natural History ; No. 70)

ESPELAND, Else

Museer i Norge = Museums in Norway = Musées de Norvege = Museen in Norwegen
/ Elsa Espeland, Eva Maehre Lauritzen, Kare Sveen.- Oslo : Norske Kunst - og
Kulturhistoriske Museer NKKM ; Norske Naturhistoriske Museer Landsforbund NNML
; Museumsnytt, 1993.- 256 str.: ilustr.

ETHNOMETODOLOGY and the human sciences / ed. by Graham Button.-
Cambridge ; New York ; Melbourne: Cambridge University Press, 1991.- 278 str.

FABIAN, Johannes

Time and the Work of Anthropology : Critical Essays 1971-1991 / Johannes Fabian.-
Chur : Harwood Academic Publishers, 1991.- 299 str.- (Studies in Anthropology and
History ; Vol. 4)

FENTON, Alexander

Country life in Scottland : our rural past / Alexander Fenton.- Reprinted.- Edinburgh
: John Donald Publishers, 1991.- 194 str.: ilustr.

FILMER la patrimoine ethnologique : 50 films d’essai et de création / (coordination
générale Alain Morel ; assistance, iconographie et préparation Carole Collin) - Paris: Ministere
de I'Education Nationale, de la Culture et de la Communication, 1992.- 21 str.: ilustr.
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FREED, Ruth S.

Ghosts : life and death in North India / Ruth S. Freed, Stanley A. Freed - New York :
American Museum of Natural History, 1993.- 396 str.: ilustr.- (Anthropological papers of
the American Museum of Natural History ; No. 72)

GESTALTUNGSSPIELRAUME : Frauen in Museum und Kulturforschung : 4. Tagung
der Kommission Frauenforschung in der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde / hrsg.
Bettina Heinrich, Christel Kéhle-Hezinger..(et al.) - Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir
Volkskunde, 1992.- 336 str.: ilustr.- (Studien & Materialien des Ludwig-Uhland-Instituts
der Universitit Tiibingen, Bd. 10)

GLEDANIJE na daljavo : Recepcija televizije na Slovenskem / uredila Melita Zajc.-
Ljubljana: Slovenski gledaliski in filmski muzej, 1993.- 228 str.- (Slovenski film; 14)

GLOGER, Bruno

Teufelsglaube und Hexenwahn / Bruno Gloger, Walter ZolIner.- Zweite unverénderte
Aufl.- Wien ; Koln ; Graz: Bohlau, 1984 .- 245 str.: ilustr.

GORI, Gualtiero

Quando il mare brucia : Bellaria Igea Marina : cultura dell’ accoglienza e costi sociali
nella metamorfosi balneare in una communita della romagna / Gualtiero Gori.- Imola :
La Mandragora, 1992.- 198 str.: ilustr.- (Delluomo)

GRADITELJSKA bastina i njezina obnova : Emografski muzej, Zagreb, 1992 / (autor
izlozbe Nada Gijetvaj).- Zagreb: Etnografski muzej, 1992.- 19 str.: ilustr.

GREGORYI, Joan ]. Berenguer

Benafigos, un estudi de 1"utillatge agricola preindustrial / Joan J. Gregori Berenguer.-
Valencia: Museu d’Etnologia, Diputacio Provincial, 1990.- 48 str. : ilustr.- (La memoria
d’Abans; No.4)

HAMMERSLEY, Martyn

Ethnography : Principles and Practice / Martyn Hammersley, Paul Atkinson.-
(Reprint).- London ; New York : Routledge, 1992.- 273 str.

HAMMERSLEY, Martyn

What’s wrong with ethnography? : methodological explorations / Martyn
Hammersly.- London ; New York : Routledge, 1992.- 230 str.
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HOCHSTRASSER, Olivia

Ein Haus und seine Menschen 1549-1989 : Ein Versuch zum Verhiltnis von
Mikroforschung und Sozialgeschichte / Olivia Hochstrasser.- Tiibingen: Tiibinger
Vereinigung fiir Volkskunde, 1993.- 336 str.- (Untersuchungen des Ludwig-Uhland-
Instituts der Universitdt Tiibingen ; Bd. 80)

HORY, Ladislaus

Vse visi na popkovini : iz spominov slovenjegradke babice Marije Ov¢ar / Ladislaus
Hory : (izbral, prevedel in priredil Drago Druskovi¢).- Maribor: Obzorja ; Slovenj Gradec:
Kulturna skupnost, 1989.- 222 str.

HUGGER, Paul
Die Schweiz zwischen Hirtenidylle und High-Tech-Performance / Paul Hugger.- Wien:
Verein fiir Volkskunde, 1993 .- 63 str.: ilustr. + 4 karte.- (Buchreihe der OZV ; NSB 10)

HUNGARIANS between "East” and "West" : National Myths and Symbols / edited
by Tamas Hofer.- Budapest: Ethnographic Museum, 1994 - 60 str., ilustr.

ILLUSTRIERTES Lexikon der Mythologie.- Reprint, Lizenzausg - Stuttgart: Parkland,
1993 - 456 str.: ilustr.

INTERNATIONALE und Nationale volkskundliche Bibliographien : Spiegel der
Wissenschaft Volkskunde / europdische Ethnologie : Referate der 2.Tagung der
Arbeitsgruppe fiir die Internationale Volkskundliche Bibliographie (IVB) und zu gleich
des 4.Internationalen Symposions des Instituts fiir Gegenwartsvolkskunde der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften vom 19. bis 21.April 1991 in Neusied] /
See (Burgenland) / hrsg. Klaus Beitl, Eva Kausel.- Wien: Verein fiir Volkskunde, 1991.-
180 str.- (Buchreihe der OZV ; NSB 9)

INTERNATIONALES Handbuch der Puppenmarken : Ein Puppen-Bestimmungsbuch
/ Jean Bach.- 2.Aufl.- Miinchen: Laterna magica, 1991.- 182 str.

IVANJE / (urednistvo kataloga Ivanka Ivkanec ; kataloski tekst Vitomir Belaj, Ivanka
Ivkanec).- Zagreb: Etnografski muzej, 1993 .- 29 str.: ilustr.

The JEWISH world : revelation, prophecy and history / ed. by Elie Kedourie ; texts
by Elie Kedourie..(et al.).- Reprinted.- London : Thames and Hudson, 1986.- 328 str.: ilustr.

JOHNSTON, William M.

Austrijski duh: intelektualna i drustvena povijest od 1848. do 1938./ William
M Johnston.- Zagreb: Globus, 1993 .- 537 str.- (Biblioteka posebna izdanja / Globus)
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JULIEN-Kausel, Eva

Konnichi wa Osterreich : Ortspartnerschaften zwischen Osterreich und Japan / Eva
Julien-Kausel.- Wien: Verein fiir Volkskunde, 1993 .- 74 str.: ilustr.- (Buchreihe der ozv;
NSB 11)

KASTNER, Klaus-Peter

Historisch-etnographische Klassifikation der Staime des Ucayali-Beckens (Ost-Peru) :
eine Kulturanalyse und -synthese / Klaus-Peter Kastner.- Frankfurt/Main : IKO-Verlag
fiir Interkulturelle Kommunikation, 1992.- 501 str.: ilustr.- (Abhandlungen und Berichte
des Staatlichen Museum fiir Vélkerkunde Dresden ; Bd. 46 ; Monographien 8)

KEULER, Ulrich

Haberle ung Pfleiderer : zur Geschichte, Machart und Funkcion einer populdren
Unterhaltungsreihe / Ulrich Keuler.- Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde
e.V.,, 1992.- 203 str- (Untersuchungen des Ludwig-Uhland-Instituts des Universitit
Tiibingen im Auftrag der Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde ; Bd. 78)

INNOVATION und Wandel : Festschrift fiir Oskar Moser zum 80.Geburtstag / hrsg.
von Burkhard Péttler, Helmut Eberhart, Elisabeth Katschnig-Fasch.- Graz: Osterreichsches
Verband fiir Volkskunde, 1994.- 416 str.

KNEZEVIC, Goran

Nase kolo veliko : hrvatski djedji folklor : gradivo iz 19.120. stolje¢a / Goran KneZevié.-
Zagreb : ETHNO, 1993.- 289 str.: ilustr.

KOREN, Hanns
Vervandlung der Heimat / Hanns Koren.- Graz ; Wien ; Koln : Styria, 1972 .- 135 str.

KOREN, Hanns

Volkskunde als glaubige Wissenschaft / Hanns Koren.- Salzburg ; Leipzig: Anton
Pustet, 1936.- 75 str.- (Texte und Arbeiten zur religiosen Volkskunde ; Band 1)

KOSTOMAROV, N.L

Octerk domasnej Zizni i nravov velikorusskogo naroda v XVI i XVII stoletijah / N.I.
Kostomarov ; avtor ocerka i Zizni i tvoréestve N.I. Kostomarova i kommentariev
B.G Litvak.- Moskva: Respublika, 1992.- 302 str.- (Letopiscy OteCetestva)

KOSYK, Wolodymir

L'Ukraine et les ukrainiens / Wolodymir Kosyk.- Paris: Publications de I'Est Europeen,
1993.- 174 str.: ilustr.
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KRAGEL], Jozko

Simon iz Ruta / Jozko Kragelj.- Gorica : Goriska Mohorjeva druzba ; KTD ; SSO,
1991 - 209 str.: ilustr.

KRETZENBACHER, Leopold

Volkskunde im Mehrvolkerraum : ausgewdhlte Aufsitze zu Ethnologie und
Kulturgeschichte in Mittel- und Siidost - Europa / Leopold Kretzenbacher.- Miinchen :
Trofenik, 1989.- 399 str.- (Beitrdge zur Kenntnis Stidosteuropas und des Nahen Orients ; 41)

LEUTE in der Grosstadt : dem Andenken an Prof. Oldrich Sirovatka gewidmet /
hrsg. von Jana PospiSilova und Karel Altman.- Brno: Ustav pro etnografii a folkloristiku;
Ceskoslovenske akademie ved v Brne, 1992.- 168 str.

LJUDI i masline : izloZba Etnografskog muzeja / (autori teksta kataloga Zlatko
Mileusni¢, Ivan Sestan).- Zagreb : Etnografski muzej, 1994.- 101 str.: ilustr.

LUCIE, Edward Smith -

Furniture : a Concise History / Edward Lucie-Smith.- Reprinted.- London : Thames
& Hudson, 1990.- 216 str.: ilustr.- (World of Art)

L'UDOVE 3perky : zo zbierok Etnografickeho ustavu Slovenskeho narodneho muzea
v Martine / (texty napisal Karol Strelec).- Martin: Etnograficky ustav Slovenskeho
narodneho muzea v Martine, 1981.- 1 zvezek (12 str.) + 18 barvnih razglednic

L'UDOVY odev : zo zbierok Etnografickeho ustavu Slovenskeho narodneho muzea v
Martine / texty napisal Mojmir BenZa.- Martin : Etnograficky ustav Slovenskeho
narodneho muzea v Martine, 1982.- 1 zvezek + 19 barvnih razglednic

L'UDOVY odev na Spisi / (autori textu Maria Felberova.. (et al.).- Kogice :
Vychodoslovenske vydavatel'stvo v KoSiciah pre Okresny narodny vybor v Spisskej Novej
vsi, 1990.- 162 str.: ilustr.

LUMHOLZ, Carl

Unknown Mexico : explorations in the Sierra Madre and other regions, 1890-1898 /
Carl Lumholz.- Reprint.- New York : Dover, 1987 Vol. 1 : 530 str.

MAKAROVIC, Marija

Poljanska dolina ob Kolpi / besedilo Marija Makarovi¢ ; risbe krojev po originalih in
slike no8 po ustnih pri¢evanjih Jana Dolenc; fotografije obla¢il Bojan Barbir in Marija
Makarovic.- Ljubljana: Zveza kulturnih organizacij Slovenije, 1993.- 107 str. : ilustr-
(Slovenska ljudska no3a v besedi in podobi ; 6)
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MAKING our research useful : case studies in the utilization of anthropological
knowledge / ed. by John van Willigen, Barbara Rylke-Bauer and Ann McElroy.- Boudler
; San Francisco ; London: Westview, 1989.- 370 str.- (Westview special studies in applied
anthropology)

MAN and Cattle : Proceedings of a Symposium on Domestication / ed. by AE.
Mourant, FE. Zeuner.- London : Royal Anthropological Institute of Great Britain and
Ireland, 1963. - 166 str.: ilustr.- (RAI Occasional Papers ; No. 18)

MAROEVIC, Ivo

Uvod u muzeologiju / Ivo Maroevi¢ - Zagreb : Zavod za informacijske studije Odsjeka
za informacijske znanosti, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 1993 .- 286 str. : ilustr.-
(Radovi Zavoda za informacijske studije ; knj. 6)

MENNELL, Stephen

The Sociology of food: eating diet and culture / Stephen Mennell, Anne Murcott,
Anneke H. van Otterloo.- London: Newbury Park; New Delhi: Sage, 1992.- 150 str.

MICHAELIS, Ronald Frederick

Old domestic base-metal candlesticks from the 13-19th century / Ronald F. Michaelis.-
3rd print.- Woodbridge, Suffolk : The Antique Collectors’ Club Ltd., 1993

MIHELIC, Darja

Hazard / Darja Miheli¢ ; (prevajalci Tullio Vianelle, Birgit Vol¢ansek-Babi¢, Mirko
Zorman).- Koper = Capodistria: Zgodovinsko drudtvo za juzno Primorsko, 1993.- 250 str,
24 str. slikovnih prilog.- (KnjiZnica Annales ; 3)

I1 MOBILE friulano fra tradizione e innovamento : Udine, Museo della Cita, Dicembre
1989 - Marzo 1990 / (Direttore della mostra Giuseppe Bergamini).- Udine: Comune di
Udine ; Museo Friulano delle Arti e Tradizioni Popolari, 1989.- 48 str.: ilustr.

MULLER, Manfred Harter -
Ulm 1847. 1.Mai. 7.00 bis 13.00 Uhr : Auf der Suche nach den Hintergriinden eines
Teuerungstumultes / Manfred Miiller Harter.- Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir

Volkskunde, 1993.- 335 str.- (Untersuchungen des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitt
Tiibingen ; Bd. 81)

MUSEE de la vie Wallonne, Liége / Alain-Gérard Krupa, Nadine Dubois-Maquet,
Francoise Lempereur.- Bruxelles : Cultura Nostra, 1992.- 127 str.: ilustr.- (Musea nostra ; 2)

OBJETS religieux arrondissement d’Anciens / (recherches et textes M. Francis Muel).-
(s.1.): Secrétariat de la Commission Rérionale d'Inventaire des Pays de la Loire, 1978.-91.:
ilustr- (Inventaire general Pays de la Loire ; 1)
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OHNE Engagement: Volkskunde zwischen Nein und Danke! ; 1. Studentische Tagung
am 19./20. November 1988 in Werfen- Salzburg-Land / Redaktion Dorothea Jo. Peter,
Christian Stadelmann, Edith Staufer-Wierl.- Wien: Studienrichtungsvertritung
Volkskunde der Universitidt Wien, 1990.- 87 str. + Anhang: ilustr.- (Mitteilungen aus dem
Institut fiir Volkskunde der Universitat Wien ; Nr. 3)

OXENIUS, Katharina

Vom Promenieren zum Spazieren : zur Kulturgeschichte des Pariser Parks / Katharina
Oxenius.- Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1992.- 158 str.: ilustr.-
(Untersuchungen des Ludwig - Uhland - Instituts der Universitat Tiibingen im Auftrag
der Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde ; Bd. 79)

PASCONI, Gasper

Kratka zgodovina boZje poti na Sveti gori nad Solkanom blizu Gorice : v starem zapisu
iz leta 1843 / (Gregor Pasconi ; predgovor Branko Marusi¢ ; posodobljen tekst Pavel
Krajnik).- Sveta gora : Fran¢i$kanski samostan, 1993.- 60 str.: ilustr.

PAYSAGES, paysans : I'art et la terre en Europe du Moyen Age au XXe siecle / sous la
direction d’'Emmanuel le Roy Ladurie.- Paris: Bibliotheque nationale de France ; Réunion
des musées nationaux, 1994 .- 287 str.: ilustr.

PETRIC, Franci
Dusa le pojdi z mano : boZje poti na Slovenskem / Franci Petri¢ - Ljubljana: DruZina,
1994.- 184 str.

PFAFF, Tim

Paths of the people : the Ojibwe in the Chippewa Valley / text by Tim Pfaff.- Eau
Claire : Chippewa Valley Museum Press, 1993.- 100 str.: ilustr.

PISANI Vuzem : uskrsni obicaji sjeverozapadne Hrvatske : Etnografski muzej Zagreb,
26. ozujka - 28. travnja 1991. / (uvodni tekst i katalog Josip Barlek).- Zagreb: Etnografski
muzej, 1991.- 36 str.: ilustr.

POKUPSKA sjecanja : etnografska ekspedicija 1923 / (autorice teksta kataloga
Aleksandra Muraj, Nerina Eckhel, Vesna Zoric).- Zagreb: Etnografski muzej, 1993.- 54
str, slik. pril.

PRACHT, Klaus

Mébel selber bauen und reparieren : Schriinke, Regale, Tische, Stiihle ; Plannung und
handwerkliche Ausfiihrung / Klaus Pracht ; (Jens Becker et al.)- Augsburg : Augustus
Verlag, 1990.- 128 str.
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PREZELJ, Viktor

Prispevki k zgodovini Cerkljanske / Viktor Prezelj.- Cerkno: (samozal.) Viktor Prezelj,
1992 - 174 str., ilustr.

REDEWEISEN: Aspekte gesprochener Sprache / hrsg. Hermann Bausinger.- Tiibingen
: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde e.V., 1990.- 208 str.: ilustr.- (Studien & Materialen
;Bd. 5)

ROMANIA : from the thesaurus of the traditional popular costume / forword by
Mircea Malita ; introductory study, comments and themes by Tancred Banateanu.-
Bucuresti: Editura Sport-Turism, 1977 - 112 str.: ilustr.

RUSSKI] Sever : arealy i kulturnye tradicii / (redaktory - sostaviteli T.A. Bernstam,
K.B. Cistov ; (izdala) Rossijskaja akademija nauk, Muzej antropologii i etnografii im.
Petra Velkogo) .- Sankt-Peterburg : Nauka, 1992.- 270 str.: ilustr.

SALISBURY, Yoyce E.

The Beast within : Animals in the Middle Ages / Yoyce E. Salisbury.- New York,
London: Routledge, 1994.- 238 str.

SCHLOR, Joachim

"In einer Nazi-Welt ldsst sich nicht leben : Werner Gross - Lebensgeschichte eines
Antifaschisten / Joachim Schlor.- Tiibingen : Tiibinger Vereinigung fiir Volkskundee.V.,
1991 - 261 str.: ilustr.- (Studien & Materialen ; Bd. 7)

SCHMITT, Eleonore

Hrana v svetem pismu : kuharski recepti in berilo k Stari in Novi zavezi / Eleonore
Schmitt ; prevedla Irena Polanc Kristan.- Ljubljana: DZS, 1993.- 112 str.: ilustr.

SCHNAUS, Ellinor

Oberflédchenbehandlung alter Mobel / Ellinor Schnaus.- Ravensburg: Maier, 1992.-
180 str.: ilustr.

SIEBER, Friedrich

Volk und volkstiimliche Motivik im Festwerk des Barocks dargestellt an dresdner
Bildquellen / Friedrich Sieber.- Berlin: Akademie-Verlag, 1960.- 202 str., 112 str. slik. pril -
(Veroffentlichungen des Instituts fiir deutsche Volkskunde ; Bd. 21)

SIIKALA, Anna-Leena

Studies on Shamanism / Anna-Leena Siikala, Mihaly Hoppal.- Helsinki: Finnish
Anthropological Society; Budapest : Akademiai Kiado, 1992.- 230 str.: ilustr.- (Ethnologica
Uralica ; 2)
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SKANSEN / editorial staff Ralph Edenheim, Lars-Erik Larsson, Christina Westberg -
Stockholm: Skansen, 1991 .- 66 str.: ilustr.

SMERDEL, Inja

Oselniki : zbirka Slovenskega etnografskega muzeja / Inja Smerdel ; (fotografije
Carmen Narobe ; risbe Ida Murgelj ; temljevidi Marusa Rupert ; prevod France Smrke). -
Ljubljana : Slovenski etnografski muzej, 1994 - 220 str., ilustr. - (KnjiZnica Slovenskega
etnografskega muzeja ; 4)

SOKLIC, Jakob
Istra klice...: Spomini izgnanega istrskega duhovnika / Sokli¢ Jakob; uvodna beseda
k ponatisu Dugan Jakomin.- 1.ponatis.- Trst: Dom Jakoba Ukmarja, 1986.- 76 str. 287

SPOMENIKI kmeckega stavbarstva v sliki / strokovna priprava razstave in kataloga
Anka Novak, Cene Avgustin.- Kranj: Gorenjski muzej, 1994.- 106 str., ilustr.- (Gorenjski
kraji in ljudje ; 7)

STOREY, Joyce

Dyes and Fabrics / Joyce Storey.- Reprint.- London: Thames and Hudson, 1992.- 192
str. : ilustr.- (The Thames and Hudson Manuals)

STOREY, Joyce

Textile Printing / Joyce Storey.- Rev. ed.- London: Thames and Hudson, 1992.- 192
str.: ilustr.- (The Thames and Hudson Manuals)

STROBELE, Werner

Die Anfange der Lokalitédtspublizistik am Beispiel der "Tiibinger Chronik" / Werner
Strobele.- Tiibingen : Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde e.V., 1990.- 249 str.-
(Untersuchungen des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitat Tiibingen im Auftrag der
Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde ; Bd. 75)

STUDIES in Bulgarian Folklore / editor Milena Benovska-Subkova - Sofia: Publishing
House of Bulgarian Academy of Sciences, 1994.- 141 str.

SUSNIK, Branislava

"Los aborigenes del Paraguay” / Branislava Susnik.- Asuncion: Museo etnografico

3/1  Etnohistoria de los Chaquefios 1650-1910, 1981
b Ciclo vital y estructura social, 1983
6  Aproximacion a las creencias de los indigenas, 1984 /85
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SVETI Dujam i njegov blagdan kroz stolje¢a : Muzej narodne revolucije Split, 7.-21.
svibnja 1991 / (izloZbu prireduju Arheoloski muzej, Etnografski muzej, Muzej narodne
revolucije, Narodna knjiZnica.. (et al.) ; koncepcija izlozbe A. Duplanci¢, R. Vujnovic).-
Split: Muzej narodne revolucije, 1991.- 16 str.: ilustr.

STIH, Peter

Goriski grofje ter njihovi ministeriali in militi v Istri in na Kranjskem / Peter Stih.-
Ljubljana: Znanstveni intitut Filozofske fakultete, 1994.- 267 str. + 3 karte.- (Razprave
Filozofske fakultete)

TEYADA y Picatoste, Pilar Romero

Filipinas : Museo Nacional de Antropologia / Pilar Romero de Tejada y Picatoste ;
fotos Federico Perez Barillas, Santiago Moreno, Archivo de Museo.- Madrid: Poblacion,
Economia, Familia, Creencias, 1993.- 20 str.

TOMMASINI, Giacomo Filipo

Zgodovinski komentarji o Istri / Giacomo Filippo Tommasini ; iz italijan¢ine prevedel
Sergij Slenc, iz latin&¢ine prevedli Renata Hrovati¢, Agata Sega - Ljubljana : KRES, 1993 -
206 str.

TOURISMUS und Regionalkultur : Referate der Osterreichischen Volkskundetagung
1992 in Salzburg / hrsg. Burkhard Péttler, Ulrike Kammerhofer-Aggermann.- Wien: Verein
fiir Vilkskunde, 1994 - 388 str.- (Buchreihe der OZV ; NSB 12)

TRAVEN, Janko

Pregled razvoja kinematografije pri Slovencih : do 1918 / Janko Traven; (komentar)
Lilijana Nedi¢, Stanko Simenc.- Ljubljana: Slovenski gledaligki in filmski muzej, 1992.-
129 str.- (Slovenski film; 11)

TUSAK, Maks

Crtice : Vse te ustne liete moje / Tusak Maks.- Ljubljana: Slovenska matica, 1992.- 128
str.

TWENTIETH
20th - Century Toys / consultant editor James Opie with Duncan Chilcott, Julia Harris -
Secaucus, New Jersey : Wellfleet Books, 1990.- 96 str.: ilustr.- (A Collectors Guide)

VENNUM, Thomas

Wild rice and the Ojibway people / Thomas Vennum, Jr.- St.Paul: Minnesota
Histoorical Society Press, 1988.- 357 str.: ilustr.
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Die VOLKSKUNDE als Wissenschaft : zweite und letzte studentische Volkskunde-
tagung - erste studentische kulturwissenschaftliche Tagung : vom 10. bis 12. Oktober
1990 Wien / hrsg. von Christian Stadelmann und Edith Staufer-Wierl.- Wien: Institut fiir
Volkskunde der Universitdt Wien, 1992.- 115 str.- (Mitteilungen aus dem Institut fiir
Volkskunde der Universitit Wien ; Heft 5)

WATCHING Europe: A Media and Cultural Studies Reader / Ute Bechdolf, Pia
Kalliopi Hatzistrati, Torsten Storm Johannsen.. (et al.).- Tiibingen: Ttibinger Vereinigung
fiir Volkskunde ; Amsterdam Cultural Studies Foundation, 1993 .- (Studien & Materialien
des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitit tiibingen ; Bd. 12)

WENGLE, John L. 289

Ethnographers in the field : the psychology of research.- Tuscaloosa; London:
University of Alabama, 1988 .- 197 str.: ilustr.

WHAT is an Animal? / edited by Tim Ingold.- 2nd print.- London, New York:
Routledge, 1994.- 191 str.- (One World Archaeology ; 1)

WICHMANN, Tobias

Restaurieren alter Bauernmabel : eine praktische Anleitung / Tobias Wichmann.-
Miinchen: Callwey, 1989

WORTER - Sachen - Sinne : eine kleine volkskundliche Enziklopédie / (Jorg Kraus..
(etal.).- Tiibingen: Tiibingner Vereinigung fiir Volkskunde, 1992.- 183 str.: ilustr.- (Studien
& Materialien des Ludwig-Uhland-Instituts der Universitéit Tiibingen ; Bd. 9)
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Periodika

SLOVENIJA

"ANNALES" ,1992,2: D.MIHELIC, Hazard v somraku preteklosti, $.103; D.DAROVEC,
Oblike zavarovalstva v severni Istri v obdobju Beneske republike- 2.del, s.109; LMARIN,
Upravna in teritorialna razdelitev slovenske Istre v zadnjih treh stoletjih- 2.del, 5.159;
JKRAMAR, Ribja industrija v Izoli v letih od 1945-1954, 5.175; OJANSA ZORN, Razvoj
slovenskega pomorskega prometa po drugi svetovni vojni, s.183; D.MARUSIC, Viulin in
bajs- dve glasbili severne Istre, 5.189; V.GOMEZEL, Turisti¢na propaganda v Slovenski
Istri, 5.217;P.STRAN]J, Manjsinsko Solstvo na TrZaSkem in v Istri po drugi svetovni vojni,
5.231; A PETRONIO, Italijanska 3ola v Piranu od srednjega veka do danasnjih dni, 5.239;
S.PAVLIC, Dokumenti o delovanju otroskega zaveti&¢a v Kopru, $.295.

,1993,3: A.CIUFFARDI, O denarnem obtoku v Istri v 12. in 13.stoletju s
posebnim poudarkom na prisotnosti breskega (frisaSkega) denarja, 5.85; D.MIHELIC,
Obratovanje kréem in gosti&¢ v srednjeveskem Piranu, s.95; L.CORALIC, Prisutnost i
djelovanje doseljenika iz Pirana u Veneciji od XV. do XVIL. stoljeca, s.101; S ZITKO, Nekaj
topografskih risb koprskega teritorija v ¢asu BeneSke republike, s.117; R STAREC, Napevi
o treh kraljih v Istri: ustni in literarni viri, 5.139; M.RAVNIK, DruZine v istrskem zaledju
in selitve Istranov v Trst in druge kraje, 5.149; PSTRCIC, Prispevek o odnosu Neodvisne
drzave Hrvaske leta 1943 do hrvaske Istre, s.161; M.BUFON, Istra: novi problemi starih
regij, 5.197; VKLEMENCIC, Geopolitiéni poloZaj in regionalizem na primeru jugozahodne
Slovenije, 5.203; B.BUCAR, Cezme]‘no in mednarodno sodelovanje evropskih
subnacionalnih regij, s.211; FBONIN, Beneska vojna proti tuniskim gusarjem, s.219;
N.TERCON, Organizacija pristaniske in pomorskosanitetne sluZbe v avstrijski monarhiji,
5.243; BMARINAC, Pomorski krst kot iniciacijski obred, 5.257; N.M.KRULJAC, Istrski
zivljenski prostor in komunikacija, 5.269; G.FILIPI, Istriotski jezikovni otoki v Istri, s 275;
B.B.GIUDIC], Sigan skozi stoletja, 5.299; S.ORBANIC,N.M.ORBANIC, Istrstvo v Zenski
poeziji (antropologija Zenske istriotske poezije), s.305; V.GLAVINIC, Istriotska poezija,
s.311; D.MARUSI(?,.1 Glasbena podoba krajev z istriotsko govore¢im prebivalstvom, s.319;
M.ZVANUT, O poreklu in rodu Beatrice Dornberg, 5.339.

"ANTHROPOS" , 25,1993,3-4: B.OSLA]J, Antropoloski temelji znanosti, s.60; L.CARNI,
Prispevek k zgodovini socioloSke misli na Slovenskem: Etbin Kristan (1867-1953), 5.208;
S.Z ZNIDARSIC, Demografija kranjskih Zensk na prelomu zadnjega stoletja, 5.218.

25,1993, 5-6: R MURSIC, Nakateri (meta)antropologki labirinti znanosti
o ¢loveku, 1.del, 97-107.

"ARGO",35,1993: V.BUCIC, Stanovanjska kultura na Slovenskem v obdobju gotike in
renesanse, s.7; M.LOZAR STAMCAR, Tabernakeljske omare iz fonda Narodnega muzeja,
5.26; VSTARE, Center za arheologijo srednjega veka Narodnega muzeja 1960-1987, 5.27;
L.TRAMPUZ, Otro$ki muzej, $.34; ] PODPECNIK, FUNDUS - programski paket za
urejanje kulturnozgodovinskih zbirk, s.35; . INTIHAR FERJAN, Ra¢unaléniska programa
RAZSTAVA in UMETNIK, S 40; M. MIKUZ, Muzejski menedZment, S43.
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"CELJSKI ZBORNIK",1993: L LAZAR, Sledovi steklarske proizvodnje v Celeji, s.7; D.KOS,
Lastniki, posestniki in prebivalci grajskih poslopij na Celjskem do zacetka 15 stoletja,
5.17; LSTOPAR, Kuwassegove vedute slovenske Stajerske (1840-1845), 5.61; L.Z.CIZEL],
Utni jezik in materini¢ina na celjskih osnovnih Solah 1777-1918, 5.95; R FGERMADNIK,
PoloZaj Zenske v celjski industriji v tridesetih letih 20.stoletja, 5.181; VSLIBAR, Domata
obrt v dolini Zi¢nice, 5.347.

"CASOPIS ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE",65,1994,1: ].CURK, Prometne razmere
med 11. in 18.stoletjem na nekdanjem korogkem ozemlju, s.13; M.VICIC, Juzni Slovani v
slovenskih ¢asnikih na Stajerskem od 1908-1914, 5.20; A.VRATUSA, Druzbenozgodovinski
pogled na Slovence v avstrijski zvezni deZeli Stajerski, s.96; VSIFTAR, Sosedstvo ob
drzavni meji z Avstrijo, 5.108; Z.CEPIC, Problematika kolonizacije Apaskega polja pri
izvajanju agrarne reforme po drugi svetovni vojni, s.137.

"GEOGRAFSKI OBZORNIK",41,1994,2: D.KLADNIK, Danska-skandinavski most v
Evropo, s.4; A.BORJANCIC, 120 let Zeleznice v Postojnski jami (1872-1992).

"GEOGRAFSKI ZBORNIK",1993,65: M.VERESS, Nastanek Panonske kotline, s.9;
B.MALE], Planina Suha v Spodnjih Bohinjskih gorah, geografija obmocja in planinskega
gospodarjenja, 5.33; M.M. KLEMENCIC, Starostna in narodnostna sestava prebivalcev
TrZi¢a, 5.79; A.SORE, Ledinska in krajevna imena v Savinjsko-Sotelski Sloveniji, s.91.

"GLASNIK SLOVENSKEGA ETNOLOSKEGA DRUSTVA",33,1993,3-4: S.KREMEN-
SEK, Razhajanja, s.2; M.STANONIK, Razmerja med pesmijo in prozo, s.9; PFISTER,
Ljudska arhitektura v odlo¢anju o urejanju prostora, s.20; B.JJUVANEC, Prvobitna
arhitektura - in kje je danes?, s.27; PWERNER, Von Marterl bis zur Gipfelkreuz, s.37;
LBREZIGAR, Prenova trentarskega muzeja, s.46; ].TOMAZIC, M.TIMER, O prodaji in
izvozu premiéne kulturne dedis¢ine, s.59; MRAMSAK, Na lovu za spominom, s.63;
LROZMAN, Priprave na etnoloski mladinski raziskovalni tabor v Sentjanzu in Bil¢ovsu
na avstrijskem Koroskem, s.70; MMARKOVCIC,D.ZBONTAR, Studentski raziskovalni
tabor - Qentmpert 1993, 5.73; PSKETEL], Mladinska raziskovalna delavnica v RoZu na
avstrijskem Koroskem, s.75; LDESTOVNIK, Vsakdanja kultura v SentjanZu in Biléovsu
neko in danes, 5.77; A.GACNIK, Kultura brajd, s.85; A MALNIC, Smarnica, s.91; ] KEBER,
Srecati, poljubiti Matildo -ali matildo, s.95.

,34,1994,1-2: S.KREMEN-
SEK, Nazaj k narodopisju?, S.2; RMURSIC, O razmerju med etnologijo in kulturno
antropologijo ter predvsem o teoriji v etnologiji, 5.10; N.VRECER, Etnologki versus
antropologki pristop, s.17; ZKOZEL], Problematika prodaje in izvoza premicne, predvsem
kulturne dedis¢ine, s.21; FBENEDIK, Domaca imena za roZe v Pungertu pri Skofji Loki,
5.30; D.SKRT, Tolminske povedke ali slike nekega ¢asa, s.33; NKRIZNAR, Prenova
trentarskega muzeja, s.48.

"KNJIZNICA", 37,1993 4: N.CESNOVAR, Podoba specialnih muzejskih knjiznic, 5.83;
VKRAPEZ, Etnografija Istre. Bibliografski popis razstave, 5.129.

291



2}

Novosti v knjiZnici SEM v letu 1993/1994

"KRONIKA" 41,1993,1: A.VMIKLAVCIC, Ustanovitev in razvoj Mladinske kme¢ke
zveze (MKZ) v okrajih Dravske banovine, s.5; L.SUSTAR, Gospodinjske pomoénice v
prvem desetletju socialisticnega obdobja, s.15.

/41,1993,2: N.ZUPANCIC, Kamnigki krznarski ceh v drugi polovici
18.stoletja, 5.10; TOVSENAR, Meksikajnarji, s.14; D.UKMAR, Zatetki gradnje Nove
Gorice, 5.18.

/41,1993,3: SRADOVANOVIC, Ljutomer v luéi matiénih knjig iz 17 stoletja,
5.131; EHOLZ, Ceste in ljudje (Od Marije Terezije do leta 1848), 5.143; G.STARIHA, Iz
manj znanega kranjskega Zivljenja v prejSnjem stoletju, 5.155; BROZMAN, Orlovski odsek
na Vrhniki (1908-1929), s.165; D.KNEZ, Romanje k jezerski Materi bozji, s.179;
S.PADEZNIK, Zeleznigka postaja Zalog, 5.197.

A42,1994,1: D.TRPIN, Viri za zgodovino Tolminskega v starejsih fondih in
zbirkah Arhiva Slovenije do leta 1783, 5.15; S.TORKAR, Zgornja Baka dolina (rihtarija
Nemski rut) po Tolminskem urbarju iz 1523, 5.29; D.TRPIN, Tolminska v opisu vojaskih
dezelnih merjen;j okoli leta 1785, 5.37; V.RAJSP, Obsoska cesta v prometni politiki Avstrijske
drZave do konca 18.stoletja, s.46; S.GRANDA, Zgornja Baska dolina v prvi polovici
19.stoletja, .52; N.VALENTINCIC, Komu zvoni? Etnoloski prikaz vasi Ba¢a pri Podbrdu,
5.85; MN.VUKSANOVIC, Kratek pregled fondov in zbirk, ki jih za tolminsko in irse
obmocje danasnje obcine Tolmin, hrani Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, 5.100.

"LOSKI RAZGLEDI",1993,40: D.PRESEREN, Nadomestni denar Zeleznikarskih fuZinarjev,
s.31; ESTUKL, Vodni pogoni v nekdanji obéini Zminec, 5.71; JSEGA, Spravilo lesa s
posebnim poudarkom na plavljenju po Poljanski Sori ob koncu 19 stoletja, s.97;N.BUDNA,
Samomori v obtini Skofja Loka, 5.175.

"LUCAS"/4,1994,1-2: M.BRATEC, V Mladiki naj bo Etnografski muzej, s.1; . HUDE-
CEK 1.SEDE], Mladika-etnografski muzej?,s.12.

"PLANINSKI VESTNIK",94,1994,5: A.BRVAR, Osrednji muzej v Mojstrani?, s.201.

,94,1994,7-8: M.SOLAR, Obiskovalci Triglavskega parka, 5.301;
C.C.HOUSTON, Moderna, prakti¢na oblatila, s.310; A.CICEROV, Hoja po soski fronti,
5.341; TJAGACIC, Haloki zvonar Janez, s.349.

"RODNA GRUDA" 41,1994,2: MJKACIN WOHINZ, Raznarodovanje primorskih Slo-
vencev - dejavnik za izseljevanje(1), s.34; L.CIMERMAN, Porabski Slovenci v filmu, s.42.

41,1994,3: 1.CIMERMAN, Liznjekova domacija v Kranjski Gori, 5.10;
MIENST'ERLE, Slovenski kozolec v britanskem muzeju, 5.11; D.VUGA, ].V.Valvasor in
argonavtska saga, s.16; S.GUCEK, Janko Benigar (1883-1950), s.17; M.KACIN WOHINZ,
Raznarodovanje primorskih Slovencev - dejavnik za izseljevanje(2), s.34.

,41,1994,4: N.ZIDOV, Med ljubljanskimi branjevkami, s.12.

41,1994 5: .CIMERMAN, Se jih doseze nase srce : Slovenci videmske
pokrajine in ¢asopis Novi Matajur, s.10; S.GABERC, Tonina hifa v Ravnu, s.12;
J.PRESEREN, Slovenci v JuZni Avstraliji, s.14.

,41,1994,8-9: T.STEFE, Slovenski muzejski sejem, s.14; N.VALEN-
TINCIC, Kozolec kot simbol Slovenije, s.16.
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"SLOVENSKI IZSELJENSKI KOLEDAR"41,1994: A.DULAR, O belokranjski vinski
trgovini, 5.63; J.VIGELE, Slovenski kroznik, s.74; MJENSTERLE, Emigrantska mladina
med dvema kulturama, s.78; C.KOCJANCIC, Kanada- na$a nova domovina, s.151;
M.TREBSE STOLFA, Nastanek vzajemne podporne zveze "Bled" in njenih odsekov 1933-
1993, 5.155; RSVENT, Duhovno Zivljenje, 5.159; D.FRIS, Ustanovitev in delovanje
slovenske Zupnije sv. Stefana, Chichago, Illinois, med leti 1897-1939, s.174; A BUDJA,
"Srebrni jubilej" - 25 letnica sloveskega drustva v Landskroni na Svedski, 5.186.

"SKRAT" ,1994,2-3: A BRANCEL]-BEDNARSEK, Belokranjske pisanice, s.3; TTOMAZIC,
Barcice v Kropi in Kamni Gorici,s.5; VSKAFAR, Jehovove price, s.11.

,1994,5-6: TTOMAZIC, Licitacija kraé sv. Antona in pojedina v muzeju, s.23.

"TEORIJA IN PRAKSA",30,1993,11-12: F.VREG, Transnacionalno in interkulturno
komuniciranje, s.1142; ] BECKER, Informacije za vse ali znanje za elito, 5.1157; S.BASIC,
Globalni mediji v lokalnih medijskih okoljih, 5.1189; B.LUTHAR M.HAFNER FINK, Elite
med populizmom in domacijskostjo, s.1200; V.ZEI, Narodna identiteta in javni prostor,
s.1214.

,31,1994,1-2: M.STANONIK, (Slovenska) folklora-gre3ni kozel
slovenske kulture?, s.63; MMERSOL, Kdo je danes Ameri¢an?, s.88; D.FHAFNER,
Interesne skupine, 5.166

31,1994,3-4: M.KERSEVAN, Religija, Evropa in Slovenci, 5.242;
R.G MINNICH, Citizenship and the Politicization of Ethnicity as Aspect of State-making
in Marginal Southcentral European Communities, 5.267.

,31,1994,5-6: PKLINAR, O nacionalni identiteti in etnonacio-
nalizmih, s.420; A KIRN, Znanost in druzba, s.438.

,31,1994,7-8: K.PLAVSAK, Evropska identiteta v skupnem
avdiovizualnem prostoru, 5.706.

"TRADITIONES",1993,22: M.STANONIK, Psiholoski vidiki slovstvene folklore, s.7;
M KROPE], Pravne prvine v slovenskem pripovednem izroéilu, s.37; N.KURET, Dve
nemski pasijonski predstavi v Kranju (1730-1771), s.55; HLOZAR PODLOGAR,
Tradicionalna svatba na Kocevskem Kriti¢ni pretres virov, ss.69; T.CEVC, Stog (shramba
za Zito)-zadetna razvojna stopnja kozolca toplarja?, 5.97; T.CEVC, Posvetovanje avstrijskih
in slovenskih etnologov na gardu Krastowitz pri Celovcu, s.109; O.MOSER,
Grundsitzliche Fragen zur Forschungs- und Museumssituation, s.113; .SEDE], Osnove
ohranjanja kmeckega stavbarstva, s.117; VHAZLER, Muzeji na prostem v Sloveniji, s.121;
S.ZEMLJIC GOLOB, Bibliografija zbornika Traditiones 1-20(1972-1991), 5.153.

"URBANIIZZIV",1992,21,22: PMIHEVC, PodeZelje v nasi prostorski stvarnosti, s.3;
M.RAVBAR, Suburbanizacija, s.5; V.DROZG, Razvijanje in ohranjanje podeZelskih naselij,
s.7; LLAH, Nekateri aktualni sklopi vprasanj pri uvajanju prenove podeZelja, s.15;
MHAZLER PAPIC, Vloga tipologije v oblikovanju ruralnih naselij, s.27; M.CREPINSEK,
Varovanje in prenova podeZelja v okviru zavodov za varstvo naravne in kulturne
dedistine, .33; A.BARBIC, Socialna tipologija (kme¢kih) gospodinjstev kot sestavina
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strokovnih osnov prostorskega in gospodarskega naértovanja razvoja podeZelja, s.40;
M.KOSCAK, Turizem na podeZelju- krepitev podezelske ekonomije, 5.56; D.SIMONS,
Das Ortliche Entwicklungskonzept in der Dorfentwicklungplanung, s.73; D. KOS, Analiza
socialnih prostorov v Ljubljani, 5.78.

,1993,23,24,25: M.BOBIC, Urbanost kot vojni plen, 5.19; A JAKOS,
Demografske spremembe in mesta v Sloveniji, .23; N.MILANOVIC, Vloga stanovanjske
politike v procesu transformacije mest Centralne Evrope, 5.32; BCERNIC MALI, Moje
sanje - majhno stanovanje?, 5.48; A POGACNIK, Varstvo in usmerjanje oblikovne podobe
slovenskih mest, s.56.

"ZGODOVINSKI CASOPIS" 47,1993,1: V.VALENCIC, Iz kreditnega gospodarstva ob
koncu srednjega veka, s.5; D.KOS, Plemiska darovanja cerkvenim ustanovam (s posebnim
ozirom na 14 stoletje), s.25; A.HOZJAN, Slovenjgraski me3¢ani v 16.stoletju v knjigah
izdatkov Stajerske, s.53; LGRDINA, DoZivljanje Nemcev in nemske kulture pri slovenskih
razumnikih od prosvetljenstva do moderne, s.57; PVODOPIVEC, Leto 1789 v ¢asnikih iz
Gradca in Ljubljane, 5.69; C.D.CARMICHAEL, Pismo Edmonda Halleya Valvasorju, s.85;
HHEPPNER, Studenti iz slovenskih deZel na graski univerzi 1884-1914 (3.del), s.89;
FROZMAN, Nemski in slovenski delavci v delavskem gibanju na Slovenskem, s.95;
B.GRAFENAUER, Ob pisanju o slovenskem zgodovinopisju, s.117.

A47,1993,2: EGESTRIN, Milko Kos in njegovo delo, s.181;
R.BRATOZ, Porotila srednjeveskih piscev o antitni zgodovini prostora med Sirmijem in
Oglejem, s.185; OJANSA ZORN, Histori¢no drustvo za Kranjsko (6.del), s.251; S. BER-
ZELAK, Pomembni ljudje iz Mislinjske, MeZiSke in zgornjega dela Dravske doline, 5.295.

,47,1993,3: B.REISP, Neznani epitaf Janezu Vajkardu
Valvasorju, s. 345; A.STUDEN, Zapis o bivanjskih razmerah nemskih in slovenskih visjih
mescanskih slojev v Ljubljani na zacetku stoletja (primer naselja vil v kapucinskem
predmestju v Ljubljani), s 421; M.STIPLOVSEK, Propad slamnikarske industrije in razvoj
novih industrijskih panog na domzZalskem obmogju 1918-1941, s.425; D.NECAK, Nekaj
osnovnih podatkov o usodi nemske narodnostne skupnosti v Sloveniji po letu 1945; 5.439;
B.FIRST, Muzej torture v Amsterdamu, 5.459.

/47,1993 4: | MLINARIC, Duhovna podoba in pomen
srednjeveskih samostanov na Slovenskem, 5.489; D.MIHELIC, Prispevek k poznavanju
obrti v srednjeveskih mestih Piran, Ljubljana in Maribor,s.497; B.OTOREPEC, Evidenti-
ranje in objavljanje virov za zgodovino Slovencev v poznem srednjem veku, s.505; M.
VERGINELLA, Vloga Zene in mozZa v slovenski publicistiki 19 stoletja in v dokumentih s
trzaSkega podeZelja, 5.531; A.VOVKO, Odmevi mita o Ameriki v DruZbi sv. Rafaela, s.574.

/48,1994,1: R BRATOZ, Bitka pri Frigidu v izro€ilu anti¢nih
in srednjeveskih avtorjev, s.5; .VOJE, Prikaz zgodovine Celjskih grofov v Kosovih delih,
s.47; EM.DOLINAR, Cerkvenoupravna ureditev slovenskega prostora do ustanovitve

slovenske metropolije 1968, s.55; G.GRIMM, Raziskovanje gimnazijske zgodovine v
Avstriji, 5.63.
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AVSTRIJA

"CARINTHIA 1",183,1993: B.GRAFENAUER, Die Karntner Herzogseinsetzung und die
Edlingerfrage, 5.353; ] SACHERER, Vierbergelauf- Wallfahrt ohne Ziel?, s 409; ] LESSIAK,
Die Slowenen in der Karntner Landesgeschichte, s.641; H.D.POHL, Deutsch-slowenische
Sprachkontakte in Kérnten, s.651; A.OGRIS, Fiirstenstein und Herzogstuhl - Symbole
der Karntner Landesgeschichte im Widerstreit ethnischer und territorialer Tendenzen in
der slowenischen Geschichtssschreibung, Publizistik und Politik, s.729.

"BLATTER FUR HEIMATKUNDE",68,1994,1/2: WBRUNNER, Frithe Nachrichten iiber
Maisanbau in der Steiermark, s.5; LKRETZENBACHER, "..und jetzt noch einer
Treppetzer!".Zum Namen eines scharfen siidsteirischen Abschiedstrunkes, s.16;
G PFERSCHY, Zur Frage regionaler Kulturgeschichten, s.21.

"JAHRBUCH FUR VOLKSKUNDE UND MUSEOLOGIE des Bezirksheimatmuseums
Spittal/Drau", 1993,7: EWAIDACHER, Regionalmuseen-Lokalmuseen.Die gegenwirtige
Situation in Europa und mogliche kiinftige Entwicklungen, s.13; GHANREICH, Was
bringt die Museumsabteilung des Bundesdenkmalamtes?, s.21; WRAINER, ".mag von
Tag zu Tage leben".Das Zentrale ist das Randstidndige, s.27; H.STEININGER,
Heimatmuseen in Osterreich Entwicklungsgeschichte und Strukturvergleich regionaler
Museen in den Osterreichischen Bundeslindern, s.35; HPRASCH, Fiir wen? Museen
zwischen regionaler Identitdt und touristischer Vermarktung, s.55; A. KUSTERNIG,
Regional- und Lokalmuseen.Das Beispiel Niederosterreich, 5.65; G.PICCOTTINI, Museen,
Sammlungen, Natur- und Tierparks in Kérnten.Eine statistische Betrachtung, s.91;
A.A.GRIBL, Arbeit vor oder hinter den Kulissen? Zur Gegenwartssituation der
Bayerischen Nichtstaatlichen Museen, s.103;PROSCH, So stiilpen wir Siidtirol unter eine
einzige Museumsglocke, s.111.

"NEUES AUS ALT-VILLACH",1993: WNEUMANN, Zur frithen Arztgeschichte in Villach
seit Paracelsus, 5.25; ] RAINER, Die Reise des Kardinallegaten Caetani durch Steiermark
und Kéarnten, s.101.

"OSTERREICHISCHE ZEITSCHRIFT FUR VOLKSKUNDE" N S.B. 47,G.B.96, 1993,3:
Franz C Lipp, Ein halbes Jahrhundert erlebte, erforschte und gestaltete Volkskunde, 5.261;
O.BOCKHORN, Wiederzuentdecken: Pater Armand Baumgarten. Ein Beitrag zur
Geschichte der oberosterreichischen Volkskunde, s.277; FGRIESHOFER, Von Jungfrauen,
Blasmusikkapellen und Hausierern. Zur Emblematik der Kastelruther Tracht, s.289.

/N.S.B. 47, G.B.96, 1993,4:
K.BEITL, Oskar Moser. Zueignung zum 80.Geburtstag am 20. Janner 1994, s.379;
O.MOSER, Aus meinem Leben. Versuch zu einem Curriculum Vitae, s.381; CPWACHA,
Bunzlauer Keramik in der Sammlung des Osterr. Mus. fiir Volkskunde, 5.397;
MSCHINDLER, Kostiim einer Dame bei Hof, s.419; N.CZAPKA, Bemalte Kasten aus
dem Waldviertel, s.447; B.TSCHOFEN, Bewegliche Bildkugelschreiber.Uber eine Sache
und die Moglichkeiten, sie anzusehen, s.457; N.LEPP, Ledermythen. Materialien zu einer
Ikonographie der schwarzen Lederjacke, 5.471; B TSCHOFEN, Alte Sammlungen - Neue
Konzepte. Schausammlungen zur historischen Popularkultur im OMYV, 5.497.
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JN.S.B. 48, G.B.97, 1994,2:
P.HUGGER, Volkskunde in der Schweiz seit dem Zweiten Weltkrieg.Zwischen
Provinzialismus und Weltoffenheit, 5.97; H. BAUSINGER, Region-Kultur-EG,s.113.

"ZEITSCHRIFT DES HISTORISCHEN VEREINES FUR STEIERMARK",84,1993:
E.G.STAUDINGER, Demonstration und Fest. Zur Geschichte der Feiern zum 1.Mai in
der Steiermark, s.9; HKRAWARIK, Zur Siedlungsstruktur an alpinen Passtrassen in
Hochmittelalter, s.23; FPOSCH, Die Anfange der Gutsherrschaft in der Steiermark. Zur
Sozialgeschichte des steirischen Bauernstandes, s.51; H.VALENTINITSCH, Eine
Juristenkarriere in der Steiermark zur Zeit der grossen Hexenverfolgung. Der
innerdsterreichichen Hofvizekanzler T.LF. von Mauerburg (gest. 1686), s. 103;
L.KRETZENBACHER, Drei altosterreichische Mahnbilb-Zeugnisse pastoral gelenkter
Volksfrommigkeit, s.141.

CESKA IN SLOVASKA

"ETHNOLOGIA SLOVACA ET SLAVICA",24-25,1992-93: A HABOVSTIAK, Ethnogenesis
of the Slovaks from the Linguistic Aspect, 5.13; VFROLEC, Das mahrische historische
Bewusstsein und die tschechische Nationalitt, s.31; PSLAVKOVSKY, Die Erntegeritsc-
haften und Techniken in der Slowakei und deren karpatisch-balkanischer Kontext (Das
Mihen mit der Sichel),s.55; M.EKSTROMER, Cooperation and Culture.On forms of
cooperation in the Gorale society,s.79; Z.SKOVIERKOVA, Traditional Modes of paying
Wages in Kind to Communal Servants in Slovakia, s.95; M.KALAVSKY, Die Herkunft
der Bottchergesellen in Bratislava des 17.-19.Jahrunderts, s.113; KMICHAJLOVA, Die
fahrenden Sénger-Bettler als soziale Gruppe und ihr Funktionen in der Gesellschaft, 5.125;
TKARWICKA, Polish Legends about the "Blessed" and "Cusded" Trees and the Beliefs
Reffering to, 5.137; O.SIROVATKA, Zu den Beziehungen zwischen der tschechischen und
slowakischen Volksdichtung, s.145; L DROPPOVA, Die Thematik der slowakischen
Bergmannslieder im interethnischen Kontext, 5.161; B.BENES, Morphological analysis of
the text of folk ballads.An attempt at constructing a pattern according to the system of
V.Propp, s.177; EXREKOVICOVA, Zur Frage der Forschung von Hirtenlieder in der
Slowakei und ihre Stelle in der Region Mitteleuropas, s.195; H.BOCKOVA, Ethnische
Gemeinschaften und ethnische Prozesse auf dem balkan im Werke Konstantin Jiracek,
5.225; VURBANCOVA, Slawistische Aspekte in der Ethnographie und Mythologie der
slowakischen Wiedergeburt, s.245; JMICHALEK, Jan Kollar und das Studium der
Volksdichtung, s.263; V.GASPARIKOVA, Slawistische Aspekte beim Studium der
slowakischen Volksmirchen, 5.273;] PODOLAK, Die Slowakische Musealgesellschaft (100
Jahre seit ihrer Griindung), s.295; B.BENES, Hundert Jahre der Zeitschrift "Cesky lid",
$.309; EPIETRASZEK, Ethnographisches Museum in Krakau und sein Begriinder Seweryn
Udziela, s.319; P.ZIGO, Slavic linguistic Atlas, s.327; A.FENTON, The European
Ethnological Atlas: Past,Present, Future, s.387; H.L.COX, Uberlegungen zu einer kiinftigen
Zusammenarbeit im Bereich der Ethnokartographie, 5.465;  BARABAS, Die neuen
Probleme der Forschung und die ethnologischen Atlanten,s.469; EHORANDNER, Zur
Bedeutung des Europdischen Atlasses im Hinblick auf die europdiche Integration,
s473;N.GRACJANSKAJA, Toward the Question of Ethnographic Regionalization of
Europe, 5.476; VDOMACINOVIC, Problem der Strohstiilper bei den Siidslawen, s.478.
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"MUZEUM" ,38,1993,3: ] BENES, Theses about the Museum of the 21st Century,s.5;
V.STRAKA Entomologickd zbierka Oravského miizea,s.16; M. KXELETI, The Museum of
Jewish Culture,s.22.

,38,1993 4: ] BAHURINSKA, 3. medzinirodna konferencia CIDOC "93,5.36.

,39,1994,1: (Dokumentacia v muzeu) .LOKALI, Od ASR k AMISu, s.2;
P.STEFANEC, Automatizovany muzejny informaény system, s.4; L.GASPARIK,
Informaény system- ni¢ jednoduchsie?, s.7; ] BAHURINSKA, Komputerizacia a
Standardizacia v Slovenskej narodnej galerii, 5.9; (Nove muzea) M.SOKA, Mestske
muzeum v Rajci, 5.15; M.LALKOVIC, Zvaz muzei na Slovensku a su¢asny charakter jeho
¢innosti, 5.16.

BOLGARIJA

"BLGARSKI FOLKLOR",19,1993,2: L.MIKOV, Esthetics is not over Ethics, 5.3;
MSANTOVA, On Some Possible Aspects in the Interpretation of Folk Arts as a Part of
the Folklore Culture, s.10; D.BERTAUX, The Biographical Approach : Methodological
Value and Perspectives, 5.18; LSTOYANOV, The Notion of Sufferings in the Culture of
the Late Bulgarian Middle Age, 5.30.

ESTONIJA

"EESTI RAHVA MUUSEUMI AASTARAAMAT"(Yearbook of Estonian national
museum),39,1992: A VIIRES, The Nature and Boundaries of Folk Art (Summary),s.18;
E.VUNDER, Trends of Folk Art Development in Estonia, s.40; M.VARVA, The Motif of
Wheels and Disks in the Handles of Estonian Beer Tankards (Summary),s.59;
P.OUNAPUU, Scandinavian Influences on Peasant Furniture in the Coast Region
(Summary), s.68;M.PIHO, Metal Adornments in Muhu in the 19th and in the Middle of
the 20th Century (Summary),s.88; K KESKKULA, Adornments in Muhu in the 19th and
20th Century (Summary),s.111; R.PIIRI, National Costumes as Festive Clothes for
Performers (Summary),s.132; T.VOTI, On the Food of Estonians Living on the Volga
(Summary), 5.151; G.RANK, Cult Stones as Repository for Illnesses (Summary),s.164;
M MIKKOR, Funeral Customs of the Caucasian Estonians (Summary), s.186.

FINSKA

"ETHNOLOGIA FENNICA",1993,21: PS.GIMPL, Das verlorene Karelien und seine
Gegenstandssymbolik, s.6; O.T.NIKULA, Die Wohnungseinrichtung als Identitétsstiitze
bei den finnischen Migrantinnen und Migranten in Deutschland, s.18; E VUNDER, From
Folk Costume to National Symbol, 5.28; B.ROGAN, Tolle-knife as National Symbol, 5.36;
UK.AGGERMANN, The Mozartkugel From a Local Speciality to Austria’s National
Symbol, 5.46; K.SIIVONEN, Le massage de I'apparence de I'individu et son interpretation
au moyen des conceptions sterotypees de 1’homme, 5.54.
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"KANSTIETEELLINEN ARKISTO", 1994 40: PS.GIMPL, Cultural Identity and cultural
clash: the resettled Karelians in Finland.

"SUOMEN MUSEQ",1993,100: H.PARLAND, The danger of collapse, repair and
restoration of stone structures, s.46; HHYVONEN, Three faience works in the West
Uusimaa region, 5.63; TKORHONEN, The Hurula fishing hut at Keimioniemi in Muonio,
5.126; ].U.E. LEHTONEN, Die weisse Pelzmiitze, 5.138.

HRVASKA

"ETNOLOSKA TRIBINA" ,20,1990,13: D.RIHTMAN AVGUSTIN, O dekristijanizaciji

narodne kulture, 5.9; S.BRAICA, Obicaj i kriza, s.17; LPRICA, "Novi val" kao anticipacija

krize, s.23; AMURA], Alternativno trgovanje izmedu potrebe i razonode, s.33;

S KREMENSEK, Natin Zivljenja- indikator kriznih i nekriznih stanj, s.41; M.PROSIC

DVORNIC, Kriza i svakodnevni Zivot - na primeru Beograda, s.47; .COLOVIC, Folklor i
olitika, 5.63; G.LJUBOJA, Inflacija u karikaturama "OsiSanog jeza", s.73;  FRYKMAN,
to ljudi ¢ine, a o ¢emu rijetko govore, s.81.

,22,1992,15: L.ROCENOVIC, Rituali oko smrti poginulih
boraca, s.19; L.PLEJIC,G.KORUGA, Ulog istraZivata-komunikologka zapaZanja pri
istrazivanju osobnih pripovijesti ratnih prognanika, s.29;M POVRZANOVIC, Etnologija
rata-pisanje brez suza?, s.61; O.LOFGREN, Modernizing the nation-nationalizing
modernity,s.91; NKRIZNAR, Razgovor z Milovanom Gavazzijem, s.187.

,23,1993,16: Z. CICA, Etnologija, antropologije, s.47; ] GRBIC,
Etnicitet i razvoj. Ogled o etnitkome identitetu i drustvenome razvoju, s.57.

"INFORMATICA MUSEOLOGICA",23,1992,1-4: BSULC, Restitucija i sukcesija dobara
iz muzeja i galerija Hrvatske, s.6; A.GAZI, Muzeji i nacionalno kulturno blago, s.17;
BSULC, Regionalni seminar UNESCO-a "Nezakonita trgovina kulturnim dobrima u
srednjoj i istotnoj Evropi", Keszthely, Madarska, 20.-23.3.1993, s.33; LKUROLENKO,
Spre¢avanje nezakonite trgovine povijesnim i kulturnim dobrima, s.52; M.PETRIC, Izvoz
predmeta kulturne bastine, s.53; WKOWALSKI, Zastita pokretne kulturne imovine od
nazakonitih izvoza- Trenutaéno stanje u Poljskoj, s.54; R SARACEVIC WURTH, Suradnja
izmedu Bavarske i Hrvatske na podrudju ofuvanja i zastite spomenika kulture, s.62;
Konzervator-restaurator : definicija profesije, 5.67; . VINTERHALTER, Skolovanje
konzervatora i restauratora, s.69; LMAROEVIC, Uloga muzeologije i njen doprinos
temeljnim znanstvenim disciplinama, 5.92; D.PETRAVIC-KLAIC, Muzeji i $kole - neka
iskustva i prijedlozi, s.115.

"NARODNA UMJETNOST",1994,31: ].GRBIC, Identitet, jezik i razvoj, 5.9; N.CERIBASIC,
Norma i individuacija u deseterackim napjevima s podrugja Slavonije, s.145.

"RADOVI za povijesne znanosti HAZU u Zadru",1993,35: L MARGETIC, Odnosi Liburnije
iIstre u antici i ranom srednjem vijeku, 5.37; M.Z RUMORA, Stare mijere za povrsinu u
sjevernoj Dalmaciji, s.121.
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"STUDIA ETHNOLOGICA CROATICA",1993,5: .CAPO ZMEGAC, Etnologija i/ili
(socio)kulturna antropologija, s.11; T.VINSCAK, Time of Disintegration, s.27; ].CAPO
ZMEGAC, "Majko pomozi mi da ispravim matematiku i da budem s Bojanom", 5.35;
M.CERNELIC, Na tragovima izvoristu osebujnoga postupka pri blagoslovu mledenaca
u podunavskih Bunjevaca iz okolice Budimpeste, s.79; V.BELA], Mladenkin vijenac na
suhoj grani, s.81; D.GALENIC, Dosad nepribiljeZena pojedinost u svadbenim obiZajima
sjeverne Podravine, 5.93; TPETROVIC, Hrvatska tradicijska no$nja nasickog kraja, s.95;
D.A.GJELDUM, Tradicijsko graditeljstvo sela Ricica kod Imotskog, s.117; BMORSAN,
Regionalizam kao novokomponirani izraz u arhitekturi, s.141; BMORSAN, Nova narodna
arhitektura, .151; C.CHANG,P.A.TORTELLOTTE, The Ethnological Survey of Pastoral
Transhumant Sites in the Grevena Region,Greece, 5.161; A.PICCOLI, 20000 Molisini di
origine Slava, 5.175; H.ZIMON, Svetiste zemlje-Kulturno srediste Konkomba u sjevernoj
Gani, 5.181; M.KOZIC, Za zovom poja vile Slovinke kroz bas¢inu Jurja Brajkovica, 5.197.

ITALIJA

"CEFASTU?" ,69,1993,2: M.LUNAZZI, Tovaglie carniche o tovaglie umbre?, 5.211;
PSTEFANUTTI, Int di lac, s.241.

,70,1994,1: A. FORNASIN, La vita economica a Sauris tra Sei e Settecento,
s.15; EVALLERANI, Tematiche rusticali e trasformazioni agrarie, s.41.

"LARES",59,1993,1: G.BONOMO,La Mostra etnografica siciliana del 1891-1892 di
Giuseppe Pitré,s.7; G.B.BRONZINI, Le grandi inchieste agrarie come fonti museografiche,
s.47; CNOBILI, Dal museo degli oggetti al museo degli altri tra noi, s.73;C.PRETE,
Comunicazione e didattica nei musei,5.89; M.AMORE, Un museo tra passato e presente.Il
Museo Nazionale Preistorico Etnografico "Luigi Pigorini” di Roma, s.101; ].VIBAEK, La
prima museografia etnoantropologica in Europa,s.121.

/59,1993,2: G.B.BRONZINI, Il Museo della cultura arbareshe di San Paolo
Albanese Progetto e prospettive, 5.179; G.DE VITA, Dieci anni di vita del Museo delle
Arti e Tradizioni Popolari del Gargano "G.Tancredi", s.275.

,59,1993,4: FMARANO, Ex voto fotografici ad Avigliano, s.441; PGUAR-
AGNELLA, Le maschere dell’ umorismo. Sulla "retorica” dell'ultimo Labriola, 5.457;
A MAGGI, Una nuovassilloge di proverbi medievali, s.477; G.B.BRONZINI, Trasmissione
famigliare di testi popolari abruzzesi, s.485.

/60,1994,1: G.B.BRONZINI, Per una lettura antropologica di Orazio. Metafora
dell’ex voto e rituale di viaggio,s.5; A SIGNORELLI, Paese natio.La costruzione del'locale’
come valore e come ideologia nell’esperanza degli emigranti italiani,s.19; R COLAPIETRA,
Il marchese Romualdo de Sterlich uomo di mondo e padre di famiglia nel Settecento
abruzzese,5.43; G.SANGA, La filologia folklorica nello studio della societa italiana: i canti
operai,s.77; C.NOBILI, Dall'analogia al dialogo in museo: plurivocalita, sovranita culturale
e processo di repatriation, s.89.
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"SOT LA NAPE" 45,1993 4: G.DORE, Etnologia e storia nella ricerca di Giovanni Ellero,
s.17; RBINUTTI, A capis sul mont Colians, 5.53; A.CICERI, 1l tiro al gallo a Moimacco,
s.123.

/46,1994,1: TRIBEZZI, Sulla decorazione delle Case Nuziali, s.25;
U.SANSON, Malghe e regolamento per I'uso del pascolo sulla montagna del comune di
Polcenigo, s.80.

"STUDI E MATERIALI DI STORIA DELLE RELIGIONI",16,1992,1: W.W. MALANDRA,
The Brahman’s cow, s.7; GR.APICELLA, Le lamelle di pelina, s.27; E.GILIS, Le destin
d'Héracles et de Philoctete dans Les Trachiniennes et Le Philoctéte de Sophocle: une
mise en parallele, s.41; G.CASADIO, A ciascuno il suo: otium e negotium del dio supremo
dalla Siria alla Mesopotamia, 5.59; E.ALBRILE, Ahriman come "demiurgo": un’anomalia
dualistica?, s.81; G.BIAMONTE, Dal segno pagano al simbolo cristiano, s.93;
G.MAZZOLENI, Evangelizzacione e profetismo: i movimenti indigeni dell’area Tupi-
Guarani, 5.147.

,16,1992,2: F.DE PALMA,Dal
pregiudizio al dialogo. La Civilta Cattolica e I'Islam nel primo novecento, s.289; D.BERTI,
Il Karma in un villaggio dell'India del Nord: aspetti e problemi antropologici, s.321;
RMOTTA, Memoria, solidarieta e ecclesiogenesi nelle religioni afro-brasiliane, 5.355.

MADZARSKA

"ACTA ETHNOGRAPHICA HUNGARICA",37,1991/92,1-4 (Special issue): Witch Beliefs
and Witch-hunting in central and Eastern Europe (Conference in Budapest, Sept. 6-9, 1988)

"AGRIA",1991-92,27-28: B.GUNDA, Bee-keeping of the Hungarian Peasantry, 5.303;
T.PETERCSAK, Waldbeschiftigungen im nordlichen Mittelgebirge, 5.369.

"ETHNOGRAPHIA" ,102,1991,3-4: LKOSA, The ethnography of Transylvania, s.197;
A.PKOVACS, prospects of an ethnographical synthesis, 5.212; A MISKOLCZY,
Interpretations of archaism-myths or models?, 5.217; Z. TOTH, A reservoir of social forms
and social problems, 5.223; THOFER, Ethnic and cultural pluralism, s.225; ZFEJOS, The
rites of social cohesion: national symbols,"Hungarian days" and ethnic movement in
Chicago, 1893-1943, 5.231; D.E.V.HUSEBY, Immigrant women as agents of continuity in
the Hungarian-American community of Delray, 5.279; ] SZABADFALVY, Dried manure:
the ancient fuel of the Hungarian Plain, s.310.

,103,1992,1-2: E.KISBAN, Traditional Foods of Immigrant
Armeniens: Survivals and Symbols in Transylvania and Hungary, s.1; ELPOCS, Popular
foundations of the devil’s pact and sabbath in South Eastern Europe, 5.28; K.VEREBELY],
One of the possibilities of a folkloristic study of Hungarian "csizio"-type almanacs, s.89.

,103,1992,3-4: G.VOO, Nature-Mythology-Cultural Symbol, 5.177;
SMAGYOROSI, Belief and peasant value-system (social aspects of the werwolf belief),
5.206; Z.CSOMA, Messerschmiede in Oberwart, 5.219.
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"AJANUS PANNONIUS MUZEUM EVKONYVE",1992,37: BALINT Z., The instrumental
folk music of the Hungarian ethnic groups (csdngds) in Moldavia, Romania. Part 1.
Introduction, instruments and customs, 179-216.

"NEPRAJZI ERTESIT6",75,1993: K.CSILLERY, Furniture Craftmanship- Interior Design-
Folk Art, s.35; K BENDA, Hungary in Baroque Europe, Peasantry in Baroque Hungary,s.43;
E.SZACSVAY, Baroque in Religious Folk Art, 5.53; O.DOMONKOS, Mediating Roles of
Guild-Crafts, 5.63; A.GABORJAN, Some Baroque Elements in Hungarian Folk Clothing,
5.83; M.FLORIAN, Leather Garments of Peasants and Noblemen. The Beginnings of
Ornamental Embroidery on Leather Clothes in Hungary, 5.95; L.DAM, Baroque Elements
in Hungarian Folk Architecture, s.110; G TUSKES, E KNAPP, lllustrations in 18th Century
Popular Religious Literature, s.162; LTOMISA, Changes in the Reverence of Saints in
Villages Sinated Along the Rivers Zsitva and Garam on the Basis of 17th Century Registers
of Canonical Visitations, 5.166; K.VEREBELY], Stylistic Questions Relating to Houses with
Representations of the Virgin Mary, 5.179; G.LIMBACHER, Mary Chapels and the Cult
of Drassing Mary-Sculptures in Nograd County, 5.205; G.BARNA, On the Origin of Mary-
Sculptures in the Region of little Cumania, s.214.

MEHIKA

"ANTROPOLOGICAS" ,1993,6: L.A.VARGAS, La humanidad y el SIDA,s.5; X.L.
CRUCHAGA, EI SIDA y su encarnacién,s.6; M.BRONFMAN,VRAMIREZ,La dimensi6n
social del SIDA,s.8.

,1993,7: CREYNOSO, Antrpologia: Perspectivas para después
de sumuerte,s.5; R GUBER, La antropologia en tiempos de colera, s.14; L.A.VARGAS,Por
qué comemos lo que comemos, s.24;].L.SOLIS, La comida como expresion literaria, s 47;
5.C.DE MANCERA, La bebida embriagante en la cultura judeocristiana: de la aceptacion
a la renuncia, 5.52.

NEMCIJA

"BAYERISCHES JAHRBUCH FUR VOLKSKUNDE",1994: ERYSER, Hinterglasbilder aus
dem Ausserfern (Lechschau?),s.1; ERYSER, Zur Schwarzwalder Hinterglasmalerei, s.11;
L.CLEVE, Volkskunst und Modernisierung, s.17; LKRETZENBACHER, Barocktheater,
bewegliche Figuren und Teufelsbund-Legende nach einer lateinischen Klosterchronik in
Graz, s.39; G.GOLDBERG, Heiligenbrote. Ein weit verbreiteter Brauch auch der
Gegenwart, s.51; FMARKMILLER, Zeichenhafte Erlebniswelt in Personifikationen und
Mystifikationen.Phdanomene weinachtlichen Brauchwesens der letzten 200 Jahre nach
niederbayerischen Belegen, 5.93; WNEU, Zur baulichen Entwicklung der Landschulen
in der 1.Hélfte des 19 Jahrhunderts am Beispiel des alten Landgerichts Landsberg, 5.125;
D.HARMENING, Aus "tieferer Schicht des Volksbevusstseins".Quellenkritische
Anmerkungen zu Aron J. Gurjewitsch: Mittelalterliche Volkskultur’, s.137; C.DAXEL-
MULLER, Wotans Wiedergeburt.Von alten Themen und neuem Aberglauben, s.151;
LK RETTENBECK, "Volksmensch" und Magie- eine Konstruktion?,5.161; THAUSCHILD,
Zauberlehrlinge, Okkulttiter und "das Volk", s.175; HSCHUHLADEN, Frithneuzeitliche
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Volkskultur im Griff der Magie?.Zu Ansétzen der volkskundlichen historischen Methode
und einer historischen Anthropologie, s.183.

"HESSISCHE BLATTER FUR VOLKS- UND KULTURFORSCHUNG" n.f. 30, 1993:
A.C.BIMMER, Sich benehmen, s.7; C K.HEZINGER, Sich wiirdig benehmen.
Anmerkungen zum Ritual der Wiirde, s.11; MMUNZEL, Hoflichkeit und Barbarei Eine
indianische Gegenthese, 5.29; ] KAPS, Hemmungslose Hippies, dumpfe Trinker und ein
Kleines Arschloch, s.39; M.MATTER, Sich-benehmen bei Tisch, 5.69; K.KOPP,
Tanzforschriften in Anstandsbiichern, 5.81; E.ZWACH, Tradition und Verhaltensnormen
in Cambridge, s.95; ] KOTICS, Die ungarndeutschen aus ungarischer Sicht, s.112;
G.SCHMIDT, Trophée.Asthetisierung der Melancholie, s.121; A KLEIN, Kultur in der
Provingz, s.129; D.KRAMER, Kultur und Regeln.Bemerkungen zur Giinter Wiegelmanns
theoretischen Konzepten, s.145.

"KIELER BLATTER ZUR VOLKSKUNDE",1993,25: N.HANSEN, "In Saus und Braus leben,
Zechen und tagelang saufen".Uber das "Umschwieren" als Brauchform und
Freizeitvergniigen der jungen Leute im 19.Jahrhundert, 5.5; K.D.HEIDE, Das Institut fiir
Volks- und Landesforschung an der Universitit Kiel. Ein Element nationalsozialistischer
Kulturpolitik Seine Vorldufer- seine Nachfolger, 5.21; O.TNIKULA, Stereotype und direkte
interkulturelle Kommunikation, s.89; PSGDMEYER, "Die bewaffneten Augen".
Gesellschaftliche Ablehnung und Aneignung der Brille im 19.Jahrhundert, s.111;
D.TILLMANN, Fabrikarbeiterinnen in Kiel, 1880 bis 1980, s.199; N.HANSEN, Zur
Enwicklung des Kinderzimmers im 20. Jahrhundert. Bericht iiber eine Fragebogenaktion
des Kindheitsmuseums in Schonberg/Holstein und des Seminars fiir Volkskunde der
Universitat Kiel, s.206; R.GERCKENS, Universitit und Museum- Theorie und Praxis,
s.215; S.KEMP, Volkskundliche Karten in Geschichtsatlanten.Historischer Atlas zur
schleswig-holsteinischen Volkskultur, s.219.

"RHEINISCH-WESTFALISCHE ZEITSCHRIFT FUR VOLKSKUNDE",1993,38:
G.WIEGELMANN, Aspekte der Hausforshung.Vorbemerkung zur Diskussion, s.14;
H.ELLENBERG, Thesen zu "Bauernhaus und Lanschaft".Ziele und Methoden einer
okologisch-historischen Hausforschung, s.15; HJAGER, Ellenbergs Bauernhauswerk aus
der Sicht der historisch-geographischen Siedlungsforschung, s.27; K.BEDAL,
Kartographische Erfassung und "Ojektivitat" Eine kritische Stellungnahme zu Ellenbergs
Methode und zu seinen "Hausregionen", 5.33; O.MOSER, Zur Problem der Kartierung
von Hausmerkmalen, s.41; M.GSCHWEND, Umwelt, Bauernhaus ux_}d Forschung, s.47;
C.WIJERS, Das Narrenreich von Prinzessinnen und "Alten Weibern".Uber die Teilnahme
von Frauen am zeitgendssischen Karneval in Niederlindisch-Limburg, s.61;
B.K.RICHTER, Kaiserliche Tafelfreuden-biirgerliche Esskultur?. s.88; PHOHER, "Der
lastigen Schuljahre sind viele..", 5.137; H.] FRUTH, Historische Feuerzeugung und friihe
Waldrohstoffgewingung, s.165.

"ZEITSCHRIFT FUR KULTURAUSTAUSCH" ,1994,1: Ein Blick aus weiter Ferne? Zu den
Kulturbeziehungen zwischen Deutschland und Portugal, Teil 1.

,1994,2: Testfall fiir Europa?Zu den Kultur-
beziehungen zwischen Deutschland und Portugal, Teil 2.
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POLJSKA

"LUD",75,1992: H.BAUSINGER, Change of paradigms? Comments on the crisis of
ethnicity, s.5; SJASIEWICZ, Poles from the Ukraine in the Kazachtan Etnicity vs. history,
5.11; R.VORBRICH, Ethnic and tribal structure of social and political integration in Maroco,
5.55; JDANKOWSKA, Traditional costume as a discriment of an ethnic group, s.79;
L.DZIEGIEL, To be a Kurd: The rise of modern national community in the Near East,
5.95; WKOPCZYNSKI, Lapps in Sweden, s.113; M.TRACZ, "Culture for sale” in the
multiethnic society of 19th century Egypt, 5.123; A SAKSON, Transformations of national
identity of the people of Masuria, s.141; HCZACHOWSKI, Error, gossip, myth - a
contribution to the studies of contemporary myths,s.191; B.O.DYONIZIAK, "Descriptions
of People" and "Science of Man", - Ethnography and Anthropology of Culture, 5.217.

"PRACE I MATERIALY",1989-90,29: B.M.LIBERSKA-MARINOW, The Cult of Virgin Mary
in annuak rites,s.5; E.VECERKOVA, Decorated Easter eggs in Moravia, s.31;
AMIKOLAJCZYK, On the borderland of archaeology, numismatics and ethnography-
some remarks concerning the deads with the coins in the modern period, s.53;
L.SWIETOSLAWSKA, Painting on glass from the Pokucie region in the collections of the
Archaeological and Ethnographical Museum in Lodz, 5.61.

SPANTJA

"MUNIBE",1988, Suppl.No.6-Congreso de antropologia (Il Congreso Mundial Vasco):
L.L.CAVALLI-SFORZA, The basque population and ancient migrations in Europe, 5.129;
D.FEREMBACH, Prehistoire et peuplement ancien du Pays Basque, s.139; PLEFEVRE-
WITIER, Nouvelles perspectives dans I'étude des Polymorphismes genetiques sanguins,
s.149; A PIAZZA N.CAPPELLO,E.OLIVETTLS.RENDINE, The basques en Europe: a
genetic analysis, 5.169; D.FROBERTS, Interpretation of variability within and between
populations, 5.179.

SVEDSKA

‘RIG" ,1992,75: SJANSSON, Town and Country: Food, Milieu and Cultural Boundaries in
20th Century Uppland, s.18; A.DAUN, Fredrik Strom’s "Swedes in their proverbs”, s.43.

,1993,76: MNODERMANN, Luthermotive auf schwedishen Wandbehéngen, 5.48;
LLAXELSSON, Egg-cheese.From coronation food to provincial dish, s.75; G.PETERSON,
Objects and Language as Symbols in a Working Class Culture, 5.117.

SVICA

"SCHWEIZERISCHES ARCHIV FUR VOLKSKUNDE"90,1994,1: U.GYR, Zur
Einfiihrung Bergbau und Bergbaukultur, s.1; WBELLWALD, "..die Kohlenmine war doch
unsere Rettung!".Vom Verhiltnis zwischen Bergbau und Kulturwissenschaft in der
Schweiz, $.3; SKALTWASSER, Bergbau im und am siidlichen Schwarzwald.Uber den
Versuch, mit der Geschichte eines 1000jidhrigen Gewerbes umzugehen, s.29; PHUGGER,
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Das Kohlebergwerk Schwarzenmatt in Boltigen (BE). Eine fotografische Biografie 1942-
1948, 5.49; ] L. TORNATORE, Pourquoi les paysans-mineurs du Briangonnais ne sont-ils
pas devenus des ouvriers? Contribution a 'étude des systemes socio-techniques, s.93;
PHUGGER, 2000 Jahre Bergbaukultur am Gonzen, s.131.

"GEOGRAPHIA HELVETICA",48,1993,4:D.TORCHE, Structuration d'un espace
migratoire. Le cas des émigrés albanais de Yougoslavie vers la Suisse, 5.159.

49,1994,1: VMEIER, Frische Blumen aus Kolumbien-
Frauenarbeit fiir den Weltmarkt, s.5; ] BRUNNER, Okonomische Erklarungsstze fiir die
Diskriminierung der Frauen auf dem Arbeitsmarkt, s.11; S.BAJRACHARYA,
O.SCHWANK, Werden Frauen durch Entwicklungszusammenarbeit marginalisiert? s.19;
R.BACHMANN,].C.SANZ, Migration: ein geographisches Problem, s.27; R BORDLEIN,
Geographinnen an Hochschulen in der BRD, Osterreich und der Schweiz, s.31.

VELIKA BRITANIA

"ANTHROPOLOGY TODAY" 9,1993,5: A.E.ADAMS, Dyke to dyke : ritual reproduction
ata U.S. men’s military college, s.3.

,9,1993,6: A.GELL, 'Paradise’ at the British Museum,
s.7;M.DEMELLO, The convict body: tatooing among male American prisoners,s.10.

,10,1994,1: A.DE WAAL,Genocide in Rwanda, s.1;
P.CARTLEDGE, The Greeks and Anthropology, s.3; KHONG, Experiences of being a
"native" while observing anthropology, s.6; C.FULLER, Legal anthropology, legal pluralism
and legal thought, s.9; ] ZUR, The psychological impact of impunity, s.12.

,10,1994,2: CRAMAZANOGLU, Sexual acts: sexual facts,
s.1; VREYNOLDS, Primates in the field, primates in the lab, s.3; FGINSBURG, Culture/
Media: a (mild) polemic, s.5; D.J.HESS, Parallel universes: anthropology in the world of
technoscience, s.16.

,10,1994,3: A.HERLE, Museums and Shamans: a cross-
cultural collaboration, s.2.

"MAN",n.s.29,1994,1: VVALERI, Buying women but not selling them: gift and commodity
exchange in Huaulu alliance, s.1; D.N.GELLNER, Priests, healers, mediums and witches:
the context of possession in the Kathmandu valley, Nepal, s.27; PB.ROSCOE, Amity and
aggression: a symbolic theory of incest, s.49; HTSCHAUNER, Archaeological systematics
and cultural evolution: retrieving the honour of culture history, 5.77; D.B.BAMFORTH,
Indigenous people, indigenous violence: precontact warfare on the north American great
plains, 5.95; HMORPHY, The interpretation of ritual: reflections from film on
anthropological practice, s.117; D.L.DONHAM, An archaeology of work among the Maale
of Ethiopia, s.147; SPREYNA, Sometimes to be less than brilliant is brilliant: an
accumulation of labour approach to the domestic mode of production, s.161.

"REVIEW OF SCOTTISH CULTURE", 1991,3: S.WOOD, Education in Nineteenth-Century
Rural Scottland - an Aberdeenshire Case Study, 5.25; C.YOUNG, Women'’s Work, Family
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and the rural Trades in Nineteenth-Century Scotland, s.53; R.LEITCH, Working Lives of
the Tay and Earn Salmon Fishermen, 5.67; ].BELL, Donegal Women as Migrant Workers
in Scotland, s.73.

ZDA

"AMERICAN ETHNOLOGIST",21,1994,1: GREENHALGH, Controlling births and bodies
in village China, s.3; PETEET, Male gender and rituals of resistence in the Palestinian
intifada: a cultural politics of violence, s.31; JOSEPH, Brother/sister relationship:
connectivity, love and power in the reproduction of patriarchy in Lebanon, 5.50; HOLLAN,
Suffering and the work of culture: a case of magical poisoning in Toraja, s.74; HEATH,
The politics of appropriateness ans appropriation: recontextualizing women'’s dance in
urban Senegal, 5.88; KAPLAN KELLY, Rethinking resistance: dialogics of "disaffection"
in colonial Fiji, s.123; MC DONALD, Social change and the creation of underdevelopment:
a Northwest Coast case, s.152; SCHIEFFELIN, DOUCET, The "real" Haitian Creole:
ideology, metalinguistics, and orthographic choice, s5.176; HIRSCHKIND, Bedeviled
ethnography, s.201.

OSTALO

"LETOPIS",1993,2: K. KOSTLIN, Sorbische Kulturforschung im européischen Rahmen,
s.3; D.WILKING, R.KROLL, Die Definition von Ethnos oder Sind die Sorben ein Volk?,
5.10; M.WALDE, Brauch als Festlichkeit, 5.32; M.WALDE, Die Wende- Hoffnung fiir die
katholische sorbische Lausitz?, 5.38; HMIRTSCHIN, Zwischen Symbolismus und Heimat-
kunst. Zur Ikonographie des ersten Wendischen Hauses (Serbski dom) in Bautzen, s.86.

,1994,1: HMIRTSCHIN, DAS Wendische Dorf auf der Ausstellung des
Sichischen Handwerks und Kunstgewerbes in dresden 1896.Bausteine zu seiner
Rekonstruktion, s.74; WHOLZER, R MUNZ, Ethnische Vielfalt im Osten Osterreichs.Das
Beispiel des Burgenlandes, s.108; LKELLER, Konferenz "Identitdt und Ethnizitét in
Loccum, s.146.

"MUSEUM" ,178,1993,2: C.G.SCREVEN, Visitor studies: an introduction, s.4; C.G.
SCREVEN, United States: a science in the making, s.6; H.GOTTESDIENER et alii., France:
rapid development and public support, 5.13; R. WILLIAMS, Canada: no going back, 5.20;
PMCMANUS, United Kingdom: focusing on the market, 5.26; S HEINZE, Berlin:putting
theory into practice, 5.33; M.L.KELLY, Illusion or reality: unrevealling the Musée
Grevin,s.38.

,179,1993 3:E.A . COLEMAN, Preserving human packaging, s4; A.FUKAI,
The Kyoto Costume Institute : looking West, s.8; N.GOCKERELL, Identifying national
costumes : searching for clues in words and images, s.11; When art became fashion:
Japanese kosode exhibited at the Los Angeles Museum of Art, s.16; H.EL KASRI, A walk
through Morocco: the Oudaia Ethnographic Museum, s.18; A.NOSS, Bringing costumes
to life : an exercise in media documentation, s.23; M.PERKKO, Costumes as indicators of
community, s.25; L ALVARADO, Costume preservation : where science and art meet, 5.28;
M.H.POIX, A computerized interactive catalogue, s.33; ECHERNUKHA, The restoration
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of a coronation dress: a case-study from the Kremlin Museum, s.36; PROSE, The Textile
Conservation Centre, 5.38; ] SWANN, Safeguarding an age-old craft: a shoe museum in
England, s.44; D.BERNFELD, The participative museum, s.50; M.BALLESTRAZZI,
Combating the traffic in stolen works of art in France, 5.53; A.Z.KREIN, Who are they?
(Visitors), 8.57.

,180,1993 4: PJ BOYLAN, Museum careers: ever changing and ever growing,
s.4; D.FINLAY, Caring for the community, s.8; C.B.KNUBEL, Museum educator: the
audience’s advocate, s.13; ].R.GLASER, Museum careers in the United States: a non-
system, 5.18; M.CASE, G51016: museum specialist, s.22; S.LEROUX, Profession: museum
security engineer, 5.27; EBMOTT, Outward bound: organizing travelling exhibitions,
s.31; R]. BARCLAY, The conservator: versatility and flexibility, 5.35; B.YATES, Coming to
terms with change: the new curator, 5.41; BELGAARD, Museum librarian: everyone’s
partner, 5.48; R TORDAY, The triumph of the collector, 5.52; CNEWBERRY, Guidelines
on disability in the UK., s.56.

,181,1994,1: A.ROBERTS, Computer systems and museum information
standards, s.4; ] PERKINS, Starting from scratch: introducing computers, s.7; G.SPURGEN,
Managing change: from failure to success at the National Gallery of Canada, s.12; L. WILL,
Museums as information centres, 5.20; R LEMING, Computers and the museum business,
5.26; V.CHIEZE, Computerized inventorying of museum collections in Africa, s.30;
Z LENHART, Breaking new ground: collection documentation in the Czech Republic
and Slowakia, s.34; D.BEARMAN, Automating the future, 5.38; ] SLEDGE, Computers in
the museum: a guide to information sources, s.42.

,182,1994,2: C.D.ARNOLD,The nature of northern museums, s.4;
S.HENRIKSEN,A link with the people: the Alaska State Museum, s.6; M.DANILOV,
Russia: small museums of the north, s.11; LBRANDSON, Carved from the land: the
Eskimo Museum, s.15; Recent exhibits focus on Arctic art, s.18; BATAMANENKO.., The
Prince of Wales Northern Heritage Centre: more then a museum, s.21; . BERGLUND,
Recovering the Past: the Greenland National Museum and Archives, s.26; R HUOPAINEN,
Managing change: the Provincial Museum of Lapland, s.30; BMORKVED, Tromso
Museum: a showcase for nature, s.33; EM.HAGEVIK, Svalbard Museum: the world’s
northernmost museum, s.37;

"MUSEUM MANAGEMENT AND CURATORSHIP" ,13,1994,1: EDITORIAL, Connois-
seurship, bronze Casts and transpositions between Media, s.3; S.M.SCHAFERNICH,
Open-Air Museums in Denmark and Sweden: A Critical Review, 5.9; M.CASSAR,
Preventive Conservation and Building Maintenance, s.3%; D.LUSH, Building Services
and the Construction Industry, 5.49; WJ.TRAMPOSCH, Some Thoughts on Organization
and Training, s.57; T.SOLA, Museum generalists: New Professionals in the Age of
Synthesis, s.61.

,13,1994,2: 1. D. HARISSON, Ideas
of Museums in the 1990s, 5.160; M.STOCKER, Exhibit Sound Design for Public Presentation
Spaces, 5.177; V.L.ZOLBERG, Museums Face to Face with the Millenium: The View of a
Socialist, 5.184; L.YOUNG, Significance, Connoisseurship and Faciliatation: New
Techniques for Assessing Museum Acquisitions, s.191.
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"NATIONALITIES PAPERS",22,1994,1: J ROTHSCHILD, Nationalism and Democrati-
zation in East central Europe: Lessons From the Past, 5.27; PSUGAR, Quo vadis, Eastern
Europe?, 5.35; R.LUKIC, Yugoslavia:Disintegration Through War, s.49; S.FISCHER
GALATI, National Minority Problems in Romania: Continuity or Change, s.71;
F.GOLCZEWSKI, Nationale Minderheiten in Polen und die Wende, 5.83;5.PRAMET, The
Reemergence of Slovakia, 5.99; R.S.WISTRICH, The Jews and Nationality Conflicts in the

Habsburg Lands, 5.119.

Bojana Rogelj Skafar
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