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- KO SE OBLIKUJEIO STORZKI, NE SMEMO VEC ZEMLIE OBDELOVATI DRUGACE, KOT

Z BRANO. CE BI TEDAJ ZEMLIO RAHLJALI S KULTIVATORIJEM, Bl UNICILI PREVEC
ROSNIH KORENINIC IN MOTILI RASTLINO V RAZVOIU. TAM, KIJER SO HMELJIISCA
PRERASLA S PLEVELOM, BO TREBA PLEVEL POKOSIT! ALI POZETL. PAZIMO, DA
NAM PLEVEL NE DOZORI IN DA SE NE OSEMENI.

. NIKAKOR NE SMEMO Z OSIPANJEM PO CVETENJU ZATIRATI PLEVEL V VRSTAH!
. PROTI PERONOSPORI SKROPIMO V CASU, KO SE OBLIKUJEJO STORZKI Z 0,2—0,25 %

DITANOM ALI Z BAKRENIM APNOM 50 V¥ 0,3 °% KONCENTRACUI

. POSEBNO PAZIMO NA TO, DA TEMELJITO POSKROPIMO GORNIE PANOGE. RAZ-

PRSILCI NAJ BODO TAKO PRIPRAVLIENI, DA NESE S5KROPIVO 2 METRA CEZ VRH
HMELJA.

. PAZIMO, DA NE SKROPIMO V OPOLDANSKI VROCINI IN DA NE BUEMO S SKRO-

PIYOM NARAYNOST V STORZKE.

6. CE SE NAM Y ZADNJIH DNEH PRED OBIRANJEM POJAVI NA HMELJU RDECI PAJEK,

POSKROPIMO HMELJ Z 0,2 % PHENKAPTONOM.

VSAK DAN MORAMO PREGLEDATI NASADE. HMELINA RASTLINA, KI JO JE VETER
PODRL, NE SME OSTATI NA TLEH PREKO NOCI, DA NAM NA VLAZNI ZEMLJI STORZKI
NE PORJAVE. .

8. REDNO MORAMO PREGLEDOVATI ZICNICE IN SPROTI NADOMESCATI POTRGANE

-

11.

12.

13.

14.

0.

ZICE, DA SE NE BODO ZLASTI V DEZEVYNEM IN VETROVNEM VREMENU PODIRALE.
POSEBNO PAZLIIVI BODIMO V NASADIH, KI JIH NISMO PRAYOCASNO UTRDILL
CE JE NEYARNO, DA Bl SE POTRGALO VEC ZIC, PODPRIMO VSAKO PRECNO ZIiCO
S HMELJIEVKAMI NA SREDINI MED DROGOYI. SIDRNE ZICE, KI SO PREOBREMENJENE,
OJACAMO!

. PREGLEJMO VSE NASADE IN SI ZAZNAMUJMO »SPALTERJE«, KI RANO DOZORE-

VAJO, DAJO MANISI PRIDELEK IN SO ZELO OBCUTLIIVI ZA PERONOSPORO. VSE
»SPALTERJE« IZKOPLIIMO IN NA PRAZNA MESTA POSADIMO UKORENINJENCE
GOLDINGA.

PRIPRAVIMO SI VSE POTREBNO ZA OBIRANIE! POPRAVIMO HMELINE KOSE, KRIZE
IN MACKE. PRAYOCASNO SI NAPRAVIMO STOJALA ZA OBIRANIJE V ZICNICAH,
KAIJTI OBIRANJE NA TLEH JE TEZJE, KYALITETA DELA PA SLABSA.

PREMISLIMO SE ENKRAT, CE SMO SI ZAGOTOVILI ZADOSTNO STEVILO OBIRALCEY,
DA BOMO Z OBIRANJEM PRAVOCASNO KONCALL

PREGLEIMO SUSILNICE OD KURISCA, DIMNIH CEVI, DO LES IN PREDALOV! EN DAN
PRED ZACETKOM OBIRANJA V SUSILNICAH ZAKURIMO.

PRI OBIRANJU BODIMO NATANCNI. OBRANI STORZKI MORAJO IMETI 1 CENTIMETER
DOLG PECEL) IN VEC KOT 2 NE SMETA BITI SKUPAJ. STORZKE MORAMO TRGATI
IN NE SMUKATI. YSAK OBIRALEC NAJ IMA YRECKO ZA RJAY IN PRERASCEN HMELJ.
MED OBRANIM HMELJEM NE SME BITI LISTJA. OBIRALCI MORAJO OKOLI VSAKE
OBRANE RASTLINE POBRATI VSE STORZKE, KI LEZUO NA TLEH.

KADAR OBIRAMO OD DEZJA IN ROSE MOKER HMELJ, GA PRI MERJENJU LOCIMO
OD OSTALEGA IN SPRAVIMO TAKOJ NA SUSILNICO. NE PUSCAIMO ZELENEGA
HMELJA V KOSIH, TEMVEC GA RAZGRNIMO PO PODU. PAZIMO, DA HMEL] NA
SUSILNICI NE ZAZGEMO. TEMPERATURA NAD PREDALI NAJ NE PRESEZE 50°C.

. SUH HMEL! JE KRHEK, ZATO GA NE PRETRESAJMO, PREDEN SE NE OHLADI IN ULEZ!.

NE PREMETAVAJMO NEODVOLGNIENEGA HMELJA, DA NE BOMO IMELI ZDROB-
LIENEGA BLAGA.

. BASIMO HMELJ V VRECE SELE TEDAJ, KO JE ODVOLGNIL IN PAZIMO PRI BASANIU

NA CIsTOCO.

. PAZIMO DA NE BO HMELJ PRI PREVZEMU PREVLAZEN. ODSTOTEK VLAGE NE SME

BITI VISJI OD 10 %,
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Letnik XV.

Ing. Wagner Tone:

NASVETI ZA AVGUST

Rastlina je zakljuc¢ila rast in storzki se
oblikujejo. V njih se tvori in nabira rumena
himeljna moka, ki daje ponekod Ze svoj zna-
¢ilni vonj. Ne bo dolgo in zopet bo nastopil
Cas, ko bo sezona obiranja tu. Dosedanje
vreme je bilo za rast rastline ugodno, &e me
upoStevamo hladne pomladi, ki je zavrla
rast. Nizke pomladne temperature se poznajo
zlasti Se v tistih nasadih, ki so bili kasno
rezani. Suh maj nam ni napravil posebno
obéutne fkode. Saj je v juniju padlo nekaj
izdatnih ploh. Pa tudi padavine in ne po-
seébna vroc¢ina, sta omogo¢ali, da nam ni rast-
lina prehitro vzecvetela, temveé je le rastla,
¢eprav malo in ved¢inoma tudi rast zakljuéila.
Letos sicer ni rastlina posebno koSata, za-
listniki niso tako gosto razporejeni, zato
pa je cvetni nastavek razporejen po celi
rastlini. O vi§ini pridelka zaenkrat lahko Se
le ugibamo, kajti poleg dosedanjih vremen-
skih prilik in nege, so odlo¢ujodi dmevi v
avigustu.

Obdelava zemlje v hmeljis&¢ih je zaklju-
¢ena. Kjer se dosedaj nismo uspesno borili
s plevelom in ga unié¢ili, tam ga lahko le
kosimo ali pa uni¢ujemo z brano. Ce bi sedaj
rahljali zemljo s kultivatorjem, bi motili
rastlino v razvoju. Zemlja je prepredena z
neznimi koreninami, ki so plitvo pod povr-
Sino. Te korenine srkajo hrano iz zemlje,
da se dokonéno oblikujejo storzki in dozo-
revajo. Kot delovni prikljuéek za obdelavo
zemlje mam lahko sluZi le brana.

Brana rahlja zemeljsko povrSino, kar
zmanjsuje negospodarsko porabo vode skozi
skorjo. Z brano skorjo drobimo. Delovanje
brane je ‘plitvo, povr§insko. Tudi pretirano
brananje je kodljivo, saj nam povzroéi, da
se zemljini strukturni agregati razbijejo, zla-
sti na lahkih tleh, v prah. Po cvetenju bomo
hmeljis¢a le branali in to 1-krat ali 2-krat.
S tem bomo rahljali zemljo in zatirali ple-
vel. Tam, kjer so hmeljis¢a Ze prerasla s ple-
velom, pa nam brana ne bo pomagala. Tam
bomo plevel najprej pokosili oziroma pozeli.
Ta posel je zamuden, vendar se ne da dru-
gace. Zlasti moramo pri tem paziti, da ne
porezemo z zamahom srpa ali kose tudi trt.
Tako bi unicili trud vsega leta. Kjer so ple-
velne rastline §e mezne, jih bomo z brano
Se lahko iztrgali iz zemlje in tako uniéili.
Kjer pa se je plevel Ze mo¢neje ukoreninil,
ga bomo zatirali le s koso oziroma s srpom.
Nikakor pa ne smemo dopustiti, da plevel
dozori in se nam osuje. To je viSek nemar-
nosfi! Hmeljis¢e, ki se nam je toliko zaple-
velilo, da nam pomaga le kosa oziroma srp,
pa moramo pred obiranjem pokositi. Ce obi-
ramo v plevelu, se nam storzki kotalijo med
rastje in obiralei ne morejo pobirati padle
storzke.

Naj omenimo Se osipanje. Hmelja sedaj
ne smemo veé osipati. Res z osipanjem zati-
ramo plevel v vrsti, vendar je sedaj za tako
delo Ze prepozno. Pri osipanju bi rezali
hmelju letne korenime, kar bi povzroéilo
zmanjSanje pridelka. Plevel v vrsti lahko
le pozanjemo.

Glede obdelave zemlje smo omenili, da
rastlina potrebuje mir. Isto je tudi pri oskrbi
rastline. Rodne panoge so razvite, na njih
se tvorijo storzki. Storzki se polnijo in do-
zorevajo. Rastlina mora biti @zbrana in dati
mora vse od sebe za ¢im veé in ¢im lepse
storzke. V tem ¢asu popravljamo le zaradi
vetra oziroma neurja padle Zice v Zi¢nicah
oziroma dvignemo podrte hmeljevke. Ce ne
doslej, je pa sedaj tisti éas, ko mora hmeljar
vsak dan pregledadi hmeljiséa. Hmeljska
rastlina, ki jo je veter podrl na tla, ne sme
ostati preko noéi na tleh. Rastlino je potreb-
no ¢imprej postaviti, da nam na vlaZni zem-
lji storzje ne porjavi.

V Zi¢nicah ne pozabimo pregledati opor
in sider. Zlasti v tistih Ziénicah, ki so gra-
jene s pocinkano Zico, in ki niso bile dovolj
utrjene ter popravljene, je tudi letos ne-
varnost, da se porudijo. Trgajo se precne

zice in pa tudi sidra na zavojih zank. Take
ziénice moramo redno pregledovati in po-
trgane Zice nadomestiti. V primeru, da je
teh potrganih Zic ve¢, pa podpremo vsako
precno zico na sredini med drogovi s krizem

iz hmeljevk. .

Mnogo je letos opaziti v hmelji§¢ih rano
dozorevajoéih rastlin. Ta tako imenovani
»Spalter«, ima mocneje narezano listje in
bolj valjaste storzke. Rastlina je moéneje
olistana, vendar so listi manj3i. Ko so ostale
rastline vzevetele, so »8palterjic ze odeveteli
in so Ze imeli storzke, ki pa seveda tedaj
Se niso bili zreli. Zato jih moramo tudi prej
obrati, ¢e hofemo, da nam dajo zeleno blago.
V ¢asu polnega obiranja so te rastline ze
prezorele. Take ramo dozorevajote rastline,
ki se tudi po listju razlikujejo od goldinga,
oznadimo ter jih jeseni ali zgodaj spomladi
izkopljemo ter na ta mesta posadimo ukore-
ninjence dobrih 'rastlin.

Poleg >$palterjeve pa imamo letos v hme-
1jis¢ih sorazmerno precej rano zore¢ih gol-
dingovih rastlin. Tudi te bomo morali obrati
prej kot pa normalno dozorevajofe rastline
goldinga.

V ¢asu do obiranja pa moramo pripraviti
tudi vse potrebno za ogiranje. Pregledati in
popraviti moramo hmeljske kode, krize za
obiranje in macke. Pravofasno napravimo
tudi stojala za obiranje v Zi¢nicah. Naj ma
tem mestu opozorimo na to zlasti hmeljarje
v novih podroéjih. Tako stojalo sestoji iz
Eu‘licc, ki je lahko stara hmeljevka in pri-

ita na hmeljni kriz. Stojala morajo biti
lahka in ne predolga, da jih obiralei lahko
prenasajo. Obiranje na tleh ni primerno, je
tezje in kvaliteta obiranja je slabSa. Sedaj
je tudi éas, da Se enkrat pregledamo, &e smo
si zagotovili z ozirom na pridelek zadostno
Stevilo obiralcev.

Kdaj moramo obirati? V sploinem je obi-
ranje hmelja v drugi polovici avgusta. Ven-
dar to ni dovolj. Hmelj moramo obrati v teh-
ni¢ni zrelosti. Storzki ne smejo biti nezreli,
kot tudi ne prezreli. Zrel storzek je napet,
elastiten in ¢e ga otipamo, Selesti. Ce zrel
storzek pretrgamo, se nam v notranjosti za-
sveti lupulin, ki ima Ze znacilen vonj ter je
rumene barve in smolnat. Cel storZek je
svetlozelen, krovni listi¢i se prekrivajo in
ob njihovem temenu se opazijo tudi Ze na
zunanji strani zrneca lupulina.

Nezrel hmelj je travnato zelene barve in
Se prazen ter pri otipu cunjast. Je lazji in
zato daje tudi nizji pridelek.

Ko storzki prezorijo, se lupulin iztresa,
ker'se krovni listi odpro. Barva storzka po-
stane rumenkasta, a lupulin potemni. Tak
hmelj je za trgovino meuporaben.

Po zgoraj opisanih znakih dolo€imo splo-
Sen Cas obiranja. Da se nam obiranje ne za-
vle¢e preko &asa tehni¢ne zrelosti, to je, da
nam hmelj prej ne prezori kot pa ga obe-
remo, moramo imeti dovolj obiralcev. Pri
tem moramo upostevati tudi deZevne dneve,
ko je obiranje manj uspesno.

Kako obiramo? Zna&ilno za nafe blago
je lepo obiranje. To dobro lastnos{ mu mo-
ramo. obdrzati. Kako je hmelj obran pa za-
visi ne le od obiralcev, temveé¢ tudi od hme-
ljarja in njegovih odnosov z obiralci. Po-
sebno mlaj3e obiralce in novince je potrebno
pouciti. kako naj obirajo. Nad vsemi obiralei
pa je potrebno imeti kontrolo in skrb.

Obrani storzki morajo imeti 1—1,5 em
dolg pecelj in se smeta drZati najveé po
2 skupaj. Ne smemo smukati storzkov, kajti
osmukani stozki se nam razsujejo. Na rast-
lini ne smejo ostati kapice. Vsak obiralec
mora imeti vrecko za rjav hmelj, kamor
spravlja poleg rjavega tudi preradfence in
tako Ze izlodi slabse blago.

_ Poleg nadzora nad obiralci pa mora hme-
ljar paziti tudi na spravilo pridelka iz hme-
1jis¢. Merjenje hmelja opravljamo z enot-
nimi merami. Ce smo primorani, da obiramo
od dezja ali rose moker hmelj, ga merimo

lo¢eno od ostalega in ga spravimo takoj na
susilnico. V takih primerih je obvezno mer-
jenje rosnega hmelja posebej zjutraj. Do
merjenja naj bodo vrete hmelja v senci, da
se hmelj me pari. K pravilnemu obiranju
spada tudi ¢isto pobiranje. Obiralei morajo
okoli vsake obrane rastline vse storzke, ki
lezijo na tleh, pobrati prej, predno se po-
maknejo dalje. Za vsako povrino obiramje
moramo obiralce opozoriti, pa ¢e to ni dovolj,
pa mora obiralec pred merjenjem hmelja
tak hmelj prebrati od panog, listja, rjavega
hmelja itd.

Ob nadzoru obiralcev je v Ziénicah po-
trebno sproti potegniti vse zaostale panoge
in yrhove na Zziéni mreZi in jih dati obiral-
cem, da jih oberejo. Ce jih pustimo na mreZzi,
se posuSe in se pozneje ne dajo obrati.

Ob zadnjem vefernem merjenju morajo
obiralei izprazniti vre¢e popolnoma, jih obr-
niti in iztresti. Ce ostanejo storzki preko
no¢i, se oparijo in nam tako kazijo svezZe
nabrane storzke.

Kaj pa suSenje? Sudenje hmelja je odgo-
vorno delo, zato ga prepustimo le vestnim
in izvezbanim suSafem. Med pripravo za
obiranje, je bil tudi pregled suSilnice od
kurilis¢a, dimnih cevi, lesa in predalov. Ce
tak pregled opustimo, se nam med obiranjem
lahko maséuje z okvaro, ki zaustavi susenje,
pri starej§ih suSilnicah pa lahko pride tudi
do nesreée. En dan pred obiranjem susilnico
zakurimo, da jo pregrejemo. Upostevati mo-
ramo, da se zeleni hmelj ne sme zadr-
Zzevati na podu dalj, kot do jutra. V takih
primerih, ko suSilnica sproti ne zmaguje,
moramo obiranje zaustaviti ali ga zaceti v
kasnih jutranjih urah. Zelen hmelj moramo
¢imprej spraviti na suSilnico in tu ga ne
smemo pustiti v kosih, temveé ga moramo
iztresti na pod. Temperatura suSenja. mer-
jena pod predali, naj ne preseze 50° C.

Pri wisji temperaturi hmelj izgublja vonj,
kvarijo se smole in barva.

Hmelj, ko je suh, je krhek, zato ga mo-
ramo previdno spraviti v suSilnice, da se
listi¢i ne lomijo. Vretenca so tudi zelo krhka.
Zato ga ne stresajmo na visoke kupe, dokler
se ne ohladi in ulezi. V preteklem letu smo
imeli mnogo primerov slabega vskladiséenja.
zaradi tega tudi slabSo kvaliteto — hmelj
je bil zdrobljen. Za primerno vskladis€enje
pa se moramo pobrigati Ze sedaj in si oskr-
beti dovolj velika skladiséa.

Po izpraznitvi hmelj pustimo dobro uro
v kodih in ga Sele pred naslednjim prazn je-
njem suSilnice stresemo na nizek kup, kjer
nam odvolgne. Sele nato ga po nekaj dneh
premeéemo s hmeljsko lopato na visji kup
do visine 1 m in tako pridobimo na prostoru.
Ne premetavajmo neodvolgnjenega hmelja
na visje kupe; tako se nam pod lastno tezo
drobi in posledica so pleve — slaba kvaliteta.
Tudi z basanjem se ne prenaglimo. Sele do-
bro ulezan hmelj bafemo v vrefe in jih
vskladi§¢imo na temnem in suhem prostoru
do prevzema.

HMELJAR]JI, POZOR!

Obveséamo vas, da boste lahko v
¢asu od 8. do 12. avgusta dnevno od
6. do 12. ure zamenjali vse vrste Zit
za mlevske izdelke v mlinu Sempeter
v Savinjski dolini in v kmetijski za-
drugi Braslovce.

Zita, ki jih boste zeleli zamenjati,
naj bodo zdrava, dovolj suha in ¢ista.

VELEZITAR CELJE
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Karel Kaé:

Veliko je Ze povedanega vsako leto ob
sezoni obiranja hmelja. Dostikrat pokli¢emo
v spomin besede in napotke, ki marsikatere-
mu proizvajalecu ne razodenejo mié novega.
Pa vendar zaradi reda in v pouk mlaj$im
hmeljarjem naj poleg strokovnih mnavodil
za mesec avigust tudi letos napiSemo nekaj
besed pred zakljutkom hmeljne proizvodnje.

H kraju gre drugo leto mo¢nejsega sodelo-
vanja med zadrugo in proizvajalci hmelja.
Ali je to sodelovanje pokazalo prednosti zla-
sti tam, kjer sta zadruga in hmeljar z odgo-
vornostjo ter temeljito in pravocasno izvrse-
vala proizvodne naloge? Resnici ma ljubo
mora sleherni, ki Zivi v vsakodnevnem doga-
janju, potrditi, da je to obojestransko in spo-
razumno vlaganje v proizvodnjo ob uporabi
sodobnih proizvodnih mer nov element, ki
za bodo¢i razvoj hmeljarstva veliko pomeni.

LetoSnji proizvodni pogoji se nekoliko

razlikujejo od lanskih. Medtem ko smo lani-

domala iskali lepe dni v juniju in juliju,
smo letos saj v drugi polovici junija imeli
kljub hladnejSemu vremenu kar ugodne po-
goje za normalen razvoj rastline. Res, da so
izdatnejSe padavine v drugi polovici junija
refile letos$nji pridelek. Izdatne zaloge mi-
neralnih gnojil v zemlji so ob zadostni vlagi
naravnost pognale rastlino na vrh opore.
Razraséenost rastline je razliéna. Ponekod
so sicer redkejS§i cvetni nastavki, toda na
sploS$no se bomo verjetno strinjali z oceno,
¢e bo blago kvalitetnejie, da bo konec kon-
cev proizvodnja tudi letos prav dobra. Sko-
raj nenormalno pa je letos, da zasc¢itna sluz-
ba nima, kot n. pr. lani. posebno tezke na-
loge. Vsa Skropljenja doslej so bila bolj pre-
ventivnega znacaja. Racunati je, da se bo z
gtiri- do petkratnim Skropljenjem docela ocu-
valo kakovost pridelka. To pa je seveda velik
prispevek za zniZanje proizvodnih stroskov,
v ¢emer je osnova bododemu hmeljarjenju.
Pri¢akovati je torej vecji odstotek kakovost-
nega blaga. S tem pa fmdo dosezeni boljsi
obratuni proizvajalcev in zadrug ter ustvar-
jeni pogoji za lazji plasman naSega hmelja
na trzisca.

Glede priprav za obiranje pa to-le:

Ponovno in zlasti podértavamo odgovor-
nost proizvajalcev, da pravocasno preskrbe
zadostno Stevilo obiralcev. Ne zanaSajmo se
na prihod obiralcev, ki jih sicer res nekaj
pride vsako leto, ne da bi si predhodno za-
gotovili delovno mesto, toda teh je navadno
nezadostno Stevilo, ki zdale¢ ne pokrije po-
treb onih hmeljarjev, ki iz kakrsnih koli
vzrokov ostanejo brez mjih. Zagotovimo si
torej zadostno Stevilo obiralcev, sporo¢imo
jim pravocasno natanéne pogoje potovanja
in datum odhoda na delo. Na postaji naj
jih nekdo sprejme, sicer bodo brez potrebe
iskali delodajalca ali pa se zadnji trenutek
odlo€ili in odili drugam ma delo.

Za uspeh obiranja je vaZen odnos hme-
ljarjev gobiralcev. Obsojati je Se vedno
treba poedine hmeljarje, ki obiralcem ne
poskrbijo niti za minimalne zivljenjske po-
goje. Seveda se mu tak$no netaktno ravnanje
kmalu maséuje. Obiralei ga zapuste, potem
pa z domac¢imi ljudmi obira polovico dalj.
¢e mu v sili kdo od sosedov ne priskoéi na
pomoé. Seveda so tudi med obiralei obéut-
ljivi ljudje, ki v¢asih zahtevajo veé, vendar
redko toliko, da se jim ne bi Jalﬁ ustreéi.

Glede prevoza obiralcev obvestamo vse
proizvajalce, da je Generalna direkcija ju-
goslovanskih Zeleznic odklonila doslej obi-
Cajni 25% popust za prevoz obiralcev po Ze-
leznici. Vzrok, ki ga direkcija navaja, je, da
nima moZnosti kritja primanjkljaja v svojih
tarifah. O tem smo bili obvesceni Ze lani,
vendar so za preteklo leto izredni 25% popust
Se odobrili, medtem ko za letos in v bodoce
tega popusta ni pricakovati. Ob tej situa-
ciji priporofamo proizvajalcem, da siroSke
prevoza reSujejo sporazumno z obiralei

Cena obiranju ostane ista kot lani:

za en Skaf sveZega hmelja brez hrane

4 : 55 din

za en 8kaf sveZega hmelja s hrano
45 din

Veliko nam je do tega, da letos odpadejo
vsakoletne pritozbe glede merjenja hmelja.
Ponekod so bile upravi¢ene pritozbe, pone-
kod pa zopet ne. Da odpravimo tak$ne ne-
pravilnosti, smo uvedli enotno mero, katero
morajo proizvajalci obvezno uporabljati. Gre
namre¢ za pravicno merjenje dela obiral-
cem, ki nam vsako leto opravijo ogromno
delo pri pospravljanju pridelka. Menimo, da
naj pri merjenju odpade obi¢ajni vrh. Upo-
Steva naj se namre¢ koli¢ina 30 litrov, ki
je enota za merjenje hmelja in za merjenje
dela obiralcev. Vsak obiralec ima pravico, da
kontrolira merjenje svojega dela. Zato po-
zivamo vse proizvajalce, da omogoéijo sle-
hernemu obiralcu, da je pri¢a pri merjenju
hmelja, ki ga je nabral, in sicer na ta mnacin,
da se meri na tleh. Ce pa se meri na vozu.
se mora omogoditi dostop obiralcu na voz.
kjer naj pomaga merilcu izpraznjevati me-
rico, dokler se meri od mjega nabran hmelj.
Obves¢amo hmeljarje, da se bo letos glede
tega vriila poostrena komtrola.

Pri obiranju hmelja in drugih delih z na- .

jeto delovno silo je doslej prislo veckrat do
nezgod in raznih obolenj. V primeru zdrav-
nifke pomoéi so vedno strofki zdravljenja
bremenili delodajalca. Ceprav so ze doslej

OBIRANJE HMELJA
V ZICNICI

predpisi zahtevali zavarovanje obiralcev, se
ti vse do letos niso izvajali. Ker gre za ti-
pi¢en primer zacasnega delovnega razmerja
po Zakonu o delovnih razmerjih, mora delo-
dajalec, to je v tem primeru hmeljar, drzav-
no posestvo ali zadruga za svojo ekonomijo,

, prijaviti v soc. zavarovanju najete obiralce.

Prijava se izvrii ma posebnem obrazcu in
po navodilih, ki so jih prejeli pristojni kme-
tijski uradi. Prispevek, ki ga placa delo-
dajalec, znaSa 10 % od distega zavarovance-
vega zasluzka in ga je treba po konanem
delu odvesti Zavodu za soc. zavarovanje.
Zavarovanec je s tem pridobil pravico do
brezpla¢nega zdravljenja, t. j. zdravnika,
zdravila, bolnico itd. ter tudi do denarnega
nadomestila plaée za ves &as, dokler je za-
radi posledic nesrece ali obolenja nezmozen
za delo. Tudi za primer invalidnosti ima za-
varovanec pravico do invalidnine. Opozar-
jamo hmeljarje, da to zadevo pravotasno
urede. Vsa podrobnejfa navodila prejmete
na pristojnem krajevnem uradu.

Zaradi povedanega avtomobilskega pro-
meta na savinjski magistrali pozivamo pro-

Pred sezZzono

izvajalce, da opozore obiralce o nevarnosti
pri prehodu ez glavno cesto. Najbolje je,
da potom skupinovodij prepreijo nepotreb-
no sprehajanje po tej cesti in &e je le mo-
goce, da gredo na -de{o in iz dela po stran-
skih poteh.

Glede obiranja opozarjamo predvsem ma
kakovost. Nenehno je treba obiralce opo-
zarjati na mapake. JI’.javi ali poSkodovani
storzki me sodijo med zeleno blago. Tudi
pohojeni plodi¢i kvarijo kakovost. Sleherni
obiralec naj ima posebno vrecko za rjave
in pokvarjene storzke, ki jih je tudi pri
suSenju treba skrbno lo&iti od zelenih. Ne
puséajte nabran hmelj od jutra do vecera
v vrecah ali koSih! Ce ni prostora na susil-
nicah in ¢e hmelj ne pride pravofasno na
leso, ga razgrnite v senci, da se po nepotreb-
nem me pari v vreéah in se tako kvari.

Suenje naj opravljajo izkuSeni suSaci.
Tu pride najveékrat do okvare pridelka. Ves
trud celega leta neves¢ ali pa nevesten su-
Sa¢ lahko pokvari s tem, da pridelek susi
pri preveliki vroéini ali pa ga preslabo po-
sudi. Ve¢ o tem v navodilih ing. Wagnerja.

Kontno Se o skladi¢enju. Hmelj ne ba-
sajte preden dobro ne odvolgne. Nesteto pri-
merov je bilo lani, da so pri basanju zdro-
bili pridelek. Zdrobljen hmelj, ¢éeprav je
ie talw zelen, sodi v cetrto vrsto! Lahko pa

se zgodi, da ga Hmezad sploh ne bo prevzel.
Poskrbite za ¢im boljSe skladis¢enje Se me-
pobasanega hmelja, prav tako pa tudi bal

do prevzema. Zelo umestna je pri tem redna
kontrola vskladiséenega hmelja. Pricakovati
je, da bo letos prevzem hmelja trajal vsaj
toliko ¢asa kot lansko leto, to predvsem za-
radi uni¢enega centralnega skladiic¢a. Sicer
pa vas o tem podrobneje seznanja vodstvo
Hmezada.

Denarna sredstva za plaéilo obiralcev
prejmejo proizvajalei v svoji kmetijski za-
drugi po njeni presoji nekaj dni pred pri-
¢etkom obiranja. Prav je, da o tem sklepa
pristojni organ zadruge, upostevajo¢ obvez-
nosti kooperacijske pogodbe.

Zatetek splosnega obiranja je tezko napo-
vedati. Verjetno, da bodo nekateri hmeljarji
morali letos prej obrati posamezne rastline,
ki bodo predéasno dozorele. Pri dolo¢anju
zacetka obiranja se ravnajte po znakih, ki
so znacilni za dozoreli hmeljni storzek.

Zelimo predvsem ugodnega vremena v
drugi polovici avgusta. Razen tega Zelimo
vsem proizvajalcem ¢&i 1j§i proizvodni
uspeh in plaéilo za vloZeno delo, kar pa je
seveda odvisno prav od kakovosino oprav-
ljenih zadnjih nalog v letoSnji hmeljni pro-
izvodnji.
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Miso Bobovnik:

Zopet je preteklo leto in Ze se blizamo
irgatvi letnika 1960. Tudi to leto pri¢aku-
jemo, tako pri nas, kot povsod drugod po
svetu, zelo dober pridelek hmelja. Mirno
lahko refemo, da bo tudi letoS$nja svetovna
proizvodnja hmelja z lahkoto krila potrebe
pivovarniske indusirije. V takih letih je trzi-
s€e zaradi velike ponudbe zelo zahtevno in
smatram, da ne bo odveé. ¢e na kvalitetno
obiranje, sufenje in basanje hmelja Ze vna-
prej opozorimo, da bo tudi tej fazi dela
posveena posebna pozornost.

Samo zelen, skrbno obran, pravilno susSen in
pravoéasno pobasan hmelj je kvaliteten

Poleg zahtev, ki na svetovnem trziséu gle-
de na kvaliteino postrezbo stalno rastejo,
se naSe podjetje srecuje v tej sezoni s EO—
sebnim problemom, t. j. velikim pomanjka-
njem skladis¢nih prostorov. Kapaciteta naSih
skladis¢ je namre¢ zaradi pozara zreducirana
za 40 %. Res je sicer, da velikost skladis¢
ni osnovni pogoj zato, kako hitro bo blago
prevzeto. VaznejSe je, kako se bo razvijala
trgovina, kako hitri bodo nakupi in konéno
kakine kapacitete so na razpolago za pre-
pariranje in embaliranje hmelja. Vsekakor
pa moramo priznati, da so masi skladis¢ni
prostori v sedanjem stanju tako majhni, da
ogrozajo mormalno manipulacijo.

VpraSanje Zzveplanja in stiskanja hmelja
je podjetje »Hmezad« za letnik 1960 resilo.
Presli smo namreé¢ na nov nacdin Zveplanja,
ki ves dosedanji proces precej skrajSa in
upamo, da letoSnja kapaciteta Zveplanja
kljub zmanjSanju prostorov ne bo manjsa.

Rjavi in zdrobljeni storZki ne dajo kvalitet-

nega blaga

Prav tako smo povecali zmogljivost predanja
z nabavo dveh novih hidravliénih stiskalnic.
S tem, da smo izboljSali Zveplanje in presa-
nje in ustvarili enake kapacitete kot lani,
pa e nismo storili dovolj. Kajti s poveca-
njem povrsin hmeljis¢ in hektarskih pridel-
kov nam te kapacitete ze davno veé ne za-
dos¢ajo. Zaenkrat mam seveda drugega ne
preostane, kot da polozaj prebrodimo s skup-
nimi mo¢mi in razumevanjem. Zadeva se bo

obrnila v nas prid Sele tedaj, ko bomo v
stanju koristiti novo skladid¢e, ki se gradi.
Vse do takrat pa se bo treba podrediti se-
danjim pogojem, ki bodo nemalokrat zahte-
vali }xx{:'}ojenih naporov, pa tudi razume-
vanja.

Prav gotovo je sestavljanje plana dovoza
za letoS$nji letnik zelo perece. '}?udi letos ga
nismo mogli urediti tako, kot bi bilo treba.
Pri dovozu se bomo lahko le do neke mere
drzali vrstnega reda. Nemogoce pa je ¢asovno
toéno dolociti roke. Prepri¢ani smo, da boste
razumeli neprilike zaradi zmanjSanja skla-
dis¢, pa tudi zaradi poloZaja v zunanji trgo-
vini, za katero predvidevamo, da se bo raz-
vijala po€asi in bo zaradi tega prevzem od-
visen od nakupov in odpoklicev posameznih
vrst blaga. Tudi € bi imeli na razpolago
vel skladi&¢nih prostorov, bi vsega hmelja
takoj ne mogli vskladii¢iti. PoloZaj bi lahko
z ve¢jimi skladiséi le nekoliko izboljsali, ¢e
bo trgovina z nakupom odla%ala. Ra¢unamo
lahko, da bo blago tako kot vsako leto tudi
letos 3lo v denar, le da bo tempo prodaje
zaradi velikih koli¢in v svetu pridelanega
hmelja potasnejsi.

Trgovsko podjetje sHmezade je izdelalo
priblizen plan dovoza. Sporofamo vam, da
smo se pri zaporedju posameznih kmetijskih
zadrug opirali na ¢as dovoza v zadnjih treh
letih. SkusSali smo torej dolo&iti vrstni red
po omenjenem kriteriju in po priblizno po-
znani kvaliteti za posamezne kmetijske za-
druge takole: Ljubeéna, Vojnik, Strmec, Sto-
re, Kalobje, Ponikva pri Grobelnem. Trnava,
Celje, Gomilsko, Ponikva pri Zalcu, Prebold,
Polzela, Bistrica ob Sotli, Pristava, Polje ob
Sotli, Grize, Orehova vas, Hoce pri Mariboru,
Sempeter, Mozirje Kokarje, Re¢ica ob Sa-
vinji, Bo¢na, Radmirje, Ljubija, Dramlje,
Konjice, Lo¢e, Zrece. Vinska gora. Dobrna,
Velenje, Seice, Kotlje. Radlje, Motnik, Cem-
Senik, Sostanj. Vransko, Smarje pri JelSah,
Braslovée, Tabor, Galicija, Petrovée, Smartno
ob Paki. Zalec, Gotovlje. Seveda bo ta kri-
terij veljal pod pogojem, da bo blago povsod
priblizno enake kvalitete. Drugaée pa bomo
morali marsikatero kmetijsko zadrugo izpu-
stiti in prevzeti blago tam, kjer bo odgovar-
jalo zahtevi kupca. V planu so izpuilena
drzavna posestva, kar smo storili namenoma.
da imamo rezervo za kompletiranje posa-
meznih partij in jih bomo za dovoz sproti
klicali.

Potrudili se bomo, da bi tak vrsini red,
v kolikor bo koli¢kaj mogodce, obdrzali. Pri-
cakujete pa lahko. {l]a se vselej ne bo dalo
izogniti temu, da bomo poklicali drugacéno
blago oziroma drugo kmetijsko zadrugo, &e
bo tako zahtevalo pakiranje. Ce ne bi delali
tako, bi lahko to imelo za posledico izgubo
trziséa oziroma stranke, kar bi prizadejalo
hmeljarstvu precej Skode. Poleg tega pa
bi prevzem podaljSali pozno v pomlad.

V kolikor bo pri letniku 1960 trgovina $la
normalno pot, bo ob zmanjfanju skladis¢nih
kapacitet ozko ogrlo prevzem. Upamo, da
nam bo uspelo tehnoloski postopek Zvepla-
nja in pakiranja tako urediti, da bomo v
stanju dnevno spakirati ve¢ hmelja kakor
pa ga je mozno na dveh rampah v HEDU
v normalnem delovnem &asu prevzeti. Ce bo
temu tako — v kar smo prepri¢ani — potem
bomo od ¢asa do asa primorani sprejemati
hmelj tudi ponoé¢i oziroma v dveh izmenah.
Zna se zgoditi, da bomo klicali kmetijske
zadruge za dovoz od 6. ure zjutraj do 10.
ure zvecer. Ze danes vas Zelimo informirati,
da bomo kmetijske zadruge v tem primeru
tudi obvestili. kdaj naj vozijo. ali bolje re-
¢eno, koliko hmeljarjev naj pripelje v do-
podanskih urah in koliko v popoldanskih. To
opozarjamo zato, da ne bi prislo do tega,
da bi pridelovalei, ki naj oddajajo hmelj
popoldne, pripeljali ze v dopoldanskem ¢asu
in tako do vetera zapravljali dragocen Cas.

0D TRGATVE DO PAKIRANJA

Ko govorimo o prevzemnih rampah, bi ho-
tel opozoriti na v@asih prav otroéje pona-
Ssanje nekaterih pridelovalcev. Pripeti se,
da hote cela vrsta hmeljarjev oddati blago
le na eni rampi, pa feprav na njej ¢aka

+ze dolga vrsta voznikov, drugod pa prevze-

malci nimajo dela. Vse to prevzem zelo za-
vlece, veasih celo pozno v nog poleg tega
pa stoje prevzemalci na prazni rampi brez
dela, kar zelo moti delovni proces.

Pri prevzemu vemo, da so na vseh ram-
pah enaki kriteriji in bo paé treba peljati
in oddati hmelj tam, kjer je dolo¢eno. Ra-
zumeti morate, da é)-odjetje ne more prekla-
dati blago v skladis¢u samo zato, ker ga
hmeljar ne mara peljati na doloéeno rampo.
Zeleli bi, da nas pravilno razumete in da
ne delate neprilik nam in ne sosedu, ki za-
radi opisanih navad pride pozno na vrsto.
Pri vsem tem morate upostevati, da mora
tudi v sHmezadu« kot pri drugih podjetjih.
biti ‘primerna in enotna organizacija dela
in nemogoce je, da bi od ca. 3.200 hmeljarjev
vsak po svoje delal pri prevzemu svojega

hmelja.

Nadaljnje vpraSanje, na katero je potrebno
opozoriti, je vpraSanje vlage oziroma mna-
vlazevanje hmelja. Hmelj postane prevlaZen
na razlicne nacéine. Dva nacdina pa sta zelo
poznana, in sicer: da se ga moé¢i pred ba-
sanjem doma, ali pa da ga zmoé&i deZ med
prevozom. V glavnem imamo dobre hmeljar-
je, ki so ponosni na svoje blago in se po-
trudijo, da pripeljejo kar najlepsi hmelj.

Upamo, da v letodnjem pridelku ne bo pero-
nospore

So pa tudi taki, ki niso zdravi, ¢e pred od-
dajo hmelja nekaj ne >udpicijoc. Ce Ze mo-
¢imo hmelj, moramo to znati in paziti, da
blaga ne pokvarimo. Najbolje je, da ga
bafemo takrat, ko je v zraku primerna vla-
ga in ne da cakamo — &e tudi imamo vrece
— do tedaj, ko ga je ireba Ze peljati. Prav
tako nikakor ne smemo voziti hmelja po
dezju in — kar je vifek nemarnosti — celo
nepokritega. Kadar deZuje, naj se hmelj ne
vozi! Ce pa je vreme spremenljivo, ne poj-
dimo na pot brez plahte, tako da ga lahko
pokrijemo. ¢e zacne dezevati. DolZni smo
vam povedati, da hmelj, ki ga oddajamo,
ne sme imeti ve¢ kot 10 % vlage. Razpola-
gamo z aparati, ki takoj ugotove odstotek
vlage.'V vsakem primeru, ko bo vlaga pre-
segala dovoljeni procent. homo morali hmelj
zavrniti. Prevlazen hmelj moramo v skladi-
S¢u ponovno presuditi, kajti pivovarne nam
hmelj z odvisno vlago zavragajo. Izgubili bi
odjemalce, e bi jim podiljali prevlazno bla-
go. Nase podjetje pa v skromnih skladis¢ih,
kakrine imamo, ne more opustiti pakiranja
in SuSiti premoker hmelj. Tudi tedaj, ¢e bi
bil hmeljar pripravljen nositi stroSke po-
novnega suSenja, mu tega nismo v stanju
storiti, ker bi zaradi tega mo¢no trpela od-
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prema in tako tudi odkup. Morda je hudo
reCeno, toda premoker hmelj bo brez izjeme
rajzal nazaj domov in se bo prevzel Sele
takrat, ko bo odstotek vlage odgovarjal.

Posebej moramo opozoriti na ¢isto¢o pri

obiranju, suSenju in basanju hmelja. Vsako
leto imamo primere. da se med hmeljem
najde ve¢ predmetov kot pri kramarju na
sejmu. Tu gre za kladiva, sekire, razne kose
zeleza in lesa, cunje, pasti, mrtve misi, pod-
gane. denarnice (obi¢ajno prazne) ipd. Letos
smo imeli celo priliko wideti- med hmeljem
poginule macke. Ne mislim, da gre v vsakem
primeru za Spekulacijo, da bi z dodanimi
predmeti kakorkoli napravil svoje blago tezje,
temved v prvi vrsti za povrSnost. Smatram,
da je treba paziti na to, da oddajamo lep
hmelj in da med njega ne spada vsa ropo-
tija, ki je na podstreiju. Razen tega je hmelj,
¢e vzamemo dosledno, prehranbeni artikel,
katerega ¢isto¢i je treba posvetiti nekoliko
ve¢ pozornosti. Véasih nam to lahko naredi
precej preglavie. Mi sicer pri vlaganju hme-

Ing. Janko Petricek:

lja pazimo, vendar {se lahko pripeti, da
vedno ne vidimo vsega, kar ne spada v hmelj.
Ne moremo si predstavljati, da bi pivovari-
telj naSel med hmeljem mis, podgano ali kaj
podobnega. Ali lahko upamo, da bomo temu
pivovarnarju Se kdaj prodali hmelj? Se
bolj nevarno je med hmeljem konjsko blato,
ki se zdrobi in ga je tezko opaziti. Dobro
pa se vidi v pivovarni$kih laboratorijih, kar
ima lahko za posledico reklamacije in za-
vrnitev blaga. T'e nedostatke smo zadnja leta
7ze kar dobro odpravili, v hmelju letnika
1959 pa so se ti nezaZeleni predmeti ponovno
pojavili v balah.

Posebno pozornost posvetimo letos skla-
diénim prostorom po zadrugah in pri hme-
ljarjih. Kmetijske zadruge opozarjamo, da
pripravijo skladis¢a pridelovaleem, ki nimajo
dovolj lastnih in primernih prostorov tudi
za pobasan hmelj ne. Na Hmezadu ne bomo
mogli upostevati individualnih primerov, za
predéasen dovoz, ker bomo sprejemali le
blago za takojSnjo odpremo. Zato poskrbite,

da bo za vskladis€enje takih primerov na
razpolago prostor v zadruznih su$ilnicah. Mi
bomo z naSe strani storili vse, da bodo vrede
pravocasno na razpolago! Cim je hmelj pra-
vilno in pravocCasno pobasan, se ga bo dalo
tudi v zadruZnih in domacih susilnicah pre-
cej vskladis¢iti. Tako bomo v veliki meri
omilili problem skladis¢ in ocuvali kvaliteto
blaga. ki bi se v nasprotnem primeru kvarilo
v neprimernih prostorih. sHmezad¢ se bo
potrudil, da bo zunanjih skladi$¢ ¢im manj
uporabljal in tako zmanjSal stroske, ki bre-
menijo kmetijske zadruge. Za nas vse je
vazno, da je hmelj primerno skladii¢en. Ze-
limo, da to nalogo vse do prevzema vrse
kmetijske zadruge, ki jim ne more biti vse-
eno, kakS$no blago bo oddano iz njihovega
podroéja.

Marsikomu bi se moral za vse podrobno-
sti, v katere sem zaSel v svojem ¢élanku, opra-
vic¢iti. Ceprav je veéini pridelovalcem jasno,
da bi bilo potrebno naStete primere odstra-
niti, moram Se vedno nanje opozarjati.

ZASEDANJE ZNANSTVENE KOMISIJE
EVROPSKEGA HMELJARSKEGA BIROJA

Znanstvena komisija Evropskega hmelj-
skega biroja je imela letos svoje redno za-
sedanje v Ceskoslovaski, v dneh od 18. do
21. julija pod predsedstvom ing. Ljubomira
VENTE, ¢lana znanstvene komisije in pred-
stavnika inStituta »Vyzkumny ustav chme-
larsky — Zatece.

Od €lanov so bili navzodi:

H. Darling (Anglija)

Wye College-Kent, oddelek za hmeljarstvo

F. Gouin (Francija)

Strasshourg — zadéita rastlin

F. Hoed (Belgija)

Bruxelles, In&titut za hmeljarstvo

J. Hoed (Belgija)
tajnik znanstvene komisije in sodelavec na
institutu za hmeljarstvo v Bruxellesu.

F. Meneret (Francija)

Dijon, direktor raziskovalne postaje za polje-
delstvo

J. Petricek (Jugoslavija)

Zalec, Institut za hmeljarstvo

V. Rybacek (Ceskoslovaska)
Praha, fakulteta za poljedelstvo

F. Thompson (Anglija)

Wye College-Kent., oddelek za hmeljarstvo

L. Vent (Ceskoslovaska)

Zatee, inStitut za hmeljarstvo

F. Zattler (Nem¢ija)

Miinchen, Zavod za proizvodnjo in zas¢ito
rastlin.

Upraviceno odsotni so bili: en &lan Jugo-
slavije in oba ¢lana Spanije. :

Kot gostje so se zasedanja poleg drugih
udelezili Se:

Akademik dr. Ctybor Blattny, ¢lan akade-
mije znanosti in konzulent InStituta za hme-
ljarstvo v Zatcu: :

J. Riha, direktor oddelka za hmelj in slad
pri KOOSPOL v Pragi: :

J. Kfiz, vodja oddelka za zaSCito rastlin
na InStitutu za hmeljarstvo v Zateu;

M. Bednaf#, preizkusni zavod za pivo in

slad v Pragi;

V. Libich, vodja oddelka za agrotehniko,
mehanizacijo na InStitutu za hmeljarstvo v
Zateu; i

M. Vancura, preizkuSevalni zavod za pivo
in slad v Pragi;

R. Scharf, direktor za trgovino s hmeljem
pri KOOSPOL v Pragi;

F. Belsan, redakter
>Chmelarstvys;

I. Fialova, profesor na tehni¢no-poljedel-
ski %oli (hmeljarstvo v Zatcu in tolmaé za
francoski jezik);

J. Voratek. profesor ma tehniéno- polje-
delski Soli v Rondnicah n. L. in tolmaé za
angleski jezik;

in fotoreporterja iz Prage in Zatca.

strokovnega lista

Kot opazovalec se je zasedanja udelezil
predstavnik hmeljarstva za Poljsko dr. Ste-
fan Lukomski od Instituta Hodgwli i aklima-
tyzaciji roslin iz Varsave in dr. Chrometzka
iz Wolnzachna.

Zasedanje se je zatelo v ponedeljek, dne
18. julija v dvorani Ceskoslovaske akade-
mije poljedelskih znanosti v Pragi.

Predsednik ing. L. Vent je otvoril zase-
danje z daljSim pozdravnim govorom in
zelel komisiji ¢imveé uspeha v nadaljnjem
sodelovanju. Nato je akademik dr. Blatiny,
kot predsednik é&ehoslovaskih hmeljarskih
znanstvenikov pozdravil vse navzoce, orisal
razvoj znanstvenega dela v hmeljarstvu in
predlagal smernice za nadaljnje sodelovanje.
Med zasedanjem komisije je bilo podanih
ved¢ referatov, katerim so sledile zivahne di-
skusije. Posamezne referate bomo postopoma
priobéevali v naslednjih §tevilkah Hmeljarja.
Za danes se bomo omejili samo na kratek
pregled. ¢

Govorili so naslednji:

Ing. Miroslav Vancéura: »>Cehoslovaski
hmelj kot privovarniSka surovinac.

Pri ocenjevanju hmelja s pivovarniskega
stalif¢a se v zadnjem ¢asu vedno bolj po-
udarjajo njegove kemiéne sestavine, ki tudi
najbolj objektivno izraZzajo kvaliteto in iz-
datnost za varjenje. Na podlagi znanstvenih
raziskovanj in izdelave cele vrste analitskih
metod, je mozno oceniti s Stevilkami vred-
nost grenci¢énih snovi. Najbolj razdirjena je
Woéllmerjeva metoda, pri kateri se ocenjuje
vsebina grenkih smol z alfa, od katere odste-
jemo eno desetino beta smole. Z ozirom na
dejstvo. da imajo inozemski hmeljarji v pri-
meri s ¢eskimi, ve¢ji odstotek grenkih snovi
(predvsem alfa — grenkih smol), bi smatrali.
da so dragocenejii za pivovarno in tudi bolj
ekonomi¢ni pri varjenju. Na podlagi razisko-
valnega Studija pa je bilo dokazano, da se
vsebina beta grenkih snovi ne more oceniti
z 1/9, ampak z 1/3, pri ¢emer je Se treba upo-
Stevati kvaliteto grenke snovi.

Zateski hmelj ima visok odstotek (4—5 %)
taninskih snovi. Iz rezultatov nadih razisko-
vanj sledi, da te snovi mmogo pripomorejo
k ohranitvi grenkih snovi v pivu. Na ta na¢in
si je mozno razloziti dejstvo, da doseze Za-
teski hmelj gren¢iéno vrednost ameriSkega.
tudi ¢e nima tako visokega odstotka grenkih
snovi kot ameriski hmelj.

Ena najbolj markantnih lastnosti Zate-
tkega hmelja je njegova izredno fina aroma,
ki jo je tezko definirati in ki je v inozem-
skih pivovarnah zelo iskana in priljubljena.
Ta aroma, ki jo povzrocijo eteri¢na olja,

je lastnost, po kateri se ocenjuje izvor hme-
lja. Analiti¢no je dokazano, da ostane v pivu
samo 10 % od prvoine koli¢ine hmeljskih
olj. |

F. C. Thompson (Anglija): »Nekaj rezul-
tatov poskusnega gnojenja hmelja na po-
skusnem posestvu Rosemaund — Hereford,
Anglijac.

Na poskusnem posestvu Rosemaund so bili
izvrieni gnojilni poizkusi s 4 razliénimi do-
zami dusika, dvemi fosfora, Stirimi kalija
in dvemi magnezija. V zacetku poizkusa je
imela zemlja veliko zalogo organskega du-
Sika in se je pri vedjih dodatkih dusika pri-
delek zmanjsal. Zemlja je pa bila siromasna
na rastlini dostopnem fosforu in kaliju. Gno-
jenje s fosforom in kalijem je dalo velike
pridelke. Tla so vsebovala visoko koli¢ino
rastlini dostopnega magnezija. Pri dodajanju
magnezija se je pridelek zmanj$al. Nato
posamezno obravnava gnojenje s 4 razli¢-
nimi dozami kalija v odsotnosti ostalih gno-
jil in v odnosu na vsebino kalija v listih
rastline pri razliénem gnojenju.

Doc. ing. W. Rybaéek: »Doprinos o opa-
zovanju kvalitete hmeljskega storzka med
dozorevanjeme.

Znano je dejstvo, da je za kvaliteto hme-
lja odgovorna cela vrsta agrotehniénih ukre-
pov, ki se jih uporablja med letom, to je
takoj od ¢asa po.obiranju v preteklem letu,
pa do obiranja v naslednjem letu. Vendar
je potrebno obrniti posebno pozornost &asu,
v katerem se storzek tvori in dozoreva, ko
torej nastaja dejansko kvaliteta. Pri poiz-
kusih, ki so jih vrsili v 1. 1954, so razen zna-
nih znaéilnosti kemi¢ne analize, upostevali
tudi morfoloSke znaé¢ilnosti s pomocjo analize
po Sehoslovaskih normah iz leta 1955. Na
podlagi analiz, ki so bile opravljene pri
Osvaldovem klonu &t. 72, se je dognalo, da
je majvi§ja ocenitev v celem kompleksu
vseh kvalitetnih znaéilnosti samo na podlagi
optimalne vsebine alfa sestavin.

H. S. Darling (Anglija): »Poizkusi gnoje-
nja hmelja na posestvu Rosemaund« (Here-
fordshire — Angija).

V tem poroCilu so zbrani rezultati poiz-
kusov gojenja hmelja s Fuggle N na zici
44m v L 1954—1958 na povrdini ca. 5ha
na srednje dobri zemlji. Bila je podana pri-
merjava hmelja sajenega na 2,2m v kvadra-
tu, s hmeljem, sejanim v razdalji 1,1 X 2,2 m.
V pridelku ni bilo razlike. Poizkusi so dali
v ¢asu 1954—1958 povprecno 2870 kg suhega
hmelja na hektar. Nadalje omenja poizkuse
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sajenja hmelja v razliénih globinah v zemlji,
in sicer 15 in pa 7,5 cm — v pridelku ni bilo
razlike.

Rezultati gnojilnih poskusowv, ki so v letih
19541958 dali povpreéno 465 kg suhega
hmelja na 1ha, so naslednji:

1. Letna poraba ve¢ kot 250 kg dusika na
hektar lahko zmanj$a pridelek.

2. Letna poraba 280 kg P:05 na hektar je
zviSala pridelek za ca. 500 kg suhega hmelja.
_ 3. Letna poraba do 225kg K:O ma 1ha
je zviSala pridelek. Poraba 340kg K:O na
ha ni dala ve¢jega pridelka kot pri 225kg/ha.

Opazovanja v razliénih periodah obdelo-
vanja so pokazala, da je najboljsi pridelek,
¢e so vsa dela opravljena v mesecu marcu.

Nadalje se je primerjal pridelek, ko je
bila hmeljna trta odrezana v wseptembru
150 em visoko, s trto, ki ni bila odrezana.
Posebnih razlik mi bilo opaziti.

Ing. ]J. Kriz (Cefka): sPomen in prednosti
uporabe aerosolov na podlagi sistematiénih
organofosfatov za zas¢ito hmelja.«

ZaS¢itna sredstva na podlagi organofos-
fatov s sistemi¢nim uéinkom, se uporabljajo
v paljskih kulturah skoraj izkljuéno v obliki
Skropiv ali pa zalivanja. Pomanjkljivosti
tega so predvsem v tem, da je dnevna zmog-
ljivost razmeroma majhna pri istofasni vi-
soki porabi za%¢itnega sredstva in vode na
enoto ploskve, kar pomeni zviSanje stroskov
in zmanjSanje rtentabilitete v boju proti
fkodljiveem. S poskusi je ugotovljeno, da je
moc¢ dose¢i mnogo veéjo dnevno zmogljivost
in priStediti na delu, ¢e raztopimo sistemicne
insekticide s primernimi topili v frakeijah
surovega olja in razpriimo te raztopine v
obliki najfinejsih razprienj aerosolov s po-
moc¢jo zracnih generatorjev brez uporabe
vode.

Kot najbolj méinkovito sredstvo se je iz-
kazala uporaba sistemiénih sredstev v obliki
aerosolov. S tem nalinom se pristedi 25 %
sredstev v primerjavi s klasi¢nim gkroplje-
njem, in 75 % pri aplikaciji zas¢itnega sred-
stva z zalivanjem.

Stevilo hektarjev naraste pri zra¢ni apli-
kacji na 200 ha na dan. Poraba delovne sile
je manjda in sploSni strodki se zmanjSajo od
8 do 51 %.

Inz. Tone Wagner:

G. Meneret (Francija): »Eksperimentalni
Studij na hmeljih v Alzaciji.«c

V letu 1953 so napravili v Alzaciji v Pfet-
tisheimu poskuse zaradi primerjave tam-
kajSnje sorte Strisselspalt z drugimi visoko-
vrednimi sortami: Zatec, Zgodnji nemski, Tet-
tnang, Hallertau, Savinjski godling, Nort-
hern, Brewers in John Ford.

Vsaka sorta je bila zastopana na parceli
po 32 rastlin. Primerjalo se je: pridelek,
sveZ in suh, vlaga pri obiranju, vsebina smol,
(celokupne smole, alfa smole, ulomek beta
in razmerje alfa beta). Opazovale so se tudi
doloene organoleptitne znaéilnosti, in sicer:
barva, enakomernost, aroma in konéno Se
poskusna varjenja v pivovarniski Soli v
Naneyju. Opazovali so Zetve letnikov 1955
do 1958, razen letnika 1956, ko je toca uniéila
nasad. Kot majbolj produktiven se je izkazal
Savinjski golding in pa Strisselspalt.

Najve¢ alfa smol pa so izkazale sorte:
Northern Brewer in John Ford s srednjo vse-
bino 12,03 in 10,33, katerima takoj sledijo
Savinjski golding in Strisselspalt s 6,65 in
6.58 %. Revnej$e sorte so Tettnang in Zatec
(5,0); Hallertau je nekoliko bolj§i s 5,58.
Dve sorti sta bogati zbeta smolami: Hallertau
Strisselspalt (10,65 in 10,58); dve sorti pa
izkazujejo nizek odstotek beta smol, in sicer:
Savinjski golding in Zatee (833 in 8,80).

F. Zattler (Neméija): »Vpliv mikroklimat-
skih faktorjev na kvaliteto storzka.c

Za kvaliteto hmelja je predvsem mero-
dajna vsebina grenkih smol in aroma. Kakor
je znamo, je odvisna vsebina grenkih smol v
glavnem od sorte hmelja, pa tudi od zuna-
njih faktorjev in to so gnojenje, kakor na-
¢in mapeljave hmeljske trte itd. Razen tega
zavisi vsebina grenkih smol tudi od klime
in letnih vremenskih prilik. Na poskusnem
posestvu v Hiillu so z enostavnimi pripomodc-
ki ustvarili spremembo mikroklimatskih po-
gojev in opazovali njih vpliv na kvaliteto
storzkov.

V 5-letnih poizkusih in opazovanjih, so se
pokazali enotni uéinki in kvaliteta storzka.
Poizkus je bil prirejen na naslednji naéin:
hmeljske rastline raznih sort so bile posa-
jene na prostem vzdolz rastlinjaka in gojene
pod obi¢ajnimi pogoji. Tik pred zacetkom
cvetenja pa se je speljala po ena trta od
vsake rastline v zraven stoje¢ rastlinjak.
Pri teh trtah se opravlja cel proces cvetenja

in dozorevanja v rastlinjaku, medtem ko se
ostale trte na prostem razvijajo pod nor-
malnimi klimatskimi pogoji. Obiranje hme-
lja v rastlinjaku in izven njega, je bilo vsako
leto v istem ¢asu. Nato je predavatelj na pod-
lagi diapozitivov pokazal vpliv mikroklime
na posamezne sorte. V sploSnem se je pri
stirih sortah pokazalo, da je koli¢ina celo-
kupnih smol, humulona in lupulona visja v
storzkih, ki so rastli in dozorevali v rast-
linjaku. Razen tega je bilo mo¢ opaziti, da
sprememba klimatskih pogojev ne vpliva
na vse rastline enako in da so tu znadilne
razlike.

S poskusi v rastlinjaku so bili v glavnem
spremenjeni naslednji faktorji: svetloba,
temperatura in relativna vlaga. Veéletni po-
skusi so pokazali, da vpliva svetloba ma
zviSanje grenéi¢ne vrednosti hmelja, zasen-
¢enje pa na zniZanje.

Po vsakem referatu, ki so ga spremljali
diagrami in diapozitivi, je sledila Zivahna
diskusija.

Posamezne referate v kompletni obliki
bomo priob¢ili v naslednjih $tevilkah. :

H koncu bi $e omenili, da smo bili povsod
prisréno in gostoljubno sprejeti.

V ponedeljek, 18, VIL ob 13. uri je sprejel
in pozdravil ¢lane znanstvene komisije pred-
sednik 1. sekcije CSAZV, akademik W. Steh-
lik. Po popoldanskih referatih je bil ogled
mesta Prage, nakar je od 20. uri priredil
sprejem prvi podpredsednik EHB in glavni
direktor za zunanjo trgovino pri KOOSPOL
v Pragi, ing. M. Litera.

Naslednji dan je komisija na poti v
Zatec, pozdravil kot zastopnik producentov
v Mutejovicah, ing. Sv. Blaha. Nadaljnji re-
ferati so bili na InStitutu za hmeljarstvo v
Zateu, kjer je komisijo sprejel in prisréno
pozdravil direktor M. Knakal. '

Po ogledu instituta, hmeljarskih nasadov
na poskusnem posestvu v Stekniku, so si
¢lani komisije Se ogledali mehanizacijo. De-
momstrirali so tudi poskusno &kropljenje
hmeljis¢ z enokrilnim avionom, Po konéanem
ogledu je predsednik obéine Zatec priredil
za vse udeleZence svelan sprejem. Drugi
dan so se nadaljevali referati in diskusije,
ki so se zakljuéile z organizatoriénimi vpra-
Sanji znanstvene komisije. O sklepih bomo
$e porocali.

Zasedanje je zakljuéil sprejem, ki
v dvorani hotela sMoskvac v Karlovih
priredilo ministrstvo za poljedelstvo.

a je
aryvh

Spremembe na hmelju (Humulus lupulus L.) kot posledica obsevanja
z radioaktivnim izvorom Co

1. UVOD

Iz cbjavljenih del avtorjev, ki se ukvar-
jajo z raziskovanjem vpliva radioaktivnega
sevanja na rastlinstvo, je splosno znano, da
rastline, ki jih obsevamo z radioaktivnimi
zarki spremenijo svojo zunanjost. Na rastlini
se pojavljajo zaradi tega kaj razliéne spre-
membe, katerih stopnja je odwvisna od mo¢i
sevanja in od materiala, ki ga obsevamo. Raz-
licne rastlinske vrste razliéno reagirajo na
obsevanje, razlitno reagirajo na obsevanje
tudi razliéni rastlinski organi.

Spremembe, ki jih povzrota radioaktivno
obsevanje rastlin moremo koristno uporabiti
v proizvodnji.

Ce obsevamo rastline z manj$imi dozami,
lahko stimulativmo vplivamo na razvoj, za-
voljo tega jih tudi oznadujemo stimula-
tivne doze, medtem ko velje doze ob-
sevanja povzrocajo spremembe v genetski
osnovi rastline, kar povzro¢a nove oblike, za-
voljo tega jih oznatujemo mutagene
doze.

Za vsako rastlinsko vrsto je obéutljivost
pri obsevanju, pri eni vrsti stimulativ-
na, pri drugi mutagena in narcbe!

Vpliv radioaktivnega sevanja na kmetijske
rastline Se ni povsem raziskan, Ugotovitve
raznih avtorjev si med seboj nasprotujejo.
Tako nekateri avtorji na podlagi raziskavanj
smatrajo radioaktivno sevanje kot eno od mer

za povecanje kmetijske proizvodnje, medtem
ko drugi ugotavljajo drugace. Raziskovanja
se v vsem znanstvenem svetu nadaljujejo in
¢as bo prinesel konéno sodbo o uporabi radio-
aktivnega sevanja v kmetijstvu.

2. METODIKA IN RAZISKAVE

Zeleli smo ugotoviti vpliv Zarfenja na
hmeljsko rastlino, njeno rast in razvoj. Ob-
sevali smo dele rastline — enoletni les, ki ga
uporabljamo za vegetativho razmmnozZevanje.
To so sadike, ki imajo 2 kolobarja o¢i (brstov).
Sadni material smo obsevali z radioaktivnim
izvorom Co® — 300 C v InStitutu Josef Stefan
v Ljubljani. V wvsaki kombinaciji smo imeli
20 sadik. Doze obsevanja so bile: 500, 1000,
1500, 2000, 3000, 5000, 10.000 in 15.000 R. Cas
obsevanja je bil odvisen od doze, ki smo jo
bili Ze vnaprej dologili.

Obsevane sadike smo takoj po obsevanju
posadili, in sicer 8. aprila 1959. Nadaljnja
oskrba in cbdelava je bila enaka kot drugih
rastlin.

Z opisanimi kombinacijami smo Zeleli ugo-
toviti splofen vpliv radioaktivnega sevanja na
hmeljne sadike ter na razvoj rastlin iz obse-
vanih sadik,

Sl. §t. 1. Rastline obsevanih sadik — levo kon-
trola — desno 2000 R
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Sl. §t. 2. Rastline obsevanih sadik — levo
kontrole nato 3000 R in 5000 R

a) Opazovanje rasti in razvoja

Vznikle rastline smo zateli opazovati. po-
tem, ko smo jih napeljali na oporo. Prvié¢ smo
opazovali 29. maja. Kontrolne rastline so bile
visoke 50 cm, vse so se oprijele opore in bile
krepke rasti. Izgled obsevanih rastlin je bil
tale:

500 R: rastlina je visoka T70cm in zelo
krepka.

1000 R: raslina je wvisoka 40 cm. Opaziti je
na nekaterih spodnjih internodijih po 3—4
liste.

1500 R: rastlina je visoka 20 cm in srednje
razvita. Nekateri poganjki imajo dva vrha, a
na nekaterih rastlinah so po 3—4 listi v spod-
njih internodijih.

Sl. §t. 3. Rastline s tremi listi v kolencu. Sa-
dika je bila obsevana s 1000 enotami radio-
aktivnosti

2000 R: rastlina je Ivisaka 20 cm, a zelo me-
enake rasti.

3000 R: rastlina je visoka 10 c¢m, se ni opri-
jela opore.

5000 R: rastlina Se ni vznikla.

10.000 R: nobena rastlina e ni vznikla.
15.000 R: nobena rastlina Se ni vznikla.
__Pri naslednjem opazovanju, ki je bilo 3. ju-
nija smo ugotavljali viSino in razraStenost
ragtlm te_r posebnosti v razporedu listov ter
vejnatosti vrhov trt. Pri tem smo ugotovili

naslednje:
Kontrola: rastlina je wvisoka 250 em in
krepko razvita.

500 R: rastlina je visoka 270 cm, krepka.

1000 R: rastlina je wvisoka 206 cm, dobro
razvita. Na 2 primerih so v 3. intermodiju od
tal 3 listi, ki pa so povsem normalno razviti.

1500 R: rastlina je visoka 186 cm, manj ko-
Sata kot pri kombinaciji 1000 R. Opaziti je veé
primerov, kjer nastopajo po 3—4 listi v inter-
nodiju, kot tudi razvejanost vrhov.

2000 R: rastlina je visoka 190 cm in srednje
rasti. Tudi tu nastopajo primeri razvejanosti
in nadnormalne olistanosti internodijev.

3000 R: rastlina je wvisoka 81 cm in slabe
rasti. Vet primerov razvejanosti, ki pa nasto-
pa nize kot pa pri do sedaj opisanih kombi-
nacijah. Rastlina je slaba.

5000 R: Rastlina je visoka 15 cm in napelja-
na na oporo. Opaziti je le 2 rastlini. Ena od
teh ima krempljaste liste, medtem ko ima
druga v vsakem internodiju po 3 liste.

10.000 R: ni nobene rastline.

15.000 R: ni nobene rastline.

Ko smo opazovali rastline tretji¢, 8. julija,
so bile neobsevane rastline na vrhu opore.
Hmelj je bil lepo okoSaten s panogami, dol-
gimi 30—40 cm in s formiranim cvetnim na-
stavkom. Prehaja v fazo cvetenja. Obsevane
rastline pa so takele:

500 R: rastlina je ma vrhu opore, panoge
so dolge 20 cm, rastlina zacenja cveteti.

1000 R: rastlina $e ni dosegla vrha opore
in je precej neizenatene rasti. Panoge so
dolge 20 cm, s formiranim cvetnim nastavkom.

1500 R: le tretjina rastlin je dosegla vrh
opore. Panoge so povpretnc dolge le 10 cm in
brez cvetov.

2000 R: rastlina je wvisoka 2—2,5 cm, pa-
noge dolge 10 cm in Se brez cvetnih nastav-
kov.

3000 R: rastline so visoke okoli 1 m. Opa-
ziti je panoge, ki so dolge le 2 em.

5000 R: rastlina le 1, ki je viscka 20 cm.
10.000 R: ne raste nobena rastlina.
15.000 R: ne raste nobena rastlina.

Doze zZarkov so razlitno delovale na rast
in razvoj rastline. Cim veé&ja je bila doza se-
vanja, tem slabSa je bila rast rastlin. Pri do-
zah od 1500 R dalje je opaziti negativen vpliv
tudi na razvoj, saj je bila faza cvetenja pri
rastlinah, ki smo jih tretirali s temi dozami
precej zapoznela. Doze od 10.000 R dalje pa
so delovale na liste smrtno in ni vznikla niti
ena rastlina. Doze 500 in 1000 R niso bistveno
vplivale na zunanjost in rast rastline.

Mimo wvpliva na rast je sevanje wvplivalo
tudi na samo morfoloskc sliko rastlin. Pri ne-
katerih obsevanih rastlinah smo opazili do-
lotene spremembe v razporeditvi listov in for-
miranju vrsi¢kov. Te spremembe so bolj po-
goste pri visokih kot pa pri nizkih dozah se-
vanja.

Normalno razvite rastline imajo v vsakem
nodiju 2 lista, ki sta si nasprotna. Nekatere
obsevane rastline pa so imele v 1 nodiju po
3—5 listov ali tudi le enega. Kjer so se po-
javili 4 ali 5 listov na trti, se je v dolofeni
viSini ta trta razvejila in nastavila 2 vrha. Na
razvejanih trtah se Stevilo listov v nedijih
zmanjsa, vendar ne postane pravilno. Pri rast-
linah, ki so sprejele ve¢jo dozo sevanja, je ta
vejnatost nastopila Ze pri 2—3 nodiju nad
zemljo, medtem ko pri manjsih dozah Sele pri
5—6. Vrsicka, ki se formirata po razvejitvi,
sta si sprva enakovredna v rasti, vendar
pozneje eden od njiju za¢ne zastajati v rasti
kot tudi v fazah razvoja. Cvetenje se zakasni,
storzki pa ne dozore, ampak ostanejo slabo

razviti z majhno wvsebino lupulina. Te mor-
foloske spremembe opisane variacije, oblika
rastlin in rast so posledica chsevanja. Njihovo
jzrazanje je mnogo veéje s povetanjem doz,
dokler zaradi visokih doz, ki so smrine, popol-
noma ne prestane.

Sl. §t. 4. Rastline z dvema vrhoma (1000 R)

b) Pridelek

Vsako kombinacijo smo posebej obrali in
sveZe storzke tehtali. Te podatke smo prera-
tunali v koli¢ino suhega hmelja na 1 ha hme-
1jis¢a. Podatki so v tabeli 5t. 1.

Obsevane rastline so nam dale manj§i pri-
delek kot pa kontrola. Podatki poskusa so po-
kazani v grafikonu, kjer vidimo, da je se-
vanje negativno vplivalo na pridelek. Zmanj-
ganje pridelka je bilo manjSe do doze 1500 R,
ko se pridelek pri 2000 R nenadoma zmanjsa
na polovico. Doza 5000 R in wetje nam sploh
niso dale pridelka.

Kot vidimo, so rast in razvoj rastlin popol-
noma v pozitivni korelaciji s pridelkom, a ta
v negativni z dozo sevanja. Rastlina, ki je
sprejela vedjo dozo sevanja je slabSe rasla in
daje tudi manjsi pridelek.

Kvaliteta pridelka tretiranih rastlin je bila
enaka onim, ki jih nismo tretirali.

!
i

S1. §t. 5. Ukoreninjenje obsevanih sadik od
leve proti desni kontrole, 1500 R, 1000 R in
500 R

Sl. §t. 6. Ukoreninjenje obsevanih sadik od
leve proti desni: kontrole 5000 R, 3000 R, 2000 R

e

oy
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Tabela Stev. 1
Pridelek prvoletnega hmelja

Postopek ~ Pridelek hmelja
SveZina Suhina Suhina
20 rastlin 1 ha 20 rastlin
Kontrola 6,60 350 14
500 5,54 295 1,18
1000 5,68 298 1,19
1500 5,50 288 1,15
2000 2,81 147 0,59
3000 1,81 95 0,38
5000 s e s
10.000 o ar e
15.000 — = gy

c) Razvoj koreninskega sistema

Po obiranju smo od vsake kombinacije iz-
kopali rastline in primerjali med seboj njihov
koreninski sistem. Novi les se je povsod pre-
tvoril v starega. Ukoreninjenost sadik, to je
razvoj koreninic, pa je razliten. Koreninice
s0 v splosnem slabZe razvite, saj nimajo take
mase. Te razlike niso zaznavne do 1000 R, sla-
ba je ukoreninjenost od 1500—3000 R, med-
tem ko je pri 5000 R prakti¢no ni.

Povpreéna teZa koreninske mase 1 rastline
je naslednja:

Kontrola — 288¢g
500 R — 125g
1000 R — 175¢g
1500 R it L0
2000 R — = 1902
3000 R — 150g
5000 R - 40g
10.000 R —_ -
15.000 R _ —

Kolitina koreninske mase je pri vseh ob-

sevanih sadikah manjsa kot pri kontrolni.

Med posameznimj dozami ni opaziti stalne
razlike, saj se giblje teza od 125—190 g. Raz-
lika pa nastopi pri 5000 R, ko je teza sadike
le Se 40 g.

3. ZAKLJUCEK

Rastline, ki so zrasle iz obsevanih sadik,
so se razlikovale od kontrolnih rastlin.

Obsevanje sadik povzro¢a pri rastlinah po-
Casnejso rast, razvejanje trt in razliéno raz-
poreditev listov. Te razlike so bolj zaznavne
pri ve¢jih dozah obsevanja.

Pridelel,
=

LE

4

Obsevanje ‘'sadik wvpliva tudi na pridelek.
Pridelek je bil tem manjsi, éim veéja je bila
doza obsevanja in je pri dozi 5000 R enak
ni¢li. Doza 5000 R in ve¢ so smrtne za brste
hmeljskih sadik. Obsevanje ni povzro¢ilo
sprememb v kvaliteti pridelka.

Razvoj koreninskega sistema obsevanih sa-
dik je bil slabsi od kontrole.

1z rezultatov tega poskusa je razvidno, da
je obsevanje hmeljnih sadik vplivalo na po-
znejsi razvoj rastline in tudi pridelek. Radio-
aktivni Zarki so negativno vplivali na rast
rastlin in tudi pridelek.

DOZA OBSEVANJA IN PRIDELEH

Co® - 300C

Poljedelsko-hmeljarska Sola, ki v
lanskem letu ni sprejemala mnovih
u¢encev zaradi zacetka dela Kmetij-
ske srednje Sole, bo letos ponovno vpi-
sovala v L. letnik.

Novost letoSnjega vpisa je v spre-
menjenem uc¢nem nacrtu, ki omogoca
absolventom  poljedelsko-hmeljarske
Sole, neposreden prehod v 3. razred
Srednje kmetijske Sole, kar do sedaj
ni bilo mogoce.

Tako se v praksi uveljavlja veésto-
penski sistem, pri katerem uéenci po
dveh letih Solanja, dobijo zakljuéeno
izobrazbo kvalificiranega poljedelca in
poklicnega traktorista ter se lahko kot
taki vkljuéijo v proizvodnjo, ali pa
nadaljujejo Solanje na Srednji kmetij-
ski Soli. S tem bo marsikomu ustrezeno,

Razpis

saj bo v doma¢em kraju lahko dosegel
tudi poklic kmetijskega tehnika.

Vsi, ki se Zele vpisati, morajo do
31. avgusta na upravo Sole v Vrbju,
nasloviti kolkovane prosnje (50 din) ter
priloziti zadnje Solsko spric¢evalo,
zdravnisko spricevalo in izjavo o Sti-
pendiranju ali plaéevanju vzdrZeval-
nine. Prosileci morajo imeti konéano
osemletko, izjeme posebej dovoljuje
uprava Sole. Prispevek k vzdrzevalnini
znasa 4000 din meseéno. V teku Solanja
morajo ucenci opraviti obvezno 6-me-
setno prakso na drZavnem posestvu
po razporedu Sole.

Ué¢enci stanujejo v Solskem interna-
tu, kjer imajo vso oskrbo, kakor tudi
moznosti za ucenje in razvedrilo.

Po sklepu. sprejetem na lanskem za-
sedanju v Madridu, bo letoSnja gene-
ralna skup$éina organizacije Evropskih
hmeljarjev v ¢asu od 16. do 18. VIIL
v Londonu. NaSo organizacijo bodo za-
stopali na tem zasedanju Stirje dele-
gati.

" Zasedali bodo v »Conference Room«
at Country Hall, Westminster Bridge
London S. E. L.
16. avgusta je na sporedu:
9.45 seja predsedstva EHB
11.30 seja gospodarske komisije
14.30 seja tehni¢ne komisije.

Deseto zasedanje generalne
skupscine EHB

Razen tega bo ta dan popoldne ogled

pivovarne Whitbread & Co.

Naslednji dan, 17. avgusta:
9.30 zasedanje generalne skupséine,
popoldne ogled mesta in nekate-
rih znamenitosti.

Zadnji dan, to je 18. avgusta, pa bo
ogled hmelji$¢ in nekaterih znameni-
tosti med potjo.

Nasim delegatom zelimo sre¢no pot
in da v tej pomembni evropski orga-
nizaciji aktivno sodelujejo pri rese-
vanju proizvodnih in drugih proble-
mov. ki tafas rahljajo normalizacijo
hmeljarstva pri nas in v svetu.

T T 3

2000 4000 0 R
doza. obsevanja.

Samo z dobro $kropilnico

lahko uspesno

obvarujemo hme‘lii red
lﬁvci

boleznimi in Sko

Da se obvarujemo bolezni in 3kodljivcev,
ki stalno cgrozajo kvaliteto pa tudi koli¢ino
pridelka, moramo pravotasno Skropiti hmelj
z ustreznimi sredstvi. Za uspeh pa ni vaina
samo primerna izbira sredstev in pravocasno
Skropljenje, ampak prav tako dobra Skropil-
nica, ki nam omogoda, da temeljito prekri-
jemo s Skropivom vse, tudi skrite dele rast-
line. Poleg zadostnega pritiska, &im veéje
zmogljivosti in okretnosti, zahtevamo pri
avtomatiénem Skropljenju tudi ustrezno ure-
jeno Skropilno drevo. Oblak Skropiva naj pri
skropljenju s traktorskimi Skropilnicami
stalno presega za 1m vrhove hmeljevk, ali
streho Ziénice. Samo tedaj bomo ohranili
zdrave storzke tudi na vrhu rastline.

Hmeljar izhaja meseéno — Upravlja UO KPPZ Zalec — Urejuje in zanj odgovarja Jaka Slokan — Tiska Casopisno podjetje »Celjski tisk« —
Za hmeljarje brezplatno — PoS$tnina placama v gotovini



