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Uciteljska naturalna stanovanja in stanarine.

O stanarinah in najemninah ni u€iteljstvo
v prejnjih letih mnogo razpravljalo. 5 tem
pa ni reéeno, da je bilo vse dobro, da je bilo
utiteljstvo

stapovanjsko vprasanje za vse
dobro redeno. _ _ W, =
Solski upravitelji — tedaj nadugitelji —

so uZivali brezplaéna naturalna stanovanja,
ki so jim bila priznana z zakonom in obicajno
tudi z vsakokratnim namestilnim dekretom,
7 upraviteljsko sluzbo je bilo zvezano tudi
naturalno stanovanje v %oli. Nikdo ni opos
rekal, da ima Solski upravitel] prosto stano-
vanje kot hiSni oskrbnik in gospodar. Mnoge
Solske obéine so prav hvalevredno skrbele
za udobna upraviteljska stanovanja. Seveda
je bilo tudi mnogdo stanovanj slabih, kakor
ih je 8¢ danes; vendar je danadnji poloZaj
istveno drugaden, ko morajo Solski upravi-
telji pladevati stanarino, ki sc jim odmerja
po stevilu stanovanjskih prostorov, ne glede
na tb, ¢c j¢ stanovanje lepo, zdrave in udob:
no ali slabo in nezdravo. :

V mnogih krajih pa so preskrbeli bolj
prijazni in utiteljstvd naklonjeni obéani in
krajevni Solski odbori tudi naturalna stano-
vanja za ostale ugitelje kot nekako pu:ar:l:gnu
nagrado in priznanje za njihov trud, nekoliko
pa tudi zato, da so imeli na 3oli vedno do-
volj uéiteljev. Razumljivo je, da je' prosto
stanovanje obdrzalo marsikaterega uditelja
po veé let v tistem kraju, kar je bilo velikega
pomena za prospeh Sole in seveda tudi v ko-
rist dotiénega uditelja.

Naturalna uéiteljska stanovanja, ki so
bila skoraj povsod brezplacna, so bila ome-
njena pri razpisih prostih sluzbenih mest in
navadno tudi priznana 2 dekretom.

Pri vsem tem pa seveda S¢ vedno velika
vedina uéiteljev ni imela naturalnih stanos
vanj. Ti uéitelji so imeli, kakor jih imajo Se
danes, velike teZave in obilo neprilik. Dosti-
krat so se morali zadovoljevati z najubornej-
§imi podstrednimi sobicami in razmimi kam-
rami, posebno v manjsih krajih na kmetih,
kjer ni na razpolago primernih stanovanj.

To je dalo utiteljstvu povod, da je ved:

no odloéneje zahtevalo potrebo zidanja sta-
novanj v Solskih poslopjih, ne le za upravi-
telje, ampak tudi za vse uéitelje,
7 novim 3olskim zakonom se je ucitelj:
stvu izpolnila dolgoletna Zelja, da se zidajo
v Solskem poslopju ali poleg Sole posebna
stanovanja.

Ugiteljska organizacija, ki je vedno po-
vidarjala potrebo naturalnih  stanovanj, ne
morda iz golih egoistiénih vidikov, ampak iz
potrebe in koristi Sole ter njenega nemotene-
ga razvoja in napredka, je upoStevala pri tem
tudi gmotni polozaj S3olskih oblin. Njeno
stalidée je bilo in je 8¢ danes, naj imajo 3ol-
ski upravitelji, kot odgovorni predstavniki
Sole in hiSni skrbniki, prosta stanovanja.
Ostali uéitelji pa naj bi placevali obé&inam
nizko stanarino, da bi te mogle amortizirati,
te ne popolnoma, vsaj delno iz tega donosa
za stavho potrodeni kapital. Tam pa, kjer so
gospodarske prilike obéin ugodnejSe, ali kjer
so izdatki za stanovanjn Ze pokriti, naj bi
prejemali tudi uéitelji brezplatna stanovanja.

Z uredbo o precenitvah naturalnih stano-
vanj so bila ukinjena ysa prosta stanovanja
in plagujejo uéitefji za druzinska stanovanja
z dvema sobama in najpotrebnejsimi pritiklis
nami oziraje sc na draginjske razrede od 200
do 680 Din meseéno. Te stanarine pa se iz-
datno zvisajo, ¢e imajo popolnejie pritikline.

S tem je vstopilo uéiteljstvo v vrste osta-
lih uradnikov, ki jih pri dana3njih prilikah
najbolj teZe visoke najemnine, Pri tem pa ne
smemo pozabiti, da biva najved uciteljskih
druzin na kmetih. v majhnih krajih, kjer ni
vigjih ol in morajo dajati svoje otroke z do-
ma, pladevati zanje draga stanovanja in pre:
hrano, kar njihov poloZaj 3¢ izdatno otez-
koda.

. Res je, da so se zivljenjske potreb3tine
pocenile, & to s¢ pozna bore malo, ée pomis-
limo, da so ostali obladilni proizvodi, ki so
bili po voini vseskozi predragi, na isti viSini.

Breme novih stanarin Gutijo vsi uCitelji,
§e prav posebno pa uditelji v vedjih krajih,

poschno po mestith, Mnogi 6 tovarisi odri
nejo prvega v omesecu tretjino ali pa e ved
od svoje plaée za nckoliko prignerno stano-
vanje.

Nasprotja med hidnimi lastniki in na-
jemniki so velika. Da se ta nesoglasja omi-
lijo in visina najemnin praviéno uredi, je bila
sklicana v_Beograd anEcta zastopnikov his-
nih lastnikov in zastopnikov najemnikov. Ti
zastopniki ndj bi nash moZnost zniZanja nas
jemnin in takeo spravili v sklad nastala ne-
soglasja.

Delavski zastopniki so predlagali, naj
veljajo v starih hisah predvojne najemnine
preratunane v dinarje, pri novih hisah pa bi
bilo treba porabiti zakon o pobijanju dra-
dinje.

Za praviéno odmero najemnin se je pos
sebno zavzel ban Dravske banovine in naslos
vil na hiSne lastnike poziv za znizanje na-
jemnin. Zal, da je ta dobrohotni klic ostal
pri vedini brezuspeden; in so le redki hidni gos
spodarji sledili modremu in praviénemuo nss
svetu ter zniZali previsoke najemnine.

Ban pa je predlozil tudi konferenci v
Beogradu porofilo v prilog ugodni reditvi
znizanja najemnin, iz katerega posnemamo
nﬁstu@nu: :

»Vpraganjé stanarin je najbolj aktualno
za védino mestnega in tudi podeZelskega pre-
bivalstya, ki v splofnem zahteva, da Bi se
stanarine zmanjdale. S tem vpradanjem se
bavi tudi dnevni tisk in se sklicujejo ankete,
sestanki in zborovanja. Ni dvoma, da so sta-
narine v nadi drZavi nesorazmerno visoke in
da dalet presegajo predvojné stanarine v pri-
meéru s sedanjo zlato pariteto. Razumljivo
pa je tudi to, da je vse posledica ukinitve
stanovanjske za&ite. Odkar je spet meros
dajna le svobodna tekma med ponudbo in
povpraSevanjem, so ostali srednji in niZji
sloji brez vsake mod¢i. Gradnje so se sicer
pomnozile, toda zgradile so se vefinoma le
palade z obseZnejSimi stanovanji, hi§ s pri-
mernimi cenénimi  stanovanji pa Se vedno
primanjkuje.

Ce hoéemo pravilno presoditi in oceniti
sedanje razmere, je treba vpraSanje stanarin
presojati z dveh stalisé. Hise je treba razde-
liti v dve glavni kategoriji, v stare in nove.
Pri starih hifah je treba imeti pred océmi, da
50 vefinoma amortizirane, da so se zgradile
s kapitalom, ki je pred vojno dajal niZje
abresti ali bil deloma celo brezobresten, ka-
kor n. pr. za nove hide po ljubljanskem po-
tresu. Sicer so res davéna bremena in druﬁi
stroski pri starih hisah veéji kakor pri novih,
vendar pa je potreba, da se tudi v starih 'hi-
Sah najemnine zniZajo toliko, da se bodo
krile s predvojnimi po zlati pariteti

Kar pa se tie novih hi§, mora obveljati
naéelo, da najemnine in stanarine ne sluzijo
samo amortizaciji, temveé tudi kot renta, ki
pa mora biti vsekakor niZja kakor je renta,
ki jo dajejo denarmi zavodi.

Stanovanja v novih hisah pa se z ozirom
na poloZaj, komfort in druge okoliséine mo-
rajo porazdeliti na tri kategorije.

V vsaki kategoriji bi bilo treba dologiti
maksimalno stanarino. Stanarine v 1. katego-
riji bi smele znaSati’ meseéno kveéjemu po
130 do 150 Din za sobo, v II. 150 do 250, v
I, pa 250 do 350. Postranskih prostorov bi
s¢ ne smelo vratunati,

(l¢ bi nastala po tej uradni dologitvi sta-
narin kaksna nasprotstva, bi jih morale pre-
iskati posebne ugﬁinskc komisije, v katerih
bi bili zastopani nezavisni pravniki, hisni po-
sestniki in stanovalei ter zastopnik socialno-
polititnega in gradbenega referenta pri pri-
zadeti banski upravi ali obCini.«

Prepriéani smo, da se bo stanovanjsko
vpraSanje resilo na osnovi praviénega soraz:
merja v prilog najemnikov,

Uverjeni pa smo tudi, da bo reditev tega
vpradanja vplivala ugodno na resitev dolos
¢itve vifine stanarin v naturalnih stanovanijih
za uéitelje, posebno pa za Iolske upravitelje,
katerim naj se priznajo za njih trud, odgo-
vorno sluzbo, za skrb in nadzor Solskih po-
slopij brezplaéna stanovanja.

Materializem

Neka posebna  pestrost  in razgibanost
sodobnega sveta vendar ne vpliva toliko na
¢lovekovo osebnost. da se ne bi, vsaj v koli
kor je izrazito dozorele, jasno o redleiiia. ize
razajol z intenzivnim zunanjim delom razpo-
loZenje svoje notranjosti. Loditi moramo se-
veda zunanjostno, _zgiolj politiéno opredeli-
tev, ki Ubiﬁ&]]’lﬂ ni plod notranjih duevnih
preizkudenj in pretresljajev, od resni¢ne
uravnovedene vsote tistih lastnosti, ki tvo-
rijo €lovekovo gledanje na svet.

Vsa Zivljenjska vusmerjenost slovenskega
uéitelja, prikazana po najrazliénejdih ljudeh,
podaja izmalieno podobo éloveka, upognje-
no pod hlapéevstvom in zrofega samo v to-
stransko Zivljenje. Morda je ponekod taka
podoba upravifena, a Se tam je stopnjevana
do ekstrema. Da pa ni v duhovnem Zivljenju

in poniznost.

uéiteljevem nekaj v redu, obéutimo paé sami,
toda ta nered ni samo kriza naSega stanu,
ampak je odsev Casa, ki je zagrnil vse, ves
svet s svojo nevidno mreZo. Sém in tja pac
zraste iz mreZe nerazredljivih problemov
tudi par strani, ki so izoblikovale naso
usmerjenost,

Vet tipiénih okoliséin je vplivalo na naso
usmerjenost. Prva je vsekakor tradicionalna
slovenska poniZnost in skromnost, lepa
krstanska Cednost, ki se je pa prestopnjevala
ze do take viSine, da je Ze Bogu samemu ne-
viefna. TeZke gospodarske, druZabne in na-
rodne razmere preteklih stoletij so v sloven-
stvu to bridko stran 3¢ potrdile. Ta nafa po-
niZnost je postala Ze skoraj aksiom. To ni
za slovenskega uéitelja kaka posebna odlika,
nasprotno, sodobnost s svojim javnim Zivljes

pomo

njem zahteva brezpogojne samostojnost, ées
sar s¢ pa radi izogibljemo. Ravno v uéitelju
Se je pa ta poniznost, ki ni veé Cednost, am-
pak slabost, superlativizirala do najveéjih
moznosti, Kakor da bi bili kristaliziran narod!
Kristaliziran narod, toda tak kristal, da bi
v njem gorele samo nade slabe lastnosti.

Rekel sem Ze; da ta nasa bridka stran
ni samo odsevy sodobne gospodarske in du-
hovne stiske, ampak da raste iz neurcjenosti
preteklih  desetleti), ko so bili slovenskim
mogoteem interesi politiénih skupin blizji kot
soélovek, éeprav so véasih prepevali visoko
pesem o kricéanski ljubezni. Zato je tista
doba ostala v nasdih wvrstah samo kot bole-
éina, ki s¢ ne sme nikoli veniti,

Pa ni bil nad poloZzaj potisnjen na tako
gladino samo radi brezbriznosti visokih kros
gov., Nel Ugitelj ne more biti nikoli boga-
tas. To dejstvo je vzrok veéni borbi, ki jo
mora vsakdo izmed nas neprestano ozna-
njati, to je borbi za duha proti materiji. Ta
borba nehote obrazi uéitelja z visokimi ho-
tenji kmetskih in delavskih mnozic. TeZzaven
gospodarski poloZaj vsakega mislefega uci-
telja naravnost prisili, da izoblikuje svojo
orientacijo v tako smer, ki se paé najbolje
sklada z njegovo tegobo. Materialne teZave
silijo éloveka, da pozablja na duhovno Ziv-
ljenje in mu vsako samostojno oblikovanje
duha izpreminjajo v poniZno sprejémanje
kulturnih dobrin, ubijajo mu 3¢ zadnji ko-
stek odpornosti in ga popolnoma podrede
vladajodim prilikam. Ce je 8¢ kaj visokih
zclja, sc¢ razblinijo v laZnivem blesku mes
Stanskega duha, ki nas vanj zapeljuje nasa
nepravilna vzgoja, naSa komodnost in papir-
nata miselnost.

Vsak élovek, ki je kolitkaj zakoreninjen
v Zivljenju, mora imeti za osnovo svojegda
dejanja in nehanja na katero si Ze boli stran

obrnjeno podubo veénostnega ideala. Ta po-
doba je véasih zrasla s Elovekom po tradi-
ciji, véasih se pa iskalec prebije do njé Zele
po dolgem trudu. Precejnja masa nasega
stanu se pa navadno dolgo ne more dokopati
do trdnega svetovnega nazora, kar nam jav-
nost ‘oéetovsko zemeri in na kar nas vedkrat
dobrohotno opominja. Toda tega si ne mo-
remao, Steti v slabost. Vidi sé namred, kakor
da  je u@itelj zgresil svoj poklic. Imamo
driavneda vradnika, Ki nosi uditeljsko ime,
imamo strankarskega agitatorja, organizatorja
najrazliénejdih drustev, le podobe pravega
uitelja ni. Zdi $¢ mi, da je uéiteljevo delo
nekaj visjega. Slovenska javnost, zlasti pa
preved odlodujoci krajevni mogotei, zahtevas
jo ved od uéitelja kot 3ola z vsemi otroki.
Ce je kje krivda za materialistiéne naziranje
slovenskega ugitelja, ki se mu tolikokrat
otita, je gotoveo v njegovi akolici, ki ubija
vsak polet K resnici in, bodimo odkriti, tudi
kot kdaj préj kriéi Zivljenje po nas. Preden
drug ¢lovek noée pogledati, mora zanimah
utitelia, Za duhovno rast je treba casa. Ce
pa mora uéitel] védno le iz sebe dajati, za
prejcmanje pa nima ne prilike ne ¢asa radi
napaénega pojmovanija uditeljevih ‘nalog, pos
tem seveda ni Cudno, ¢¢ se smatra podezel-
ski uéitelj za ncko manjvredno enoto nadcga
Zivljenja, Ni ved ta miselnost tako ckstrems
na kot véasih, zdaj tli nekje pod pepelom,
samo véasih butne na dan, a takrat pokaZe
r vSo jasnostjo Svoj tezek obraz,

Stojimo pred velikimi nalogami. S¢ bolj
kot kdaj prej kri¢i Zivljenje po nas. Predno
stopimo v prve vrste, je treba, da ovrZemo
starp bajko o uditeliski poniZnosti in mates
rialistiéni miselnosti.

To za obletnico lepih besed, ki so jih iz
rekli lani ljudski zastopniki.

Venceslav Winkler.

Albin Podjavorsek:

Mladinsko d¢itanje in ,Nas rod“.

Ce hoée biti kaka stvar dobra, jo moramo

skritigirati, t, j. podati njc negativia svojstva,
obenem pa z nasveti in drugimi sonénimi pri-
eki podpreti, da more uspeti v obéo
korist. Razen tega pa je potrebno osvetliti
vsako, posebno pa 8¢ kulturno-pedagosko za-
devo, iz prakticnega gledisda in &m popol-
nejde podati dejstva iz Zivljenja, Sicer pri nas
dosedaj menda ni bile navade, da bi katero
revijo takole med izhajanjem ocenjevali, paé
pa so jih vsepovsod in vsepovsod samo pri-
porodali in priporocali, pa naj se je godilo to
v soli ali po ¢asopisju. Upal bi si tediti, da je
bil ta pojav pri nas nezanimanje Kulturme
javnosti za mladinsko litératuro in da se tej
ulturni panogi nada poklicna umetnost ni
odzvala kakor se za kako kulturmo vejo spo-
dobi. Kajti mislim, da je mladinska literatura
svet umetnosti zase, kakor je zase n. pr. poe:
zija, glasba, likovna umetnost i. dr. l{/se pa
druzi v skupnem deblu umetnost. Da se je
ob »Nasem rodue« zganila javnost, posebno pa
Se oblikovalec in izobrazevalec naSega naj-
mlajSega rodu, da se osobito na uéiteljskih
zborovanjih vrée v tej zadevi stvarne in do-
bre debate, je prikazati kot zdrav pojav, ki
il moramo éiti veseli! Novi pojmi in nacela
delovne Sole — skratka delovna 3ola — so
mnogo zainteresirani na tem, kaksno étivo
naj &itajo nadi otroci. Istofasno pa — ob
prelomu s &itanko — kaj naj éitajo, oziroma
kje dobiti za to primernega &tiva. Ni treba
posebej poudarjati, da je slovenska inladin-
ska umetnost jako revna in da ima slovenski
uditelj s svojo Solarsko knjiZznico velinoma
prav klavrne uspehe. Tzbor knjig je namreé
jako teZaven, &¢ pa udencu knjigo vendarle
»vsilife, pa jo vedinoma nosi s seboj »na spre-
hod«, da ti jo Cez teden dni nepreditano vrne.
Zato je nuino, da spoznamo, kaj nad otrok
prav za prav hoée, in kako bi ga vzgojili za
vinetega CGitalca knjig. Ker nam je dandanes
nas aNaj rode najbolj pri sreu in ker pleda-
mo v njem vstopanje mladinske umetnosti
tu mislim poezijo, prozo, slikarstvo in glas-
0) v resniéni okvir umetnosti, je prav utes
meljeno, da se v tej vaZni zadevi oglaamo
in podamo svoja mnenja v prvi vrsti iz raz-
reda — t. j. Zivljenja naZega Solskega rodu.

Nadi mladinski pisatelji so imeli zal po-
najvetkrat navado, da so hoté pisali za otro:

ke po otrocje. Njih junaki so bili sami »s0ses

dovi Jurtkie, »naSe Micikes, zraven Se¢ kak
pridni Janezek in hudobni Mihec itd., nikdar
pa. duse, duse, duse. Mlad €lovek hoée drzo-
vitth decjanj, junadkih dovtipov, »Tolovaje
Mataje« itd., nikakor pa solzavih Jurékov, ki

jih gonmijo strahovi, ali histeri¢nih Micik in

Marus in njihovih punék... Ugank hoééjo,

misliti ho¢éjo, v neznane svetove Zelijo otros

ci, samo treba jim dati duse! Naj navedem
primere iz svojega razreda: v Citalni uri &itamo
titularno mladinsko knjigo X. Citam sam
glasno, ¢ita najboljdi udenec, &ita lépo in
umerjeno. Rezultat: dolgoasje in zevanje!
rugi dan izberem Juréida. Citamo »Jurija
Kozjaka«. Ali je bilo tu posluSanja! Jurij jim
i¢ imponiral, Turfki so jim izredni junaki,
Marka Kozjaka obZalujejo, da je vstopil v
samostan itd. Za tem »Domen«, »Deseti

brate. Uspeh: jedva ¢akajo, da dobe na poso-
do omenjene knjige, ki romajo zdaj iz roke v
roko. Nekoé sem prinesel Cankarjeve »Podo-
be iz sanje. To je bila poezija, ki smo jo glo-
boko éutili. Mislim, da $e nikdar sam od sebe
ni nastal v razredu tak éuvstven mir, kot se
je zgodilo ob Podobah. Pravimo, da je Can:
kar tezak, da ga je teZzko razumeti. Moji
otro¢i so dokazali, da ga ni treba razumeti,
temved cutiti in samo cutiti. In smo dalje &i-
tali »Moje Zivljenje« in »Mimo Zivljenjax in
povsod Cuvstvovanje, da je ob svrietku greh
bilo, prekiniti sveto tisino. Zakaj taksni ¢u-
doviti uspehi? Menim zato, ker e ni bilo jus
nasdkih dogodiviéin, so z umetnisko duSo
predstavljene junaske duSe. (NB. pa so moji
udenei bolj »sdivjakic kot ne; ne mestni cmes
rikaveli, kmetska, dale¢ od civilizacije Ziveéa
kri...) Naj dodam, da me je prisel marsika-
teri prosit imenovanih knjig in da smo se v
Soli ufiti Cuvstvenega prednadanja nevezane
poezije na Zeljo — udencev, Ob »Skodglici
kavee i. dr. pa j¢ menda marsikdo préredctal
svojo dufo in mislil na mater. Tako, da se mi
je zdelo, kot da so nas takZne ure vse nekako
poduhovnile in nas zvezale v eno. .. Ufenci
zadenjajo umevati lepoto knjige in éitajo po-
tem Se preradi. Nekoé sem ¢ul od kmetices
matere o nekem. uéitelju to-le oceno: =Dober
je nas uditelj, niCesar nimam refi, le otroke
ham je éisto znorel! Nas samo bere in bere,
da ni za nobeno drugo rabo veé. S¢ na paSo
ga ni poslati! [In poleg tega %e glasno zavija,
kakor da bi bil na priznicil« Evo, izvensolsko
delo za bodofe pokolenje! Ali ga je sploh
maogode o- in preceniti? A to ne spada sem!
Ce ob taki mimoido&i érti razumemo mla-
dinsko éitanje, kaj bomo rekli o »sNafem ros
due? Prvié to, da mora ostati s svajo vsehino
izkljuéno osnovnosolski list in v narodni Soli
vrditi svoje poslanstvo. Drugié, da moremo
takSnega, kakrSen je =zdaj, prav s pridom
uporabljati v 3oli in da pam je v veliko po-
mod, pri ¢celokupnem pouku posebno na vidiji
stopnii. In 3¢ nekaj, o ¢émer pa bom povedal
pozneje. . '
Letodnji »Nas rode je zadovoljil udence
in mene, ker je pokazal resno umetnisko
stremljenje. »Zabea n. pr. so res nekaj svoje-
vrstnega, neki »drugi svete, v katerega so
tudi moji uéenci z veseljem vstopili in jedva
¢akajo nove Stevilke. Hej, in »Cicibanov svete
— ena, deset, sto ugank! Samo Skoda, da aia
je tega svetd v vsaki Stevilki tako malo! Tak-
sna Stvar vzbuja interés, istoéasno pa uéi mis
sliti, ne da bi sploh koga na to navajal. Morda
s¢ bo ravno ta oblika spisovanja za mladino
v bodo¢ih Zasih najbolj uporabljala, kar pa
bi bilo psiholosko utemeljeno. V vsakem qg-
vpreénem talentu Zivi nagnenje iskanja. Tu
je mogoée to nagnenje popolnoma izrabiti —
in to celo brez pritiska ali sodelovanja uéi-
teljevega. Kakor ima sedaj »Cicibanov rod«
svoj koticek zadaj, bi si Zelel postaviti ga na
rvo mesto in razSiriti! (Ce bodo, ali ne bi
ile interesantne v takem nafinu spisane tus
di bodoge Citanke?)
Drugo, kar so v letodnjem letniku wvzeli
ufenci z zanimanjem na znanje, so potopisi.
Seveda imam v mislih viSjo stopnje! N. pr.




