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Poštnina plačana v gotovini.

L J U BL J A N S K I

ŠKOFIJSKI U S T
L etnik  LX X IV . Ljubljana, 15. januarja 1937. Štev. 1.— 2.

I z h a j a  m e s e č n o .  — Leto 1937. — N a r o č n i n a :  50 Din letno.

1.

Pastirsko pismo
o gospodarski in socialni stiski naših dni.

P redragi v  Gospodu!

Že večkrat sm o se  v skupnih pastirsk ih  listih  obrnili na vas in 
vam govorili o važnih zadevah, kar se  nam  je vsakikrat zdelo  potrebno. 
D anes naj vam  izpregovorim o o neki časn i zadevi, k i muči v es  svet, nam ­
reč o g o s p o d a r s k i  i n  s o c i a l n i  s t i s k i  n a š i h  d n i  in o tem, 
kako pom agati.

Zakaj govore škofje o tej časn i zadevi.

R es, da n i to prva naloga nas škofov , ki nas je G ospod postavil 
za ljudi v tem, kar se  nanaša na Boga« (H e b r  5, 1),  torej za delo  in 

skrb za vaše  duše, za v aše  zveličanje, za vaše  večno živ ljen je. Toda, 
kakor je  dejal lepo in  resn ično  že  L eon  X III., »C erkev n i tako vsa  v 
skrbi za duše, da bi pri tem  zanem arjala časno živ ljen je«  (G ra ves  de  
communi) .  Saj nam je K ristus sam  dal p re lep  zg led  te skrbi za časne  
reči. Iz N jegovega srca so p otek le  tiste  b esed e: »Ljudstvo se  m i sm ili«  
(Mk 8, 2 )  in o njegovem  m ilosrčju je zapisal sv. Luka tisti slavospev: 
»Hodil je od kraja do kraja in deiil dobrote« ( A p d  10, 38).  Zakaj pač ta 
skrb? Prvič zato, k er  lju b ezen  do B oga objem a tudi v se  stvari, k i je 
v njih božja podoba, ter jim hoče dobro. Srcu, ki ljubi z božjo ljubeznijo, 
se  n e sm ili le  dušna, tem več tudi te lesn a  beda. P otem  pa to usm iljenje  
s časno bedo tudi n e nasprotuje ljubezni, k i ljubi duše. Saj je telesna  
beda tolikokrat v zvezi z dušno bedo. Pom anjkanje, uboštvo, skrb za časne  
reči tolikokrat odvrne p og led e od Boga in božjih reči. Zares! A li ne  
vidim o dandanes posebno, kako je časna beda odtujila prem nogo ljudi 
C erkvi in  Bogu, da, napoln ila  jih z mržnjo in  sovraštvom  do Boga? Zato 
vršim o le  svojo sveto  službo, če skušam o pom agati tudi v časni stisk i. 
Seved a  se  mi ne m orem o spuščati v gospodarska vprašanja kot taka, 
toda, kakor bom o v id e li, je današnje stisk e  največ krivo to, da so ljudje  
pri svojem  gospodarjenju pozabili na B oga in  božje postave. Tudi v gospo­
darstvu m orajo vladati božji zakoni; ako človek  te zakone prezira, se  
tudi gospodarstvo izprevrže in ne donaša človeku več b lagoslova in b lago­
stanja, am pak le  nesrečo  in prokletstvo. Kazati na te božje zakone, ki 
bi navrnili tudi gospodarstvo na pravo pot in  ured ili socia lno živ ljenje, 
to je naša naloga in naš apostolsk i poklic. Zato m orem o reči tudi mi
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z L eonom  X III.: »Z zaupanjem  in s pravico govorim o, saj gre za vpra­
šanja, k i jim  n e bo rešitve , če n e bosta pom agali vera in C erkev« ( R eru m  
novarum).

I.

Današnja slisk a  in nje vzroki. — Ž alostna resnica.

Žalostna resn ica  je, da je v n aših  dneh res hudo na svetu. Sedanji 
sv. Oče Pij X I. je dejal nekoč, da človeštvo m orda od veso ljn ega  potopa  
nikdar n i bilo v tako s p l o š n i  in  tako v e l i k i  stisk i. M  naroda ne  
države, ni družbe n e družine, ki bi n e bil njih d elež  trpljenje. (CharUa.lv 
Christ i  compuls i) .  Z ares velik a  je beda, k i zavzem a b rezštev iln e družine  
iz delavsk ih  in  obrtniških  vrst, a tudi iz drugih družabnih slojev. Povsod  
je polno n ezap oslen ih  ljudi, ki bi si radi z delom  svojih rok s lu ž ili v sak ­
danji kruh, a ni zanje n e dela  ne kruha. P o  prem nogih  družinah go­
spodari lakota. Stradajo delavci, a z njim i stradajo družine, žen e in 
otroci. K ako so usm iljenja vredni zlasti otroci, ki ne poznajo več vese leg a  
sm eha, k i tavajo okrog bledi, upali, zanem arjeni, raztrgani (Nova im ­
p en d e t . )  — A ne sm em o si tajiti, da je vedno huje tudi na km etih. Tudi 
tu je ž iv ljen je  vedno težje, pom anjkanje vedno večje, ne le  po malih  
družinah poljskih delavcev , tem več tudi po h išah, kjer je b ilo  včasih  
srečno blagostanje. V edno p ogostnejše  so tožbe, da ludi km et propada. 
A tako tožijo tudi m ali trgovci in obrtniki, skratka v s i  d e l o v n i  
s t a n o v i  s o  z a š l i  v t e ž a v e  i n  s t i s k e .  Da, niti bogatini se  
ne m orejo več v ese liti svojega bogastva. V se svetovno gospodarstvo  
se  je  zam ajalo in n ihče več ne ve, ali ne bo tudi n jegovega b lago­
stanja neprevidom a konec. Tudi tisti, pravi sv. Oče v nekem  pism u, ki 
imajo v rokah moč in denar in usodo sveta, tisti, ki so  si nakupičili n e ­
izm erno bogastva in  s tem  v ve lik i m eri zakrivili današnjo bedo, padajo 
neredko kot žrtve gospodarskega polom a, kajpada padajo z njim i tudi 
prem nogi drugi z vsem  svojim  im etjem  v  prepad (Char ita te  Christ i  com­
pulsi ) .

Splošni vzrok: Odpad od Boga. — L iberalizem  in njegova osnovna zmota.
— Kako je to prišlo , kaj je vzrok tega n esrečn ega stanja?

P redragi v G ospodu! G otovo je več vzrokov te sp lo šn e  gospo­
darske in socia ln e stisk e , a poglavitn i vzrok je o d p a d  o d  B o g a .  
V edno in vedno se  ponavlja v zgodovini človeštva , kar je zaklical Modri: 

Gorje vam , ki ste zapustili postavo G ospoda N ajvišjega! s (Sir  41, 11.)
Božji zakoni veljajo za v se  živ ljen je  in  za v se  človekovo delovanje, 

tudi za gospodarsko živ ljen je in  delovanje. B ili so, ki so začeli učiti, 
da mora biti gospodarstvo s v o h o d n o ,  tla za gospodarstvo ni ne Boga, 
ne božjih zapovedi. V se  je dopustno, v se  dovoljeno, če je le  za poedinca  
gospodarsko koristno. G o s p o d a r s k a  i n  o s e b n a  k o r i s t ,  to je 
največja zapoved; za božje zapovedi, za m oralo in nje zahteve se  v gospo­
darstvu ni treba brigati. Ta nauk je na žalost polagom a p revzel v se  gospo­
darsko m išljen je večin e ljudi in v ečin e  narodov. Obenem  je ta nauk 
oznanjal tudi svobodo od državnih zakonov. Tudi država, je učil, se  ne 
vtikaj v  gospodarstvo. G ospodarstvo im a svoje zakone, drugih n e pozna, 
ne božjih n e človešk ih . V sak naj gospodari, kakor zna in m ore. Vsak 
naj razvija v se  svoje moči in  naj skuša druge preh iteti. V tej svobodni 
tekm i vseh  se  bodo u ve lja v ile  v se  gospodarske s ile , napredek  bo večji 
in večji, a z napredkom  bosta rasla tudi b lagostanje in sreča.
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Ta nauk se im enuje g o s p o d a r s k i  l i b e r a l  i z e m. Ta lib e­
ralizem  je m islil, da bo človeštvo  osrečil, v resn ici pa je vprav on največ  
zakrivil v se  to gorje, ki je prišlo  na človeštvo. To je tudi razum ljivo.

G ospodarski liberalizem  je z raznih drugih zmot svoje dobe prevzel 
tudi nauk, d a  n i  i z v i r n e g a  g r e h a ,  a m p a k  d a  j e  č l o v e k  
p o  n a r a v i  d o b e r .  Zato je m islil, naj se  le  pusti človeku vsa svo ­
boda, pa bo dobro. A kako strašno se  je m otil! V človeku živi pohlep, 
pohlep po uživanju, po moči, po im etju in bogastvu. Če tega pohlepa nič 
ne vežejo  ne božji n e človešk i zakoni, je naravno, da se bo razbrzdal in 
bo gnal človeka dalje in dalje. Tako se  je tudi zgodilo. Kes je pod gonom  
tega pohlepa in v m edsebojn i tekm i gospodarstvo silno napredovalo, nove  
iznajdbe in novi načini gospodarjenja so gnali ta napredek v išje  in višje. 
T o d a  v m e d s e b o j n i  t e k m i  s o  z m a g o v a l i  l e  m o č n e j š i ,  
b o l j  p r e b r i s a n i ,  b o l i  b r e z o b z i r n i ,  b o l j  b r e z v e s ( n i  ; 
slabotnejši, bolj obzirni in bolj vestn i so pa zastajali in om agovali, dokler  
niso popolnom a zastali in om agali. Go s p o d a r s k i n a p r e d e k  m o č ­
n e j š i h  j e  s t r l  i n  u n i č i l  s  1 a b e  j š  e. Tako se  je v divji tekm i, ki 
je nastala po načelih  Iberalizm a, res začelo nekaterim  kupičiti bogastvo, 
a drugi so propadali in propadli. Na en i strani nekaj neizm ernih boga­
tinov, na drugi strani neizm erna množica sirom akov. Tako je m oralo priti 
brez Boga, brez božjih in socialn ih  zakonov pod gospostvom  sam ega  
človešk ega  pohlepa. Da bi opravičil nasilje m očnejših nad slabejšim i, si 
ie seb ičn i liberalizem  izm islil ce lo  poseben  nauk o pravu m očnejšega , 
kakor da bi b ilo  to na korist sp lošnosti.

Ta tekm a se  pa ni ustavila  pri posam eznikih , tem več je zajela tudi 
ce le  narode in države. Tudi države so začele  krčevito m ed seboj gospo­
darsko tekm ovati. Tudi nje ie gnal pohlep  v obupno borbo za premoč­
na gospodarskih  trgih, za kolonije, za tuje zem lie . kjer bi dobivale su­
rovin za industriio  in tržišče za svoie  p rid elk e in izdelke. Ta borba skoraj 
nujno žen e narode in države v m edsebojne spore in tudi vojske. Svetovna  
vojska je bila po velik em  delu  posledica gospodarske vojske m ed državami.

Šo druge lib era ln e zmote.

A lib era lizem  je izvedel iz svoje prve zm ote še  celo  vrsto drugih  
zmot, k i so tudi vsaka po svoie  zakriv ile  sedanje razrvano stanje. T akšne  
zmote so b ile  zlasti g led e  l a s t n i n e ,  g led e  p l a č  za delo  in g led e  
o r g a n i z a c i j .  ' ^

L a s t n i n a .  Pravica do zaseb n e lastn ine prisloji človešk i naravi 
po božji uredbi. Bog je sicer ustvaril zem lio  za v se , a prav zato. da bi 
zem lja, pridno obdelovana, več rodila, in bi bili lag lje  vsi d eležn i nie  
sadov, ie bila potrebna nekaka razdelitev. Kmet p rid n eie  obdelu je zem lio, 
če je ta zem lja njegova in 011 razpolaga z njenim i sadovi. Prav tako ie 
z o b r t j o .  Obrtnik je navadno bolj skrben za svo ie  delo , kakor bi bil 
za skupne izdelke.

G ospodarski lib era lizem  je rad sprejel zasebno lastn ištvo  za pod­
lago gospodarskem u delu , toda ni se  brigal za drugo resnico, ki je z 
lastništvom  zvezana in  je ta, d a  s o  z z a s e b n o  l a s t n i n o  z d r u ­
ž e n e  t u d i  s o c i a l n e  d o l ž n o s t i .  Č lovek ie nred liudm i in ulede  
drugih lastn ik , a pred Bogom  ie  bolj oskrbnik  kakor lastn ik . To se  
pravi: ljud ie  nim ajo pravice jem ati lastn iku  tega, kar ie njegovega, a 
on ima pred Bosrom dolžnost, da ravna s svojo lastnino, kakor bi bil nien  
od Boga postavljeni oskrbnik; dajati mora od svoiega  ob ilia  ubogim  in 
potrebnim . Pravica zasebne lastn in e  ni torej neom ejena; m eje ji postavlja
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pravičnost in  ljubezen, kakor je K ristus z b esed o  in zgledom  učil. L ib e­
ralizem  je ta prvi socialni nam en lastn in e  popolnom a prezrl. Njemu je 
lastn ina sam o za to, da služi poedincem  in njih pohlepu  po uživanju in 
moči. Kaj je poedincu  drugi mar? L iberalizem  je m odrost seb ičnosti in 
sam oljubja, v ž i v e m  n a s p r o t j u  z n a r a v n i m i  i n  k r š č a n ­
s k i m i  n a č e l i  o s o c i a l n i  p r a v i č n o s t i  i n  s o c i a l n i  1 j u - 
b e z n i.

Zato ni čuda, da se  je lastn ina  pri m nožicah, ki nim ajo nobene svo ­
jine, razen rok in svojega dela , tako obsovražila. K er bogati in mogočni 
n iso  spoštovali božjega nam ena lastn in e , zato se  je obrnilo sovraštvo  
m nožic proti zasebni lastn in i sp loh  in če n e bo pom oči, bo konec socialna  
revolucija, ki bo prevrnila  v se  lastn in sk e razm ere. Tako bodo tisti, ki 
niso hoteli daiati od svojega potrebnim  tega, kai’ Bog zahteva, na zadnje 
vse  izgubili. Svarilen  in strašen  zgled  nam daje Rusija. V e lep osestn ik i 
niso izpoln jevali dolžnosti, ki jim jih je n a lagala  lastn ina, zato se  je 
dvignil proti njim  obup bednih  m nožic in krvava revolucija  jim je vzela  
vse , n e  le  tega, kar so utrgavali ubogim , am pak vso zem ljo in  posest.

G led e p l a č  je že Leon X III. opozarjal na naravno načelo, da m o r a  
( J e l o  d e l a v c a  r e d i t i .  P lače m orajo b iti take, da se  m orejo delavci 
s svojim i družinam i preživeti in priti počasi v  rednih  razm erah do vsaj 
skrom ne posesti, da bo im ela družina svoj dom ek. Zakaj to je upravičena  
želja  vsak e družine. Dom, to je za starše in otroke sladka b esed a  in  ni 
gren k ejšega  kakor je: otroci brez doma. P rav  tako je živa potreba, da se  
mati vrne v družino. Žalostno je, če mora radi n ezadostnega očetovega  
zaslužka tudi mati po ce le  d n eve ali še  ce lo  po noči v  tovarno na delo, 
otroke pa pustiti na cesti in v slabi družbi. P ravičnost zahteva pravične, 
to je zadostne plače.

L iberalizem  ie prevrnil tudi ta n ačela  socia ln e in gospodarske pra­
vičnosti. Njem u ni nič m ar pravičnost, nič živ i jensk i nam en in  pom en  
plače, njem u je le  za lastn i d o b i č e k .  Zato pritiska na p lače, kjer m ore 
in kakor m ore, češ, čim m anjše p lače, tem  večji bo njegov dobiček. Ker 
je lib era lizem  razdejal v se  gospodarske razm ere in pognal to liko ljudi 
m ed sirom ake, zato mu je lahko pritiskati na plače. Na trgu stoje ce le  
m nožice ljudi, ki so lačni in zato pripravljen i sprejeti vsako delo  za 
grenek  košček  kruha. L iberalizem  se  tega v e se li in  se  še  opravičuje, češ, 
k ier  ni s ile  tudi ni krivice, in d elavci so  se  svobodno pogodili za plačo, 
ki se  jim daje. Svobodno? Ali je res to prava svoboda, je dejal L eon XTIL. 
Če človek  sp reim e n ek e d elovn e pogoje, ker bi sicer s svojo družino od 
gladu um rl? (Tterum novarum ) .  L eon je seveda dobro v ed e l, da v  s e ­
danjih razm erah plače n e m orejo biti na sp lošn o  zadostne. A prav to 
mu je bil dokaz, da d e la v sk e  razm ere n iso  zdrave in da so zato nujno  
potrebne preuredbe. D elavci sam i to bridko čutijo in če n e  vid ijo resnega  
prizadevanja, da bi se  razm ere izp rem en ile  in izboljšale, se  obrača niih  
gn ev  proti vsem u današniem u gospodarskem u redu ali bolje neredu t e r  
preti družbi, ki živi v boljših  razm erah kakor oni. Zato se  obrača niih  
gn ev  tudi proti m ezdnem u razm erju so loh , češ da je krivično, dasi m ezdno  
razm erje sam o na seb i ni krivično ( Quadrages imo anno),  am nak je k ri­
vična le  zloraba tega razm eria, ki jo je največ zagrešil liberalizem .

Po naravni in krščanski dolžnosti se  m oraio ljudje med seboj pod­
pirati, da m orejo s skupnim i močmi dosegati skupne nam ene. Kakor ie 
takšna s k u p n o s t  potrebna v  družini in v  občini, tako bi m orala biti 
tudi v gospodarstvu. Časih ie  b ilo  tako. D ružine so ž iv e le  len o  skupai: 
oce. mati in otroci; tudi r>os!i so bili člani družine, zato ie  h lapec, ko ie 
razkazoval polja in travnike, lahko govoril: To je naše, to je pa sosedovih .
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P otem  so n aše stare družine zopet m nogokrat ž iv e le  v zadrugah. Obrt­
n ik i in trgovci so se  družili v cehe. Ljudje istih  pok licev so se  družili 
v stanove.

L iberalizem  je v se  te zveze in vso  to naravno skupnost razbil. 
Razbil je cehe, češ da ovirajo svobodno gospodarstvo in napredek  v 
obrti. Razbil je zadruge, češ da ne dajejo posam ezniku zadosti svobode  
in zaseb n e lasti. Razbil je stanove, ko je raztrgal skupnost tistih, ki pro­
izvajajo gospodarske dobrine, v dva sovražna si razreda: v tako im enovane  
kapitaliste in proletarce. Še več, razbil je družino, ko je pognal mater 
in m ladoletn ike v tovarno, otroke na cesto; ko je s svojim  varljivim  
oznanilom  o svobodi odtujil km etski družini p osle; ko je raztrgal v obrt­
n išk i družini pre/jšnje družinske vezi m ed gospodarjem  in njegovo družino  
pa m ed pom očniki in vajenci.

L iberalizem  je razbil celo  vezi m ed narodi in državam i. C erkev je 
v srednjem  veku  skušala  ustvariti v e lik o  zvezo m ed narodi in državam i
— saj so vsi narodi ena ve lik a  družina božja — , liberalizem  je zanesel 
tudi med narode seb ičnost in m ed države gospodarsk i boj in tako vzbudil 
vsepovsod  nezaupanje, zavist, sovraštvo in razdor. Odtod je brez moči 
tudi sam o Društvo narodov, ustvarjeno po svetovni vojski.

K apitalizem .

Iz vseh  teh  zmot gospodarskega liberalizm a se  je skotilo  tisto, kar 
poznam enujem o dandanes s sp lošn im  im enom : k a p i t a l i z e m .

Kaj je torej kapitalizem ? B esed a  ima svoj dobri in slab i pom en v 
gospodarskem  in socialnem  življenju.

D ejali smo že, da m ezdno razm erje sam o na seb i ni nedovoljeno. 
M ogoče je v gospodarstvu, da je eden lastn ik  zem lje, ž iv ine, orodja, ali 
tovarne, strojev, sirovin , denarja, torej tega, kar navadno im enujem o k a­
p ital, a za delo  da najam e tudi delavcev  ter jim za to daje del pridelkov  
ali nam esto teh plačo v denarju. B ilo je vedno na svetu tako. Eni so b ili 
gospodarji in upravitelji proizvodnih sredstev, drugi posli in delavci. 
Toda v dobrih časih je bilo m ed gospodarji in delavci nekakšno družinsko  
razm erje, ki je trdote m ezdnega razm erja om iljevalo. L iberalizem  je pa 
tudi tu, kar je b ilo  v  tem m rzkega, dognal do konca. S svojim i nauki je 
opravičil vsako izkoriščanje delovne s ile  in najgrše oderuštvo. Edini 
nam en gospodarstva je liberalizm u čim  večji dobiček. V se, kar sam da v 
gospodarstvo, m ora »nesti«; če n e nosi zadosti iz seb e, mora utrgavati 
delavcem . Ker mu je moč pravica, je tako zavladal kapital nad človekom - 
delavcem . Nastala je doba kapitalizm a. Kapital si lasti ves dohodek, p lače  
za d elavce pa deva le  m ed proizvodne stroške. Če ne nosi kako podjetje 
zadosti, se  kapital —  denar um akne drugam , delavci pa ostanejo brez  
zaslužka in  kruha na cesti. To kapitalu  ni nič mar, zakaj kapital je brez  
srca. Kapital ne pozna človeka kot človeka, m arveč pozna sam o delovno  
moč. Kapital t u d i  n e  p o z n a  n a r o d a ,  m a r v e č  j e  m e d n a r o d e n .  
K akršen pa je po nauku liberalizm a kapital, tak je lahko tudi njegov  
lastn ik , kapitalist.

Ta kapitalizem  je postal v naši dobi strašno zlo. V njem  se  skriva, 
kakor je dejal že Leon X III., oderuštvo v raznih oblikah. V s e  k a p i t a ­
l i s t i č n o  g o s p o d a r s t v o  j e  p o s t a l o ,  kakor pravi Pij X I., s t r a š n o  
t r d o ,  k r u t o ,  b r e z s r č n o  (Quadrages imo anno).  S  to brezsrčnostjo  
je vzbudil kapitalizem  v dušah delavcev  sam o sovraštvo in gnev.

V okrožnici »Quadragesimo anno« razlaga sv. Oče, kako kapitali­
zem  ne kupiči le  bogastva tega sveta, tem več teži tudi za močjo nad
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drugim ; zato pom eni dandanes pravo gospodarsko sam osilje. K apitalizem  
hoče gospodovati ne le  delovn im  m nožicam , tem več tudi narodom  in dr­
žavam . Zato pa ni čuda, da se  obrača gn ev  tlačenih  m nožic tudi proti 
državam , k er  se  jim zdi država le  še  orodje v  rokah kapitalizm a.

In tako je zlo  gospodarskega liberalizm a in kapitalizm a tako v e lik o , 
da že ni n ikogar več, k i n e bi čutil, da drvi človeštvo brez Boga, brez  
duše, pogreznjeno v sam o m aterialno borbo za svetne dobrine, res v  
lastno propast in  v uničenje v seh  vrednot.

II.

Kje je rešitev?  — Ne v kom unizm u in socializm u.

P redragi v G ospodu! Povedati vam  m oram o najprej, kje ni rešitve , 
to pa zato, k er  se  šir i po svetu  velik a  prevara, ki obeta bednim  in trpečim  
rešitev , k jer rešitve  ni. Ta v e lik a  prevara im a razna im ena, ki pa blizu  
isto pom enijo, nam reč k o m u n i z e m ,  k o l e k t i v i z e m  in s o c i a ­
l i z e m .

Kaj pom enijo ta im ena, za kaj gre pri njih?
V id eli sm o, kam  je zašlo  človeštvo  po nauku gospodarskega lib era ­

lizm a, k i je nam esto božjih in človešk ih  zakonov postavil za vrhovni 
zakon: p r e m o č  č l o v e k a ,  in to vsakega poedinca, ki je m očnejši, 
S povzdigovanjem  prem oči in  ob lasti poedinca (individua, odtod im e: 
i n d i v i d u a l i z e m )  je zavrgel lib era lizem  koristi posam eznih  stanov,, 
društev in narodne celote.

Proti tem u načinu in pojm ovanju gospodarstva je vstal, zlasti v teku  
p rošlega  stoletja, drug, povsem  nasproten nauk: kom unizem , k o lek tiv i­
zem  in socializem . Ta nauk zahteva, da treba odpraviti zasebno lastnino  
zem lje in  v seh  tako im enovanih  proizvajaln ih  sred stev  (tovarn, strojev itd .). 
L astnina naj bo vseh  ( ko m un sk a) ,  skupna ( k o l ek t iv na ) ,  družabna ( s o ­
cialna).  E ni hočejo to doseči z n asiln im  prevratom  (revo lu cijo ), drugi 
s postopno preuredbo (evo lu cijo ), vsi pa so edini g led e  cilja: na m esto  
svobode in  sam ovlade poedinca im a stopiti s a m o v l a d a  d r u ž b e ,  
na m esto gospodarske organizacije poed in ih  kapitalistov naj stopi gospo­
darstvo ce le  družbe (države).

Zm ote kom unizm a, kolektivizm a, socializm a.

K om unizem , k o lektiv izem  ali sp loh  socializem  v seh  inačic —  če  je 
le  res socia lizem  —  im a posebno zam isel o č lovešk i družbi, ki je krščan­
skim  in tudi naravnim  načelom  nasprotna. Po krščanskem  nauku, kakor 
tako lep o  razlaga P ij X I. v  okrožnici »Quadrages imo anno«,  je človek  
ustvarjen  in postavljen  na to zem ljo, da živ i v družbi in pod socialno  
oblastjo, ki je od Boga; razvija svoje dari in zm ožnosti v hvalo  in  slavo  
svojega  Stvarnika; izpolnjuje zvesto  dolžnosti svojega poklica  in si tako 
zagotavlja časno in  večno srečo. Socializem  tega vzv išen ega  nam ena člo­
vešk eg a  živ ljenja ali sp loh  n e priznava ali ga pa popolnom a prezira. 
Njem u je v se  udobnost na zem lji, predvsem  m aterialna udobnost, tej se  
m ora v se  podrediti, č lovešk a osebnost in svoboda in  v se , kar je v išjega  
v  človeku. Zato mora biti proizvajanje socialno, da bi se  proizvedlo  čim  
več gospodarsk ih  dobrin, zato tudi p risilno , ker se  č lovek  svobodno le  
iztežka podredi, a oblasti, ki bi b ila  od Boga in bi vezala  č loveka v  vesti, 
socializem  ne pozna. K om unizem  načelno zavračuje zapovedi božje. Ni



7

torej slučajno, da je dosledn i socializem  dejansko vedno tako sovražen  
krščanstvu. Spom nim o se  sp et R usije ter M ehike in Španije, kjer s satan­
skim  sovraštvom  preganja v se  cerkve in hoče iztrgati iz src in duš vsako  
vero, vsako religijo.

Če pogledam o posebej in natančneje kom unizem , vidim o, kako  
s r a m o t i  B o g a .  L en in  in tudi sedanji vodje kom unizm a uče, da dikta­
tura (sam odrštvo) proletarijata (nižjih  s lo jev) ne sm e poleg svoje s ile  
trpeti nobene druge obveznosti in moči. Zato m ora izginiti vsaka vera  
v Boga in v posm rtno živ ljenje, ker je to neka m oralna sila , ki obvezuje  
človeka do n ek ega drugega bitja, ki ni m oč proletariata. V se  krščanske  
pojm e m ora nadom estiti sam o ena »vera« —  v končno zmago kom unistične  
družbe in njenih  članov —  proletariata.

K om unizem  ne zanikuje sam o božjih zapovedi, tem več tudi tem elje  
vsak e naravne m orale. Sam L enin je izrecno poudaril: M oralno je to, 
kar koristi kom unistični stranki. In ABC kom unizm a naglasa: Naša na­
loga ni, d a  r e f o r m i r a m o ,  m a r v e č  d a  u n i č i m o  v s a k o  
v e r o  i n  v s a k o  m o r a l o .  V se  vere  so sam o strup, ki om am lja in 
uspava duha, voljo, sam ozavest. Z a t o  m o r a  b i t i  n a p o v e d a n  b o j  
v s a k i  r e l i g i j i  b r e z  u s m i l j e n j a !  N am esto zapovedi božjih si 
je izm islil kom unizem  s led eče  zapovedi:

— Pred vsem  moram o delati proti Bogu na v se  m ogoče načine.
—  Spoštovati sm eš sam o onega očeta, ki je zaveden  revolucionaren  

proletarec, k i junaško in  sam osvestno brani koristi proletariata. K om uni­
stični otroci naj vzgajajo svoje očete.

— Če je poed inec škodljiv , če je nevaren  revolucionarni borbi, ga  
sm eš um oriti na p ovelje  zakonitega organa svojega proletarskega razreda. 
Ob času p osebne nevarnosti takega povelja n iti ni treba čakati. Um or  
nep ob oljšljivega  sovražnika revolucije je postavno etičen  (d ovo ljen ) umor, 
je postavna sm rtna kazen, zakaj kom unizem  n e pozna posm rtne vrednosti 
človešk ega  življenja.

—  U kradi, kar je  b ilo  ukradeno!
Na naslovn i strani lista  »Brezbožnik« stoje tudi tile  izreki:
— D elo  brezbožnikov je delo  L enina.
— U čitelj v  šoli m ora biti brezbožnik.
—  V era je sredstvo za ljudsko poneum ijevanje.
Taka je vera, m orala in etika, po kateri bi h oteli odgajati kom unisti 

tudi n aše ljudstvo, od nekdaj tako globoko zasidrano v krščanski veri. 
Ž alost polni dušo in srce se  stiska od groze, če č lovek  prem išljuje te  
satanske nauke, to sram otenje božjega im ena in zapovedi božjih.

U osledno tako b rezveren  je nauk kom unizm a o tako im enovani 
t v a r n o s t i  a l i  m a t e r i a l n o s t i  ž i v l j e n j a ,  češ da je na njej 
zasnovan v es  napredek  človeštva. Pa tudi zgodovina kakega naroda ma 
ni drugega nego zgodovina razvoja m aterije. V se  to, kar mi im enujem o  
kultura, narodnost, pravo, um etnost, znanost, vera, je kom unizm u sam o  
je odvisna tudi prihodnost človeštva  edino od m aterialn ih  razm er, v ka- 
odraz gotovih m aterialn ih  prilik . Po zakonih razvoja in zgodovine m ate­
rije, po tako im enovanem  h i s t o r i č n e m  m a t e r i a l i z m u  je treba  
razlagati vso  politično zgodovino kakega naroda. P o  istih  zakonih razvoja  
terih  bo človeštvo živelo . Zato tudi boj delavstva sam ega ni drugega nego  
boj za drugačno razdelitev  m aterialn ih  dobrin in za oblast nad človekom . 
Ni to nikakor boj za s o c i a l n o  p r a v i c o ,  saj kom unizem  itak tega  
pojm a n e pozna. Oblast nad človekom  pa kom unisti pri svoji »raji« še  
vse  grše  izrabljajo nego kapitalisti. D elavci v kom unistični družbi nim ajo  
nikakršne svobode; pravi sužnji so za skorjo kruha, za borno stanovanje
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—  pa naj se  še  toliko govori, da v  kom unistični družbi vlada sam o d ela v ­
sko  ljudstvo.

Zato se  zelo  motijo tisti, ki m islijo , da prinaša kom unizem  človeštvu  
nekak raj na zem lji«, da ga bo rešil iz sedanje stiske. Gola m aterija ne  
m ore dati človeku  ne pravice ne ljubezni in požrtvovalnosti za posam e­
znika —  koliko manj za cel narod.

K om unizem  kot vera go lega  m aterializm a m ore najti p lodnih  tal 
sam o m ed ljudm i, ki so jim dobrine tega sveta glavni ž iv ljen jsk i cilj in 
ki so v svoji duši zam orili g las božji in svoje vesti.

D osled en  sam em u seb i, kom unizem  n e pozna n ikakega r o d o - 
1 j u b j a a li d o m o l j u b j a .  Sam učitelj sodobnega kom unizm a, K arel 
Marx, je izjavil v g lasovitem  »K om unističnem  m anifestu  (1. 1848), da 
d elavec nim a ne doma ne roda. Zato ta m anifest poziv lje vse  delavstvo  
ce lega  sveta  k revoluciji z onim  znanim  pozivom : »P roletarci vseh  dežel, 
združite se !«  Še več, kom unizem  javno prezira lju b ezen  in požrtvovalnost 
poedinca do svojega naroda. K om unizem  je b istveno b r e z n a r o d e n , 
dom ovina je zanj tam, kjer se  dobro živi. Kako bo potem takem  kom uni­
zem  razum el boje za politično svobodo in socia lne pravice narodov? Saj 
jih tudi razum eti noče; rajši pravi, da je p a t r i o t i z e m  čustven  (sen ti­
m enta len) preostanek  naših sedanjih  m eščanskih slojev  (buržoazije). Pri 
tem  pa lahko vid im o in slišim o, kako se  danes kom unisti postavljajo v 
narodne vrste , kako so tu najbolj borben i in najbolj zgovorni za obrambo 
narodnih pravic«. —  To je v se  laž in n eisk ren ost teh rodoljubov«, pred  
katerim i naj se  čuva naše ljudstvo.

Taktika kom unizm a.

K om unizem  se  po program u kom unistične in ternacionale v M oskvi 
pri svojem  delovanju poslužuje različnih načinov (tak tik e), kakor že to 
zahtevajo posam ezne d eže le  in časovne okoliščine. V taktiki je poln  proti­
slovij, toda glavno je, da se  pride do cilja —- do socia lne revolucije in 
proletarske diktature. Po danem  navodilu  morajo kom unisti s kom uni­
stično stranko o d k r i t o  pripravljati revolucijo tam, kjer ni treba v e ­
lik ih  žrtev. Kjer pa bi b ilo  nevarno odkrito pripravljati tako revolucijo  
in diktaturo pod kom unističnim  im enom , tam naj prepričani kom unisti 
izrabijo vsako nezadovoljstvo v sedanji »kapitalistični družbi«. Tako naj 
se  v deželah , kjer se  kapitalistična moč še  ni toliko razvila, da bi bil 
mogoč boj proti njej, m arveč prevladuje politično-strankarska moč, kom u­
n isti spretno postavijo v vrste vod ite ljev  za pravice tlačenih  narodov; naj 
venom er s štrajki izzivajo m ajhne socia ln e nem ire; zlasti pa naj vzbujajo  
nezadovoljstvo proti m eščanskim  diktaturam  in se  izdajajo za branitelje  
republikansk ih  ustav in vseh dem okratskih zahtev. V si ti nem iri in v se  
te borbe za m anjše socia ln e in dem okratske pravice naj se pod vod­
stvom  zavedne kom unistične m anjšine postopom a pretvarjajo v  socialno  
revolucijo.

Taktika kom unistov gre za tem , da se  izkoristi vsako vretje in n e ­
zadovoljstvo v »m eščanskih  državah«. N esposobnost delavsk ih  vod iteljev  
naj se  izrabi tako, da se  kom unisti previdno in potihem  polaste njihovih  
m est in postanejo oni duhovni vodje d elavsk ih  sindikatov, katere bodo 
potem  vod ili tako, da bodo v določenem  času pripravljen i za socialno  
revolucijo in diktaturo proletariata.

Po načrtu kom unistične in ternacionale naj kom unisti čim bolj za­
ostrujejo gospodarsko stisko  posam eznih  stanov. Na v se  m ogoče načine  
naj si osvajajo zlasti km ečke sloje, obenem  pa izpodnašajo in osam ljujejo
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srednje m eščanske stanove (»m alo buržuazijo«). Kadar pa so ljudske  
m ase pripravljene za boj in žrtve, ukazuje kom unistična internacionala, 
naj kom unisti m ase ponče, kako se  je treba v boju postaviti zoper napake  

m eščanske družbe in  kar najodločneje naskočiti celo  »m eščansko dr­
žavo . B esed e: m eščan , »m eščanska d ru žb a:, »m eščanska država pa
pom enijo po kom unističnem  besednjaku vse , kar ni kom unistično.

K om unisti in te ligen ti imajo nalogo vriniti se v m eščanska kulturna  
društva in  tam zm ešati duhove ter jih obraziti za svoje kom unistične cilje . 
Taktika je povsod ta: sk aliti m ir v m eščanskih  krogih in neprestano  
ustvarjati nezadovoljstvo zaradi nezadovoljstva, štrajk zaradi štrajka, 
revolucijo zaradi revolucije, da se  na razvalinah m eščanske družbe zgradi 
kom unistična. Da se  prikrije ta način borbe, nastopajo kom unisti v sv e ­
tovni p olitik i po m eščanskih  organizacijah kot nosite lji in čin itelji miru, 
kot čuvarji napredka, »narodove volje?  in narodove su veren itete  (d em o­
kracije). V resn ici pa so tam, kjer dobe zaradi razm er oblast v svoje roke, 
najhujši despotje, o ligarh i, absolutisti in zatiralci vsak e svobodne b esed e  
svojih podanikov«. N ikjer ni surovo n asilje  nad »ljudsko voljo« tako  
kruto in strašno kakor v kom unistični Rusiji.

Končno vedim o in se  pri današnjih preobratih nikar ne čudim o, da 
vstopajo otroci lib era ln ega  m eščanstva in časih tudi najkrutejših kapita­
listov  in bogatinov v prve vrste kom unizm a. Saj če si prav predočim o  
skrajni kapitalizem  in kom unizem , vidim o, da imata tadva navidez na­
sprotujoča si gospodarska sistem a ven d arle  iste  osnove.

Skrajni kapitalizem  gre za oblastjo človeka nad človekom  v im enu  
osebn ih  koristi; — kom unizem  je še  strašnejši sam ovladar človeka nad  
človekom  v im enu tako im enovanih  družabnih in teresov . Skrajni kapita­
lizem  veruje sam o v m a t e r i j o  in mu ni mar drugih, duhovnih vrednot, 
razen če morda tudi te »kaj nesejo«; —  tudi kom unizem  veruje le  v ma­
terijo, ker je n jegov nauk načelno golo m aterialističen; na videz se  u k la ­
nja pred drugim i vrednotam i, kadar to prija njegovi taktiki v dosego  
oblasti. Brezbožen je skrajni kapitalizem , ker je pogreznjen v m aterijo in  
v id i moč v sproščanju od vseh  božjih postav; —  brezbožen je tudi kom u­
nizem , ker načelno oznanja sam o m aterijo in snuje družabni red na njej. 
Skrajni kapitalizem  ne pozna narodnih mej; — tudi kom unizem  javno 
odstranjuje v se  narodne m eje in duši narodno čustvovanje.

Zato se  skrajni kapitalizem  lahko in brez vseh  težav prilagojuje  
kom unizm u, čeprav se  zdi, da sta to dve idejno in stvarno popolnom a  
nasprotni skrajnosti. Če je zatorej ravno skrajni kapitalizem  in gospo­
darski liberalizem  povzročitelj vseh sedanjih gospodarskih in socialn ih  
neprilik . n e m ore biti kom unizem  njihov zdravnik.

Družina v komunizmu.

Toda zabloda kom unizm a je tudi v tem, da se  dviga proti naravnem u  
in božjem u redu — p r o t i  d r u ž i n s k i  s k u p n o s t i ,  ki jo je sam  
O drešenik povzdignil v posvečeno, zakram entalno skupnost. P roletariat si 
ne sm e urejati svojega zakona s stalno in nerazdružljivo vezjo med m ožem  
in ženo in ne sm e ž iveti družinskega življenja s  svojim i otroki. Zakaj če  
oče skrbi za ženo in za otroke, njihovo vzgojo in prihodnost, bo nehal 
skrbeti za celokupni proletariat. Svobodna ljubezen in začasna skupnost 
v svrho rojstva otrok naj nadom estita trajno in zakram entalno zakonsko  
zvezo. Otroci proletariata ne pripadajo staršem , m arveč sp lošn i prole­
tarski skupnosti. Zato naj družba skrbi za otroke in jih vzgaja, ne starši. 

L jubezen staršev, uče kom unisti, je največkrat škodljiva ljubezen;
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otrok, vzgojen od staršev, je izvečine antisocialen .«  »D ružino naj nado­
m esti kom unistična stranka!«

S socialno odgojo proletariata je treba vsaditi v srce otrok sam o  
ljubezen  in spoštovanje do vsega  proletariata. V kom unistični družbi ni 
m esta za ljubezen  otrok do staršev, ker je ta ljubezen, kakor pravijo, kal 
»m eščanske družine« in  po njej »m eščanske družbe in  narodnosti«, a 
kom unizem  m ora biti načelno proti vsaki narodnosti, ker je ta sam o ovira  
proletariatu  do končne zm age (»d iktature«).

P risiln o  gospodarsko in socialno življenje.

T e zablode kom unizm a so tako nasprotne človešk i naravi, da n iso  
m ogle izostati najusodnejše p osled ice , ki jih tudi uradni krogi kom unistov  
v R usiji ne zakrivajo. V es svet ve  za tisto velik o  štev ilo  zapuščen ih  otrok, 
ki n iso  poznali ne m aterine ljubezni n e očetove skrbnosti in begajo brez  
vzgoje po m estih  in vaseh . Ti otroci so zrasli brez nravnih in versk ih  
načel in so sedaj prava egiptovska šiba za narod in državo.

Zato so  m orali kom unisti sam i svoje zakonsko pravo ali prav za 
prav »nepravo« preured iti, ker so se  ustrašili p osled ic  svojih  lastn ih  načel.

Tako zopet vidim o, kako se  k ršen je  naravnih in božjih zakonov  
vedno m aščuje.

T akisto je zmota kom unizm a ta, da hoče u vesti p r i s i l n o  g o s p o ­
d a r s k o  i n  s o c i a l n o  živ ljen je v  nasprotju z dosedanjim  naravnim  
razvojem  in obstojem  vseh  pridobitnih in  družabnih stanov,

V sem  dosedanjim  stanovom  m ora d elavsk i proletariat odvzeti vsa  
njihova proizvajalna sredstva, saj je treba, da p reid e  v se  privatno im etje  
v državno last, in to celo  z e m l j a  k m e t o v a .  R es je, kakor je kom unizem  
v R usiji pridobil km eta za socialno revolucijo z obljubo, da b o  z e m l j a  
s a m o n j i h o v a ,  tudi pri nas km etom  toisto obeta. Toda kako je s tem i 
obljubam i kom unističnih  agitatorjev, vidim o, če prem otrim o sodobno  
kom unistično gospodarstvo v R usiji. Tu vprav dandanes km etom  s silo  
njihovo zem ljo jem ljejo in  jo pretvarjajo v socializirana podjetja, v  poljsko- 
gosp od arstven e industrije »sovhoze« in  »kolhoze«. Iz svobodnih  ruskih  
km etov, ki so im eli svojo zem ljo in svoj dom, postaja po s ili d e lavsk i 
proletariat na ve lik ih  državnih posestvih . Če km etje sam i prostovoljno  
nočejo biti navadni poljskogospodarstven i delavci, jim  kom unisti s  silo  
zem ljo ugrabijo, nje pa odpeljejo  v daljne rudnike in tovarne —  večinom a  
v U ra lsk e rudnike.

Če se  pa do danes v  kom unistični R usiji še  n i p osrečilo  razlastiti 
vseh  24 m ilijonov km ečkih p osestev , pa kom unisti km etom , ki so še  ostali 
na svoji zem lji, s s ilo  jem ljejo p rid elk e  te zem lje; ne puščajo jim niti 
toliko, da b i se  m ogli prehraniti do nove žetve. P osled ice  so razum ljive: 
km etje nočejo obdelovati svoje zem lje; obdelujejo  je le  toliko, kolikor je 
nujno potrebno za lastno živ ljen je. Kaj čuda potem , da draginja živ il n i 
nikjer tako ve lik a  kakor v R usiji, in da lakota, zlasti če je bolj slaba  
le tin a , n i n ik jer tako pogostna in strašna, ce lo  na km etih, kakor v  tem  
kom unističnem  »raju«.

N a š  k m e t  pa, če prav je zrastel na m ajhnem  in trdem  kosu zem lje, 
je vsekdar ljubil svoj km ečki dom in svojo rodno grudo. Zanjo se  je boril 
proti v še  sovražnikom , in najsi je b ila  njegova zem lja skalovita  a li h r i­
bovita ali težka ali m očvirna, je ni zapustil. Zato bi bil danes največ ji 
zločinec n e sam o km etov, m arveč vsega  naroda, kdor bi se  drznil dotakniti 
te, čeprav m ajhne km etove posesti, razdreti dom ove naših  vasi, odstraniti 
m ejnike s km ečkih polj, razpoditi km ečke družine iz njihovih dom ov
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in  bi hotel narediti iz vsega  tega n ek e ve lik e  državne poljedelskogospo- 
darstvene industrije z delavsk im  proletariatom , nastanjenim  ne v eč  po 
starih km ečkih h išah , m arveč po skupnih d elavsk ih  barakah! To bi bil 
konec ne sam o naših  km etij in km ečkih domov, m arveč tudi vseh  lep ih  
km ečkih šeg  in  navad, v e se le  narodne pesm i, lep e  narodne noše —  
konec v se  narodne km ečke kulture in s tem  —  naroda sam ega.

M islim o, predragi v G ospodu, da nihče izm ed nas ne bi hotel biti 
tak zločinec in ubijalec lastnega naroda. Toda zločinec in ubijalec svojega  
naroda — zavedno ali nezavedno —  pa je, kdor s kom unističnim  naukom  
ruši to, kar so naši očetje, dedje in pradedje s trdim  delom  v stoletjih  
dobrega ustvarili in svojim  potom cem  zapustili. Narodni zločinec je, kdor 
trga naravne vezi m ed našim i pridobitnim i in socialnim i sloji; kdor zlasti 
hoče, da bi naš km ečki narod, pa čeprav je n jegov dom nizek  in  siro ­
m ašen, postal brezdom ec, d elavsk i proletariat in neredko pravi suženj v  
državnih rudnikih in tovarnah za sam o skorjico kruha!

Nimamo nam ena, da bi govorili še  o drugih blodnjah kom unizm a, 
kakor so jih začrtali K arel Marx, L enin in njihovi pristaši. Zadosti je, da 
poudarim o, da bi b ilo  gospodarsko in socialno živ ljenje v  kom unistični 
družbi in  pod kom unistično oblastjo še  vse  hujša stiska nego je sedanja. 
Zato se  varajo tisti, k i m islijo, da bi rešitev  iz sedanjih nadlog m ogla priti 
od kom unizm a. Če pogledam o v Rusijo, Španijo, M ehiko, vidim o, da je 
kom unizem  prava nesreča  narodov.

Tako vidim o, da so se  dejansko uresn ič ile  b esed e  Leona X III., da 
bi b ilo ž iv ljen je pod socializm om  le trda in mrzka sužnost in če enakost, 
le  enakost v bedi (Herum novarum) .

Č lovečansko in božje pravo delavcev.

Predragi v G ospodu!
Ko smo vam jasno razložili zablode kom unizm a, ki bijejo v obraz 

zdravem u razum u in zabrisujejo in uničujejo božjo podobo v ljudski duši, 
ne tajimo, da nas je strah svetovnega navala kom unizm a in pogube toliko  
duš, ustvarjen ih  za večno ž iv ljen je v družbi z njihovim  Stvarnikom .

Po nauku n ašega  O drešenika, ki je dal človečansko vrednost v sa ­
kem u človeku, naj je gospodar ali h lapec, bogatin ali sirom ak, —  ki je 
v se  ljudi im enoval svoje brate in otroke n eb ešk ega  Očeta, tudi mi, delavci 
na G ospodovi njivi, podajam o roko trpečem u delavcu v tovarni in na 
km ečkem  polju in ga cenim o v  njegovem  d elu  kot človeka in koristnega  
člana naroda. Zahtevam o za d e lo  p o l n o  p l a č i l o  od vseh , ki najem ljejo  
delovn e moči. Javno dvigam o svoj g las za s o c i a l n o  p r a v i c o  in za 
pravice vsakega delavca kot človeka, zakaj vsak  ima v svojem  trpečem  
in um rljivem  te lesu  tudi neum rljivo dušo.

Dvigam o ta g las proti vsem  tistim , ki hočejo bodisi z brezsrčnim  
kapitalizm om , bodisi z brezbožnim  komunizm om  odvzeti delavcu tem eljno  
pravico človeka, njegovo svobodo; ki hočejo iz delavca, n ašega  brata v 
K ristusu, z najstrašnejšim  nasiljem  narediti m odernega sužnja, prav res 
proletariat, ki nim a niti pravice osnovati s i svoj dom, svoj rod in družino.

K om unizem  v R usiji se  baha, da tam ni b rezp oseln ega  delavstva. 
Toda pogledati je treba tiste vrste  delavcev , ki jih v  oboroženem  sprem ­
stvu prevažajo iz en e  tovarne v drugo, iz enega  kraja na drugega, bogve  
kako oddaljenega; čuti je treba njihove vzd ihe pri najnapornejšem  delu  
v tovarnah, v  rudnikih, na industrializiranih  poljepridobitn ih  posestvih!

Zablode kom unizm a in posebej še  krvoločnost onih, ki so žejni 
ljudske krvi, bi h ote le , da prem inejo naravne pravice človekove, ki je b ilo



za njihovo uveljavo potreba stoletij lju d sk e kulture, potreba celo , da je 
sam  Sin božji p rišel na svet v človeškem  telesu .

Mi v isoko cenim o tovariško zavest in borbo industria lnega delavstva  
proti vsem  izkoriščevalcem  d elovn e moči. Toda velik a  zmota je oni raz­
redni boj , s katerim  hoče odpraviti v se  druge stanove. Kaj ni tudi naš  
km et d elavec in trpin na svojem  polju? Ali se  ne trudi tudi naš obrtnik v 
svoji delavn ici?  Mar ni tudi vsak  naš uradnik, vsak  duševni d elavec go­
spodarski in socia ln i sod elavec svojega naroda? Mi odločno nočem o, da 
bi se  družba snovala in razvijala sam o na industrijskem  delu in pro­
izvajanju m aterialn ih  blag. V sak  narod m ora im eti svojo kulturo, za ka­
tero delajo razni stanovi, vsak v svojem  področju. Prav urejena človeška  
družba bi m orala dajati vsakem u svojem u članu m ožnost, da si m irno  
z delom  pridobiva vsakdanji kruh, pa onem ogočiti, da bi živel kdo brez  
dela  na stroške skupnosti. K d o r  n o č e  d e l a t i ,  n a j  t u d i  n e  j e «  
(2 Te* 3, 10).

Mi spoštujem o pri d elavstvu  tudi ono tovariško zavest in in teresno  
skupnost, ki večkrat seže  tudi preko mej enega  naroda in en e  države; 
nas vznem irja enako vsako osvajalno uničevanje in zasužnjevanje m anjših  
narodov in kolonijsk ih  prebivalcev. Toda m i nočem o, da bi bil kdorkoli 
iztrgan iz svojih družinskih, rodbinskih, narodnih in jezikovnih  vezi in bi 
postal č lovek  brez čuta in ljubezni do teh  ve lik ih  svetinj. Zato mi tudi 
kot veja v e lik ega  slovanskega  debla dvigam o svoj g las za oni naš naj­
štev iln ejši s lovansk i ruski narod, m ed katerim  kom unistična internacio­
nala na najstrašnejši zločin zlorablja in uničuje človeka po človeku. Boreč 
se  za socialno pravico vsak ega delavca bomo branili v sep ovsod  naravna  
čustva in pravice d elavcev  bodisi v družini, bodisi v narodu, da jih ne  
zasužnjuje tuja sila  v im enu n ek ih  in ternacionalcev. Po svoji sveti dolž­
nosti bom o v  svojem  poklicu branili naravna sveta  čustva dedne nam  
K ristusove v ere  v vsakem  svojem  delavcu. S sp lošnim  apostolatom  bomo 
branili zlasti najvzvišenejši naravni in božji zakonik deseterih  božjih za­
povedi, ki ga iz prezira do Boga hoče brezbožni kom unizem  uničiti in 
izbrisati iz ljudske duše.

Z avest socia ln e pravice ozirom a krivice m ore im eti le  oni človek, 
ki im a v sebi v išje  versko spoznanje, da je č lovek  podoba božja. Kjer se  
zanika to m etafizično spoznanje in se  priznava sam o gola m aterija, ne  
m ore biti socia ln e pravice. Če se  naša duša upira izkoriščajočem u kapita­
lizm u, je to zaradi tega. ker k ap ita listične m etode žalijo delavca v nje­
govem  č l o v e š k e m  d o s t o j a n s t v u .

A na to d o s t o j a n s t v o  se  tudi brezversk i in m aterialističn i 
kom unizem  pri reševanju  sedanjih gospodarskih  in socialn ih  težav prav  
nič ne ozira.

P ravične zahteve delavcev — krščanske zahteve.

K om unizem  in drugi takšni nauki so torej le  prevara, ki ne m ore 
prinesti bednim  in trpečim  resn ičn ega  odrešenja. l)a  bi pač krščanski 
d elavci to spoznali in se  odvrnili od teh zmot! Če bi dobro p rem islili, bi 
v id e li, da v se  tisto, kar p o  p a m e t i  i n  p r a v i c i  z a h t e v a j o ,  ni v 
nobenem  nasprotju s krščanstvom . Zakaj bi se  torej družili z brezbožnim  
kom unizm om , ki jih n e more ne časno osrečiti in bi jih obenem  na vek e  
pogubil?  D a se  bore za svoje pravice, za pravično plačo, za urejene d e ­
lovne razm ere, t o  s o  z a h t e v e  n a r a v n e  i n  k r š č a n s k e  p r a ­
v i č n o s t i  in nič kom unizm u svojskega. Da se  bore proti sam osilju  
kapitalizm a, tudi to je le pravična sam oobram ba. Da zahtevajo, da se  n e ­
katera občekoristna in občepotrebna podjetja socializirajo, to je, preidejo



13

v javno oblast, tudi ta zahteva, pravi Pij X I., je le  pravična. >Takšne pra­
vične zahteve in želje, pravi do b esed e sv. Oče v okrožnici ,Quadrages imo  
anno’, nimajo n ičesar v seb i, kar bi bilo v  nasprotju s krščanstvom , še  
manj pa so socializm u svojske. Kdor im a torej le  takšne že lje  in zahteve, 
nim a vzroka, zakaj bi se  družil s socializm om  in kom unizm om .«

Ob tej prilik i moramo vsem  vernikom  naglasiti, da daje ta okrožnica  
avtoritativne sm ernice za pravilno reševanje socia lnega  vprašanja. Čul se  
je očitek, kakor da sv Oče v tej okrožnici ni zadosti obsodil , k a p i t a -  
J i z m a « .  A vprašam o vsakega, ki je m irno prečital »Quadrages imo anno«,  
ali ni sv. Oče, bolj kakor kdo drugi obsodil kapializm a, to je tistega gospo­
darstva, ki se  je \ njem  u te lesil liberalizem , ko govori o gospodarstvu v 
naši dobi in pravi o njem , da mu je vodilo  le  pohlep  po dobičku in moči , 
da je »strašno trdo, kruto in brezsrčno«, da se  nič ne ozira na človeško  
dostojanstvo delavcev, na socialn i značaj gospodarstva, na socialno pra­
vičnost in socialno blaginjo , da je pod njim  štev ilo  bednih proletarcev  
neizm erno naraslo in da njih ječanje vpije z zem lje k Bogu , da je 

ponižalo tudi državo« in  jo zasužnjilo pohlepu l judi , da žen e države in  
narode v m edsebojni boj? Ali ni sv. Oče zanikal takšnega kapitalizm a, ko  
pravi, da se  gospodarstvo ne more več prepustiti svobodni tekm i sil, 
am pak se  mora podrediti drugem u vodilnem u načelu , nam reč socialn i 
pravičnosti in socialni ljubezni, ko pravi, da m ora prenehati razredni boj, 
ki zanaša m ed člane istega poklica sovraštvo in razdor in da naj se  
m arveč tisti, ki imajo isti poklic, združijo v sam oupravne organizacije ali 
korporacije? S tem  je pa sv. Oče že tudi pokazal, kje je zares rešitev  iz 
današnje gospodarske in socia lne zm ede in bede.

III.

Prava pom oč: spoznanje.

Če hočem o iti po poli, ki nam jo je pokazal sv. Oče Pij X I., nam je 
najprej potrebno s p o z n a n j e ,  da so se  pod vplivom  liberalizm a u velja­
vila v današnjem  gospodarstvu zmotna načela. To so tista načela, ki smo 
jih om enili v prvem  delu tega pastirskega pism a.

Nasproti tem zmotam je treba izvojevati zm ago k r š č a n s k i m  n a ­
č e l o m  o nam enu gospodarstva, o nam enu in značaju lastn in e in dela , o 
socialn i pravičnosti, k i mora vladati tudi v vseh  gospodarskih  razm erjih, 
o pravičnih plačah, o svobodi in  nje mejah, o socialn i ob lasti in nje pra­
vicah. K rščanska resn ica  in krščanska etika o gospodarstvu naravno, za­
vrača v se  zm ote, ki jih poraja z ene plati skrajni gospodarski liberalizem  
in z druge m aterialističn i kom unizem . Naj še  prav posebej naglasim o, da 
so krščanska načela  že načela naravne pam eti, da jih je krščanstvo le 
potrdilo  in še  bolj utrdilo. Zato m orejo in m orajo priznati ta načela ne le 
vsi kristjani, ki so b lage volje, tem več tudi nekristjani, če se le  ne dado  
voditi od strasti, am pak od pam eti.

Naj nekatera načela še  n ek o lik o  bolj poudarim o!

Nam en gospodarstva.

P r v i  n a m e n  g o s p o d a r s t v a  t o r e j  n i  d o b i č e k ,  a m p a k  
p r e s k r b a  č l o v e š k e  d r u ž b e  s p o t r e b n i m i  d o b r i n a m i .  
Seveda morajo tisti, ki te dobrine proizvajajo, tudi sami živeti, torej do­
bivati iz gospodarstva prim erne dohodke. Ti dohodki se  morajo ravnati po
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delu , po v ložen em  kapitalu , po donosu, po zahtevali obče blaginje. Socialna  
pravičnost zahteva, pravi Pij X I., da se  p lače kolikor m ogoče tako urav­
najo, da bo čim  največ d elavcev  dobilo  d elo  in prim ernih  dohodkov za 
življenje. Le tedaj bo gospodarstvo res socialno in  bo resn ično dosega lo  
svoje sm otre, če  bodo v si posam ič in  skupaj dobivali v se  tiste  dobrine, ki 
jih m orejo dajati- narava s svojim  bogastvom  in svojim i pom očki, tehnika  
in prav urejeno gospodarjenje. Morajo pa ti dohodki zadovoljiti ne le  naj­
nujnejših  potreb, tem več, kakor pravi sv. Oče za sv. Tom ažem  A kvinskim , 
tudi p oštene zahteve udobnosti in  sp loh dvigniti ljudi na višjo in srečnejšo  
živ ljen jsko  stopnjo, saj ni to v nobenem  nasprotju s krščansko krepostjo, 
tem več ji je ce lo  m očno v  prid (Q uadrages imo anno).

Priroda, delo in kapital.

Za gospodarstvo je treba treh reči: prirodne snovi, d e l a  i n k a ­
p i t a l a .  Č loveško d elo  sam o n ičesar n e zm ore brez prirodne snovi, a 
snov sam a brez dela je neplodna. »V p o t u  s v o j e g a  o b r a z a  b o š  
j e d e l  k r u h «  (1 Moz 3, 19).  R es zem lja tudi brez d ela  nekaj rodi, a 
neobdelana km alu podivja; stroje (k ap ita l) pa sp loh le  č lovešk o delo  
spravlja v  obrat. Zato pristoji, če so snov, d elo  in  kapital ločen i, n ek i 
d elež  tistem u, ki daje snov, a drugi tistem u, ki daje delo , tretji tistem u, ki 
daje kapital. Natančno določiti, ko liko  gre na račun snovi, k o lik o  na račun  
dela  in k o lik o  na račun kapitala, je nem ogoče. Toda določili sm o že po  
drugih n ačelih  delež, k i gre delu, to je, p r a v i č n a  p l a č a .  K akor sm o  
že  rekli, je pravična tista  plača, k i je »zadostna za vzdrževanje delavca in 
njegove družine«. T akšna p lača gre delavcu  na podlagi m ezdne pogodbe. i
Mezdna pogodba ni nepravična, vendar »m islim o, da je v d a  n a š  j i h  
r a z m e r a h  bolj pam etno, da se , k o l i k o r  j e  t o  m o g o č e ,  delovna  
pogodba n ekoliko  ublaži s socia lo  pogodbo, kakor se je že na razne načine  
začelo delati v  ve lik o  k orist delavcev  in  lastn ikov. Tako postajajo delavci 
in uradniki deležn i lastn ine in uprave« (Quadrages imo anno).  Te b esed e  
nam jasno spričujejo, kako sv. Oče odklanja kapitalistično m iseln ost, kako  
hoče, da naj se  socialn i odnosi urede v duhu socia ln e pravice in socia lne  
ljubezni.

S tanovska u red itev  družbe (»korporacije«).

V se  to se  bo tem  lažje doseglo , če bi se  gospodarstvo preu red ilo  po  
navodilih  okrožnic »R erum  no varu m «  in  »Quadrages imo anno«.  P oseb n o  
priporoča sv. Oče Pij X I. stanovsko u red itev  družbe (»k o r p o r a c i j e«) .
D anašnje gospodarstvo je, kakor pravim o, ind ividualistično, to je, vsak  
gospodari sam , kakor m isli, da mu bo več n eslo , za druge mu n i mar.
Tudi m ed delodajalci in delavci ni nobene skupnosti. Ta ind iv idualizem  je 
zan esel v  gospodarstvo strašen  n ered . P rav zato hočejo n ek ateri, da bi 
v se  proizvodne dobrine p rešle  v  sp lošno last, češ, da bo potem  v se  gospo­
darstvo enotneje in občekoristno. Toda, kakor sm o v id e li, tega  (kom u­
nizm a, kolektiv izm a, socia lizm a) ni m ogoče sprejeti. Je  pa m ed to skraj­
nostjo in  individualizm om  še  drug socia ln i in gospodarsk i red, k i res  
om ogočuje sm otrno urejeno gospodarstvo, gospodarstvo po načrtu, to je 
ustanova korporacij. L iberalizem  je zelo  grešil s tem , da je raztrgal v se  
gospodarske združbe (ceh e , g ild e  itd .), dasi n iso  b ile  brez hib, a bi se  
b ile  dale popraviti. Tako je nastal v  gospodarstvu nered . Ta n ered  je 
m ogoče naravno odpraviti zopet le z organizacijo. V si član i istih  poklicev  
naj se  združijo v sam oupravne socia ln e organizm e —  korporacije — , le-te
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zopet v  v išje  organizm e, nad  vsem i pa imej nadzorstvo država. Država naj 
se  res ne vtika sam a v  p osle , ki jih m anjše in  n ižje organizacije lahko  
in b oljše  vrše; pač pa naj država čuva in brani te organizacije, da bodo  
m ogle svobodno po v id ik ih  socia ln e b laginje urejevati svoje delovanje.

Ce se  u resn ičijo  prav u rejene stanovske organizacije (korporacije), 
bodo nasproti državni ob lasti jam stvo svobode, nasproti posam eznikom  pa 
jam stvo reda, skupnosti in  vzajem nosti, in upravičeno je upanje, da bo 
nastala za človeštvo  srečnejša  doba, doba trajnega in  trdnega blagostanja.

Prava pomoč: hotenje in dejanje.

Jasno pa je, in to je drugo, da sam o spoznanje ne zadostuje. Spo­
znanje je prvo, a spoznanju mora s led iti h o t e n j e  in d e j a n j e .  Nov 
socialn i in gospodarsk i red je treba ne le  zam isliti, tem več ga treba tudi 
ostvariti in uresničiti.

N ekatere države so že  n apravile  prve poskuse s korporacijam i. 
Sv. Oče pa takoj om enja bojazen za polni uspeh , ker si je država pri­
držala preveč oblasti; nam esto svobodne dejavnosti bosta zavladala b iro­
kratizem  in politika.

Naloga gotovo ni lahka, da se  tudi najbolje zam išljene ideje  d o b r o  
uvedejo v živ ljenje. T reba bo m nogo m odrosti in  praktičnega izkustva. 
Toda če gre za rešitev  iz sedanjega  neznosnega  stanja, n e sm e biti nič 
nem ogoče in  nič pretežko.

T reba je torej im eti pred očmi res le  občo blaginjo in  blaginjo vseh , 
ne le  koristi kake skup ine, tudi ne sam o moči države, saj morajo v se  
skup ine in tudi država služiti obči b laginji. Treba bo prem agati predsodke  
lib era ln e  dobe, a tudi predsodke kom unizm a in z m irnim  očesom  m otriti 
postavljen i cilj. Sodelovati bodo m orali kajpada gospodarski veščak i in  
m odri državniki, a tudi pam etni gospodarji izm ed ljudstva, kakor tudi 
preizkušen i industrijsk i delavci, saj je dalo zlasti zadružništvo tudi ne- 
učenim  km etskim  m ožem  in delo  v strokovnih organizacijah tudi d elav ­
cem  že  m nogo dragocenega izkustva.

Vsi bodo m orali n eseb ičn o  in neum orno delati, saj gre za o z d r a v ­
l j e n j e  v seh  gospodarsk ih  in  socialn ih  razm er, gre zlasti za r e š i t e v  
delovn ih  stanov.

S tem  pa tudi hočem o reči, da n e sm em o čakati, da nam nov dru­
žabni red sam  pride in  da nam  sam im  prej sploh n ičesar ni treba storiti. 
Treba je že  zdaj pripravljati tla novem u redu in b lažiti sedanjo socialno  
bedo, kjer je le  m ogoče in kakor je m ogoče: s krščanskim i karitativnim i 
ustanovam i, z dobrodelnostjo, z javnim i podporam i, z javnim i d eli itd. 
Seveda bo vse  to le  sam o začasna pomoč, prave in trajne rešitve pa ne  
bo brez novega gospodarskega reda, ki bo po naravnem  gospodarskem  
postopku in po krščanski socia ln i pravičnosti zvezal med seboj vse  stanove  
.v eno narodno in gospodarsko celoto.

Naravna obnova.

Toda je še  tretje, brez česar ne bo trajnega in resn ičnega  zboljšanja  
razm er, to je n r a v n a  o b n o v a .  Sv. Oče to posebno naglaša in z njim  
moram o to posebno naglašati tudi mi, tem bolj ker je to še  posebej v zvezi 
z našim  svetim  p o k l i c e  m.

G ospodarski in socialn i red, naj bo še  tako umno zam išljen, je vendar  
nekaj vnanjega in nekaj izsiljen ega , če ni v dušah tudi tistega m išljenja in
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čutenja, k i se  je v te le s ilo  v vnanjih oblikah. R esnično je, vnanji red  mora 
biti, zakaj nikdar n e bodo vsi prostovoljno pristali na to, kar je prav, zato 
je treba nekih  vnanjih ustanov in n ek e s ile  zakonov. V endar je sam o to 
prem alo. Naj bodo vnanje ustanove še  tako um ne in  zakoni še  tako m odri, 
d ok ler vsaj večina  ljudi s srcem  z njim i n e  soglaša , dotlej ni upanja, da 
bi se  razm ere res na bolje obrnile.

P oglavitn i vzrok stisk e  naših  dni so, kakor smo dejali, lib era ln e  
zm ote, ki so p revzele  v se  novodobno gospodarsko in  socialno m išljenje  
in hotenje in  najgloblja vseh  teh  zmot, odpad od Boga. A korenina teh  
zm ot in tega odpada, pravi po pravici sv. Oče, so č lovešk e strasti, je zlasti 
p oh lep  po časnih  dobrinah. Če n e prem agam o v seb i in v drugih tega  
pohlepa, bodo v se  vnanje p reuredbe brez duha in moči.

Ta pohlep je dandanes takorekoč gospodar sveta. Zato je pa, kakor 
pravi z žalostjo sv. Oče, v e l i k  d e l  s v e t a  p a d e l  s k o r a j  p o p o l ­
n o m a  v p o g a n s t v o .  A tudi tam, kjer ta pohlep  ni tako močan, da 
bi gnal ljudi do odpada od Boga, vendar na tihem  v  dušah delu je  in jih 
d e la  nezm ožne za pravo socialno delo  in  za resnično socialno in gosp o­
darsko obnovo. Že sam  duh lib eralizm a je nasproten vsaki takšni obnovi.

A če  se  odkrito izpovem o, bom o m orali priznati, da je v nas vseh , 
ki sm o otroci te dobe, še  več ali manj starega lib era ln ega  duha. Kako 
m alo je n. pr. v nas še  skupnosti?  Kako m irno prenašam o krivice, ki se  
god e drugim , n e le  posam eznikom , tem več celin i stanovom ! Kako malo  
resn ičn e, n eseb ičn e, požrtvovalne, v e lik e  ljubezni je na svetu! Kako sk u ­
šam o le  seb i zagotoviti boljši položaj, za druge pa nas je tako m alo skrb! 
Kako zelo  čutim o svoje pom anjkanje, a pom anjkanje drugih nas tako 
m alo boli! T isoči in tisoči žive brez udobnosti, kaj pravim o, brez udob­
nosti, brez potrebnega za živ ljen je, brez vsakdanjega kruha, brez doma, 
brez strehe, a drugi tisoči žive sred i te bede zadovoljno, celo  vese lo . Kako
m alo zavesti je, da sm o vsi udje en e  v e lik e  družine in otroci istega
n eb ešk eg a  Očeta, da, kakor pravi sv. Oče, eno telo  v  K ristusu, posam ezni 
pa m ed seboj udje, da če trpi en ud, trpe z njim  vsi udje (1 K o r  12, 26).

Časih si n ekateri delajo  težave, zakaj m orajo trpeti radi grehov  
lib eralizm a tudi drugi, zlasti km etje in delavci, ki so le  žrtve liberalizm a. 
Gotovo je tu neka skrivnost. Tudi zlo  na svetu  ima n ek e zakone, da sega  
naprej in naprej in da zadeva tudi dobre in nedolžne. Božja previdnost 
sam a ve, kako bo to v času  ali v večnosti na prečuden način izravnala, 
a gotovo je, da bo izravnala, zakaj večna je resnica, da t i s t i m ,  k i  
B o g a  l j u b i j o ,  v s e  p r i p o m o r e  k d o b r e m u  ( Rim 8, 28).
Toda če sm o odkriti, moramo priznati, da je le  m alo zares nedolžnih  
in prostih  grehov liberalizm a. Vsi smo grešili, v se  je bolj ali manj 
prevzel duh liberalizm a, duh posvetnosti, seb ičnosti, lagodnosti, duh,
ki nasprotuje n eseb ičn i in požrtvovalni ljubezni. Zato pa je na vse  
prišla  stiska  naših dni. A prem nogo je tudi m ed delovnim i ljudmi
pravih grehot, ki se  po njih le-ti m alo ali nič ne ločijo od bogatinov  
in m ogočnjakov. A li ni to likerim  ed ina m isel živeti in uživati brez m isli 
na Boga in večnost?  A li se  jih ni toliko odtujilo Cerkvi, ali jih ni 
m nogo celo  zares odpadlo od Boga in se  vrglo  v naročje brezbožnem u  
socializm u? In če prem nogi ne m orejo živeti in uživati kakor bogati, ali 
vsaj ne h lep e  po takem  življenju  in uživanju in so zato polni zavisti, 
poln i gneva, poln i sovraštva? Ali ni krog in krog pravo razdejanje duš?

D okler bo pa trajalo to žalostno razdejanje duš, pravi sv. Oče, je 
zastonj vsak  trud, da bi se  družba preuredila (Quadrages imo anno).  
T reba je torej obenem  z v n a n j o  s o c i a l n o  i n  g o s p o d a r s k o  
o b n o v o  t u d i  n o t r a n j e  o b n o v e  d u š  i n  s r c .
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Predragi v Gospodu!

Če se  ozrem o nazaj in prem islim o, kaj je potrebno, da bi se  da­
našnje žalostne razm ere resn ično in  trajno izboljšale, vidim o, da je m nogo  
tega, kjer m i s a m i  n e  m o r e m o  p o m a g a t i .  Gotovo moramo vsi 
s p o z n a t i  z m o t e ,  ki so zagrešile  to žalostno stanje in vsi, vsak  po  
svoji m oči in  v svojem  področju širiti pravo spoznanje. G otovo bomo 
skušali tudi vsi v dejanju pom agati, kjer bo m ogoče; vsaj v m alem ; n. pr. 
v sam oupravah, v občinah, v zakonodavnih skupščinah, če nas bo klicala  
dolžnost. V endar bo to delo  manj znatno. A e n o  j e ,  k a r  m o r e m o  
v s i ,  t o  j e  d e l a t i  z a  n r a v n o  o b n o v o .  Vsak dela  lahko najprej 
za notranjo obnovo seb e  sam ega, da prem aga sam v  seb i duha lib era ­
lizm a in se  res obnovi v duhu krščanstva, v  duhu pravičnosti in ljubezni. 
V sak lahko d ela  potem  tudi za notranjo obnovo drugih, z m olitvijo, 
zgledom , s prijateljskim  poukom , skratka z apostolstvom . G lejte, sv. Oče 
tako priporoča K atoliško akcijo, a kaj je K atoliška akcija drugega kakor 
sodelovanje vseh  pri apostolstvu?

Sv. Oče posebno naglasa, da bo treba takih apostolov vzgojili. Vsi 
moramo biti apostoli, vsak  po svoje in m ed svojim i, a potrebno je, da se  
nekateri prav posebej vzgoje za takšno apostolstvo, in sicer, kakor pravi 
sv. Oče, delavci za d elavce, km etje za km ete itd., za vsak  stan izbrani udje 
istega stanu. Zakaj apostoli, ki poznajo težave, skrbi, dvom e svojih tova­
rišev, k i poznajo njih duše, bodo najlaglje d elovali m ed njimi za njih 
notranjo obnovo in jih zopet pridobili za C erkev, za K ristusa, za Boga, 
tako pa obenem  tudi za krščansko m otrenje države, družbe in gospo­
darstva in  za pravo gospodarsko in socialno preuredbo.

Predragi v Gospodu!
Sv. Oče se  ze lo  boji za človešk o  družbo. Zdi se  mu, da drvi v pro­

past, časno in večno. R ešiti jo m ore le  resnična notranja in vnanja obnova. 
Zlasti notranja obnova je v naših  m očeh ali pravzaprav v  m očeh, ki jih 
lahko dobivam o iz božje moči, iz m olitve, iz p resvete  E vharistije, iz 
Jezusovega p resvetega  Srca. Zato poslušajte g las sv. Očeta, poslušajte glas  
nas škofov, ki vam razlagam o že lje  in prošnje sv. Očeta. Treba je vse  
poskusiti, pravi sv. Oče, da se  odvrne od č lovešk e družbe to likero zla. 
Na to m orajo biti obrnjeni v si trudi, v se  prizadevanje, v se  neprestane  
goreče m olitve. Z a k a j  s p o m o č j o  b o ž j e  m i l o s t i  j e  u s o d a  
č l o v e š k e  d r u ž b e  v  n a š i h  r o k a h .  Zlasti tudi poudarja sv. Oče 
potrebo ed inosti. Naj bi b ili pod vodstvom  in učiteljstvom  sv. C erkve vsi 
ed in i, naj bi d e la li v si složno vsak  po svojih darovih, vsak  po svojih  
m očeh, vsak  po svojem  položaju za krščansko obnovo č lovešk e družbe. 
Naj n ihče n e doganja svojih posebnih  m isli, naj se  zde še  tako m odre, 
če so v nasprotju z naukom  C erkve ali z navodili p apežev in škofov. Ze 
Leon X III. je g lasno svaril, da socialno delo  v nasprotju s škofi ne 
m ore im eti božjega b lagoslova (G ra ves  communi).  Naj nihče ne išče svo ­
jega, am pak tega, kar je Jezusa K ristusa! Naj bi torej v  vsem  in nad 
vsem  vladal K ristus, K ristus kraljeval, ki mu bodi »čast in slava in oblast 
na vekov vek e.«  (Baz  5, 15.)

Dano s škofovskih konferenc v Zagrebu, dne 12. januarja 1937.

Dr. A nte B auer, nadškof-m etropolit zagrebški, p red sed n ik  škofovskih  
konferenc.

Di'. Ivan Ev. Šaric, nadškof-m etropolit vrhbosanski.
Dr. Josip  U jčič, nadškof belgrajsk i in apost. adm inistrator Banata.
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Dr. Alojzij Stepinac, nadškof-koadjutor zagrebški.
0 . Alojzij Mišic, škof m ostarski.
0 . Jožo Garič, škof banjaluški.
Dr. D ionizije Njaracli, škof križevsk i.
Dr. Anton A kšam ovic, škof djakovski in apost. adm inistrator za Ba­

ranjo in sev. Slavonijo.
Dr. Jerolim  M ileta, škof šib en išk i in apost. adm inistrator našega dela  

b ivše  nadškofije zadrske.
Dr. Kvirin K lem ent Bonefačič, škof sp litsk i, nekoč solinsk i in ma- 

karski.
Dr. Josip  Srebrnič, škof krški.
Dr. Ivan  F ranjo G nidovec, škof skopijanski.
Mons. Miho P ušic, škof hvarski.
Dr. Ivan Tom ažič, škof lavantinsk i.
Dr. G regorij Rožm an, škof ljubljanski.
Dr. Josip  M. Carevič, škof dubrovniški.
Dr. V iktor Burič, škof senjsk i in m odruški.
Mons. Lajčo Budanovič, škof, apost. adm inistrator Bačke.
Don Ivo Stjepčevič, gen era ln i provikar kotorski, delegat nadškofa  

barskega in škofa kotorskega.

Opomba. To skupno pastirsko pismo jugoslovanskih škofov nadomešča 
letos postni pastirski list. Ker pa je dolgo in lupatam vsebinsko težje umljivo, 
naj gospodje duhovniki po svoji uvidevnosti posamezne odstavke pisma ver­
nikom bolj podomače razlože ali potem, ko so lekst prečitali, ali pa namesto 
čitanja dotičnega odstavka.

Radi važne vsebine je priporočljivo, da se vzame pastirsko pismo za 
podlago študija sodobnega socialnega vprašanja na društvenih sestankih. Go­
spodje, ki želijo v lo svrho imeti .več izvodov, jih morejo naročiti pri škof. ordi­
nariatu v ponatisku.

Nemški prevod tega pastirskega pisma prejmejo prizadeti župni uradi, 
lo» bo prevod in tisk gotov.

2 .

Postna zapoved za leto 1937.
P ooblaščen  od sv. sto lice  določujem  g led e  postne zapovedi za I. 1937 

v ljubljanski škofiji:
I.

1. Zapoved z d r ž k a  zahteva ed in o le  zdržek od m esa in m esne iuhe. 
Torej je v s e  dni zdržka dovoljeno rabiti katerokoli ž iva lsko  m aščobo.

2. Zapoved p r i t r g a n j a  dovoljuje sam o enkratni obed na dan; 
vendar pa sm e vsakdo kaj m alega zaužiti tudi z j u t r a j  in z v e č e r ,  
kakor je v  dotičnem  kraju navada. D ovoljeno je tudi pri istem  obedu  
uživati m eso in ribe. G lavni obed se  sm e preložiti od opoldne na večer.

3. Zapoved z d r ž k a  v eže  v se , ki s o  i z p o l n i l i  s e d m o  l e t o .  
Zapoved p r i t r g a n j a  pa v eže  v se  vern ik e od i z p o l n j e n e g a

e n o i n d v a j s e t e g a  d o  z a č e t e g a  š e s t d e s e t e g a  l e t a .
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II.

K atere dni v letu  je zapovedan sam o zdržek, katere zdržek in pri-
trganje ( — strogi p ost), katere sam o pritrganje? Odgovor:

1. Z d r ž e k  od m esa  je zapovedan vse  petke ce lega  le la  izven  štir i­
desetd n evn ega posta in  kvatrnih tednov.

2. Z d r ž e k  od m esa  in pr i t rganje  (strogi post) sta zapovedana:
a) na pepeln ično sredo;
b)  ob petk ih  štir id esetd n evn ega  posta in ob kvatrnih petkih;
c) na v elik o  soboto, v soboto pred binkoštm i, na dan pred pra­

znikom  M arijinega vnebovzetja (14. avgusta), na dan pred
praznikom  V seh  svetn ikov (31. oktobra; letos odpade) in pred  
božičem  (d n e 24. decem bra).

3. Samo pr i t rganje  je zapovedano vse  druge dni štir idesetdnevnega  
posta, to je vse dni razen p ep eln ice , petkov in v e lik e  sobote, ter ob kva- 
trnih sredah in kvatrnih  sobotah. V se te dni, ob katerih je zapovedano  
sam o pritrganje, je vsem  vernikom  dovoljeno uživati m esn e jedi tudi pri 
večerji. T isti pa, k i si n iso  dolžni pri trgovati, sm ejo te dni uživati m esne  
jedi v se le j, kadar kaj jedo.

4. Z apoved strogega posta n e  v e ž e  ob nedeljah  štiri desetdnevnega  
posta, ob zapovedanih praznikih in ludi n e  ob odpravljenih  praznikih, ki 
jih v naši škofiji še  s lovesn o  praznujem o.

Na velik o  soboto preneha zapoved strogega posta o p o l d n e ,  na 
dan pred božičem  pa pri v e č e r j i ,  tudi le tos, čeprav je petek .

5. Od zapovedi strogega posta so izvzet i :
a) verniki v tistih  krajih, v katerih je sejem , slovesn o  cerkveno  

praznovanje farnega patrona ali druga večja cerkvena s lo v es­
nost in se  ondi zbere zelo  m nogo ljudi;

b) v se  postne dni v letu, razen dneva pred božičem  in velik ega  
petka: vojaki, orožniki in finančni stražniki ter n jihove dru­
žine; delavci v rudokopih in  tovarnah ter njih družine; sp re­
vodniki, kurjači in drugi uslužbenci po železnicah.

6. Od zapovedi sam ega zd rž k a  so  vse  postne dni v letu , razen dneva  
pred božičem  in ve lik eg a  petka, oproščeni: popotniki, k i m orajo jesti v 
železn išk ih  gostilnah , uslužbenci in popotniki na ladjah, kadar m orajo na 
ladjah obedovati; v si, k i so z družino in postrežnik i v zdraviliščih; vsi, ki 
so po okolnostih  prim orani jesti v javnih gostilnah , in oni, ki so od drugih  
odvisni, pa si ne m orejo oskrbeti postnih jedi; oni, ki žive po kaznilnicah, 
nam reč kaznjenci, pazniki in drugi uslužbenci.

P osebej se  daje vernikom  sp reg led  zdržka od m esa za večerjo na 
letošnji S ilvestrov večer, ki je na petek.

V se one, ki se  bodo olajšav posluževali, opom injam  v sm islu  pape­
ževega  pism a, naj bi si o lajšavo posta nadom estili z dobrim i d eli, zlasti 
z m iloščino za reveže.

III.

Posam eznim  osebam  ali rodbinam  m ore po cerkvenem  pravu (kan. 
1245) iz pravega vzroka tudi n j ih  ž u p n i k  podeliti sp reg led  od postne  
zapovedi. Pooblaščam  pa tudi s p o v e d n i k e ,  da im ajo isto pravico  
kakor župniki, toda sam o pri spovedi.

1. Iz posebnih  od C erkve priznanih razlogov so od zapovedi s t r o ­
g e g a  p o s t a  p o leg  zgoraj naved en ih  še  izvzeti:
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a) boln ik i in  okrevajoči ter te lesn o  slabotn i, katere bi zaradi posta  
precej b o le la  g lava  ali b i im eli om otico;

b) m atere pred porodom  in po porodu, čeprav so te le sn o  zdrave  
in m očne;

c) ubožci, k i ž ivež beračijo a li im ajo sp loh nezadostno hrano.
2. Od zapovedi s a m e g a  p r i  t r g a n  j a  pa so izvzeti:

a) delavci, k i m orajo opravljati težka te lesn a  dela , na pr. km eto­
valci, m izarji, kovači, zidarji, tkalci, kam noseki, čevljarji itd.;

b) oni, ki m orajo opravljati naporno duševno delo , na pr. učitelji 
na osnovnih  šolah; profesorji, če se  m orajo za predavanja na­
porno pripravljati; ali m orajo po štiri in več ur na dan učiti; 
dijaki, ki so večji d el dneva v šo li in  se  resno  bavijo z učenjem ; 
m isijonarji ob času m isijonov.

V si ti so od zapovedi pritrganja izvzeti, čeprav so trdnega te lesn ega  
zdravja.

Upam, da bom o tako olajšano zapoved vsi prav radi in  vestno iz­
polnjevali. M olimo in delajm o pokoro, da se  nas Bog usm ili in n e postopa  
z nam i, kakor bi s svojim i m nogim i grehi zaslužili.

V L j u b l j a n i ,  dne 15. januarja 1937.
f  G regorij, 

škof.

V s e b i n a :  1. P astirsko  pism o za 1. 1937. — 2. Postna zapoved za 1. 1937.

Izdajatelj: Škofijski o rd in aria t (Ignacij N adrah). — Odgovorni u redn ik : Jože Jagodic. 
Za Jugoslovansko tiskarno  v L jubljani: Karel Ceč.
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Štev. 341.

Triintrideseti svetovni evharistični kongres 
v Manili 2 .- 7 .  februarja 1937.

V sako drugo leto  se  vrši svetovni evharističn i kongres. Za leto  1936  
naj bi se bil vršil v m estu M anili na F ilip in sk ih  otokih v T ihem  oceanu. 
Radi ondotnih podnebnih prilik  je bil prenesen  v najbolj ugoden čas za­
četkom  februarja 1937.

F ilip in sk i otoki (n ek o lik o  večji kot Jugoslavija) z okroglo 14 m ilijoni 
prebivalstva so najbolj katoliška dežela , ki spada k Aziji, saj je 90 
prebivalcev kato lišk e  vere, ima 10 škofij in 2 nadškofiji. V glavnem  m estu  
Manili imajo dom inikanci slovečo katoliško univerzo, ki jo tudi državna  
oblast priznava. Sv. Oče je določil za svojega odposlanca kardinala D ioni­
zija D ougherty, nadškofa v F ilad elfiji v Združenih državah A m erike, ki 
je od 1. 1903 do 1915 sam deloval na F ilip in ih  kot škof Nove Segovije in  
pozneje v Jaro, tako da pozna ondotne razm ere.

Spored kongresa je sled eči: Na Svečnico bo s lovesen  sprejem  kardi- 
nala-legata, ki se  je odpeljal iz Napolja v nedeljo  10. januarja. V sredo,
3. febr., ob 17 bo slo v esen  začetek kongresa. Četrtek, 4. febr., je dan žena  
in dek let, petek, 5. febr., je določen za m ože in fante, sobota, 6. febr., pa 
je otroški dan. V sak teh stanov ima slovesn o  sv. m ašo in skupno sv. obha­
jilo na kongresnem  prostoru Lunetac, obširnem  trgu m ed m estom  in 
morjem . Možje in fantje imajo skupno obhajilo pri polnočnici; za tiste, ki 
se o polnoči ne bodo m ogli udeležiti božje službe, bo ob V»? zjutraj istotako  
slovesn a  sv. m aša z obhajilom . Popoldnevi so določeni za skupna m anife- 
stacijska zborovanja, vm es pa im ajo sestan k e narodne sekcije, katerih je  
devet.

V nedeljo , 7. februarja, bo ob 7 zjutraj slovesn a  sv. maša kardinala  
legata, pri kateri bosta pela dva pevska zbora: otroški in odrasli. P opoldne  
bo velik a  procesija, ki bo končala ob osm ih zvečer, tedaj nam erava sv. Oče 
po radiu sporočiti svoj pozdrav in b lagoslov.

Kako bomo mi sodelovali pri (em svetovnem  kongresu?
1. Na S v e č n i c o  naj se  vernikom  oznani svetovni evharističn i 

kongres ter se  povabijo, da v posebno velik em  štev ilu  te dni prejm ejo  
sv. obhajilo.

2. V nedeljo, 7. febr., se  opravi božja služba čim slovesn ejše . M oli­
tvena ura, običajna ob prvih nedeljah , naj se  opravi v duhu združenja z 
evharističnim  kongresom  ter se  naj sk len e  s petim i litanijam i — če mo­
goče — in s slovesn im  blagoslovom .

3. Istočasno z evh. kongresom  se vrši v M oskvi m ednarodni kongres  
brezbožnikov, ki si je stavil za cilj ustanovitev m ednarodne organizacije  
brezbožnikov, jim dati točna navodila za sistem atsko propagando po vsem  
svetu ter dobiti za to delo  potrebna denarna sredstva. Vodja ruskih brez­
božnikov Jaroslavsky je izdal oklic, v katerem  m ed drugim  pravi: MI 
hočem o zažgati v se  cerkve vsega sveta v enem  sam em  sp lošnem  požaru. 
Naše brezbožniško gibanje je postala ogromna moč, ki uničuje vsakršno  
versko čutenje. To gibanje je ena izm ed najm očnejših pomožnih sil v 
protiverskem  socialnem  boju, nam enjenem  razrušiti tem elje starega sveta. 
V erniki v seh  veroizpovedi naj se  dobro zavedajo, da jih iz tega v eso lj­
nega potopa ne bo rešil noben Bog. noben svetnik  in nobena m olitev.

Mi sicer vem o, da so take b esed e  izraz onem oglega sovraštva sata­
novega in da Boga nihče ne m ore odstaviti s prestola  njegove m ogočnosti,
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a vendar sm o dolžni Bogu dati zadoščenje za strašne greh e sovraštva do 
v seg a  božjega in m oliti za v se  zapeljane duše, da jim zopet zasije luč vere  
in ogenj ljubezn i božje, ker brez vere  in božje ljubezni č lovek  m iru in  
sreče  najti n e m ore.

Ko soobhajam o z neštetim i tisoči vern ik ov  svetovn i evharističn i 
kongres, naj im ajo v se  pobožnosti s p r a v n i  i n  z a d o s t i l n i  z n a č a j .  
Sveta obhajila  darujmo Jezusovem u presvetem u Srcu p redvsem  v  zado­
ščen je za b ogok letstva  in izraze satanskega sovraštva. K j e r  s e  o p r a v ­
l j a  p r e d  p r v i m  p e t k o m  s v e t u  u r a ,  a l i  n o č n o  č e š č e n j e ,  
n a j  s e  o p r a v i  v  t a  n a m e n .  P rav tako naj se  štir ideseturna pobož­
n ost pustnih  dni, kjer se opravlja, daruje v ta obči spravni nam en.

Tako sm em o upati, da bomo vsaj n ek o lik o  zadostili za vnebovpijoče  
ža litve božje in pritegn ili n ase in na našo dom ovino b lagoslov  božjega  
usm iljenja.

V L j u b l j a n i ,  dne 17. januarja 1937. f  G regorij,
škof.

Zahvala in blagoslov bolnega sv. očeta 
vernikom v Jugoslaviji.

Od svoje konference v  Zagrebu sm o jugoslovanski škofje poslali 
bolnem u sv. očetu isk ren e želje za njegovo zdravje ter ga obvestili, kako  
vern ik i v v seh  škofijah zasebno in javno m olijo zanj in za njegove na­
m ene. Na to n aše sporočilo  je d ošel iz V atikana po prevzvišenem  
gospodu apostolskem  nunciju naslednji odgovor:

P ap ešk o  državno tajništvo
štev. 159.651 Iz V atikana, 3. januarja 1937.

E kscelenca, p revzv išen i gospod!

Sv. očeta so živo ganili ponovni izrazi sin ovsk e ljubezni, sprem ljani 
od gorečih  m olitev, ki ste m u jih podali v im enu prevzvišen ih  škofov in 
vernikov ondotnega naroda. Z eli se  zanje prav posebno zahvaliti. Zato 
najvišji poglavar C erkve i z  v s e g a  s r c a  b l a g o s l a v l j a  v s e  z 
i z r e d n i m  a p o s t o l s k i m  b l a g o s l o v o m ,  ki  n a j  m i l o s t n o  
p r i k l i č e  i z  n e b e s  o b i l n i h  d a r o v ,  d a  b o  v s e m  n o v o  l e t o  
r o d o v i t n o  d o b r i h  d e l  z a  z m a g o s l a v n o  r a s t  k r a l j e s t v a  
b o ž j e g a  v d u š a h .

B odite, E kscelenca, p revzvišen i gospod, tako ljubeznivi, da sporočite  
to njim, katerih  čustva ste  že le li in bili pooblaščeni tolm ačiti sv. očetu.

Z odkritosrčnim  in globokim  spoštovanjem  sem , E kscelenca, p re­
vzvišen i gospod,

V aš vdani služabnik
E. kar<l. P acelli.

Ko vsem  vernikom  svoje škofije sporočam  ta izredni b lagoslov, znova  
priporočam  sv. očeta vsem  v stanovitno in pobožno m olitev.

V L j u b 1 j a n i , dne 17. januarja 1937. f  G regorij, 
škof.
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Fastenordnung für das Jahr 1937.
Z ufolge der m ir vom hl. apostolischen  Stuhle erte ilten  V ollm acht 

bestim m e und erk läre ich fo lgen d e Fastenordnung für das Jahr 1937.

I.
1. D as G e b o t  d e r  A b s t i n e n z  verb ietet nur den G enuß von  

F le isch  und F le isch su p p e. D eshalb  ist es an a l l e n  A bstinenztagen er ­
laubt jed w ed es T ierfett zu gebrauchen.

2. D as G e b o t  d e s  F a s t e n s  (A bbruches) erlaubt nur e in e  e in ­
zige  M ahlzeit am T age mit Sättigung; doch darf etw as S p eise  m o r g e n s  
und a b e n d s  genom m en w erden , w obei d ie  O rtsgew ohnheit zu beachten  
ist. Es ist auch erlaubt bei d erse lb en  M ahlzeit F le isch - und F isch sp eisen  
zu gen ieß en . Auch ist es  erlaubt d ie  H auptm ahlzeit auf den A bend zu 
versch ieb en . #

3. D as G ebot der A b s t i n e n z  verp flich tet a lle  G läubigen  vom  
v o l l e n d e t e n  s i e b e n t e n  J a h r e  an.

D as G ebot d es A b b r u c h e s  verpflich tet aber d ie G läubigen, die  
das e i n u n d z w a n z i g s t e  Jahr v o l l e n d e t  und das  s e c h z i g s t e  
n i c h t  b e g o n n e n  haben.

II.
1. Die  Enthal tung von Fle i schspe isen  (A b stin en z) ist b efoh len  an 

a llen  F reitagen  des Jahres.
2. Die  Enthal tung von Fle i schspe isen  (A b stinenz) und Fasten  (A b­

bruch) zugle ich  ist zu beachten:
a) am A scherm ittw och;
b) an den F reitagen  der v ierzigtägigen  F asten  und an den  

Q uatem berfreitagen;
c) am K arsam stag, am Sam stag vor P fin gsten , am V ortage zu 

Mariä H im m elfahrt (14. A ugust), am V ortage zu A llerh eiligen  
(31. Oktober; fäh lt heuer w eg) und am Tage vor W eihnachten  
(24. D ezem ber).

3. Nur Fasten  (A bbruch) ist geboten  an a llen  anderen  T agen der 
vierzigtägigen  F asten , am Mittwoch und Sam stag der Q uatem berwochen. 
An a llen  T agen, an w elchen  d ie G läubigen nur zum F asten  (A bbruch) 
verpflich tet sind, ist ihnen  gestattet F le isch sp eisen  auch beim  A bend­
esse n  zu gen ieß en . D iejen igen  aber, d ie zum F asten  (A bbruch) nicht v er ­
p flich tet sind, dürfen  an d iesen  Tagen F le isch sp e isen  gen ieß en , sooft sie  
essen .

4. D as Gebot der A bstinenz und des A bbruches v e r p f l i c h t e t  
n i c h t  an den Sonntagen der F astenzeit, an gebotenen  F eiertagen  und 
an den abgeschafften  F eiertagen , w elch e in u n serer D iözese  noch g e ­
fe ier t  w erden.

Am K arsam stag dauert d ie V erpflichtung zur A bstinenz und zum  
Abbruch nur bis M i t t a g  (12 U hr), an der V ig il vor W eihnachten aber 
en d et d ie  V erpflichtung zur A bstinenz und zum F asten  beim  N a c h t ­
m a h l ,  auch h euer, obwohl e s  F reitag  ist.

5. V on dem G ebote d er  A bs t in enz  und cles A bbru ch es  sind au sge­
nom m en :

a) d ie G läubigen an jenen Orten, wo Markttag ist, wo das K irchen­
patrozinium  oder e in e  andere k irchliche V eranstaltung fe st­
lich g e fe ier t w ird und sich deshalb  v ie l V olk versam m elt;



b) an a llen  Fasttagen im Jahre, außer am V ortage vor W eih ­
nachten und am K arfreitag: das M ilitär, d ie G endarm erie, d ie  
Finanzw ache sam t den b etreffen d en  F am ilien ; die A rbeiter  
in B ergw erken  und F abriken mit ihren Fam ilien , die S chaff­
n er  (K ondukteure), H eizer und andere B ed ien stete  der E isen ­
bahnen.

6. Vom G ebote nur  d e r  A b s t i n e n z  an a llen  Fasttagen des Jahres, 
Vortag vor W einachten und K arfreitag ausgenom m en, sind entbunden: 
d ie R eisen d en , w enn sie  genötigt sin d  in B ahnhofrestaurationen zu 
sp e isen ; das S ch iffspersonal und d ie R eisen d en , w enn sie  auf Sch iffen  
sp e isen  m üssen; a lle  jene, d ie mit ihren  F am ilien  und D ienstboten  in 
K urorten w eilen ; a lle , d ie durch U m stände gezw ungen  sind in öffen tlich en  
G asthäusern ihre Kost zu nehm en, und jene, d ie von anderen  abhängig  
sind  und sich se lb st nicht F asten sp eisen  b esorgen  können; a lle , d ie in 
Strafhäusern  leben , näm lich S träflinge, A u fseh er  und andere B ed ien stete .

Für heu er w ird a llen  G läubigen e in e  Nachsicht vom  G ebote der 
A bstinenz für das Nachtmahl am S ilvesterab en d  gew ährt.

A lle  jene, d ie  sich d ieser  gew ährten  N achsichten b ed ienen  w erden, 
erm ahne ich im  S inne des päpstlichen  Schreibens, s ie  m ögen d ie E rle ich ­
terung des F asten s durch gute W erke, näm lich durch A lm osen für d ie  
Arm en ersetzen .

III.

E in zeln e  P ersonen  und F am ilien  kann nach dem  k irch lichen  Recht 
(Kan. 1245) aus triftigen  G runde auch i h r  P f a r r e r  e in e  N achsicht 
vom  F asten geb ote gew ähren . Ich bevollm ächtige aber auch d ie  B e i c h t ­
v ä t e r  zu g leich en  Recht, w ie  d ie P farrer, jedoch nur bei der Beicht.

1. Aus besonderen  von der K irche g eb illig ten  G ründen sind  vom  
G ebote d e r  A b s t i n e n z  u n d  d e s  A b b r u c h e s  neben  den oben  
erw ähnten  auch ausgenom m en:

a) K ranke und G en esen d e, fern er  körperlich  schw ächliche, w elch e  
in fo lge F asten s K opfw eh oder Schw indel bekäm en;

b) Mütter vor und nach der Geburt, auch w enn sie  gesund  und  
körperlich  kräftig  sind;

c) Arm e, d ie sich d ie Nahrung erbetteln , w elch e überhaupt k e in e  
gen ü gen d e Nahrung haben.

2. N u r  v o m  F a s t e n  (A bbruch) sind aber ausgenom m en:
a) H andw erker und A rbeiter, w elch e schw ere A rbeit verrichten  

m üssen , z. B. L andleute, M aurer, Steinm etze, Schm iede, W eber, 
T ischler, Schuster u. s. w.;

b) a lle , w elch e erm üdende g e istlich e  T ätigkeit ausüben m üssen , 
z .B . V o lk ssch u lleh rer, dann P rofessoren , w enn sie  sich auf d ie  
V orlesungen  anstrengend vorbereiten  oder täglich v ier  und 
m ehr Stunden unterrichten m üssen; Studenten, w elch e d ie  
m eiste Zeit in der Schule verbringen  und ernst studieren; 
M issionäre bei V olksm issionen .

A lle  d iese  sind vom G ebot d es A bbruches ausgenom m en, obgleich  
sie  gesund und körperlich  kräftig  sind.

Ich h offe , daß w ir d ie se s  gem ild erte F astengebot b ere itw illig  und 
gew issen h aft erfü llen  w erden. B eten  w ir und tun w ir B uße, damit sich  
Gott unser erbarm e und uns nicht nach unsern Sünden strafe.

L j u b l j a n a ,  am 15. Jänner 1937.
t  G regor, 

Bischof.


