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V Trstu, dne 10. februarja 1924,

Leto V.

- - - -
Pozivljenja

Izgleda, kakor da se nevihia nad nami po-
lega. Ni Se jasnega neba in ga tudi Se ne bo,
toda nevihta pojema, obzorje se rahlo svetlika,
elementi se polagoma pomirjajo. Naravno: vsak
sad ima svojo dobo, in posebno dobro gojeni
naglo zori.

ili pa so ¢casi, ko je kazalo, da bo uima od-
plavila vse, kar smo s trudom in Zrtvami
ustvarili. Uvedba $olske reforme ni imela za
nas le pomena prenovljenja sole, ampak tudi
pomen Sirokega prevrata uéiteljevega prav-
nega pelozaja. To poslednje sicer ni bilo niti
bistvo niti namen reforme same, tudi e upo-
stevamo uvedbo drzavnega jezika kot uénega
jezika namesto pedagosko edino upravicenega
materinega jezika, vendar je §lo vzporedno s
preuredbo $ole ter je Zivo zadelo marsikaterega,
marsikaterega pa spravilo tudi e ob ono tro-
hico razsodnosti in samozavesti, ki jo je bil resil
iz vsega naglega razvoja dogodkov.

Zivljenjska sila vsega organskega je tako
globoka in neizérpna, da jo je mogoce zatirati,
a nikdar uni¢iti, Povodenj lahko razdere jezove,
opustosi polja, ne more pa prepreéiti, da ne bi
tudi tam spet vzkalilo novo zelenje, kjer je sla
nesreca, Nevihta skoduje, a tudi &isti, kakor
je resnica, da se ¢esto z zlim ustvarja dobro.

Kdor je med nami plagno strmel le v nevihto,
mu je mrak zameglil pogled. Tesnoba ga je
objela in ni mislil, da bo kdaj spet sijalo mir-
nejse nebo. Marsikdo se je skudal ubraniti ka-
korkoli se mu je zdelo sploh mogoce. Koliko je
pri tem zrtvoval in koliko so uspehi dosegli
zrtve, ali naj tu razpravljamo? Ne casa ne
mozZnosti ni za to. Le eno dejstvo se lahko
poudari, da je namre¢ v velikem toku stvari
poedinec vendarle zgolj brezpomemben dro-
bec, ¢igar usoda — kakorkoli se ji sam upira —
zavisi od zakonov, ki naposled tudi individua-
lista z Zzelezno doslednostjo tirajo v smer skup-
nih potreb.

V druzbenem zZivljenju sta dve neizprosni
naceli, ki se jima ni mogoce izogniti brez skode.
Naceli osebnih in skupnih koristi sta si tako
blizu, kakor je nelo¢ljiv ¢lovek od druzbe. In-
dividualnih interesov ni mogoée uspeino ¢u-

Tuzni pomenci

Cesto me podsjeca slalna misao, da za diéni ovaj
list nedto priredim, ali nikako da nadjem ono, §to bi
bag pristajalo, odgovaralo prilikama, u kojima ovo

vati, ¢e ni zdruzitve v obrambo teh interesov.
Na lej resnici je zgrajena vsaka zdrava organi-
zacija in tudi stanovska ne more imeti drugaé-
nega temelja, Vara se ucitelj, ki meni, da se bo
ubranil v boju za obstanek na lastno pest. S
takim uverjenjem podira skupen nasip, ker iz-
daja solrpina; obenem pa izro¢a tudi samega
sebe na milost in nemilost, ker nima sredstva,
da bi resil svoje pravice. Mo¢ je namreé pravo.

V stanovski organizaciji doslej v splosnem ni
zmagalo misljenje kratkovidnih in tesnosrénih,
se osebna korist ni razbohotila vsem v $kodo.
Zavest ozke zveze med osebnim in splosnim
interesom se je nagonsko vzdrzala v nasih vr-
stah, da smo prenesli sunke suvrainega tasa.
Ne bilo pa bi prav, ¢e bi si zakrivali, da ni 3la
zadnja doba mimo nas brez skode. Izpadla so
zborovanja, zrahljale so se osebne vezi, izostal
je pregled vseh drobnih stanovskih in splosnih
vprasanj, ki smo jih redno raziskovali.

Vzporedno s tem je pognalo tuintam med-
sebojno nezaupanje., Niti drustveni odbori niso
povsod ona enota, ki bi morala predstavljati
nepokvarjeno, nerazjedeno dusevnost stanu ter
skrbeti, da se teko¢i posli vodijo stalno in brez
vecje skode za ves organizem.

Sicer je vodstvo nasega stanovskega udru-
zenja ukrenilo, kar je bilo potrebno, da se za-
varujemo pred neozdravljivimi ranami, vendar
bo Ze ¢as, da se polagoma dvignemo spet iz
zastoja. Bilo bi nevarno prepustiti storjeno delo
zobu pocasnega razkrojevanja, ker bi naposled
prisel trenutek razpadania.

Poziveti je treba drustva, odbori morajo pre-
gledati skodo, ki so jo trpela, in skuSati po”
praviti, kar je mogoce in najnujnejSe. lzobra-
zevalno delo $e ni povsod vpeljano. Za Novi rod
se trudijo vedno isti, zato je tudi tu prej naza-
dovanje kot napredek. Upamo, da bo v dogled-
nem ¢asu povrnjeno Clanstvu pevskega zbora,
kar so Zrtvovali na turneji, na kar se zbor zopet
sestane k delu. O ostalih zasnovah Zveze za-
enkrat ni bas lahko govoriti sprico krize, v ka-
tero nas je vrglo tekoce poslovno leto. Ni pa
nemogoce zbirati spet sile, da premagamo udar-
ce, ki smo jih pretrpeli, ter preiti v nedaljnem
¢asu k nadaljevanju gradbe, da uveljavi stan
svoje najelementarnejse pravice.

zasluZzno glasilo vrdi uzvifenu svoju zadafu. Jer —
$to uislinu pristaje ovim te$kim i neutjednim prili-
kama? - - Zar da se iznose problemi moderne peda-
gogije? Kud éemo s modernizmom, kad pred odima
propada i ono najstarije, ono najelementarnije! Da
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se iznose razli¢ite struje — psiholoski, pedoloski,
pedopsihologki rezultati? Na ove jadne prilike
zvuéi ovo kao ironija! Da se rodu nasemu daju nove
smjernice djeéjeg vaspitanja? To djeluje kao sarka-
zam u drustvu, koje vapi: hljeba, hljeba, gospodaru!

I tako ja muku muéim razbijajuéi glavu: ma &to je
za dragu bra¢u aktuelno, §to korisno, §to probitagno,
&to spasonosno? — Odgovora ne nalazim nigdje, ali
meni se &ini, da mjesto odgovora &ujem neku muklu
tutnjavu, neku daleku grmljavinu. Bit ée da se lo
neko brdo rusi, jer su glasovi strasni: kao da nesto
pada u ponor, u provalju, I u meni se javljaju neki
(kako ih psihologija nazvala) sekundarni osjeti, i ja
vidim; vidim, gledam kroz maglu: povorke duge,
beskrajne, zalobne sa svijeéom u ruci silaze... silaze...
silaze... — kuda? kamo? — Uzasno pitanje! Ne da-
vaju odgovora, ali bit ¢e da je to procesija, litija
neka, gdje mnostvo samo sebe pod ¢emprese nosi....

Reski, mefistolski glas ceri mi se u lice:

— Za ove pisi, brajko, za ove, Eto silaze...

— Ja za njih ne znam pisati - odgovaram nevid-
liivom djavolu; — ja za njih ni plakati ne znam, —
i buljim bez daha u brdo, s kojega silazi mnostvo
golemo...

A visoko gore na glavici brda stoji Junak golem

Vaznost dnevnika

Zelimo li da kro¢imo duhom vremena i nauke, §to
je uostalom i najsvetija duZnost svakog intelektual-
ca, to je neobhodno nuzno, da uporedo sa sticanjem
socijalnih znanja, — popunjavamo svoju struénu iz-
obrazbu, Odreéi se toga, znaéi strelimice priblizavati
se kulturnoj smrli, znaéi isto $to i prestati biti pra-
vim uzgajateljem. No posleratna atmosfera kame da
je zarazila i uéiteljske redove u veéini. OpaZa se
upravo ncko opéenito neraspoloZenje za pojedina
pedagoska pitanja, nesredjene i Zalosne prilike kao
da su nas potpunoma disorijentirale i odvojile od
ob]l\'%ublicnog nam skolskog praga.

alazimo se u poloZaju opéeg zastoja, a uz to nam
je i otes&ano — zbog slabog poznavanja drugog je-
zika — pratiti nove izvore pedagoske nauke, S
druge pak strane nemamo veza sa savremenim pe-
dagogkim revijama, koje izlaze na nasem jeziku, te
iznose nove metode u obuci, bore se za princip sa-
moradinosti u 3koli kao $to i za primenu moderne
tkole rada. Kada smo lifeni svega toga, radi Sega
nam je i vrlo teSko teoretski popunjavati svoje
struéno obrazovanje, onda nam preostaje jedino po-
lie rada skola. Ona nam pruza mogucnost, da
obogatimo svoju skolsku praksu, dava nam priiike,
da podrobno promatramo i proudavamo psihologiju
degje psihe, te nam napokon nudja zgodu, da tra-
zimo i nailazimo na nove naéine i metode u pouci.
Da se to postigne treba svestrane spreme i priprave,
koja se imade da ispolijava u pravilnom i savesnom
vodjenju dnevnika, -

Mnogo je nas uéitelja bilo priuéeno na tjednik,
koji nije bio nista drugo nego — reasumé — veé uze-
tog gradiva tekom sedmice. Ogromna je razlika iz-
medju dnevnika i tjednika. Vaznost dnevnika sastoji
se upravo u tome, §to se on imade da ispunjava pred
poucavanjem; to znaéi, da uéitelja nuka, ¢ da se sa-
vesno pripravi za rad u skoli. Hoced ne ¢e§, kada
imade§ da napiSe$ dnevnik i napomened unutra do-
tiénu metodi¢ku jedinicu, nehotice si ve¢ prisiljen,
da se za lekciju pripravis, radi &ega je to od velikog
zna€enja za mladje, a potrebno i za starije nastav-
nike. Kada je uveo dnevnik, €ule su se svemoguée
primedbe, a i neopravdana prigovaranja. Jasno je,
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i silan, a uz njega &etica mala, ali hrabra. Ne migu
se. Nedto veli¢anstveno izbija im iz oka, a slotinu
¢uvstava talasa se u njihovim grudima, no jedno je
stalno i jako: Nada....
Pristupim jednome iz litije i pitam:
- Tko si bozji?

Mi smo vam, gospodine, tamo s brega, u
gremo va neku zemlju, ka da se zove Terra unde
negant rediri, a poli vas bi temu rekli Nedodjija.

A koji su oni nepomiéni tamo gore? — zapi-
tam ja, a sablost mi se prikuéi sasvim blizu i jedva
¢uino Sapnu: Ono vam je, gospodine, neki knez ale
baron; ne morem vam pravo re¢ kako se zove, ma
me par seguro da mu je ime Veli Jozepe; a oni puli
niega, to su vam mestri. Oni govore da ne gredu va
Nedodjiju, da ée raje umret na brege.

L

Neka su blagoslovljeni, triput blagoslovljeni!
rekoh i u taj &as mi se porodi misao, ideja, Sto da
za braéu pisem; ali ta je ideja tako veli¢anstvena,
¢uvstva tako visoka, te moje pero nije doraslo da se
tako u visoko carstvo vine, jer to bi imala da bude
oda ili himna onima tamo gore na brijegu...

N. Zec.

da imade i dnevnik slabih strana, a!i za nase 8kol-
ske prilike, on je vrlo potreban. Opaska, da se uvek
ne moZe obaviti ono, §to se u dnevniku napiSe, ne
vazi, jer se to lako dade u opasci primetiti, dok ¢ée
se to takodjer retko dogadjati dobrom odgajatelju,
koji temeljito pozna svoju Skolsku okolinu i stupani
razvitka ispreme svojih u&enika.

Dnevnik je zrcalo ugiteljevog rada, potpuna nje-
gova svojina. Bude li ga vodio savesno i pravilno,
biti ée mu priruénik od neocenjive vrednosti, slu-
ziti ée mu kao rukovodj u sledeé¢im godinama. Redo-
vitim pisanjem dnevnika obogaéujemo svoje isku-
stvo i olak&amo si daljnji rad.

Kako se imade dnevnik da piSe taéno oprede-
lieno, akoprem imadu zalo neke upute. Suhoparno
nabrajanje lekcija za mene ne znaé&i voditi u redu
dnevnik. Nove metodi¢ke jedinice iz pojedinih pred-
meta treba da temeljito proucene ukratko u dnev-
niku upiSemo. Treba da takodjer u glavnome spo-
menemo sredstva i nac¢ine, kojima cemo se pri
poutavanju sluziti, da §to lakse dodjemo do pravil-
nog cilja. Ako je to uéitelj u¢inio, ves se je pripravio
za lekciju, a uspeh ¢e mu biti osiguran, Metnimo
ruku na prsa i priznajmo, da se za poutavanje uvek
ne pripravljamo. Ispunjavanje ove duZnosti olaksati
¢e nam redovito sastavljanje dnevnika. Mnogi ¢e k
tome prigovorit sa opaskom, da u dnevniku nema
za takvo pisanje dosta prostora, ali ta im primedba
ne valja. Ja sam to pokusao i na tak:..w nacin proglu
gkolsku godinu postupao, pa mi je ¢itav posao ove
godine lak&i i ugodniji. Razume se, da se svakog
dana ne ¢e uzeti novu metodicku jedinicu iz poje-
dinih predmeta, koji su oznaCeni u satnici. Ugitelj
treba da tako sredi gradivo i .urc.dl-prugram pouda-
vanja, da postepeno uz ponavljanje jednih predmeta,
obradjuje druge. Time ée se lako postiéi, a biti ¢e
takodjer prostora, da se dnevnik pravilno i temeljito
popuni, dok ée ugenici, ne budu li preoptereéeni
novim spoznajama, lak3e predavanja pratiti i shva-
cati,

Pa kad i ne bismo bili prinukani, da dneynik vo-
dimo, opet bi bilo za nas veoma korisno i potrebno,
da ga sami uvedemo. Napokon i dnevnik, kojega ti
marljivo sastavljas, ostat ¢e trajno kod tebe kao vla-
stitim trudom sakupljeno blago, kojim ¢ed se moéi
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u potrebi koristiti. Od ogromne je takodjer vaznosti
i pisanje biografskih opaska za pojedine uéenike.
Na tom polju, koje je uostalom najzanimivije, dana
je uzgajatelju potpuna sloboda, da individualno
proué¢i svakog pitomeca, ¢ime ¢e si ste¢i mnogi isku-
stva za upoznavanje pojedinih znaaja, pa ¢e samo
tako moéi da dodje do pozitivnih rezultata u od-
goju. .

Najveéi je prestupak u danadnjim vremenima oma-
lovazavati i zapu$tati rad u $koli. No opaza se na-

Opazovanje proizvodov

upodablj. umetnosti

(Nadaljevanje.) (Ferdo Kleinmayr)

11,

Navadno obéinstvo, toli niZjih kolikor srednjih in
visjih slojev, gotovo ni nedostopno umetnosti, ven-
dar sta vetinoma le glasba in pesnistvo oni obliki
umetnosti, ki sta obéinstvu bolj pristopni, za kateri
najdemo celo v najdir§ih plasteh razvito umevanje.
To velja posebno za Slovence. Bolj redko sejani pa
so med nami oni, ki res umetniki uzivajo ob po-
gledu na proizvode upodabljajote umetnosti. Zakaj
tako? Odgovor je skoro lahek, Nas dom in nada do-
sedanja Sola sta nas pa& v prvi vrsti vzgajala le k
umevanju glasbene in pesni$ke umetnosti, pomanij-
kljiva pa je bila vzgoja v smeri upodabljajote umet-
nosti, ée izvzamemo le poedine oZje omejene oko-
lie in poedine stroke te umetniSke smeri. In vendar
vidimo tudi ob teh izjemah, da ne primanjkuje nase-
mu narodu smisla za upodabljajoto umetnost. Saj
smo imeli in e imamo na tem polju prav dobre
umelnike, dasi je njihovo §tevilo relativno prenizko.
Pozdravljati moramo tedaj reformo, ki stremi po
predizobrazbi na tem polju tudi v nadi ljudski Soli.

Vendar je nam uéiteljem Ze nekako vrojeno ono
vpraSanje po toénih smernicah, po neki objektivni
metodi, ki naj nas spremlja na novi poti. Metod je
kajpada veé, in slednji¢ pelje vsaka v nebedko kra-
liestvo, najsibo 3e tako subjektivna.

Pot je, vsaj navidezno, kaj enostavna, Pazljivo ter
metodisko opazovanje umetnine te dovede do nje-
nega doZivetja, do pravega spoznanja umetnidikcga
izdelka. Gledati mora$, mnogo in dosledno gledati,
to¢no gledati — po tej poti ti pride spoznanje, ti pri-
de dozivetje umetnine. Ne bos ga ¢rpal iz knjig, ne
iz raznih navodil, ne iz zgodovine upodabljajoge
umetnosti, ker vse to so le pripomocki, ki niso neob-
hodno potrebni, Kakor je glasbenik ustvaril svojo
umetnino vprvo za tvoje uho, tako jo je slikar, kipar,
stavbenik ustvaril vprvo za tvoje oko. Tam uho, tu
oko, to sta duri, ki naj preko njih govori umetnidki
proizvod tvoji dugi. Torej — gledati, opazovali; lo
velja za uéitelja in za uence in za vsakega drugega.
Temu fizijoloskemu gledanju sledi polem psiholosko,
Zadeva je povsem enostavna, Je in ni!

.

Clovek, ki nima pravega glasbenega posluha, ne
bo nikoli uZival popolnoma glasbene%a umotvora.
Kakor pa so ljudje brez glasbenega posluha, tako so
tudi ljudje brez vsakega — dejal bi — umetniskega
odesa, in to toli med u¢enci, kolikor tudi med ugitelji.
Kaj s temi? Dejal bi, da takega ne kaze siliti v mu-
zeje, v umetniske razstave i. t. d. Tak uéitelj je lahko
izboren vzgojeslovec, ali vsegazmoZen ni noben ¢lo-
vek. Pametna razdelitev dela bo tudi tej novi zahtevi
veé koristila, negoli neizprosni «morass, ki se mu
&lovek sicer pokori, ki pa ne obredi dobrega sedu.
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zalost, da je uéitelj u zadnje doba vise nego ikada
prije poteo da zanemaruje svoju duznost odgajatelja
i nastavnika, Uza sve nevolje, koje nas tiste, ni
treba da ipak ostanemo verni svojem svetom zva-
nju, te prestupivsi Skolski prag duini smo da sve
svoje sile ulozimo na korist poverenog nam po-
mlatka. Dok smo na svojim mestima, ne smemo za-
boraviti da smo prije svega ucitelji, radi ¢ega i ne
smemo smalaksati u svom nesebi¢nom i tetkom radu
za procvat i boljitak gkole. Jos. Demarin.

Kdor ni za to, paé¢ ni za to; izsiliti se ne da nig,
najmanj pa umetnidko razumevanje. Povrinost bi le
skodila.

V razstavo slik naj gre tedaj z otroci, (NB, Stevilo
obiskovalcev bo treba precej omejiti, recimo na
polovico razredal) kdor se za proizvode upodablja-
jote umetnosti res zanima, kdor jih rad proutuje,
komur Muze niso odrekle pravega soguvstvo-
vanja s to stroko umetnosti in njenih umetnikov,

Kaj naj dela utitelj z otroci pred opazovano umet-
nino? Naj govori, naj prav mnogo govori, naj rezlaga
obsirno, natanéno? Ne! To bi bilo zgreseno. Mi smo
pa¢ napadno, enostransko vzgojeni in menimo, da
je beseda vse. Umetnina naj tedaj ne postane nekaka
ilustracija u&iteljevih besed. Umetnik sam naj s svo-
jim delom govori opazovalcu; saj prav to hoée umet-
nik. Ugitelj doseze tedaj pri takih obiskih najlepsi
uspeh, ako navadi uéence, da res gledajo, da za-
vestno gledajo umetniski izdelek, da po tem gledanju
pridejo do tako jasnih predstav, da slednji¢ opazo-
vani predmet lahko skicirajo iz spomina. Pridobitev
takih dusevnih slik stane seveda mnogo &asa in

truda.
L

Pri tej priliki bi rad otvoril malo vprasanje — o
Presernovi Muzi, ki sedi, kakor veste, precej razga-
liena na pesnikovem spomeniku. Torej, ali moramo
imeti pomisleke glede umetnin, ki predstavljajo
golo clovesko telo, pomisleke namre¢ kakor vzgoje-
slovei? Nikakor! Taki pomisleki so brezpredmetni
pri nepokvarjeni mladini. Pred umetnisko goloto ne
ob¢uti normalen ¢lovek, #¢ manj pa otrok nobene
pohotne radovednosti. Vendar moramo tu razlikovati
med pravimi umelninami te vrste in onimi, ki pred-
stavljajo goloto le radi nje same. To obéuti Ze vsak
sam instinktivno, ¢e n. pr, gleda umetnisko delo, ki
podaja gola telesa, in potem takozvane aktne 3tudije,
ki so bile potrebne umetniku k takemu delu. Razli-
kujemo paé¢ umetnisko dovrienost od pikanterije!

Baviti se z umetnigkimi proizvedi, to je predvsem
in povsem naloga vzgoje in ne pouka, teZiiZe sloni
tedaj na &uvstvovanju, Na kak8en nadin naj se to vréi,
nam pojasnjuje l::rav dobro na&in ali metoda, ki jo
moramo uporabljati, kadar obravnavamo v ljudski
foli kak3no pesnitev. Da poezija sploh vpliva na
uéenevo dudo, treba poetiéno delo prebrati, tudi
deklamirati ob ugodnem &asu, ob pravem dufevnem
razpoloZenju u¢encev in utitelja. Ne smemo podajati
pesnitvi retori¢nega «uvoda», dasi to zahtevajo sta-
rejsi metodiki, ne smemo pesnitve mrcvariti z raz-
nimi analizami i. t. d. Poglobljenje v umetnigki iz-
delek moramo tedaj loéiti povsem od ostalega pouka,
lo velja tudi za umetnino upodabljajofe umetnosti.
Res je, da nam ponujajo étivo, zgodovina in Se kak-
fen drug predmet nekak uvod k opazovanju poseb-
nega umetnitkega izdelka, ali le uvod! Opazovanje
tozadevne umetnine naj se tedaj ne naslanja kakor
nckako penazorilo na pouk v tem ali onem predmetu.
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V takem slu¢aju porec¢emo n. pr.: Tako si je pesnik
mislil Crtomira, tako pa slikar ali kipar.

Pesnik slika pa¢ z besedami, slikar pa uporablja
barve, svetlobo, sence, linije i. t. d. Vsaka umetnina
pa naj govori nadi dudi neposredno po onih sred-
stvih, ki jih uporablja za svoje izrazanje.

Zgodovina je n. pr. pedala in podaja Se danes
mnogo snovi upodabljajoé¢im umetnikom. Vendar nam
prava umetniska slika, ki je povzela snov iz zgodo-
vine, noée pripovedovati le gole zgodovine, temveé
nekoliko veé. Prav ta «veé» je umetnost, Opazova-
nje umetnin moramo tedaj lo¢iti od strokovnega
pouka; paé pa naj se ono zlije z vsemi predmeti, ki
stremijo zgolj po umetniski izobrazbi v enoto, v
celoto. ’

Vendar more uéitelj vzbuditi v duSevnosti svojih
uéencev le ono k zivljenju, kar je sam istinito do-
zivel. Velja tedaj izrek velikega Goetheja:

Doch werdet ihr nie Herz zu Herzen schalfen,
wen es euch nicht vom Herzen geht!

Ali tudi v u¢encu se bo razvijalo slednji¢ le to, kar
v njem Ze korenini kakor kal. Kjer je — «tabula
rasa», tam ne bo najveé&je navdudenje uéiteljevo, tam
ne bosta njegova najveéja sposobnost in spretnost
dosegli ni¢esar. To moramo javno izpovedali, Tako
se bo tudi ta reforma izvajala in izvedla v mejah
dosegljivosti.

Dalje bi lahko kdo domneval, da bi bil Euuk v
risanju nekaka priprava k umevanju upodabljajoce
umetnosti. Vendar to ni nikakor res in ne more
biti res. Risanje je pa¢ spretnost, a ni $¢ umetnost.
Vse pa ne lezi v tehniki, temve¢ moramo iskali
bistvo — dejal bi -~ duso umetnitkega proizvoda
povsem drugod. Zalostno bi bilo, ¢e bi pouk v risanju
zbudil v uéencu domnevo, da ga bo risarska dvorana
#e preustrojila v umetnika,

Res je sicer, da mnogi uéni predmeti podajajo
premise za umevanje tega ali onega umetniskega
proizvoda, ker pa&¢ vadijo uence duSevno in mnoze
njihovo znanje. Ali nepotrebno in kvarljivo bi bilo,
ako bi hoteli ustanoviti neposredno zveze med enim
in drugim predmetom $ol. pouka ter med umetniskim
opazovanjem. Ce govori Gentilejev naért o slednjem

ri poglavju o risanju, je to tako umeti, da je to ne-
ako soroden, v upodabljajoto umelnost spadajoc
predmet, a predvsem tehni¢nega in ne umetniskega
pomena in da risanje in opazovanje umetnin tvori
prav po tem naértu le del umetnitke vzgoje, ki naj
jo podamo u&encu, in ki obsega fe druge, ni¢ manj

vazne postavke,
L]

O sestavljenih besedah

V 100. § Breznikove slovnice je ta Cankarjev pri-
mer: Nevesta-dusa mora biti pripravljena, da vredno
sprejme Zenina-Boga, kjer pravi, da se pi%e tako v
prispodobah: nevesta — duda, Zenin — Bog. Dusa in
Bog sta tu samostalnika prilastka. Katera nevesta?
Dusa. Kateri zenin? Bog, In konéno velja tudi tu
pravilo: Vsaka beseda se pregiblje, vsaka beseda je
samostojna., Zato: Nevesta dusa mora bili priprav-
liena, da vredno sprejme Zenina Boga.

Kaj pa je s tistima slavnima mozZema, ki se ime-
nujeta pedenj-¢lovek in laket-brada? Katera beseda
je njiju glavno ime? Ali pedenj, ali ¢lovek? Ali
laket, ali brada? — Prvemu je ime &lovek, ker je

a¢ ¢lovek, drugi se imenuje po svoji izraziti bradi.
Ba lo¢imo prvega od drugih ljudi (¢lovekov), mu
dodamo prilastek pedenj; to je ¢lovek, ki meri samo
en pedenj, Da lotimo drugega od katere si bodi
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S katero panogo upodabljajote umetnosti naj zaé-
nemo? Nekateri, med temi Karel Reichold in mona-
kovski ucitelji menijo, naj umelniska vzgoja izhaja
od studija stavbarstva, &e§, da je stavbarstvo mati
vseh drugih upedabljajoé¢ih umetnosti. Otroci naj bi
tedaj vprvo opazovali razne sloge. Res je, da bi
moral élovek, ki stremi po umevanju razvoja upo-
dabljajo¢ih umelnosti- zapoceli prav s proucevanjem
stavbinske umeltnosti, kakor pravi Matthai. Ali tak
studij velja le za onega, ki se hoce seznaniti z zgodo-
vino umetnosti. Tega namena pa nas naért nima.

Pouk, ki izhaja od stavb. slogov, mora slediti de-
duktivno pot, medtem ko pri nasi deci povsod le za-
sledujemo induktivno pot t. j. od posameznosti do
kompliciranosti. Deca je za pojmovanje stavbene
umetnosti §e precej nezrela in ne bo imela zanjo
onega zanimanja kalmr n. pr. za plastiéno ali slikar-
sko umetnost. Njenemu umevanju je paé bolj dosto-
pen izraz, ki ga je vdahnil umetnik v &lovesko lice
ali telo, negoli abstraktne umetnine stavbenigke
umetnosti.

Zaéeli bomo tedaj pri lazjem in vsled svojih pona-
zoril dostopnejem in ne pri tezjem in bolj kom-
pliciranem.

"

Koliko se da doseéi v tej smeri v ljudski goli? Od-
govor bodi, da se bomo morali omejiti v ljud. Soli
na opazovanje malega Stevila umetnin, ali te naj
bodo izbrane, Cim moZno, naj bodo izvirna dela.

Pot ni tezavna! Umetnina naj neposredno vpliva
na uéenca, kakor naj vpliva nanj n. pr. poslusanje
dobre glasbe, V prvi vrsti naj ufenéevo oko na umet-
nini vse razkrije. Otrok naj tedaj pazno gleda. Otroci
sploh opazijo na umetni§kem proizvodu najErcj po-
di:'obnos!i istega. To nagnjenje moramo izkoristiti.
Ugitelj naj opaZene podrobnosti strne s preudarjeno
besedo v skupen vtis. Iz opazovanja umetnine naj
izhaja vsako vpraSanje, do umetnine naj se vraca
vsaka razlagujoca beseda, brez vsakega Zolskega
tona, preproste, kakor sluzajno, dekler otrok ne za-
¢uli, da stoji res pred nec¢em, kar je bilo ustvarjeno
iz umetnikove notranje potrebe, Joklcr ne razume
povsem predmeta in vsebine umetnigkega proizvoda.
Ucitelj naj ne dodaja nicesar iz svojega, on bodi le
posredovalec med jezikom, ki ga govori umetnina,
in med otrogko dugo. Naj opusti vsak, e tako «poe-
tizni» uvod. Opazovanje naj se vrii direktno.

Vendar bo zahteval vesten ugitelj zase nekoliko
navodil, iskal bo neke smernice, ki naj veljajo zanj,
ki naj mu bodo pripomoéek pri opazovanju umelni-
gkih proizvodov. (Dalje.)

brade, mu dodamo prilastek laket, ker meri njegova
brada en laket. Tu imamo torej samostalnitka pri-
lastka, zato dve besedi, ki se morata obe sklanjati:
Pednja ¢loveka nisem nikdar videl. Laktu bradi sem
pomagal.

I1I. Povsod &itad: Josip Murn-Aleksandrov, Rudolf
Majster-Vojanov, Franéisek Maselj-Podlimbarski, Jo-
van Vesel-Koseski, Luka Svelec-Podgorski, Ivan
Trinko-Zamejski, Matija Majar-Ziljski itd. — Alek-
sandrov, Vojanov, Pedlimbarski, Koseski, Podgorski,
Zamejski, Ziljski so pridevniki, ki nisow{:rav ni¢ zve-
zani s samostalniki Murn, Majster, Maselj itd. —
Vsak izmed teh kulturnih delavecev ima tri imena.
Prvo je krstno, ki so mu ga dali pri krstu, drugo je
rodbinsko, ki ga je podedoval po starsih, tretje je

esnisko, ki si ga je dal sam in zato ni ni¢ drugega
-I:ut stalni pridevek, kot so Aleksander Veliki, Lu-
dovik Pobozni itd, Ker ne smemo pisali Aleksander-
Veliki, ne smemo pisati Murn-Aleksandrov, ampak:
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Josip Murn Aleksandrov, Rudoll Majster Vojanov,
Franéisek Maselj Podlimbarski, Jovan Vesel Ko-
seski, Luka Svetec Podgorski, lvan Trinko Zamejski,
Matija Majar Ziljski itd.

V teh besednih skupinah so vse tri besede samo-
stojne, ker se pri sklanjatvi vse tri pregibljajo: Jo-
sipa. Murna Aleksandrovega nisem osebno poznal.
Rudolfu Majstru Vojanovemu so izkazovali velike
Casti. Zemeljske ostanke Fran¢itka Maslja Podlim-
barskega so pred kratkim prepeljali domov. Jovana
Koseskega so povelicevali nad Preserna. Luku
Svetcu Podgorskemu je dal Bog docakati visoko
starost.

IV. Sklopki Srbo-Hrvat, Ceho-Slovak, Srbo-Hr-
vatje, Ceho-Slovaki so $e posebno ¢udni spacki. Tuj
plevel, zanesen na nada tla.

Srbo-Hrvat bi bil Srb ali Hrvat, Scbo-Hrvatje pa
Srbi ali Hrvatje, pa tudi Srbi in Hrvatje.

Prva beseda Srbo ima spojilo o, kot ga ima prva
beseda v spojenkah. Takoj ko imamo za nekdanjimi
trdimi soglasniki spojilo o0, za nekdanijmi mehkimi

a spojilo e, morata tvoriti besedi spojenko. A

emci pisejo Serbo-Kroale, po nemski logiki piSemo
tudi mi tako, Ce bi pisali to besedno skuping kot
spojenko, bi morali pisati besedo Hrvat v sredi spo-
jenke z malo, ¢éesar se menda nekam zelo bojimo.
Ce si pa upamo v spojenkah Sentjakob, Sentjur itd.
Jakob in Jur pisati z malo, bi si smeli upati pisati
z malo tudi Hrvat in Slovak. Torej: Srbohrvat
Cehoslovak, Srbohrvatje, Cehoslovaki.

Nalizno kot te samostalniske zavrzemo tudi iz njih
narejene pridevniske sklopke. Namesto ¢esko-slo-
vaski, srbsko-hrvatski bomo pisali Eeskoslovagki,
srbskohrvatski. Ceskoslovatka ljudovlada, srbsko-
hrvatski spor. Prav tako namesto ustni¢no-zobni
pi§imo ustni€nozobni soglasnik; dalje ruskojaponska
vo'na, Francoskodvicarski Jura; hrvatskoslavonska-
dalmatinska vlada; namesto te dolge verige bi bilo
seveda boljde: hrvatska, slavonsky in dalmatinska
vlada ali pa: vlada za Hrvatsko, Slavonsko in Dal-
macijo.

I1Z ORGANIZACIJE

«Novi rod». «Slovenski narod» od 15. januarja .
l. je objavil sledeéo oceno Zvezinega mladinskega
lista: ....Saj me je sram, da tega neoporeéno naj-
boljfega in najlepSega slovenskega mladinskega
lista doslej nisem poznal. Tako pa se godi pa& se
marsikomu v Sloveniji.

Podjetnost nasih Primorcev je ob&udovanja
vredna, Ce primerjamo naSe razmere s trdimi in
grenkimi okoligéinami v Trstu, nam mora imponi-
rati «Novi rods. Zunanje in notranje je lep in dober,

Pred mano lezi L. letnik.

Vsaka $tevilka ima drugaéen ovitek z originalno
risbo in vsaka Stevilka originalne vinjete, ilustracije,
resne in humoristiéne risbe., Velikonoéni zvezek je
prinesel trobarvno prilogo po M. Gasparijevi sliki
«Gosji pastir». Tisk, oprema sta jako ukusna in ves
list ustreza tudi razvajenim zahtevam. Lesorezi M.
Malesa, A. Cernigoja in B. Jakea, perorisbe M.
Gasparija in SaSe Santla ter ilustracije Fr. Kralja
dajejo listu umetniko zanimivost. Lesorez Mihe
Malesa s portretom Fr. Preferna se odlikuje z
uprav klasisti¢no plemenitostjo.

Pesmi so prispevali tudi na&i najuglednejsi in sla-
rej§i pesniki: Iv. Albrecht, Cv. Golar, Stano Koso-
vel, Ks. Mesko, Pastugkin in Oton Zupanégi¢. Med
ripovedniki so najmoénejsi Vlad, Levstik, Mesko,
Rﬂi ¢inski, Pregelj, Kosovel, dr. J. Lavrenéi¢, lv.
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V. Nadalje govorimo in pisemo tako: ozkolirna
zeleznica Cedad-Kobarid, Zeleznica Prvatina-Ajdov-
i¢ina, Zeleznica Ljubljana-Kamnik. — Kako naj tega
spaka sklanjam? Ali morda lako: Peljal sem se po
zeleznici Cedadu-Kobaridu. Kdor se je uéil sloven-
&¢ine iz Edinosti, poreée: Po Zeleznici Cedad-Koba-
rid. Pri nas pa so samostalniki vendar pregibni! —
Edino pravilno (kakor govorijo nasi stari) je oblika:
ozkotitna Zeleznica iz Cedada v Kobarid, Zeleznica
iz Prvacine v Ajdovééino, Zeleznica iz Ljubljane v
Kamnik, Peljal sem se po Zeleznici iz Ljubljane v
Kamnik, Gradnja zeleznice iz Cedada v Kobarid.
Nesreda se je zgodila na Zeleznici med Prvaging in
Aidoviéino. Pravilne bi bilo tudi: Zeleznica od Ce-
dada do Kobarida, od Prvagine do Ajdoviéine, od
Ljubljane do Kamnika.

V1. Konéno imamo $e: Potovalna Sola Vrsno-Krn,
Reka-Straza, Jeviéek-Ravne, Temeljine-Loje, Cadrg-
Laz itd. — To je napaéno Ze radi tega, ker ne go-
vorimo ljudska $ola Volée, §tirirazredna Sola Koba-
rid, ampak ljudska 8ola v Volgah, Stirirazredna Zola
v Kobaridu. Zopet ne govorimo: Potovalni uditelj
utitelj pouéuje na Vrsnem Krnu, ampak pouluje na
Vrsnem in v Krnu. Zato moramo govoriti in pisati:
potovalna $ola na Vrsnem in v Krnu, ali pa: poto-
valna sola za Vrsno in Kn,

Ce pa te Sole nastevamo, jih moramo imenovati
tako: Potovalne 3ole na Tolminskem so: Vrsno s
Krnom, Reka s StraZo, Jevitek z Ravnami, Teme-
liine z Lojami, Cadrg z Lazom itd. V rubrikah pa jih
bomo pisali tako: Vrsno in Krn, ali: Vrsno s Krnom.

VII. Tudi v takih posebnih primerih, kot je: ne-
vemo-ce-samoglasnik r, ne bomo posnemali ocela
Skrabca, Pisali bi: nie vemo &e samoglasnik r in
stvar bi bila prav tako jasna. .

Iz vsega navedenega je razvidno, da nam ni treba
s sklopki prav ni¢ umetniéiti jezika, ker niso po-
gnali kali na na8i zemlji in taks$nih ekzoti¢nih cepi-
¢ev ne potrebujemo, ker lahko opravimo brez njih.

Vv natﬁalincm bom govoril v celoti o &lenku le, in
sicer zato, ker razlozim tudi njegov pomen.

(Dalje.)

Zorec in Iv. Albrecht. V prevodih so zastopani
Dostojevskij, Turgenjev in Tolstoj. To so imena! A
A tudi njih prispevki so vseskoz izvrstni. Tu ni
muéno skrpanih in prisiljenih moralitet; vse je
iskreno, pristno, zdravo, lzvrstna sta Levstikova po-
vest o «Kavkcu» in pravljica o godéevem Janku;
krasna je junaska povest Fr. Mil¢inskega po jugo-
slovenskih nar. pesmih, a ljubeznjiv in prisréen lv.
Cankarja dijagki, doslej %e neobjavljeni spisek
«Materi», Tudi pouéni in zabavni del je prav dober.
«Novi rod» je skratka meseénik, ki ga ne morem
dovolj priporocati za na%o odraslejfo mladino. A
tudi zrel ¢lovek gda bo é&ital z uzitkom. «Koticek
malih» prinasa dopise in spiske malih ¢itateljev,
«Novega rodu», ovitek pa uganke, zabavne naloge
i. dr. IV, letnik bo obsegal 10. stevilk (ob poitnicah
list ne izhaja). F. G.
Ponatiskujemo to oceno «Novega roda», da se
vidi, kako sodijo o mladinskem listu Zveze nepri-
stranski ocenjevalei, ki nimajo nikakih stikov z naso
organizacijo. Med uéiteljstvom samim, ki je list pri-
klicalo v Zivljenje in mu omogo¢a s svojim delom
obstoj, je, Zal, §¢ vedno mnogo takih, ki podcenju-
'ﬁiu. kar je poZrtvovalna polovica stanu ustvarila.
ikakor ne trdimo s tem, da je vse vzorno in do-
vrieno, kar dosezemo. Ni ¢loveskega dela, ki bi bilo
popolno, in tudi «Novemu rodu» se lahko o¢itajo
napake. Celo potrebna je kritika, ker odstranja po-
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greike in ovire, ki listu 3kodijo. Uredniitvo pa se
trudi, da ustreze razliénim zahtevam, a ne more
pustiti, da bi Sel list navzdol, s Eemer bi zapravi!
svojo vzgojno nalogo. Zato ni prav, ée se «Novi rod»

Iz zakonodaje
Zakon o novih placah

Cl. 1. — Tabela B plaé uéiteljstva osnovnih §o!
(kr. dekret 13. maja 1920 3t. 1129) se nadomesti s
1. jan. 1924 s tabelo A, ki je priloZena novemu de-
kretu.

Clhe2) Veéji trodek, ki izvira iz nakazila novih
pla¢ uéiteljstvu, obtezi obéine v odmeri 800 L letno
na utitelja ter ostane deloma v proracunu stroskov
uénega ministerstva,

CL 3. — Ugiteljem, ki jim je poverjen po ¢l 6 za-
kona 8. jul. 1914 3t. 407 in &l. 35 zakona 4. jun, 1911
§t. 487 pouk dveh sekcij istega razreda ali dveh raz-
liénih razredov, se nakaZe poleg pla¢e letna vsota
800 L.

Cl. 4. — Nadstevilni uéitelj se smatra, z ozirom
na plado, kot izreden in doseze imenovanje kot re-
den Zele po treh letih.

Cl. 5. — Utitelju, ki je Ze prej pouceval, se upo-
§teva, vpisujoé ga v imenik, ves prejdnji sluzbeni
&as, &e je sluzboval kot titularen ali nadstevilen, ter
tretjina asa, ¢e gre za dopolnilno ali provizoriéno
sluzbovanje, ako se je vrdilo to v javnih osnovn.
i‘;olah, odvisnih od drzave, pokrajin, ob&in, ali javnih

itij.

Ta predpis velja tudi za utitelje, premes&ene iz
drugih obéin.

Prejinje sluzbovanje se bo upostevalo vedno na
podlagi tabele A.

Cl. 6. — Utiteljstvu novih pokrajin se bo uposte-
valo vse provizoriéno sluzbovanje v istih pokrajinah
pred aneksijo.

Cl. 7. — Utiteljem italij. jezika v drugojezi¢nih
Solah, ako je njih sluzbovanje pohvalno, se nakaze
doplagilo po &l 3, poleg tega pa tudi potni strodki
ali od$kodnina za km na navadni cesti, ¢e poucujejo
izven sluzbenega sedeza.

CL 8. — Plaéa in pogoji napredovanja didakt. rav-
natelja ali sekecijskega ravnatelja obéinskih %ol ne
smejo biti niZji od onih, ki se dolo&ijo drz. didakt.
ravnateljem.

Cl. 9. — Tabela, prilozena kr, dekr. 31. oktobra
1923, st. 2410 se nadome&fa s tabelo B.

Cl. 10. — Pri visjih umetnostnih zavodih se bo
lahko pridrzalo za dobo dveh let, po obstoje&ih
predpisih, gotovo stevilo uéiteljev, ne nad 40, ki bodo
obdrzali plago in mesto.

Do $ols. leta 1929 30 se bo uégiteljem, rojenim v
novih pokrajinah, ohranila ¢etrtina mest, o katerih
govori prejsnji odstavek.

CL 11.  Ugitelji, ki so dovrsili 45, sluzb, leto in
65. leto starosti, se ne upostevajo ve¢ v imenikih
osobja in se jim odkaze, kar jim gre po veljavnih
predpisih,

NeFledc na dolo¢ilo predidotega odstavka se
uéitelji, ki so dovrsili 40 sluzb. let ali 65 let starosli
in 25 let sluzbe, lahko uradno upokoje, ako je iz po-
ro¢il razvidno, da ne vrée uspesno svoje sluzbe.

Isti predpisi veljajo za obé&inske ravnatelje.

Cl. 12. — Obginam, ki same upravljajo Sole in
imajo lastne predpise, se bodo pridrZane ysote in pri-
spevki v pokojninske drzavne in obéinske blagajne
za osnovno utiteljstvo in didakt. ravnatelje nakazo-
vali, kadar jih bodo ti zahtevali,
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enostavno odklanja, kakor doZivljamo ponekod, z
neko Ze osebno obéutljivostio, ki je enako nera-
zumljiva kakor neupraviéljiva. Morda bo dovolj, ée
ostanemo le indiferentni.. .,

Cl. 13. — Ob¢ine, o katerih govori prejinji &len,
bodo uporabljale za uéitelje in ravnatelje, za vsa
sluzbena leta, ki so jih vrsili v obéinski ali drzavni
sluzbi, najugodnejSe dolotbhe svojih pokojninskih
predpisov.

Cl. 14, — Ob¢ine bodo lahko dolotile pri placah
ali pokojninah ugiteljev ali ravnateljev, o katerih
govori ¢l. 12, izredne meseéne odbitke za povrnitev
vedjih vsot, ki so se jih ti morali vpladati za pokoj-
nino po obé&inskih dologilih,

Cl. 15, — S kr, dekretom se izvr$i periodiéno Ste-
tje sirot ué&iteljev in ravnateljev v starosti od 6 do
18 let ter se bodo izdali predpisi v pomoé sirotam
in njih rodbinam,

Cl. 16. — Meseéna cdskodnina dovoljena uéiteljem
na podlagi namestnistvenega dekreta-zakona 14.
sept. 1918, &t. 1314 ter naslednjih dispozicij razte-
gnitve in podaljanja, se skréi na L. 780.— letno.

Stanarina, doloena z namestn, dekretom zako-
nom 6, jul. 1919. &t. 1239 ter z zakonom 20. avg.
1921. §t. 1080, je odpravljena,

Cl. 17. — Do objave predpisov in ne preko $ols.
leta 1923-24 se poskrbi za uvedbo tega dekreta z

naredbo uénega ministerstva, ki ima veljavnost
predpisnih odredb,
Cl. 18. — Ta dekret se predlozi zbornici v svrho

spremembe v zakon,
Rim, 31. decembra 1923.

TABELA A)
(Clen 1.)
e ST et
KATEGORIJA P’:E“ akt sluibz“
zrédal nditel)y oo B g %0 A 5600 300 ‘
Redni PR s o o (et i 5900 400
5 . po 4 leth 6200 400
. . i 6600 400
. o b 7000 500
" Pl | 7600 500
» . o 20N S . 8200 507
. - s e ‘ 8800 500
“ i 28" in 5 9500 500
TABELA B)
(Clen 9)

Kalkunlacija zafasne Sole na podlag povpreénih strofkov
enotne medane Sole na deZeli.

[

| 1. Povpreéna plata utitelja, draginjska do-
klada, preuredbena doklada, prispevek
drzavi kot dohodninski davek (ricchezza
mobile)

2. Nadzorstvo, nadome$éanje . . . . . .

..............

Povpreéni trodek torej . .

3. Prihranek pri provizor. folah po &l 11
kr. dekreta 31. oktobra 1923, &. 2410

Vsota stroskov za vsako proviz. Solo, ki
jih je odkazati dolotenim upravnim

organom . . . . . .
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KnjiZevnost in umetnost
Pedagoski zbornik za 1. 1923.

Ko sem dobil knjigo v roke, scm se namenil spi-
sati o njej oceno. A ¢im dalje sem listal, tem bolj
sem se ¢udil. Ko sem dodel do VII. oddelka &lanka
«0 virih duhovnega in kulturnega Zivljenja», sem
vzel pero ter prepisal:

NaSe slutnje in pogled v probujanje in nastajanje.

Kaksen je na$§ zadnji odgovor? Zdi se na prvi po-
gled, da smo v romantiki, ki smo jo rezko in kruto
izlo¢ili. Toda mi ne verujemo tega, v prepri¢aniju,
da se ne,varamo, Kajti to je velika resnica in isti-
nitost: oni krog, ki nas na zunaj Se obroblja, je v
najjagji to&ki svoje notranjosti Ze raztrgan, razdrob-
lien: praviri zivljenja so iz svojega radodarnega pre-
obilja, ki ne ii¢e samo hrane, (preobiljc iste
hranel — prepisovaléeva opomba) rasti, uzitka, ki
ne hodi v pohode v svet izven sebe (kdo pravza-
prav? — prepisovalec) — rodili nov rod, ki je izpod-
nesel enotnost in tla obstoje¢im normam in pred-
pisom. Odmrl je v nas &lovek, ki bi veroval v njih
pravico in upravi¢enost. Nov dih boZanstva je dihnil
do nadega srca, se ga dotaknil in dal mu je v oblast
vse sile. Nov poljub resnice je zadel nase éelo,
vzbuja neukrotljive misli in razpleta med njimi niti,
ki prihajajo vedno bolj in bolj do jasnosti novega
dne. (Lepe reéil) lzzeta in izZiveta kultura okrog
nas nechote vodi novo Zivljenje do zavesti samega
sebe. In to je Sele zadetek vsega, zanos in ritem na
svet prihajajo¢e ideje dobiva lice odlo¢nosti Sele v
vrveem taktu moZkega hotenja in dejanja.

To je nasa smer in nasa zaenkrat vazna naloga je
poleg dejanja, poleg Zivljenja ta, da ohranimo to na-
novo odkrite zavest pri zivljenju.

Vse to, kar naj Zivi kot skriti zmisel v mnogih
srcih, mora stati jasno kot odloéna beseda v dusah
nekaterih, sicer bi onemoglo in utihnilo tudi tam,
kjer zveni neizre¢eno. Vse, kar zdruZuje vrsto ne-
poznancev kot nema, temna sila, kot skrito tezenje,
vse to morajo ¢uvati nekateri v zavednem hoteniju;
kajti sicer zamre tudi tam, kjer je delovalo podza-
vestno. Velika, za¢asno nadvse vazna naloga je v
tem, da najde vse, kar si je v bistvu sorodno, toda
nepoznano v vsakdanjem dnevu raztreseno po vseh
kotih in krajih, pot do enotnosti novega duhovnega
zivljenja; sicer bo obledelo e v vseh onih mnogih,
kjer je Ziva sila.

Predvsem zivi globoko v nasi dusi velika ljubezen
do zemlje in do vseh stvari, ki so zemske. Ni utripa
v nas, ki bi ne bil poZivljen, napolnjen, osregen in
posveden od tega vira, A svet, narava s svojim to-
plim, tehtnim, bujnim svitom, s svojimi raznolikimi
meglenimi noémi, oblaénimi sencami in Zalostnimi
veéernimi Zarki, predmeti okrog nas so dobili pedat
solnca — vse listo torej ni sijaj in blesk zemlje
same, je to odsvit tuje zvezde, (Smisel vsega tega?)
Iz barv nam prihajajo klici in iz predmetov odseva
dusa (predmeti imajo dulo! prepisov.) polna na-
petosti. Okrog nas, nad nami, v nas valovi melodija
zemlje, ki je nasla bogastvo in harmonijo svojih
oblik.....

Dovolj! Prepisal bi lahko %e lepse stvari, ki jih
rav ni¢ ne spremeni &lankarjevo sklicevanje na
Rlie tzscheja. Komur je do zabave, naj vzame v roke
Pedagoski zbornik, ki ima e ve& takega vzgojeslov-
nega - futurizma. Kakor se ne zamerjam rad, mo-
ram povedati, da je imel Pedag. zbornik Slovenske
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Solske matice skozi dvajset let vendar resnejsc
cilie kakor si jih stavi XXL. letnik, Spri¢o takih spi-
sov se diskreditirajo 8¢ prispevki, ki jim ni mogoée
odrekati vrednosti, sotrudnikov Lebarjeve, Zge&a in
Strmeka,

Pedagoski zbornik za 1. 1923. ne kaZe naSega na-
predka na polju vzgoje in Solstva, ampak razgalja
vso nafo revi¢ino. Potrebno je, da se to odkrito
pove, J. Pahor.

NOVE KNJIGE I PUBLIKACILJE.

Dr. Vladimir Dvornikovié¢ izdao je vrlo savremenu
i potrebitu brofuru pod naslovom: Knjiza zapadno-
evropske kulture. Sam naslov knjige pokazuje sa-
drzaj, §to ¢e dandanas svakog inteligenta zanimati,
barem morao bi se zanimati. Dobiva se u svim
jugosl. knjizarama po 6 dinara, Knjiga je pisana vrlo
shvatljivo, ali ujedno umno i duboko. —

Dr. Pavle Cubrovi¢ u Beogradu pokrenuo je najed-
nom dva Easopisa: Savremeni Casopis i Borbu. Prvi
¢e se baviti naukom, filozofijom i socijalnim Zivo-
tom, do¢im drugi ¢e se boriti za ideje progresivne
demokracije, a bi¢e ujedno objektivni kriticar i pu-
tovodja naSe drudtvene sadasnjosti i buduénosti.

Dr, Pavle Cubronié¢ dao je u Stampu svoje delo
«Osnovi psihologije. Udesena je za $kolsku potrebu
i za sve one, koji Zele, da u kratkim i popularnim
potezima upoznaju psihi¢ki zivol. Stoji 20 dinara.
Pretplatu prima auktor, Beograd, Zlatiborska ul.
br. 56. — Najtoplije preporu¢amo ove knjizevne pu-
blikacije,

Dr. Karl Englis: Denar. Poslovenil dr. Albin
Ogris. Splo&na knjiznica &t. 14. V Ljubljani 1923, Na-
tisnila in zalozila Zvezna tiskarna in knjigarna,
Strani 236. Cena bros. 26 Din, vez, 32 Din,

O svoji denarni teoriji pravi avtor v svojem uvodu:
Moja denarna teorija hoée biti predvsem gospodar-
ska teorija. Denar je gospodarski pojav in se mora
razloziti prav tako kakor ostali gospodarski po-
javi v zvezi z njimi. Gospodarska denarna Lleorija
mora biti namre vé&lenjena v splosno gospodarsko
teorijo in mora iz nje slediti. Radi tega zagenja
knjiga z osnovnimi gospodarskimi pojavi in cbrav-
nava o nastanku denarja, o vsebini denarne c¢note,
o menjalni vrednosti denarja, o konkretnih denar-
nih oblikah, o denarju v mednarodnem stiku, o na-
¢rtih denarne politike itd.

Zgolj vpradanja, ki so drugo vaznejse od drugega.
Prepri¢ani smo, da ne bo finanénika, jurista, poli-
tika, narodnogospodarskega strokovnjaka, uradnika
in sploh inteligenta, kateremu ne bo knjiga dobro-
dosla kot razresitelj takih in tako aktualnih proble-
mov, Izredno nizka cena in dostojna oprema knjige
bosta, &e sploh treba, &e najbolj priporo¢ala nabavo
tega zanimivega in potrebnega dela. Dobiva se pri
zaloZnici Zvezni knjigarni v Ljubljani in v vseh knji-
garnah.

Edmond in Jules de Goncourt: Mauperin. Prevel
P. V. B. Splosna knjiznica §t. 15. V Ljubljani 1923.
Natisnila in zaloZila Zvezna tiskarna in knjigarna.
Cena bros. Din. 15, vez. Din 21,

Ivan Albreht: Andrej Ternouc. Natisnila in zalo-
zila Zvezna knjigarna in tiskarna. Relijefna karika-
tura iz minulosti. Splodna knjiznica §t. 10. Ljubljana
1923, Strani 55. Cena bro§. 6 Din, vez. 11 Din.

Cvetko Golar: Pastirijeva nevesta, Ljubljana 1923.
Natisnila in zalozila Uciteljska tiskarna. Str. 147.
Cena elegantno vezani knjigi 24 Din,



STRAN 32

Elovenska Sclska Matica poslie knjige za 1. 1923.
t. Germeku in Krizmanu, kjer jih naro¢niki prevza-
mejo. Vsled sklepa odbora je doplagati se 3 L. (dijaki
1.50 L.) = Javili bomo, ko knjige pridejo

«U¢itelj», pedagoski ¢asopis za slruéno usavria-
vanje ué&itelja i Skolski Zivost, osnovan joi 1881..
organ «Udruzenja jugoslovenskih uéitelja». Urednik
Mih. M. Stanojevi¢ (Smiljani¢eva 35) Beograd. —
Ovo je najbolji jugoslov. uditeliski list, a stoji na
visini prvih evropskih pedag. listova za uZitelje.
Posledniji broj donosi: «Skola rada — &kola budué--
nosti» (Kerienstajner), «Jedinstvena obuéna osnova
za osn. $kole» (Skavié), «Uzroci urodjenih defekt-
psihoza» (Cijen), «Vaspitanje intelekia, sentimenta
i volije» (Stefanovié), «Poéeino ¢&itanje 1 pisanjes
(Buseti¢), «Tablica mnoZenja i delenja» (Koji¢),

Ima zatim vrlo obilan i iscrpiv Pedagogki pregled,
Prosvetni pregled, Knjizevni pregled, zatim krace
prikaze, pregled nastavnih sredstava i konaéno vi-
jesti iz udruZenja.

sim ove revije (koja je, kako rekosmo, upravo

odli¢na) izdaje udruZenje jos i staledki list «Narodnu

prosvietu» u novinskom formatu po dvaput u tjednu.

Obadva lista pokazuju uprave bujan Zivet u redo-
vima jugoslavenskih uéitelja.
& & &

U Sarajevu po&eo je izlaziti vrlgp aktualan list
«Uzgajatelj», namijenien £koli i domu, a sa svrhom
moralnog pobolj$anja drustva i pridizanje uzgoja mla-
dezi na svim linijama i suradnjom svih pozvanih fak-
tora. List nailazi na lijepo razumijevanje, a suradjuju
vrsne sile,

® % @

Slidan list namjerava izdavati g. Stj. Dobrenié,
ravnajuéi uéitelj u Sidu, a zvat ée se «Dom i 8kola.
List ée izlaziti 1. i 15. u mjesecu, a godiSnja pretplata
bit ée mu 50 Dinara, Program mu ima biti: zblizava-
nje doma i skole, zatim opée prosvjetno dizanje na-
roda u svim manifestacijama kulture i morala.

P

Beogradski «Utitelj» donosi ovaj popis dje¢jih li-

stova, koji sada izlaze u Jugos'aviji:

Djeéje novine - uredjuje Zorka Lazi¢ u N. Sadu;

Zaviéaj — uredjuje Svetozar Mirosavljevic u
Skoplju; 3
Zvondek — izdaje ugit. udruzenje u Ljubljani;

Zorica — izdaje ugit. udruzenje u Beogradu;

Zraci uredjuje i izdaje Vlada Pelrovié¢ u Beo-
gradu;

Nas list — izdaje Ministarsivo Prosviete u Beo-
gradu;

Nasa deca — uredjuje Jelena Zrni¢ u Beogradu;

Smilje — izdaje uéitelj. udruzenje u Zagrebu.

N. Zec.

Razno
Placati istrskim uciteljem

Nameni, ki jih je vlada nadela, neglede na mo&ne
denarne Zrtve, izbolifevaje siromasne razmere uéi-
teljev vzporedno Z njih veéjo pripravljenostjo in ob-
novljenimi nalogami vzvi§enimi vzgojnimi naloga-
mi — v korist najveéjega italijanskega ljudstva, se
uni¢ujejo po perferiénih organih, tako, da (lahko se
to trdi) ne dospe nikak viden znak namer faSistov-
ske vlade do uéiteljstva,

V splo$nem se prav malo uposteva, — in modre
uprave naj upostevajo —, kako opogumlja potreb-
]r‘lega toéno platevanje njegovih sluzbenih prejem-

ov.

UCITELISKL LIST

Ni dostojno ne dopustno, da zanemarjajo javne
uprave, deZelne, okrajne ali obé&inske, in $e z gotovo
brezvestnostjo, to dolZnost, ki je za gotove sludaje
naravnost sveta.

Ne more biti opravi¢enja, kakor ne zalezejo pros-
nie do boZje previdnosti onega, ki je v stiski in ve,

da je izvrsil svojo dolznosl, da, svojo misijo... in
ve, da ima zato svoje pravice, ki jih drugi dovolj ne
uposlevajo.

Nekateri uéitelji so bili pozvani na primer, potem,
ko so dolgo éakali plage, zvisane s 1. I, maj se
osebno zglase pri obéinskem predstojnistvu, Nekateri
so izvrsili pravcata potovanja, da so dogli do Meke
(prezrimo marsikako nezaslifano muko), toda tu so
bili zavrnjeni, ker da ni fondov.

Veé desetin takih sludajev bi lahko navedli, Pred
kratkim je deZelni odbor v Pulju javil, da je pre-
vzela dezelna blagajna izpla¢evanje in da bo placala
to¢no 1. februarja. Doslej pa ni nicesar videti.

Dobe se pa se hujse re¢i. V nekalerih okrajih niso
videli letos naslavljeni ucitelji, to je od 1. oktobra
dalje, niti sence kakega denarca. Njih dudevno stanje .
si je mogoée predstavljati, kakor je mogoge razumeli,
kako se z njim izgubi vsaka dobra volja in do &esa
se skréi njih zvanje,

In ¢e se pomisli, da je mnogo izmed teh zapustilo
Sicilijo, da poucujejo abc nasega jezika med kraskim
ljudstvom ter da se nahajajo osamljeni v selid¢ih brez
sredstev, obdani s snegom, mora ¢lovek vzkipeli.
Opustimo $e enkrat opisovanje prizoroy, malo
vzpodbudnih z ozirom na drugorodce, ki vidijo do-
hajati v tako Zalostnih razmerah prve predstavnike
italijanske Sole,

Upamo. da ne bomo priseljeni storiti Se tega.

Tako pige «Popolo di Trieste» v stevilki 3, febru-
arja. Prav hvaleini smo mu, da se je zavzel za ugi-
telisko parijo ter ugotovil, da ima uéitelj tudi pra-
vice, ki jih drugi dovolj ne upostevajo. Pravice smo
namreé¢ ze tako temeljito pozabili, da nas gane, ce
kdo to besedico spet odkoplje ter nas spomni nanjo.
Véasi smo mislili, da je uéitelj tudi &lovek in celo
drzavljan. Kako je s tem, nismo $e danes na jasnem
ter bi lahko povedali stvari, ki so vsaj tako vaZne
kakor redno platilo uciteljevega dela v %oli. Veseli
nas pa, da se ugotavljajo siromadne razmere, v ka-
terih Zivi uéitelistvo, veseli nas ugotovitev... pra-
vice do plage, pa da se §e dobe uéitelji, ki se zave-
dajo vsai te svoje pravice. Za danaSnje case je Ze
mnogo. Zato bi tudi ne bilo umestno govoriti o dru-
gih pravicah uéitelja......

Sre¢ku Kumarju, Zvezinemu pevovodju, je pove-
rila Glasbena matica v Ljubljani pripravo vokalno-
instrumentalnega koncerta, ki ga bo vodil 4. aprila
t. 1. Skladbe programa so vefinoma najnovejie, de-
loma doslej §e neobjavljeni rokopisi. Zelimo koncert-
nemu mojstru odliznega uspehal

Tovarisem in tovariicam koprskega okraja. - -
Ni ga bilo venca, ni je bilo sveze cvetke na grobu
Mire Jerebove, ko so jo polozili k zadnjemu poéitku,
daleé od nas. Ni nam bilo mogoce izpolniti nasi Miri
zelje, posuti grob prezgodaj ugasle cvetke s sveZim
cvetjem. — Napravimo, kar nam je mogoce, nabi-
rajmo za spomenik! V vsaki obéini nasega okraja
naj spreime to nalogo ena izmed tovariSic in odpo-
ilie blagohotne prispevke na naslov: Dora Kancler
Skofije (Albaro Vescova).

1Z UPRAVE «NOVEGA RODU:». Zveza ima Se
140 ci:elotnih letnikov 1923. Oddajo se po zniZani
ceni L. 8.—.



