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( DOLGOST ZIVLIJENJA NASEGA JE KRATKA;
KAJ ZNANCEV JE ZASULA ZE LOPATA.
ODPRTA NOC IN DAN SO GROBA VRATA,
AL DNEVA NE POVE NOBENA PRATKA!

France Preferen

Izhaja 1. in 15. v mesecu

Umrl je prof. ivan Rudolf

Podpredsednik SDZ v Trstu in urednik ,Demokracije”

Nista se pretekli dve leti od
smrti ar. Josipa Agneletta, prvega
preasednika  Slovenske demokrat:
ske zveze in izvoljenega predstav-
nika trzaskih demokrati¢nih Slo-
vencev, ko s¢ z zopet v érno odeto
»Demokracijo« poslavljamo od dru-
gega mascga prvaka, prof. Ivana
Rudclfa, scustanovitelja, dolgolet-
nega tajnika in podpredsednika tr-
zaSke SDZ in glavnega urednika
nasega lista.

Po tezki in muéni bolezni, ki je
razdejala njegovo zilavo in odpors:
no telo ze od lanskega poletia, jc
prof. Ivan Rudolf v petek, 4. t.m.
za vecno zatisnil svoje oci. Z njim
je odsel iz nase srede moz, pozrtvo.
valen marodni delavee, kakrsnega
le redko srefujemo v nasem sko-
mercializiranem Trstu, v katerem
je denar najveéje boZanstvo in ma-
terialni uspeh glavni cilj. Se poseb-
no redki in dragoceni so taksni
ljudje danes, ko je odrezan dotok
iz slovenskega zaledja, iz katerega
smo trzaski Slovenci v preteklosti
¢rpali svoje sile in dobivali svoj
podmladek, Zato so izgube, ki nas
danes doletavajo, Se toliko teZje.

Tudi prof. Ivan Rudolf je pri:
Sel v Trst iz tistega neposrednega
zaledja, ki je danes izven drZavnih
meja, v katerih Zivi nase mesto.
Rodil se je 7.novembra 1. 1898 v
Vrabéah nad St. Vidom na Vipav-
skem. Po opravljeni domadci ljudski
soli se je kot sin narodno zavedne
druZine, vpisal na najbliZzjo sloven-
sko srednjo Solo, ki je bila tedaj v
Idriji. Na idrijski realki je tudi ma-
turiral. Toda Se pred tem ga je do-
letelo mekaj, kar je takorekod& ma-
kazalo in dalo pec¢at njegovi bodoéi
zivljenjski poti, ki je bila pot borca
proti masilju, zagovornika svobode
misli in dela, z eno besedo pot de-
mokrata, ¢e hotemo pod to besedo
razumeti moza, znacajnega. ki za-
vedno in v polni meri izpolnjuje
dolZnosti, ki izvirajo iz odvez do sa-
mega sebe in do skupnosti, kateri
pripada.
~ Ivanu Rudolfu je bilo komaj 17 let, ko je v
comaci vasi izrekel nekaj besed, katere miso bile
ravnc po godu avstrijskim oblastem. To se je zgo-
dilo v :zaée_tkuv prve svetovne vojne in kot je v ta-
kih primerih Ze v navadi, se je seveda nasel nek-
do. ki je to prijavil. Fanta so, vkljub mladosti, od-
peljali na ljubljanski grad, prvo postajo, na kateri
so tedaj zbirali politicne osumljence. Ni treba
omenjati, da se je Rudolf tako znasel v odli¢ni
‘glru'}ﬁhi samih uglednih narodnjakov, pisateljev in
javnih delavcev. Poslu$al je njihove razgovore,
razlage, spoznaval njihove nazore. To je bila res-
na politicna $ola, v kateri ni bilo karjeristov in fi¢-
firicev. Nadaljeval jo je v koncentracijskem tabo-
ris¢u Mittergrabern na Spodnjem Avstrijskem,
kamor so ga kasneje prepeljali. Iz tistih let se je
posebno hvaleZno spominjal slovenskega narodne.
ga delavea pok. Rasta Pustoslemska, s katerim in
je kasneje vezalo trajno prijateljstvo, '

Teda Avstrija, ki je bila v vojni, ni dopusti-
la, da bi se mladi ljudje, pa ¢eprav polititno osum-
ljeni. izognili vojaski obvezi. Tako so tudi Ivana
Rudolfa izpustili, ga oblekli v vojasko suknjo in
poslali na rusko fronto, najprej v Galicijo, proti
koncu vojne pa v Ukrajino '

Po vojini se je zacelo novo Zivljenje. Ivan Rus-
dolf se je vrnil domiov. uredil svoje zadeve in se
vpisal ma dunajsko Visoko trgovsko $olo, da jo po
enem letu zamenja s podobno Solo v Frankfurtu
ob Meni (v Zahodni Nem¢iji), na kateri je tudi
diplomiral. Po povratku v domovino se je nasta-
nil v son¢ni Gorici, kjer je dobil sluzbo pri tam-
kaijsnji podruznici Ljubljanske kreditne banke. Ko
je to podruZznico kasneje prevzela Banca del La-
voro. je ostal pri njej.

Delaven in zaveden kot je bil, se Ivan Rudolf

seveda ni mogel zadovoljiti samo s svojim poklies

nim delom. Fasisti¢nio nasilje je postajalo vedno
hujse in narodna njiva ie rabila delavece. Ivan Ru-
dolf je krepko pomagal, tako, da mu leta 1929 ni
preostalo drugega, kot da pobegne v Jugoslavijo.
Borba proti fasizmu in macizmu, zavzemanje za
Primorske Slovence, tiste, ki so morali iskati zato-
¢iscée v tujini; kakor tudi za tiste, ki so ostali in
trpeli na domacih tleh, daje obelezje drugemu in
tretjiemu obdobju njegovega zivljenja.

Drugo obdobje je potekalo v predvoini Jugo-
slaviji. Ivan Rudolf se je po kratki sluzbi v zaseb-
nem podjetju ustalil kot profesor na Dvoraz-
redni trgovski Soli v Ljubljani, Izredno delaven je
bil v narodnih organizacijah, mo¢no se je udejst:
veval kot novinar. Bil je urednik dnevnika »Jugo-
slovan«, tednika »Pohod«, izdajal je strokovno
revijo »Organizatore, v kateri je obravnaval mo-
derno organizacijo podjetij. Posebno skrb pa je
posvecal organizacijam primorskih emigrantov bil
je predsednik dru$tva »Branibore«, organiziral je
pomo¢ kjer je bilo kolickaj mogode.

Ze zgodaj je prof. Ivan Rudolf spoznal da je
usoda primorskih Slovencev mujno odvisna od izi-
da splosne borbe proti fasizmu in nacizmu, uvidel
je, da se morajo, Ceprav skromne slovenske sile
pevezati z drugimi, vecjimi, Z vsem ognjem in no=
Zrtvovalnostjo se je vkljudil v to delovanje. Pri
tem je dosegel velike uspehe, tako, da je nacistic:
na Nemcija neposredno pred vojno zahtevala od
tedanjega filokomunistiCnega in filofaSisticnega
jugoslovanskega ministrskega predsednika Stoja-
dinovéa, da je treba Rudolfa prijeti ter ga
cnemogoditi ali celo, kot se je tedaj na Zalost ne-
kajkrat tudi zgodilo, izro¢iti nemskim oblastem.
In prof. Ivan Rudolf je moral zopet beZati, da z

1 arugih, svobodnejsih tal nadalju:
je svojo borbo proti nasilju, ki je
ograzalo njega, njegove sorodnja:
Ke in ves svet.

V tretjem obdobju, ¢e smemo
tako imenovati ta del pokojniko=
vega zivljenja, je Ivana Rudolfa vo-
dila pot skozi Bolgarijo v Turcijo
in od tam v Palestino, odkoder se
je, po kratkem postanku, za ostala
vojna leta ustavil v Kairu, V tistem
casu so bili njegova glavna skrb
primorski rojaki in bodofnost nje:
gove rodne primorske zemlje. Res
seval je rojake iz taboriS¢ vojnih
vjetnikov in na teh potovanjih je
spoznal vso Afriko. Izdajal je list
»Bazovica«, posamezna vpraSanja
pa je obSirneje razlozil v zvezkih
svoje »Sotorske knjiznjice«. Veliko
je zrtvoval in tvegal, a ko se je v
spremenjenim politicnim poloZaju
znasel pred problemom sodelova-
nja z novim rdedim totalitarizmom,
ki se je utrjeval v njegovi matic¢ni
domovini, je to brez oklevanja od-
klonil, ¢eprav je to imelo za posle:
dico, da ga njegovi dotedanji pri=
jatelji nekaj ¢asa po vojni sploh
niso hoteli pustiti v Trst.

Pravil je, da je ¢astno popravo
te krivice dosegel Sele z osebnim
pismom, ki ga je pisal neposredno
Winstonu Churchillu, Tako je ma-
ja leta 1946 Ivan Rudolf priSel v
nase mesto, v katerem je prezivel
cetrto in zadnje obdobje svojeca
zivljenja. Na obnovljenih sloven=
skih Solah se je vrnil k svo:
jemu profesorskemu poklicu. po Se-
stih letih se je v novem domu zopet
zdruzil s svojo druzino.

Narodna ledina je zopet klica-
la orace. Zaorati je bilo treba po-
polnoma move brazde, kajti ne sa-
mo trzaski temvec vsi Slovenci smo
se v povojni politiéni stvarnosti
znasli v popolnoma novih politi¢nih
okoliitinah, Po zanosu voinih letih
je tudi za SirSe mnoZice mastopil
Cas iztreznjenja. Zaslutile so, da
sta svoboda in demokracija, o ka-
terih so sanjale, v nevarnosti, da
s¢ kot velikk n»deé madez razliva po Evropi
mov val totalitarizma. Razbiti je bilo treba
oklep, v katerega so hoteli ukleniti trzaske Slo-
vence pristasi in zagorniki tega »novega reda«. Do-
sleden zagovornik svobode in demokratiénih pra-
vic kakrsen je bil, se prof. Ivan Rudolf ni pomisljal
pokazati na napake, miti ko so jih zagresevali ljud-
je, ki so bili predstavniki in nosilci oblasti maticne
domovine, od katere je prof. Ivan Rudolf toliko
pricakoval in je vanjo tako veroval. Pridruzil se
je ustaviteljem Slovenske demokratske zveze v
Trstu, po smrti odvetnika dr. Vesela je postal
njen tajnik, nato podpredsednik. Pisal je v strane
kino glasilo »Demokracija«, postal je njen glavni
in odgovorni urednik. Odloéilno je posegal v orga-
nizacijsko delovanije, bil eden glavnih govornikov
na sestankih' in volilnih zborovanjih, kandidat Slo-
venske liste v trzaSki obd&ini. zasluZen in meutrus
den zbiralec sredstev, ki jih danes zahteva Se tako
skrommno politicno delovanje.

V polnem jeku tega dela, katerega breme je
toliko teZje, ker je vedno manj ramen, ki bi ga bi-
le pripravljene nositi, je dogorelo pokojnikovo Ziv-
lienje. Tako je kondal Zivljenjski krog moZa, kate-
rega 7ivljenjske postaje so bile eno samo dosledno
nadalievanje poti, ki jo je zacel, ko je bil, kot po-
Sten in zaveden rodoljub ter Clovek, komaj sedem.
najstleten prvi¢ zaprt in interniran.

Malo jih je, ki bi v svojem Zivljenju sloven:
skem narodu toliko dali in se mu tako Zrtvovali,
ne da bi za to kaj zahtevali ali od tega kaj imeli.
V tem je prof. Ivan Rudolf mladim rodovom sve-
tel vzgled osebnosti, kakrsne so edini pravi nosilci
7ivljenja in pospeSevalci razvoja vsake skupnosti.

Vsi, ki smo ga poznali, ga bomo ohranili v
Castnem in veénem spominu.
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POSTAVIMO STVARI NA SVOJE MESTO

Clanek ,Katoliskega glasa“, popravek dr. Branka Agneletta in pismo predsednika SDZ gospodu ,P. S.“

Vedno smo sodili in Se vedno
menimo, da medsebojna javna
Gbratunavanja slovenski demo-
kratiéni skupnosti v Italiji ne
koristijo. Za notranja politi¢na
razlis¢evanja so pristojni za to
poklicani forumi posameznih
organizacij, za medsebojne od=
nose in razprave pa obstojeci

o

medorganizaciiski odbori. S:ale
¢e bi pri tem naleteli na nepre-
mostljive ovire in razlike splos-
nega ter nacelnega znacaja, bi
si smeli devoliti, da z njimi vz-
memirjame tudi politiéno meors
ganizirano in zato za take zade-
ve Se posebno obdutljivo jav-
niost. !

Na zalost pa niso vsi tega
mnenja in ce me ravnajo po tem
nacelu, Ce nato kdo izmed ta-
kih v svojem pisanju ali govor:
jenju preseZe mero, je treba,

vkljub vsej dobri volji in uvidev-
nosti, odgovoriti. Sicer bi vsi iz-
receni sumi in trditve obveljali
Za resniéne.

Neckaj takega se je zgodilo
dne 3. t.m, ko je goridki »Kato-
liski glas« ma glavnem mestu
svoje 3. strani priobgcil sledede
»Pismo iz Trsta«:

L Trst, 30. aprila 1962

Nekoliko pozornosti je wvzbudilo v slo-
venskih demokratiénih krogih dvoje samo
po sebi manj pomembnih dogodkov, ki
pa pripomorejo k boljiemu razumevanju
nase lokalne politike.

DR. DEKLEVA PREDAVA..

Dne 11. aprile je predaval g. dr. J.
Dekleva na sedeiu Slovenske demokrut-
ske zveze na povabilo SAK Jadran-a, in
sicer o »Neodvisni socialistiéni zvezi in
problematiki Slovencev na trZadkemu. Iz-
vledek predavanja je objavil »Primorski
dnevnik«. Morda bo koga zanimala nje-
gova izjava, da gibanje, ki mu on naéelju-
je, nopira svoje delo na naéela mark-
sizma in leninizma treh velikih ideolog
svetovnega delavskega gibanja in sicer
Muarxa, Engelsa in Leninex Na ta nacela
so danes sklicujejo vsi, ki hoéejo vpeljati
za pristne in resniéne komuniste, V svo-
jem izvajaniu tudi obZaluje, da ni prislo
ot: nekaterih prilikah do skupnega nastopa
politiénih skupin, v katerih se Slovenci
udejstvujejo, in sicer, po njegovem zara-
di pritiska demokristjonov. Ko so nadi
goriski prijatelji reagirali, je branil dr.
Dekleva svoje stalidée in se pri tem skli-
ceval na uvodni élanek » wDemokraciji«
z dne 1. 8. 1961, Toda kljub temu so bili
doslej demokratiéni Slovenci neodvisni od
Zelja in predlogov demokristianon, Ce je
dopisnik »Demokracijec v omenjenem
élanku drugaénih mislil, je treba opozoriti,
da ni navedel za svojo trditev nobenega
dokaza.

ZABRICA NA VRATIH SLOVENSKE
DEMOKRATSKE ZVEZE

Véeraj (29. aprila) je imel kot gost
»Slov. prosvetne maticex govoriti g. dr.
Avgust Sfiligoj v isti dvorani, v katerl
je -govoril 11. aprila g. dr. J. Dekleva.
Predavanje je mapovedal tudi trZaski ra-
dio. Ko pa so prisli predavatelj in ob-
&instvo pred vhod sedeia Slov. dem. 2veze,
so maili vrata zaklenjena z #abico (lue-
chetto). Predavanje je odpadlo.

Slov. dem, zveza je morda imela za tu
ukrep, ki je bil nekoliko nenavaden, kak
resen razlog. Nikde se ne bo vtikal v nje-
no notranje zadeve. Morda poreée kdo,
da bi bila Zabica bolj umestna pred pre-
davanjem g. dr. Dekleve. Toda treba je
pustiti Slov. dem. zvezi demolkratiéno pra-
vico, da se opredeli za katero koli smer.

NA RAZPOTJU

Toda ta dogodek bi utegnil biti znak,
da ima Slov. dem. zveza dvojen obraz.

Znano pa je, da smo bili v Trstu na
politicnem podrocju zelo tesno povezani s
Slov. dem. zvezo. Pri vseh volitvah v ob-
&inski svet smo nastopali- skupno, V vseh
vasnih zadevah smo si prizadevali za
skupno delo. Zdaj pa nastane vpradanje,
g lkaterim delom SDZ naj sodelujemo,
ali s tistim, ki mu je bolj simpatien g.
dr. Dekleva, ali & tistim, ki je bliZe g. dr.
Sfiligoju.

Velikonoéna §tevilka wKatolifkega glasa«
(14, aprila) je prinesla na 3. strani poziv
z naslovom »Pred bodod¢im deloma. Ta
dopis meni, da je treba iskati novih oblik
tudi v politiénem delu, da je treba delo
nekomunistiénega gibanja razdiriti, poglo-
biti, in to predvsem z novimi mladimi si-
lami.

Ta poziv je vreden vsega upodtevanja.
Nadi ljudje bi se morali v resnici sestati,
si odkrito pogledaii v obraz, kar ni veé
koristno, zavredi, fe terja Cas, zamisliti
nove kombinacije. Ce smo postali starejdi
ljudje meporabni, se moramo umakniti

in dati vodstve milajdim. Toda tako, du
smo pripravijeni pomagati, ako se zdi no-
vim ljudjem potrebno.

Na takem razgovoru bi mogli tudi ugo-
toviti, ali smo blize tistim, ki so priprav-
lieni z zabico zapreti vrata g. dr. Sfili-
goju, ali tistim, ki bi si to drznili storiti
komu drugemau.

P. S.

Vsebina pisma, ki ga je obja
vil »Katoliki glas«, prav goto-
vo ni takSne marave, da bi pri:
zadeti lahko $li molce preko nje.
TakSen javni nastop nujno
zahteva javno pojasnilo. Sloven.
ska javnost ima pravico vedeti
za kaj gre. To najbolje pojas-
njujejo pisma, ki so sledila.

Dr, Branko Agneletto je dne
7. tm. majprej poslal »Katolis-
kemu glasu« naslednji popravek:

Castiti gospod

msgr, FRAN MOCNIK

odgovor. urednik »Katoliskega Glasa«
Gorica

z ozirom na élanek »Pismo iz Trstae ter
na ¢lanek »Prepovedano predavanjex, ki
sta bila priobéena v »Katoliskem Glasux
z dne 3 maja 1962 3t. 18(689) Vas vabim,
da v smislu él. 8 Zakona o tisku v pri-
hodnji Stevilki Vasega tednika priobéite
slede¢i popravek-pojasnilo:

»Ni res, da bi bilo predavanje dr. Sfili-
goja od kogarkoli prepovedano. Res je, da

PISMO

Glospodu P. §., avtorju »Pis:
ma iz Trsta«, pa je dr. Branko
Agneletto 14. t.m. poslal nasled-
nje pismo:

Cenjeni gospod!

Nista $e minila dva meseca, odkar sem
se oglasil pri Vas in Vas zaprosil za od-
kritosréen razgovor iz oéi v oéi. Razlog za
ta moj korak so bili razni ¢lanki v »Ka-
toliskem glasux, na kaotere v SDZ nismo
hoteli reagirvati, a istoéasno nismo mogli
ve¢ dopudéati, da se nadaljuje pisanje, ki
je bilo izraz misljenja neodgovornih oseb,
V tem razgovoru, ki je trajal nad eno uro
in pol, sem Vam éisto jasno in odkrito ori-
sal moje gledanje nma naso problematiko.
Toéno in bistro sem Vam razloiil, da to
ni moje osebmo gledanje, ampak da je
gledanje Sirfega odbora SDZ. V eno in
pol urnem rvazgovoru, v katerem sva te-
meliito prouéila odnose med SDZ in SKS
ter odnose med nadima strankama in osta-
limi slovenskimi kot tudi italijanskimi
strankami, nisva nadla ene same tofke,
» kateri se ne bi bila strinjala. Podérta-
pam, da sva si govorile brez zadrikov in
pomislekov.

Rezultat najinega razgovora je bil vi-
den na naslednjih sejah koordinacijskega
odbora med SDZ in SKS, na katerih ni
priilo do nobenih nesoglasij.

Po tistem najinem razgovoru se mi na
nasem politiénem popriséu dogodilo nice-
sar, kar bi spremenilo stalidca, ki 8vd jih
Vi in jaz zavzela, V okviru tistih najinih
spoznanj sta SKS in SDZ dali pobudo za
razgovore in naéin sestave predloga .5'E.ﬂ-
tuta deiele. Pri sejah, ki se o tem vT§iI0,
sodelujeta tako Vad kot na$ predstavnik,
skupno s predstavniki KPI, PSI, NSZ,
SKSZ, NS ter celo SDZ iz Gorice.

Zaradi vsega tega me razumem Vasega
yPisma iz Trsiac, ki ga je priobéil »Ka-
toliski glase z dne 3. maja t.l

Vv proi vrsti ugotavljam, da je dolznost
vsakega Casnikarja, da si skuda predno
pide o kakdni stvari, ustvariti objektivno
sliko problema ali dogodka. Vi tega niste
storili, ker niste sploh skufali zvedeti,
kakina je druga plat zvonda o vprafanju
obravnavane prireditve Slovenske pro-
spetne Matice v ul. Machiovelli 22. Zato
ste stvari porofali na naéin, ki ni objek-
tiven in ki ne odgovarje resnici.

Isto velja tudi za Vade namigovanje na
razliko, ki naj bi jo SDZ delala med dr:
Deklevo in dr. Sfiligojem. Tako ste tudi
glede tega prifli do napuénih zakljuélkov.
Dr. Dekleva namreé ni govoril v okviru
kakine made organizacije, temveé kot gost
AK sJadrang, v katerem so tudi nadi aka-
demiki. AK »Jadran« je za uporabo dvo-
rane redno in pravocéasno prosil ter jo je
tudi dobil. Pri tem gre za izvedbo popol-
nomae sodobne in za obveitanje ankadem-
ske mladine koristne njavne tribunew, na
katere predavanja so bili povabljeni wsi
predstavniki slovenskih politi¢nih strank
v Trstu, Smatram, da besede §e nikdar
niso okuzile kake dvorane in tudi Vam
odlkerito povem, da misem dakal, da bi mi
gele dr, Dekleva na svojem predavanju
povedal, da se njegova stranka opira na
nadela marksizma, da bi fele nato zaklju-
&il, da so titovei marksisti, Saj sta mark-
sista tudi Saragat in Nenni, ki danes so-
delujeta s Kr¥éansko demokracijo. Zal mi
je le, da se nafi ljudje me udeleiujejo v
zadostni meri ankete, ki jo prireja AK
wJadrane, da bi tej priloZnosti enim in
drugim levidarskim skrajneZem povedali,
kar jim gre ter tako pomagati mladim
ljiudem odpirati odi.

Zakai ni vodstvo SDZ dalo dvorane
Slov. prosveini Matici, bi Vi prav lahkc

sta bila dr. Sfiligoj, ter predsednik Slov.
prosvetne matice Ze v petek, 27, aprila
obveséena, da SDZ, ki je najemnica pro-
storov, ne bo dala na razpolago ker je
nihée ni vprasal enostavno za tozadevno
dovoljenje, Osnovno pravilo olike namreé
zahteva, da se vsaj yprasa predno se vsto-
pi v tujo hiSo. Ravno tako ni res, da bi
bil trZzaski radio napovedal predavanje:
to napoved smo namred pravaodéasno pre-
klicali, da ne bi ljudje zaman hodili na
prireditev, ki je ni bilo. V soboto zjutraj
je bil govornik v Trstu. To je bilo potem,
ko so on in prireditelji Ze dobili pismo
SDZ. Kljub temu ni nihée smatral za po-
trebno, da se pozanima in intervenira pri
vodstvu SDZ, da bi se zadevo uredilo.
Nasprotno nadaljevalo se je z razpodilia-
njem vabil! V nedeljo zjuiraj so se go-
vornik in prireditelj predstavili v ul.
Machiavelli in so seveda nasli vrata za-
prta. Toda to sta vedela Ze od petka zve-
éer ali najkasneje od sobote zjutraj, a
kljub temu sta prifla, Vztrajanje, da bi
brez privoljenja lastnika stopila v tujo
hiso dokazuje da se je Zelelo izzvati inci-
dent. Zakaj se je to Zelelo, je vpralanje
zase: tu Zelimo samo popraviti netoéno
poroéanje o stvari, ki daje misliti, da so
bila vrata zaprta brez prehodnega obve-
stila.

Ni res, da bi SDZ imela ndvojen obrazu.
Nasprotno je res, da je bil ukrep, ki sem
ga predvzel, storjen v soglasju z VSEMI
¢lani oZjega odbora. Prav tako se v SDZ
ni nikoli nié¢ ukrenilo, kar ne bi bilo odo-
breno od Siriega odbora, ki steje 24 éla-
nov. Zanimivo je, da je ravno sklicatelj
sestanka bil edini, ki se ni strinjal.

Ni res, da bi po sreéanju z prof. Sanci-
nom »rdeé¢ in osramocenc odsel, Res je,

GOSPODU

zvedeli, ée bi se bili potrudili in vpradali:
enostavno zato, ker ne dovoljujemo, da
bi si, g. Marko Udovié, ki je na svojo
roko sestanek organizival, mislil, da v
nadih organizacijoh lahko vedri in oblaci.
Svojevoljnim postopkom in nedisciplini je
bilo treba enkrat napraviti konec. O stva-
ri smo pravocasno obvestili njega in go-
vornika, in ni nada krivda, ée sta se go-
spoda, s svojim obnadanjem, sama spra-
vila v polofaj, v katerem sta se znasla,
Da je bila Zabica na wratih SDZ ne samo
potrebna, temveé tudi upraviéena, doka-
zuje dejstvo, da sta priveditelj in govornik
kljub temu, da sto vedela, da SDZ me da
prostorov na razpolago, vseeno skudaln
priti v prostore SDZ in brez njenega pri-
volienjo driati sestanek,

Zaradi tega ni treba vpradevati, koga
imamo rajsi, dr. Deklevo ali dr. Sfiligoja.
ker tega vprasanja enostavno ni. -

Kot dopisnik ste torej pisali svoje trias-
ko pismo na osnovi enostranskih obuvestil,
toda fe boli me je presenetil postopek,
ki ste gg zagredili kot politik.

Staro pravile je, da si pri politiénem
sodelovanju problemov ne iznada v jav-
nost predno se jih ne predibatira za zele-
no mizo. Kot élan koordinaciiskega odbora
SKS in SDZ ste to moznost imeli. Vkljub
temu se pred tem forumom, ki je bil edi-
ni poklican za razpravljanje o takih vpra-
Sanjih, niste nikoli dotaknili problemov,
ki jih omenjate v Vafem élanku. Sprego-
vorili ste jih tam, kjer te ni bilo upravi-
éeno.

To ine sili, da Vam s tem pismom naj-
prej zasebno in nato z objuve tega nisma
» nDemokracijie tudi javno odgovorim nu
Vase neosnovane trditve, Upam, namreg,
da bo to raziéiféenje poimov samo sluzilo
bododemu pravilnejfemu in uspesnejsemu
sodelovanju politiénih organizacijih, ka-
terima pripadava.

V Vadem pismu objavlienemu v »Kato-
liskem glasug preseneca odstavek, v kate-
rem pravite, da ste Vi (in to naj bi bila
SKS) wbiliu povezani § SDZ. Ce naj bi
Vage besede imele pravilen pomen bi mo-
rali takoj zakliuc¢iti, da se SKS danes ne
smatra veé povezana § SDZ, Ker bi to
dejstvo imelo dalekoseine posledice ne
samo za SDZ in SKS, ampak za wves slo-
penski ziveli v Haliji, je moja dolZnost,
da Vas vprasam, in Vafa dolZnost je, da
mi jasno odgovorite, ali je to tolmadenje
toéno ali ne. Ce je tako, potem Vas pro-
sim, da mi tudi poveste, zakaj naj bi se
bili medseboini odnosi obeh slovenskih
demolkeratiénih strank do danes tako spre-
menili, da bi med njima ne bilo veé no-
benih vezi.

V tei zvezi, si Vas dovoljujem vprafati:
od dneva nainega razgovora pred dvema
mesecema in sploh odkar sem tudi jaz
&lan koordinacijskega odbora med SKS
in SDZ, kdaj ste Vi sploh postavili vpra-
fanje o katerem pifete v Vafem &lanku?
Kdaj je pri§lo med SDZ in SKS do nas-
protujoéih si pogledov, ki bi povzrodili
nesporazum v okviru koordinacijskega
odbora? In fe bi v odgovor na ta vpra-
fanjn morali priznati, da ni med SKS in
SDZ nikoli priflo do takega nesporazuma,
zakaj danes pifete nao nadin, ki samo lah-
ko povzrodi zmedo in zapelje Citatelja?

Castiti gospod, midva e se poznava 19
Tet in 19 let imate priliko slediti mojemu
polititnemu delovanju in jaz Vasemu. Do
danes je moja pot tekla vedno veporedno
z Vado in samo enkrat sva si prifla navz-
kriz. To ije bila takrat, ko ste Vi
dopustili, da se v mnekdanji SKSZ
ustvarijo pogoji za tiste, kar bi Vi danes
hateli, med vrsticami, oéitati meni. Takrat

da sem priSel tisto jutro na na sedeZ in
da sem sreéal prof. Sancina, ki me je vpra-
Sal zakaj so vrata zaprta. Odgovoril sem
mu, da ima pojasnilo v pismu, ki sem mu
ga pisal Ze v petek.

Kar se »Narodno zavedne Slovenke« ti-
¢e vpraduje zakaj sem nastopil »protide-
mokratiéno proti éloveku demokratug, od-
govarjam da sem v pismu, ki sem ga pi-
sal 27. 4. t.1, dr. Sfiligoju izrecno poudaril:
»Prosim Vas, da razumete ta nas ukrep,
ki absolutno ni proti Vam naperjen in
ki hode samo prepreéiti, da se samozvan-
¢i na lastno pest in brez odobrenja kogar-
koli obnagajo neodgovorno., Vodstva SDZ
Vam bo hvaleino, ée hoste v bodoée vna-
prej blagovelili informirati, ée je to vod-
stvo dalo svoj pristanek za politiéne pri-
reditve, ki naj bi se vriile v njenih pro-
storih.¢ V vsem ni torej prav nié »proti-
demokratiénega«. Hoteli smo le prepreéiti,
da bi samovolja prevladala nad najosnov-
nejiimi principi olike, Skusati v tej zade-
vi podtikovati da smo »dovolilic da v na-
§ih prostorih govor dr. Dekleva in nismo
tega dovolili dr, Sfiligoju, je namerno za-
vijanje resnice: predavanje dr. Dekleve je
bila drugo v wvrsti predavanj z isto te-
matiko, ki jih je priredil AK Jadran in
na katerih so in bodo govorili vsi pred-
stavniki slov. politiénih strank v Trstu.
Dogovorjeno je bilo, da bodo predavatelji
govorili v ul. Geppa na sedeiu SKGZ ter
v ul. Machiavelli, SDZ je bila naproiena
da da prosiore v ta namen na razpolago
AK Jadranu in ne dr. Deklevi. Gre torej
encstavno za politiéno anketo, v okviru
katere je prav SDZ g svojim nastopom
#ela zadovoljiv uspeh.«

Sprejmite cen. gospod urednik
mojega spoitovanja.
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je bila SKSZ pod velikim Vadim vplivom.
Vasemu soglasju se je bilo treba zahvaliti,
da je ta politicna organizacijo splavala v
dr, Besednjakove wvode, ki smo jih mi
smatrali za titovske vode.

izraze

To je doslej bil obenem edini primer, ko
je med SDZ in politicno organiziranimi
slovenskimi katoli¢ani v Trstu prislo do
spora. Zakaj? Ker je SDZ skusala Vam
in Vadim ljudem odpreti oéi in prepre-
&iti tisto veliko politiéno napako, in kar
je §e waznejde, tisti odklon od demokra-
ticne linije, ki je imel za posledico, da
Vam je dr. Besednjak odnesel Vaso poli-
ticno organizacijo, Takrat je bilo prvid in
zadnjié, da sem se osebno vmesal v mo-
tranje zadeve katolifke politi¢ne organi-
zacije, ko sem skufal pomagati organizi-
rati tisto opozicijo, ki je skusala prepre-
éiti Vade usodepolno napako.

Zato se raje drzimo evangelijskega nauka
in ne if€imo smeli v ofesu bliZnjeqa ne
da bi videli bruna v svojem. Se posehnn
naj bi to veljalo v tem primeruy, ko smeti
ki jo Vi iidete, nikjer mi. To prav dobro
peste, ker sem Vam to izrecno zagotovil
in ker vse delo SDZ kaZe, da si med Slo-
venci sicer me zelimo nobenega kreganija,
pravtako pa tudi me mislimo na nobeno
pobratimstvo s tistimi, Iei nam niso idej-
no sorodni.

Ko sem bral Vai élanek v nKatoliskem
glasu«, sen se nehote spomnil ma pismo
ki ste mi ga pisali 25. februrija 1961, ko
ste 2a3ugali z razbitiem koordinacijskegn
odbora med SDZ in SKS, ako bi se »ustva-
ril koordinacijski odbor med titovei in
SDZ«. Tudi tisto pobudo ste podvzeli na
lastno pest, samo zato, ker ste tudi takrat
bili slabo obvedceni. V SDZ ni nihce go-
voril in niti sanjal, o kakem »nkoordina-
cijskem odboru med SDZ in titowcic. V
vprafanju  je bil samo akcijski
VSEH STRANK z nalogo zavzemanja zd
uzalkonitey pPosebnegae Statutac
venskih manjdinskih pravic v Italiji. In
ko do tega odbora ni prislo, se SDZ za
stvar ni veé zavzemala.

Cudi me zakaj pifete in hodete s tem
tudi druge prepridati, da ima SDZ sdvo-
jen obrazu, ko Vam je vendar dobro znano,
ker sem to sam razloZil, da je v &irfem
odboru SDZ, ki §teje 24 ¢lanov . Marko
Udovié¢ v svoji opoziciji vedno osamlien,
To je namreé tisti gospod, ki je izval in-
cident, v katerem ste Vi videli razlog in
povod za Vafe pismo, Toda, tudi €e bi

in slo-

odbor |

Vam tega ne razlozil, kako si morete pred-
stavljati, da bi SDZ bila na tem, da zaide
$ svoje politiéne poti na pobudo ENEGA
SAMEGA CLOVEKA?

Ce Vam Ze moja preteklost ni zadostno
jamstvo, kako morete misliti, da bi ljudje
kot je bil pok. prof. Rudolf, kot so bivsi
nabrezinski zupan Teréon, prof. dr. Marc,
gospod Kule, gospod Tence in §e petnajst
drugih spodtovanih élanov §irega odbora
SDZ naenkrat izgubili glave ter se pustili
voditi v tisti nobjema, ki ste ga Vi v SKSZ
ze poslusili in mu nasedli, a smo se mu
mi doslej e vedno uspeino izognili?

Kar se pa tie nasveta, da se morajo
nsbarie umakniti ter prepustiti vodstvo
mladini, se vprafam in vprafam Vas, kie
pa je ta wmladina«? Rad, zelo rad bi se
umaknil in dal vodstvo w»mladinic, a do-
kler te wmladinex ni, dokler vsa »mladina«
obstoja iz par mladih sicer delavnih in
poirtvovalnih, na Zalost §e neizkusenih
gospodov in enega tridesetletnega Studen-
ta, potem moram zakljuciti, da Vad poziv
strelja v prazno,

Ce pa Vi vkljub temu mislite, da je
umesino, da se SKS poveZe s tistim »mla-
dim delom SDZ«, ki Vam je osebno blizji,
potem prav gotovo nimamo nic¢ proti temu,
da si prizadetega gospoda kar prisvojite.
Storili nam boste samo uslugo.

Oprostite prosim moji odkritosrénosti
in iskrenosti, toda preprifan sem, da je
to edina pot, da se p bodode izognemo na-
daljnim nesporazumom.

Vas -
dr. BRANKO AGNELETTO

Vsak pcsameznik si na osnovi
zgornjih dokumentov lahko sam
napravi sodbo ¢ dogodku in 1ju-
deh, ki so vanje vpleteni. Doda-
jamo samo to, da upamo, da bo
vkljub sicer zelo neljubemu in=
cidentu, cstalc samo pri inciden:
tu in da razen osebnih ne bo no-
benih politi¢nih posledic.

Iz Gorica in okolice

+ MARAZ KAREL

Na veliki torek smo pospremili k veé-
nemu poéitku vaiéana Maraza Karla, K
pogrebu je prislo veliko Steverjancev, saj
smo Z njim izgubili pravega moZa, pristno
brisko korenino. Karlo je namreé Ze v
predvojnem ¢asu deloval v nasih drustvih
in bil eden izmed tistih, ki so klonili le
takrat, ko so jih s silo prisilili k molku.
Po vojni pa je kot prepriéan demokrat in
posten Slovenec spet sodeloval pri nastalih
organizacijah. Tako je bil med mozmi, ki
so ustanovili KDZ v Steverjanu in ostal je
njen odbornik dokler ga ni bolezen pri-
klenila na posteljo.

V slovo mu je zapel domaé&i zbor par
zalostink; KDZ pa se je cddolZila njegove-
mu spominu z Zalnim vencem. Zeni in &ti-
rim otrokom, izrazamo nase izkreno so-
Zalje.

PRVOMAJSKO SLAVJE

V terek 1, maja je prehitelo v Stever-
jan precejdnje 3tevilo nasih ljudi, da bi
prisostvovalo prvomajskemu slavju, ki ga
je tudi letos priredila steverjanska mla-
dina. 3

Prireditev se je priéela z nastopom mos-
kega zbora iz Jazbin. Ta je zapel tri na-
rodne pesmi, Za tem je bila na vrsti FinZ-
garjeva drama »Razvalina Zivljenja«, ki
so jo mladi Steverjanci prav dobro igrali.

Med odmori je zabaval goriski tercet,
pred prireditvijo pa je bilo tekmovanje
»éez drn in strme, ki ga je priredila Ste-
verjanska podsekeija »Olympijeq,

PRIJATELJSKO SRECANJE
V ODBOJKI
Odbojkarsko modtvo »Olympijex se je
v torek 1. maja predpoldne pomerilo na
domacem igridéu z Odbojkarskim klubom
iz Kanala, ki Ze ve¢ let nastopa v Prvi
republiiki ligi Slovenije.

Gostje so pokazali res lepo igro in zma-
gali z izidom 3:0 (15:7, 15:3, 15:13).

TEL. 38045 - 38101
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TRZASKA KREDITNA BANKA
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TRST - ULICA FABIO FILZI &T. 10
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Titov rezim

in gospodarstvo

v hudih skripcih

Trzaski in goriski Slovenci, ki smo v
.dnevnem in neposrednem stiku z jugoslo-
vansko stvarnostjo si nikdar nismo delali
utvar o uspednosti tamkajsnjega komuni-
stiénega gospodarjenja. Podobno kot sami
Jugoslovani smo tudi mi kveéjemu s po-
milovanjem in nasmeskom brali ter poslu-
fali izjave raznih tujih d¢asnikarjev in
tujih oficielnih predstavnikov, ki so hva-
lili novo titovsko decentralizacijo, delav-
~ske svete in vse tisto, kar je morda vzhu-
jalo lep vtis na rapirju, a je bilo vse
drugaéno v resnici.

Tezave so postajale vedno hujse, neza-
dovoljstvo vedno veéje, tako, da so koné-
no morali o tem spregovoriti tudi sami
vrhovi sedanjega jugoslovanskega reZima.

POROCILO MIJALKA TODOROVICA

Podpredsednik zveznega izvrinega sveta
Mijalko Todorovi¢ je v svojem nedavpem
poroéilu pred zvezno skupséino moral pri-
znati, da se je industrijska proizvodnja
lani poveéala samo za sedem odstotkov,
medtem ko je prejinja leta porast znalal
po deset odstotkov. Kmetijska proizvodnja
pa se Ze dve leti ne pomakne z mrtve
toéke. Zato Jugoslavija ni mogla izvoziti
toliko kmetijskih pridelkov kot je pred-
videvala in s tem je zaostajajoée kmetijst-
vo izzvalo poveéanje primanjkljaja pla-
&ilpe bilance za okrog 100 milijonov do-
‘larjev, t.j. za 62 milijard lir.

Vkljub zaostajanju proizvodnje pa je -
kot pravi Todorovié - potronja rastla.
Posledice niso mogle izostati: ée potroidnia
presega proizvodnjo je treba primanjk-
1jaj kriti z uvozom. Ker ni izvoza, s ka-
terim bi se to plaéalo, se je treba v tuji-
ni zadolZzevati. Skupni primanjkljaj jugo-
slovanske pladilne bilance je lani dosegel
950 milijonov dolarjev ali nad 150 mili-
jard lir.

Todorovié je tudi priznal, da postaja
peena jugoslovanske izvenblokovske po-
litike vse vedjac. Napovedal je, da bo
Jugoslavija imela zaradi novih okolidéin,
ki bodo zavladale na evropskem trgu v
trenutku, ko bo uresni¢eno Skupno trZi-
‘§¢e, od tega predvidoma nekaj stotin mi-
lijonov dolarjev izgube,

ObtoZil je posamezna podjetja, pa tudi
"komune, da delajo brezglave invensticije,
da nelojalno konkurirajo, da izigravajo
predpise, umetno navijajo cene, se neod-
govorno zadolZujejo in ne pladujeio svo-
jih obvez. Nihée ne misli na skupnost in
njene probleme. Strokovnjaki izsiljujejo
podjetja in ustanove, zahtevajo pretirane
plaée, medtem ko imajo delavei Se vedno
zelo skromne dohodke. Omenjene plade so
tudi po dvaisetkrat veéje od delavéevih.

Vsi ti pojavi po Todoroviéem mnenju
niso nevarni samo zato ker spravliaio iz
ravnoteZja pladilne bilance temveé poseb-
no zato, ker sspodkopujeio temelje samega
socialistiénega sistemae, Razvil se je ozko-
sréni lokalni partikularizem, ki se sicer
skriva za protibirokratskimi frazami, a ni
vy stvari nié drugega kot nov »decentrali-
zirani birokratizem«, katerega izvajalei si
hoé¢ejo zagotovili proste roke od posegov
oa zgoraj in prostost, da dusiio vsako po-
budo, ki bi prihajala od spodaj.

Prva posledica Todorovidevega porodila
jo bila, da je zvezna skupséina spreiela
zakon o ustanovitvi komisij, ki bodo nad-
zirali razdelevanja dobiéka podjetij. Sle
dili so drugi ukrepi: prepoved uvoza tu-
jih avtomobilov, nadelna prepoved novih
investicij v gradnjo stavb, omejitev kre-
ditov itd.

S teZkim gospodarskim stanjem se je
nato peéal CK komunistiéne partije Ju-
goslavije. Zasedanje je trajalo ved dni in
je bilo kot pravijo, zelo burno. Obtozbe in
ofitki so leteli, da se je kar bliskalo.
Odraz tega vzdusja in novih spoznanj ie
bil Tilov govor v Zakuécu pri Omisu.

TITOVA PRIZNANJA IN OBTOZBE

6. maja je jugoslovanski predsednik
Tito govoril na otvoritvi nove elektriéne
centrale »Splite. Dejal je, da je zadnji se-
stanek izvrinega komiteia jugoslovanske
komunistiéne partije pokazal na razliéne
nepravilnosti na podroéju politike, eko-
nomije in tudi kulture. Predvsem pa je
potrebno opozoriti na teZki politiéni polo-
zaj, v katerem se danes nahaja drZava.
Obtozil je »staro gardow, da rovari proti
enotnosti  vseh  jugoslovanskih narodov
in zakljuéil: »Ne bomo dovolili nikomur,
da uniéi velikanski uspeh nade borbe za
enotnost, kajti samo v zdruzZeni Jugosla-
viji lahko napredujejo vse republike.x

Nato je jugoslovanski predsednik ostro
govoril proti -tisku, ki zastruplja mlade
generacije s svojimi Sovinistiénimi ideja-
mi. Ko se je dotaknil ekonomskih teZav,
v katerih se je znasla Jugoslavija, je Tito
povedal, da jugoslovanski dolgovi iznafa-
jo priblizno 800 milijonov dolarjev, Obto-
211 je jugoslovanske delavce, da predvsem
mislijo na lastno korist in na povedsn,e
osebnega standarda, celo ma Skodo skup-
nega blagostanja, in napovedal wvrsto
energiénih ukrepov, s katerimi namerava
odkriti, na kak$ne naéine so si Stevilmi
jugoslovanski dr2avljani pridobili avto-
mobile.

Nato je Tito kritiziral tudi kmete in
dejal, da se pripravljajo novi zakoni. »Mo-
ramo pospediti  zadostno produlktivnost,
kajti ne moremo paé vedno biti odvisni
samo od ameriike pienicex je izjavil, O-
menil je med drugim tudi to, da je naért
nove nstave bil odloZen za ieto Anl.

Po enournem govoru, v katerem je ne-
prestanc metal obtoZzbe in kritika na
vse strani, bodisi na ekonomskem, poli-
titnem in drugih popriséih, se je na krat-
ko dotaknil tudi mednarodne situacije, ki
je »vse prej kot roznata. »ZdruZene dria-

ve - je dejal - so spet pricele z jedrnimi
poizkusi, ne da bi upostevale sile ostale-
ga sveta. Zdaj bo tudi Sovjetska Zveza
priéela ponovno s poizkusi, ker paé noce
zaostali. To je logika stvariu

Nato je nadaljeval: »Tovarisi in tovari-
jice, kot veste, sem bil nedavno v Egiptu
in tam sem se razgovarjal o problemu v
zvezi z evropskim skupnim trgom, Prisli
smo v zelo neugoden polozaj. Toda ne sa-
mo mi, paé pa tudi vse one driZave, ki so
izven te skupnosti. Zaradi tega moramo
sprejeti potrebne ukrepe, da se zavaru-
jemo. Ze danes &utimo posledice tistega,
kar se dogaja v Evropi, in misliti moramo
na to, kam bomo prodajali svoje proizvo-
de. Ragzvijati moramo stike z drZavami
Afrike, Azije, Evrope in Latinske Ame-
rike, da bi skupno z njimi odpravili dis-
kriminacijo zaprtih trgov nasproti vsem
onim, ki miso vélanjeni vanje. Veliko je
stvari, ki jih bomo morali spremeniti. Ne
bomo na primer kupovali potrebnih suro-
vin na zahodu, ée jih proizvaja kaka afris-
ka ali azijska drZava, ampak neposredno
v Afriki ali Aziji.

Se posebej je Tito kritiziral razne par-
tijske wvoditelje in gospodarske funkcio-
narje, ki so élani partije. Dejal je, da je
med njimi veliko takih, ki so nesposobni
in ki v prvi vrsti skrbijo zase, ne pa za
skupnost, Izjavil je, da se je treba vrniti
v ¢ase, strogo nadzirala in vodila vsako
dejavnost, Vse nesposobneZe je treba za-
menjati, Napovedal je, da bo vlada izdala
razne predpise in poskrbela za ukrepe, s
katerimi bo skusala odpraviti tezave in
ozdraviti razmere, Pripomnil pa je, da meo-
rajo ljudje sami paziti, da se te predpise
spostuje in izvaja. Pri tem pa naj uposte-
vajo, da se napak ne bo moglo hitro od-

praviti kajti »lazje je nekaj dobrega pok-
variti kot nekaj slabega popraviti.«

IN KAJ BO?

Tito je s svojim govorom takorekoé pre-
stopil iz tabora zagovornikov obstojedega
stanja v tabor nezadovoljneZev. To je oéi-
ten znak, da je ljudsko nezadovoljstvo do-
seglo taksno stopnjo, da se je tudi partija
&utila prisilieno obrniti tako, da bi zajela
novi veter v svoja jadra.

Pri tem gre v bivstvu samo za dema:
goski politiéni manever, Kajti kaj ponuja
Tito za zdravilo? Zopet svojo partijo in
svoje komuniste, torej iste ljudi in iste
kadre, ki so Ze doslej imeli vso oblast in
ki so se ma oblasti, na kateri jih je tpta-
litaristiéni reZim - ée je bilo treba tudi s
procesi, primer Djilasall - 3¢itil pred vsa-
ko kritiko, do skrajnosti skorumpirali. Kot
takini so, po samih Titovih besedah, od-
govorni za sedanje stanje. Zaupati refe-
vanje teZke politiéne in gospodarske kri-
ze tem ljudem torej prav gotovo ni ucin-
kovit niti pravilen ukrep. Potrebne bi bile
vse drugaéne mere, kakrinih pa totalitar-
ci, ki s& ne znajo niti marajo umakniti
z oblasti, ne morejo sprejeti niti jih ne
bodo sprejeli.

Zato kar lahko mirno pri¢akujemo, da
bodo tudi sedanje ostre Titove besede osta-
le v bistvu samo besede. Jugoslovanski
komunisti si bodo kvedjemu zopet izmisli-
1i kak3en nov »sistem«, kak$no anovo pot
v socializem«, katero bodo mato do prve
krize kovali v zvezde. Svojo vest bodo s
tem zadasno potolazili, narod bo pa moral
moléati. Njegove pravice in dolZnosti so
itak zapopadene samo v tem, da s svoji-
mi Zrivami pladuje komunistiéne eksperi-
mente,

Antonio Se

V nedeljo, 6. maja pozno ponoé¢i so se
zakljuéila glasovanja za mesto v Kviri-
nalu., V zgodovini italijanske demokraci-
je se e ni nikdar zgodilo, da bi bilo za
predsedniske volitve treba toliko glaso-
vamj: devet. Po drugi strani pa sta Gron-
chi in Einaudi dosegla mnogo veé glasov.
To pa zaradi tega, ker za Segnija niso
glasovali komunisti. Levica v italijanskem
parlamentu se je do konca odloéno bori-
la za tajnika PSDI Saragata. Parlamen-
tarcem, ki so podpirali poslanca Saraga-
ta so se pridruzili tudi »sprostostrelci« kr-
Z¢anske demokracije iz struj »primavera«
in »base«.

Kot je znano je tajnik KD Moro grozil
z odstopom od tajnifkega mesta v sluéaiu,
da bi bil Segni neizvoljen, Zaradi tega in
drugih notranjih trenj je bila levica kr-
Ztanske demokracije prisiljena kapituli-
rati ter se je pri zadnjem glasovanju izre-
kla za uradnega kritansko-demokratskega
kandidata Segnija.

Razni voditelj italijanskih politiénih
strank so takoj po izvolitvi dali razne iz-
jave, v katerih komentirajo Segnijevo iz-
volitev. Tajnik PLI Malagodi je dejal, »da
je propadel komunistiéni poizkus, da bi
postavili na mesto v Kvirinalu predstav-
nika levega centra in da je propadala ljud-
ska fronta v osebi poslanca Saragata. To-
da levi center je ie vedno v palaéi Chigi
in §levilnih obé&inah. Tako politiko je tre-
ba iz Italije izgnati. To pa za dosego ti-
stega socialnega napredka, ki ga levi cen-
ter proglaia z besedami, zanika pa z de-
janji.«

Urednik glasila KPI »Unita¢ Alicata pa
pravi: »Segnija so izvolili 5 podporo des-
nice in fadistov. nDorotejskae veéina v
KD je vsilila to svojo zmago notranjim
manjiinskim strujam. S tem pa je za-
ostrila dobre odnose z zavezniki levega
centra. Veéinska struja je postavila Fan-
fanijevee pred izbiro: ali glasujete za Se-
gnija, ali pa bomo sabotirali radikalne re-
forme levega cenira« Amendola pa je
v Neaplju zatrdil: »da so se razblinile ilu-
zije onih, ki so v neapeljskem kongresu
KD videli moderno in demokratiéno stran-
ko, ki naj bi tezila k politiki obnove in
zgodovinskega sreéanja s PSlu

Tajnik PSI poslanec Nenni pa je pove-
dal, da se je naimoénejia struja KD ho-
tela masddevati za koncesije, ki jih je bila
prisiljena dati na strankinem kongresu v
Neaplju in pri sestavi vlade levega centra,
V zameno so morali zagovarniki levega
centra popustiti pri izbiri drZavnega po-
glavarja.a

Ta Nennijeva izjava je vsekakor v nas-
protju z njegovimi prejinjimi izjavami.
Marsikdo se bo 3e spomnil, da je prav
pred kratkim Nenmi dejal, da je PSI pri-
pravljena glasovati tudi za Segnija, ker
bivéi zunanji minister ni nikdar predstav-
ljal desnitarsko strujo v kriéanski demo-
kracijl.

Ob zvonenju zvonov je v petek 11. ma-
ja prispel Segni v Montecitorio, kjer sta
ga sprejela predsednika senata in poslan-
ske zhornice: Merzagora in Leone. Skup-
i¢ina je novega drZavnega poglavarja
sprejela z pavdusenjem, nakar je Leone
pre¢ital formulo sveéane zaprisege, s ka-
tero je bivii zunanji minister prisegel na
ustavo. V tem trenutku so izstrelili 101
topovski strel. Po prisegl je Segni prebral
poslanico, ki jo je naslovil na italijansko
ljudstvo. Med drugim je deijal: »Mediem
ko vam govorim gospodje parlamentarci
imam pred ofmi celotno italijansko ljud-

stvo, ki Zivi v drZavnih mejah in izven
njih, Prisegel sem na ustavo ne samo za-
radi tega, ker predstavija ljudsko voljo,
pa¢ pa tudi zato, da se oddolZ#im spominu
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Antonio Segni

Politik, profesor in jurist Antonio Se-
gni se je vodil v Sassariju 2. februarju
1891, Z 22 letom je diplomiral na pravni
fakulteti v Sassariju in leta 1920 je po-
stal univerzitetni profesor v Perugi, nato
v Cagliariju, Paviji, od 1954 pa na rimski
univerzi. V letih 1946 do 1951 je bil rektor
veeudiliséa v Sassariju,

Ze zelo mlad je vstopil v katolisko or-
ganizacijo ter je bil eden izmed ustanov-
nih élanov krozka »Silvio Pellicou ter Ka-
tolidke akeije v Sassariju. Vpisal se je v
Ljudsko stranko, ko so jo ustanovili leta
1923 na Sardiniji. Za ¢asa faofizma se je
wmaknil » zasebno Zivljenje. Bil je med
ustanovitelji  krséanske demokracije v
avgustu 1942, Bil je izvoljen za poslanca
leta 1946 ter je bil ¢lan ustavodajne skup-

ifine. Leta 1944 je postal drigvni pod-
tajnik za kmetijstvo v drugi Bonomijevi

pladi. To mesto je obdrzal tudi v viadah
Parrija in De Gasperija. Julija 1846 je po-
stal minister za kmetijstvo. Njegovo ime
je povezano s prvo agrarnc reformo, nje-
gov pa je tudi osnutek reforme kmeckih
najemninskih pogodb, ki Da ga je pozneje
opustil. Na njegov predlog je OZN izbra-
ln Rim za sedeZ swvoje organizacije za
kmetijstvo, Od prve De Gasperijeve vla-
de je sodeloval kot minister v skoraj vseh
kasnej§ih wvladah. Dvakrat je bil tudi
predsednik vlade in sicer » letih od 1955
do 1957 in od 1959 do 1960.

V notranjih polemikah kricanske de-
mokracije si je Segni znal vedno zagoto-
viti prijateljske odnose do vseh struj. Bil
je prvi, ki je poizkusil odprtje na levo,
dfeprav je kmalu odnehal, ker je wvidel, da
teren e ni dozorel za novo politiko. Na
zadnjem strankinem kongresu p Neaplju
smo ga nadli v skupini dorotejevcev, ki
30 podpirali poizkus politike levega cen-
tra in ki so zahtevali od mennijevcev do-
lofena zagotovila, tako v zunanji kot v
notranji politiki,

Med vaZnejfimi maértl, ki jih je Segni
pripravil in izvr§il, naj omenimo »zeleni
naérte, s katerim je ustvaril pogoje za
izboljdanje italijanskega kmetijstva,

Nasa mladina

Obstoj in razvoj nase skupnosti v zamej-
stvu je odvisna od nase mladine, Zato je
nusa naloga in nasa dolZnost, da ji posve-
timo vso paZnjo in skrb, da ostane na-
rodna in da se nam ne odtuji, Ves okolis
v katerem ona doraiéa, Zivi in se uéi
predstavlja veliko nevarnost in grozi, da
nam jo zapelje in ugrabi.

Povpreéno precej nizka socialna raven,
z gospodarsko odvisnim poloZajem velike-
ga dela nasega ljudstva, je dejstvo, ki ne
kaZe dobrih izgledov za ploden razvoj in
obstoj nade skupnosti. IzobraZenci in de-
lavel ne najdejo zaposlitve tu na na nasem
domadéem podroé¢ju. Celo kmetska mladina
zapuséa rodni dom in hiti proé, tudi daleé
v tujno.

Razmere v katerih Zivimo Slovenci v
zamejstvu niso nié kaj dobre in postajajo
celo tezke. Vsaka izselitev iz domaéega
podreéja se vidno opaZa na nalem narod-
nem telesu.

Ze samo mesto s svojo privlaénostjo
razdira naso skupnost, nafo narodno dru-
Zino.

Govorimo jasno in odkrito in poveimo
si, da so mnogi, premnogi tisti, ki podiljajo
svoje otroke v italijansko &olo, Nekateri
zato, ker niso narodno zavedni, mnogi pa
zato, ker upajo, da postane otrok morda
imenitpnejsi, Pri tem ne pomislijo, da je
materina Sola tista, ki napravi é&loveka

CITATELJE IN DOPISNIKE PRO-
SIMO, DA OPROSTIJO, CE SO ZA-
RADI POSEBNE UREDITVE TE STE-
VILKE IZPADLI NEKATERI CLAN-
KI IN RUBRIKE, OBJAVILI JIH
BOMO PRIHODNJIC,

UREDNISTVO

vseh onih, ki so Zrtvovali svoja Zivljenja
za zdruzenje, svobodo, neodvisnost in pra-
viéno ureditev Iltalije.x

Nato se je Segni spomnil delovanja
svojih predhodnikov De Nicole, Einaudi-
ja in Gronchija.

Segni je svoj govor nadaljeval takole:
»Spoitovani élani parlamenta, Najvisje
hrepenenje nasega ljudstva je Zelja po mi-
ru. Italijanski narod zahteva od nas, da
ga branimo z vsemi silami in da mu iz
dneva v dan zagotavljamo neodvisnost in
svobodo. To sta dva ideala, zaradi katerih
se je italijanski narod boril z vsemi sila-
mi v teku stoletne zgodovine prav do da-
nasnjih dni.

Iz te Zelje po miru in neodvisnosti smo
skupno z nekaterimi drugimi narodi usta-
novil leta 1949 atlantsko skupnost. To je
skupnost narodov, éigar povezava je prav
gotovo moénejia zaradi skupne Zelje po
svobodi, napredku in miru, kot pa zaradi
medseboinih podpisanih pogodb. Italija je
tedaj podpisala pogodbo ter ji je ostala
zvesta v vseh letih od ustanovitve atlant-
ske skupiéine in ji bo tudi v bodoénosti
stala vedno na strani.«

Iz Montecitorija se je novi republiski
predsednik odpeljal v Kvirinal, kjer ga
je pridakoval Gronchi. Po svedanem spre-
jemu se je slovesnost ustolienja novega
drzavnega poglavarja zakljuéila. Segni se
je dokonéno in polnopravno preselil v
Kvirinal.

Predsednik viade Fanfaniji je ob tej
priloznosti podal formalno odstavko svoje
vlade, ki pa bo ostala Se nadalje nespre-
menjena. Zadasno bo posle zunanjega mi-
nistra prevzel Fanfani sam.

Komunisti prelomili
premirje v Laosu

Po letu dni premirja v Laosu so komu-
nistiéne éete ponovno pri¢ele z ofenzivo
ter napadle Stevilna mesta in vasi v jui-
nih predelih drZave. Laoska vlada je iz-
javila, da se bo obrnila na varnosti svet
OZN, ée komunisti ne bodo v najkrajem
¢éasu prenehali z ofenzivo, V tem ¢éasu so
Ameri¢ani zapovedali svoji mornarici, ki
je oddeljena za varnost Daljnega Vzhoda,
da budno pazi nad dogodki v Laosu. Ame-
ridani so namred zagotovili laoski vladi,
da ne bodo pod nobenim pogojem dovolili
komunistom nadaljevanje ofenzive. Od-
delki smarinsova so v stalni pripravlje-
nosti, da se izkrcajo in zagotovijo mir na
tem nemirnem podrodju.

Tudi AngleZi popolnoma soglasajo s
Kennedyjevimi ukrepi, ki je zagotovil, da
bo branil meje Thailandije. O laoikem
vprasanju se je angleiki veleposlanih v
Moskvi pred kratkim razgovarjal s sovjet-
skim podpredsednikom Kodiginom,

Zahodnjaki so po eni strani podvzeli
vse ukrepe, da zagotovijo mir in neod-
visnost Laosa, po drugi strani pa podku-
$ajo dosedi mir ne samo z oroZjem, paé
pa tudi s pogajanji. Komunistiéni oddelki
Pathed Lao, ki so pretekle dni prelomili
premirje se sedaj pomikajo proti laofki
prestolnici Luang Prabang,

Vsa juZno azijska podroéja so v nape-
tem pridakovanju dogodkov, vendar je ‘iz
Kennedyjevih besed jasno, da ée bodo
komunisti nadaljevali z ofenzivo, se bodo
Ameriéani odloéili za direkini poseg.

najbolj imenitnega. Zlasti slovenska Sola,
kjer se poucéujeta oba jezika in obe kul-
turi, slovenska in italijanska, predstav-
lia lepo priliko za §irSe in viijo izobraz-
bo otroka. Poznanje jezikov nudi danes
tudi Zenskemu sloju moinost ugodne za-
poslitve in uspesnega poklica. Sicer pa
saj so danes odprti tudi Zenskam Ze skoro
vsi poklici, tako da ni njeno Zivljenje nié
ved omejeno samo na druZinski krog, Zen-
ska tekmuje z moikimi v vsakem pogledu
in skrbi za druzino ne samo z delom do-
ma, ampak tudi z dobrim zasluZkom iz-
ven druZine,

Belezimo tudi primere, ko slovenski
starfi govorijo s svojimi otroki samo po
italijansko. Najbolj tezko obéutimo to Za-
losino, dejstvo, ko gre za kakega izobra-
Zenca, ki tako ravna. Cemu tako zadrZa-
nje, tako prostovolino raznarodovanje
svojih otrok? Cemu tak narodni samomor?

Skrb za »kariero?« Morda!

Toda to je hujse kot recimo med nasimi
brati v dolini NadiZe, ki se bojijo javne-
ga nastopa in izpriéevanja, da so Sloven-
¢i, vendar doma govorijo svoj slovenski
materin jezik.

Na Goriskem in TrZzaskem imamo pri-
mere druin, kier govorijo dva jezika: eni
obéujeto po slovensko, drugi po italijan-
sko. Tega pojava so krivi stardi, ki ne
znajo pravilno vzgajati svojih otrok. Za-
radi tega so take druiine Ze razkrojene
in brez prave duievne povezave. Hudo je
slijati, da se kaj takega dogaja v druzi-
nah izobraZencev.

Ko belezimo take Zalostne pojave, nam
misel pade na naso mladino, Zaskrbljeni
gledamo napjo in polni ljubezni do nje
selimo, da Zivi v zdravem narodnem du-
hu slovenske druZine in slovenske kultu-
re, Ugiti jo moramo vsega, kar imamo do-
brega in lepega, da je tuja uéenost ne oma-
mi in zvabi, In predvsem, da se bo globo-
ko zavedala, da se imamo Slovenci pona-
gati z marsiéem vzornega.

Pritisk fadizma nam je fkodil, hkrati
nam je pa pokazal koliko je nada mladi-
na znala in veljala, saj se je stavila odloé-
no v obrambo narodne stvari pred hudob-
nim poizkusom, da bi nas fasizem uniéil.
Koliko mladih junakov je padlo med na-
gimi borci za pravico in svobodo Ze od
prvega nastanka fasizma, tia do njegove-
ga zloma! Koliko mladih muéenikov ste-
jemo Slovenci v tistem nasem zgodovin-
skem obdobju!

Bili so mladi izobraZenei, bili so kmeiski
fantje in bili so delavskega sloja. Vsi na-
rodno zavedni in globoko prepri¢ani o
narodni stvari. Zelo, zelo redki so sluéaji
takih, ki so jih v fadisti¢nih zaporih ko-
munisti prepri¢ali drugaée.

To pomeni, da je mladina imela v tistih
gasih pred fadizmom in za Casa fadizma
pravo in dobro slovensko vzgojo. Vzgojo
v ljubezni do svoje druZine in do svoje
slovenske kulture.

Vzgajamo miadino v narodnem dubu.
Uéimo jo demokratiénih naéel in tlove-
danskega pojmovanja Zivljenja. Ne moti-
mo nienih globokih narodnih idealov. Ne
meiaimo teh idealov z mazori, ki niso iz-
virno slovenski ni ki ne ustrezajo ker ne
morejo ustreél nasi stvari.

Mi Slovenci v zamejstvu bijemo boj za
nag ostanek in razvoj. Borimo se za nase
pravice. Za tiste pravice, ki so izrodilo
nasih dedov in pradedov. Za pravice, ki
nam jih je dal Bog in ki nam jih drzavni
zakoni priznavajo, ozkosréneZi pa zanikajo,
ali ne spoidtujejo. Ne moremo hiti hkrati
Slovenci in ne Slovenci, ker je npa-
%a pravda za nale pravice in za nas ob-
stanek slovenska in samo slovenska.

Italijanski dijaki na visokih folah so
nastopili s svojimi volilnimi listami, Ali
pa so vsi slovenski visokoSolei v Trstu
3li na volitve s slovensko listo? Ne, niso
3li vsi, ker so se nekateri raje opredelili
za italijansko listo, saj bi ostali ravno ta-
ko levidarji, & bl si bili postavili svojo
slovensko levicarsko listo...

Taki mladi visokosolcl ne dajajo upa, da
ostanejo Slovenci in da postanejo vodite-
lii slovenskega ljudstva saj nam ga ze
zdaj s svojim slabim vzgledom zapeljujejo
in ga bodo  bodo¢e raznarodili.

RBudimo torej na’o mladino in bodrimo
jo k delu, Dijaki srednjih 3ol, visokosolc,
kmetski fantje in dekleta, delavei in de-
lavke naj bodo vsi eno. Kakor v preteklo-
sti, recimo za éasa fadizma, tako danes in
v bodoée. Lepo je gledati in uzivati lepe
narodne prireditve na vasi vse te nase
zdruZzene mladine, Posluiati prekrasne slo-
venske pesmi njenih pevskih zborov.

Srednjedolei in visokofolei naj tudi pi-
fejo, naj svoje izdelke objavljajo. Nihée
naj ji pri tem ne ovira, Mladina se mo-
ra vaditi. Ona je nasa bodoc¢nost.

Kdor more, naj nadaljuje poklic svojih
starsev, tako kmetje, trgovei in obrtniki.
Delavei naj se kolikor mogoée v svoji
stroki specializirajo, ker povrino poznanje
dela danes ne nese, vsi i5¢ejo le strokov-
njake in jih takoj zaposlijo. Mladi izobra-
Zenci imajo pri iskanju sluZbe in dohodka
svoje posebne teZkode, in mnogi morajo
v notranjost drZave, ali pa si izberejo, za-
éasno ali trajmo, poklie, ki ne odgovarja
njihovi izobrazbi. Zakaj pa so se Solali?

Kljub vsem tem tezkocéam pri izkanju
zaposlitve bi rekel, da se nasa mladina
ne sme izneveriti druini svojih stariev,
bratoy in sester, Tudi ée jo pritisk raz-
mer nese §e tako dale¢ v tuje kraje,
mora ostati zvesta svojemu rodu! Poznam
primere slovenske druZine, ki Zive v no-
tranjosti drZave, pa so njeni é&lani ohra-
nili vpis v volilni imenik na Goriskem.
Druge druZine, pregnane daleé¢ dol v no-
tranjosti #e za ¢asa falizma, so narofene
na slovenske liste in knjige. Vsi koma]j
¢akajo, da se zopet vrnejo v ljubi radni
kraj.

Avgust Sfiligoj
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KPI in PSI| pred preizkusnjo

Se bosta zavzeli za uveljavitev slovenskih manjsinskih pravic?

Zakon, ki je potreber za usta-
novitev dezele Julijska Krajina -
Furlanija je ustavni zakon in za
njegovo veljavnost je polrebno,
da ga parlament odobri z dvo-
tretjinsko vecino., Zadnje volit:
ve predsednika republike so jas:
no pokezale, da sredinske in des:
nicarske stranke komaij, komaj
spravijo skupaj nadpolovicno ve,
¢ino o dvotretjinski pa ni niti go-
vora. Poleg tega je znano, da
desnicarske siranke nasprotuje:
jo decentralizaciji drzavrie upra:

ve in je zate gotovo, da bodo gla: |
sovale proti zakonu o ustanovitz |

vi nase dezele, tembolj ker gre
v tem primeru celo za avtonoms
no dezelo s posebnim statutom.
Sedanji vladri koaliciji »levega
centrac torej ne bo preostalo dru:
gega, kot da is¢e zaveznike za
izglasovanje predvidnega ustav:
nega zakoria na levici. Samo Ce
bosta za zakon o nasi dezeii gla-
soveli tudi KPI in PSI bo zakon
v parlamentu lahko prodrl, dose:
gel bo potrebro dvolretjinsko
vecino in postal dejstvo.

Komunisticna partija ltalije in
lialijanska socialisticna stranka
sta torej v vprasanju bodocega
statuta nase dezele takorekoc
merodajni. Nikdar se ne bosta
mogli izgovarjati, da je bil Statut
izglasovan proti njuni volji, da
tega ali onega njegovega dolocila
nista odobrili, da je, brez njune
soodgovornosti bilo iz S§tatuta.
kaj izpuSceno. Ce bosta za §ta-
tut glasovali, potem bo namrec
Statut fudi nujnro delo, kajti ce z
eno ali drugo stvarjo re bi sogla:
sali, potem bi pac s svojimi gla:
sovi ne smeli prispevati k njego=
vi odobritvi.

In tu pridemo do vprasanja
uzakonitve slovenskih manjsin:
skih pravic v okviru bodoce de:-
7zele Julijska Krajina-Furlanija.
Tako KPI kot PSI sta vsaj do
danes dve edini italijanski stran:
ki,-ki se odkrito potegujeta tudi
za slovenske glasove. Med svoji=
mi krajevnimi in dezélnimi vodi:
telji imata obe celo na vidnih po:
lozajih nekaj slovenskih funk:
cionarjev. V KPI prednjaci v tem
pogledu Marija Berneticeva, v
v PSI Stane Bidovec. Niti prvi,
niti drugemu ne moremo odreka-
ti, da bi ne bila Slovenca, Zato
se je tudi, posebno KPI, doslej,
vsaj v krajevnem merilu, redno
potegovala za slovenske narod:
nostne pravice. Seveda je bilo
vse zadevno govorjenje in pro:
glasanje balj feareticnega kot
prakticnega pomena, kajti KPI ni
nikjer imela v rokah poloZajev,
s katerih bi lahko odlo¢no vplis
vala na uveljavljanje slovenskih
manjsinskih pravic. Podobno, in
v Se bolj izraziti meri, velja za

Od3el je v veenost

s

PSI.
Z vpraSanjem ustavnega zako:

stavljeni v polozaj, da lahko od:
loc¢ilno vplivata na formulacijo
in vscbir:o dolocil Statuta katera
bodo dovorila o pravicah sloven:
ske manjsinre v okviru bodoce
dezele.

KPI ir PSI bosta forej v krat:

Slovence, ki delujejo v okviru |

ra o dezeli Julijska Krajina:Furs |
lerija pa sta KPI in PSI prvic po. |

kem morali pokazati ali se znata
in hoceta ucinkovito zavzemati
za pravice slovenske manjsine,
ali sta voljni in sposobni svoje
c¢bljube, ki jih rjuni predstavniz
ki glzde tega dajejo na terenu,
tudi uresriciti. Dolocila ustavne:

da zakona, za katerega bi glasos |
vali, bodo meriio, na osnovi ka: |

terega bodo Slovenci in zgodovi-
re adgovorili na fo vprasarije.
Tk

k0

Bil je eden tistih lepih sonénih pomla-
danskih dni, ki jih je imel pokojni prof.
Ivan Rudolf kot ljubitelj narave tako rad,
ko so se predzadnjo nedeljo, proti enajsti
url, v ulici Verniellis, nad Rojanom, za-
&eli zbirati prijatelji, stanovski tovarisi,
udenci in znanci, da ga spremijo na nje-
govi zadnji poti.

Stevilna udelezba je dokazovala priljub-
ljenost, ugled in spoitovanje ki ga je
pokojnik uzival. Lahko refemo, da so na
pogrebu bile zastopane vse slovenske po-
lititne in kulturne organizacije iz Trsta
in tudi iz Gorice. Dolg sprevod se je vil
najprej v rojansko Zupno cerkev, kjer je
& g. Zorko, ob asistenci Mons. dr. Skerla
in é.g. Savlja opravil pogrebmi obred. Z
venci obloZeni avtomobili, med katerimi
jih je bilo veliko s slovenskim narodnim
trakom so nato skozi mesto odpeljali na
pokopalidée k sv. Ani, kjer so pokojni-
kovo izmudeno telo poloZili k veénemu
opeitku. Ob odprtem grobu so se od po-
kojnika poslovili predsednik trzaske Slo-
venske demokratske zveze dr. Branko
Agneletio, v imenu Slovenske katoliSke
skupnosti ing. Sosié, v imenu gorikke Slo-
venske demokratske zveze pa prof. dr, S.
Bratina.

Ljudie so zamisljeni odhajali s pokopa-
lisgéa, zavedajoé se, da je slovenske vrste
zopet zapustil moZ, ki ga ne bo mogoce
nadomestiti, moZ, ki je vse svoje zivljenie
Frtvoval delu za narod.

Naj bi mu bila lahka primorska zemlja,
ki jo je tako ljubil!

DAROVI

V. podastitev spomina velikega domo-
ljuba prof. Ivana Rudolfa darujejo za
SDD: M. Flajban Lit, 5.000; M. Srebotnjak
Lit. 2.000: 1. Marc Lit. 2.000; P. Panjek
Lit. 2.000; Fr. MuZina Lit. 2.000; N.N. Lit.
1.000; Domaéa kolonialna tvrdka Lit.
10.000.

V isti namen in v podastitev spomina

prof. IVAN RUDOLF

svetovalec Slov. dobrodelnega druStva

Plemenitega prijatelia revnih in zatiranih bomo
ohranili v hvaleznem spominu.

ODBOR SLOVENSKEGA

DORRODELNEGA DRUSTVA

Trst. dne 4. maja 1962.

Nas nepozabni

nas je za vedno zapustil.

Trst, 4. maja 1962.
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prof. IVAN RUDOLF

Vzglednemu pobudniku slovenskega prosvetnega

delovanja bomo ohranili ¢asten spomin

TRSE

ODBOR SLOVENSKE
PROSVETNE MATICE

Pogreb prof. Ivana Rudolfa

iskrenega in poStenega prijatelja daruje
Fr. Prine Lit. 3.000.

G. Marta Puhalj daruje namesto evetja
na grob pokojnega moza Lir 1000 za SDD,

V hvaleZnost za priznanje daruje dru-
zina 1. M, Lir 10.000. za SDD.

Prisréna hvala!

Umrl nam je

Ob tezki izgubi maSega ljubljenega moza, oceta, brata in zeta

prof. IWVANA RUDOLFA

se toplo zahvaljujemo vsem, ki so dragemu pokojniku izkazali poslednjo cast in ga
spremili k veénemu pocitku. Posebna zahvala Castitim Solskim sestram in vsej du-
hovécini, profesorskemu zboru, Radijskemu odru, politi¢nim in kulturnim organiza-
cijam, dr. Stepancicu in bolni¢arskam, vsem, do zadnjega zvestim in vdanim pri-
jateljem in znancem, darovalcem vencev in cvetja, ki so mas tolazili in nam stali ob
strani v najtezjih trenutkih,

Zapustil nas je

prof. IVAN RUDOLF

Zasedanja ohinskega svefa v Mahivezini

Na seji, ki se je vriila v ponedeljek, 30.
aprila je Zupan najprej v kratkih besedah
ovekoveéil praznik upora proti fadizmu.
Nato pa je porocal svetovalcem o spreje-
mu pri generalnem vladnem komisarju,
o katerem smo Ze poro¢ali, Dalje je Zupan
sporoéil, da je prejel razsodbo drZzavnega
sveta, po katerem mora zZupan izdati drad-
beno dovoljenje za novo begunsko nase-
lje v Sesljanu, ki naj bi obsegalo 268 sta-
novanj. Ker pa sam ne mora in nofe pre-
vzeti te odgovornosti zaprosa obéinski
svet, da se o zadevi izrazi.

Proti dovoljenju za gradbeni odlok so
govorili svetovalei Visintin, dr. Skrk, dr.
Floridan, g. Teréon Josip in g. Legisa
Drago, medtem ko so se svetovei manjii-
ne izrazili za dovoljenje. Konéno je Zupan
sprejel predlog veéine, da se dovoljenje
za gradnjo ne izda. To pa iz dveh razlo-
gov in sicer: ker bi se z novim naseljem
slovensko prebivalstvo v nadi obéini spra-
vilo v manjsino in ker je gradbeni naért
v nasprotiu z regulacijskim naértom, ki

Na koncu seje je preéital odbornik Dra-
je bil pred kratkim odobren v Rimu.
go Legisa resolucijo v prid avtonomne de-
zele Furlanija-Juliska Beneéija, vendar je
bila razprava preloZena na prihodnjo sejo.

& B

Svetovalci so se ponovno sestali v po-
nedeljek, 7, maja. Na =eji je Zupan poro-
cal, da so isti dan slovenski svetovalei pod-
pisali pritozbo
gcslovansko komisijo v zadevi o gradnji
Legunskega naselja v nasi obc¢ini. Nalo je
#upan ponovno preéital resolucijo v prid
ustanovitve avtonomne deZele Furlanija-
Juliiska Beneéija, ki je bila celotno spre-
jeta od vedine svetovalcev, medtem ko je
manjsina glasovala za ustanovitev dezele,
a se je vzdrZala glede zahtev, da se za-
§¢iti nafa narodna manjsina.

Nato so na predlog odbornika Draga
Legide doloéili zdravstvenega referenta
pri Solskem patronatu v NabreZini v ose-
bi obéinskega zdravnika dr. Delamija.

Ob¢inski svet je nato odobril drazbo za
dobavo 800 g drv in 600 g premoga za
ogrevanje Solskih prostorov. in obéinskih
uradov za prihodnjo zimo.

Svetovalei so nato soglasno sprejeli ne-
ko spremembo v pravilniku konzorecija za
obéinsko uZitnino.

Odbornik Terdon je nato preéital vrsto
prosenj za nakup obéinskih zemljisé, a
je obéinski svet sklenil, da se bo o teh

prodajah sklepalo na prihodnji seji, potem
ko bodo svetovalei natanéno prouéili po-
samezne primere.
e & ok

V sredo 16. maja bo na ftrgu v
Nabrezini protestno zborovanje proti odlo-
ku drZavnega sveta, da se v Sesljanu
zgradi novo begunsko naselje. Zborovanje
prireja sZdruzena slovenska mladinax

Himen

V druzini lekarnarja dr. Logarja v Na-
breZini so obhajali pretekle dni kar dve
poroki. Na dan 1. maja se je poroéil v
Sesljanu dr. Aljosa Logar z gospodiéno
Bruno Legi$a, V sredo 9, tm. pa se je
onzenil dr. Matija Logar z gospodiéno Li-
linno Bazzocchi iz Trsta.

Novoporoéencema nase

najiskreneijse

| éestitke!

na mesano italijansko-ju- |
[T

| Poleg slovenske

Volitve
na trzaski univerzi

Prve dni maja so se na trZaskem vse-
uciliséu vrsile volitve za obnovitev Stu-
dentovskega parlamenta, Kot Ze prejsnia
leta so tudi letos slovenski demokratiéni
akademiki predstavili svojo lastno listo.
liste »Adrie« pa so na-
stopile Se liste wIntesa«, fasistiéna G.N.T.,
socialkomunistiéna U.G.I., neodvisna A.
liberalnodesnicarska A.G.I.

Sedeze v Studentovskem parlamentu so
si razne liste takoli razdelile: Intesa 12,
G.N.T. 8, U.G.I 7, AU.I 4 in »Adriag 1.

Odgovorni urednik:

Prof. IVAN RUDOLF
Tiskarna Adria, d.d, v Trstu
Urednidtve in uprava:

Trst, ul. Macniavelli 22-IT, - tel. 3-62-75
Dopisi za urednistvo:
ulica 5. Anastasio lfc - Tel 23-039
Gorisko nrednidtvo:
Gorica, Riva Piazzutta 18-1.
CENA: posemezna Stevilka L 30—
Naroénina:
meseéno L 50— letno L 600.—
Za inozemstvo:
meseéno L 90— letno L 1000.—
Postni ¢ekovni radun: Trst §t. 11-7223
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ZALUJOCA DRUZINA IN SORODSTVO

Trst:= Vernielis, 6. maja 1962,

e
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prof. IWVAN RUDOLF

soustanovitelj in podpredsednik SDZ v Trstu

GLAVNI ODBOR
SLOVENSKE DEMOKRATSKE ZVEZE
V TRSTU

UREDNIK ,,DEMOKRACIJE"

Pogumni bojevnik Slovenskega demokraticnega gibanja
nam bo ostal vodilo in svetel vzgled pri nadalinem delu!

UREDNISTVO

Trst, 4. maja 1962.

IN UPRAVA

»DEMOKRACIJE«




