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¢lanki in razprave

IzobraZevanje delavcev, ki delajo z dokumentarnim gradivom

(arhivarjev v registraturah)
Peter Pavel Klasinc

Pred mnogimi feti je zapisal znani arhivist 1. Pieter.
se, da je deln arhivista v arhivi u¢inknvito le, &e je na-
daljevanje prav tako uginkovitega delavea, ki dela v
registratnti, torej arhivaja,

V slnvenski in jugoslovanski arhivski teoriji in prak
si smo Ze pred leti ngotovili, da ta drzi. Pot do rezul:
tatbv, doserenilt na tems podrogju, pa je bita dniga in
teika, Potrebnn je bilo spremeniti stali$¢a nekaterih
arhivskili tenretikav, ki so hili mnenja, da je za arhi-
vista v arhivu takn ali tako e preved dela in da se 10
¢j nima smisla nkvarjati e z gradivom, ki nastaja v re-
gistratural.

Do prviti sprememb takega stanja je pristo v Sloveni-
Ji z zakonom leta 1966, kjer je med drugim ohravnava:
na tudi prohlematika odbiranja nziroma dnlocevanja
tistega gradiva, ki ina znaZaj trajne vrednosti. S tem
smo dosegli, du s¢ grudivo na terenu ni ved stihijskn
nnic¢evato, ampak se je odhrulo na osnovi seznama ka-
tegorij gradiva z roki trajanja,

Ideja o pripravi takili seznamny za vse pannge gospo-
darstva in negospndarstva v celoti ni nikoli zaZiveta,
Ceprav so peosamezni seznmami zu doloéena podrodja
pripravljeni in se uporabljajo.

Letos poteka deset let, odkar smo spoznali, da brez
intenzivnega ukvasjanja z arhivasji v registraturah ne bn
mogode govoriti 0 enotni arhivski teoriji in praksi. Tisti,
ki sa zeleli arhivske teorijo in praksp razdeliti na eno, ki
velja za profesionalne arhiviste in eno za arhivatje v re-
gistraturah, so se al umaknifi ali pa spoznali, «a je ho-
doZnost sodohne arliivske prakse v dobro delujoéil ar
hivskils stuzbal pri nstvarjateili arhivskega in doknmen.
tarnega gradiva, Te siuzbe lahko zadovaljivo deinjejo in
dajejo dobre rezutttate fe, &e sn v njih zaposteni praviino
usposobljeni detavei,

Leta 1978 so v Mariboru prav zaiadi tega zacel orga:
nizirati posvetovanja, ki sn imeta, in imajo $e danes {pri-
pravljamo jili vsakn leto}, v prvi vrsti znaga) dopainiinega
izobrazevanja teh delavcey. V zadnih leti smo v Stoveni:
jiin v nekaterih drugih republikah Jugoslavije inbili no-
ve zakone in podzakonske akte, ki podrobno urejajo
tn padrogje. Pripravljeno je bito tudi nekaj splo$nih né.
benikov za arhivistiko, ki jih lahko s pridnm nporablija-
mo pri iznbratevanju arhivagev.

V Shoveniji se za¢éno na tem podradjn nveljavijati no-

vi termini, ki jili prinese ZNKD*  leta 1981 in podza
konski akti iz leta 1983

arhivar postane delavee, ki deta z dokumentarnim gra-
divom,

registraturnn gradivo postane doknmentarno,

pojavi se termin preizkns strokovne usposobljenosti
itd.

Uveljavi se naZelo, da mora ustvarjulee za opravijan.
je dela z dokumentarnim graitivom zagotoviti primerna
sredstva in strokovno usposobljene delavee (65, &len).

Dejavnost arhivov (zgodovinskih oz. pokrajinskil1) s
poveCa na podrogje usposabljanja delaveev, ki delajo z
dokumentamim gradivom. Za vseh sedem arhivov je re-
publidki komite za kulturo imenoval komiisije, ki preiz-
kus strokovne nsposobijenosti izvajajo in na enotnem
formnlarju izdajajo potrdita o opravljenem preizknsu
strokovne usposobljenosti.

Na osnovi eitiranega zakona in podzakonskega akta,
t. j. pravilnika o strokovni usposobljenosti detaveev driz.
benih pravnibh oscb ter gtanov drutev, ki delajo z doku-
mentarnim gradivom, so arhivski strokovni delavei pri-
pravili priro¢nik za strokovno nsposabljanje tel delav:
cev. fzdet je v Ljubljani leta 1984,

Pravilnik in priroénik dobro predpisigjeta in organi-
zacijsko dopolnjujeta eden drugega. Pravilnik namreé
v uvodnih &lenih predpisuje, da mora imeti delavee, ki
defa z doknmentarmnim gradivomn, najmanj srednjo $olo
ter da mora po Sestih mesecih po nastopu opraviti preiz-
kus strokovne usposobljenosti. Tocno je doloéeno, da
si mora tak delavec pridobiti patrebna strokovna znanja,
ki morajo absegati nastednjo problematiko;

zakonske in druge predpise, ki dolo¢ajo naloge druZ:
henili pravnibh oseb oziroma druftev glede varstva doku.
mentamega in arhivskega gradiva,

nrejenost dokumentarnega gradiva,

varovanje dokumentarnega gradiva pred potkodbami,
uniéenjem in izgubo,

odbiranje arhivskega gradiva iz dnkumentarnega gra-
diva,

— izroCanje {predaja) arhivskega gradiva arhivu,

Pri podajanju snovi na tecajih, ki jil slovenski arhivi
razti¢uo pripravljajo (trajajo od enega ali dvel dni do
celega tedna), sodetujejo arhivski strakovni defavei pris-
tojnega arhiva. Tedaji zajemajo v glavnem pmblematiko,
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ki sem jo ppisal, razjasnijo terminolngijo in dajo vdga-
vore na zastavhjena vprasanja tecéamikav. V nadeimn arhivu
trajajo teéaji po en teden. Poleg nastete snovi pailajamo
obgiren historiat arhiva, posebnn poromnst pnsvetima
vajam. Teéujnike scznanimao in jim prakti¢no prikazemo
pnstepke in arhivsko deln, ki ga hodo knt arhivarji mn-
rali opravljati, Tecajnikom predstavimn organizacijsko
strukturo arhiva, Delavee seznaninmo 7 detavnimi ennta.
mi. [ Na primer: z detovno enota arhiva -nprava po
po letu 1850 detavee, ki detajo v dokumentamim gradi-
viun v upravnih organiti, # detovnn enoto arhiva-—-gospo-
darstvo po tetn 1850 detavee iz gospudarstva itd. ]

Preizkns strkovne usposnbljennsti pnteka kot vsak
ustmeni izpit in lahko traja najved 45 minnt. O tem, ali
je kandidat preizkus opravit ali ne, odtoéa trickanska ki
misija 7 ve&ino glasov.

Z iznbrazevanjem delaveev, ki detajn z doknimentar.
nim gradivom, smn tahka zalovaljni, D osedaj je hita
opravljenih pri stovenskih arlrivih oknli petsto preiz:
kusov strokovne usposobljenasti, Ta pa ne pameni, da
se ta Stevilka ne spreminja. V glavnem sc¢ veca. Ceprav
ra¢nnamo tndi na flnktuacijo. ki je v tem poklicn kar
velika.

Posvetovanje o strokownilr in telniénih vpradanjih
v arhivih, do sedaj jih je hilo osem, so pokazala, 1la si
detavei, ki detajo z dokumentarnim gradivoin, zetijn in-
tenzivinega dopolnitnega iznhrazevanja,

Pri svojem delu se namreé iz dneva v dan sre cujeio s
prohlemi, ki so nastati zaradi nove zakonodaje, novib ob.
tik pisarmiskega pistnvanja. Aktnatni so prabtemi v zvezi
z nnvimi nosilei informacij (mikrofitm, magnetni diski
in kasete}, Pojavljujo se nove kategnnije itoknmentumega
in arhivskegn gradiva. Zanimajn jih sodobni prineipi vedre
Zevanja in materiatnega varovanja arhivskega in dnkin
mentamega gradiva.

Zaradi ohilice problemov v zveri s strokpvnimi in te.
hniénimi vpraganji v arhivih smo v Jngostaviji nstanovili
arhivski center za strokovirotehniéna vprasanja s sede.
zem v Pokrajinskem arhivu v Mariborn, S pnschnim ve-
sejem tahko povem, da je hita ttalija prva, ki je uradno
imenovata svojega korespondenta v center. To je kote
ga in prijatelj dr. Cova iz Trsta, s katerim Ze vrstn let
plndno sndetnjema,

Prav z dejavnostjn centra homo na podroéju iznbra.
Fevanja detaveev, ki detajo z doknmentamim gradivom,
dosegh e boljse rezultate.

OPOMBA:

*  zakon o naravni in kulturni dedivéini

ZUSAMMENEASSUNG

Anshildung der Arheiter, dic mit dem doknmentarischen
Schriftgnt zn tum haben (der Archivare in Registratnren)

Peter Pavel Kiasine

Bie Teststettungenr des hekannten Archivisten J.
Picterse, dald die Arheit eines Archivisten iin Archiv nirr
dann erlatgreich ist, wein anchilie Arbeit der Archivare
in der Registratnr erfalgreich ist, Jraben anch wir, ilie
Archivarbeiter in Jugostawicir erkannt, lenn wir haben
schon vor 20 Juhren die Fordernmg nach dem entspre.
chend hefdhigten Arheiter teitweise sanktioniert, Vor
acht Jahren haben wir aber die Beratungen in Radenci
(Beratungen iher fachtiche und technische Fragen in den
Archiven ZEITGENOSSISCHE ARCINVE} zu nrganisi-
eren begonnen, mit denen wir von Jalir 7211 Jiuhr hessere
Resultate hei der erginzenden Refihignng der Archivure
fiur die Arheit in den Registratnren gewinnen,

Das Gesetz nher die Nutnr- nnd Kultrre schreibt
seinem 65, Artikel vor, dafh mit dem dokumentarischen
Schriftgut nur fachlich befihigter Arheiter zn tirn haben
itarf, Aufgrund dieses Artikels ging die Geschiftsordnung,
herans, die genauer die Arbeiterhefihignmg festsetzt
vam Fachansbihten bis znnr Kenntnisinhalt ither bestan.
dene Kenntnispriifung bis zirr ansgestetlten Bestitigung,
Die Archivarbeiter Slowenicus haben anfgmnd dieser
Geschiiltsordnung anch das "Himdhnceh fiir Fachhefitn.
gung der Archivarbeiter” (Ljnbljana 1984) znsammen.
gesetzt. In stoweniselren Archiven sind bis jetzt nnge.
Ghr 300 Fachbefihingnngspritfirnpen bestanden worden,

Wepen zahtreicher Probleme im Zirsummenhang mit
den Beschiiftignngen und Titigkeiten ier Arbeiter, die
mit dem dokimentarischen Schriftgnt zn tun hahen,
griindeten wir in 1986 das Archiivzentnm fiir fachlich
technische Fragen, wohei anch die Korrespondenten irus
Austand mitarhetten. ltatien hat als erstes Land seinen
Korrespondenten ernannt, unseren Kollegen und Frennid
Dr. Covinims Triest, mit dem wir schan einige Jalire er
fatgreich koaperieren.

BPurch die Titigkeit dieses Zentrmms und BDureh-
fihnmg der Gesetzbestimmungen von nbenr erviihnten
Gesetzen werden wir im Bereielr ater Befiihigung der
Arbeiter, die mit dem toknmentarischen Schrifigirt zu
tn haben, in Slowenien nnd Jngoshawien noch hessere
Resultate als bisher erreichen,
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Ribolov na srednjeveSkem piranskem podrocdju

Darja Miheli

Zapleti okrog ribotova v TiZadkem zalive pred sha-
bim letom dni {jeseni 1986) so v javnosti sprozili Zol-
&no razmavljenje o razmejitvi ribotovnih podiogij med
Ingoslavijo in hakijo, ki se mu je pridruzita e zaskiblje-
nost zaradi $kodkivih posledic biezobziinega, intenziv-
nega izkoris¢uanja morja.

Taki dogodki spodbujajo vpradanja o nekdanjemn od-
nosu tnkajinjih piebivaleev do marja in o nekdanjem na-
¢inu izkoriscanja moiskega bogastva. Staie tehmike 1i-
bolova in zaigitni ukiepi za vaistvo maorja so znali olia-
niti moiske dobrine tudi stoletja kasnejiim 1odovom;
vpradanje pa je: all bodo zanamei mogli enako Lditl tdi
za nas?

Ribe so hile ze od nekdaj eenjeno prehramebeno bla-
go. V Zasu, ko je vera narekovala Stevilne postne dneve,
je bil pomen iib v preliani §¢ posebej opazen. V okoli-
§ih, kjer ni bile moznosti 1ibolova, so ribjo kuhinjo vse-
bovali piedvsem jedilniki vigjih in bogalejsih slojev tudi.
V obmorskih in dingih 1iboloviib pediogjih pa se je mo-
Znost towistne pichrane odpiiata tudi Sidim slojem
prehivalstyva,

Ribolovl ima v Istii zclo dolgo nadieijo. Nedvomno
je starej§i od pive towistne listinske navedbe iz zacetka
9. stoletja, k1 omenja nekdanji ribolov, 1ibarjenje z mie-
Zami in potro$njo 1ib za prchrano, Gre za zapis iz leta
804 o zboiu v RizaniZ, ko so se Istiani edpostanecem
Karta Velikega pritoili nad ravnanjem skofov ées: "Ao-
re je Bilo (prej namred pod bizantiuskipn gospostroni)
javmo iu ovsak je lahko ondi lovil ribe. Sedai pa s ne
uparie loviti, her nas poten prelepajo s palicamd ter nam
frgajo wreZe {Uretia”).” Isti dokument tudi omenja, da
je istiski vojvoda Janez tetno prejemal od ribolova ved
kot 50 solidov mankozov poleg tistega, kar jc porabit za
jedaco.

P1i najstaiejdih omembah ribolova (v Istri kot v Dal-
maciji} je 3le za priobatni rihotov. Ribolevno pravico
za tako lovhenje rib je uZivale obalno picbivalstvo. Na-
¢elno je sicer pravica do ribolova piipadata viadarju, de-
jansko pa se je odtnjevata v korist mestnih komnun, cerk-
va, plemstva in diugih.

Obalno podrogje srednjeveskega Pirana je segalo ne-
kako od srede Ronka do srede Savudiijskega 1 ta. Piranski

Portoroz, X1 zborovauje stovenskil arhivskil delaveey, 1987
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viri omenjajo lovisca rib v Strimjanir, Fazanu, Padernu, v
"Pafus maior’ (ki je vegjetnn identiéno s podrodjem "'Pe-
lus vallis maiore” in "Piscaria maior”), v Scéovljalr, na
Savndrijskem, na podrocjn "substus Carso Piraiwi” od
Kanegre do "Remorclum’ Poleg teli se v virilr pojav-
ljajo fe piranska lovisca rib "Piscaria parnva”, "Piscaria de
Caiz", "val de Kemoieo" ter podrogje Siparja, kjer pa je
bila piranska posest le zacasna.3

Pravica do razpolaganja 7 vedjim delom omenjenih ri-
biskih lovis¢ je nekdaj pripadala piranski komuni. Manjsi
del ribolovnih okolifev je bil v lasti nekaterih cerkvenilr
skupnosti na Piranskem (kot kapitlja sv. Jurija, cerkve sv.
Lovrenca) in uglednejdib ter bogatejdih zasebnikov. V pa-
sameznih primerib pa so uZivali lastnistve nad rihiskimi
lovii¢i pred Piranom tndi nekateri tujei iz Benetk in Fi-
renc.d

Piranska komuna svejill voda ni izkoris¢ala nepasred-
no s svojimi plaganci, ampak je dajala pravico do ribole
va v svgjih lavigih vsako leto od konca maja v zakirp,
Letna zaknpnina, ki so jo delgovali zakupniki (tim.
"mergatores”} komuni za loviica, je predstavljala proti-
vrednost dela letnega ulova v komunalnib vedah. Po po-
srednem podatkn iz 13363 je piranski konnmi pripadala
zakupnina v vrednosti ¢etrtine ulova iz komunaluih vo.
da. Cetrtino ulova sa pa izkusnjuh ocenili in oddali na
javni drazbi v zakup najboljdim ponndnikom. V vecini
primerov so znane konkretne vidine zakupnin za pi-
ranska komunalna lovisca. lz njili je magade izracnnati
priblizno vrednost celotirega letnega ulova za dologe-
na podragje: ¢e znada letna zakupuina lovi$éa &etrtino
vrednosti celotnega tamkajdnjega nlova, je vrednost ce-
lotnega ulova v lovidcu &tirikrat vedja od zakupnine
zanj. Na tak nadin izra¢unana vrednast letnega ulova
v komunalnih lovii¢ih v Strunjanu, Fazanu in Selov
ljah je znadala v prvi polovici 14, stoletja 664 liber, kar
je bilo enakovredno ceni dobrih 43 sodcev soljenih rib.6

Zakupniki so imeli pravico in dolznost, da ribarijo ali
dajo ribariti ¥ delih kemunalnih ribigkih podrogjij, ki so
jih imeli v zakupu, Skupaj z lastniki ribigkilr voda pa so
uzivali monopolno pravico odle¢anja o izkeriicanju ri
biskih lovid¢ le pol leta, od mihaclovega (29, septembra)
do konca marca; od 1. aprila do mihaelovega pa so bila
piranska lovi§¢a na voljo vsem, &eprav ne za vse oblike
ribolova.”

Lastniki in zakupniki ribiskil lovi$¢ so veckrat riba
tili ob pomoc&i ribi¢ev, najetih za daljdi ¢as ali za posa-
mezen dan, Ribici so poleg place v denarju dobili tudi
del rib ter v&asih obleko. Lastniki in zakupniki ribolov.
nih podroZij pa niso vedno osebno sodelovali pri ribo-
lovu, Z ribigi so labko sklepali druzabniike dogovore:
podelili so jim pravico do ribolova, sebi pa so izgovorili
del (vrednosti} ulova iz svojib lovise. Njihov dohodek je
bil manjdi od ribiskega zasluzka. Med zakupnike in ribi-
¢c se je véasib na druzabnidki na¢in razdelil tudi stro.
Sck komimalme zakupnine za loviide, Zasebna ribiska
podrocja so se lahko za kraj§i ali dalj$i ¢as oddajala v
najem tudi za denamo odskodnino, katere vidina je bila
dolagena vnaprej. Zakupniki komunalnih voda so v §te-
vilnili primerih poslovali le kot posredniki — upravniki
ribolova v lovid&ilr, ki so jib imeli v zakupu. Pravico in
dolZnost ribarjenja so za vse leto ali za krajdi ¢as podelje.
vali, dajali v najem ali prodajali skupinam ribigev. V pov.
radilo za podeljeno pravico do ribolova v komunalnih
vodah so ribi¢i obidajno prevzeli ad zaknpnika lovis¢a

dolznost izplagila celotue ali delne vsate, ki jo je dolgo:
val kormimi za zakipnino riholovnega padracja,

V piranskih vodalr so ribarili vecinoma le domadi
ribizi. Posamezni tujci so ined dokumentiranini ribici
predstuvljali le kuko desetina; ta dele? pa bi hil obcurtno
manj3i, ¢¢ bi dobili vpogled tudi v drabne uparabnike
ribiskih lovise, ki so lovili ribe v piranskil vadalr v delu
leta, ko so hila ribiska podragja dastapna spladni npara-
bi.

Piranéani so lovili ribe v abalnern pasi na piranskem
abmagju, a tudi izven njega. Iri tem so nparabljali plo-
vila {"'barce"). S posumeznim plavilom sta ribarila pn
dva ali po trije ribic¢i. Lavili sa z mrezami( “rete, "retia”,
"retigeihum’’). Pogosto so uporabljali potegavko [ "tra-
cta”). Vlekli so jo s kopnega s pomocja colnov (ponodi s
svetilkami). V Stiridesctib letih 14, stoletja in kasneje se
amenja tudi vle&na mreka grip { "grippus”). Plovilo jo je
nekoliko dalj od cbale vleklo za seboj pa morskem dni.
Za ribarjenje sa ribigi uparabljali tudi staje¢a mreza voj-
go ("orega’’), s katero so lovili poduevi in ponoci. Re-
Zajo ("ricagium, rixgiin"} je inreza okrogle ohlike, ki
ima na ohodu drugo ob dmigi pritrjene utezi. Ribi jo
razprasttta vrze v plitvo vodo. ute?i pajo s plenom vred
potegneja na dno. Ka zategne zunanji roby inrefe okrog
plena, ribi¢ izvlee mrezo z mjetimi ribami vred. Twli s
to mreze so lovili podnevi in poneci. Viri omenjajo $e
tip mrete "corbariun'’. Za ribolov so se nporabljale tndi
vide { "nas/s/a/ "), kosaraste klctke, pletene iv vej, dalje
trizabe vile { "fuxine”) in vrvica s trnkam { "rogha”).

Piranski statuti vsebnjeja 3tevilne uredhe glede riba-
lava. Nad njim sa bedeli nadzamiki ribikilr lavise { "ma-
ri pisearigriin '), Nadzawike so vsake leta aprila rzhrali
zaknpniki ribalovnih padrodyy v kamunalni palagi. [z
branci so morali pred podestatom priseéi, da bode paite-
no opravljali svaja dolZnoest v karist vseli drmzubuikav ri-
biskih podrocij. Naloga nadzornikov je hila pregledovan:
je in prevzem rib, ki so jih zakupniki z mrezami nlovili
pred Piranom. Po narocilu podestata so morali od I.
maja do konca avgusta zakali¢itr ribiska podrocja s
stotimi koli.8 To je omogogilo delitev voda; omenjaja
se tndi polovice, Cetrtine, asnive ribigkilr lovisc. Statn-
ti podrohno obravnavajo (ne)doveljene rihitke pripomo-
¢ke, ribolovna podracja in letni ¢as ribagjenja. S pate-
gavko (trata) je hilo od leta 1307 — za nadaljnjih petin-
dvajset let, do redakeije statutov — med milraelovim in
pustom prepovedano ribariti pred Piranom od Mogoro-
na do Pusterle. Samo posestniki { "patron®’) lovis¢ sa
smeli tam loviti ribe, kot se jim je zdelo najbalje. Podob-
ne pravice so imeli tudi zakupniki voda od Dragonje do
Savudrije, ki sa smeli ribariti ali dati rihariti s potegav-
kami ali drugimi mrezami, kakor in kadar so lioteli.
Statut iz leta 1332 je davoljeval nporabo potegavke za
podrocje od Dragonje do Savudrije. Rihici so lahko tam
ribarili vse leto s potegavkami ali z drugimi pripomogki.
Pac pa ni smel v ¢asu od mibaelovega do pusta nih&e ri-
bariti med mejo » izolsko komuno (torej od Ronka) in
Dragonjo. Statut iz leta 1384 je v ribiskil lovi§é&ilr pred
Piranom za vse leto prepovedal ribarjenje z gripom in
potegavko; izjemno se predstavljali le zakupniki lovise.
Po dolocilih iz leta 1307 in 1332 se je smelo v piranskilr
ribigkili podrogjili polagati ali metati stojeco mrezo voj-
go, L. i. "rete” in rezajo le z doveljenjemn dmizabnikov
lovi$€. Ker je bila uporaha nadtetih pripomockov pri ti-
bolovu prepovedana tudi v Zasu rakolicevanja loviié
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(ned 1. majem in 3L avgustom). je hilo 1ore) v zakoli-
¢enily lovis€ilt brez poschne odobritve zaknpnikov lo-
visé dovoljenc ribariti z omenjenimi pripravami le ap-
rila in septembra. Statuta iz let 1358 in 1384 sta prepo-
vedovala sploino nporabo navedenih pripomockov za
padrogje med Mogoronom in Pusterlo. Ne navajata ovir
za splodni ribalov v asn zakoligevanja lovise, ampak 3cle
za cas ribarjenja od mihaclovega dalje — po statuwn iz
leta 1384 — do 3. aprila naslednjega feta. Statut iz leta
E358 je med prepovedane pripomocke wvrstil tudi vido,
isti iz leta E384 pa poleg nje Se “refigenhim™, vojgo,
“rete in “druge nacing ribarjenja®, izreeno paje ilovol-
jeval ribolov na vevico s trnkom. Ta statint je zi &as med
mihacloviny in 3. aprilom posebej prepovedoval polaga-
mje mre¥ { “retiz®) nd akolisa Rizente do pomala pri Sv.
Loviencu,9

Prvenstvena naloga ribolova je bila zugotnvitey prebra-
ne domacéemi: prebivalstvn, Povecana potreba po rihah
se je pokazala zlasti v &asn posta pred veliko nocjo, pa
tndi ob drugibh postnih duch. Pogodbe so véasili izreeno
zadolzevale ribi¢e, da morajo loviti vsuk petck. soboto
in vsak dan, kadar sc ni smelo jesti meso. Zaknpniki pi:
ranskilt ribiskih lovi$¢ so sinieli wjete ribe prodajati samo
v Piramy, s piranskega podrodja pa jih niso smeli nositi.
Ribi¢i so morahi vsakokratni nlov najprej pripeljati v pi:
ransko pristaniiée. Rib od tam niso smeli odpeljati, am-
pak so morali vse prodati. Pa sredi 14. staletja omenjajo
statuti ribji trg v &etrti Campo. Prodajalci rib so morali
izkupicek od prodaje spravijti v katlo. Niso je smeli
zapreti ali odnesti, dokler niso plagali obvezitega komu.
nalnega davka, ki ga je konmna letno oddajala v zaknp.
Davek so morali plagati vsi domaéi in tnji prdajalei
sveZih ali soljenih rib v Piranu, oprogéeni pa so ga bili ri-
bi¢i v komunalnih lovi§¢ih, Duvek so dolgovali tudi vsi
Piranéani, ki s sami ali v donzbi s tnjei lovili ribe in jilh
prodajali v Piranu in drignd. Tudi trgovei, ki so v piran-
skem pristanigén ali v mejah Pirana kupili tuje ribe in jib
preprodali, so bili podvrieni davki. Noben Piran&an ni
sinel kupit{ tujih rib in jilh prodati na podrogjn od Saviud-
rije do Loreta, &e ni plagal davka.l® Ponavljanje tavrst-
nih predpisov in visuanje glob v redakeijab statutov kaze-
jo na nenéinkovitost odlokov in na obstoj uedovoljencga
trgovanja 2 ribami. .

Skromni so tudi podatki ¢ tem, kako so Piran&ani pri-
pravljali ribe, Ni znano, kolike so pporabljali sulenje,
prekajevanje in mariniranje rib. Pac pa nekajkrat sreca-
ma amembe soljenih rib: pri tovestnem konservirann so
v sod izmeniéne sipali plast soli in plast rib. Vsehino na.
polnjenega soda so natn obtezili. Ko sc je posedha, so sod
na opisanj naéin & dvakrat dopolnili. Ta nagin konservi-
rama rib se je v Pirann lahko nveljavil, ket je v mestu ¢ve-
tela proizvodnja lastne soli.

Ribolov je na Piranskem posredno vplival na izdelo-
vanje plovil, sodnv pa (ndi ribiskih priponockov, vvi in
mreZ.

Za sklep labko ngotovimo, da je srednjeveska piranska
komnna ribolovu na svojem obmodju posvedala veliko
pozornost. Statuti sp si prizadevali zmanjdati intenziv-
nost izkoris¢anja norja zlasti v hladnejiem deln leta: za
jesen in zimo so omejevali ribolovno pravico na ozek
krog npraviencev (zakupnikov in lastnikov voda). Za-
knpniki so morali za pridobitev te pravice odriniti &edne
denarce. Pri ribitkem ndejstvovanju pa niso imeli prostih
rok: njihove rbolovino dejavnost so preverjali poscbni

nadzorniki. Statuti so skudali morsko bogastve obvaro-
vati pred pretiranim trebljenjem s prepovedmi ribolova
na dalo&enth abmodjil, $e balj pa s predpisi o ribizkib
pripomockih,. Uporaba mref, zlasti vleé¢nih (trata, grip),
je hila predmet stalnily prepovedi. Tuji ribi¢i, ki bi pose-
gali v piranske vode, piranski komnni niso zadajali poseb-
nilt skchi, Piizadevala pa si je 7a zagotovitev zadovoljive
preskrbe Pirancanov z ribami, Ulov iz komunalnil veda
se je moral prodajalti samo v Piranu, izvoz rib pa je bil
prepovedan. Pri oblikovanju teh predpisov pa je koninno
vsaj delne vodila tndi skrb 7a lastni Zep, saj je bila pro-
daja 1ih ohdavéena s komunalno pristojbino,

Vrporednica s sodobnostjo 1orej kaZe, da piranskega
morja nekdaj niso ogroZali tii ribici. ki so se v njem
pajavljali v zelo omejenem $teviln, Statnti odraZajo 7a
vest 0 nnjnpst varovanja morja in skrb za zadovoljivo
preskrbo domacega trzidca z ribami. Statutarni predpi-
si pa so izraz felja in ne dejanskepa stanja: Ee bi zaZiveli
v praksi, bi bili odloki pa¢ nepotrebni. Razkorak med
zeljami in prakso je ocitno prezivel dasovni razmak od
srednjega vekn do danes,

OPOMBE

L Aviorji tehtnejiill prispevkoy o ribolovu pri nas so m. dr.:
I. Basioli, N, Colak, E. Uinck; za tovrsino literaturo pom. D. Mi-
lieti¢, Neagrarno pospodarstvo Pirana od 280 do 1340, SAZU
ela 27, 31 {op. 75).

2 Dokumem nuvajam po F. Kosu, Gradive za 7godovino
Slovencey v srednjem veku 2, Ljubljana 1306, §t. 23,

3 Roncem lridesetih led 14. sioletja je “capitancus paysa-
matici Istrie’ v pravdi dosodil Sipar kopiskidrufini Braiti, prim,
V{iccdomska) K{njiga} 8, f(olio), 80-80 w(erso) — 1338, {, 0.

4 Piranska komuna se je v petdesctih letih 13, stole1ja prav-
dala z encdanom, kije hinel "pallndes™ v tiranu, prin, {listina
v;} P{iranski) Adrhiv) — 1358, 25. 5., Piran; . dc Franceschi,
Chartutarium Piranensc, Raccolta dei documenti medicvali di
Pirano 1 {(1062--1300), Anti ¢ memotic della Soeieta isiriana di
Arclicologia ¢ Storia patria 36, Parcnzo 1924, i1, 100; oporoka
gospe Aldigarde, vdove Lapona Peronijs iz Firene, omenja med
oslale zapuitine tudi  del ribiskih voda. Dokler je Zivel njen
moZ, je verjetno tudi on u#ival vsaj nekatere fastnitke pravice nad
omenjenim podrodjem, prim. ‘A 1336, 5. 3., Puan: C. de
ranccschi, Chartularivm Piranensc, Raceolla dei documenti me-
dievali di Cirano IF (1301-1350}, Alti ¢ memoric della Soeicta
isttiana di Archeologia ¢ S1oria patria 46, Pola 1934, &t 18,

5 Prim. VR 6, . 118 ~ 1336, 1. 9.

6 Prim. VK 2a,f. 78 - 1330, 8. 12,

7 Prim. C. de Francesehi, Gli statuii del comune di tirane
det 1307 confrontati con quelli del 1332 ¢ del 1358, Monumenti
slorici dalla Depulazione di Storia Patria per le Venczice, n, v, 14,
Venezia — Padova 1960, (knjiga) 10/ (poglavie) VUI (1307),
10/6 (1332).

8 trim, GIf stanuti kot v op. ) 1O/, (U1, VLU (1307},
10/2,4, 7{1332).

9 Prim. GH siatuli {(kot v op. 7) 10/V1, VUL, VUL (1307,
10/, 6 (1332);10/5 (1358), 10/15, 18 {1384): navedbe zar¢-
dakeiji iz leta 1358 in 1384 so povzcle po Pahoijevem rokopis
nem prepisu piranskih sialutov, ki ga hrani Zgodovinski indti-
101 Milks Kosa ZRC SAZU v Ljublani.

10 Prim, Gl staloti (kot v op. 7) 10/1¢1307), 10/1 (1332),
10/16 (1358); 10/1, 2 (1384): pavedbe 7o redakeijo iz fela
1384 s0 povzele po Pahorjevern rokopisnem prepisu piranskib
statutov,

L



ARIIVI X 1987

ZUSAMMENFASSUNG
Fischerei im mittelaletrlichen Piran — Gegend

Darja Miheli¢

Dic Kisie von mittetabierlichen Piran reichte so etwa
von der Mitte de Ronck—Spitze bis zur Mitie der Savud-
rija—Spitze. Im Piran- Kiistenmeer werden im Mitielalter
zahlreiche Fischereigebicte erwihnt.

Das Verfigungscrecht auf den groeren Teil der Fi
schereigebiete vor Piran gehdrte einmal zur Piran-—-Kom.
mune, der kleinere Teil der Fischereigehiete hatten aber
einige Kirchengemeinschaften in Piran—Gegend, sowie
cinzetlne Privatpersonen zu eigen.

Piran—Kommune nitzie ihr Meer nicht nnimitietbar
mit thren Soldner aus, sandem jedes Jahr verpachte das
Recht auf Fischerei in ihren Gebicien. Die Pdichter ha.
tien das Rechi und die Verpflichtung zu fischen lassen
im verpachteten Meer. Zusammen mit den Besitzern der
Fischereigebicte genossen sie im herbstlichen und win.

terlichen Teit des Jahres das Monopolrecht auf Entsche-
idung hinsichtlich der Fischerei in der Piran—-Gegend, Sie
kéinnten mit llitfe der angeworhenen Fischer fischen
oder Fischereigebieie unter verschiedenen Bedingungen
vermieten, Im Piran—Meer fischteu meistens nur die Lin-
heimischen, Auslinder waren selir selten. BBet der I ische-
rei verwendeten sie Meerfahrzeuge, verschiedene Netze,
Vischreusen, Dreizinkengabeln und Viischangetn,

Die Art der Fischerei wurde ausfiilirlich nit den I
ran—Statuten peregelt: Meeresreichtum versuchite man
mit  Fischereiverboten in bestimmien Gehicten var
iibertricbener Ausheuting schiitzen, noch melir aber mit
den Verordnungen dher die Fischereihitfsinitiel. Man
bentiiite sich auch, die Piran—Einwoliner hefriedigend
mit Fischien zu besorgen: der Fischizug in Piran—Gewiis:
sern mufite nur in Piran verkauft werden, der Ausfulir
wurde verboten.

Die Angaben hinsichilich der Art der Fischibereitung
sind selten, es wird nur das Fischkonservieren it Salz
erwihni, Die Fisclierei beeinflubte in Piran—-Gegend in-
direkt die lirzengung von Meerfahrzeugen, Flissern und
Fischereimitiel,

Odbrano arhivsko gradivo kot vir za etnoloSke raziskave

Dusa Krnel - Umek

Arhivska gradivo, ki je bilo uporabljeno ali hi ga bi:
lo mo¢ uporabiti v etnolodkil raziskavah, bi lahko ob.
ravnavali s treh vidikov:

— dosedanje raziskave, v katerih je bilo uporabliena
arlivsko gradivo,

- arhivsko gradivo, ki je navedeno kot mo2ni vir za
raziskave v vpradatnicah za Einolofko topografijo slo-
venskega etniénega ozemlja,

gradive, ki je v arhivil, pa bi ga bilo mo& uporabiti
za etnolagke raziskave.
"V sestavku bo podrobneje ohravnavan samo prvi vidik
uporabe, 5 tem, da bode zajete vse zvrsti arhivay, ki so
navedene v delih, razen athivov oziroma dokumentacij v
ustanovah, ki se ukvarjajo z etnolodkimi raziskavami.

Zaradi preglednosii nad arhivskim gradivom so etno-
lodka dela (izbor cbjavljenils del, ne pa tudi razprave v
strokovnem tisku, raziskovalne, magistrske in doktor
ske disertacije ter razstavni katalogi) razvriéena v pet
skupin, ki obravnavajo:

. kulturne sestavine

. profesionalne skupine
. krajevne skupnosti

. 3irSa obmagja

. neevrapsko etnologijo.

Stevitna dela, ki obravnavajo knlturne sestavine
predvsem s podroéja dubovne kulture {pesni, plesi, ma-
ske, §ege), manj je takih det s pedrogja materialne kuliu-
re (stavbarstvo), ne navajajo arhivskili virov, ker temelji
jo preteino na rokopisnih (ierenskils) virih, objavljenem

—_— L P

gradivu, primerjalni literaturi, fotografijal, mnzejskih
predmetil ah gradivu na terenu.

— Nekatera dela s tega podrocja navajajo i arhiv-
sko gradivo. V delu Nika Kureta Ziljska Stehvanje in nje-
gov evropski okvir je uporablieno gradivo prezidialnega
arhiva ljubljanskega gubernija za leto 1836, ki vsehuje v
porodilu podkloitrske okrajne gospaske podatke o §telr-
vanju.2 V delu Slovenska koledniska dramatika3 istega
avtorja, je navedena arhivsko gradivo, ki ga hranija: Ar
lhiv SRS, Archivio diplomatica Biblioteca civic v Trstu in
Landesarcliiv v Celoveu. Marija Makaravi¢ je v prikazu
Slovenske ljndske noge nporabljala prezidialni arhiv (Ar
liiv SRS), npr. pri opisih vrst tkanin in delov oblacil 4

Stevilne podatke iz gradiva Dezetnega predsedstva
v Ljubljani, Okrajnega glavarstva v Sezani, DeZelnega so-
dis¢a v Ljubljani, grag€inskil: in privatnih arhivoy, zem-
liiskih kniig, zapn$éinskili inventarjev, inestnih abé&in
Ljubljane in Maribora ter iz Géthove topografije {Dezel-
ni arhiv v Gradcu) je uporabljal Angelos 13a§ v prikuzn
Oblagitne kulture v Presernovem &asn. Podatki so bili
uporabljeni v poglavjih o oblagilnih materialilt in spre-
jemanju mode, obrtnikih, cenali za posamezne kose in
oblatila, oblagitnern in modnem videzu ter degah in na-
vadah, ki so bile povezane z modo.

2 — V delih, ki obravnavajo profesionalne skupine:
gozdne in zagarske delavee, splavarje in mhinarje, so nave-
deni arbivski viri le kot dopelnilo $tevilnej$im etnolos.
kim virom. 1z gradiva konjizke in slovenjehistrizke
gra§cine, fanciscejskega katastra in zemljiske knjige ugo-
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tavlja Angelos Ba§ v prikazi gozdnill in Zagarskih delav:
cev obseg posesti, lastnidtvo, podatke o naseljili, §teviln
stavb, mezdall in kolidini lesa, ki so ga splavijali.é Za de.
lo o splavagilt istega avtorja je bilo uporabljeno gradivo
iz uprave Dravske banovine, druitev, pornjegiajskega
arhiva in polranjeavstrijske komore (oboje iz DeZelnega
arltiva v Gradcu). Nanada se na prve omembe o splavar.
jenju, sestavi delaveev, predpise, visino mezd in zdruZen
ja.7 Podobno gradivo, vendar v nanjem obsegi, je bilo
uporabljeno tudi v prikazn o mlinarjih in Zagarjih Janeza
Bogataju, npr. o poklicih in zdruzenjilt, ki ga vsebije
Zbornica za trgovina, obrt in industrijo (Arhiv SRS).8

Podatki, ki se uattadajo na nacin Zivljenja delavske-
ga naselja Zeleny jama Slavka Kremenika, so bili uporab.
ljeni iz moicanskega ohéinskega arliva (v Zgodovinskem
arhivu Ljubljana) in se nanadujo na upravno 1azdelitev
naselja, &tevilo hi3, vidino najenmine in mezd, dovoljenja
za javne lokale, $tevilo zaposleuib v raznil lovarnal in
Slevilo brezposelnih, javpill drazbali, poloZaju posamez:
nikov, preseljevanju druzin ipd.?

Krajevoe monografije, ki so bile zasnovane na pod-
lagi vpradalnic 71 Etnolo3ko topografijo stovenskega et-
ni¢nega ozemlja: Strojna, Predgrad, Crna Marije Maka-
rovi¢ wsebujejo poglavja, ki vsebijejo tudi podatke iz ar-
hivskib virov: naselje in stavbe (Stevilo domov, imena
lastnikov), poljedelstvo (velikost posesti), druftva (leto
ustanovitve, pravila), upravno-—politiéno razdelitev ob-
modja.l 0 Uparablieni so bili franciseejski in terezijanski
kataster, sreski in banovinski arltiv, zapu§dinski inven.
tarji, prezidialni arhiv, drmstva, Vieedomski urad za Kra-
niko. Za podatke o prebivalstvu so bili uporabljeni
fe Zupnijski arlivi.

3 — Problensko zasluvljeni monografiji Galjevica Moj.
ce Ravnik in Vitanje, ki sta ga uredila Dusa Krnel-Umek
in Zmago Smitek, sta nastali tudi na obseinem arbiv.
skem gradivi]1 Pri Galjevici je bil za poglavja o naselju
in druzinskem Zzivljenjn uporabljen ljubljanski obcCinski
arhiv. Pri Vilanju je bilo uporabljeno athivsko gradivo, ki
ga ianijo Pokrajinski arhiv Maribor, Zupnijski urad in
Kiajevna skupnost v Vitanjn za prikaz poglavij skupnosti
in druzbeno razlikovanje ter naselje in prebivalei, zlasti
za prikaz delovanja ob¢ine, strukture prebivalcev,
drustev, verske skupnosti, deklaracijskega gibanja.

4 — V predstavitvah $irdih kulturnill obmogij, v seriji
topografskill opisov obg&in so bili arhivski viri v vegjem
obsegn uporabljeni v prikazu obéine Skofja Loka. Upo-
rablieno je bilo giadivo obtine, sreskega nacelstva in
krajevnili 1judskill odborov predvsem v poglaviih o
upravni razdelitvi obmo¢ja in gospodarstvu,l 2

5 — V deln Klie daljnil: svetov Zmaga Smitka, ki
abravnava razmerje med Slovenct in neevropskimi
kultnrami, so navedeni arhivski viri le izjemoma.1 3

Sklep

1.V $tevilnih enotlodkih delih, ki so izgla v novej
Semn Zasu, so uporabljeni tudi aihivski viri.

2. Arhivi, iz kate1ib je bilo uporablieno gradivo v na
vedenih delih, so:

— Arhiv SRS, pokiajinski arluvi v Ljubljani, Celjiz in
Mariboru,

— Dezelna arhiva v Gradcu in Celoveu, Archivio di-
plomatico — Biblioteca civica v Trstu,

— Nadgkofijska arbiva v Ljubljani in Mariboru, Zup-
nijski arhivi,

— arhivi krajevnih skupnosti, $ol ip 1aznih uradov.

3. Gradivo, ki se v delili najveckrat navaja: francis.
cajski in terezijanski kataster, obcine, drustva in matic-
ne knjige.

4, lzdaja etnolodkib arhivskil virov:

Angelo Bag, Opisi kmeckega obladilnega videza na
Slovenskem v 1. polovici 19, stoletja, Ljnbljana, 1984

Niko Kuret, Slovensko Stajersko pred maréno re-
volucijo 1848: topografski podatki po odgovorili na
vpragalniee nadvojvode Janeza (1818) in Georga Goiha
(1842), Ljubljana, 1985, Prvi del, 1. snopic.

OPOMBE

1 Tone Cave, Achilekiurno izredilo pushirjev, drvarjev in op:
larjev na Slovenskem: kuliurno zgodovinski in cinolodki oris,
Liubljana, 1984

Zmagy Kumer, Ljudska glasbila in godei na Slovenskem,
1.jubljana, 1983

Zimaga Kumer, Balada o nevesti delomorilki, Ljubljana,
1963

Niko Kuret, Maske slovenskih pokrajin, Ljubljuna, 1984

Niko Kurct, laslice na Slovenskem: kulturnozgodovin
ski in narodopisni oris, Ljubljana, 1981

Milke Maliéerov, Scipani in prerojeni Elovek, Ljubljana,
1961

Mirko Ramovi, Plesal me pelii, Ljubljana, 1 980

2 Nike knrel, Ziljsko stehvanje in njegov eviopski okvir,
Ljubljana, 1963

3 Nike Kurel, Slovenska kolednitka dranialiku, Ljubljana,
1986

4 Marija Mukarovi¢, Slovenska ljudska nofa, Ljubljana,
1971

5 Angelos Bag, Oblagilna kullura v Prefernovem 2asu, Liu-
bljana, 1987

6 Angclos Ba3, Gozdni in Zagarski delavei na juznem Pohor-
ju v dobi kapitalistiéne izrabe gozdov, Ljubljana, 1967

7 Angelos Bua, Savinj ki splavarji, Ljubljana, 1974

8 lYanez Bogalaj, Mlinarji in Zagarji v dolini zgornje Krke,
Ljubljana, 1982

9 Slavke Kremensck, Ljubljansko nasclje Zelena juma kol
cinoletki problem, Ljubljana, 1970

10 Marija Makarovi¢, Predgrad in Predgrajei; narodopisna po-
doba belokranjske vasi, Ljubljana, 1986
Sitrejna in Slrojanci: narodopisna pedoba koroike hribov.
ske vasi, Ljubljuna, 1982
Marija Makmovié — Ivan Modrej, Crna in Crnjani: naro-
dopisna podolia korolkepa delavskega nasclja do druge svelovne
vojne, Crna na Koroskem, 1986
11 Mojeu Ravnik, Galjevica, Ljiubljuna, 1981
Krull in politika; poglavje iz clnologijc Vitanja/uredila
Dua Krnel—-Umek in Zmago Smilck, Ljubljana, 1987
12 Mela Sierle, Obéina Skofja Loka, Ljubljana, 1984
13 Zmago Smilck, Klic daljnili svetov: Slovenei in neevrop:
ske kullure, Ljubljana, 1986

ZUSAMMENFASSUNG

Ausgesondertes Archivgut als Quelle der ethnologischen
Erforschungen

Disa Krnel- Umek

Im Referat wurden diejenigen etnologischen Werke
behandelt, in denen das Arehivgut verwendet wurde. Die
Werke sind zwecks der Ubersieltlichkeit in fiinf Gruppen
klassifiziert, die Kulturbestandteile, professionelle Giup-
pen, Ortsgemeinsehafien, bicitere Bereiche und nichieu-
10piiche Etlinologic behandelt. 1n zahlreichen etlinolo.
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gischen Werken, die iu jingerer Zeit entstanden sind,
wurden auch Archivquellen zu nutze gemacht — am han.
figsten Stabilen.

Franzistianer und Theresianerkatasier, Geneinde —
und Vereiusbestinde und Matrikeln — die die Archive in
Slowenien und deu Nachbarlinder aufbewaliren.

Analiza referatov s posvetovanja o tehni¢ni dokumentaciji

Janez Kopad

Za pripravo prispevka sem se odlogil, ker je bilo na
posvetovanju o tehniéni dokumentaciji kot delu kul
turne dedisdine novembra 1986 v ljubljanskem Cankar-
jevem domu povedanih veliko koristnih mnenj za vsak-
danje prakti¢no delo v arhivih. Skoda bi bilo, da teh raz
midljanj ne bi strili v krajdi zapis, zlasti de, ker so po:
sredovala preeej konkretnih odgovorov na konkretna
vprafanja. Referati so objavljeni v I1X. letniku revije
Arhivi, §tevilka 1 — 2,

Kljub temu, da Branko Suitar kot eden pobudnikov
ljubljanskega posveta ugotavlja, da se posvetovanje "wf
koncalo s skoraf Fe ritualnimi zakifucki™ (Arhivi, str, 5),
ki marsikda) nikogar ni¢ ne obvezujejo, sem prepri¢an,
da je potrebno posamezne poudarke Ztevilnih razprav
povzeti in jih zadeti uporabljati pri valerizaciji te vrste
dokumentamega gradiva in pri izbiri vstvarjalcev, od ka-
terih bomo odbrano tehniéno gradivo kot kulturmo de-
dis¢ino prevzemali. Razmidljanja z ljubljanskega posveto
vanja hom skusal povezati z mnenji, ki so bila podana na
medrepublidkem posvetovanju arhivskih delaveev Srbije,
Makedonije, Kosova in Vojvedine, ki je bilo od 17, do
19, septembra letos v Subotici. Prvi dan je bil v celoti na-
menjen problematiki tehnigne dokumentacije, glavni
referat pa je pripravil arhivist iz Arhiva SR Srhije Mili¢
Petrovic.

Organizaterji ljubljanskega posvetovanja so zela ob-
seZen sklop tehni¢ne dokumentacije razdelili na tri os-
novne skupine in sicer:

[. tehni¢na dokumentacija, ki je opredeljena v izdel-
ki geodetske slube in jo karakterizirajo najrazli¢nejti
kartografski izdelki, od katastrov preko zemljevidov do
aeroposnetkov,

2. tehniéna dokumentacija za graditev objektov, ki jo
pogosto kratko imenujemo kar gradbena dokumentacija,

3. tehnolotka dokumentacija, ki opredeljuje tehno
lotko opremljenost, delovne procese in konéne izdelke
v industriji v naj§irfem pemenu besede, kamor Stejem
npr. tudi rudarstvo in elektrogospodarstvo, gozdno go-
spodarstvo in do neke mere tudi kmetijstvo.

Vsako od navedenih skupin bom v nadaljevanju na os-
novi ljubljanskil in delema subotiikih referatov in kore-
feratov poskuial osvetliti z vidika valorizacije gradiva in
izbire vstvarjaleev ali imetnikov, od katerih maj bi take
vrste arhivskega gradiva prevzemali v zgodovinske arhive,

1. Geodetska tehniéna dokumentacija

Elementarna tehni¢na dokumentaeija, ki opredeljuje
vse nadalinje posege na zemljeski povidini pa tudi pod
njo, je peodetska kartografska dokumentacija. Glavni

ustvarjalec, pa tudi imetnik te dokumentacije, je geodet
ska slu?ha, katere dejavnost je Jaze Rotar na ljubljan-
skem posvetovanju definiral kot prostorsko informaci-
sko slutho. Podatke o proston pa tverijo informacije o
zemljis¢ih in njiliovih osnovnih karakteristikali. komu-
nalnill napravah in o zgradbab, zgrajenih na zemljiséil.
Ti podatki se vodijo v obliki katastrov, katastrskih ope:
ratov, kart, naértov, aeroposnetkov in registrov. S tem
pa sem #e nastel osnovne kategorije geodetske tehni&ne
dokumentacije, ki imujo nadelno zagotovo znadaj ar-
hivskega gradiva. Pri konkretnem odbiranju arhivskega
gradiva iz te vrste doknmentacije pa je nujne potrebno
upoitevati tudi navedilo za odbiranje, ki sta ga skupaj iz-
delala Arhiv SR Slovenije in Republidka geadetska upra-
va,

Vse vrste geodetskega arhivskega gradiva nastajajo oz
roma se hranijo pri Republigki geodetski upravi Slavenije
in pri 45 obginskih in medobéinskih geadetskih upravah,
pri katerih homo te vrste arhivskega gradiva tudi prevze
mali,

Pri geodetskih upravali nastane veliko $tevilo karto
grafskil in dmigih podobnih dokumentov, zate mislim,
da je potrebno osvejiti mnenje JoZeta Rotarja, da kot
arhivsko gradivo pri tely npravah smatramo vse prve iz-
niere in popravke pregledanih katastrskih in drugil to-
pografskili izmer, ki so nastale kot poslediea predpisanih
cikli¢nih snemanj in posnetkov stanj na zemeljski povr
tini. Dobre je tudi vedeti, da morajo geodetske nprave
nekaj obveznih izvodov vseh tiskanih kart poslati Narod-
ni in univerzitetni knjiznici v 1.jubljani,

JoZe Rotar v svojem prispevku navaja, da v Sloveniji
deluje % sedem geodetskih arganizacij zdruzenega dela,
ki pa so preteZno le servisi »a geodetske uprave in zato
pri njih v nagelu nima smisla valorizirati in prevzemati
arhivskega gradiva,

Reflerat Mili¢a Petroviéa v Subotici pa je opozoril se
na dokumentacijo, ki je preeej podobna geodetski teh-
ni¢ni dokumentaciji, a je po vsebini o?je opredeljena. To
je planska dokumentacija o prostorskem in urbanisti¢-
nem planiranjn na obmogjih posameznih drubenopoli-
ti¢nih skupnosti. Brez dvoma so potrjeni prostorski in
urbanistiéni naérti arhivske gradivo in jill bomo prevze-
mali pri pristojnil druZbenopolitiénih skupnostih.

2. Tehniéna dokumentacija za graditev objektov

To visto tehnigne dokumentacije najpogosteje ime-
nujeme kar gradbena dokumentacija in se od vsel vrst
tehniéne dokumentacije » njo pri arhivskem delu najpo-
gosteje sre¢ujemo, 5aj se v ogromnih koliéinah nabira pri
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upravnill organili, ki sa pristojni za izdajanje gradbenil
dovoljenj. Obsega pa sirako puhljago gradenj, vse od pri-
vatne stanovanjske in dmzbene blokovne gradnje pa do
visokih in mizkil gradenj. Glede mir pristojnosti za izdn-
janje gradhenil dovaljenj gradhene dokumentacijo 2
dolagena geografska obmocja srecamo pri ob&inskih, re-
publigkili in zveznili npravnih organih,

Zdi se mi, da je tasegment tehniéne daknmenticije v
nagi strokovni literaturi najbolj pogosto proncevin. Med
drugim mu je il namenjen eelomi dmgi dim na ljubljan-
skem posvetovanju, a gradheni doknmentaeiii so hili pri
pravljeni referati tmdi zin poesvetovanje v Radeneih, po-
membno mesto, zlasti v diskusiji. je ta vista doknmenta:
clic dobila na pasvetir v Snbotici, kjer so opozorili tndi
na sicer znano razprave izpred petngstih let v Sremiskily
Kralaveil, 1 sa hikrati samakiitiéno ngotovili, da od te
daj na tem podrogjn nise ni¢ naredifi ter hkrati §¢ pred-
lagali, naj hi te probleme resevali na jngoslovanskem ni-
vojir na enem ad naslednjili zveznih arhivskili posveta
vanj. Nekaj koristnilh informacij, #lusti s podrogja vala
rizacije i popisovanja gradiva, pa imamo tudi iz ftalije,
Cegkoslovatke in Sovietske zveze.

I'ri tehniéni dokumentaeiji zn graditev ohjcktav se
srecama z dvema precej tezkima strokovnima problemo.
ma. Prvo vpraganje je, pri katerem nstvarjalen oziroma
imetnikn gradbene doknmentacije homa arhivska gra-
divo odbrali in prevzeli, driigo vprasanje pa predstavlja
vatorizacijir same gradbene doknmentacije.

Gradbena doknmentacija se nabira pri vedjem Stevilu
ustvarjaleev aziroma ime tnikov: pri projektantskilr orga-
hizacijah, npravnil organily, pristejnih 7a izdajanje grad.
benil dovaljenj, izvujaleili, bankalr in ¢ pri investitorjn
aziroma lastnikir objekta. Nekateri organi pa jo dobijo le
v vednast,

Glede izbora drizbene pravne oscbe, od katere naj
2godovinski arhivi prevzemajo te viste doknmentacijo,
v strokavni literatoe priligja do razli¢nil mnenj. Avtorji
so si v glavnent eniotni, naj bi gradbene dokinmentacije ne
odbirali in prevzemali pri bankah, saj je pri njili le—tir 3¢
najnmanj kompletna. Za razlike od slovenskih avtorjev pa
nckateri makedasnki avtorji, kakor je bilo omenjeno v
Subotiei menijo, naj bi to dokimentacijo valorizirali in
prevzemali pri bankal, ki te deknmente potrebuicjo le
73 picsojo za odabritev gradbenih kreditav. Ce sem pra-
vilne raznmel disknsijski prispevek nakedonskega arhi-
vista v Snbotici, naj hi v zgodovinskih arhivili te dokir
mente hranili telika ¢asa, da bi jih lahko zamenjali ali
dopolnili z iuvestitorjeva doknmenticijo, kar paje malo
verietne, ker jo mora investitor hraniti trajno oziroma
dokler objekt staji,

Mcd slovenskimi avtorji pa se pojavlja dilema ali grad:
beno doknmentacijo odhirati in prevzemati pri npravnih
organili, pristajnih za izdajanje gradbenill dovoljenj, ali
pri prajektantskilr organizacijah, ¢eprav najbolj popohie
dekinnentacijo hranijo investitorji oziromir lastniki gra-
denj, Praksa pa nas néi, da so investitorji, pa naj hodo
drizbeni uli privatni, pri hranjenjn lastne doknmentaci:
J¢ precej malomarni, saj niso redki primeri, da svoje
nacrie izgnbijo oziroma jili ne noiejo najti,

Pri prispevkil, pripravljenih za ljubljansko pasveto-
vije, prevladuje nmenje, da je &e najlaze in najbolj po-
Polno gradbeno dokumentacija za dolo&eno geagrifsko
obmogje mogodée adbrati pri npravnili argimih, pristoj-
nili 7a izdajanje gradhenili dovoljenje. To velja 3¢ zlasti,
¢e npostevamo sovjetsko izkusnjo, Kija je v svojem pris

pevkn zapisla Vladimir Zumer "da wi naloga odbiranja,
da bi za potrebe znanosti n zgodovine morali odbran
i lraniei toltko gradiva o objeknih.., da bi jil: bilo mo-
goce 1+ pedrobuost] poneruo cgraditi”. Kljub tenr, da
dokumentacija, ki jo mora investitar predloZiti pristoi-
nemu npravnemy organu za izdajanje gradbenih dovol
jenj ni nujne vedno povsem istovetna z izvedbo projckta,
pa vendale nudi dovolj celovite informaeije a objcktu,
sa) se sicer investitorji ne bi tiko pogosto obradali na
upravne organe i zgodovinske arhive, da jim posredn-
jejo nadrte in dmge dokumente, ki so jilh predlo?ili za
izdhaja gradbenega dovoljenja. Branko §l11Star ugotavija,
da doknmentacija, ki jo je potrcbno predloZiti za "prt:
dobitey gradbeucge dorvolicnja.,. prinafa vse znaéilue
tlorise, prereze v poglede objekia v prikladucin mnert
in.* (Arhivi, str. 46). Pri odhiranjn pr npravnih organih
pa je zelo dobro poznati tndi vertikuine pristojnasti za
lzdujimje gradbenih dovolienj. Tudi te relacije so naku-
zane v uekateril ljnbljanskih prispevkih.

Ne smeme pa prezreti tndi “izdelovaleev” tehnine
doknmentacije za graditev objektov, t. ). projektiviih
birojev. Marjan Zupan&i¢ je v svojem prispevkn za lju-
hljansko posvetovanje zapisal, "da erlivi praviloma ne
Bi prevzemali rehnidne dokwmentaciic in druge dok.
mentaeife o gradityt objckior eziroma njiori rekon
strukeifi pri upraviilt organilt* (str. 51). Meni, da morajo
zgodavinski arhivi npatevati tdi projektivoe hiroje. Pri
tem je mislil nu specializirane projektivne biroje (npr. za
gradnjo Zeleznic, cest, PTT itd.), kjer je ZupanéiZevo
mrenje gotovo pametno osvojiti. Veliko tezja pa bi bila
valorizaciju in prevzemanje arhivskega gradbenega gradi.
va pri obitamih projektivnil hirojih, ki pogoste pro
jektirajo sama delc in ne celotne gradnje, hkrati pa pro-
jektirajo Stevilne in zelo ruzliéne projekte. Ker pa delajo
za trg, ne pokiivaja samo druzbenopolitiéne skupnosti,
kjer imajo sedeze, ampak svojc delo prodajajo tudi v
dimge ob&ine, repnblike in drzave. Menim, da naéelama
od obi¢ajnih projektivniti birojev ne bi prevzemali ur-
Irivskega grdiva. Pri nckaterih, ki pa bijih vendarle uvr.
stift med drzbenc pravne oscbe, ki morajo zgodovine
skim arhivom izroéati arhivsko gradive, pa bi se po mo-
jem mneuju worali belj pesvetiti njiliovi, ¢e smem redi,
"izvozni” dejavnosti. Branko Sustar pa je v svojen pris-
pevku med drugim opozoril & na vpradanje samostoj-
nih prajektantov, ki je zu sedaj e popolnoma neredeno,

Mislint pa, da je nekelike sporna miscl, da bi arhivsko
gradbeno dekumentaeijo zajemali pri investitoril, kljub
tenur, da imajo najbelj popelno dekumentacijo za'ehjek.
te, katerilr lastniki so. Tezko hodo namreé 7godovinski
arhivi od njil prevzemali tehniéna dokunientacijo, saj
jo morajo sami haniti trajno oziroma dokler objckt ob-
staju. Tudi slabe praktiéne izkudnje, ki jih imam na tem
podrodju, me navajajo na misel, da te teze nadeloma ne
moremo osvejiti.

Brugo pomembno stickovno vpraganje je valorizacija
gradiva »a gradnjo objektov, saj te vrste arhivskega gradi-
va prenéujejo Stevilne znanstvene stroke.

Upodtevajod to dejstvo se sredamo s dtevilnimi kriterd-
ji za valorizacijo oziroma odbiranje arhivskega gradiva iz
doknmentarnega gradiva, Paskigal hom opozoriti le na
nckatere. Zdi se mi, da so $e najbolj konmipleksno zapisa
ni v prispevku Vladimirja Znmra, ki obravnava valoriza-
eijo tehni¢ne dokumentacije v Sovjetski zvezi, vendar pa
sa nastetl kriteriji imiverzalni in vsckakor uporabni tudi
pri nas.
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Vsakemu arhivskenu delaven, ki se b nkvarjul z od-
Biranjem tehni¢nega arhivskega gradiva priporocam, da
si natanéno prebere Arhiive, letnik 1X, Stevilka | — 2, na
stranch 72 do 75. Kriteriji, ki jih navaja Zumer, so v
glavnen identiéni s kriteriji, ki jih sicer ne tako skon.
centrirano lahka zasledimo v veéini prispevkov, ki so na
ljnbljanskem posvetovanju obravnavali tehniénn doku
mentacijo za gradiiev objekiov.

Omejil se bom samo na osnovno nacelo valarizacije,
ki se ne nanaa le na gradbeno dokumentacijo, ampak na
tehniéno dakumentacijo v celoti. To nacelo je pntrebno
upoitevati tudi pr valorizachji tehnolodke skupine teh
niéne dokunentacije. o kateri bo govera na konen tega
prispevka. Nacelo se glusi: "Odbirati je treba tehnicno
dokumentacijo, ki v dolocenem zgodovinskem obdobju
odrata porajanfe novilt znanstvenil in tehnicnih idej, re-
sitev, projektor, njihov razvoj in uporabo ng razliénilt
podradjil gospodarstva in druZbenega Zivijenja " (str. 74).
Za gradbeno dokumentacijo pa ¢ posebej velja, da je kit
arhivsko gradive potrebnn vrednotiti tisto gradbeno do-
knmentacijo, ki predstavlja nnve tehniéne, arhitektirme
in konstrukeijske reditve. Razumljivo je, daje konkretne
kategorije gradbenega arhivskega gradiva na osnovi pri-
znanih kriterijev potrebno za vsak primer odbiranja po
sebej dologiti s konkretnimi navedili za odbiranje.

Kljub jasno opredeljenim osnovnim nacelom odhi
ranja dokumentacije za graditev objektov pa je izveillba
te naloge izredno zuhtevna, Nasproti si stojita dva pogle:
da. Strokovnjaki zuvodov zu varstvo naravne in Kultume
dedis¢ine so minenja. naj bi ne opravljali selekeije objek:
tov. Jelka Pirkovié — Kocbek je v prispevku za ljubljan.
ski posvet zapisala; “Ce hocemo praviine vrednotiti do-
loden objekt s spomeniskini lastnostmi, moraro uposte
vati ne le objekt sam, temwed njegov Sirsi prostorsii ok
vir. ¥V njem se pojaviliagio ne le spomeniki in dediféing,
temyved tudi spontenisho neviralne in motede stavhe Ko
Jilt obravnavanio, moramo anje imeli vsaj osnovne po-
datke, te pa homo dobili wnikjer drugie kot  arhivu”
(str. 44). Aviorica torej nasprotuje selekeiji gradbene do-
kumentacije na osnovi spnomenitke vrednosti objektov.
Dopuséa pa moznost za izloéanje dokumentacije znotruj
spisov za posamezne objekte {npr. predraénni. kalkula
cije, realizacije situacij itd.) in poudarja, da je "'s staliscu
rarstva kulturne dediséing.. bolf pritmerno arhivirati vsaj
osnovni del tehniéne dokumentacije za vse objekee [ fi:
ziéne stavhe), To pa powneni, da ni smotrno izlocati do-
kumentaciiskift enot v eeloti, renwvedé opraviti selekcijo
znotraj taksnift enot” (sir, 45). Knt osnovne dele tehinié.
ne dokumentacije prd gradnjali pa smatra tlorise pritlici
in tipiénib nadstropij, poglede na glavne fasade, tipicue
prereze objektov in nacrte nreditve okolice objektov. Se.
veda pa imajo znacaj arhivskega gradiva tudi lokacijska
in gradbena dovoljenja ter nporabna dovoljenju, ée so
si jih investitorji oziroma lastniki objekiov spri¢o anar
liije na tem podro&ju sploh pridobili. Iz telr dokumen.
tov sluzba za varstvo naravne in kulturne dediséine ér-
pa vse podatke, ki jilh potrebujejo za izdelavo registrskih
kartonov kultirrnih spomenikov, Ni pa 3¢ reseno vpra
tanje ali med arhivsko gradivo nacelno ali le véasih so-
dijo tudi drugi deli gradbenega spisa, kot npr. statika
in najrazlicnejde napeljave in razvodi. Zdi se mi. da bi s
stali¢a tehnicnega napredka in razvoja bivalnega stam
darda tudi 1¢ elemente gradbencga spisa teli za arhivsko
gradivo.

Stalidca sluzbe za varstvo kulturne in naravne dediséi-
ne glede izbora objektov pa sosi v nasprotju z arhivistié-

nimi pngledi. Zgodnvinski arhivi sprico egromne kolici-
ne gradbene dokumentacije vseh wvist prepmsto ne
morejn prevzemati in hranti doknmentucije za vse
gradnje na svojein gengrafskem obmodéju, pa ceprav bi ze
predhindne  opravili  izlnéanje  dokumentov  znotraj
gradhenih spisov. To onemogodéa tudi $tevil€no skromna
kadrovska vasedba v arhivskili ustunnvah. To ugotavlja
tudi Branko Sustar, ki je zapisal, da 1a hip velju nacelo,
naj arhivi prevzemajo vse gradbene stvarne zadeve, precej
firok izbor dmzbenili graduje ter vzorce projekiov zu
individualne gradnje. P’ri drubenih gradnjah seveda niso
midljene le druZbene stavbe, ampak vse visoke in nizke
gradnje. Pri vsakem konkretnem odbiranju. npr. pri
upravnem organn, pristojuent za izdwjanje gradbenih
davoljenj, pa je nujno predbodno pronéiti tako iirmzbe-
ne. kakor tudi individualne graduje in na nsnovi teh
spoznanj pripraviti konkreine kategorije za ndhiranje, saj
ni mijno, da npr. provizoeriji, ki nucelno nimajo znacaja
arhivskegy gradiva, v konkretnen primeru ne predstavlja-
jo pomembnega zgodovinskega ali kntlnrnega spnmenika
{npr. naérti barak podruZnice koncentracijskega tuboris.
¢a na Ljibelju itd).

Ob prouéevanju tehni¢ne dokumentacije za graditev
objektov pa se je pojavilo 3e nekaj problemny, ki so bili
nakazani na ljubljunskem simpozijun. Liden med njimi
so tudi tipski projekti, ki so zaradi cenenosti zlasti aktu-
alni pri kolektivoih in individualnili stanovanjskil grad.
njal. P’ri tem velja naéelo, naj bi zgodovinski arhivi zu
svoja obmodja branili le en izvod dokumentacije za do
logene tipske gradnje. Kot ugotavlja Bredu Miheli¢ z
Zavoda za izgradnjo Ljnbljane, je pri tipskili naseljili tin
di gradbena dokumentaeija vezuna na tip, ne pa na po
sanezne objekte v takem nasclju. Seveda pa je pri teh
projektih veliky teZava, syj pr zaprositvah zu tzdajo
gradbenegy dovoljenju taki projekti niso bili in niso oz
nuéeni kot tipski in zatn gradbeno in arhitektumo ne-
strokovni ahrivski delavel labko balj na pamet ngiba-
mo, ali s pnsamezni projekti tipski ali pa enkratni. Zdi
se mi upnitevanja vredna misel Brede Mihelié, ki je za-
pisala, da bi norali vse tipske projekte, ki so jili ali jih
§e uporabljajo temeljito predhodnn prouéiti in jih raz
vrstiti po posameznili tipih. Nua to problematiko je v di
skusijskein prispevkn opoznril tndi Stane Istenic,

Veéino, ée ne e kar vseh, razliénih poglednv na valo-
rizacijo in hiranjenje telni¢ne dokumentacije za graditev
objektnv v zgodovinskilt arhivili pa bi rediln mikrofilman.
je celatne gradbne dokumentucije pri npravnili organih,
pristojnih za izdajanje gradbenili dovoljenj. Ob tem paje
potrebno spostvati dejstvo, da je e vedno potrebno od.
brati in v zgodovinske urhive prevzeti originatno arhivsko
gradbeno gradivo zi stvarne zwleve, za izbrane druzbene
objekte in vzorce individualnih grudenj. I'rakso mikro-
filmanja cclowne gradbene dokumentacije zu ohmadje
cele ob¢gine so uvedli na Obéini Kranj. Njiliove nagelo je
manj arbivsko, zato pa toltko bolj praktiéno.. Ugotovili
so, da je obéinska uprava zaradi ljudi in ne ljudje zaradi
uprave. Ugotovili so, 1la jim desetletno hranjenje grad.
bene dokumentacije po izdaji gradbenega dovnljenju zu-
sede preved dragocenega poslovnega prostora. lzKazalo
s¢ je, da je to velike drazje, kakor &e sproti posnamejo
vsiy gradbeno doknmentacijo na mikrofilni in 1o 3¢ kenr
binirajo z obginskim rad¢unalnikom. Po konéanem i
krofilmanju, ki ga ne opravijo sanii, po navoditih arhiva
odberejo stvarne gradbene zadeve in drutbene gradnje
ter vzorce privatnih gradenj, kar arhiv redno prevzema.
Ostalo  dokimentacijo za graditev objektov miéijo.



AREHVE X 1987

b7

S¢asoma pa bodo arliiva izro€ili tudi kopije vsch mikro-
filmskih posuctkov svoje gredbene doknmentagije. S
tem pa bodo reiene tudi zahteve sluZbe za varstvo naray-
nih in kulturnibh spomenikov, Arhiv bo morat le skrheti
za pravitno liranjenje mikrefilmov in eventualno ponov:
no kopiranje nikrofilmov ter pnskrbeti nekaj mikro¢i.
talcev.

Podoben princip bi tahko veljat tudi za projektivie bi-
roje, toliko belj, ker vse pogosteje prehajajo na projek-
tirzanje s pomodjo radunalnikov. Radunalnitko izdelani
gradbeni projekti bodo i¢asoma zaceli prihajati tidi na
upravne organe za izdajanje gradbenih dovoljenj, arhivi
pa se bomo tudi na tem podroéju rnadli pred neresljivo
nalogo, za kar bomo krivi sami, ker se fe nismo zaZeli
resno opismenjevati s pisavo prihajajolega novega tisod-
letja.

Na ljubljanskem posvetovanjn so bila kar se tile
valorizacije gradiva nakazana in nedorefena $¢ nckatera
vprafanja, kot npr. vpraianje projektov, kiso nastali kot
rezuttati natcéajev.

Vsekakor pa ne smemo pozabiti tudi dejstva, da ima
vsa dokmmentacija, ki je nastata in nastaja pn zavodih za
varstvo naravne in kultnrne dedi$ine in se nanada na
spomenisko zaiitene objekte, znagaj arhivskega gradiva.

3. Tehnoloika dokumentacija

Tretji, prav tako pomemben sklop tehni¢ne dok-
mentacije predstavlja telmotoika doknmentacija v indn-
striji v najgiriem pomenu besede, kamor Stejem tudi -
darstvo, etektrogospodarstvo, gozdno gospodarstve in tu-
di kmetijstvo. Ta vrsta tehniéne dokumentacije opredel:
inje tehmologko opremlicnost, tchnoloske proizvodne
procese in konéne izdelke.

Tehnototko dokumentacijo, ki ima lastnost arhivske-
ga gradiva homo prevzemali pri vseh dm?benih pravnih
oschah s podrocja industrije v najsiriem pomenu besede,
ki so po odredbaly upravnili organov dobine izrocati
svoje arhivsko gradivo zpodovinskim arhivom. V&asih pa
bomo te vrste dokunmentacije prevzemali tudi od ustvar-
jalecv | ki niso zajeti v uradnih seznamih, ker gradivo kar
sami ponnjajo.

Kakor pri prvih dveh vrstah tehni¢ne dokumentacije,
se tndi pri telmologki dekumentaciji sre¢amo 2 ogrom:
no kalicine dokumentov in zato z vatorizacijo te dokn-
mentacije. Tudi t mora veljati cnako osnovne nagelo
valorizacije, kot scm ga po Zunru povzel pri dokiimen-
taciji za gradnjo objcktov. Odbrati moramo namred tisto
gradivo, ki odraZa nove znanstvene in tehinolodke ideje in
reditve ter nove in izboljiane tehnolodke procese. Poleg
Univerzalnih kriterijev, ki jih najdemo v navedencm
Zimrovem zapisn, je po mojem mnenjn potrebno pozna-
ti tndi kriterije, ki jih je za Jjubljansko posvetovanje na
primern tovarne Tomoes Koper pripravita Mami$a Zagrad-
nik in so objavljeni v Ze veckrat citiranih Achivih 1X. Po-
trehna jih je e prirediti za vsako industrijsko detownoe or-
Banizacijo posebej ter na tef osnovi izdelati sezname kon-
kretnih kategorij tehmidnega arhivskega gradiva, ki jih
bamo prevzcli v zgodovinske arhive,

Verjetno ge prej, kakor pri technigni doknmentaciji za
graditev objcktov, se bomo z ragunalnidkimi oblikami za-
Pisov sredali pn telmologki doknmentaciji v industriji, na

ar sta v svojein prispevkn opoznrila Vinko Useniénik in
Ratomiy Mladenivi¢ iz tovame Sava v Kranju.

Ni bil moj namen nadtevati kriterijev za valorizagijo
gradiva, $¢ manj pa posameznili kategorij arhivskega gra-
diva za posamezne sklope tehniéne dokumentacije. Zelel
sem le opozoriti na osnovne kriterije za valorizacijo ust-
varjuleev in jmetnikov arhivskega gradiva, od katerili
zgodovinski arhivi prevzemajo tehniéno arhivske gradi-
vo. kHkrati pa sem Zelet nakazati osnovna nacela in krite-
rije tndi za vrednotenje tehniéne dokumentacije kot ar
hivskega gradiva, ki so jilt bolj ali manj navajati avtorji
prispevkov za ljubljansko posvetovanje o tchniéni do-
knmentaciji. Gre bolj za sintezo, ki naj arhivske detav-
ee, ki se bodo srecevali s temi vpraganji, napoti na pro-
néevanje posameznih prispevkov,

OPOMBE

Arhivi, glasilo Arhivskepa drudiva in arhivov Stavenije, lenik
1X., fievitka 12, Ljubtjana t 986

Branka Su¥iar; Tehnidna dokumentacija za graditev objektov
z vidika rokov hrambe in vrednolenja, Sodobni arhivi 85, Mari-
bor 1985, sir.: $3--69

Miti¢ Perrovié: Tehnidka dokimnemacija (pojam, specifid¢no-
sti, pravna regutativa, osnovne vrste, problemni zallite, vrednole:
nja 1 preuzimanja u arhive, Subotica 17, i 18. 1X. 1987 (lipis
referala)

ZUSAMMENFASSUNG

‘Analyse der Referate auf der Beratung iiber die tech
nische Dokumentation

Janez Kopad

Fiir dic Beratung iiber die teclhinische Dokumentation
als Teil der Kulturerbe, dic in Ljubljana an den 12, und
13, November 1986 stattfand, wurde gar 24 Referate
vorbereitet. Sie boten einige konkrete Antworten anf
konkrete Fragen. Die zwei von den Referenten belian.
delten Grundfachfragen waren dic Bewertung des tech
nischen Schriftgutes als Archivgntes und die Bewertung
der Registraturbilder bzw. der Eigner, von denen dic hi-
storischen Archive diese Art des Arehivgutes iibemch.
men solten, Fiir alle drei Arten technischer Dokumen.
tation wurden auf der Beratung Grundprinzipien und —
kriteria, fiir dic Aussondcrung der technischen Doku-
mentation bei den  geseltschafltsrechtlichen Personen
geschaffen, welche die Verwaltungsorgane durch Vero.
rdnimgen bestimmt haben, daf sie ihr Archivgut den
zustindigen historischen Archiven ubergeben missen,
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Valorizacija gradiva magistratne uprave mest
Ormoza in Ptuja v letih 1750 do 1850

Kristina Samper! - Purg

Zgodovinska vrednost arhivskega gradiva do lcta
1850 je nedvbmno tudi za tiste ohranjene kategorije
gradiva, ki jili daves izlocamo. Poskusimo ovrednotiti
grudivo magistratnib uprav $e po arhivski plati in sicer
po davagnjih izbodiieib:

predstavitev in pomen ustvarjalca,

koli¢ina gradiva, ki je nastala v omenjenem &asu,

materizlna ohranjennst gradiva,

v kolik$ni meri je gradive v izvirnikib,

stopnja urejenosti gradiva danes

tehniéna oprenijenost,

kategorije gradiva,

v kolikéni meri je gradivo oliranjeno v zakljudenih
celotab,

- uli je obranjeno gradivo za vsa pndrogja Zivljenja in

dela, za katera je bil pristojen magistrat.

Uporabili sme torej danasnja izbodiséa za vrednotenje
arbivskega gradiva. Vpradanje je, ali jib lubko apliciramo
na starej§e gradivo. Sposodimo si lahko le zunanjo she-
mo. Ne moremo pa vporejati peimensko in tndi ne vse-
binsko “enukih” kategorij gradiva iz razliénih Zasovnib
ruzdobij oz, nporabiti danadnje kriterdje za starejie gradi:
vo.

Mnoge kategorije arhivskega gradiva, ki so obranjene
do leta 1850 danes izlodamo, vendar morumo biti pri tej
igotavitvi izredno previdni, ker se je tndi vsebina evake
kategorije gradiva bolj ali manj spreminjala. Spreminjala
pase je tudi oblika pisarniskegy materiala.

Pred leti smo "branili” ra¢une kot kategonijo gradiva,
ki je danes naj ne bi izlo¢ali. Vendar je ravno ta katego-
rija gradiva v zadnjih 200 letili izredno spremenila svojn
vsehino in tudi oblike — od mnozice podatkov na enem
papirju do mnoZice papirjev z manj podatki, ¢e izkljuéi-
me kompjuter seveda,

Starejsega gradiva torej ne bpmo valorizirali, temved
ga homo poskniali opredeliti, ugotoviti nac¢ine poslo-
vinja, odnos in skrb di spisov in predvsen vrednost te.
ga gradiva za danusinjo arbivsko prakso. Na marsikatero
vpradanje bomo lahiko padli odgovor, ker sta pba pbran.
jena fonda magistratnib uprav P'tuja in OrmoZa ena od
najbolje ohranjenih tovrstnih fondav na Slovenskem.

Mnogi avtorji 50 e povetili dobrien del svojega razis.
kovanjua razvoju uprave in sodstva. Zato so nam v veliko
pomo¢ dognanja Vilfana, Zontarja, Mclla in mnogib
drugili in tudi A, Klasinca zaradi popisa obeh fondov,
ko sta bila se v Stajerskern dezelnen arbivi v Gradcu.

Ostaja Se vpradanje, rukaj referat obravnava ravno ¢as
med leti 1750 do [850. Upravne refirine Marije Terezije
so namred korenito spremenile dotedaj nveljavljen upray-
ni sistem in ga nadomesicale z novim, izdelanim zunaj
mest, ki $0 sc¢ morala po njem ravnati. Morda bi bilo po-
trebno pritegniti §¢ &as Kada VL., ki je pripravljal pot
reformam Marije Terezije. Njegov cas se namred zeld
jasno odraZza v arhivskem gradivu tako po koligini kot
po vscbini. Leto 1850 pa spet predstavlja novo prelom.
nico, ker gresta uprava in sodstvo vsak svojo pot s tem,
da sta tako nprava kot sodstvo & krepko nosili dedis¢ino
upravnih sprememb 18, stoletja tja doleta 1918,

Predstavitev in ppmen ustvarjalcey

Pristojnosti mestnih svetov I'tija in OrnneZasn se sredi
18. stoletjs zacele manj$ati zaralli gospodarskil in poli-
tiénili tendenc cesarsko-kraljevih oblasti, Obe mesti sta
se vsaj v zadetkn kréevito bklepali (Ormnz bolj kot I'tnj)
starib, s statuti pridobljenih pravic predvsem v zvezi z v
litvami mestnega sodnika in &lanby mestnega sveta, trej
prganoy, preko kateril se je odvijalo skoraj vse Yivljenje
v obeh mestib,

Seile? spdbika in &by mestnegn sveta je bil na Ma.
gistrati, lepi pozpprencsanéni stavbi na Slovenskem tr
g Voisti stavbi so bili npravni prostor, arliv in zapor.
Tud{ OrmioZanci so v npenjevem cusnt poslovali v mest.
ni lisi, ki je ¢ dobns vitlna na starib razglednicaly, 2 rokn
pravice na pméelju.

Ormozanci s hoteli za vsakn cepa pbilrzati v svijib
rokab npravn, vendur s imeli lunle probleme zaradi ckn-
npmske nezmoznpsti vzdrievanja vedon vedje adiwini-
stracije, ki je 3la na strodke mest. Zaradi teh problemov
naj bi v Onnoin prevzel vodstvo povib prganny pkrigjne
gnsposke armbiki zemljiski gospoil. Po letu 1745 so bili
to Kiinigsackerji. Ormo#anci niso pristali in leta 1788 so
poslali spomenici na cesarjn, ila bi pbdrzali nizje sodstvo
in polozyj samostojnega mestia. V tej pravdi sn nspeli letu
1803,

Nekoliko drugace je sel razvoj ua Ptujn. Purj je nekn-
liko izgubil veljavo, ker je bilo pri novi teritorialni ruzde-
litvi nstanovljenn pkr?on glavarstvo v Mariborn in sicer
leta 1749, Ptuj pa je bil Ze leta 1751 podrejen invalid-
ski dvorni kowmisiji pa Dnpaji, vendar le do leta 1759, kn
je bilu posebna invalidska uprava ukinjena in je Ptj pri-
$el nazaj pod pristajnosti dvbrne komore. Pocusi, a vz
trajpo je natn prehajal pnd vedno vecjo ndvisnost od
dezavnil organov in nd pkrefnega wrada. T je celn
potrjeval zaknpne pogodbe, ki jih je sklepul magistrat
P’tuj za razna mestna zemljisca,

Leta 1787 je Ptuj v okviru refisrmy Jozefa i1, dobil ma-

gistrat. Sestavljen je bil iz zupana in trch svetovalcey, Iz-
volil jili je sicer »bisr meséanpv, vendar ob navzoénosti
pkroZnegs glavarja. Magistrat je ppravljal npravoe in go-
spodarske zadeve, obenew pa je tudi civilpa sndstvn na
pbmedjn mesta, o letn 1793 je nradnike, ki so delali
za podrocje sodstva, imenoval gubernij, bili so plaguni
in inkli so pravne $tndije.
Bezen pregled gradiva potrjuje Zontarevn ngntovitey, 1
da je bil Ptuj v tem éasn evo zmerl mest, ki je v veliki
meri ubogalo pz. uskladile svojn orgunizacijo # zubteva-
mi absolntistigne drzave. % tndi ekonomske pogoje zato
je imelo,

I'regled gradiva obeli mest pa pam daje zanimivo sli-
ko, namred abranjeno gradivo Onnaza je bolj pestro,
bolj polnokvno, Ceprav izrazito lokalno obarvano, ptuj.
sko pa je bilb nradne, bolj po predpisili.

Kolicina gradiva, ki je nastala v teh sto letib

Fond Arbiv mesta Ptinja nbsega 38 3katel in 12 knjig
za ¢us od leta 1395 di 1887, Vedina gradiva, veé kot
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dve tretjint, pa je gradivo magistratne wuprave Ptuj za cas
od 1750 do 1850, Pred letom 1750 so ohranjene pred-
vsenr razne svoboidine v prepisih, mitninski in drogi redi,
zakupne pogodbe. o letu 1850 pa do 1887 je ohranjen
le droben svefenj spisov.

Fond Arhiv mesta OrmoZa obsega 33 3katel za ¢as od
leta 1331 do 1867, Za &as od leta 1750 do 1850 sta nam
na voljo dve tietjini gradiva.

Materialna ohranjenost gradiva

Mirtertalno stanje gradiva za ’tnj je »adovoljive, le ne.
kaj knjig je potrebnih ¢imprejinje konservacije in restav:
racije. Materiulno stanje ormodkega gradiva je precej sla-
bo, ena tretjina gradiva je zaradi vlage podkodovanega in
je v glavnem Ze restavrirana,

Vkoliki meri je gradivo v izvirnikilt

Za originalno gradive bomo itelt originalne in stare
prepise — torej odlocujoda sta ¢us nastanka in material.
Celotii fond Arhiva mesta Ptujut je bil v zaZetki stoletja
prepeljan v originaln v Stajerski dezelni ahriv v Graden,
leta 1983 pa je bil fond vinjen. Vendiur so bili Stevilni
ariginuli nadonteséent s kseroksnimi kopijami. V Zgodo-
vitiskem athivu Pluj so tudi Stevilni tkrofilmi gradiva tz
tega fonda i kseroksnimi posnetki, ki so vkljuéeni v
fond Fotokseroteka. Gradivo Arhiva mests Onnoza je bi-
lo prepeljano v Stajerski deZelni arhiv ob koneu 19, sta:
letja v originaln in leta 1985 je bilo vinjeno, skoraj v ce-
loti v originalih,

Stopnja urejenosti gradiva danes

Celotni fond je razdeljen v vschinske razdelke, znotraj
katerih je gradivo pomedino, ne obstaja sistem ureditve,
niti kronoloski, niti registraturni, kjer bi bile seveda mo-
goce.

Gre za nuslednje vsebinske sklope:

Ptuj?

Mestna uprava in privilegji

Sodstvo

Finanéne zadeve

Javma varnaost, saniteta

Meicanski $pital

Trgovina in obrt

Cerkvene zadeve

Solstvo

Vojaske zadeve

Gospoicine in fmenja v Ptnju in ckolici

Rarglasi in okroknice

Knjige

Ormoi3

Priviilegiji. listine

Dogodki

Posest, premozenje mesta in prebivalstvo
Spolosne npravne zadeve
Finangne zadeve

Pravne zadeve

Gradbene zadeve

Javna vamost

Obtani

Zdravstvo

Meizanski spital in nboZznica
Rokodelei in obrt

Trigavina

Cerkevin &ola

PPoita

Vojaske zadeve

Scznami {podrobni) so narejeni po teh vsebinskih
sklopili. Za nckatere spise obstajajo tudi regesti.

Tehniéna opremiljenost

Vse spisovino gradivo in knjige so danes v 3katlah. Ska-
tle so opremljene z nalepko z zelenim robom in oznako
AMP, oz, AMO in Stevilko {zaporedno) Skatle. Znotraj
skate!l je gradivo v okviru prejsnjili zvezkov ostalo v po-
sebnilt dvojeziénih ovojnicah. Na originalne srajéke iz
Stajerskega deZelnega arhiva sino namreé dodali prevod
vsebine. Znotryj telr stajck pa so posamezne zadeve e v
dodatnih sraj¢kalr, Skatle so zloZene na kovinskili poli-
call v delu skladisca, ki je nanenjen starejfemu urhivske:
mn gradivir,

Kategonje gradiva

Podiabnejii pregled je narejen za ptujski grad.

P'roncevanje 1azvaja uprave in sopdstva preko, po na
fem mnenju 1ako nesistematiéno nrejenega fonda, je se.
veda zelo oteikoceno, pa tudi kategorije gradiva si ne
boda sledile kronolosko. Katepgorijam gradiva homo
sledili tako, kot st le—te slede v fondn. Takoj na zadet-
ku? nas pozdravi seznmam arliivskega gradiva, sicer
nedatiran, vendar iz glave spisa zvemo, da gre za popis
starth aktov, najdenilt na magistratu, ko je sluzbo Zupana
prevzel Jozef Karel Neumann, To se je zgadilo leta 1808
in trajalo do leta 1822, ko ga je zamenja!l zadnjt ptujski
#npan in sodnik Frane Raisp.

Seznam obsega 50 spisovza ¢as od 1638 do 1805. Za
nas Cas srecamo naslednje kategorije gradiva:

— Drivilegiji: prepis skladidénega prava, 1756,

Tabele skladiiénin, tehtarin in mitnin, 1769, 1775,
1791,
Pritoibe: nepladane (zapadle) tarife, 1751, 1757,
1757,
Dovaljenjer Nastop sluzbe vidjega mitnicarja, 1768,
- Zapisnik: preverjanje vidine mostnine in mitnine na
piiujskem mastn, 1789,
QOdredba: okrozni urad Maribor, odvzem mitnine,
1805,

— Pogodbe: glede osebnega davka, 1772, med magi-
stratom in gospoicino Ptnj glede izgradnje ribjega zbiral:
nika, 1772, najemna pogodbi za izterjatev mesarskega
krajcarja, 1782,

- Atesti: state reéne ovire na 1ravi, 1775,
- Zemljiskoknjizne zadeve: specifikacija a delitvi Kr-
cevinskih povrsin, 1787, obseg ptijskega abmirja, 1775,

— Stare pravice: $pital sv. Duha, 1780, koriidenje le-
sa za mesto Ptuj v Kiéevini, 1782,

V glavnem gre za zadeve finanZne narave oz, za zade
ve, ad Katerih je imel magistrat koristi. Vse prestavljenc
kategorije gradiva tudi danes najdema na skupicinah ob-
¢in in na sodiidilt, seveda pod malce drugaénimi imeni.
Mostnine nimamo, imamo pa cestnino, privilegijev, vsaj
pod tem imenom tudi ne, pa¢ pa imamo 3tevilne predpi-
se kje. kdaj in po kakini ceni se Kaj sme prodati itd.

Temu popisn sledi priblizno 20 Iet mlajsi,$ vendar ob-
Stinejst popis. Ta drugi popis vscbuje tudi gradivo, popi-
sano v prvem. Drigh popis gradiva sega vlcto 1440 in do
leta 1814, Papis naj bi nastal v dvajsetih letih 19, stolet-
Ja, morda celo ob prenclanju 2npanovanja Nevmanna in
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ob nastopu zadnjega ptujskega Zupuna in sodnika v eni
osebi Frunea Ruispa. Popis je opravil Simon Povoden,
znani ptujski historiograf, sicer pa bolniski kurat. Ni zna-
no, ali je ta popis naroéil magistrat ali pa gaje potrebo
val avtor 22 svoje zgodovinske spise. Popis je obdiren, saj
vsebuje 207 vpisov, ki so preeej obdirni. Od 206 vpisov
jih spada v obravnavani ¢as 90. lzven tegu ¢asa naj ome:
nim pod zaperedno §t. 102 vpis seznama staril aktov, ki
jih je ob nastopu Zupanovanja podpisal Newmann, Pod
§t. 110 pa je vpisan statut mesta Ptuja iz let 1512 kot
eriginalna knjiga. Pozneje je pot zanesla statut na Dunaj
in danes je zopet doma, v Zgodovinskem arhiivi IPtuj, ¥V
glavnem gre za gradivo, nastalo po velikem poZaru leta
1684, Zraven Xe vsch prej nastetih kategorij gradiva va-
sledimo $e nekatere druge: eerkvene racune, ukaze in od-
redbe okroznih uradov, spise v zvezi z invalidskim do-
mom, itevilne tozbe — predvsem za koridéenje mestnega
gozda itd.

Papis je sicer sistemati¢no zacrtan, vendar si gradivo
ne sledi prav po ni¢emer, 3¢ v okviru sveinjev zadev so
letnice pomesane. Poveden je gradivo verjetno popisal ta-
ko, kot je pad stalo nekje na polici ali v omari.

Clede na gradive, ki se je iz tega ¢asa ohranilo do da-
nes, nam oba omenjena seznama ne nudita skoraj nobe-
ne izto&niee. Le nekaj drobeev od tega gradiva zasledi-
mo v enem ali drugem seznunu. Oba seznuma nam zuto
tudi ne nudita celovitega pregleds nad gradivom, ki je
nastajulo nu magistratu kot upravni in sedni indtunei
Vtis imamo, da gre za popis gradiva, ki je bilo v pisarni
Zupana,

V skatli 3t. 4 smo naletelt na gradivo, ki se tice in-
validske uprave, torej leto 1751, Tej povsem driavot ad-
ministraciji, uvedeni na Ptnju, so med drugim botrovale
Stevilne nerednosti v upravi, ki jih je poskudal re§iti fe
Karel V1. Leta 17396 je zaradi teh sporov dobil I'tuj nov
obginski statut. Cesarsko—kraljeva administracija je obli.
kovala za Ptuj poseben delokrog — departement s kan
tonskim predsednikom, ki ga je imenoval cesar. Kanton-
ski predsednik je imel svoje svetovalce, Njegova naloga je
bila, da vzpostavi red v finan&nih in poslovnih zadevah.
Sadnik mesta in drugo osebje sta ostala. Za osemletno
trajanje invalidske uprave sta oliranjena le dva spisa7 in
sicer prepis odredbe Marije Terezije o simboliéni predaji
kljucev mestnil vrat na dravskem mostu in popis porabe
mesa, vina in mesa v mestu Ptuju. Vegji del tega gradiva
je v Stajerskem dezelnem arhivi — Reprezentanea in ko-
mora in nujveéji v vejnem arhivin na Dunuju, od keder
s0 bili vinjeni zajetni faseikli zapus§éinskih zadev odslu-
zenih vojakov Invalidskega doma Ptuj.

Ceprav so leta 17498 gradki uradi vpeljali sistem evi-
denc pri poslovanju, se to pri ptujskem gradivn, tisten,
ki se je seveda ohruanilo, prav ni¢ ne pozna, Leta 17759
zusledino Stevilke nu spisih, ki se ticejo predstojnikov
in &etrtnikov me¥canske srenje oz njihovih sporov z
“dezelno kneZjim kameralnim mestom Ptujem* zaradi
raznili sumovolj, Imajo 3e §tevilke vpisnikov in nekaj ek-
sibitnih §tevilk, vendar nesistematiéno.

lzredno zanimive je gradivo in sicer spisi, naslovljeni
na mestni magistrat. Spisi se zloZeni kronolodko in imajo
dvajne 3tevilke in sicer nosi spis iz 3, januarja 180210 g,
1, pod to §tevilko je torej bil zaveden na magistratu. Ste-
vilka je desno zgoraj na hrbtni struni. Prav tam najdemo
§e §t. 5 z oznuko E in X, torej gre za §tevilke ekshibitne:
ga protokola. Vsi spisi se dosledno ravnajo po tem
prineipu. Za eno leto je tako ptujski magistrat sprejel

247 spisov, odposlali pa so okoli 400 spisov. Zal ni z2
ta ¢as ohrunjen niti en delovodnik, Enake ugotovitve
veljajo za spise naslednjega leta 180311, Vsako leto so
zadeli vpisovati oz, voditi spise nd §t. | naprej. Nasletlnju
leta, od 1804 do 180812 je praznina, pa tusi spisi niso
ved tako sistemati¢no nrejeni.

Pri dopisil iz leta 1802 sledimo v ghyvnemn kategori-
jum gradiva, ki imujo tudi danes arhivsko vrednost. kot
npr.: prepaved trgovanja netrgpveey, prepoved Kupovan:
ja mesa zunaj mesta (Invalidski dom si je to privoieil),
prodnje za izstavitev potnega lista, potrdilo o delovoi do-
bi, pritoZzba ptujskih mescanov, ker magistrat brez njiho-
ve vednosti prodaja imestne nepremiénine, sejimi va Pt
ju, develjenje za prevez premiénin in obrtnil izdelkov iz
Gradca na Ptij in obratno, zapuscina steklurja, tiralica za
ubeznikom, zapuséine, najetje gledaliske stavbe za pred-
stave - abonma, tofbu rdravnika zaradi razZaljenju casti,
istega tozi drugi zdravnik zaradi konkurence in slabse
strokovie 1sposobljenosti, prodnja za obrtno dovoljenje

kavarna, prodnja za trgovsko dovoljenje — trgavina s
kmetijskimi pridelki.

Leta 1803 pa zusledimo pritoibo zaradi preprodaje
juznega sadja, problem nelojalue konkurence med zdrav:
niki, ptigski medéani so se pritofili zaradi prodaje medan-
skega Ipitala, pritozbe zaradi neurejenili komunalnil za-
dev v mestn, profnja iz Beljaka za uprizoritev gledulidke
igre, priznanje oéetovstva in pladevanje ulimentov, pre-
poved abrtnil del, pro¥nja nezakonske matere, da ptyj:
ski magistrat prisili otrokovega ofeta, nyj plaéa strogke
poroda, ocenitev in prodaja his,

Leta 808 zusledimo zanimivo pritofbo me§éanov
proti mesarjem, ki imajo previsoke cene mesa, ali pa do-
loéenih vrst sploh nimajo. Sledi dopis mesarjev, ki v znak
protesta odlagajo svoje obrtne pravice v roke magistratu
in se nelrgjo baviti z mesarsko obrtjo. Svojevrstue stavke
leta | BOS.

Vsckakor izredno zanimivi spisi, ki 3¢ leta 1808 kaze
jo Kljnb vsemu nusprotja med stariimi svoboiéinami mes-
ganov in novo uprave, ki posega po mnenju mesanov
samovoljno v preved zadev.

Tem vzomo urejenim spisom pa sledi nova zukljnéeuu
celota in sicer zakupne pogodbeld ki jih je sklepal ma-
gistrat z zukupniki 7a posammezne mestne stavbe, mestna
zemljidéa, mestni gozd. Spisi si glede na skupno zadevo
slede od letu 1789 do letu 1832, Spisi nosijo tudi nuk-
nadne zaporedne 3tevilke v desnem zgomjem kotn na pr.
vi struni vsakega spisa. Vse pogedbe je potrdil K.k, Ok
ro#ni urad v Mariboru, Do leta 1822 jih je podpisoval
Neumann, po tem letn pa novi Znpan Raisp. I'e viej ver
jetosti je nekde naknadno zleZil vse te spise skipaj in
jil oftevilgil, Vzrok je vetjetno v eesarsko—kraljevern pa-
tetu iz 26, julija 184914 glede nove organiziranosti up-
ravnili organov in nove organizueije obé&in iz 17, murca
[849.

V kolikini meri je gradive chranjeno v zakljutenih celo-
tah

Gradivo ni ohranjeno v zakljudenih celotah in tudi ne
kompletno. Pri gradivu, ki je kolikor toliko zakljngena
celota, manjkajo delovedniki. Nekateri protokoli pa so
chranjeni, ne du bi imeli ohranjeno gradivo.
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Ali je gradivo ohranjeno za vsa podrodja delovanja in pri-
stojnnsti magistrata?

Tn vpralunje zaenkrat ostaja odprto. Ob podrobni
prougitvi podrocij dela in prisinjnosti magistrata od Icta
1750 do 850 in primerjavi teh izslellkoy 2 vsemi zvrstmi
arhivskega giadiva, ki se nam je ohraniln, bo mogoc za.
dovoljiv ndgavnr.

Upajmin, rta bodp nadtete kategorije arhivskega gradi-
va tndi danes pripomingle tagji odlocitvi in opredelitvi v
zveri # vatorizacijo trko ustvarjalecev kot njihovega gra-
diva.

OPOMBI

1 Joze Zomiai; Pelofaj in ustioj organizacije mesta Pruja od
stede 18, do srede 19, s10t, 600 Tet ustavue in wpravne zgodovine
mesta Pruja, Pruj 1979, sir, t9

2 Zgodovinski arhiv Pluj (ZAF), Athiv mesta Ptuja (AMU),
sexmam §1. t78

3 ZAP, Athiv mesta Ormoda (AMO), seznaw §1, 199

4 FZAP, AMP Zk, &t 1, mapa £t ]

S ZAP, AMP 3k 31, mapadt. ]

6 ZAP, AMP sk $t 1, napa B 1

7 ZALCAMP K Tl mapa f1. 12

8 Sergij Viifan, Jod¢ Zontar: Artivistika, Ljubtjana 1973, sni.
34

9 ZAP, AMP ik 3.4, mapa §1. 13

10 ZAP, AMP Ik, &t 4, mapa 3t. 14 in 15

11 7ZAP, AMP 3k £t 5, mapa §t. 16in 17

12 ZAP, AMI'ik. &1, B, mapa §1. 18in 19

13 ZAP, AMP 3k, 31, 8, mapa§t, 22

14 Reichis Cesetzt nnd Regicinungsblate fiir das Raisertlium
Ocsteneiety, Jalugang 1849, Wien 1850, sir, 459 in 203

l.iteratnra;

- Prirnénik za strokovno nspasabljanje delaveey, ki re-
tajo z doknmentamim gradivom, Ljnbljana 1984

- Brane Oblak, Marija Iternja—Masten, Kristina Sam.
perl—Purg: Vsebinska analiza, valnrizacija in evidenca
prispelih racdunov — kategorije gradiva iz gospodarstvy,
in sicer trguvine z vinom na podrodju Ptuja za daljie
¢asovno obdohje, ARHVI, letnik 1V, Ljubljana 1981,
str. 71-75

- Anton Klasine: Arhiv mesta 'tuju, Poctovia — Ptnj,
Zbamik razprav pb tisnédevetstoletnici, Maribar 1969,
str. 50-82

- Anton Klasine: OrmioZ skozi stoletja v lui arhivskih
virov, Ormo? skozi stoletja, Maribor 1873, str. 50100
- Anton Klasing: Gradive za zgodavino OrmaZa in nje-
govega nkraja, Ormwo? skozi stoletja, Maribor 1973, str,
101--133

- Joze Zontar: PoloZaj in ustroj organizacije mesta I'tn.
ja nd srede 18, do srede 19, stoletja, 600 let ustavne in
uplavne zgodovine mesta ’tuja, ’tuj 1979, str, 1619

- Joze Zontar: Struktura uprave in sodstva na Sloven-
skem od srede 18, s5tol, do leta 1848, Ljubljana 1976

- Sergij Vilfan in Jo’e Zantar: Arhivistika, Ljnbljana
H973

- Vaodnik po fondil in zbirkah Zgodovinskega arhiva
Pur, Ptij 1985, s1r. 47 in 23.

ZUSAMMENT ASSUNG

Archivgitbewertung der Magistratverwaltung der Stadte
Ormoz nund Ptyj in den Jahren 1750 — 1850

Kristing Sarperl—Purg

Es geht nm die Bewertung des Schriftgutes der Magi-
stratverwattungen Ptrj und Omma? mit Hinsieht auf die
Bedentung des Registraturbilders, Schriftgutimenge, ma-
teriette Instandhaltung, Instandhattning des Originals,
heutige Ordnungsstnfe, Technische Einrichtung, die
Arcliivgutkategorien, die Instandhaltung geschlossener
Gesanitheiten nnd Instandhaltung des Archivgutes fiir
alle Tiitigkeitshereiche des Magistrats ats Verwallung
md Gerichtsinstanz.,

Die geschichtliche Bedeutung simtlichen erhaltenen
Archivgutes ist schan bezeugt worden, und sa aveh die
archivische, denn es geht ja um die Archivgutarten,
fiir welche in der hehandetten Zeitperiode schon einige
Gesetzhichkeiten de Fihrung und Ordnung des doku-
mentarischen nund Archivgutes schon in Rocksielit ge-
nommen  wurden. Wir bewerteten dieses  Archivgut
nielit, obwoeht es darin Kategorien dokumentarischen
Sehriftgutes gibt. Die hemtige Bewertung kann nimkhich
nicht fiir lundert und melir Jahre zuriick appliziert wer
den.

Magistratverwaltungen beider Stidte hinterlicfien uns
vngefdhr S0 Archivschiachtel des Archivguies, die nach
Themagesamtheiten geordnet sind: in diesen Gesamithei-
ten wurde aber nur ein Teil des Archivgutes chronolo
gisch oder irgendwie anders geordnet.

I'tij hat sieh in grdRerem Mafie als Ormez den Forde-
rnngen des absolutistischen Staates untergeordnet, die
standliaft und konsequent die  Verwahtungsiinderungen
emfithrte — nngeachtet der Wiinsche und Fardernngen
der Biirger einzetner Stidte, rlie alten mit Statuien er-
worbenen Zustindigkeiten zu erhalten. ie interessan:
testen sind allerdings die Archivguikategarien, von de-
nen nach grober Bewertung 90 7 die Kriterien heutiger
Valorisiesrung aushalten. Das Archivgnt ist auch mate
riclt ziemlich gut erhalten, was bedentet, dafl man schon
zur Zeit seines Entsteliens und bis zum heute dafir Sorge
hiclten.

Das Dnrchstndieren der Verwattuugs — und Gerichts-
wesensentwicklung nach demn erhaltenen Archivgut ist
etwas scliwicriger, weil es nmgeordnet wurde. Mit Hin
sicht anf die Thematik vnd auch Erhaltung ist es fiir
einzelne Zeitperiaden duferst ungleichmifig. 1Jarum ha-
ben wir verschiedene Literatirr imd Verordnungen, die
dic Verinderungen im lBereich der Verwaltung und des
Gerichiswesens in der behandehten Zeitperiode beeinge-
nfiten, hinzngezogen,
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Valorizacija gradiva okrajnih ljudskih odborov 1945-1965

Dusan Bahun

Ljudski odbori na ozemlju danainje Slovenije imajo
svoj vametek v obdobju NOB, ko se je na zasedencm
in osvobojencin ozemlju pridela samaniklo organizirati
in 1azvijati ljudska oblast. Zakonsko podlago je ta pra
ces dobil v letu 1944, ko je bilo obstojeée stanje tudi
formalno-pravno sankcionirana. Zakonodaja je med
drugim predvidela tudi institucijo oKrajnib narednoos-
vobodilnih odborovl, ki naj bi kot samoupravne enote
zdruZevale vedje Stevilo zemljepisne, gospodarsko, pro-
metne in sacialno med seboj pavezanill krajev, V duhu
nadaljnjega povojnega ustanvopiavncga razvoja Jiposla:
vije so se okrajni naredneosvebodilni odbori preimenc:
vali v okrajue ljudske odbore.2

V dobi administrativncga socializima so hili kot orga-
ni dizavne ablasti pristojni za naérino vodenje kmetijst
va, dvig in razvoj zadruZniStva, lokalne industrije, obrtj
in trgovine ter za izvedbo ukrepov socialnega skrbstva
na svojem obmoéju.3 V okviru izvrsilnih odborov kot
upravnih organov so imeli ved odsckav4 in sicer za go-
spodarstve, ki je vkljuéeval ieferat za kmetijstva, indu.
strijo in abrt, za gozdarstvo, tigovino in za delavne od-
nose, nadalje odsek za finance, prosveto, socialno in
ljudsko zdravje, za ob&e posle in konéno e plunsko ka-
misijo. Ob koncu §tiridesetih let je nova zakonodaja o
ljudskih odborihS doloéila kot upiavne organe pri akraj-
nih ljudskih edboiih poverjeni$tva in komisije in tudi
nasploh so se njihove kompetence precej razdirile. Poleg
vseh navedenib pristejnosti so dobili e pravico npravlja-
nja, uporabe in razpolaganja s SLI%, jzdajati gaspadarski
plan in proradun?, upravljati s poslopji in zemljisci v dr.
zavni lasti® 1er za svaje lastne pouebe ustanavljati kra
jevne davi€ine in prosto razpolagati z njimi.%

Uvajanje novih druibencekonomskih odnosov v go-
spodarstvir in teZnja, da se ustanovijo gospodarsko in
upravno bolj zaokroZena podrogja, je pogojevalo novo
reorganizacijo ljudskili odborov, katere namen je bil za.
gotoviti ¢im vedjo cnotnost samupravnosti in driavne
oblasti. Nova zakonodaja je definirala ljudske odbore
kot organe diZavne oblasti in ljudske samouprave v obgi
nah, okiajih in mestih.10 Ljudski odbori da podjetij,
kjer so po novem upiravljali samoupravni organi, niso
imeli ve¢ administrativno—operativnega odnosa, temved
samo z zakonom dolodene pravice.!l Nadzoistvo nad
ljudskimi odboii s strani vigjili arganov pa se je amejeva-
lo samo na zakonitost dela odbora.! 2 Pumeinbna navost
je predstavljala uvedba zbora proizvajalcev v sestav
ljudskib adborov kiajev in mest.!3 Namesto ukinjenih
izvrdilnil edboiov kot upravnih organov so bili v okviru
ljudskih odboiov predvideni sveti.14 Okiajni ljudski od-
bori so praviloma ustanavljali naslednje svete: za gospo-
darstvo, komunalne zadeve, prosvete in kulture, ljudsko
zdravstvo in socialno politiko in za notranje zadeve.l5
Ti sveli so imeli ponckod $c odborel 6 oziioma Komisi-
jel7, ki pa nisa imeli pravice odladanja.

Okrajni ljudski odbori so na svejem abmoéju volili in
razredevali sodnike in sodnike perotnike okiajnih in ok-
10inih sodigé. 18 Scstavljeni so bili iz okiajnega zbora in

zbora proizvajaleev.t9 Okrajni zbar so volili prebivalei
okraja, rhor proizvajalcev pa delowni ljudje iz prroizved-
nje, prevozniitva in trgovine z obmodja akraja, propor-
clunalna glede na njihov delez v drufhenem praduktn
le -tega. Oba zbora sta bila enskopravna2, prvi je bil
valjen za $tiri, drugl pa za dve leti.21 Okrajni zbar je
imel poleg verifikacijske e naslednje stalne komisije:

. mandatno—imuniteino,

. za dmzbeni plan in proraéun,

. za piravne predpise in organizacijska vpradanja,

. za pirodnje in pritazbe.

Zbar proizvajalcev pa je imel:

1. mandatno--imunitetno kemisija

2. kamisijo za druzbeni plan in proraéun.22

Okrajni ljudski odboi so bili nadalje dolzni skrbeti
za pravilno dela abéinskih indskili adbaray in jin v tem
smislu 1udi nnditi vso strokowne, materialno in tehniéna
pomac¢23, dobili pa so tudi pravico nadziranja njihovega
delavanja v skladn 7 zakani.24 Piipomnii je ticha, da so
se pristajnasti Jjudskih adborov v splodnem zelo poveéa
le.

Z uvedbo novega komunalnega sistema, ki je stopil v
veljavo |. septembra 1955 so bile na nova precizirane tn-
di pristojnosti obéinskill in okrajnill ljudskil adharov,
Obéina je v tem sistemu dabila 3e vedje pristajnosti, ok-
raj pa je postal le nekukien koordinator dela ahéin. Bil
je definiran kot politiéna teriterizlna organizacija samo-
uprav delavnega ljudstva in dinZbencekonomska sknp-
nost ah¢in in piehivalcev na svojen obmogjin.25

Okiajni ljudski odbori so izravnavali delo obé&inskili
ljudskih odborav na mestnem obmogju v kamunalnih in
drugil zadevah skupnega pomena za abéine, v ta namen
so izdajali predpise. generalni urbanistiéni in regulacijski
nagrt mesta, dolocali perspektivni plan in letni program
za graditev kamunalnih objektav, nstamavljali posaines
ne zavaode v mestu in doloéali delez abéinskih sredstev
7a izvrievanje vseh teh zadev.26 Organizacijska strnktira
okrajnih ljudskih odborov je za npravljunje dologenih iz.
visilnili in npravnili zadev dologala sveic27. kot upravne
organe 1a tajniftva oziroma addelke, nprave, urade, up-
ravne zavade, npravne komisije, ingpekcije, izpostave
in po patrebi g drnge organe.28 Nekajkratna sprenin.
janja teritmialnega obmodja abéin in okrajev v dingi
polovici petdesetill let nise spremenile njune organiza.
cijske strukture. mogoée pa je redi, da so bile na obéine
prenedene devilne mistojnasti, ki so jih do tedaj obvla.
dovali ukiaji.

9. aprila 1963 je bila sprejeta nstava Sacialistiéne re-
publike Slovenije2?, pa kateri je celotna dmzbenocko-
nomska ureditev bazirala na samoupravljanjn, tako v de-
lovnih organizacijab kot tndi v druzbenopolitiénil skup-
nostih, ta je ob&inah in akrajil. Okrajni ljudski odboii
so se preimenavali v akrajne skupicine kot predstavnigka
tclesa delegatov obéanov in delovnill ljndi v delavnih
skupnostih.30 Okraj je bil organiziran take, da je imel
lasten statut in svajo skupiéino, Ki pa ni bila veé voljena
neposredno, ampak sta jo posredna volila oba olidin.

a1 —
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ska zbora izmed svojih ¢lanov.31 Kot 1ak je okraj uprav.
ljal zadeve sknpnega pomena za obéine32, poleg organi:
ziranja strokovne pomodi in nadzorovanja obéinskil ar.
ganov je nstanavljal zavode in organiziral slnibe, ki so
hile za okraj skupnega pomena.33

Na tak nagin zozeni delokrog okrajev je kmalu poka-
zal, da so le—ti postall v tem &asi Ze anahronizem, kar
je vodilo k dokonéni odpravi okrajev v Sloveniji v letn
1965.34 Niihove lastne pristojnosti so se prencsle v pri-
stojnost abg&inskih skupi&in in njiliovilli organovds, pri.
stojnosti drugostopenjskega odlodanja v upravnent in
upravno -kazeuskem postopkn pa je predla na nstrezne
republidke upravne argane.36 Dujunje soplasij ter potr:
ditev oziroma pritrditev splosnih aktov obginskih skup-
3¢in je prefla v pristojnost izvrinega sveta Skupdcine SR
Slovenije, analogna temy je tudi dajanje soglasij in pritr-
ditev aziroma potrditev aktov abg&inskil npravnih orga-
nov azirema svetav presla v pristojnost ustreznih repnb-
lizkili npravnili organav.37?

Stevilo in teritorialni abseg okrajev v ohravnavanem
abdobju nista bila vseskozi konstanina. ¥V prvem povoj:
nem zakonu o npravni razdelitvi3® jil je bilo brez mest
Maribora iu Celju festindvajset in so se navzlic spremem:
baim po svoji velikosti v glavnem njemali s predvojnimi
stezi. Takej 7 naslednjo spremembo 27, fehruarja 1946
se je zadcelo $tevilo okrajev manjinti39 § tem je bil zacet
proces, Ki je tekel kontinnirano vse do odprave okrajev v
nasi republiki. Do leta 1952 je bilo nkinjenil pet okra:
jev, tega Ieta osen, leta 1955 devet, 1ako da jih je ostalo
ob npoitevanju leta 1947 prikljn€encga Primorja in leta
1954 Kopricine e cnajst. Tri leta zatem jih je bilo 3¢
osetn, leta 1962 pa suma $e $tirje. Ti zadnji okraji (Ko
per, Ljubljana, Celje in Marbor) so bili po svoji razse?-
nosti vedji od okroij vletil 1945--194740

Kar se tice ohranjenosti gradiva okrajnib ljudskih od-
barov, je treba reéi, da arhivi v Sloveniji hranijo fonde
osemintridcsetih okrajev, kar koli¢insko znese  preko
3.200 tekodih metrov gradiva. Od tega odpade na Zgo-
dovinski arhiv Ljubljana $iirinajst fondov akrajev s skup:
no koli¢ine debrili 930 tekoéih metrov.41 Ohranjenost
gradiva silno variira, od samo nekaj 3katel pa tja do blizu
700 tekocit metrov, ko nam tako kompleten fond ab
pomoci dobro izdelimih pripomockov za uporabo nudi
razmercima kompleksen vpogled v preteklost dolofencpa
obnio &ja.

Gradivo okrajnil: ljudskili edborov je v splodnem mo-
gole razdeliti v dva velika sklopa, in sicer gre za gradivo
nastalo pri delovanju predstavniskih oz. skirpiéinskili or
ganov in teles ter za gradivo, ki je nastalo pri delovanju
prave okrajnili orpanav, 1o je raznih odsckov, poverje:
nidtev, referatov, komisij in svetov. Koli¢inskoe gledano je
gradiva predstavniskih teles v najholjfem primeru samo
nekaj odstotkov, vse ostalo gradivo pa odpade na nprav:
e argane.

Ako se ozreme na vschino gradiva predstavniskih te-
les vidimo, da se le--1a naéelio obravnavala vse zadceve,
ki se nanasajo na razvoj gospadarstva nasplol oziroma
posumeznih gospodarskih panog ter na finance, zdravst:
vo, socialo, $olstvo, prosveto, knlturo in pravosodje na
obmodgjn okraja. Prav 1a del gradiva lahko poda razisko-
valew dokayj vsestransko pedobo o stanjn in problematiki
razvoja okraja.

Vsebina gradiva apravnili erganov pa je kar najbolj
pestra, saj zajema vse gospodarske in dm#bene dejavno-
sti. Pri vodenjin spisov je sprva previadoval delovodnidki

sistem, in sicer tako. da se prehajali od splodnega delo-
vodnika na logene delovodnike posameznih organizacij-
skih enat ali vsaj na lo€eno vlaganje spisov po cnotah.
Ker so sc organizacijske enote zclo menjavale in spisov
niso vedno vlagali strogo po delovodnikih, so posamezne
serije gradiva nastajale brez pavezave z delovodnikem,
zatoe je bilo gradivo Ze ob svojem nastanku zelo nepre-
gledna,

Od leta 1956 naprej pa so priceli gradivo vlagati v
arhiv po klasifikacijskilh znakih, ki so se do leta 1962
iz leta v leto spreminjali. tedaj pa sc ustalili in se z manj-
3hini korektirami uporabljajo Se danes. V okvins Sifre so
razvriCene najprej stvarne zadeve, tem pa sledijo osebne
zadeve po abecednem redn priimkov in nazivov,

Pri npravnib erganih je razmerje med stvarnimi in
oschnimi zadevami v koliéini gradiva veé kot 1:9 v ko-
st slednjih. Stvame zadeve predstavljajo normalije in
predpise okrajnih ali republiskih organov ter porodila
ali analize za dolog¢ene panoge. Pri osebnih zadevah gre
vedinoma za zadeve v zvezi z upravnim postopkom.

Po sifrantis je gradivo razvr§&eno v ved glavnih skupin,
eznacenih s §tevilkami od C do 9, le—~1c paso razviicene
e nadalje v skupine in podskupinc.

P’rva skitpina zajema organizacijo dmibe in drzave in
je v njej kali¢insko male gradiva. Te je tudi edina skupi-
na, v kateri stvarne zadeve prevladujejo nad osebnimi. V
celoti gledano je gradivo te skupine zele pomembno in bi
ga odbrali v celoti 7z izjemo predpisov in normalij iz re-
publike in federacije, ki niso sproZili nobene dodatne za-
deve s strani okraja. Podoben kriterij naj bi veljal pri s1a.
tistiénem gradivi,

Slededi sknpini delo in delovna razmerja ter socialno
zavarovanje odberemo od stvarnih zadev zlasti odloébe
in pravilnike o ustanevitvi okrajnih posredovalnic za de.
lo ter polletna in letna porogila indpekeije dela. od oscb-
nih zadev pa moranie zaradi praktiéne nparabe hraniti
odlocbe v zvezi z namestitvami, prevedbami in razvrstit-
vaimi ter odpovedmi delovnega razimerja.

Iz skupine notranjih zadev ohranimo le stvarne za-
deve ter javne evidence, ne pa osebnih zadev, ki v tej
skirpini prevladujejo.

Skupina gospodarstvo je po kolidini gradiva daleé
najobseinejda, v njej nas zaninajo predvsem stvarne
zadeve, Trd vreh predstavljajo lasti gradbene zadeve, ki
v tej skupini prevladujejo. Ustrezne reditve tega proble-
ma so bile Ze nakazane.42 Od osebnih zadev ohranimo
zaradi prakti¢nih potreb odlothe o izdaji obrtnega do-
voljenja ter o prenchanja ehrti in edleébe o dodelitvali
stanovinj.

V skupini finance nas zanimajo od stvamih zadev
zlasti proraluni in zakljuéni rauni ter premozenjsko-
pravne zadeve, od oscbnih pa zopet zaradi praktigéne
nporabe odloghe v zvezi s spremembami premoZenjsko-
pravnih stanj oziroma fizi¢nih oseb.

Skupina zdravstvo in socialno varstvo je gledano kolj.
¢insko znatno manjic. odbrali bonio povedini samo
stvarne zadeve.

Naslednja skupina obsega solstvo, prosveto, knlturoin
znanost. S tega sklopa pridejo v podtev za odbiranje na
&elno le stvarne zadeve.

Klasifikacijski nagrt vscbuje $c skupine sodstvo ter
voja§ke in znnanje zadeve, katerih gradiva pri okraju sko-
raj ni zaslediti in gre pri tem v glaviem le za okro¥nice
organov vi§jih indtanc.

K odbiranju gradiva okrajev bi kazalo pristopiti na
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sledeé nagin: od stvarnih zadev, ki predstavljajo pribliz-
no 10 % gradiva, bi odhrali vse, razen normalij, predpi:
sov in okroZnie republidkega ali zveznega izvora, ki se
ne nanafajo neposredne na okraj. Za odbiranje osebnih
zadev pa bi morali postaviti dolodenc kriterije: osebne
zadeve pravnill oseb so po vsej verjetnosti pomembnej-
3¢ od osebnih zadev fiziénih oseb. Drugi kriterij bi uteg:
nil biti dolo¢en politicui ali ckonomski trenntek, tretji
pa izbor reprezentanénih primerkov (vzoreev), ko bi
odbrali doloéeno &rko ali pa asovno razdobje.

Ob tem je potrebne razmisliti tudi o nujnosti analize
posameznibh mnoZi¢nih kategorij gradiva skozi daljie
obdobje (npr. finanéno, gredbenolehniéno, personatno
in drugo dokumentaeijo). Upravno gradivo je zaradi iro-
kega speklra podrodij, na katerega se lo gradive nanaga,
nedvomno zelo pemembuo; vse to in primerjava s po-
dobnim gradivoni vidjih organov nam bo odgoverila na
vpra§anja o pomembnosti dotogenill kategorij gradiva
za preugevanjc posameznih podroéij Zivijenja. Nujne pa
bi bile tudi izdaje tematskih pregledov gradiva, s katerimi
bi ga priblizali uporabnikom.
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ZUSAMMENFASSUNG

Sehnftgnthewertung der Bezitks—Volksausschiile 1945
— 1965

Dusan Bahun

Bezirksvolksaussehiile waren Organc der Volksschbst
verwaltung und zugleieh Organe der Staatsbehérden in
ihrem Gebict. Sie spictten auBerardentlieh wichtige Rot-
le vor allem im Zcitahschnitt des administrativen Sozia-
lismus in den crsten Naehkriegsjaheen ab, naeh 1952 und
vor allem nach dem Jalire 1955 verminderte sich aber
ihre Funtion nur aufs Koordinicren der Gemeindetiitig.
keiten nnd Gesetzlichkeiten ilirer Arbeit. Verminderter
Arbeitskreis der Bezirke zcigte ihre Entbehrlichkeit,
logiselie Folge war ihre Abschaffung in Stowenien in
1965.

Die Erhaltung der Bezirksbestiinde ist schr verschi-
eden, mit den Resten ihren Resten k&nnen wir uns nicht
vict helfen, vollstindig erhalten sind aber der Spicgel
einer Region,

Das Archivgut der Bezirke wnrde bis 1956 nach dem
allgemeinen bzw. Abteilungsgeschiftshuch geordnet. 1n
folge der Inkonsequenz bzw, schleeliter Kanzleigeselis
ftstithrung, sowie zahtreichen Reorganisicrnngsverinde-
rungen ist es manchmal sehr vermiseht nnd folglich auch
unilbersehbar. Ab 1956 hegann man in der Verwattung
firs Schriftgutablegen den Klassifikationsplan zu ver
wenden, der bessere Geschiftfthrung nnd Ubersicht
iibers Schriftgut ermdglichte,

Die Bewertung des Bexzirksselriftgtites strebt naeh
der Ablesnng eigener Sachangelegenheiten und zweck-
miBiger Auswahl perséinlicher Augelegenheiten nach den
Kriterien der Wichtigkeit, des aktuellen gesellschaftspo-
litischien Moment nnd der zufillig ausgewihlten Muster,
dic als solehe das Bild der Gesamtheit darstelten kénuen.
Dabei kann von grofler 1llfe aueh die Vergleiehsanalyse
der Bezirke mit dhnlichem Schriftgut der Institutionen
hoherer Instanz sein.
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Prikaz arhivskih presoj sodobnega gradiva ob¢&in

Branko Sustar

Presoja o tem kaj bo raziskovalee hotel ali mogel vzeti
v roke, ko sc ho sprageval o Zivljenju na podrodju posa.
mezoih obéin, vpliva na odhiranje novonastajajocega gra.
diva, Valorzacijn zastavljena danes za gradivo, ki je
nastalo (§ele) veeraj in usimerjena tudi vnaprej, je ilika
v vrednotenjn takorckod sodasnega gradiva. Zdi se, dabi
bila sadba po preteku par desetletij le fazja. Kar za pri-
icgnitl pa je izreéeni in zapisani skepsi, "da je vsakokrat:
no stanje znanosti tako, da je sposobna predvidelt za na-
stajagiode gradivo vse moZnosti raziskav tudi v bodadno
sti”’ U Valorizacija, ki se je lotevamo, je sicer bagato
podprta s kriteriji, a v konkretnostih veckrat le poskus,
ezultat nasega trenutnega vedenja in neizprosna zahteva
arhivskega dela,

Predstavitev valorizacije gradiva obcin po fetu 1962 je
ngjprej ans dolgoletnill prizadevanj arhivistov in uprav.
nih deluveev, ki so sprva refevali vprasanja, kaj lahko iz
log¢imo {da bo ostalo arhivsko gradivo) ter sestuvljali vna
prejinje izlocitvene sezname, nato pa navodila za odbira-
nje arhivskega gradiva iz doknmentamega, kakor je to
zastavila zakonodaja leta 1981, Tako je tndi navedila,
kuakor ga predstavlja priloga tega teksta, po eni strani sad
skupnili prougevanj problemutike, po drugi strani pa,
kljub dopomjevanji ob praktiénem deli, e vedno osnu-
tek, adprt za razmidljanja, korekture in izpopokitve.

Razvoj obéin

Kot upravne enote nastopajo obgine po osvoboditvi
od leta 1952 naprej, ko cna obsega priblizno sedem ka-
tastrskill ob¢in, nato pa se njihavo 3tevilo kréi, obmoadje
pa veca: poleti 1955 je bito na Slovenskem 130 npravnih
ob¢ih (v povprednem obsegn 20 katastrskih obéin}, od
zacetka Sestdesetil let dalje pa okoli 60, pri cemer ena
obsega priblizno 44 katastrskih obéin, Njihov obseg lah.
ko primerjamo z nekdanjimi sodnimi okraji in marsikje
s¢ abseg ter podrogje nekdanjega sodnega okraja in da
nainje obéinc pokrivata.2 Od tedagj se $tevilo in obseg
obcin v Sloveniji nista bistveno spremenila, Stevilo se
giblje okoli 60, od aprila 1982 pa je ta stevilka 65.3

Opozoriti velja §e na nastajanje komunahiega sistema
in oblikovanje obine kot temeljne druzbenopoliticne
skupnosti, odgovorne za vse zadeve skupnega poniena
{izvzemsi tistih, za katere je skrb naloZena republiki ali
federaciji}. Takino pojmovanje in pristojnosti obéine
nvede ustava leta 1963, dokaj 3iroko pa jo predstavi it
di sedaj veljavna nstava iz leta 1974 (186, ¢len).

Pisarnitko poslovanje obéin

Pisarnisko poslovanje upravnil organov je temeljilo na
uporabi delovodnika in kazala, spisi pa so se odlagali po
zaporedju delovodnih Stevilk. Novost, ki jo princse leto
1956 z odlaganjem resenth spisov po snovi, je bila sprva
Zaradi razliénih klasifikacij teh skupin kaj pestra, kasne.
je pa so od leta 1958 poenotene arhivske znake dopol-
njevali. Enotni arhivski znaki, kot se nporabljajo od 1.
januafa 1962 naprej ter kartote¢no kazalo odloZenih
spisov, pa vzpostavljajo sistemn pisarniskega poslovanja, ki
astaja v bistvi nespremenjeno do danes.

Kljub poenotenju pa so se obdrZale v poslovanju s
spisi nekatere posebnosti v posamezuil obéinah; tako
odlaganje po ved letnikov skupaj {od dva do deset), od:
laganje spisov po letu nastanka {ne pa zakljjué¢ka) in raz-
veiéanju istovrsinih zadev pod ruzliéne §ifre oziroma raz:
graditev posameznih Sifer (klasifikacijskil znuakov).

Od vnaprejinjil izlogitvenih seznamov (VIS) do navedil
za odbiranje

Gradivu upravnih organov po letn 1945 so slovenski
arhivisti posvecali v zadnjemn desetletjn precej pozomo-
sti, tako na 7. zborovanju feta 1977 v Kodevju v okviru
spladne temne Arhivsko gradivo v Sloveniji po osvobodit-
vi5 kakor leta 1979 v Radencili na 8. zborovanju, po-
sveCenem prav problematiki upravnih organov in njiho-
vega arhivskega gradiva.0 Vpratanja tehni¢ne dokuinen.
tacije v gradivu uprave smo razredevali leta 1986 na
posvetovanju v Ljnbljani?, letos pa sc v sklopu ene od
osrednjil tem stroke, namre¢ vilorizacije, dokaj giroko
lotevamo tudi obravnave gradiva uprave. Ta predstavlja
koli¢insko in vsebinsko wpostevanje vreden del prevzete.
ga arhivskega gradiva, stalen izziv pa je §¢ novonastajajo-
&e gradivo,

Z vpradanji urejanja gradiva upravnih fondov so se in-
tenzivno ukvarjali sthski arhivisti, o ¢emer pri¢a tudi ne.
kaj izdanih publikacij in izdelanih navodil v zaéetku se-
demdesetih let8, v zadnih letih pa predstavlja gradivo ob.
¢inske uprave t, i. ofentacijsko listo Prirucnik za zadtitu
arhivske gradje van arhiva {Olga B. Giler, Titograd
1983).9 Podobne liste kategorij dokumentarnega gradiva
z roki od 2 do 25 oz, 75 let ter trajno) imajo tudi
hrvatski arhivj, 10

Neobvladovanje ogromnili koli¢in nastajajocega gra-
diva je arhive usmerilo od zanimanja za celoto dokm
mentarnega gradiva, za pisarnitko poslovanje ustvarjal-
cev in izlocanje nepotrebnega gradiva po vnaprejinjih
izlo¢itvenih seznamih (V1S) h gradivu trajne vrednosti.

Uveljavitev misli, naj arhivi nc postanejo zbirka na-
Klju¢no ohranjenega, ampak zakiadnica sistematicne od-
branega gradivall je vodila preko veednotenja trajnosti
gradiva. Konec sedemdesetih let je dozorelo spoznanje,
da je temeljna naloga v sklopu valorizacije gradiva prav
v sgfavijanju tipskil seznamov gradiva irajne vredno-
st

V letu 1979 je delovna skupina regionalnih arhivov
pripravila osnittek tipskega seznama gradiva trajnega po-
mena ob¢inskih upravnih organov, ki je bil narejen na
podlagi analize nekaterih okrajnil ljudskilh odborov in
gradiva §tirih obé&inskih ljudskih odborov oz. skupigin
ob¢in. Na decimalni klasifikaciji razvi§¢anja gradiva te-
meljeé seznam je bil nato predstavljen v znanem “wmod-
rem Prirodnikie’t3, ki je prinesel za ifre (in njiliove
vsebine), ki jih smatramo za arhivsko gradivo, podrob-
nejse navadilo arhiva (npr. cela &ifra, le stvarne zadeve
ipd.).

Ze pri pripravi tipskega seznama se je mislilo tudina
roke hranjenja, ki naj bi jih predpisal Republizki sekre.
tariat za pravosodje in upravo hkrati z dopolnjenim na-
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vodilom o pisarnigkem paoslovaujn, vendar se je uveljavi-
lo mnenje, da je razreditev tega vpradanja v pristojnosti
posanicznilt nbé&in.

Osnutek navodila o pisamnigkemn poslovanju npravnil
organovt4, ki ga pripravlju republigki sekretariat prinaga
v svojem 40, &lenu tudi roke hranjenja dokuimentamega
gradiva, pravzaprav swernice, Pndmbnejio doloditey,
katere zadeve sodijo v posamezno vrsto dokumentamega
gradiva s predpisanim rekem trajno, 40 let, 10 let, 5 1e1
in 2 cti, pa prepuica navodile posameznim upravning or.
ganom, pri Cemer najdirse navaja kategorije trajnega hra-
njenja. Glede dologitve arhiivskega gradiva pa ima proste
roke pristojni arhiv {prim. 46, &len).

Pravilnik n varovanju dokumentarnega gradiva ob¢ine

Zelja, ponuditi oh&inam primeren osnntek pravilnika,
ki naj uredi skrb za dokumentarno gradivo ter uposte-
vi tako roke hranjenja kot navodilo arhiva, je ob pri-
pravljenosti ljubljanskih obé&in in Mesta ljubljane, da
sodelujejo pr tem, privedla do osnutka FPravilnika o va
rovanju dokuwmentarnega gradiva ohd¢ine 15 Tu obsega
poleg 17 &lencv fe prilogo, v katen je po uveljavijenem
klasifikacijskem sistemu oznaceno, katero gradivo velja
za arhivsko, katerega pa velja hraniti 3, 5,10 let ali traj
ne. Posebej pa so zapisane $¢ opombe in kriteriji za od-
biranje. Pri sestavljanju pravilnika velja naglasiti delez
Vladimirja Zumra, tedaj vadje enote Zgodovinskega arhi.
va Ljubljana,

Navodilo arhiva je v omenjencin pravilnikn dopalnje-
ne, ponckod pedrobneje doloceno. I'1i nekaterem gradi-
vu, ki ima daljsi operativni pomen, pa uveljavijastalidce,
naj te hrani trajno {oz. dlje) obé&ine same kot ustvarjlaei
gradiva, Primerjava med obema navodilonia je pokarala,
da je navedile v pravilniku “dopolujeno toliko, da
podrobnefe pojasnjuje, katere vrste oziroma vsehine v
ckviri posaineznega klasifikacijskega znaka predstavijajo
arhivsko gradivo, da opuida navajanfe nepotrebnil Sifer
in doslednje uveljavija odbiranje gradiva, ki ima pomeu
za kulturo ali znanost, hkrati pa skuie doloditi kriterije
éimbolf konkretno,” kakor je o 1tem pisal Skrat, arhivski
abgasnik.16

Pntem, ko smo paslali praviluik 7z navodilom §tiri-
najstint oh&inam ljubljanske enote Zgadinwvinskega arhi-
va Ljubljana, da jim sluzi kot nsnova pri izdelavi Tustnil
pravilnikov o varovanju dokunientarnega gradiva, je ne-
kaj ob&in ua tej osnovi Ze sprejelo lastne predpise. S
tent si zlasti alaj§ajo izlacanje gradiva, ki ima krajdi rok
hranjenja (210 let). Najbrz bo vedja korist od navedila
za izlocanje gradiva, ki so mu Ze pretekli roki liranjenja,
kakor pa od &imn popolucjicga in kar sc da detalinega na-
vidila za edbiranje. Prvo je gotovo keristno; arhivar bo
1ako brez vedjih tezav lahko sproti ¢istil svej arhiv in s
lem redeval prostorske tezave. (dbiranje pa bo moralo
kljub vsemu ostati vsaj v skrbi, &¢ Zc ue rokah arhivista,
ki bo sodcloval z arhivarjem, ki ga zakonodaja veie k
odbiranju, Tako nazomega vzorca, kakor ga je mod se-
staviti za izlocanje (rok: 5, 10 1et), ni moznoe pripraviti,
saj nas #¢ konkretizacija izhora postavija pred 1ezje od-”
logitve,

Za diskusijo

Navedila za odbiranje velja vzeti bolj kot smerniee,
sicer kar konkretne, a za te ne nespremenljive. Ved ¢a
sa pu velja posvetit nacelom volarizacije. Ce bo arhivar,
ki be odbiral, vedel. da velja ohraniti kot arhivsko gradi

vo priéevaije o #ivljeju na podragjn ohgine, ki se nam
kaze v vsukdanjih, izrednih, zanimivilh in podohnih pn-
javil tako s pedrogja gospodarstva, kultire, palitike, ka-
kor tudi oluraniti zapise a "navadnem” Fivijenju "navad.
nih' 1ljudi, ki ptécjo prodnjo za obrtno dovoljenje, se pri-
tofujejo zoper naeioualizacijo ali previsokn odmerjeni
davek. Ce imamo pred o&mi dvoje:

- ohiraniti glavne zvrsti gradiva (kat se nam vidijo da.
nes), kakor sa zapisniki sej v gradivom, tj. poraéils o
razliéni dejavnosti v oh¢éind, druzbeni plani, nrbanistiént
plani, rusiéni registri in podobno,

in odbirati z vidikom “zanimivosti” in sporoéil.
nosti vzorce ostalega spisovnega gradiva o Zivijenju v
ob¢ini, homo brikone oliranili dovilj gradiva 24 badoée
raziskave,

Pasebej velja upoftevati tndi nefifirsmo gradivo (npr.
sejni zapisniki z gradivom, registri). Pregled zanimivih
zbirnikov podatkav je na primern npravuilt aiganov Ob-
gine 1jubijana Center in Mesta 1 jubljana predstavila Ana
Zaletelj, ko je pripravila na osnovi predpisov in prakse
seznam evidene, ki jil vndija npravni organi.t7 Tndi to
gradive po eni strani z dalj§im operativnim pomenom, po
drugi pa najdeide ncrazviidena v achiv v okvirn klasifi-
kacijskega znaka - arhivist ne bo sinel spregledati pri
vrednotenjin, (e bo pri racunalniski obdelavi podatkov
posameznih sektagey {daveni, abrtni) najprimemej$a re-
§itev hranjenje izpiskov s stunjem npr. konec vsakega
(ilrugega ali petegy, desctega...} leta, je tovrstue izpiske
potrebnn shiranjevati v arhivu nstvarjulen soasno. 1Du
hoda arhivisti navodilo 3e izboljfevali, kaze tudi podutek,
da so se s prevzemanjem upravnil fondev arhivi v
zadnjilt letih sicer ukvarjali, da pia niso vsi upostevali
navodil, ki jih je prinesel prirecuik, nekatere pa ic ¢aka
prevzem gradiva obginske uprave,'8 Oh delu pa bo
prifle 1ndi de novih vpraganj — in odgovorov nanje.

Cc samo nuvrzemo nekaj odprtih vpraganj. Sifer z
dolgim operativnim pomenom {(upr.313-abrt, 351--gru-
dnje in 46-premozenjsko-pravie zadeve) arhivi zaen
krat ne hi prevzemali (ruzen stvarnih zadev), temved hi
jih (operativno trajna) hranili nstvarjalci sami, ceprav bi
kasneje nujbrz tudi (vsyj del) tega gradiva nuflo pat v
zgedoviuski arhiv, Kako redevati problem kartnteénega
kazala? Gu prevzeti v celati in aznaéiti izloene spise ali
pa prevzeti le kartoteko arhivskega gradiva, ki ga prevza
memo in za izlodene spise zavredi §e kartateko? V tem
imajo arhivi razli¢no praksn v omenjenem I'ravilniku pa
s¢ uveljaviju zadnje mnenje {prim. prilogo 11/6). In 3¢ za
konec vedne vznemirljiva $ifra 351 {kot taka doknmnenti.
rana vsaj ad mariborske nkragle mize o varstvu arhivske:
ga gradiva lc1a 1978 naprej}.!? Problem t. i. gradbenim
zadev Zelimo na eni strani nckolika prelaziti {z zalitevo,
ny obtine raradi druzhenih potreb hiranijo projekte
ruzbenih gradenj tudi pe preteku zakonsko dologenih
101et), pe drugi strani pa ob&inske arhive tndi razhreme-
niti s prevzemanjen tako ali drugage zaértancga izhara
privatnih graden;j.20 Ostalo pa laliko vinejo investitorju
ali izlo&ijo.21

Poleg v prilogi (I) predstavijenega navedila za odbira-
nje, velja pri presoji vrednotenja gradiva upoitevati 3c
pripombe in kriterije {(11), pa wdi §ifre (klasifikacijske
znake}, katerih gradivo naj obgina lrani trajno (1), ali
pa vsaj — zaradi operativnega pomena — dlje &asa,
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1 Takino mnenje je Yma Umek utemeljils s primerom $kartira-
nja gubernijskega arhiva v preteklih debah, ko je bilo izlode.
no gradivo, ki hi ga potrebovala 7a raziskave, Prim.: Okrogla
miza o prohlemih varstva urhivskega gradiva pred prevzemon
v arhiv (ndslej: Okrogla miza), Maribor 978, str. 23.

Vaslij Melik, Upravna razdelitev v Sloveniji po le1i 19435, str.

97. v: Arhivsko gradivo v Sloveniji po osvohoditvi, Ljnbljana

1978.

Stevilo ahgin je hilo od 1, 1.1962 v Sloveniji 66, a1l 1.4.1963

leta 62, od 1.4.19635 za dve manj in od 1,4.1982 naprej 65.

Statisii€ént letopis SR Slavenije, Ljuhljana 1985, str. 54.

4 Podrohnejic o razvoju pisarnishega pnslovanja v: §. Villan-J.

Zontar, Athivisttka, Ljubljana 1973, posebej str. 40-43.
Primerjaj f; Pisarniiko poslovanje v ilrfavnill organih, zavo-
dil in organizacijzh, Ljubljana 1964, K. Blejec, Pisarnifko po-
slovanje, sistemati€éna ohrazlofitev za prakso in pouk, spre-
membe in dopolnitve, Ljuhljana 1962; Visarnitka poslovanje,
Ljuhljana 1958,
Zawimiv predlog (in prikaz uresnidenju zamisli v praksi!) o
pocnotenju popisa athivskega gradiva oh&in s “prevedbo” &i-
fer iz let 195661 nu tiste, ki veljajo od leta 1962 naprej, je
predstavila kranjska enota Zgodovinskega arliva Linbljana.
Prim. Janez Kopa&, Prevzemanje vedjih upravnili fondov za
nhilobje ol avgusta 1956 do leta 1974 {na primern Ohéine
Triig), v; Skart, arhivski ob&asnik, Ljubljana 1986, str. 9-
13.

5 Athivsko gradivo v Sloveniji po osvoboditvi, Ljuhljana 1978,
str. 144,

& Athivi 1171979, str, 5-72

7 Tehniéna dokumentacijn knt del knlturne dediscine, prim.
Arthivi 1X/1986.

8 Jedinstvena orijentaciona lista kategotija registraturnog mi
teriala sa rokovima éuvanja za prgane uprave narodnilt od-
bora t opitinske organe uprave 1946-1970. Arliv SR Sr-
bije, Beograd 1972;

Uputstve zastedjivanje arhivskili fendova organa uptave, tud-
nih i lruitveno -polniékih i drugih organizactja, v: Arhivsko
veée pti Athivu Sthijc 1967 -1973, Beograd 1974, 19832;
Sreiljivanje fondova organa vlasti | uprave (materiali sa semi-
naca), Achiv Srbije, Matiéna sluzha, Beograd 1974,

9 Ko se 7 vprafanji odhiranja arhivskega gradiva ukvarjz Olga
B. Giler  (Prituénik ra sadtitu achivske gradje van arhiva,
Titngrad 1983, 261 str.), omenja pri listi kategorij doku-
mentarnega gradiva tri sknpine kategnrij dokumenoy:(1) za
trajuo hrambo se pnste tisle kategorije dokumentov, ki naj-
popolncjic  osvetljujejo dejavnost dolofene organizacije z
njenega listnega delokroga, oziroma listoriat ustvarjalea gra-
diva — in jih 1udi aricntacijsko nuiteje od zapisnikov do zak-
ljuéncga ra¢una, (2) v drugo skupino sodijo dnkumenti, ki
nimaja prej omenjenih lastnosti in jih zaradi operativnilt po-
treh hranime ol 1 do 30 let. (33, V zninjo skupino pa sodijo
lokumentt 7 rokom hranjenja “trajno operativne”, kadar
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roka hiranjenja ne moremo doloditi ali pa je dalj§i od 30 lct,
pa tudi za gradivo, ki predstavlja sicer athivsko gradivo, ima
pa daljso operativno rabo (3tr.19-20). Zatem objavljena Je-
dinstvena arijentaciona lista kalegoriju registraturnog matre-
riala sa rokovima énvanja za organe uprave narodnih odbora
i opitinske organe uprave 19461957 (str. 41-56), 1958
1970 (str. 57-69) posebej upoltevy kateporijo "trajne', ro-
kov pa nc navaja, kakor kasncje Jedinstvena orijentaciona lis-
ta katetorija registraturskog maleriala su rokovima ¢uvanja za
opitinske organe uprave od 1971, -~ na dalje {str. 75-128).
Ta, #a prohlematiko, ki nam je ta hip pred odwmi, bolj akiu-
alni tekst, dolo€a pri kategorijah gradiva, razvriéenih po de-
cimalnem Ziltantu bodisi "trajno’ ali pa rok do 2-30 Iet. Po-
drobngjio primerjave pa bi olajialo navzjanje tudi kategori
je Moperativan trajno’’, kar je poscbej izpostavijeno v nadi
prilogi 111,

10 Npr.: Lista kategorija registraturne gradje — Skupftina opéi-
ne Susedgrad (1987) v 1listorijskem arhvin v Zagrebu. Zahval
jujem se kolegu Darku Rubéitu, ki mi je posredoval omenje-
no listo,

11 Arhivsko gradivo v Slovenijt po osvoboditvi, Ljubljana 1978,
sir. 6.

12 Viadimir Zumer, Vulotizacija gradiva v: Okrogala miza, Ma-
ribor 1978, str. 17,

13 Iriroénik za strokovno usposabljanje delaveev, ki delajo z
dokumentarnim gradivom, Ljubljana 1984, str. 102-106.
Podoben seznam gradiva vscbuje tudi brofura Problematika
dokumentarnega in arhivskega gradmva, Pinj (1983),

14 Repnblidki sckretarial za pravosodje in upravo, Navadilo o pir
sarniskem poslovanju upravnil omanov (osnutek) 1.7.1986,
tipkopis, 17 str. in 31 str, prilog,

15 Pravilnik o varovanju dokumentarnega gradiva obé&ine, Ljub-
ljana 1986, osnutek (v zhirki navodil ljubljunske cnote Zgo-
dovinskegu athiva Ljubljana, tipkopis 5 str. in 16 str. prilog),

16 B. Suftar, Dvoje navadil za odbiranje arhivskega gradiva ob-
¢inske uprave, vi Skart, arhivski obdasnik, Ljnbljana 1986,
str, 14230,

17 A. Zaletelj, Nekatere evidence, ki jih voilijo ob&inski upravni
organi, vi Skart, arlitvski oh&asnik, Ljubljana 1986, str, 21—
A

18 Za odgovore na vpraflnik o prevzemanjn in odburanju gradi
va ob&inske nprave se predstavnikom arhivoy najlepic zahval-
jujem.

19 Diskusiji  Dulana Komarju, Okrogla miza, Maribor 1987,
str, 31,

20 Vzoree privaine gradnje hi odbrali upb$tevaje jedro starega
nasclja, gradnje *’pome mbnejdil* arhitckiov, pomen podroé-
ja ali pa bolj slucajnega izbora na osnovi 2rke investitorja
ali leta,

21 Primerjaj dopis oh¢inam Ljubljane in Gubljunske regije, ki
ga je poslala ljubljanska enota Zgodovinskega arhiva Ljublja-
na, oktohra 1987,

Izola(1903)
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PRILOGA

iz pravilnika o varovanju dokumentarnega gradiva ob¢in

(Zgodovinski arhiv Ljubljana, Enota v Ljubljani, zbirka navodil, 1986)

l. Navedile za odbiranje arhivskega gradiva upravnih organov ob&in

Klasifika- Vsehina ali vrsta dokmmentarnega gradiva

cijski
znak
010 Predlogi, predpisi in odloki obcine
011 Statuti delovnih organizacij in druzbenopoliti¢nih skupnosti
012 Prenos pristojnosti iz okrajev na obéine in sodelovanje nied
obé&inami
013 Volitve
— stalni volilni imenik in porogilo o volitvah
014 Referend umi
— stalni volilni imenik in porocilo o izidu
015 Teritorialne razdelitve
— upravnoteritorialne razdelitve
— imenovanje naselij, ulic in hifnih $tevilk
016 Splodno o javni upravi, javnih sluzbah in samoupravljanju
— druZbeni dogovori in samoupravni sporazumi
017 Druzbeni nadzor
018 Narodne manjiine, problematika Romov
02 Organizacija drzavnih organov, delovnih in druZbenih oragnizacij
ter krajevnih skupnosti
— lastno gradivo
020 Skupseine in jzvidilni organi druZbenopolitiénih skupnosti
021 Predpisi, navodila in drugo o delu upravnih organov
ter indpekcijskih sluzb
022 Samostojni zavodi
023 Ustanoviteljstvo in likvidacija gospodarskih organizacij
— problematika gospodarskih organizacij
024 Drujtva
— ustanovitey, prenchanje, statusne spremembe
025 Krajevne skupnosti in druge skupnosti
— ustanovitev, prenehanje, statusne spremembe
032 Pisami$ko poslovanje
— klasifikacijski na&rti in sistemi
039 Upravna in3pekcija

- porotila o pregledu poslovanja abeinskih upravnih organov

Navodilo arhiva

arhivsko gradivo = a.g.

a.

g-

o2 g
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Klasifika.
cijski
znak

05-054

06

07

08

310

311

Vsebina ali vista doknmentarnega gradiva

Statistika
— lastna letna in srednjereéna statistika
zakljuéni raguni delovnih organizacij

Sestanki, seje, konference in zboravanja
- lastni rapisniki z gradivom 50, 15 in ostalib organov

Splotno o pro$njaly in prito?hah jzven npravnega postopka
Verske zadeve

- dovoljenja za verske obrede
Zaposlovanje in skrb za nezaposlene

Sploegna kadrovska vpradanja
cvidence o vodilnih kadril

Odlikovanje
Indpekcije dela
Varstvo pri deln
Nesreée pri deln
Rajstva

RMK

Poroke
- PMK

Razveze
register

Smrti
- MMK

Register prebivalstva

Oscbne izkaznice
kartoni oscbnil izkaznic

Driavijanstvo
- DMK

Javna varnast

Prireditve

DrZavna varnaost

Kriminal

Gospodarsko planiranje, druzbeni plani
Rudarsta

Industrija

WNavadilo arhiva

a g
a. g. do vkljuéno leta 1967

a. g

a. g. = (stvarne zadeve) =

(st. z.)

a. g

1. g. po kriterijih

5]

g stz

a. g.
a. g

2. g. (st 2.)

2. g (st 2.)

a. g. (st., osebne zadeve

po kriterijih)

ag.

(st. 2.)

£
tra

. po kriterijih

=
o]

a, g, (st 2)
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Klasifika.  Vsebina ali vrsta dakumentarega gradiva Navadilo arhiva

cijski

7nak

S Elektrifikacija 1 g

313 Obrt a. g (st z.)

- abrini register - B
ohrina dovaljenja a, g, po kriterijih
320 Kmetijstvo
- register o statusi kmeta a. g
odlo¢he o statusit kimeta a. g (st 2.)

321 Gozdarstvo a.g.(st.z)

322 Veterinarsivo a. g

323 Lov in ribalov a.g.(st.z)

324 Vadno gospodarsivo a. g. (st z.)

33¢ Trgovina a. g. (st 2.)

331 Odkupt in preskrba a. g.(st. z)

332 Gaslinslvo in turizem a. g (st 2)

334 Trina infpekceija a4, g. (st. z., osebne zadeve
po kriterijih

34 P’romet in zveze wog. (st 7))

350 Urbanizem a.g. (sl z.)

351 Gradbene zadeve a. g {st. z., osehne zadeve po
kriterijili; izbor projektlav
druzbentlt objektav in vzorci
projektoy individualnili gra-
denj

352 Komitnalne zadeve a, g (st. 7.)

kommunalna inipekcija wop(stoz)

36 Staovanjske zadeve a.g.(st, 2.)

37 Zadruzniltvo a.g.{st. z.)

38 Cene in Zivljenjski standard a. g (st )

390 Sejmi in gaspadarske razstave a. g (st.z.)

400 Proragnni, predraéuni, finanéni naérti, rakljudni raénni a, g (letni)

42 Dohodki

ngotavljanje premoZenja a. g
422 Davki ad kmetijstva, abrti, stavb in drugi davki

odmerni razporedi ag.
46 Premoienjsko pravne zadeve a2 g (st.z)
460 Evidenca druZbencga premozenja 6 g (soz)
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Klasifika-
eijski
nak

461

462

463

464

465

50
51
53
350
551

61

63
64
]
66
68
720
721
90
93

94

Vsebina ali vrsta dokumentarnega gradiva

Zaplembe

Agrarne zadeve

Naeionalizaeija

Razlastitve, prenos pravice npravljanja, prilastitve in priposestvovanje

drnbene lastuine ter opustitve osebnili nepremicnin

Pogadbeni promet z zemljis¢i in stavbami

Splodno aljndskem zdravstvn

Preventivna in knrativna zdravstvena dejaviost

Sanitarna inépekceiia

Organizacija socialnil sli?b

Centri za soeialno delo

Solstvo

Ljndskoprosvetno delo

Knjiznice, muzeji, arlivi, galerije in spomenigka varstvo

Gledalis¢a, kinematografi, radin, televizija, filhanmonija in zabaviséa
Tisk, knjizevnost, likovna immetnost in glisba

Telesna vzgoja, $port in $ah

Sodelovanje s l-ujino na podrogjn olstva, prosveto kulture in znanosti
Register gospodarskih organizacij (do leta 1968)

Zadruzni register (do leta 1968)

Mednarodno sodelovanje, zunanje zadeve

Domicili

Javne mnenje (od 1. 1. 1974)

Navodilo arhiva

a. g. (st. ., osebne po
kriterijil)

a. g. (51, z., osebue po
kriterijih)

a. g. (st. 7., osebne po
kriterjih)

1. g. (st.. osebne po
kriterijil1)

a. g.(st. z., usebne po
kriterijih)

a. g (st. z.)
a. g (st 2)
a. g (st z)
a. g (st. 2.)
g (st.z)
a.g (st.7)
a. g (st z)
a.g.(sl.z.)

a.g. (st. z.)

]

LB (st 2)
a. g (st1.2.)

a. g

=

cg. (st z)
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I, Opombe in kriteriji

1. Odbiranje stvamih zadev se izkljuéno nanua na stvar
ne zadeve lastne obdine, ne pa na gradiva arganav na
visiem nivaju (regionalnen, repnbliskern ali zvexznem).

. Arhivsko gradiva klasifikacijskili znakav 08, 183, 22
(prireditve} 334, 461, 402, 404 in 4G5 se odhira po
naslednjik knterijih:

v intervalu 8—10 let se odbere vse gradivo dolo-
&ene §ifre enega letnika,

ne glede na ohdobje se odbere gradivo dolaéene 3i-
fre cnega letnika v abdobju pomehnejsih oziroma
znacilnejdih spremenib, dogodkov, pojavov, prace-
sovitd., ki sc odraZajo v gradivu,

3. Kadar je v navodilu arhiva dalageno le adbiranje
stvarnih zadev je patrebno odbrati tudi nckatere
oschne zadeve v kolikor so pomembne ali specili¢ne
22 obginski druzbeni in gospodarski razvoj ali pa se
nanajaja na pammembno pravna ali fiziéna oscho,

4, Vse predpisanc uradne in druge evidence, ki jih vodi.
jo upravni organi v okviru pristojnosti in opravil {re-
gistri, seznami, Kartoteke, knjige} je treba hraniti v
kolikor zc niso razglaiene za arhivsko gradivo,

5. Znaéaj arhivskega gradiva ima tudi nuslednje do-
kumentarno gradiva, ki ve&inoma ni uvriéeno med
klasifikacijske znake:

a) zapisniki scj skupicin, zbarov, kamisij, svetav, ad.
borov itd. skupaj z gradivom {velikokrat vezani},
11} tiskano gradivo:
— jnbilejni zbamiki in publikacije,
letni, srednjeroéni in dolgaroéni plani in poro-
dila,
- statisti¢ne obg&inske publikacije,
- obdinski asapisni uradni vestniki,
urbanisti¢ni plani itd.,
¢) fotografije.

6. Po letu 1962 dalje poteka adbiranje arhivskega gradi-
va likrati z odbiranjem kartic kartoteénega kazalu, ta-
ko da arhiv hkrati z adbranim gradivom prevrzanme ti-
di adbrano kartoteko, urcjeno po klasifikacijskil zim-
kih.

7. Odbiranje arhivskega gradiva apravlja ob strokowni
pamadi delaveev arhiva arhivar obé&ine, ki pripravi
tudi seznam oz. popis odbranega arhivskega gradiva.

[

1. Klasifikacijski znaki 2 operativno trajnim hranjen-
jem

Poleg navodila za odbiranje pa so bili priloZeni 3¢ ro-
ki hranjenja za posamexnce klasifikaciijske znake od 2, 5
do 10 let, bolj kot predlog, osnava abéini pri izdelavi
lastnega pravilnika o varovanja dokumentarnega gradiva.
Za nckatere $ifre pa sino predlagali trajni rok hranjenja,
predvsein za zadeve 2 daljs$im rokom (npr. personala),
pri ¢emer smo upodtevali tudi zadeve, ki bi jili sicer raz-
glasili za arhivsko gradivo, vendar smo se tudi zradi dol-
gega aperativnega pomena odloéili za trajno hranjenje
pri ustvarjaleuw.

Taksen rok liranjenja velja za zadeve pod klasifika-
eijskimi znaki: 11l — imenovanja, napredovanja, pre-
mestitev, 112 — priznavanje delovne dobe, razvrstitve
in prevedbe, 113 — osebni dohodki: izplagilne liste ali
kanéni obradun oscbnega dohodka delaveev npravnega

organa, 190 — zdravstveno zavarovanje, 191 — pokojnin-
sko zavarovunje in 192 — invalidsko zavarovanje (e gre
za dakamente na osnovi katerili je moé nveljavijati zava-
rovanje). 20 — evidenca drZavljanov: sprememba priint
ka, 206 — register osehnil izkaznic, 207 — drzavljunstva,
21 — dedna nevrednost, 22 — orolje, streliva in razstre
liva, 313 — obrtna davoljenja (ta so arhivsko gradive po
kriterijih}, 320 — kmetijstvo; adloébe o statusn knicta,
323 - lov in ribalov: meje lavise, 324 — vodno gospo-
darstvo: mclioracfja zemljide, 332 - gostinsvo in turi.
rent: dovoljenja za apravljanje gostinske in sludéicarske
dejavnosti (izbor teh pa velja za arhivsko gradivo), 350

urhanizem {stvarne zadeve sa arhivsko gradivo'), 351

gradbene zadeve: dovoljenja, saglasja, projekti drnzhe-
nil objektov, 352 — komunalne vadeve {razen stvarnih
zadev, ki so urhivska gradivo, ter gradbenc injpekeije),
36 — stanovunjske zadeve: adloéhe, 391 — iznajdbe in
telmicne izpopolnitve, 392 - standardi, 420 — prispew
ki: odloki o prispevkih in davkil obganov, 422 — davki:
kupne in darilne pogodbe, 46 — premoZenjsko pravne
zadeve (stvarne zadeve 50 arhivsko gradivo kakor velja
tudi za naslednje Sifre te skupine: 460 — evidenca druk
benega premoZenja, 461 — zaplembe, 462 — agrarne za-
deve, 463 — nacionalizactjy, 464 — razlastitve..., 465
pogodbeni promet 7 zemljiséi in stavbami), pa tudi za za-
deve klasifikueijskil znakov 550 — organizacija socialnih
sluzb, 551 - centri za socialno delo, 63 ~ knjiznice..,
Trajni rok hrambe pa velja e »a 70 — sadno poslavanje,
714 — semljiskaknjizne zadeve, 76 — sodelovanje s tn
jino na podrogjn pravie pomadi.

Za nekatere klasifikacijske znake pa navaja navadilo
drugaéne rake hranjenja: 401 knjigovodstva (zakon o
knjigovadstva), 45 — geadetsko katastrske zadeve { po

pasebnih navodilih za obé&inske geodetske uprave), 8
zadeve ljudske obrambe (po navadiln Republiskegn se-
kretariata za ljndsko obramo},

Ostankt zvonike b1 cerkve Sv. Bernarding, ki jo je dal
sezidatt Giovanni da Capistrane leta 1452,
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ZUSAMMENF ASSUNG

Darsteliung der Archivbewertung des zeitgendssischen
Gemeindeschriftgutes

Rranko Sustar

Naeh zahlreiclien Verwaltungsindernngen wuiden die
Gemeinden zn Beginn der sechzigen Jahren im hentigen
Uinfang gestaltet, Ab 1962 ist zugleieh das System der
Kanzleigesehiftsfiuhrung in Kraft getieten, das bis zum
hente wesentlich nnverdandert geblichen ist. Wegen der
Klassifizierung des Pakumenteniuhialts hictet es eine gu-
te Bewertnugsgmndlage. Aufgnind whemaligen Ausson-
deringsverzeiclmisse (wie sie die vorige Gesetzgebung
kannte), sowie der Bemiilungen betreffend de Doku-
mentenfestsetzung von Dauerwett, wuide ilie Typenan-
weisting fiir die Atehivgntanssonderung angefertigt (ver-
gleiehe: Prirocink za strokovna usposablianje delaveer,
ki delajo 2 dokumentgrnim gradivom = Tandbuck fiil

fachlichic Qualifikation fin die Aibeiter, die mit Registra.
tnr zu tun haben, Ljubljana 1984). Im Ilistorisehen
Ateliiv Ljubljana wurde diese Anweisung duieh Titigke-
iten ergiuzt und samt mit den Anfbewahrungsitisten dei
Dokumenten als Entwnrf der “Geschidftsordnung iiber
den Dokumentenselintz der Gemeinde~Verwaltungsol-
gane™ anfefertigt. Der Text nnifalt 17 Artikel und die
Anweisung fiir Aiehivgutaussondeiung und Aufbewa
l1rungsfristen vou Dokumenten als Beilage.

Die Anweisung fiir Arehivgutaussonderung, die dieser
Aufsatz besonders darstellt, ermdglieht (mit den Aufbe-
wahrungsfristen, die das Archiv nur vorshiligt) Duieliset
zung der Foiderung, dall die Aussondeiung vom Arhei
vhilder geleistet wird, Pa die Anweisung meistens auf
der Ebene cines Klassifikationszeiehens und daduiels
allgemein bleibt, ist die Lasung eingehender Fiagen un
Anweisungerginzung nun mit der Mitarbeit des Arehiv.
facharbeiters und des Gemeinderachivists moglicl.

Valorizacija gradiva obfinske geodetske uprave

Tjasa Mrgole

Delo v geodetskil sluzbah je opiedeljena z zakoni in
tako delujejo vse geadetske uptave po enatnili sistemil
dela, ki so apiedeljeni v zakoun o geodetski sluzbi (Ur.
I. SRS, §t. 23, z dne 11, 10. 1976, str, 138), zakonom o
zemljiskem katastrn (Ur, 1. SRS, $t. 16, z dne 26. 6.
1976, str. 644) in zakonom o temeljni geodetski izneri
(Ur. 1. SRS, 4. 16, z dne 26. 4. 1976, str. 848).

Glavna ualoga geodetske sluZbe v obcini je vodenje
in vzdrzevanje podatkov a zeniljiscih ter njihovo izkazo:
vanje preka ustaljenili in prirejenih evidenc, katastrov,
nacitov in kart za potiebe prostorskega nuériovanja, ure-
janja, wiejunje premnozenjsko-pravnill 1azmerij, potrebe
SLO in DS, dologanje osnov za odmiera davkov in pris-
pevhov ter dinge zadeve, ki se veZejo na podatke o pro-
staru,

Geodetska sluzba je ena pd inforiacijskilt sluzb, ki
je pasehej orientirana na podiogje prostora. Dmibeni
eilji glede vaistva in nrejanja prostora so tesno povezani
§ to sluzbo, Geadetska slnZha v abéini lirani prostorske
podatke za vse nivaje na ohuiogju ob¢ine:

plauita in kaoiwdiniia izvajanje del in nalog v geo-
detskih zadeval: na obino&ji obéine,

skrhi za izdelavo in nastavitev uagitov, kait, kata-
strov in dungili evidenc, ki jili finaneira ali sofinaneira
obéing,

vzdiZuje kataster, nagite in droge evidence,

vzdriuje geodetske miee nizjih redov,

tolaga hisne tevilke,

apravlju geodetske storitve, razen geadetskill del
P homasaeijal,

odlo¢a o geodetskill zadevah v uptavnem postop:
kunal. stopnji,

- oplavlja strokovni nadzur nad izvajanjem del, ki
jih v geodetskil zadevali opravljajo geodetske organizaci-
je zdruzenega dela,

- aptavlja druge nalage v obéinski pristojnosti, ki so
vezane na dejavnost geodetske sluzbe.

Osnovna evidenea o prostoru, ki jili vodijo geodetske
slutbe, je zemljiski kataster. Zemljiski kataster se izdela
na podlagi srednjeroénih programov del, ki jih sprejme
skup$éina SRS na podlagi mnenj ob&inskili skupicin. Po-
datki zenljiske katastrske izmere moiajo biti javno 1az-
gmjeni. Na podlagi dobljenilt podatkov iz zemljitke ka-
tastiske izinere, katastrske klasifikacije in drugimi ngo-
tovitvami se naredi katastrski operat, ki ga izdela obéin-
ski geodetski organ. Tn moigjo biti izkazani:

— lastninsko davéni hatastrski operat,

- prostorsko katastiski operat.

Geodetska uprava Pruj spada ined 45 geodetskili up-
rav v Sloveniji in je po povrSini obgine ena najvegjih v
Sloveniji, V obgini Ptnj je 168 katastrskili obgin, kjer
Kataiski opeiat vsebuje okrog 38.000 posestnili listov in
208.000 paieel.

Geodetska nprava Ptuj deluje v sklopu Skupigine ob-
gine Ptuj, njeno delo je strokovne narave, vse diugo delo
(samoupravljanje, 1acunovodstvo) pa teée v sklopu
Sknpigine obcine Ptnj. Od gradiva samoupravljanja nas-
taja v geodetski upravi le gradive kaolegija, zbora delovne
enote in sindikalne skupine,

Geodetska uprava obéine Ptuj je razdeljena na $tiri eno-
te:

a) odsek za zemljitki kataster
b} adsek za prostorshi kataster
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c) referat za katastrsko knjigovodstvo

d) pisarna uprave.

Osnovna cvidenca o prostoru, ki jo vodijo geodetske
sluZbe, je zemljiski kataster, V odseku za zemljidki ka.
taster nastaja gradivo povezano s strankami (narocéita,
zahtevki strank). Hkrati pa se to gradivo povezuje tudi z
zemljisko knjigo na sodiséu (npr. tastniki pravice upo-
rabe zemljiica se smejo pisati v zemljiske knjigo na pad-
lagi zemljiskoknjiznega stanja oz. na podlagi sklepa so.
dica). Zemljiski kataster vsebuje grafiéni in opisni det.

Prostarski kataster je nadgradnja zemljiskega katastra,
Tu sc na parcelo dotoéijo razni informacijski reZimi:

— komuualni sistem na ravni ob é&inc,

informacijski sistem (po popisu prebivalstva ngj bi
nastavile evidenco hisnilt $tevitk E 1118),
— register na obmogéju teritorialnih enot (ROTE),
evidenca stunovanjskih his,
kartografiju (karta mesta, ob¢ine, karte za Hudsko
obrambo).

Vse te evidence tvorijo banko prostorskih podatkov,
ki so med scboj povezani v najvecji moZni meri (gre za
grafiéne in numeriéne podatke).

Katastrsko knjigovodstvo je nadaljevanje zembjiskega
katastra, saj gre za izpeljavo zemljidkega katastra. Enkrat
letno naredijo spremembni izkaz, v katerega se vpidejo
vse spremembe (radunatnidka obdelava). Te spremembe
se posredujejo davéni upravi (oz. upravi za druzbene ilo-
hodke).

V Zgodovinskem arhivu Ptuj hranimo fond Zavoda za
izmero in Kataster zemhisc Ptuj (1885 — [963), ki je
urejen po katastrskih obéinuh (169) po abecednem redu.
Gradiva je 274 Skatet (30 tm). Za vsako obéino je kata.
strski operat, ki je razdeljen na:

1. posestni tisti

11. razpored po kutturah in razredih

1. sumarmnik povriin
1V, indikacijski spisi

V. parcetni zapisniki.

Gradivo od leta [963 dalje je pri ustvarjalcu — Geo.
detski upravi Ptuj.

Glede na gradivo, ki nastyja v geodetskih sluzbah, je
republitka geodetska uprava izdala pavodila o varovanju
gradiva zemijiskega katastra. V navodilu pide, da je bito
narcjeno v sodetovanju z republidkim komitejem za kul.
turo in znanast, Arhivom SRS in zgodovinskini oz. po-
krajinskimi arhivi v Sloveniji (v ptujskem arhivu ugo-
tavjamo, da to navadito ni bilo narcjeno v sodelovanju 2
nami). Navadilo ureja nacin zavarovanja in hranjenja gra-
diva zemljiskega katastra oz. ravnanja z njim, rok hran-
jenja in naéin sodelovanja s pristojnimi arhivi glede odbi.
ranja in predajanja arhivskega gradiva v arhiv v skladu z
zakonom o naravni in kultumni dedidéini. Nu navodito
samo nimamo pripomb, razen na 4. &len, kjer pife, da sc
“odbiranje arhivskega gradiva opravija na podlagi ustrez.
nega predpisa, ki ga izda republiski organ pristojen za
kulruro". Mi pa ugotavljamo, da navodila za odbiranje ne
izdaja republiski organ za kulturo, pa& pa arhiv. Zato
predtagamo, da bi se 4. &len navodila o varovanju in
hranjenju zemljitkega katastra glasil: "Odbiranje arhiv-
skega gradiva se opravifa na podiagi ustreznega predpi.
sa, ki gaizda Ariiv SRS za republisko geodetsko uprave,
za obéinske geodetske uprave pa pristojni regionalni ar.
hiv™,

Gradivo geodetske uprave je razdeljeno na te splodne

kategorije:
- sptodni dokumenti s podro&ja zemljiskega katastra,
- ctaborat zemljiske katastrske izniere,
zemljigki katastrski operat,
doknmentacija in claborat vzdrZevanja zemljiske-
ga katastra,
— dokunientacija katastrske khasifikucije in
dokumentaciju izrac¢unavanja katastrskega dohod.
k.

Ugotavljamo, da se v navedilih nahaja samo strokovno
gradivo, ni pa gradiva, Ki sc tice poslovanja oz. santoup-
ravljanja geadetske uprave. Simatramo, da bi grativey sa.
moupravljanja, ki nastaja v geodetskih npravah, morato
biti zajeto kot arhivsko gradivo.

ZUSAMMENFASSUNG

Bewertung des Archivgutes der gindetischen Gemeinde.
verwaltung

Tijasa Mrgole

Der geodiitische Dienst ist einer von solchen Diensten,
thie besonders zum Raumbereich orientiert sind. Die geo-
diitische Gemeindeverwaltung verwahrt alle Daten auf
der Gemeindeebene, Die Verpflichtungen pgeoditischen
Dienstes wurden mit den Gesetzen vom Bereiche der
geoditischen Titigkeiten und des Grundkatasters fest.
pesetzt,

Die geoddtische Verwaltung Puyj ist einc von 45 Ge.
mcinde  — bzw. Intergemeindenverwattung in Sloweni.
en. Sie umfaBt 168 Katastergemeinden, der Katustero-
perat enthitt ungefihr 38000 DBesitzurkunden und
208.000 Grundteile,

Die Anweisung iiber den Schutz des Grundkatusters.
archivgutes ist am 25. Juni 1981 erschiencen, Sie wirde
von der geoditischen Republikverwaltung erassen und
zusammen mit dem Republikkomitee, dem Komitee fiiy
Kultur und Wissenschaft und dem Archiv der SR Slo-
wenien zusammengesetzt, Den fiir die geodiitischen Ver.
wattungen zustindigen regionalen bzw. historisclien
Archiven dicnt sic als Hilfsinittel beim Anweisungszu-
sammensetzen,
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Vrednotenje dokumentarnega gradiva krajevnih skupnosti

Jurij Rosa

S pojmom samonpravie teritorialne skupnosti z ime-
nom krajevia skapnost se srecamo Sele leta 1963, Tak-
ratni zvezna in republifka ustava sta opredelili vlogo kra-
jevne sknpnosti v dmizbeni in politicni nreditvl, Ustavi iz
leta 1974 sta ée podrobueje razclenili njeno viogo v te-
meljih druzbenopaliti¢nega sistema oziroma dmzbena
ekanonske nreditve. Vpogled v razvoj teh najmanjiih
teritorialnili enot draZbenopolitiéne ureditve je treha
pravzaprav zadeti z letom 1952, Takeat so bili ukinjeni
Ijndski odbori v krajih  oziroma mestih, ki pa so bili
pravi organi ablusti. Od tedaj dalje se je vedno bolj
uveljavljal tidi neoblustveni, sumonpravni nacin nrejanja
dmzbenih zadev na krajevni ravmi.

Obeine, ki so se farmirale ad tega leta nuprej kot eno-
te drzavne uprave ozironm lakalne druZbenopaoliti¢ne
skupnosti, niso imele prvenstvene naloge redevanja kra
jevuilt zadev v ofjem smisla. V vaseh in naseljih so ns-
tanavljali posebne odbore (vadki odbori) za nspeinejie
opravljanje posameznih zadev, za katere je hil siccr pri-
stojen ohcinski ljadski odbor, ki pa so imele pomen su-
mo zu prebivalce vasi in naselij, a o njih ni odlo&al zbor
volilcev, 1’0 dolagilih zakonodaje iz leta 1955 50 se v po-
sameznilr krajih na ohmeéju obéine laliko ustanovili od-
hori, z namenom. da bi bila vagotovljena kar najvelja
udelezba drzavljanov pri obéinski samoupravi in da bi
se opravljule posumezne zadeve, ki 50 hile nepasrednega
powena za krajevno prebivalstva. Krajevni odbori so bili
ob&inskemm ljndskenm odboru pravzaprav pomocéniki in
so dajali predloge in nmnenja a redevanje zadev, Ki jili je
obg&inski organ izvajal na njihovem obmo¢ja, nekatere
zadeve pa so apravljali samostojno in jili je nanje s sta-
tutom ali adlokoin prenesel obé&inski ljudski odbor. Kra.
jevini odbari so delovali v kmeékili ob&inah in niso bili
pravne asebe,

Za mestuo prebivalstvo in mestna naselja so ustanav.
ljali stanovanjske skupnosti, kuterih delovinje pa je hilo
uzakonjena 4 leta pozneje — 1959, Te so opravljale pos-
le s podro¢ja kemunalne, gospodarske, socialne, zdravst-
vene, vzgojne in druge dejavnosti ter organizirale in pos:
pesevale dejavnosti in slnzbe zu napredek naselja in iz-
boljsevanje zivljenjskega standarda. Svoje naloge 0 ures-
Ni¢evale tndi preko zavodov, servisov in podjetij, ki so
Jih lahko same nstanavljale. Za delovanje teh skupnosti
Je bilo natanéneje dolo¢eno, kuko se jih ustanovi, njiho:
vo deloviie podrogje, (inancitanje ter njihovi organi. Sta.
novanjske sknpnasti so bile namre¢ Samoupravne erga
nizacije in pravne asebe. Niso pa imele kaj dosti dolge
%ivljenjske dobe, Ze leta 1964 je zakonodaja predvidela
prenehunje take ablike organizacije krajevne samouprave
oziromu dolodila, da stanovanjske skupnosti nadaljujejo
# delom do ustanovitve krajevnih skupnosti, vendar
najkasneje do konea marca 1965.

Tako krajevne odbore kot stanovanjske skipnosti mo-
remo §teti za predhodnike krajevnih skupnosti. Ustavna
nreditev leta 1963 je obe obliki poenotila in od takrat
torej govorimo o krajevnih skupnostih, Zvezna ustava iz
tega leta je v okviru poglavja o druzbenopolitinih sknp-

nostih opredelila krajevno skupnost kot samonpravio
skupnast obéanov vaskih in mestnih naselij. kjer ob&ani
nresniéujejo samoupravljanje na podrocju dejavnosti, s
kuterimi neposredno zadovoljujejo svoje potrebe.

Podrobneje so opisane pristojnosti krajeviie skupnosti
v republitki ustavi iz tega leta. Krajevna sknpnost skrbi
za zadavoljitev potreb obéanav, druzin, gospodinjstev in
razvoj naselja na podrodju komunalne, stanovanjske. go-
spadarske, sogialne, zdravstvene, kalturne, prosvetne, vi-
gajne in dengih dejavnosti, njena naloga je skeb za napre-
dek stanovanjskega gospodarstva in pomod hignim sve-
tom in ob&mom pri nprasljanju in vzdrkevanju stano-
vanjskili his, kakor tudi ebravnavanje poslovanja delov-
nih organizacij, ki na njenem ebmodéju skrbijo za zado-
voljevanje dnevnih  Zivljenjskih potreb obhéanov, v
uresni¢evanje svojih nalog lahko v skladu z zakonom
ustanavlja servise in delovne organizacije. Skupni interes
Jje bil tudi kriterij za dologitev abmodju krajevne skup-
nosti, Krajevni skupnosti je bil priznan status pravne
osehe. Zanjo ni bilo predvideno, da bi opruvljala kake
posle politi¢ne oblasti.

Ustava iz leta 1963 pomeni tisto etapo v razvoju nase
druzbenoekonomske nreditve in denzbenopolitiénega sis-
tema, ki je na Sircko odprla moznosti samoapravijanju
na krajevni ravni, Krajevne skupnosti so ¢edalje bolj pri-
dobivale pomen, vedno vedjo vlogo so prevzemale pri
uresni¢evanjn sknpnih interesov in potreb ob&anov v
naselju, delis naselja ali ve¢ naseljih. To se odraza tudi v
naslednji. sedaj veljavni ustavi iz leta 1974. V njej je kra-
jevna skupnost opredeljena kot temeljna sumoupravna
skirpnost, v kateri delovni ljudje in ob¢ani v kraju ali so-
seski, kjer prebivaje, uresniCujejo svoje interese glede
ustvarjunja pogojev za Zivljenje, delo in razvoj. To ni vec
same njihova pravica. ampak tudi delinost, kat pomeni,
da je krujevne skupnosti obvezno treba ustanoviti pov-
sod, Skupaj z organizacijaini zdmzenega dela, samoup-
ravnimi interesnimni skupnostii in delavnimi skupnostini
sadi krajevna skupnost med temeljne samoupravne orga
nizacije in skupnosti in predstavlja enega od obveznih
konstitutivnih elementow nade druZbenockonomske nre-
ditve in druZbenopolitiénega sistema.

Dotlej je bila krajevna skupnost predvsem teritorialna
samonpravna skupnost ob&anov, ki se je sicer Ze povezo-
vala z nekaterimi organizacijami zdruZenega dela na svo-
jem obmoé&ju, po koncepeiji ustavnih doloéil iz leta
1974 pa je postala predvsemn oblika samoupravnega druz-
henega povezovanja in samoupravni temelj oblasti delov-
nil ljndi in obCanov, ki v njej prebivajo, organiziranih po
teritorialnem naéeln. Krajevno skupnost bi sicer lahko
Steli za element druZbenopolitidnega sistema, ker se v
njej ne urejajo produkeijski odnosi v oXjem pomenu
besede, ampak organizaeijske oblike politiénih odnosov
med ljudimi (zvezna ustava tudi obravnava krajevno
skupnost v poglavji o druzbenopoliticnem sistemu), po
drugi strani pa zaradi na¢ina financiranja. na¢ina odlo-
Canja o uporabi sredstev tudi krajevna skupnost predsta.
vlja eno od oblik samoupravnega zdruzevanja sredstey,



36

ARINIVI X 1987

odnosi, ki se vzpostavljajo in urejajo v okviru nje, pa
imajo znacaj pretefno druzbenncknnnmskih odnnspy
(republidka ustava je zato krajevno skupnost nvrstila med
odlodbe o drutbenockonomski ureditvi).

Krajevna skupnost pravioma ne more razpolagati s
prisilnimi oblastvenimi sredstvi. Preko zbora krajevnih
skinpnosti obéinske sknpicine je krajevna skupnnst eden
izmed temeljev skupicinskega sistema, 1z delegatnv kra-
jevnih skupnnsti pa se formirajo tudi delegatski organi
uporabnikov v samoupravnih interesnih skupnostih ter v
podjetjib in zavodih, ki opravijajo dejuvnosti pnsebnega
dmzbenegapomena, Delovni Hudje in ob&ani, organizira-
ni v krajevni skupnosti tore) ne sodelujejo samo pri re-
fevanju krajevnih zadev, ampak tudi pri edinéanju n
vpradanjih skupnega pomena v nhéini,

Krajevna skupnost je pravna oseba. [P0 svoji pravni na-
ravi je posebne vrste samoupravna organizacija, $¢ najholj
podobna dru§tvu. Ze sama ustava navaja, Katera so po-
drogja dejavnosti Krajevne skupnosti, temeljne pravice in
dolznosti delovnih Huli in ob&annv, naloge in nagini de-
lovanja in pridobivanja sredstev krajevne skupnosti ter
oblike sampupravljanja v krajevni skupnosti. Podrobneje
lahko spoznamo Munkeije, naloge in opravils iz vzorca
statuta krajevne skupnosti, Na kratko bi kazaly predsta.
viti, s &im se ukvarjajo v krajevni skupnosti in na kakien
naéin. Podrnéja dejavnosti so v glavnem naslednja:

medseboini odnosi v naselju, urejunje naselij in
dmgega prostora ter npravijanje stanovanj (lokakne zade
ve v oZjem smislu),

otroiko varstvo in socialno skrbstvo, zdravstveno
varstvo, vzgoja in izobraZevanje, kultura, telesna kultura
in rekreacija (dmzbence dejavinosti),

— komunalne in druge dejavnosti za zadnvnljevanje
potreb delovnil ljudi in ob&anov ter potreb druZin in
gospodinjstev (komunalne dejavnosti),

— varstvo inter¢sov potro$nikov in nporabnikov sto.
ritev in dobrin,

— varstvo ¢lovekovega okolja, kulturne in naravne
dediséine,

— splodni ndski odper in druzbena samozaicita,

upravljanje stvari v druzbeni lastnini,

javno obve$éanje in informiranje,

urejanje ndnosov na drugih podrogjih skupnega
zivljenja in dela,

— sprejemanje nagrtov in programov razvoja krajev-
ne skupnosti, s katerim se doloéa tudi nacin zdrnzevan-
ja sredstev in dela za opravljanje posameznih skupnih na-
log.

Svoje skupne potrebe in interese delnwni ljudje in ob-
¢ani uresni¢ujejo na naslednje nacine:

— na zborih delovnili Ljudi,

— v krajevnil organizacijah SZDL in drugih druZbe.
nopoliti¢nih organizacijah in drudtvib,

— v skupnostih potro$nikov in nporabnikov dologe-
nil dobrin in storitev,

— na zborib stanovalcev in hidnih svetov ter dmgih
interesnih zborih,

— 2 referendumom in z javno razpravo, osebnim iz
javljanjem, podpisovanje in pismenimi izjavami,

— § samoupravnim sporazumevanjew in druZbenim
dogovarjanjem,

— v delegaciji krajevne skupnosti za ob&insko skupé
¢ino in preko delegatov za skupiéine samoupravnih in-
teresnih skupnosti, v organizacijah zdruZenega dela, ki

opravljajo dejavnest posebnega drnzbenega pomena in v
drngih krajevnil skupnostih,

- preko prganov in delovnih teles krajevne sknpnosti
(sknpééina, svet, kontisije in mibori},

[n §e nadin financiranja krajevnih skupnosti:

iz dela ilphodka, ki ga namenijn delavei v TOZD in
ilelovnih sknpnestih 2 ebmocju krajevne sknpnosti in
tistih delovnilu organizacij. katerih delavel Zivijo na nb-
modju te krajevne skupnosti; iz dela dohndka. ki ga ile-
lavei v TOZD in delovnih skupnostih prek samoupravnih
interesnih sknpnosti zdrunjejo s siedstvi krajevne sknp-
nosti; iz sredstev, ki jih sampupravne interesne skupnosti
usmerijo za namenske potrebe,

- iz sredstev, ki jih nbéina iz delu tuks, 1lavkov in
drngih davi¢in odstnpi ra uresniéevanje nalng v skludu s
plam krajevne sknpnosti in nbéne z dopohiilnimi sceil-
stvi iz ob&inskega proracénna,

- iz sredstev posojil, ki jili krajevina sknpnost nuja-
me pri postoviih bankal, iz sredstev, zbranih s samnpris-
pevkom:, iz sredstev, ki jili krajevna skupnost ustvari z
organiziranjem svijih dejavnostiy iz sredstev, zbrunih z
darili, velili in drugih virov.

Vrednotenje dokumentarnegs gradiva obsega, kakor
vemo, dve stnpnji oziroma dva prstopka:

- dolotiti tiste ustvarjalee, katerih arhivskn gradivo
je zgodnvinski sprmenik in ga bnmo od njih prevzemali,

dologiti tiste dele dokumentarnega gradiva, ki ima-
jo lastnosti arhivskega gradiva, tore] nstvarjati nsnovo za
odbiranje arhivskega gradiva iz dokumentarnegs gradiva.

Teoretiéno nacelo v nasi arhivistiki predpostavija, da
je treba pri izborn nstvarjaleev, od katerih bomn prevae.
mali arhivsko gradivo, izhajati iz naslednjih izhodise:

koncentracija podatkny,
zadostna zastopanost vseh vist nstvarjalcey,

Ce se drzimo prvega izhodiséa predvidevamn, da so
podatki o dejavnosti nekega ustvarjalca gradiva v vedji
meri Koncentrirani pri gradivu tistil nrganov in organiza-
cij. katerih dejavnost sega na 3irsa podrnéja ali pa da so
nstvarjalei gradiva z nekega podrocja dejavnosti organizi.
rani v obliki hicrarhi¢nega sistema. Organiziranja in
povezovanjz v nbliki hicrarhi¢nega sistema kakor je na
primer pri drudtvih, pri krajevuih skupnostili ne pozna-
mo. Obstoja sicer skupnost krajevnib sknpnosti oziroma
tajnidtvn krajevnih sknpnosti (vsaj na naSem obmogju
posnamo tako obliko), ki pa v bistvu pomeni le sedez za
nekatere krajevne skupnnsti z nbminéja mesta, kjer zanje
npravljajin administrativne in koordinacijske posle, ni pa
to nbvezujoda oblika zilruzevanju, do katere hi imele pa-
sumezne krajevne sknpnosti kake posebej predpisane oh.
veznosti, kakor bi se morda dalo sklepati.

Bolj vznemirjen je arhivist ob moZnosti koncentracije
podatkny pri grailivn tistih organov in organizacij, ki sa
jim predpisana opravila, segajnéa na 3irda ali vsa podrogja
dejavnosti, Ce pregledamo nek vzoréni statut Krajevne
skupnosti in sicer dolocbe, kake in kje pripadniki krajev-
ne skupnnsti in njeni organi, odbori in komisije uresnién.
jejo svoje pravice in dolinnsti, bomo razmeroma hitro
ugotovili, da je podatke oziroma gradivo o delovanju
krajevne skupnosti mo¢ pri¢akovati 3¢ najbolj pri orga-
nih obé&inske drubenopolitiéne skupnnsti, pti ob&inskih
samoupravnih interesnih skupnostih in tudi $¢ pri SZDL
— ta denzbenopoliti¢na organizacija ima namreé v kra.
jevni skupnosti precejinje pristojnosti. Ker pu se proces
koncentracije podatkov uresni¢uje, zlasti za posamezne
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viste gradiva tudi pii sluzbi diuzbencga knjigovodstva in
zavodu za statistiko, je treba upostevati najmanj $e ti dve
organizaciji kot posebni stuzbi, kjer se koncentrirano zbi-
rajo dolageni podatki tudi za krajevno skupnaost.

Veliko podatkov o delovanju krajevnih skupnosti do-
bino pri obéinskih upravnill organih. Sifra 025 je sploh
namenjena krajevnim skupnostim (in & prej tudi stano-
vanjskim skupnostim), ki so ji nato pridruzili ¢ samonp-
ravne interesne in druge skupnosti, Pod to Sifio najdemo
najved podatkov oziroma najved gradiva, ki je na ob&in:
ski upravni oigan prihajalo od vsel krajevaill skupnosti
z vbmo¢ja obcine, Najti pa ga woremo tudi pod Sifio
013 — volitve, 014 — referendumi, 019 — sistem druzbe-
nega planiianja, 050 — statisti¢ne zadeve, 30 — razvoj in
gibanje gospodarstva, 34 — promet in zveze, Sirok spek-
ter zadev po $ifro 35 — vaistvo okolja in urejanje pio-
stora, g1adbena in komunalna dejavnost, 552 — socialno
varstvo v krajevni skupnosti, 402 — finaneiranje in kiedi-
tiranje, 732 - samoupiavna sodigca (poravnalni sveti},
verjetno pa bi ga odkiili ée pod kako gifro. Tam najdemo
gradivo, ki so ga krajevne skupnosti posiljale na ob&inski
upiavni migan ali pa je to gradivo zbimi rezultat podat:
kov: sezname krajevnil skupnosti, sczname in sestavo ot-
ganov krajevnih skupnosti ter ostale podatke o organizi-
ranosti, samoupravne splosne akte krajevnih skupnosti,
njihave letne in srednjeroéne planc ter letna porodila o
aktivnosti, pregtede stanja razliénih dejavnosti v krajev
nih skupnostih, finanéne naérie in predradune ter zak-
ljnéne radine krajevnih skupnosti, statisti¢no gradivo,
zajetna gradiva o krajevnih samoprispevkih tehni¢no do-
kumentacijo objektov krajevnih skupnosti in $e¢ kaj bi
lahko nasteli. Ne smemo tudi mimo zapisnikov z gradi-
vom za seje skupsgin, zborov, komisij, svetov in adbo-
rov, saj je zbor krajevnih skupnosti eden od sestavin ob-
¢inskega skupsginskega sistema in tam najdemo zapisane
rezultate prizadevanj krajevnil skupnosti preko njiho:
vih delegatov.

Pri samoupravnih interesnih skupnostih je moZnost
koncentracije podatkov e zelo zoZena, ker 5o le—te
obi¢ajno specializirane za posamezna podrogja dejav-
nosti poscbnega druzbenega pomena. Pri njih nastaja:
jo letni in srednjeroéni delovni in finanéni plani, ki so
med drugim tudi rezultat tega, kar posamezne krajevne
skupnosti predlazijo kot program svaih potreb oziroma
predlagajo, kaj na bi jiin samoupravne interesnc skupno-
sti financirale. Zadeve krajevnih skupnosti pa pridejo tu-
di na dnevni red skupséin in jih najdemo zabeleZene v
gradivu in zapisnikih za seje skup§tin. Za krajevne skup:
nosti prihajajo bolj v postev samoupravne interesne skup-
nosti gospodarskih dejavnosti (stanovanjska, komunalna,
cestna skupnost itd.), ker se preko teh v vegji meri od:
razajo njihove potrebe,

Pomembno viogo v krajevni skupnosti ima najmasov-
nejsa druzbenopolitizna organizaeija — SZDL. Ta vodi
opravila v zvezi z volitvami (kandidaeijski postopki, ugo-
tavljanje rezultatov voliteyv, adpoklici itd.} bodisi za te-
meljne delegacije v zbor krajevnih skupnosti obinske
skups¢ine bodisi za delegacije, ki napajajo zbore upo-
rabnikov pri samoupravnih interesnih skuphostih bodij
$i za organe krajevne skupnosti. Pri SZDL na krajevni
ali ob&inski rayni se gradivo o volitvah praviloma tudi
hrani, Za sluzbo druzbenega knjigovodstva vema, da se
tam Koncentrirajo zakljuéni racuni in opravljajo zbir-
ne analize zakljuénih ragunov.

Kuj pa zavod za statistiko? Po sedaj veljavnih progra-
mili statisti¢cnih raziskovanj sc na statisti¢nem zavodu
zbira statisticno gradivo o samoupravni aktivnosti kra-
jevnili skupnosti, o sestavi oiganov in drugih teles kra-
jevnih skupnosti ter rezultatih aktivnosti na podroéju
druzbenega standarda in kulturnoprosvetnem podraéju,
o zakljuénih raZunih ter o samoprispevkih. Za te statis-
tigne raziskave so namrc¢ kot porodevalske cnote iz
recno navedene krajevne skupnosti. DolZne pa so kra-
jevne skupnosti podiljati tudi fe statisti¢ne podatke za
nekatere ostate statisti¢ne raziskave (kar je predvideno
tudi za diuge organizacije in skupnosti} — np. iz podro-
&ja statistike investicij, statistike komunatne dejavnosti,
statistike zaposlenih, njihovih dohodkov, izobrazevanju
itd. Pregledal sem samo aktualne programe statistiénih
raziskovanj, potrebno bi se bilo scveda seznaniti tudi s
termn, kaj so bile krajevne skupnosti dotine podiljati na
statistiéni zavod v preteklosti. Velja pa ugotovitev, daso
za posredovanje nekateril statistiénih podatkov piedvi-
dene samo izbrane kiajevne skupnosti, za posredovanje
drugih pa vse. Kakorkoli Ze, na statistiénem organu se
1esda zbira kar precej podatkov iz krajevnih skupnosti,
toda tam nastajajo potem zbirne statistiZne analize in
porogila, kjer se posamezna krzjevna skupnast najbrz
ne vidi. Nisem sicer preverjal, toda osnovnega statistid:
nega gradiva porodevalskih enot veijetno ne bodo hra-
nili.

Obravnavani organi. organizacije in skupnosti s kon-
eentriranimi podatki in gradivom Krajevnih skupnosti so
zanesljivo na seznamih druZbenih pravnili oseb, od kate-
rih bodo arthivi prevzemali athivske gradivo. Tudi ve&ina
omenjenih zvrsti gradiva je prd nastetih ustvarjaleih ov-
1ednotena kot arhivsko gradivo, ki ga pe dosedanjih na
vadilill za odbiranje arhivi od njih pevzemamo. Recimo,
da s tem arhiv kolikor tolike zadosti tistemu naéelu, po
katerem naj se ne zgodi, da v arhivih ne bo padatkov
o tistih krajevnih skupnostih, ki niso bile, nisc in ne bo-
do izbrane za pievzemanje athivskega giadiva. Razisko-
valec, reeimo krajevne zgodovine, naj bi nadel podatke o
detovanju takih kiajevnih skupnosti torej piedvsem v ar-
hivskem gradivu orginov obéinskih druzbenopaliti¢nih
skupnosti ter prej nadtetih ustvarjalcih gradiva,

Drugo izhodis¢e pri izboiu uvstvarjatcev gradiva, od
katerih bo arhiv prevzemal arhivsko gradivo pa veleva,
naj bodo v zadostni meri zastopani vseh vrst ustvarjalei,
kar seveda pomeni napraviti izbor ustvarjalcev tudi v ok-
viru posameznega podro&ja dejavnosti. V arhivu seveda
zelimo imeti tudi arhivsko gradivo, prevzeto od kiajev:
nih skupnosti. Dejstvo je namred, da pri omenjenih po-
glavitnih ustvarjalcih, kjer se koncentrirajo podatki, ne
najdemno vsega, kar krajevne skupnosti opravijajo v ok-
viru svojill pristojnosti in takih ali drugaénih dejavnosti
in kar se potem odraza v gradivu. Ne najdemo zlasti
nekaterih vaznih zvrsti giadiva s pomembnimi podatki o
dogajanju v kiajevni skupnosti (1o so zlasti zapisniki sej
z gradivom, tiskano in posneto gradivo). Krajevne skup-
nosti pa naj bi bile, poleg gospodarskih organizaeij, or-
ganizacij s podrogja druzbenih dejavnosti in zlasti drug-
tev, tliste, ki naj bi bile balj podvrzene selekciji. Posta-
vljeni smo pred malec tezjo nalogo. Glede na naravo
pristojnosti, funkeij in opravit so krajevae skupnosti
natetoma vsc enake, ker so ustanovljene in delujejo po
teritorialnem nacelu in n¢ po nekem posebnem podrogju
dejavnosti ati ve¢ podrotjih. Gotovo pa je vsaka krajevna
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skupnost tudi nekaj posebnega, s svejstveno in izjemno
problematiko zna&ilnosti in okoliééin z ozirom na neko
diuge krajevne skupnost,

Najbiz bo dizalo, da smo v glavnem vsi arhivi §e kar
politeli z izdelavo seznama druZbenilt pravnih oseh in
diudtev, od katerih bome prevzemali mihivske gradive,
pri Cemer moremo ugotoviti, da smo pii krajevnil sknp-
nostih ubirali razli¢ne poti. Ponekod so v sexznam zajeli
vse krajevne sknpnosti v posameznih obéinaly, ket nieni-
jo, da nastaja pri njih tako athivsko giadivo, ki ga drugje
ni najti. Druge so bili bolj selektivni, nekateri zelo stio:
g0, 53j so zajeli le posamezne vzorce, (V najem arhivuje
po prvi valoiizaciji zajetih 18 krajevuill skupnosti od
skupno 125, kar znese 14 %, v predlogu nove valoiizaci:
je jili je zajetih nekoliko ved in sicer 30, kar znese 24 7).
Vsak arhiv veijetno najbolj ve, katere in koliko krajevnih
skupnosti je potrebno uwistiti na scznam valariziianih
ustvarjaleev in ker jili imamo na svojem obmodju vsiar
hivi, je najbr tu nekoliko tezje predstavljivo uiesnienje
tistega nacela pri izhoru ustvaijaleev, ko naj bi se uposte-
valo celotno dokumentarno oziroma arhivsko gradivo,
ki nastaja na obmodju SR Slovenije (Ce je namied pri
temn miljeno to, da naj bi nek arhivimel na seznamu va.
loriziranil ustvarjaleev krajevne skupnosti, nek drugi ar-
hiv pa ne ozitoma to, da bi posamezni arhiivi imeli na
seznamu le kak doloéen tip kiajevnih skupnosti).

Krajevne skupnosti so izrazito lokalncga pomena, kot
pove ze njihov naziv. Vloga Krajevne skupnosti je po-
membna za doti¢ni kraj (vas, veé zaselkov ali mesto, del
mesta), kvecjemu fe za obcino, kaj dosti dalj pa v glav-
nem ne sefe. 1z tega vidika gledano je seveda vsaka kra
jevna skupnost pomembna za naselje ozlioma obmaodgie.
na katerem deluje, nanj se gradive nanaja in bo vir za
1aziskovalee, miedvsein tega kraja, Tezko je predvideti, za
kateii kraj se bo neko¢ poredilo zanimanje kakega pok-
licnega ali [jubiteljskega zgodovinaija in piedstavnika ka.
ke diuge stioke, da hi "pobiskal” po arhivskili virih kra.
jevne pieteklosti, ki jil drugje ne bo nadel. Upoahniki
arhivskega gradiva za znanstvene namenc najveckrat
vpradajo, ali imamo in kaj inlama za zgodavino tega in
tega kiaja. Ponavadi pri¢akujejo, da je za vsak kiaj gradi-
vo v, &e sc tako iztazim, domadem athivskem zavodn, ki
jim je najbelj pri 1oki. Ugotavljamo, slifimo in v¢asih tu-
di kaj preberemo, da zanimanje za raziskovanje krajevne
zgodovine naadéa in daaziskovalei tndi ¢edalje raje se-
gajo po osnovnem gradivu s terena, kakor bilahko temu
rekli, ne pa toliko po posredno zbranil zhirnib podatkil.
Zanimanje je sicer zaenkrat usine1jeno na staiejia obdob.
ja, ponavadi vkljuéne z NOB. Arbivski delavei sicer ne
moeremo napovedovati ali se bo ta trend nadaljeval (mo1-
da bi kaj zvedeli pri sekeiji za krajevno zgodovino Zveze
zgodovinskib drustev Slovenije?), toda predvideti moia-
mo, da bo tudi od krajevnili skupnosti pievzeto giadivo
moida kmalu, morda kasneje piedmet znanstvenega za
nimanja.

Iz povedanega sledi, da ni povsem zanemarljiva tista
varianta, po kateri naj hi vse krajevne skupnosti zajeli v
seznam valoriziranib ustvagaleev, &e predvidevamo, da
bome pii vsaki keajevni skupnosti odbiali le tisto arhivs:
ko gradivo, ki ga bomo najli sanio tam in od tam prevze-
mali in ob predpostavki, da bo koli¢ina tega gradiva zelo
majhna, zaradi ¢esa1 ni bojazni, da bi se arthivska skladis-
¢a prehitro napolnila z arhivskim gradivom krajevnih
skupnosti, Nastane pa seveda vpiadanje, ali bi bilo toliko
krajevnih skupnosti, zlasti pri arhivih z ve&jim obmoé

jem, zadovoljivo obvludljivili glede na zahteve o varstvn
dokumentainega in arhivskepa gradiva. obveznosti ust.
varjalea in arhiva ter scveda kadie v wihivih, Najbrz mo-
ramo odgovariti negativno.

Ker pa veéinoma hocemo opravljati selekcijo pii iz
horu krajevnili skupnosti, se moamno drzati nekili krite-
tijev. Nekaj hi jih nastel in opiedelil.

Zgodovinska tradicija nekega kraja ali chmodja
oziroma tisti historiéni mowment, ki nekako pogojuje za-
nimanje znastvenikov za doloden kiyj ali obmoéje, pri
¢eme1 seveda ni 1e¢eno. da pomembna vioga kiaja ¥ od-
daljenejdi preteklosti avtomati¢no pomeni enako ali vsaj
podobno vioge tudi v sodobnejiem &asu. Mozna je tudi
naslednja varianta. sice1 nekoliko administrativio obai-
vana; izhrati namred tiste kraje. kjer je bil nekoé sede’
recimo sodnega okraja ali v blizuji preteklosti ob&inske-
ga ljudskega odboru, &¢ sc 1azdelitey na dauasnje krajev-
ne sknpnosti za tako obimodje vsaj v glavnent ujema.

~ Reglonulni pringip, tako da so v posameznili oh&i-
nab zajete krajevne skupnosti. predstavuice doloéenega
tipi¢nega geografskega obmodja, § tem v zvezi jo potreb.
no upojtevati tudi ostale znaéilnosti krajevne skupnosti;
podezelsko in mestno obmodje ali 3¢ precizneje, Cista
kmetijska ohmodja, indnstrijska obomodju, ohrtua ob-
moéja in medane kombinacije; naselja, ki jim je poglavit
na znacilnost kaka dinga specialna panoga dejaviosti:
tinizem, letovid¢aistvo, zaposlovunje krajanov v tijini,
dvolastniftvo na ohmejnih ohnodjili; naselja, katerih
znadilnost je oddaljenost od centrov ozitoma pomeinb-
uih prometnilt Zil, Znotiaj teh razdelitev bi lahko $e na-
Stevali posebne znadilnosti.

lzjenine okoliséine, upr. prizadetost od kake ele.
mentarme unesicée, ki je za dalj$o dobo pogojevala pose-
ben nadin zivljenja in dela tistih kigjanov.

Velikost ozemlja kiajevuil skupnosti v obeh sme-
telt: zajeti tote) najvecjo all ved velikih krajevnil sknp-
nosti in najmanjio ali ved teiitorialno zelo majhih, ne
glede na znaéilnosti njihovill aktivnosti.

- Aktivnost krajevnill skupnosti je seveda velikepa
pomena, Neka krajevna skupuost, ki se je skozi daljso
doho izkazovala z iziedno aktivnostjo v eni ali veé dejav-
nostill, segajocill cez obdinske ali celo &ez republitke
meje verjetno zasluzi, da bo njene mhivske gradivo
ovrednoteno kot zgodovinski spomenik.

— Posebne oiganizacijske oblike delovanja krajevnil
skupnosti: v seznam izbianili ustvaijaleev vsekakor sodi
skupnost sestavljena iz ve¢ krajevnih skupnosti, &e taka
oblika obstoja (ponavadi za obmogje mesta).

Se vedno ostane vprasanje. koliko kiajevuiih sknpnosti
naj ho na seznamu glede na upo§tevanje vseh kriterijev
in vsakega posebej. Aliizbratj le vzoi&ne primeike ali jilt
vendarle zajeti ved? Konéno odloéitev be vendarle moral
dati vsak arhiv posehej. Vsi ti nukazani elementi za izbor
ustvarjalcev pa ne prinesejo zaZelenega konénega rezulta.
ta (v obliki picvzetega aihiivskega gradiva), ¢e pri samili
kiajevnih skupnostih ne skrbijo dovolj vestno za hranjen.
je giadiva. 8 tem, ko nekega ustvaijalca gradiva razglasi-
mo za imetnika arlivskega gradiva kot zgodovinskega
spomenika, bi sicer moialo veljati, da bomo tam tako
gradive zaies prevzeli tako pripiavljeno, kakor predvide.
va postopek odbitanja in izio&anja. Toda v praksi Zuti
mo in verjetno tudi ¢ bomo obcutili teZave, Slab odnos
do giadiva, neustrezno materialno varstvo, neusposoblje.
ni ljudje, ki delajo z dokumentainim gradivom, so
zaenkrat kaj slabi obcti za vestno izpolnjevanje tistih
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dolotit zakona o naravai in kultnrni dedi$¢ini ter pravil-
nika o izioanju urhivskega giadiva arhivu, ki nuj bi
prinesto ¢imboljSo realizacijo postopkov o adbiranju in
izro¢anju arhivskegas gradiva kiajevaih skupnosti. Se po
scbej 1o velja za krajevne skupnasti, ki nimajo uiti svoje
pisarne (takih je mnoga ztasti na podezelju) in se gradivo
olnanja (kolikor se) pri razliénih funkeionarjih na domu
(podobna situaciju tarej kot za dustval), Del krivde
zadene tudi ahiive, ker smo doslej zanenwarjuli sistemati-
¢no kontaktiranje s krajevnimi skupnostmi v shiZbi
varstva njihavega giadiva,

Potiebno bi bila stalno skrbeti za izoblafevunje pred-
stuvnikov Krajevnih skupnosti, ki ngj bi skibeli za doku
mentarno grudivo, V enem od athivoy se sicel laliko poh.
valijo, da so skoruj od vseh vatoriziranih krajevnil skup-
nosti njihovi predstavniki stiokavno nsposohljeni, e je
merilo 1ega opravljen preizkus znanja. Pri nas se za to us.
posabljanje ni priglusil nihée od 18 valariziranih krajey-
nili skupnosti. Najbry bi se pokazalo kotistno veckrat
prircjati kiajse seminaije za strokovuo nsposahtjanje,
padobno kot jili pripravljamo za dru§tva, kamot bi ku
zala vahiti vse krajevne skupnosti. Pomembno je biti
seveda tudi &imbolj v stiko s krajevnimi skupnostmi nu
terenu — shizba svetovanja in nadzoru je pri njili, podob-
no kot pri marsikaterem drustvu, $e najbalj potrebna, In
¢e se bomo tudi preved strogo dizali roka za izrocanje
odbrunega giadiva arhivu, bo piecejinja verjetnost, da
ne bomo od krujevnih skupnosti dobili vsega arhivske-
ga gradiva, ki bi ga radi.

Katere arhivska gradive naj bi prevzemali od krajevnih
skupnasti?

Za nekutere ustvarjulee je ad stare zakonoduje ostala
vsij ostiova — vouprejinji izlogitveni seznam, tdi neka-
ter vzorci tipskih seznumov. Za krajevne sknpnosti, ko-
likor mi je znano, tega ni bilo. tzdeluni pa so 2e bili
§tirje vzorei navodila 7a odbiranje arhivskega gladiva k-
jewih skupnosti. Sistematiénega odbiranja §¢ ni bilo,
predvsem iz dvelr rarlogov: ker se krajevnili skupmosti
arhivi $¢ nisio kaj dosti lotevali, pusgali smo jil neka-
ket ob stiani, in ker so le—te glede na trajanje obstoja 3¢
mlade i njiliove gradivo $e ni prislo v postev zu odbi-
ranje (kat na nck nuéin pojasnjuje in apravicuje dejstvo
iz prejsnje ugotovitve). Ce primerjamo vsa $titi navodilu
ugotovimo, da vsa predvidevajo kot arhivsko giadivo pri
Krajevnil skupnostih naslednje: _

statuti, paslavniki, pravilniki in drogi samonpravn
splodni akii,

gradivo in zapisniki sej sveta Krajevne skupnasti,
O1ganov, odborov in komisij (ponckod izreeno nasteta,
ponekod navedeno na splasne),

defovii in finun&ni plani, finanéna porocila (za-
kljueni raguni),

gradivo sadelovanja temeljnih in ostalih defegacij s
skupd&ino obcine in samouplavnimi interesnimi skup-
nostmi {kar sicer ni pti vseh navodilill tako poimenova:
o, vendar se da na to skleputi),

tehni¢nu in druga dokumentacija za objekte, ki s
last krajevne skipnosti oziroma je le—ta investitor. )

- propagandne knjizice, jubilejue in druge publikaci-

Jje. vabila, plakati, casopisni ¢&lanki in podobna dokl{»
nentucija ob pomembnih dogodkil v krajevni skupnostt.

Posamezna navodila pa predvidevujo kot arhivsko ie
naslednje gradivo:

- gradivo o ustunovitvi, zdruzitvah in drogih sta
tnsnili organizaeijskil spremembuh,

— porocila o delu,

- statistiéna porogila,

analize o dejavnosti in prablematiki v krajevni
skupnosti,

— premoienjskopravna doknmentaeija 0 neplemié:
ninal,

- gladivo o referendumih za samoprispevek,

- gladivo o konmumalni dejavnosti v kiajevni skup-
nosti, :
- urbanisti¢ni plani, ki se nanudajo na obmogje kra
jevne skupnosti,

glusila, informatarji,

fotografije, filmi, magnetofonski tiakovi, diplo-
me in priznanja,

zapisniki sej druzbenopolitiénih arganizaci), ki so v
sestavi kiajevnib skipnosti,

gradivo splodnega ljudskega odpora in drzbene sa.
moza§éite,

— delavodniki in diuge evidenéne knjige.

— personalne mape zaposlenih pri krajevni skupnosti.

Ce upoitevamo doslej uporabljene kritetije valarizagi
je dokumentarnega gradiva, naj bi od k rajevnih skupnosti
prevzemali nuslednje arliivsko gradivo, zu katerega meni-
mo, da vsebuje pomembne podatke, ki jih diugje ne bo
nujti:

— gradivo in zapisniki sej zborov kiajanov, zboiov
stanovaleev, skup3cine in svete krajevne skupnosti, po-
ravnalnega svetu, otroduitkega sveta in ostalih odborov
in komisij. ki delujejo v krajevni skupnosti ter tudi za-
pisniki s¢j temeljnili delegacij za obéinsko skupicino in
delegacij za posumeczue interesne skupnosti (&c jih ima
krajevna skupnost zbrune v ecloti in so v njih razvidna
delegutska vplasanju in njihava relitev — na ta nadin bo.
do skupaj zbrani podatki o uktivnosti krajevne skupnosti
v odnosu do skupicin obé&in in skupiein interesnil skup-
10sti}, :

— letwi in srednjeroéni delovni plani ter finanéni na-
¢rti, letna in srednjerocéna poiocila o delu, ki jih sicer
krajevie skupnosti pegiljajo tudi na ob&inski upravni
organ, toda v navadilibh za obé&ine to ni predvidena za
prevzemaltije,

— letna in srednjero&na statistiéna poroéila, katerih
izvad krajevoe skupnosti podiljajo na statistiéni zavod in
praviloma tudi na obeinsko statistieno sluzba, kjer pu se
ta gradivo predvidoma ne bo odbialo kot arhivsko gradi-
vo, ampak le zbirne statisti¢ne analize; poudariti pa je
treba, da so statistiéna porocila veckrat sestavljena ma-
lomurno na hitio, da vsebujejo nezanesljive podatke in
zato zmera) nimajo tak§ne vrednosti kat se jin jo pripi-
suje,

— analize in porodila o dejavnosti in problematiki v
krajevni skupnosti, ki nastajajo ponavadi kot 1azultati
tazliznih anket med kiajani (kar je pa lahka sestavni del
gradiva in zapisnikov sej organov, komisij in odbaioy
kiujevne skupnosti),

- gradivo a referendumih za samoprispevek in even.
tuelnih drugih referendumih, é¢ pa hrani krajevna skup-
nost (priprava, izvedba, rezultati}; to gradivo se namreé v
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mnogih prinmerih hrani pri ob&inskem vpravinem organu,
tem pa za odbiranje ni predvideno,

gradivo o delovnih akeijah krajanov, ki so najveé.
krat vezane na komunalno dejavnost — gradnje komunal-
nili objcktov (zapisi o pripravah na akcije, o opravljenih
delovnih urah itd.), kar je pa lahko sestavni del gradiva
in zapisnikov s¢j organov, komisij in odborov krajevne
skupnosti,

tehniéna in druga dokumentacija za objekie, ki
so last krajevne skupnosti oziroma je le-1a investilor,
ki ponavadi niso tipski (npr. dom krajevne skupnosti,
kultuerni dem, pokopaliska veZica itd.). & jo krajevna
skupnost hrani in &c naj upostevamo dosedanje izsled-
ke arhivske stroke, ki predvideva prevzemanje telmiéne
dokumentaeije praviloma sieer od upravnih organov
(vendar tam le izhor projektov druzbenih gradenj) pa tu-
di od investitorjev,

glasila oziroma informatorji krajevoe skupnosti,
jubilejne in druge publikacije, propagandne knjiZiee,
&lanki in govori, tiskana wvabila in plakati, diplome in
priznanja, fotografije, filmi, magnetofonski trakovi in
norda fe kak3na vrsta tiskanega, slikovnega oziroma po-
snetega gradiva, kar dokumentira dejavnost in zlasti po-
membne dogodke krajevne skupnosti (proslave krajevne
ga praznika in druge proslave, odprija objektov, pobra-
tenja itd.).

Polega tega naj bi prevzemali to pa tam Se kak primer
statuta in drugih samoupravnih sploinih akiov, nikakor
pa ne pri vsaki valorizirani krajevni skupnosti, ker so ti
akti ve¢ ali manj povsod cnaki, narejeni ali prepisani po
encrn vzoreu. Dobili pa jih bomo tudi od ohéinskih up-
ravnili organov. Prevzemali naj bi le najpomembnejic
akic ob zaCetku dclovanja krajevne skupnosti in veéjih
organizacijskil ter statusnih spremembali, Znad&aj arhiv-
skega gradiva bi pnpisali tudi delovodnikom ali drugim
evidenénim knjigam o poslovanju s spisi. Kazale bi mor-
da prevzemati 3¢ urbanistiéne plane, ki se nanaajo na
obmodje krajevne skupnosti in sieer v primeru, ko nasta.
ne kot del 1cga gradiva knjiga pripomb obdéanov (ko si
razstavljeni urbanistiéni plan ogledujcjo), kar je lahko
tudi sestavni del gradiva in zapisnikov sej organov, ko-
misij in odborov krajevne skupnosti.

Gradiva o ustanovitvi, zdruzitvah, odcepitvah in osta-
lih organizacijskih ter statusnih sprememball krajevne
skupnosti v dosti primerih sploh nimajo. Sicer pa ga bo-
mo prevzemali z gradivem obé&inskib upravih organovin
temeljnih sodig¢. Podobno velja za premoZenjskopravno
dokumentaeijo o nepremiéninah, Kar se tige finanénih
porod&il {zakljuénih raéunov) je treba znova ugotoviti, da
s¢ bodo praviloma odbirala in prevzenala od podruZnic
sluzbe druzbenega  knjigovodstva, kakor predvidevajo
dosedanja priporoéila stroke.

Glede gradiva druzbenopolitiénih organizaeij v krajev-
ni skupnosti so nageloma stvari jasne: 1ako gradivo se bo
prevzemalo po navodilili za druZbenopolitiéne organiza-
cije. Personalne mape bi arhivi vzoréno prevzemali le, ce
bi pri imetniku gradiva ostale. Ponavadi pa persolnalna
dokumentacija odpotuje s lovekom, ki je zapustil delov-
no mesto. 1o e beseda, dve o gradivo splodnega ljudskega
odpora in druzbenc samozaséite. Krajevne skupnosti so
dol#ne pod poscbnim varstvom hraniti obrambne in var-
nostne nacrte ter nacrte civilne zaféite, ki jih pripravijo
v sodelovanju in po navodilil s pristojnimi obginskimi
organi, llraniti jih morajo za &as, ko tekoée veljajo. Ko
se spremenijo, so zastarcle naérte doline predati ob&in.

skitn organom, kjer jih uniéijo. Manj zaupne zadeve lah-
ko unicijo sami za to pooblagéeni predstavoiki krajevne
skupnosti. S tega podrogja torej arhivi nimawmo kaj prev-
zemati in izgleda, da za potrehe znanosti, ki bi to prou-
&evala, ne bo ostalo nicesar.

Ta predlog arhivskega gradiva za prevzemanje v glav.
nem navaja konkretne zvrsti, kategorije ali posamezne
dele dokumentarnega gradiva, ki imajo lastiosti arhiv-
skega gradiva, P’ri samen odbiranjun bo potrebno pri vsa-
ki krajevni skupnosti npoitevati speeificue kriterije po-
mena vsehine gradiva, ¢asa in kraja nastanka gradiva, ka-
kor tudi ebsega in olranjenosti vsega ali pa posaineznil
delav gradiva, Vedji poudarck bo moral biti pri posame-
zui Krajevni skupuosti na tipiénem dokumecntarnem gra-
divu, ki neposreduo adraa specifi¢nost gospodarskega,
druzbenega ali druge veste Zivljenja kraja oziroma oh.
modja. Ravio tako bo potrebno upodtevati nekatere &a-
sovine mnejuike, npr. obdobje sredi destdesetil let, ko so
sc krajevni odbori in stanovanijske sknpnasti preoblikova.
i v krajevne skupnosti ali ohdobje sredi scdemdesctil
let, ko se takratne ustavne spremembe ter razliéne reso-
lueije, stalid¢a in priporodila o vadaljujem razvojo kra-
jevnil skupnosti odrazajo v gradivi.

Skugal sem opozoriti nit nekatere probleme, nakazati
nekaj reditev, zagotovo pa se bodo Se pojavijali vpradanja
in dileme, ko bomo imeli v praksi ve& opravka z odbi-
ranjem. Nekatere ugetovitve in predlogi so morda pre-
nagljeni, odpdi se bode pemare e problemi, za nckaterce
radeve bi bil potreben poglobljen §tudij in pokazale bi
se morda dopolnjenc in tudi dmgacne reditve,
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ZUSAMMENFASSUNG

Bewertung des dokumentarisclien Schriftgntes der Orts:
gemeinschaften

Jurij Rosa

Die Ortsgemeinschaften sind verhiltnisméBig junge
Archivgutbilder und die Archive haben ihnen bis jetzt
hauptsiichlich zu wenig Aufmerksumkeit gewidmet. Die
bisherigen Bewertungsversuche der Ortsgemeinschaften
und jhres dokumentaricshen Schriftgutes zeigten un-
einheitliche Ergebnisse.

Bei der Auswahl der Ortsgemeinschaften, von denen
wir das Archivgut iibernehmen soltten, sind die Arhive
von verschiedenen Ausganspiinkten ausgegangen: von der
Variante, das Archivgut aller Ortsgemeinschaften im
Gebiet des Archivs zu iibernelimen, bis zur Variante stre-
pger Selektion, also Ubernahme des Archivguts nur von
einigen Muster—Gemeinschaften, Jede Variante kann
von mehreren Seiten bewertet werden. Bei der Valorisi-
erung dieser Archivgutbilder gilt es aber doch einige Kri-
terien in Rucksicht zu nehmen, insbesondere die folgen.
deu: geschichtliche Tradition des Ortsgemeinschaftsge.
bietes, regionalen Grundsatz bzw, verschiedenes geo
graphisches Gebiet und in diesem Zusammenhang spe-
zifische Eigenschaften des wirtschafltichen und gesel:
lschafttichen Lebens in der Ortsgemneinschaft, Ausnah:
meumstinde der Titigkeit der Ortsgemeinschaft, die
GroBe ihres Gebietes, auBerordentliche Aktivitit ihrer
Einwohner bzw. ihrer Organe, besondere Organisations.
formen der Titigkeit mehrerer Ortsgemeinschaften.

Mit ttinsicht auf den Zustand in seineni Gebiet ist
die Entscheidung betreffend die Anzahl der valorisier
ten Ortsgemeinschaften im Bezug auf atle und einzelne
Kriterien vor atlem die Sache jedes cinzelnen Archivs,

Der Schriftgutzustand der Ortsgemeinschaften mii
ssen wir vor alfem als potenzietle Quette fir Ortsgeschi-
chisschreibung bewerten,

In  deu bisheriug zusammengesetzten Musterzn
weisungen fur die Aussonderung des Archivgutes bei den
Ortsgemeinschaften zeigen sich Unterscliiede bei der Be-
wertung ihres dokumentarischen Schriftgutes. Die his-
herigen  Forschungsergebnisse in der  Archivdisziplin
hinsichtlich der Bewertungskriterien des dokumen
tarischen Schriftgutes bei den verschiedenen Archivgut-
bitdern in Betracht nehmend gelte es von den Ortsge-
meinschaften vor ullem das folgende Archivgut zu iber-
nehimen: Material und Sitzungsprotokolle verschiedener
Landsleuteversammtungen, Organe, Ausschiife, Kommis-
sionen und Delegationen der Ortsgemeinschaften, Arbe.
its — und Finanzpline, sowie Arbeitsberichte, statistis:
che Berichte, Analysen und Berichte iiber die Titigke-
it und Problematik in der Ortsgemeinschaft, Material
iber die Selbstbeitragreferenda, Material {iber die Arbe.
itsaktionen der Einwohner der Ortsgemeinschaften, tech-
nische Dekumentation fir Objekte, die Eigenturi oder
Investition der Ortsgemeinschaft sind, alle Arten von ge
schrieben, gedruckten und aufgenommenen Material,
das die Tatigkeit und inshesondere die wichtigen Gesche:
hnisse in der Orisgemeinschaft dokumentieren. Nur fir
Muster und bisweilen bedingungweise kénnten auch ei-
nige andere Schriftsgutarten iibernommen werden,
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Vrednotenje dokumentarnega gradiva podruznice SDK Ptuj

in ekspoziture SDK Ormoz

Branko Oblak

1. Zakonodaja, pristojnasti, predmet poslovanja in or
ganizacija

Polozaj in temielje delovanja sinfbe drnzbenega knji-
govodstva v SFRJ ureja zakon o SDK (Ur. 1. SFRI, st.
70/83, z dne 30. 12. 1984). Sln#ha opravlja dela in na-
loge, ki imajo pomen za vso drzavi kot enotna slinZba za
vse uperabnike drizbenih sredstev s celotnega obmodja
SFRJ. Sliizba je pri svojem deln samostojna.

Vaznejia dela in nalege SDK sa:

1. Evidenca in informativno — analiti¢ne naloge. kjer
slnzba zagotavlja finanéne podatke, kazalee informacije
0!

a) sredstvil in njihovih virih (obveznosti in njilove
terjatve, zaloge materiala in snrovin, likvidnasti in dny
go)

b) ugotavljanjn in razporejanju financnega rezultata
poslovanja (celotni prihodek. materialni stroski, amorti-
zacija, izgube in dmgo)

¢) sredstvih za investicije

d) delitvi in gibanjn sredstev za osebne dohodke in
skuipno porabo

¢} drugih pojavih in problemil pri poslovanju uporab.
nik ov druzbenil sredstevy.

2. Kontrola, %jer sluiba preverja pravilnost podatkoy
o

a) razpolaganjn z druzbenimi sredstyvi (stanji in virih
sredstev ter finanénem rezultatu), s Cimer ngotavlja to-
¢nost pedatkav v knjigovodskih in drigih evidencah

b} zakonitosti razpolaganja 7z dmibenimi sredstvi
(nstvaganje, razporejanje in uporaba drZhenih sred-
stev).

2 Ekonomsko finanéna revizija, kjer slutba opravlja
revizijo zakljiénih radnnov,

4. Pladilni promet, Kjer je midljen prejem, kontrola
pravilnosti in izvr3evanje nalegov za plagilo v plagilnem
promictn ter obve§éanje udelezencev o izvriencem placiln
v prome tu.

Zakon o SDK v SR Sloveniji (Ur. 1. SRS, &t. 1/85) na-
laga sluzbam druzbenega knjigovodstva v Sloveniji enake
ali podobne naloge kot zvezni zakon. V republitkem za-
konu je natanéneje opisana c organizacija slizhe v re-
publiki, ki je izrazito centralisti¢na, PodmiZnica se usta:
novi praviloma za cbmoéje ve¢ ohéin. V nasem primeru
pokriva Podruznica SDK Py podrogje ob&in Phigja in
Ormoza, kjer inm tndi svojo ckspozitiro. V Sloveniji po-
shgje trenutne 15 pedrugnic shiZbe dmzbenega knjigo-
vodstva,

Podrnznica neposredno ali pr svojili ckspoziturah op-
ravlja na svojem obmod&ju:

evidenco in informacijsko — analiti€éne naloge

— kentrele pravilnosti podatkov o razpolaganju sred-
stev, kontrolo zakoenitosti razpeolaganja sredstev, kontro-
le izpelnjevanja obveznosti uperabnikov dinbenih sred.
stev

— naloge ckonomsko—finanéne revizije

— plaéilni promet v drzavi.

1. Navodilo o pisarnigkern poslovanju in varstvn do-
kumentamega in arhivskega gradiva

Zc¢ leta 1965 je Glavna centrala SDR Jugoslavije iz:
dala uputstvo o preuzimanju, smedtajn, cvidentiranju i
¢uvanjn arhivskog materijala sluzbe druftvenog kujigo-
vodstva, ki je upodteval tndi dalagiln zakena a arhivsknj
gradji.

V Sloveniji je prvi predpis izéel leta 1975 in sicer na-
vodilo o varstvin arhivskega in registraturnega gradiva v
SDK v SR Sloveniji. Na podlagi tega navodila in s sag:
lasjem Arhiva SRS je bil izdan vnaprejinji izlogitveni
seznam za SDK v SR Sloveniji, ki ga je sprejela Skip-
nost arhivoy Slovenije leta 1976. V soglasjn z Arhivem
SR Slovenije je leta 1981 iz8lo navedile o varstviy arhiv-
skega in registratnrnega gradiva v Sluzhi dmizbenega knji-
govedstva v SR Sloveniji.

Navadila a poslovanju s spisi v organizacijskil enotah
SDK v SR Sloveniji je izflo v zadetkn lcta 1984, s kate-
rim je dolo¢en enoten sistem paslovanja s spisi. Kot kon-
éne opravilo pri poslavanju s spisi je steto tudi arhiviran-
je. Navodilo predpisije razporejanje spisov, njiliove raz.
vri¢anje ter arhiviranje po klasifikacijskem sistemn, ki te-
melji na decimalnem sistemu piy posameznilh orgunizacij-
skili enotall SDK. Te enote so:

0 Splogno o arganiziranju in delpvanju

1 Uresni¢evanje samanpravljanja ilelaveey in delov-

na razmerja

2 Predhodna kontrola

3 Eksterna kontrola in revizija
- 4 Informativno — analitiéna dejavnost
- 5 Lvidenca in statistika

6 Plagilni promet

7 Prijave, pravna sredstva in druge pravae zadeve
- 8 Publicistiéna dejavnost

9 Zadeve izven glavnili skupin

Tako klasifikacijsko shemo uposteva tnli navodilo o
varstynn dokumentarnega gradiva in izlo¢anji arhivskega
gradiva v organizacijskih enotah Sln#be drutbenega knji-
govodstva v SR Sloveniji, kjer so v prilogi dedani roki
Iranjenja doknmentarnega gradiva. Navodilo je predpi-
sal generalni direktor SDK v SRS 7. decembra 1984, To
navodilo nposteva tndi doloé&ila zukona o naravni in knl-
turni dedidéini. vendar z arliivskega vidika nekateri poj-
mi niso dovalj jasni ali pa so nepravilno uporabljeni (iz
loCanje — prav: izro¢anje arhivskega gradiva, seznami
pristojnega zgodovinskega arhiva — mifljena sa navedila
7a ndbiranje). Opozoril bi fc na nensklajenost | 1. in 15,
¢lena omenjencga navedila. | 1. ¢len pravi, daso “dokn
mentarno gradivo, ki ima znacaj arhivskega gradiva odhe-
re in izlo€i na podlagi pismenega navodila, ki ga izda pri-
stojni zgodovinski arhiv’, V 15, glenu pa pide, da se
"pod trajno oznacuje tisto doknmentarno gradive, ki
ima znacaj athivskega gradiva in se ga v skladn s predpisi
izlogi in izrodi pristojnemu zgodovinskemu arhivy”. V
prilogi sledi seznam kategorij gradiva z roki hranjenja.
Pojavi se vpradanje, ali je navodilo pristojnega vgodaovin-
skega arhiva ¢ sploh potrebno, ¢e je arhivsko gradivo v
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navoililn fe vnaprej doln¢eno. Kateri predpis bi v prime-
ri razhajunja pheeljal? Po zakenn n naravni in knltumi
ediséini hi mnralo obveljati naveililn pristojnega arhiva,
vemlar je praksa pokazala, da temn ni tako, SK1) npoite-
va samn svinje rke hranjenja.

Bl Analiza vsebine gradiva in doleéitev arhivskega
gradiva

S to anulizo vsebine gradiva posknsam doloditi ar
hivskn grudive, ki bl v nptimalni meri zagotovilo dowij
podatknv za raziskovalne potrebe na nivoju podrninice,
Pri dolocanju arhivskega gradiva moramo npo$tevati ni
slednje ngotpvitve:
b Zarali izrazite vertikulne poveznosti SDK in cen-
tralisti¢nepa znacaja shizhe je tudi duplirunje gradiva v
vertikalni smeri zelo izruzito. Zato hi se naceloma mlbi-
raliy v podrinici SDK Le nriginalnn grailivo, ki se nanaga
le na njihnve stvarn in teritorialnn pristojnost.
2. Za podrnznico SDK je znadilno tudi velikn ponav.
ljanje in sumiranje podatkoy zlasti pri informativan - am.
liticni dejavnosti ter pri evidencah in statistiki, kjer se
ngromna kolidina podatkny in informacij raéunalniskn
obdela. simmira in posplodi v raznib analizal, informaci
jah, pnméilili in padobnn,
3. Zuradi velikega obsega gradiva je pntrebnn iloln.
cati za arhivsko grnlivo le tisto doknmentamo gradivo,
ki vsebuje le sekundarne podatke in informacije.
M1 teh knterijih bi labko smatrali naslednje dokumen:
tarnn gradivin za arhivske gradivo.
Splosno o arganizaeifi in delovanji;
arganizacija shuzhe druzbenega knjigovodstva
predpisi ab &inskili nrzanoy
drizbeni dogovori na nivoju obgine
navodila v ilelovanju podruZnice in ujenibh prgani-
zacijskih delov
statut in g notranji akti o nrganizaciji, pristoj:
nostih
pogrami in drugi nadrti za e, letna in druga po-
ragila olelovanju
seje kolegija in direktorjev porlmznic in seje kolegi-
ja podm#nice,
Uresniceranje sanoupravijanja delaveey i delorna
raznieria
delovanje 1lelegucij in delegatov v druzhenn—pnliti

¢nili in samonpravaih interesnil skupnostih
samoupravni splnini akti delovne skupnosti
porocilo s ppdmdéja delovnil razimert).

Iksterna kontrota in revizija

- zakljuéni ra¢nni uporahnikpv dmzhenih sredstev
skinpaj s predpisanimi obrazci.

Inforwa tivioe — analiticna dejaviost

analize, infirmacije in porogila iz podatkov npie
rabmikiw druzhenih sredstev
- analize, informacije in porogila o izgubah nporah-
nikov dmzbenih sreilstey
- analize, informacije in poroéila o investicijski, ose:
bni, skupni in splogni porahi
analize, informacije in porecila n tekodih gnspo-
darskili gihanjih.
Tublicisti¢na dejaiost
statisticni bilten
publikacije s podatki o ZR in PO na rawni obine
- publikacije podruznice SDK,

Drugo
— register in dosjeji uporabnikov druZbenib sredstev
- knjiga odtisov, zigov in peatov,

Analiza gradiva pri ekspozitnri SDK Ormoz

Knt ckspozitura podruznice SDK v Ptujn opravlja
Ekspozitura SDK v GrimoZn za potrehe nporabnikov dru-
Zbenih sredstev le naslednje naloge:

- splodna opravila
- predhodna kontrola
- pladilni promet,

Svoje sumonprasne in druge pravice, ki izhajajo iz de-
la, pa zdruZujejo sknpaj v enoviti delovni skupnosti po-
dminice v Pruji.

Smiselno kot pri podmznici bi smatrali knt arhivsko
gradivn le zakljnéne rudune uporabnikov druzbenih sred-
stev. Nesmiselno je, da mora tudi ekspozitura upoitevati
pri athivirnju gradiva navodilo o varstvu dokumentame-
ga gradiva in izlodanjn arhivskega gradiva in s temn kon-
kretno vse roke hranjenja, saj se s tem gradivo v glaviiem
duplira s podrnznico v Ptnjn (okrZnice, pnblikacije, ob-
vestila, idp.).

ZUSAMMENFASSUNG

Bewertung des doknmentarischen Archivgntes der Filiale
des Dienstes der gesellschaltlichen Bnchhaktung Ptuj und
iler Expositur des Dienstes der geseflschaftlichen Bucl
haltung Ormoz

Branko Oblak

In der Referatseinleitung werden die Gesetzgebung,
die Znstindigkeiten, iler Gegenstand der Geschiftsfiili-
rung und die Art der Kanzleigeschiftsfiihrng in den
DBG-Einheiten (DBG=Dienst dev  gesellschaftlichen
Buchfiihrnng), mit Betonung anf der DBG—Filiale und
Expositur beschricben. Die Grondanfgaben der DGB
sind: die Lvidenz nnd die informations—analytische Auf.
gaben, Kontrolle, fikonemisch—politische Revision und
das Zahlungsverkelir in der Staat,

Besonders wird die anf der Anweisung iiber die
Aktengeschiftsfiihrng in den DGB--Organisationsein.
heiten in der SR Slowenien bernhende Kanzleigescliifts:
fihrung beschricben. Die Anweisung schreibt die Regi
stratnrschema, die  auf nenn  Organisationseinhbeiten
grimdet, vor.

Anfgrind dieser Anweising wirde die Anweising
iiber den Dokumentenschutz und ide Archivgutasson-
dernng angefertigt, die in der Beilage anch das Doknmen.
tenverzeichnis mit den AnfUewahrngsfristen enthilt,
Aufgrund der Kriteria wird das Archivent der DBG—Fi.
linle in Ptuj und ilirer Lxpositim in Ormo? festpesetzt.
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Gradivo notarskih fondov
Zarko Bizjak

Spremembe v Avstriji siedi 19, stoletja so zajele tu-
di pravosodje. Zc leta 1850 uzakonijo notariat kot insti-
tucijo pravne pomodi za polistinjevanje stanj in dejanj,
iz katerih so sc izvajale pravice, Notarski zakon iz feta
18551 je iz8cl iz notarskega zakona iz leta 18502 in dm-
gili predpisov pravosodnega minististva in deZelnih gla-
varstev in je predstavljal osnovo za nov notarski zakon le-
ta 18713, Ta zakon jc ostal v veljavi vse doleta 1930, ko
je iz8¢l nov notarski zakon4, s katerim je bil notariat
raziirjen na vso Kraljevino Jugoslavijo. Z odlokom Av.
noj—a3, je bil notaiat nkinjen, njegove pristojnosti pa
so prevzela narodna sodiséa, kasneje pa $e ljudski odbori
in odvetniki.

Glede na to, da nimamo narcjencga niti listoriata
notariata niti zbranih virov in literatuie® in da pravza
prav ne vemo toéno, koliko notarskega gradiva je chran-
jenega, se bom v tem prispevku omejil le na pristojnosti
notariata in v zvezi z njimi na zvisti in vsebino notarske-
ga gradiva ter na stanje notarskih fondov pri nas,

Ustroj in pristojnosti notariata

Notarii so imeli po zakonn znacaj oseb javnega 7au-
panja. Njilova sluZbena mesta so bila sistematizirana. Mi.
nistrstva za pravosodje je imenovalo notarje na piedlog
notarske zbornice v posamezen sodni okraj. Nuvadno
je bil v vsakem sodnem okrajn en notar, v tistih sodnih
okrajih, ki so imeli veliko prebivaleey (imesta), je bilo tu-
di ve¢ notarjev. naécloma pa je bil postavljen notar na
30.000 prebivalcev. Tako je bilo pred dmigo svetovno
vojne v Ljnbljani $est notarjev, v Maribont §tirje, v Celju,
Ptuju in Murski Soboti po dva, v ostalil sodnily okrajib
pa po en notar.

Notarji se bili obvezno organiziruni v notaiske zborni.
ce. Obmoéje notarske zbornice je obsegal navadno ob-
modje vigiega dezelnega (apelacijskega) sodisca,” Notar
ska zbornica je zastopala interese notarjev in skibela za
zakonito poslovanje notarjev. Organe in lunkcionarje
zbornice so volili ¢lani zboinice med scboj pe nacelu
splojne in enake volilne pravice. Poleg te 6bvezne orga:
niziranosti so obstajala ob&asno tndi notarska drustva.

Vsakokratna notarska zakonodaja je doloéala pristaj-
nosti notarjev, ki niso bile nikdar to¢no razmejene v od-
nosu do pristojnosti sodisé, upravnib organov in odvet
nikov,

Notarji so sestavljali in izdajali listine o pravnih pos
lil, izjaval in dejstvili, iz katerih so se izvajale pravice.
Nadalje so notarji sestavljali tizdi zasebne listine, preje-
mali v hrambo listine, denar in vrednostne pupirje, da
jilt izro¢e drugim osebam ali oblastnim organom. Na
zalitevo strank so notraji sestavljali tudi vse vioge v nes
pornem postopanjun namenjene  politiénim, vojaskin,
davénim in drugim oblastem. Notarja je sodis¢e lahko
pooblastilo, <da je posloval kot sodni komisar, torej je
izvajal zapudcinske razprave, javne drazbe, popisovanje
in cenitve premo?zenj, pregledovanje obradunov o uprav-
ljanju premoZenja pod sodnim varstvom. Ce je notar ob-
vladal tigj jezik, ga je sodis¢e lahko pooblastilo, da je pre-
vajal in overjal prevode, Na obmogé&ju okrajnega sodiica,

kjer ni bilo vsaj dveh odvetnikov, je smel notar vusto.
pati stranke tudi v spornili zadevah. Ce je bil notar vpi-
san v imenik kazenskih zagovornikov, je sinel stranke
zastopati tudi v vsel kazenskil zadeval.

Notarji so torej opravljali delo pravine pomaodi s pod-
rocja pogodbenega prava in v vseni nespornem postopa-
nji,

Zvrsti notarskega gradiva

V ozvezd s pristojnostmi notariata so nastajali ustrerni
zapisi in del tell zapisov pedstaviju gradivo notarskih
fondov.

Notaiski zapisi so bili obvezni za vse Fenitne popod.
be, za vse med zakoncema sklenjene kupne, imenjalne,
ientne in posgjilne pogodbe in za vsa priznanja dolga
med zakoncema. Nadalje so bili notarski zapisi ohvezni
za vsa potrdila o prejeti doti, za darilne pogodbe brez
dejanske izroéitve, za vse pravne posle, ki so jilt skiepa-:
If slepd, glubi ali mirtasti. Notaiji so sestavljuli tako ime-
novane naredbe poslednje volje (oporoke), dalje so ses:
tavljuli potrdila o dejstvih in izjavah, sestavljali so po-
verila podpisov, prepisov, in prevodov, Delnifke dmizbe,
drnzbe ¥ omejeno zavezo in komanditne dm?be so skle.
pale svoje druzbene pogodbe le v obliki notarskegu zapi-
sa, tudi sklepi obénil zboov teh dmizb o spremembi
pravil so hile veljavne le, ¢e jih je potrdil notar. Podpis
osch, katerih zemljiskoknjizne pravice so bile omejene,
obremenjene ali so se izhrisale, je povenjual notar, kot
tudi meniéne, éekovne in bilagovne proteste.

K vsem navedeniip zapisom so morali notarji voditi
doloéene evidence (vpisnike in imenike):

v splodni poslovni 1egister so kronolofke vpisovi

li vse wudeve, ruren tistilt, za katere so moruli voditi po-
sebne evidence:

register o overitvah podpisov in potidil,

protestit register,

depozitno knjige o prevzetem in izroCenem -
jem denaijin, vrednostnih papirjili in diagocenostili,

register poslov, ki se izrogijo notarjn kot pover-
jeniki sodidéa ali drugth oblastiil organov,

imenik osch, ki so sestavile odredbe za primer
smrti in

splodni abecedni imenik strank.

Oblika notarskega akta je bila dolocena z zakonom,
sicer potarski akt i imel veljave javne listine. Spisi so se
adiagali v kronolodkent redu. kakor so bill vpisuni v vpis-
nik. V imeniku strank, ki je abeceden, je poleg imena oz
nacena opravilna Stevilka spisa, ne pa tudi vschina zupi.
sa. Novi notar v sexdnem okraju je nastavil nov vpisnik in
imenik 7 zaporedno Stevilko 1. Gradive prejsnjega notar-
ju pa je preveelo okrajno sodidée. zato povi notur ni
ime! neposrednega dostopa do gradiva svojega predliod:
nika. Tuk sistem poslovanja z notarskimi spisi je bil os-
nova za formiranje notarskega fonda v Pokrajinskem ar.
hivi Maribor, terej je notarski fond gradivo notarja v
sodnem okraju. V' Zgodovinskem arliivi Ljubljuna pa
smo se adlocili, da predstavlja fond notariat, torej
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gradivoe vseh notarjev v sodnem okraju. gradivo cnega
votarja v fondn pa predstavlja struktnrno enote fonda,

Stanje notarskega gradiva

V Pokrajinskem arhivu Maribor, Zgodovinskem arhivu
Ljubljuna in v arhivu Temeljnega sodiiéa v Ljnbljani8 se
hrani okoli 220 tekogih metrov notarskega gradiva, ki
predstavlja delo 162 notarjev v 49 sodnih okrajih v letih
1851 do 1945 na ozemlju nekdanje defele Kranjske in
Spodnje Stajerske oziromna na ozemtju Dravske banovine.

Sodiica na Primorskem tndi §¢ hranijo netarske gradi-
vo, v Pokrajinskem arhivu Nova Gorica pa je v teku prev:
ze;n gradiva temeljnih sodi3é v Novi Goriei in Ajdoviéi
ni?.

Poizkus rekonstrukeije — cvidentiranje vseh notarjev
na Slovenskem — Kaze, da je bito v petindevetdesctih le-
tih obstoja notariata pri nas preko 250 notarjev in notar-
skih kandidatov. I'o ukinitvi notariata leta 1945 bi mora.
lo vse notmsko gradivo priti v arhive narednih sodisg,
kaze pa, da je velik del notarskega gradiva izgnbljen, ta
ko da ohranjeno gradive ne predstavlja niti 20 % celotne-
ga gradiva. Prav golovo je mnogo notarskih spisov v ci-
vilnih sodnih spisilt, nastalih po letn 1945, saj so notarski
fondi predstavtjuli neiz&rpen viv dokaznega gradiva v ci.
vilnili zadevah. Notarske spise {(originale in piepise) naj-
demo tudi v zemljiskoknjiznih spisih, v ohranjenil od-
vetniskih fondih, redkeje pa v gradivu upravnih eiganov.

Preecj sodebnega gradiva, ki je pomensko in vsebins.
ko podobno notarskemu gradivu, danes smatiamo za ar
hivsko giadive, Zaradi sorazmerne velikili Kolidin notar-
skega giadiva (nekaj 100.000 spisov) na eni strani in pre-
cejinje “izropanosti™ na drugi strani, menim, da ni smi-
selne in racionalno izlo&ati nepomembnega dokumentar:

nega gradiva, Od leta 1930 dalje (nov notarski zakon) so

Piran{

1842)

potrdila o overitvah podpisov in potrdil, daje nekdo iv,
odlagali poschej, zato to gradivo lahkoe izlo¢imo, vpisni-
ke pa ohranimo. Ker je ohranjen prvotni sisiem poslova.
nja s spisi in ker so ohranjeni vpisniki in imeniki, le-te
uporabljamo kot asnovni pripomodek za uporabo! 0.

OPOMIBE

1 Postava za wolarsivo, Cesanski patemi, 21, maja 1855, drz.
zak.. f1iev, 54

2 losiava za nolursive, Cesarski palen1, 29, seplember 1850,
drz, zuk,, §lev, 366

3 Notarski red zdne 25. julija 1871, drz. zak., Ylev. 75

4 Zakon o juvuih beleinikit (nolanih) z dne 11. seplember
1930, Stuzbeni 1is1 Kraljevske banske uprave Dravske banovi-
nc, letnik 1, §1ev, 33

5 Odluka o ukidanju javnill beleinika i javnobeleznikih komo-
ra, dnc 17, november 1944, Ur, list 1D17), Siev, 1/1945

6 O nolrain in nolarjili najdemo ¢Elanke v raznili flevitkal
Slovenskega pravniika. Med leli 1925 in 1927 je Nolarsko
druilvo jzdajule Nolarski vestnik. Zadnje delo o nolarstvn pri
mas je spominska €rtica dr, Puiry Jereba Slovenski nelarji,
I'ravnik, lc1o 1968, 1cv. 910, sir, 543548

7 V okvirv graikupa vifjega sediiéa je bila za obmodic celjskega
in maribosskegs okrofnega sodidéa do lela 1924 nolarska
zbormica v Celju,

8 V urliive Tenmweljnega sediséa v Ljubljani, kjer hranijo gradivo
uotarjey z obmodjs nekdanje dezele Kranjske in ki jill prevze
ma Zgodovinski arliiv Ljub}Yana, so e notarski fondi, ki bi jil
morali prevzeli 'okrajinski arhiv Koper {(fondi nolarialov Po-
slojna, SenoZege), Zgodovinski arhiv Celje (fondi norarialov
Kosianjevica, Brezice, Radeée, Luiko} in l'okrajinski arhiv
Maribor (del nolarskega fonds Dolenja Lendava).

9 Koliko nolarskega gradiva je ohranjenega na sodidéili na Pri-
morskem, ne vem, pa ludi zvrsti netarskepa gradiva po itali
junski okupaciii po prvi swiovni vojni so morda drugaéne,
ker so uvedli Dalijanske volarsko zakonodajo, ki je veljula
7a wodernejfo od avsirijvke,

10 Uporabnikev notarskega gradiva za razishovalne numenc sko-
raj ni, saj sem do sedaj evidentirat le dva uporabnika,




46

ARHIVI X 1987

ZUSAMMENFASSUNG
Archivgut der Notariatbestinde

Zarka Bizjak

1 95 Jabren des Besteliens des difentlichen Notariats
— ven der Mitte des 19, Fahrhunderts bis zum Ende des
2. Weltkrieges — stellte das Notariat eine Grundinstituti-
cn der Rechthilfe dar. Notare haben als Personen iiffent.
lichen Vertrauens die lirkunden tiber Rechtsgeschifte
und — zustiinde, aus denen diec Rechte herausgefiihrt

wertlen, zusammengesetzt und ausgestellt, 1n den Jaliren
der Notariatstitigkeit ist viel Schriftgutes entstanden,
aber nor 20 % erhalten. Erst zo letzten Zeiten widmen
die Archive melir Aufmerksamkeit den Notariatbhestiin
den. die sich meistens noch in Gerischishisfen befinden.
Ziemlich viel zeitgenissischen Schriftgutes, das inhalt
licli und nach der Bedeutung demy Notariatschriftgut
ahnlicl ist, wird heute als Archivgut betraclitet. Ergeh:
nisse tler Bearbeitung des Notariatschriftgutes im Archiv
werden siclr erst bei der Ordoung der Notariatbestinde
Zeigen,

Valorizacija gradiva samoupravnih interesnih skupnosti
druzbenih dejavnosti na primeru obc¢ine Novo mesto

Zorka Sk.rabl

Nova nstava in na njeni podlagi sprejeti zakoni za po-
samezna podredja {zakon v zaposlovanju in zavarovanjn
za primer brezposelnosti, 18—174, zakon v druzbenem
varstvil ntrok in nskupnostih otroskega varstva, 18178,
zakon b izobrazevalnib skupnostih, 38-443, zaken o
raziskovalnih dejavnostily in raziskovalnili skupnostil,
38-444, zakon o skupnostil sccialnega skrbstva, 39—
460, zakon o kulturnih skupnostib, 38445, zakon b
zdravstvenem varstvu, 38446, vsi lJr. . SRS, 1974), sn
uzakonili nastanek in delevanje samouopravnill interesnib
skupnosti na pedroéju otrogkega varstva, izobrazevanja,
kulture, telesne kulture, socialnega skrbstva, zdravstva,
zaposlovanja in znanosti. Take so se v letilh 1974 do
1981 na podroéju nbéine Novo meste izoblikovale na-
slednje samoupravne interesne skupnosti:

1. Skupnost otrotkega varstva, ki skrbi za razvej, vz
gojo in socialno vatnest atrok. dologa delovne in razvej.
ne programe varstva matere, otroka in druine.

2. Obdinska izobraZevalna skupnost, ki izvaja ukrepe
za napredek, vzgnjo in iznbraZevanje, za viSjo izobrazbe-
no raven delovnih ljudi, za folanje in izpolnjevanje peda-
goskih delaveev, 3tipendira in kreditira izobraZevanje
itd.

3. Ob&inska kulturna skupnost ustvarja pognje za
dostepnost kulturnil vrednnt, usmerja razvoj in ubliku-
je programe kulturnib dejavnosti, edlo¢a o graditvi in
uporabi kulturnib objektov in uresnic¢nje druge sknpne
interese.

4. Ob¢inska telesnukulturna skupnost skrbi za nmo-
Zi¢en razvny telesne kulture in rekreacije, razvija tekmeo-
valn{ 3port, odleda o graditvi in uporabi dportnib in re.
kreacijskih nbjektov, doluéa poluzaj vilonskib Sportni.
kovitd.

5. QObgcinska skupnost socialnega skrbstva zagotavlja
ponoé ogroZenim posameznikem in druZinam, varstvo
mladoletnikov, za katere ne skrbijo starsi, in drugib oseb,
ki niso zmoini skrbeti zase.

6. Obcinska skupnost socialnega varstva oblikuje.
spremlja in usklajuje politike in programe socialnega
varstva na ochmoéjn ohé&ine. V ta namen se¢ obc&inska
skupuust socialnega varstva povezuje z drugimi samoup-
ravnimi interesnimi skupnoestmi s podrpéja socialuega
skrbstva, otrodkepga varstva, zdravstveno skupnoestjo,
skupnostjo invalidskega in pokojninskega zavarovanja
{td.

7. Cbeinska zilravstvena skupnost zagotavlja zdrav-
stvena varstvo, ndloéa o vrsti in obscgu pravic iz rdrav.
stvenega zavarovanja, doloca politikn razvoja in pospe-
Sevanja zdravstvenill dejavnosti zdravstvenih nrganizacij,
skrbi za raziskovalon delo ter vzgnjo in izobraZevanje
zdravstvenilt delaveev.,

8. Obcinska skupnost za zapuoslovanje nudi strokovino
pomné delovnim ljudem, da na druzbenn nrganiziran na.
¢in uresni¢ujeju pravice do dela in izbire poklica. se za-
posliujejo po svojih nagnjenjil in sposoubnostih ter da si
zagbtovijo materialne in drugo ponto¢ v €asu breszpo-
slenosti.

9. Obeinska raziskovalna skupnost zagotavlja pognje
za 1aziskovalnn dejavnnst, doloca razisknvalnn politike,
usiperja razvyj posainezuill znanstvenih panug in razis-
kav, v skladu z zakonow, doloéa pogoje, pod katerimi
se raziskovalna nprema, ki je driZbena lastnina, uporab.
lja v splogne raziskovalne namene.

S svobndne menjavn dela ter zdmievanjem dela in
sredstev v samoupravnill interesnili skupuostil naj bi de-
lovni ljudje zagotovili wresniéitev nekaterih pomembnih
druzbenid ciljev in sveje osebne potrebe in interese po
naéelill vzajemnosti in solidarnosti. V samonprayvnil in-
teresnih skupnostih na podrogju druzbenih dejavnostil
se steéujejo delegati izvajalcey in upnrabnikoy dejavnosti
posebnega druzbenega pomena s ciljem, da se dogovorijo
glede programov izvajanja in programov financiranja us.
treznihl dejavnosti. Sambupravne interesne skupnosti na-
stopajo ket posrednik menjave na osnovi dogovarjanja
namestn odlocanja z drzavno prisilo.
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Organt upravljanja samonpravnili interesnth skirpnosti
so skirpdéine, ki so sestavljene iz zbora izvajaleev in zbo-
ta uporabnikov. Nu ¢eln skupiéine je predsednik. ki
predstavlja skupnost in opravlja dmge naloge, dolocene
s statrtom in dmgimi akti, Vsak zbor ima predsednika.
ki je izvoljen tzmed delegatov za dobo Stirih let. Za op-
ravljanje dologenilb funkeij in nalog imajo sknps¢ine 1az-
liéne odhore in komisije. Ti odbort in komisije so lahko
stalnt in opravljajo temeljne dejavnosti samonpravnih in-
teresnih sknpnosti (vpr. odbor za svobodno menjavo
dela, odbor za razvojne in splofne zadeve, odbor za i
nanéno-planske zadewve), ali samo zacasni in njihova
fankeija prencla, ko je naloga, saradi katere je bila ko
misija ali odbor nstanovljeita, opravljena. Npr. odbor za
izgradnjo douta knltirre, odbor za nreditev Jakéevepa do-
ma, ipd.

Vse skitpnosti pa imajo odbor 7a samonpravii nadzor
in odbor za splodui ljudski adpor in dinzbevo samozaiéi.
10.

Nekoliko drgace je organizirana skupnost za social.
no vaistvo, katere histvena naloga je. da s svojimi odbori
povezije in usklajije delo na podio&ju socialnega varst-
vi. Skupiéino sestavljajo delegati, izvoljeni izmed &lanov
skupicéin samonpravnib interesnih skipnosti s podiocia
socialnega vinstva. Sknpnost se tndi ne lnancira iz pris-
pevoe stopnje. kar pomend, da nima lastnil: siedstey, Za
potrehe svojega delovanja dobi siedstva po posebnem do-
govorjenem  kljnén od wvsake samonpravne interesne
skipnosti, pa podiocjin katere delifje. Na enak nacin je
organizitana medob &inska zdravstvena skupnost, katere
naloga je povezovati in koordinirati posamezve zdravst:
vene skitpposti za ¢imbol] enoten razvoj zdiavstvene
sluzbe in porazdelitev financnib sredstev.

Samonpavie interesne sknpnosti niso bile nikdar mi-
Sliene kot posebni kompletni orgapizacijski sistemi, pac
pa zgolj mesto sre¢avanja in dogovatjanja med nporab-
piki in fzvajalei storitev oziroma dejavnosti poseboega
dmzbenega pomena. Vendar so se vse samoupravne in-
teresne sknpnosti spremienile v organizacije 7 obseino
stiokovito slirzbo. Nanje so bile od dnizbenopoliticnily
skirpnosti prenciene $tevilue naloge npravnega znacaja,
zlasti v zvezi s finauciranjem in programiranjem nstrez.
nib dejavnosti.

Tako ima vsaka ali veé sknpnosti skitpaj svojega taj-
nika, ki vodi strokovno sinzbo, katere naloga je priprav-
ljati osnittke naértovin analize za posamezne dejavitosti,
opravlja finanéna, administrativna in tehni¢na opravila
ter diuge strokovne naloge. 1zjemi je samoupravna skip-
nost za zaposlovanje, ki nima svojega tajnika. Delo te
sknpnosti opravlja kar strokovna organizacija, to jc Za-
vod za zaposlovanje Nove mesto in je zimaj ostalih sa.
nionpravnils interesnih skupnosti drzbenih dejavnosti.

Za pravodasno, pravilno in zakonito opravljanjc svo-
Jega dela pa so tajniki odgovori neposredno sknpdéini
tistc samoupravne nteresue skupnosti, ki jilt je imeno-
vala,

Zaadi racionalnega poslovanja pa so: obeinska izo-
biazevalna skirpnost, knltnrma skirpnost, sknpnost otros-
kega varstva, skupnost socialnega skrbstva, sknpnost so-
cialnega wvarstvg in telesnoknltuina skupnost sponiladi
1975 sklenile samonpravni sporazum o nstanovitvi skip-
e shizhe. V letn 1980 se je prikljuéila 3¢ raziskovalia
skupnost. Naslednje leto je prislo do reorganizacije in us-
tanovlicna je bila skupna sluzba samoupravnils interesnih
skupnosti dinzbenili dejavnosti, ki je zajela v svoje ok-

tilie tndi obéinsko in medobéinsko zdravstveno skip-
nost. Vodja in delavei v strokovni sluzbi opravljajo svoje
delo v skladu s sklepi organov skupnosti in po navodilib
tajnik ov skipnosti,

Vrste dokumentarnega gradiva

Pri prencevanjrr samortpravinih interesnib skupnosti in
njihovega gradiva sem torej ngotovila, da lahko vse dokn-
mentamo  gradivo samoupiavnih interesnih skupnosti
razdelim na:

- gradivo strokovne slnzbe in administiacije kot din-
Zbcnopravie osche in so kriterfjf za vrednotenje tega z
arhitvskega vidika ze izdelani. saj tako gradivo nastaja
tudi pri dingih drnzbenopiavnih oscbah,

- gradivo, ki nustaja pii opravlijanju njihove osnovne
dejavnosti, kjer pa v histvu nastaja tziedno malo lastnega
pradiva,

To pa je razumljivo, ée vemo, da samonpravne intere-
sue sknpposti funkeionirajo kot nekakien vniesni élen
med dnmzbenopolitiénimi skizpnostmi in izvajalskimi or-
ganizacijami na podroéjn dejavnosti poscbnega druzbe.
nega pomena. Obstoj trojnih organizacij pa povrioéa
dirpliranje dokmrmentarnega gradiva in s tem arhivskega.
Prav zaradi te njihove postednike vioge (n ne nastaja
arliivsko gradivo, katcrega vscbina bi ne bila zajeta #e
drugje. npr. pri izvajaleib oziroma pri drmzbenopolitié.
nil organizacijah in dimzbenopolitiénil skirpnostih.

Njihovo je gradivo o prihodkih samonpravnih interes.
nih skupnosti, zapisniki skupiéin ter 1aznih odborov in
komisij. raziskovalne naloge in inovacije. morda ¢ kake
analize, sicer pa lahko vsc ostalo gradivo najdemo vsaj
$e na enem ali na ved mestih. Todi razni programi, fi
nanéni. delovni, kratkoroéni. dolgoroéni, poroeila, de-
lovna iv druga. ki jib pripravijo samonpravne interesne
sknpnosti za seje skipééin dobhino drugje, npr. pri izva-
jalcib, poroéila, ki se pripravijo pri samonpravnih interes.
nib skipnostily so le izviecki teh porodil in pravzaprav
picdstavljajo I informacijo za nporabnike in so objav-
ljene qudi v glasiln Qdlocajmo.

V primer pa, da nismo zajeli vsely izvajaleev, ki skle-
pajo samoupravoe sporaznme o svobodni menjavi dela s
smmotipravnimi interesnimi skipnostmi, pa marsikaj iz
vemo tndi iz poroéil, planov, analiz itd.. ki jih pripravi-
jo strokovne sknzbe.

Za boljie 1aznmevanje celotnega poslovanja smmoup-
ravnih interesnih skupnosti sem pripravila (di seznam
gradiva, ki naj bi imelo lastnost arlivskega gradiva, v ko-
likor bi se odlo¢ili, da bi kljub vsemit I prevrzemali ar-
bivsko gradivo samoupravnili interesnih skupnosti driz-
benih dejavnosti in ne le kot vzioéni primer.

Seznam doknnientamega gradiva samonpravnih interes-
nih skupnosti druzbenih dejavnosti, ki imajoe lastnost ar-
hivskega gradiva

Zatadi velikih podobrosti v delovanji samoupravnih
interesnili skupnosti druzbenib dejavnosti sem pripra-
vila scznam kategerij gradiva, ki so sknpne vsem sanio-
itpravnim interesnim skupnostini, na koneu seznama pa
so tiste katcgorije gradiva, ki so specifiéne smno za
dologeno sanmoupravno interesno skupnost. Ni pa v tem
scznanin zajetega arhivskega gradiva strokovne sluzbe in
administiacije kot diuzbenopravne osebe, ampak le
gradivo, ki nastaja pri opravljanju osnovne dejavnosti sa.
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moupravnih interesnih skupnosti.
I Samnupravui akti:
— samoupravni sporazumi o ustanovitvi,
statuti,
statntami skiepi,
- poslovniki itd.
2 Sejui zapisniki:
- skupicin,
raznih odborov in komnisij,
- delovnil razgavorov itd.
3 Muenja, stalisca, ocene, analize, informacije in
smernice deloyuilt teles Si8.
4 Imvesticije,
5. Prograwmi:
delovni (letni, srednjeroéniy,
finanéni (letni, srednjerocnil,
raziskovalni.
6. Porodila:
- delovna,
finanéna,
statisti¢na.
7 Evidence objektov:
zdravstvenih,
Iportnih,
kultnrnily,
prosvetnih,
vzgojno—varstvenih,
socialnil itd.
8 Druge evidence (cvidence drndtev, samostojnih
kultnrnih delaveev itd.)
9 Movacijska dejaynost,
10 Raziskovafue naloge.
Il Tekmovanfa in srecanja mladili raziskoralcey.
Seznam dokumentarnega gradiva samoupravnili inte.
resnih skupnosti druZbenih dejavnasti, ki ima fastnaost ar-
hivskega gradiva, sem pripravila na podlagi:
— samonpravnih sploinih aktov samoupravnil intere-
snil skupnosti druZbenih dejavnasti,

- iz vioge samoupravnih interesnih sknpnosti driZbe-
nil dejavnosti, ki je opredeljcna v ustavi iz leta 1974 in
na njeni podlagi izdanih zakonih,

— gradiva obravnavanih  samonpravnih interesnih
sknpnosti, ki je &e pri ustvarjalcih in

— ob pogovorih z delavei oziroma strokovne sluzbe
samoupravnih interesnih sknpnosti in s tajniki posamez-
nih samoupravnih interesnih skupnosti.

LITERATURA:

Janez Smidownik: Temeljni pojmi o upravi, Visju
upravna 3ola Univerze Edvarda Kardelja v Ljnbljani 1980

Strobi, Kristan, Ribi¢ié: Ustavno prava SFR Jugo-
slavije, Ljnbljana 1980

ZUSAMMENTFASSUNG

Archivgutbewertung der selhstverwaltenden Interessen-
gemeinschaften  in Bereiche gesellschaftlicher Titig
keiten am Beispiel der Gemeinde Novo mesto

Zorka Skrabl

Neue Verfassnng nnd darauf arassenen Gesetze fur
einzelue Bereiche setzten in Kraft die Formierung und
Titigkeiten selbstverwaltender Intercssengemeinschaflten
(weiter SIG) fiir gesclischaftliche Tiitigkeiten im Bereich
des Kinderschutzes, der Ausbhildung, Kultur, Korperknl:
tur, des Sovzialschutzes, Gesundheitswesens, der Beschif
tigung nnd Wissenschaft. Im Gebict der Gemeinde Nava
mesto wurden in den Jahren 1974 1981 nenn selbstver
waltenden Interessengemcinschaften formiert.

Mit Ililfe dieser SIG verwirklichen die Werktiitigen
mit freiem Arbeitsaustauscl ihre persenliche nnd geme-
insame Bediirfnisse nnd Interesse,

Die S1G—Verwaltungsorgane sind Versammlungen,
die ans den Nutzermnd dem Geberrat znsammengestetlt
sind. An der Spitze der Versammlung ist der Prisident,
die Facharheit wird von S1G—Sckretiren erledipt.

Fiirs dokumentarische Schriftgut, die bei der Erledi
gnng der SIG—-Grundtiitigkeiten, ist charakteristisch,
daB auBerordentlich wenig ihres eigenes Archivgntes
entstelit, was aber anf jhre Vermittlerrolle nnter den
IFachorganisationen als Geber und Nutzer zurickzn
fuhren ist. Darum entsteht hicr kein Archivgnt, dessen
Inhalt schon bei anderen gesellschaftspolitischen Organi-
sationen und Gemeinschaften nicht umfait wurde. Fol-
glich stchen wir vor der Entscheidung, von welchen I3
gner das Archivgnt zu iibernehmen,

Vrednotenje druzbeno pravnih oseb in dokumentarnega

gradiva s podrod¢ja trgovine
Marija Perko

Druzbenc pravne osebe, katerih podrocje dejavnosti
je trgovina, spadajo med gospodarske organizacije zdru-
zenega dela. Te solahko zdruZene v sestavljene organiza:
cije zdruzenega dela ali pa razdeljene na temeljne orga-
nizacije zdruenega dela, ki so Sirde ali oZje specializira-
ne. Posamezne trgovinske stroke se zdmZujejo v nasled:
nje blagovne skupine: Zivilsko, medano, obladilno, obut.

veno—usnjarsko, tehniéno, elektrotehniéno, avto—moto,
kemicno,-knjigotriko--papirnisko, samoizbirno in samo-
postreZno. Glede na podrogje, na katerem se opravlja
trgovinska dejavnost, loéimo zunanjo in notranjo trgo-
vino. Notranja se po svoji osnovni nalogi deli na odkup-
no in prodajno, glede na obseg in nadin poslovanja na
veletrgovine in na detajlistiéno, glede na to, za gigav
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radun s¢ trguje, pa loéime trgoving za lasten racun in
trgovino za tuj radun ali komisijsko trgovino.1

Zaradi svojega pomena in vpliva, zavzema trgovina pn-
memben del v celotni strukituri slovenskega gospoedarst:
vi. Tuko je v letu 1983 dosegla s 110 tiso¢ 115 milijoui
din 18 % vrednosti skupnega dntZbenega proizveda, Ved.
jo vrednost je dosegla lc industrija (48 %), medtem ko
so vse ostale gospodarske panoge dosegle manj kot 10 %
delez skupnega dnizbencga preizvoda.2

Od petimosemdesetih trgovskill organizacij zdruzenega
dela, ki inmjo sedez na podrogjir obéin, ki jilr pokriva
Zgodovinski arhiv Ljubljana3, so tri organizacije zdru.
Zenega dela in Sest sestavljenih organizacij zdruZenega de.
la dodZni pu upravnem aktn o naravni in kulturni dedidcér
ui jzrecati arhivsko gradive arlrivu. Da se izognemo nak:
lju¢nemu doloanju tistih ustvarjaleev, ki so delZni izro-
cati athiivsko gradivo arhivi, moramo upoftevati ved os
nov:

1 Predmet poslovanja,

Ta je laliko v posameznili enotah enega podjetja zelo
razlicen in se mnogokrat ne ujenna s predimetom poslo-
vanja mati¢nega pedjetja, na kar moranic biti poscbej
pozorni,

2 Specizliziranost.

V dosedanjih katalogih druzbenilr pravnih osch in
druitev, ki so dolznr oddajati arhivske gradivo, je preved
tukih, ki zdnriujejo ved blagovnilr shupin in premalo
ozje specializiranill, Poleg telr prevladujejo trgovine z i
vili, nekatere skupine pa sploh niso npo§tevane.

3 Obseg in nadin poslvvaiya.

Poleg veletrgovin, ki sedaj prednjacijo na nadilr katalo-
gilt druzbenili pravuili oscb, mpramo bolj npodtevati tudr
detajlisticne.

4 Naéin organiziranosti.

. Omenili smo ze da so trgovske erganizacije zdrulene.

ga dela pogosto zdruzene v SOZD, v katerem so viasih
zastopane razli¢ne panoge (industrijske, turisti¢ne, kine-
tijske, itd.}, ki navadno previadajo in ob teh lrgovim ni-
ma vecjega pomena.

5 Podrogje, na katerem se opravlja trgovinska dCJEIV
nost,

Zastopana mora biti tako zunanja kot notranja trgovi-
a, ob upoStevanju §¢ drugilr kriterijev, kot so kraj in
tas delovanja, tradicija, vpliv na okolje, itd.

Ko so na podlagi podrobne_analize vseh dejavnikov
dologene tiste druzbene pravne osebe, ki bodo izrotale
arhivsko gradivo arhiivn, je s tem izpolnjen eden osnovnih
kriterijev za ovrednotenje nastalega ali nastajajocega do-
kumentarnega gradiva, Kot pri dmgilr druzbenilr pravaili
oscbah nastaja tudi pri trgovinskih organizacijah zdruze-
nega dela splosno dokumentamno gradivo o organizaciji,
normativni akti, dokumenti samoupravnili, poslovodnil
in strokovnih organov, itd., o katerem tukaj nc bomo go-
vorili. Ker pa je za trgovino znagilno, da blage kupuje ali
ga prodaja, nas bo zanimaloe tisto dokumentarno gradivo,
Ki mastaja pri komercislnem poslovanju. Lahko ga raz
delimo v tri osnovne skupine:

1 Finanéna dokumentacija po koncanem kupopro-
dajnem poslu (finanZna kartoteka, materialna kartoteka,
nalogi za knjizenje, blagajniski nalogi ter vhodne in iz:
hodne fakture,

2 Komercialna dokumentacija o koné&anil uvoznil
in izvoznih poslilr z zunanjetrgovinskimi podjetji.

3 Konwercialna dokumentacija oz. dopisi z domagimi
in tujimi partnerji, s katerend ni prislo do zakljuditve
posla 4

Doknmentarno gradivo, ki nastaja pri zunanjetrgovin:
skili poslilr, se zbira v t.i. izvoznil in uvoznil zakljuckils,
ki se vodije po poslovaih partnerjih. Vanje sc odlaga vsa
dokumentacija, ki nastaja pri knpoprodajnem odnosu.
To so kupeprodajne pogodbe, korespondenca, prijave o
zakljuéenem poslu, devizni kartoni, zahtevki bank za od-
prije akreditiva, eodlaganje kredita, specifrkacije blaga,
izvozne carinske deklaracije, predpisi o carinjenju blaga,
dokazila o izvozu blaga in kvaliteti, dispozicija §pediterju
za prevoz blaga, racuni §pediterja, potrdile $pediterja o
predaji dokumentov kupcu, potrdila o prevzemu in izto-
varjanju blaga, tovornj listi, dokumenti o leZarini in zava-
rovanju blaga, profakture, uvozne fakture, soglasje banke
7a izvozni posel, obradunski dokunmenti, zahtevek banki,
da odobri konverzijo, koenéni obraénn konverzije, kon-
verzija sredstev za svobndno razpolaganje, dokumenti o
kompenzaciji. obraénni deviznih in dinarskih obresti ter
teleksi in telegrami. Pri tem moramo upostevati, da se
originalni raéuni zbirajo v radunovodsivu, ki vodi tudi
cvidenco teh racunov, medtenm ko se pri uvoznih zaklju-
¢kili lrranijo kopije.

V notranjetrgovinsken poslovanju pa nastaja nekoli-
ko drugacna dokumentacija. In sicer: potnitke naredilni-
ce, narodilnice dobaviteljev, potrdila narocil, dispozicije,
dobavnice, prevoznice, prevzemnice, zakljuénice, raduni
dobaviteljev, spremni listi, tovorni listi, reklamacije, kar:
tice materiala in dobaviteljev, komisijske pole, korespon-
denca, inventure prodajaln, raduni, blagajniski dnevniki
in kartoteke potrodniskili kreditov. Ta material nastaja
v ved izvedih in originale ra¢unov lirant ragunovodstve.$

To komercialno dokumentarnoe gradivo nastaja v og-
romnih koli¢inah, vendar pa ravno ta dokumentacija od-
raza proces rgovanja, zato je ne smemo v celoti zavredi,
Predlagam, da po vzorénem kriterijué izberemo le naj-
pomembnejic kupoprodajne pogodbe, prijave o zakljude
nem poslu in devizne kartone pri zunanjetrgovinskih
organizacijah zdruZencga dela. Za prikaz celoinega pro-
cesa trgovskega posla pa vzamemeo konipletno dokumen-
tucijo nekateribh najbolj znagilnih, kupoprodajnih pos:
lov kot vzoréni primer.?

Merda se zdijo predlagane kategorije arhivskega gradi-
va predircko definirane in presploine. Vendar pa menim,
da ni mogote za vsakepa ustvarjalea arhivskega gradiva
konkretno delegiti tistih dokumentov, ki imajo lastnosti
arhivskega gradiva. Saj moramo najpre) spoznati pri po-
sumeznem ustvarjaleu stanje in dejavnost, ki ima razliden
pomen in s tem razlieno vrednost, ki jo odraza doku-
mentarno gradivo.

OPOMBE

1 Vida Kosce, Organizacija in poslovno spisje v trgovini, Ljub:

tjana, 1976, sir. 12-15.

Siadistiéni letopis SR Stovenije 1985, sir, 170-173.

Sialistiéni podatki po ob&inah SRS, 1. 7, Ljubljana, avgus:

1986.

4 Radovan Turkovié, Odabiranje arbhivske gradje iz registratur-
skog malerijala T izdvajanje nepolrcbnog materijala u Irgo-
vskim produzetima, Arhivski pregled §1. 1-2, Beograd 1967,
1T, 42,

5 Radovan Turkovi¢, QOdabiranje arhivske gradje i izluivanje
bezvrednog Tegistraturskog maierijala u registraturama, Arhi-
visl XXV, 81, 1-2,1975, si1, 128-150.
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tztoiveni seznami dokumentarnega gradiva Lesnine, Merat
ke in ‘Trgovskegy podjelja Blekirosiroke iz tera 1980 in t979,
Starun DO Trgowsko in proizvodno podijeije Meowtka, (pko-
p1s 19875

6 Vladimir Zumer, Qdbiranje arbivskega gradiva iz postovne da-
kumentacije v detovnih organizacijit s podroéja gospodirs:-
va, 15, posvelovanje ArtnvitB1, Manbor, t98), sir, 130-143,

T Glcj opombo &I, 4, i, 44,

ZUSAMMENFASSUNG

Bewertung der gesellschaftsrechtlichen Personen nnd des
doknmentarischen Schriftgutes vom Bereiche des llan.
dels

Marija Perko

Die gesellschaftsrecbhtliche Personen, deren Tlanptti-
tigkeitsbereich der Ilandel ist, gehéren zu den wirtschaf:
tlichen Organisationen vereinter Arheit. Sic nntersche-
iden sich nach den Fichern, Bercichen, dem Umfang

und der Art der Geschiftfihrnng, Von 85 1landelsorga-
nisationen vereinter Arbeit mit dem Sitz im Bebiet der
Gemeinden, fiir welche das llistorische Archiv zustin:
dig ist, sind nur nenn dem Verwaltungsakt iiher Natur
ind Kulturerbe gemiifs pflichtig, ihr Archivgnt dem Ar-
chiv zn iibergeben. Dic Ligenschaft des Archivgnts hat
derjenige Teil von Dokumenten, der hei der kommerzicl-
len Geschiiftsfihrung entsteht, Iir wird in den Ansfnhr
und EinfuhrschliiRen, die nach den Kauf—Verkunfges
chiiften gefiilirt werden, gesammelt, Dieses dokinmenta-
rische Schriftgmnt entsteht in grofien Mengen, darum sind
chie bedeutendsten Kanf—Verkanfvertriige, Anmeldnngen
iber cin geschlassenes Geschift nnd Devisenkartone in
den Auficnhandelsorganisutionen vercinter Arbceit nuch
dein Musterkriterinm ansznsondern, Fiir die Dursiellnng
des gunzen Prozesses des |landelsgeschiifts nehmen wir
die komplette Dokirmentation emige besonders charak.
teristischen  geschlossenen  Kanf-—-Verkanfgeschiifts als
Musterfall.

Vrednotenje dokumentarnega gradiva temeljnih

in internih bank
Aleksandra Pav$i¢ - Milost

Interne in temeljne banke kot viste bank uvede 3cle
zakon o temeljil kreditnega in banénega sistema iz leta
1977, starejia banéna zakonodaja teh pojmav ne pozna.

Uredba o bankul in hrailnical iz leta 1954 lo¢i Na.
rodna hanko, komunalne banke in hranilnice.

Zakon o bankah iz leta 1961 govori o Narodni banki
in poslovnih bankah, ki se delijo na specializirane in ko-
mnnalne banke.

Zakon o bankah in kreditnih poslih iz leta 1965 prav
tako navaja Narodno banko in poslovne banke, ki pa se
delijo na investicijske, komunalne banke in hranilnice.

Zakon o bankah ter o kreditnem in ban&nem poslo-
vanin iz leta 1971 govorl le o bankuh ter hranilnicah in
drugih denarnih organizacijali, Ne vsebuje pa vel dolocb
o Narodni bunki, katere delovanje odtlej urejs poseben
zakon.

Zakon o temeljib banénega in kreditnega sistema iz
leta 1985 navaja bunke (interne, temeljne, zdruZene),
druge finanéne organizacije {PPodtna hranilnica, hranilni.
ce in druge hranilno—kreditne organizacije, samoupravni
skladi zdruZenega dela in druge finanéne arganizacije, us-
tanovljene v skladn z zakonom), banéne konzorcije {ob-
like sknpnega nustopa oziroma zdrnievanja sredstev med
bankami 7 razli¢nih obmocij zaradi realizacije finunch
ranja razvojnih planov in programov tekoZe dejavnosti
ustunoviteljic, ki presegajo moZnosti ene temeljne ali
zdrsfene bunke), zdruZenjs bunk in drugih finangnih
organizaci) {nc opravljajo banénih poslov; gre predvsem
za arganiziranje, spremljanje, dajanje pobnd, raziskovan-
je in aktivnosti pri usklajevanju minenj in predlogov s

padrogja poslovanjy s finanénimi sredstvi; abstajaja
republidka zdrnZenja bank in Zdrnzenje bank Ingasla-
vije).

Iz zukonoduje je razvidno, da so se spreminjali tirdi
nstanavitelji bank. V zagetkn (po zakonih iz let 1954 in
19G1) so hili to wpravni organi {okrajni, mestni, abh&in-
ski ljndski odbor), pozneje (po zaukenih iz let 1965 in
1971) delovne in drnge organizucije ter drnzhenopoliti:
&ne skupnosti, zakon iz leta 1977 i sedaj veljuvni za-
kon iz leta 1985 pa iz kroga moznih ustinoviteljev bunk,
(OZD. 815 in dnige dzhene pravne osehe) izvzemata
drnzbenopolitiéne skupnosti.

Organizacija, dejavnost, vrste dokumentamega gradiva

Dejavnost temeljnih in internih hank je skoraj enuka,
le du je pri internih bankah obseg poslov ponavadi o%ji,
ker je azji tndi krog nustanoviteljic. Temeljno banko sme-
jo namre ustunoviti vse temeljne in drorge OZ1) in dnr-
ge dnribene pravne osehe, razen drnzbenopolitiénih
skipnosti, ki s sredstvi, s katerimi poslnjejo, lahko iz-
polnija obveznosti oziroma prevzamejo riziko, doloéen
§ samonpravnim sporazimom o nstanovitvi temeljnih
bunk, ustunoviteljice interne banke pa so lahko le tiste
TOZD ali OZD, ki so med sehoj povezane v proizvod-
nem in prametnem procesit. Interna banka Iahko posin.
je le 2 denarnimi sredstvi wustanoviteljic, temeljne bunke
pa tidi s finangnimi sredstvi, pridobljeninii s poslovno
aktivnostjo. V dejuvnost temeljne banke kot bunke splos-
nega tipa sodijo predvsem naslednji posli:
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zbiranje denarnih sredstev in depozitov,

zdrufevanje denamnih sredstev delovnili ljudi in ob-
¢anav za dntocene namene,

zhiranje drngih prestih denarnili sredstevin hranil-
nih vliog ob&unov,

najemanje kreditnv v SFRJ in v tujini,

dajanje kreditov,

dajanje garancij in avalov,

izdajanje denamih kariie in puslavanje s temit kar-
ticani,

izdajanje in pramet vrednastnih papirjev,

devizni in devizno-—valutini posli,

dologeni pasli pladilnega prometa v skladuz zves
nim zaknnam,

— banéni posti v tmenn in za racnn pravnih osel in
obtanov,

hanéni posli v njillovens imenn in za racun dru-
benili pravinil oseb v skhadu 7 zveznim zukanom.

Organ irpravljanja banke (teneljne in interne) je zbor,
ki go sestavljujo detegati vsel nstanoviteljic in delegali
varéevaleev., Zbor banke tma veliko prisiojnosti (spre-
jema srednjeroéni in letni plan, poroéito o detn, zakljis¢-
ni ragnn, program dela delovne skupnosii, sklep v sana-
cijskem programu, oblikovanju ban&nega konzorcija, o
statusnil spremembah...). lzvrdni vrgan pa je pri temelj
nilt haukalr izvrsilni adbor, pri internili hankah po posto.
vni ailbor, oba izvoljena fzmed delegatov zhora, skrbita
pa zu izvrievanje njegovih sklepov.

V zakonn je doloZena tudi obveznost temeljne banke,
da ima kreditni odbor (odtoda o najentanjn in dajanju
kreditav, dajanju garancij, avaliranjn in akceptiranjn
menic, o zulitevall za spremembu pogojev za adobrene
kredite in dane garandije,..)

Za ndobravanje kreditov ob&anam luhko izvrini
odbnr jmennje pusebne kowisije (kreditne komisije) fz-
med sirokovnili delaveev delavne sknpnosti, lahko pa tu-
di iz vrst pbéanov, ki imajo hranilne viege pri banki,

Puleg telr pa se lahko ustanovijo $¢ drugi argani, Ki
jim zhar banke zaupa dolodene nazorne, izvrsiline, zuan
stvene, strakavne, svetovaine in podobne naloge (npr.
svet vardevalcey, zbor nidelezencev namenskega varéevan:
Ja, knlegij, nadzorni adbor fdr.).

Buanku ima individualni ali kolegijski postovodni or-
gan (poslovodni adbor), ki je hkrati postovoiini organ de-
tovne skupnnsti. Delavei, ki v banki opravljaja denarne,
kreditue in drnge banéne posle ter udministrativin, stro-
kovna, pomo#na in njim podobna dela, obliknjejo nam-
re¢ defovno skupnost banke, Le—ta ima (ndi svoje orge
ne npravijanja (delavski svet, izvisitne urgane delavskega
sveld,..).

Za npravljanje svoje dejavnosti lahko temeljna banka
nstanovi poslowne enote, ki imajo tudi svoje organe up-
ravlianja in poslovno- organizacijske dele {ekspoziture,
agencije, dislncirana hiagajnitka mesta in predstavnist
va v Jugoslaviji in tujini).

Pri delin bank nastaja splasne doknmentarne gradivo,
vezano na nstanovitev, vodenje in npravijunje banke ter
delovine skupnosti, gradive s podrogja racunovndstva,
ravnih, kadrovskih in splosnih peslov, s pndrogja plani-
ranja, statistike in analiz. Poleg lega pa 3e ogromna ko-
liding gradiva, vezana na opravljanje posamernil bané
nih postoy;

~ registri: sprejetih in odobrenih kreditnih zalitev.
kov, sklenjenih pogodb v deviznem postovanju, cekov,
menic, avaliranih in eskontiranih menic...

- evidence: odobrenih kreditov, nerednth dotznikov,
prejetih progenj za potroinitki kredit, spremljave ¢rpanja
kredita, spremijave odplacevanja kredita, izdanih finané-
nih  garancij, nakupljenih deviz, prodanili kreditnih pi-
sentin cekov.,.

- rokovuiki: o zapadlosti izdanih garancij, najetju
inozemskih finanénih kreditov, o linané&nih deviznih kre-
ditih pri Nurodni banki...

- pogodbe: o natozitvi sredstev na racun banke, op:
ravljanju komisijskih poslov...

— Kreditni bloki 7 vsemi pripadajoéimi dokumenti
{prosnja, sklep, pogodba, specifikacija &rpanja kredita...}

- pbrestre lestvice, razni izpiski, potrdila, vlozni in
dviZni listi¢i ter virmanski nalogi hranilnih viog...

Vrednotenje nstvagateev arhivskega gradiva

Fzhajajoé iz obeh nagel, ki jih je potrebno upodteva
ti pri vrednotenju ustvagjalcev arhivskega gradiva menim,
da je temeljne banke potrebno uvrstiti na sezname druz.
benih pravnih oseb, od katerih bomo prevzemali arhiv-
sko gradive. Po naéeln zadosine zastopanosti vseh vrst
ustvarjatcev jih valoriziramo kot predstavnike finangnih
storitev, saj imajo med finanéniini organizacijami najsirse
podrogje dejavinosti in kot banke sptodnega tipa pravilo.
ma tahko opravljajo vse banéne posle (dejavnost hranil.
nic je npr. nsmerena predvsem v poslovanje z ob&ani,
zdruzeny banka, katere ustanoviieljice so temeljne ban-
ke, lahke apravlja le tiste bancne poste, ki so dotodeni
v nstanovnen: akiu — posie in storitve, za katere temelj-
ne banke menijo, da jil je bolje opravljati skupno: npr.
devizni, kreditni in posli plaitnega prometa s tujino, iz
dajanje in promet vrednostnih papirjev, organiziranje
in zboljdevanje informacijskega sistema...; zdruzena ban-
ka je tudi mesto dogovarjanju o poslih, ki jih opravljsjo
temeljne banke, a jih je bolje cpravijati na dogovorjen
nadin...),

V zvezi z nacelomn koneentracije podatkov je potreb.
no ugolaviti podvajanje gradiva oziroma podatkov ©
bankah pri drugih ustvarjatcih, Stanje je nuslednje:

Ustanoviteljiee banke odtoéajo na svojih organih
upravljanja o sprejetjn smnonpravnega sporazuma o us
tanovitvi temeljne banke. njegovihi spremembalr in do-
polnitvah ter a investicijul v firitev maierialne osnove
banke. ki presegaja 80 75 stanja v skiadu osnovnili sred-
siev hanke. Tovrstne podatke torej tahko prigaknjemo
v gradivill za seje organov upravljanja ustanoviteljic, Po-
leg tega dobivajo usianoviteljice sklepe o obrestnih me-
rah in gradiva za seje zbora banke, skupaj z vabilom de-
tegatu za sejo,

- ZdruZena banka prejema zapisnike in gradivo za se-
je organov npravljanja temeljnih bank, kadar le—ti ob-
ravnavajo dolecene predloge zdruzene banke {za zdru.
Zevanje sredstev ipd). Nekaj podatkov o temeljni banki
bi dobili tudi v poragilih, analizah zdruZene banke, a
le v zvezi s posti, ki jih ta opravlja za temeljno bunko.

Pri Naredni banki nastajajo zapisniki o kontroli
postovanja temeltjnih bunk (Narodna banka namreé kon.
trotira, kuka temetjne banke tzvajajo ukrepe skupne emi-
sijske, denarne in devizne politike ter skupnih osnov kre.
ditne politike) in dokumentacija o kreditili, ki jil je Na-
rodna banka ndobrita temelinim bankam,

— lzvi$ni sveti obcin prejemajo v vednost zapisnike
sej zbora banke in postovna porogila, gospodarska zbor-
nica gradiva za seje izvrdilnega odbora,,,
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Kljnb termu menim, da ne kaze zakljudevati, da dobi
mo dovel] pedatkov o temeljnil bankah pri drugih ust
varjaleth, saj je le pri bankah samil gradivo hranjeno
kompletno. S tem seveda ne mislim, da je potrebno valo-
rizirati prav vse temeljne banke, paé pa zgotoviti v slo-
venskem prostoru zastopanest temeljnih bank z vseh ob-
moij in zastopanost razliénih temeljnil bank splognega
tipa (Ljubljanska banka, Jugobanka, Beograjska bauka...).

Trenutno stanje je v Sloveniji naslednje:

Pokrajinski arhiv Mribor je valoriziral kar 15 tc.
meljnill bank (v glavnem v vsakem obdinskem sredisén
po eno) z utemeljitvijo, da so to predvsem banke, ki
imajo zgodovinsko predhoduost v hranilnical, posojil
nicah..., katerih gradivo arhiv ze hrani za ¢as pred
1945,

— Zgodovinski arhiv Linbljana ima doslej valorizirano
le zdrueno banko, v novem predlogu pa je predvidena
tudi ena temeljna banka.

— Pokrajinski arhiv v Novi Gorici je valoriziral eno
temeljne in eno interno banko {poleg ze nastetil kriteri-
jev smo pri valorizaciji temeljne banke upoitevali 3¢ oh.
mejnost, saj ima Ljubljanska banka — Temeljna banka
Nova Gorica preeej poslov z delovnimi organizacijumi v
zamejstvu, v katerih so zaposleni Sloveuei in jim nudi
poma&, zlasti v abliki blagovnil kreditov). Za ostale ar-
hive nimam podatkov,

Interne banke se po dejavnosti sicer ne razlikujejo ve-
liko od temeljnih bank, menim pa, da bi bilo vsa) kak
vzoréni primer v Sloveniji vendarle vredno valorizirati.
S tem zagotovimo v okviru banéne dejavnosti zastopa-
nost ustvarjalcey glede na razlicno velikost, zanimive pa
50 tndi kot nova organizacijska oblika v banénistvu.

Vrednotenje doknmentamega gradiva

Pri opravljanjn banénih poslov nastaja veliko zvrsti
doknmentarnega gradiva, menim pa, da veéina le—teh ni.
ma lastnosti arhivskega gradiva. Delovanje banke kot sa.
moupravuc finanéne organizacije je razvidno predvsem iz
gradiva organov in teles banke in delovne skupnosti ban.
ke. Predlagam, da ima lastnosti arhivskega gradiva nasled.
nje dokumentamo gradivo temeljnil oziroma internih

1. Samoupravni sporazum o ustanovitvi banke
2. Gradivo o registraciji
3. Register ¢lanic
4. Register poslovnega omreZja
5. Statut
6. Samoupravni sporazum o medschojnill pravicah,
obveznostih in odgovornostih med banko in delovno
skupnostjo
7. Samoupravni sporaznim o poslovnem sodelovanju z
dmgimi bankarmi
8. Zapisniki sej z gradivom arganov in feles banke:
— zbor
— izvrdilni oziroma poslovodui odbor
— kreditni odbor in kreditue komisije
poslovodni adbor
~ drugi organi in telesa banke (kolegij, svet varce-
valeev, nadzomi adbor...)
9. Poro¢ila o uradnih obiskih predstavnikov tujih
bank in poslovnil partnerjev
10, Statut in drugi samonpravni in splodni akti delovne
skupnosti

L1. Zapisniki a volitvah v organe npravljanja delovne
skupnosti
2. Zapisniki o izidu referendumov
L3. Zapisniki se¢j z gradivam:
zhora delaveev delovne skitpnosti
dclavskega sveta
izvrilnih organov delavskega sveta
14, Zapisniki scj delegacij
15. Samoupravni sporaznmi o temeljill plana
16. Srednjerocui plani
7. Letni nacrti
8. Letna poslovna porodila
19. Analize uresni¢evanja srednjeraénil planov in let
nil naértov banke
20. Maticne knjige in kartoteke delaveey
21, Zapisniki sej druZhenopoliticnih  arganizaeij in
dridtey
22, Letni plani in poroéila NI'O in drudtev.

Opomba: Gradive od stevilke 15 do 19 sc allbhere le v
primern, ¢e ni zajeto Je v gradivih za seje arganav banke.

OPOMBE

- Uredba o bankaly in liranilntcal (Ur, |. VLR, §t. 4/
1954)

- Zukon o bankah (Ur. |. FLRJ, 3t. 10/61)

Zaken o bankal in kreditnill poslih (Ur. 1. SR, 3t,
12/65)

Zakon o bankal ter o kreditnem in banénem poesle-
vanjin (Ur. 1. SFRI* §t. 58/71)

Zakon o temeljih kreditnega in banénega sistema (Ur,
L IFLRI, 5t. 2/77)

- Komentar k zakonn o temeljilh banénegu in kreditne-
gu sistema ( Banéni vestnik, Linbljana 1987)

- Zakon o narodni banki Jizgoslavije in enatuem mone-
tarnem poslovanju Narodnih bank republik in Narodnih
bank avtonomuilt pokrajin (Ur. 1. STRJ, §t. 49/76, 41/
81,26/84)

— Samounpravni sporazinn o ustanovitvi Ljuhljanske bun
ke, Temeljne banke Nova Gorica, december 1986

Statnt Ljubljanske banke — Temeljue banke Neva Go-
rica, december 1986
— Samonpravni sporazum o medschojnih pravicah, ob-
veznostill in odgevornostih med Temeljnoe banke Nava
Gorica in delovna skupnostjo, junij 1987

Statut delovne skupnosti Ljubljanske hanke
ljne banke Nova Gorica, 1986

Samoupravni sporazum o ustanovitvi Ljnbljanske han-
ke — Zdrnzene banke Llubljana, december 1986
~ Statut Ljubljanske banke — ZdruZzence banke, decem-
ber 1986

Pravilnik o notranii arganizaciji Ljubljanske banke —
Temeljne banke Nova Gorica, marec 1982

Dokumentarne gradivo v stalni zbirki dokumentarne-
ga gradiva Ljubljanske banke — Temeljne banke Nova

Gorica

Ustne - informacije strokovnili delaveev Ljubljauske
banke — Temeljne banke Nova Gorica, Ljnhljanske ban-
ke — Zdrufene banke Ljubljana, Enterne hanke Vipa No-
va Gorica, Mcdohéinske gospodarske zhorniee za sever
noeprimerske obmaocje Nova Gorica

Teme.
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ZUSAMMENFASSUNG

Bewertung  des doknmentarischen  Schirifigntes  der
Grund— und intemen Banken

Alcksandra Pavsic— Milost

Interne und Grundbanken wurden als Bunktypen
durchs Gesetz iber dic Kredit— und Banksystemgriinde
vom 1977 eingefiibirt. Die Titigkeiten der beiden ist bei-
nahe gleich, nur bei den internen Banken ist der Gesclif:
tsumfang kleiner, weil anch der Kreis der Griinder (mir
solclie Qrganisationen vereinter Arbeit nnd Grindoigani.
sationen vercinter Arbeit, dic im Produktions— nnd Ver.
kchrsprozefy miteinander verbunden sind) kleiner ist.

Das Bankverwaltungsorgan ist dic ans den Delegaten
aller Bunkgriindern zusammengesctzte Versammlung, der
Exckntivorgan ist bei der Grundbank der Ausfilirungsa:
usschiu, bei der hnternen Bank aber der Geschi fisans.
schufd. Es bestelien noch andere Bankorgane und —Kor
per (Kreditausschuf, Kreditkommissionen, Kolleginm...).
Die Bankangestelliten bilden dic Bankarbeitergemeins.
chaft, die ancli ilire Verwaltungsorgane hat,

Die Grundbanken sollen anf die Listen der gesel
Ischaftspolitischen Personen cingereilit werden, von de-
Nen wir das Arcliivgut iibernehnien werden, denn sie ha-
ben das breiteste Tatigkeitbereich unter den Finanzorga-
nisationen und kénnen als Banken allgemeinen Typs in
der Regel alle Bankgeschiifte ansiiben, Bei der Bewertung
mufy dic Vertretnng der Grmndbanken von allen Gebie:
ten, sowie die Vertretung verschiedener Grundbanken
allegemeinen Typs versichert werden.

Anliflichh der Ansiibung der Bankgeschifte entste

hen vicle Arten des dokumentarischen Schriftgutes, doch
dic Mchrlicit bat keine Eigenschaften des Arcbivgutes.
Dic Tétigkeit der Bank als selbstverwaltcnder Finanzor-
ganisation ist vor allem ans dem Material der Bankorgane
und —~kdrper und Arbeitsgemeinschaft ersichtlich, Dic
Eigenschaften des Archivgutes sollten das folgende do-
knmentarische Schriftgut haben: Sclbstverwaltungsab-
kommen iber dic Bankstiftung, Dokumcnte iber die
Registricrung, Mitgliederregister, Gescliiftsnetzregister,
Statut. Selbstverwaltungsabkommen dber gegenscitige
Rechite, Verpflichtungen und Verantwortlichkeiten
zwisclien der Bank nnd der Arbeitsgemeinschaft, Selbst-
verwaltungsabkommen diber die Geschiftskooperation
niit anderen Banken, Sitzungsprotokolle mit demm Mate-
rial der Bankorgane und —kérper: Versammlung, Excku.
tiv— bzw. Gesclififtsausschufl, Kreditausschu® und Kre.
ditkommissionen, geschiftsfithrender Ausschuf, andere
Bankorgane und —korper (Kollegium, Sparerrat, Aufsi.
clitsausschufy,,.), Berichte Ober offizielle Besucbe der
Vertreter der Anslandsbanken und  Geschiftspartner,
Statnt und andere selbstverwaltende und allgemeine Ak-
te der Arbeitsgemcinschaft, Protokolle iiher dic Wahlen
zn den Verwaltingsorganen der Arbeitsgemeinschaft,
Protokolle iiber dic Referendencrgebnisse, Sitzungspro-
tokollc mit dem Material. der Arbeitsversammlung der
Arbeitergemeinscliaft, des Arbeitcrrates, der Exekutivor-
gane des Arbeiterrates, Protokolle der Delegationensit-
zungen, Selbstverwaltungsabkommen iber Plangriinde,
mittelfristige, Juhrespliine, Jahresgeschiftsberichte, Ana-
lysen der Realisicrung der mittelfristigen und Jahrespli-
ne der Bank, Matrikeln und Arbeiterkarteien, Sitzungs-
protokolle der gescllschaftspolitischen Organisationen
und Vereine, Jahrespline und Berichte der gesellschafts.
politischen Organisationen und Vereine,

Valorizacija gradiva organizacijskih enot zavoda

SR Slovenije za ¥olstvo
Viasta Tul

1. Zgodovinski r27V0j

Solska indpekeijska slizzba je bila po osvoboditvi scs-
tavni del nddelkov za prosveto in Solstvo, kasneje fafuis-
1¢v za prosveto pri okrajnili fudskil odboriit. Z nveljavit:
vijo druzbencga npravljanja v Solstvy se je inSpekcijska
sliZba prilagodila spremenjenim razmeramn, V letu 1955
SO se pri tajniStvill za prosveto formirali {osnovali) in-
Spektorati za Solstvo, Ki so bili organizacijsko vezani na
npravne organe, Splodni zakon o 3alstvu je dal "95_8:,1?'
ta osnovo uvajanju prosvetno—pedagoske sluzbe, ki ji je
bila kot izrazito strokovni sluZbi odvzeta upravno—kon-
trolna vioga. Prosvetno—pedagodka sluzba naj bi bila po
zakoni predvsem pedagosko—svetovalna. Take so takrat:
ni okrajni ljudski odbori indpektorate za 3olstvo rcorga:
nizirali oziroma preimenovali v zavode za prosvetino—pe:
dagosko shuzho, Reorganizacija pa v bistvu ni prinesla ve-
likili spreme mb ne v strukturi ne v kadrih, Solske in3pck-

torje so v skladu z zalitevo zakona preimenovali v pros-
vetne svetovalce, S temeljnim zakonom o financiranju
Solstva ter 7 zakonom o prosvetni sluzbi 7967, leta do-
#ivi prosvetno—pedagoska sluba nove spremembe, Da
bi bili zavodi kot strokovne sluzbe ¢im bliZje vzgojno—
izobraZevalnim ustanovam je zakon doloé&il, da laliko
vsaka obcing ustanovi svof zavod za prosvetno—pedagos-
ko sluzbo. 1zkazalo sc je, da zavodi, ustanovljeni za eno
ali ve& obCin, niso mogli uspedno resevati nalog. Uk varja-
1i so sc predvsem z osnovnimi Solami, medtem ko so vsa
druga podrogja vzgoje in izobraZevanja ostajala zunaj ob-
magja njihove dejavnosti in zmoFnosti.

Strokovno so zavodi sodelovali predvsem z Zavodom
za napredek Solstva in Zavodom SR Slovenije za strokov-
no izobraZevanje. Novo reorganizacijo prinesc zakon o
spremembah in dopolnitvali zakona o prosvetno— peda-
goski sluzbi 1965, lcta Ta je v njem definirana kot stro.
kovno-—-prougevalna in pedagotko—nadzorna sluzba na
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podroéju vzgoje in izobrazevanja. Ohéina ali vec obdcin
skupal ustanovi za svoje obundje zavod za prosreio—
pedagosko stuzbo, predvidena pa je tndi uslanovitev re-
publitkega zavoda, Tako se s spojitvijo Zavoda SR Slo-
venije za strokovno izobiazevanje in Zavoda za napredek
folstva istega leta uslanovi Zavod za Sofstve SR Sloveni.
je. Poleg prosvetno-—pedagodke slnzbe, ki jo je zavod
opravljal za obmacje Slovenije, je pripravijal tudi predlo.
ge predmetnikov in nénih naértov za osnovne iu srednje
3ole, prouceval uéhenike, udila in néne pripomocke tel
dajal stiokovno pomo¢ zavodom zu prosvetno—pedagos-
ko sluzbo pii njihovem deln in pri nsklajevanju delovnil
programov.

Kljuéno spremembo v organizaeiji peilagodke slnzbe
pa piinese J969. leta nov zakon o pedagoski sluzbi. To
siuzho opravija odslef Zavod za folstvo SR Slovenife, na
obmodiu republike pa so organizirance Ie nfjegove organt-
z2aeijske enote, Tako organizaeijo ohranja tudi sedaj vel
javni zakon o pedagoski sluzbi, ki je izSel /974, leta in
jo oxznacuje kot sluzbo posebnega drnzbenega pomena,
ki nadzira in ngotavlja wiesniéevanje vzgojno—izobraZe-
valnibh smotiov, usmerja in pospeiuje vzgojno-—izobrate
valne dejavnosti, zagotavlja izvajanje zakonav in drugih
predpisov, skibi za skladen 1azvoj vzgojno-—izobratevul:
nega dela z idejno usmerjenostjo socialistiéne samonp-
ravoe drmzbe. Pristojna je za nadzor dela in svetovanja
pri vseh vzgojno—izobrazevalnil organizacijah, razen vi-
sokodolskih. Pedagodka sluzba lahko neposredno ukrepa
ali predlaga ukrepe ter o svojilh ngotovitvah obveica
vzgojno~izobiuzevalne organizacije, interesne skupnosti,
druzbenopolitiéne skupnosti in juvnost, Zakon vkljnén.
je poleg temeljnil doloél in nalog pedagoske sluzbe tndi
naloge strokovnega sveta za vzgojo in izobrazevanje, kot
organa SR Slovenije. (Naloge shiokovnega sveta je pred
temn delno opavljal pedagoski svet, ustanovljen 1965, [e-
la, nate od 1970, letu sirokovni svet Zavoda SR Slaveni.
je za solstvo, katerega naloge so od 1980. leta dalje op-
redeljene v zakonu o svobodni menjavi dela na podrogjn
vzgoje in izobiazevanja).

V obdaobju po spiejetju novegy zakona o pedagoski
sluzbi je izélo vec piedpisov s podiocja vzgoje in jzobiu-
zevanja ter v zvezi z organiziranjem drzavne uprave, ki so
posredno opiedelili tudi vlogo Zavoda SR Slovenije za
olstvo. Le—ta je 1epubliski upravni organ v sestavi Re-
publitgkega komiteja za vzgojo in izobrazevanje ter teles.
no koliure, ki tudi spremija in nadzira njegovn dela. Pri
opravljanju pedagoske sluzbe sodelujejo zavod 7z organi
diuzbenopolitiéne sknpnosti z druzbenopeliti¢nini o1
ganizaeijami, organizacijami zdruzenega dela in dmgimi
samoupiavnimi - oiganizacijami in sknpnostmi, zlasti s
podrodja vzgoje in izobraZevanja, samonpravinimi inte
resnimi skupnosini, z univerzama, gospodarske zbornico
in z obmoénimi gospodaiskimi zbornieami. Za opravljan-
je del in nalog na posameznib podrocjih dela zavoda, ki
so glede na naravo, visto in nacin opravljanja medseboj-
10 povezana, sc organizilajo nolranje organizaeijske eno-
te, sektorji, Tienutno ima zavod 3est sektorjev, med
njimi je tudi sektor obmoénib ciganizacijskil enot.

11. Organizacijske enote Zavoda SR Slovenije 7u folstvo

Zakona o pedagoski sluzbi iz 1969. in 1974. lety do-
locata arganiziranje enot Zavoda SR Slovenije za 3olstvo
za posamezna cbmogéja Slovenije. Te dolodi lzvidni svet
SR Slovenije pe piedhednem minenju obéinskill skupi

¢in. Enote vkljuc¢njejo tri ali veé obcin in so v Celju;
[navogradu, Kopim, Kranjn, Ljebljani, Mariboru, Miiski
Soboti, Novi Goriei in Novem mestn. Qiganizirane so pn
nacelih, dolocenih s splodnim aktom Zavoda SR Slove-
nije za folstvo in sovpadajo 7 izoblikovanimi obinogji
biviih zavednv za prosvemo -pedagodko slnzbo. Enore
so nosilct nadzorno—svetoralnega dela in so odgoraone
2q pedagoshi nadzor in srctorvanje na svojom olodfa,
sodelujejo pri razvojno ~prouceralnili nalogal iz delov-
nega nacrta zavoda ter opravljaja diuge stiokovine naloge
iz svoje pristajnosti za potrebe dimzhenopolitiénibh in
izobiafevalnill sknpmasti na svojem abimodjn. Pelo o1ga-
nizucijskih enot vodijo predstojniki, ki jih v soglasjn s
stiokovnilm svetam za vzgnjo in izobrazevanje ter pristoj-
nimi cbéinskimi skipscinami imennje dircktor zavoila,
Obenem so vodje tndi pomocniki ilirektoiju. Pedagoski
svetovalel, zaposleni pri enotal, so delavei s posebnimi
pooblastili, oschno odgovorni za nadzor nad iclom
vzgojno—izobraZevalnih organizaeij obimndja oziroma za
nadzoer nad izvajanjem posameznih vzgojno~izobraZeval-
nih programev prediietnih podrocyj ali predmetov. lnie-
nnje in 1azreduje jih direktir zavoda s saglusjem lzvdue-
ga sveta SR Slovenije. Za obiavnavo pomembnejiil stro-
kovnili vprudan sklieuje vndja organizaeijske enale
predstojnik—delovne sestanke, ki jun piisostvijejn stio-
kovni delavei v enoti. i obravnavi dela zavoda, delovne-
ga nacrta zaveda, izvajanju delovnega naérty oiganizaeij-
ske enote, nucing opravljanjz posumeznill nulog, odnosnv
delaveey do dela in stiank, delovne diseipline in dingil
vprakanj v delovnega podrodja enole pu na sestankih so-
delnjejo vsi delavei enote. Zu koordiniranje dela, obiav-
navanje nacelnili in ihugill pomembnill strakovniln vpra-
janj 7 delovuega podiocja zavodu, sklieuje direklor stio-
kovni kolegij. Kolegij je luliko v nzji ali giigi sestavi. Cla-
ni sirsth kolegijer so tudi vodje organizacijskili cnot, ki
$o nato dolini s sklepi seznuuiti deluvee svoje arguniza-
eijske enote, Zuvad pripravi letni delovni program, s ka
teiim se dolnéijo konkretna dela in naloge, nosilei nulog
in 1oki za izviditev del,

i njihovi sestavi zavod nposteva tmdi deloviie progia-
me shiokoviega sveta SR Slovenije za vzgnyn in izebiaze-
vanje, izobrazevalne skupnasti in posebnili izobraZeval-
nil sknpnosti otroskega varsiva. Tndi organizaeijske eno-
le pripravijo delovne programe sroje enote, ki se nato
nskladijo na sedezn zavoda. Direktor zavoda izda po po-
tichi podiobuejsa navodila o naéinn sestuvljunja progia-
mov, naéitov organizaeijskih enot. Sumonpiavne pravi-
e¢ in dolzuosti nresnicnjejo delavei zavoda skladno z
dolocili statnta delovne skupnosti. Njeni ¢lani sestav-
ljujo zhor delaveev, ki se lahko sklice fidi Inceno, po
organizacijskill enotalr. Svet delovue skupnosti, kjer ima
delegata vsaka organizacijska enota, pa usklaja staliién
med zbori in razglasa sprejele sknpne oillogitve. Organi-
zacijske enole oblikujejo defegacife za skupicino drnzhe.
nopoliti¢ne skupnosti in skupi¢ine samonpravnily inte-
restih sknpnosti v obéinah, kjer delnjejo.

1. Dokumentsimo gradive organizacijskill ennt Zavoda
SR Slovenije za dnlstvo

Podatki o giadivu so zbani pri zavodovi organizaeij-
ski enoti v Novi Gorici, ki je najinanjsz med enotaini v
Sloveniji, njene vbmoéje pa soupada s tistim, ki ga po
kiiva Pokrajinski athiv v Novi Goriei. V enoti je zaposle
nih osem delaveev, poleg predstojnikz in tajniee est pe
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dagoskil svetovalcev, od kateiih je en svetovalec sistemi
rinan za podiogje $ol s slovenskim uénini jezikom v 1ta-
liji. Nekateri pedagatki svetovalci opravljaje dela in nalo-
ge pedagoskega nudzora in svetovanja tudi na obmodju
dingih enot, svetovalei drugih enat pa opravljaja dela in
nalage na obmedju novogoriske enate.

Zvrsti gradiva, ki imujo v celoti lastnosti arhivskega gradi:
va:

L program dela organizacijske enote

2. poroéila o detw organizacijske enote

Oboje obravnavajo na delovnill sestankil, nato pa
padljeja na sedez zavoda,

3. Porocila o sianfi vzgojno izhorazevalnega dela po
podrocjili dejaymosti za posamezno obcino in skupio
porociio za vse obdine,

Porogila so izdelana na osnovi letih poro¢il o wie-
snicevanju vzgojno izohiazevalnega dela in letnil statisti-
Enib poragil, ki jih vzgojnoizobiazevalne orgunizacije
podljcjo enati. Porogila o stanju za posamezno ohcino
podljcjo cnote piistojnim  abginskim  izobiazevalnim
skiipuostim, skupna porogila pa padiljajo na scde? zavo-
da. Porogila o stanju pii vzgojnovaistvenem delu posilja-
jo skupnostim za ot1ogko varstve, Porodila se abravnava:
jo na aktivih 1avnateljev oziroma vodij.

4, Celosini pregledi dela in stanja vzgojno izobraZe
valnilt organizaelj, izvedeni pri arganizacijah, ki sa jih do-
lo¢ill z letnim programem dela enote. ;

Porogila o pregledn je izdelane na osnovi ugotovitev
pri pregledu stanja, ki s0 ga svetovalei opravili na doloce-
ni foli, Sestavni del pregledov sa tudi parotila o fdid:
dualiemn pregledi dela, ki ga je apravil posamezni svelo:
vilee pri pauku. fzriccek iz porocila poda svetavalec na
pedagoski konferenci vzgojia izobrazevalne organizacije.
Na stiakovnili sestankih v oiganizacijski enoti obravna-
vajo le posamnezne, problemati¢ne mimere. Teze za ses:
tava porogila o individnalnem pregledu pouka pripavi
zavod, na delavnem sestanku organizacijske enote pa
jib iz puakti¢nih in dragih 1azlogov depolnijo. Celostni
pregledi in gradivo o individualnil pregledili pouka,
vkljueno s kopijami pregledov, ki so jilt opravili svetoval
¢i iz drugih enot, se luanijo le pri organizacijski enoti.

3. Analiza o ucnem uspein v srednjein usmerjencin
izobraZevanju po redovalnil obdobjil ‘

lzdelana je na osnovi padatkov. ki jili na izpolnjenih
obiazeil, izdelanih pi organizacijskil enotah, podiljaja
sole,

6. Analize o deli in problematiki, ki so shicajne na:
rave, nastancjo po zadolzitvi tepublidkih ali ob¢inskih
aiganov in druzbenopolitiénih ali drugih o1ganizacij _

1. Zapisniki sestankov strokovnilr delaveey enote 1n
vsel delaveey enote

8. Zapisniki konferene ravnateljev vzgojno izohraic
valnil organizaey;, ki jih sklicuje predstejnik enote

9. Spisovno gradivo, ki nastaja ob sodelovanju enote
Z vzgojne izobraZevalnimi oiganizacijami, drudtvi, drz
benopoliticnimi in diugimi organizacijami, itpravnimi or-
gani itd. (vabila, programi seminaijey, sklepi, poraila,
obvestila, analize).

Ob nstvarjalcu, oiganizacijski enoti Zavoda SR Slove-
nije za felstva in njegavem gradivu, se zastavlja dvoje

vpradanj:

|. Al lahko organizaciisko enoto, Ki jo organizacijs.
ko, samanpravno, finanéne in delne tdi strokovno ne.
samostajna, vezana na sedez, regionatni arhiv valorizirg
kot ustvarfalea, od katerega bo prevzemal arliivsko gradi
vor? (pravilnik o organizacijl in delu zavoda dolaca, da so
organizacijske enote nosilci nadzeimosvetovalnega dela in
odgovoine za pedagoiki nadzor in svetovanje na svojem
obmoéiju, pri drugih nalogah pa le sodelujejo).

Upcitevajaé nagela, ki jih uavaja dr. Alojzij FinZgar
v knjigi o osehah civilnega prava, bi enot veijetno ne ma-
gli smatrati kot diufbeno pavne osebe, ampak je drui-
beno pravna oscha delovna skupnost zavada kot celota
(kot taka jo omenja tudi statut delovne skupnosti zavo-
da) in bi zato kot republidki upravni argan sadila v pri:
stojnasti Arliiva SR $Slovenije,

2. Izhajajo¢ iz obeh nagel viednotenja dokumentar-
nega gradiva ustvarjalea bilahko ob prvem nacelu. ki go-
vorl o koneentraciii podatkov ngotovili, da se velina
gradiva nastajajacega pii enotal, ki bi ga lahko eviedno-
tili kot arhivsko, zhira in hiani pii sede?u zavoda, Splos.
ni sektor oziroma splodna sluZba zavoda zdruzuje in op-
1avlja vse sknpne nalage in tudi vadi arhiv zavoda.

Po izjavi predstojnika organizacijske enote v Novi Go-
rici naj bi problemi arhiviranja redili enotno na sedezn
zaveda, o lem se i¢ dogovarjajo, Le zvisti, kot 5o poroéi.
la o stanju vzgojno izobrazevalnega dela po posameznih
ohinall, celostni pregledi dela in stanja vzgojno izobia-
yevalnih oiganizacij, porocila o individualnili pregledil,
ki jilh opravi pedagadki svetovalee pii poukn ter zapisniki
strokovnili sestankov enote, zapisniki konferenc ravna-
teljev, se pri sedezu zavoda ne hranijo, 7 izjemna zadey,
ki so zaradi pomembnosti &rie obiavnavane ali pa zajete
vlethem pareéilu o dely enote,

Opozaiiti je potrebna tudi na letna poredila o wiesni-
¢evanju vzgojnoizobiatevalnega dela in letna statistiéng
poroéila, ki jih podiljajo vzgejno izobiaZevalne ciganiza-
cije pristajni enoti ra sestavo zbiinih poreéil o stanju
vegojua izobraZevalnega dela po podiogjih dejavnosti.
Le—ta so vi1 podatkov zu nevalorizilane ustvaijalee s po-
drocja vzgoje in izobiaZzevanja.

Ob naéelu zadostne zastopanosti vseh vrst nstyaijal
cev, z upaitevanjem njiliovega pomena za ohmodje, zgo-
dovinsko tradicijo dejavnosti pa lahkoe ugotovimo. da je
enota (vsaj v pimern organizacijske enote, ki ima sedez
v Novi Goilei), edini predstavnik te dejavnosti na sever-
noprimarskent obmoéju, da je pedagoka slnzba tndi
kontinuirano zastopana in je veéino abdobja delovala
kat samostojni ustvarjalec (omenim naj. da v Pokiajin:
skem arliivn liranimo gradive Solskega nadzoinistva Tol-
min za obdobje med cbema veinama, gradivo Seolske
oblasti pod Zavezniiko vojasko npiavo, gradive Sveta za
prosveto in kulturo pri OLO Gorica, gradive Zavoda za
prasvetno—pedugotko sluzbo Ajdovidina in Gorica do
njihove ukiuitve 31. avgusta 1969), ter da je organizacijs-
ka enota aktiven dejavnik v diuzbenem Zivijenju obmog-
ja.

V primemn odlogitve, da towistni ustvarjalei ne sodijo
v pristojnost regionalnih arhivov bi hilo prav, da bi Ar-
hiv SR Slovenije ob vreduotenjnn gradiva Zavoda SR Slo-
venije  za 3olstvo nposteval tudi regionalne posebnosti
in pri izdelavi navodils sodeloval z aihivom, v katerega
obinogje sodi organizacijska cnota,
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OPOMBE

Uredba o uslanovilvi Zavoda za prouéevanje $olstva {Ur,
I. LRS, 3. 16/1956)
— Splodni zakon o Jolsive (Ur, I, SFRI, 5t 28/1958)
— Uredba o Zavodu za napredek olsiva (Ur. | LRS, 31. 8/

1959
— Zakon o prosveine—pedapolki slu?bi (Ur, 1 LRS, 31, 4/

1961)
Zakon o prosveino—pedaposki sluZbi (Ur. I SRS, 4. 7/

1963)

— Zakon o pedagofkem sveiu SR Stovenije (Ur, I, SRS, 1.
10/1965)

Zakon o Zavodu za ialslvo SR Slovenije (Ur, I SRS, &t
30/196%)

Odredba o wrslah in jzoblazbi pedagodkib svotovaleev v
zavodih za prosvelno—pedagotko sluzbo (Ur. I SRS, 31 1t/
1965)

Odlok o soglasju k sklepu o spojilvi Zavoda za napredek
folsiva SRS in Zavoda za sirokovno izobraZevanje ler o preos-
novanju tch zavodov v Zavod za Solstve SR Slovenije (Ur L
SRS, 4. 30/1965)

— Zakon o organizaciji repuhbfiske uprave SRS (Ur, | SRS,
i, 14/1965)

Zakon o izobraZevainih skupnosiih in o finaneiranjn vzpo-
je in izobraZevanja v SRS (Ur. I. SRS, 41, 8/1969)

— Zakon o pedagodki slu?bi (Ur. I SRS, 21, 14/1969)

Zakon o republigki upravi SR Sloveije (Ur, L SRS, 31, 14/
1969

Odlok o dolodilvi organizacijskil enol Zavoda za folstvo
SR Slovenije (Ur, t. SRS, 31, 29/1969)

Zakon o odpravi pedagoskega sveta (Ur, § SRS, 5t 26/
1970

— Zakon o republitkit svetih (U I SRS, &t. 3/1973, 8/
1978, 17/1978)

— Odlok o sestavi repnblitkih komilejev (Ur. t. SRS, &1L 3/
1975, 11 /1980

— Zakon o pedagodki sluzbi (Ur, 1. SRS, 5t. 16/1974)

Zakon o svobodni menjavi dela na podrodju vzpoje in {zo-
brafcvanja (Ur. I. SRS, 3t. 1/1980)

Pravitnik o organizaciji in dete Zavoda SR Slovenije za fot-
slvo, oklaber 1933

Pravilnik o sistemizaeiji del in nulog Zavoda SRS za olsl-
vo, maj 1936

— Delokrogi et in nalog Zaveda SR Stovenije za olstvo,
maj t986

Stalut detovie skupnosti Zavoda SR Stovenije 7a Solsiva,
maj 1986

— Arhivsko gradivo fonda Zaveda 2a prosvelno-pedagodko
sluzbo Gorica 1953 1966, Pokiajinski arhiv v Novi Golici

Dokumemaino gradive Qrganizacijske enole Zaveda SR
Stovenije za Solstvo v Novi Goriei

— Usinc informacije predsiojnika in lajnice Organizacijske
enote Zavodu SR Stovenije v Novi Goriei

Antoda Leskovee, Orpanizacija druZbenib stuib po osvo-
bodivi, Arhivsko gradivo v Stoveniji po osvobodilvi, Ljubljana,
1978, 511, 117141

—  Alojzij FinZgar, Qsebe civilnega prava, Ljubljana, 1976

ZUSAMMENFASSUNG

Sehriftgutbewartung der Organisationseinheiten der An-
stalt der SR Slowenien fiirs Schulwesen

Viasta Tul

Die Gesetze {iber den padagogisehen Dienst von 1969
und 1974 bestimmen die Organisierung der Einheiten
der Anstalt der SR Slowenien fiirs Schulwesen fiir einze-
Ine Gebilete Sloweniens, Frither wurde dieser Dienst von
den bei den Gemeinden gegriindeten selbststiindigen In.
stitutionen fur bildungspidagogischen Dienst gelcistet
Dic Einheiten, die nachb dem vorangehenden Gutachten

der Gemeindeversammlnngen vom Exekutivrat der SR
Slowenien mit neuer Gesetzpehnng festgesetzt werden,
sind Teiger der Anfsichts — nnd Beratangstitigkeit nnd
fiir pidagogische Aufsicht nnd Beralnng in ihrem Gebaet
veranlworllich, Sic arbeiten bei den Lrziechungs —IForsch-
ungsanfgaben aus dem Arbeitsplan der Institalion mit
und leislen andere Fachanfgaben ans ihirer Zustiindigkeit
fiir Bedirfnisse der gesellsehaftspolitischen nnd Bildangs.
gemeinschaflen in ihrem Gebiet. tmi Zusammenhang mit
dem Repistralurbilder und seinem Sehriftgnt k&nnen
zwel Fragen gestellt werden:

1) Kann ¢ine Grganisationscinheit, dic organisatorisch,
selbstverwaltend, finanziell und teils auch faclich unsel-
bestindig, auf ihren Sitz gebunden ist und folglich
nicht als gescllschaftsrechtliche Person angesehen sein
kinnte, vom Regionalarcliiv als Registraturbilder, von
dem es das Archivgut iibernehimen wird, bewertet,

2) Dic Mehrlieit des bet der Einlieiten entstehenden
Archivgntes kénnte desgleichen auf dem Lnstitutions:
silz bewerlet werden, da cs dorl gesaminelt wird.

Iis bleibt aber das Problem betreffend die vollstiindi.
ge und individuelle Erzichungs - Bildungsorganisalionen,
die Protokolle der fachlichen Stizungen bei den Einhei:
len nnd die Protokolle der Direklorenkonferenzen, wo-
riiber es keine Daten auf dem Institutionssitz gibt, mit
der Ausnahme der Aucfgelegenheiten, dic dank ihrer
Wichtigkeit breiter erdrtert werden oder im Jaliresbe.
richt fiber die Titigkeit dieser Einlieit umfafit, IXs mufl
anch auf dic Juhresberichte iiber dic Realisienng der
IZrzichungs—Ansbildungsarbeit  nnd  die  statistischen
Jahresberichte, die die Erzielnngs: Ausbildungsergani.
sationen der zustindingen Einlieil vorlegen und dic
Berichte iiber den Zustand der Erzichungs—Aushildung
sarbeit nach den Titigkeitshereichen zusammensetzen,
hingewicsen. Idese Berichte sind Duatenquelle fiir dic
nobewerteten  Registratnebilder vom  Erziehungs —und
Ausbildungsbercich.

Nehen dem Grundsalz iiber geniigende Vertretenkeit
alleratigen Archivgutbilder, mil Beachtung ihrer Beden-
tung fir das Gebiet, dic geschichiliche Tradition, kénnen
wir aber feststellen, daf die Einheil (wenigstens im Falle
der Organisationseinheit mit dem Sitz in Nova Gorica)
der einzelne Vertreter dieser Tiitigkeit in diesem Gebiet
ist, dafs der pidagegische Dicnst hier stindig anwesend
war, daft den grdfiten Teil der Periode als sclbststandi
ge Arschivgntbilder tiitig war und dalt er auch heute ak-
tiv ins gesellschaftliche Leben im gebiet cingeschlossen
ist.

Im Falle der Feststellung, daf dicsarlige Arcivguibil-
der nicht in die Znstindikeit der Regionalarchive Fallen,
wiire ¢s zureeht,dal das Archiv der SR Slowenien anlif-
lich der Schriftgnibewertung der Anstalt der SR Slo-
wenicn firs Schulwesen auch die regionalen Liigentiim-
lichkeiten in Riicksicht nchmen und beim Anweisungzu-
sammenseizen mit dem Archiv, in dessen Gebict die
Organisationseinheit fallt, zusammenarbeiten wiirde.
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Valorizacija drustev

Boris Rozman

Pomen druitev

Danes pri drudtvih ne gre za politicno zdruZevanje
ob&anov, ampak za zdruZevanje zaradi knltturnil, pros-
vetnilh, umetnigkih, strokovnih, znanstvenih, Sportnih,
soeialnih, humanisticnih in podobnih potreb in intere-
sov! Rawno zaradi tega pa dru§tva nimajo takSnega
pomena kot so ga imela nekog. Ne moremo in ne sme-
mo pa trditi, da so danes druitva brez pemena, e zlasti,
ko sc je zacela vse bolj uveljavljati krajevna zgodovina.
Ta je zagela prencevati tudi tiste, za nekatere manj po-
membne dogodke, ki svetnn res ne daje ni¢ pretresljive-
ga, zato pa daje velike krajn, kjer so sc odvijali. Gradivo
za te pomembne majhne dogodke pa so raviskovalei
zageli iskati in jil 3e i§Cejo pri drustvih oziroma ustano-
vah, ki hranijo njihovo gradive. Zlasti pri tistih, ki so 1:)]-
la neko¢ aktivna in so s svojim delovanjem opozorila
nase.2

Odnos drustev do gradiva

Velikokrat je njiliovo iskanje zaman, Gradiva ne naj-
dejo in to kljub tenm, da so druitva neko& poudarjala
liranjenje gradiva, ki je nastajalo pri njihovem delovanju.
Pri nnogih dru$tvih so dologili posebnega &loveka — ar
arhivarja, ki je bil zadolien za varovanje arhivskega in
dokumentarnega gradiva d rustva. =y

Kako pa danes drustva ravnajo z dokumentirniin in
arhivskim gradivom ni potrehno posebej poudarjati.
Vsem je znano, da je le pesgica takih drudtev, ki se za-
vedajo svoje funkeije in vloge v dmibi, kjer delujejo in
da varujejo gradivo tako kot je potrebno. Delo pri drust-
vih je l¢ prostovolno, kar je eden izmed poglavitnil
vzrokov za slabo ohranjenost gradiva. Torej bodo tndi
bodogi raziskovalei imeli enake, ¢e ne §¢ vecje probleme,
pri iskanju arhivskega gradiva druitev, saj pri mnogih tu-
di zelo aktivnili drutvih nimajo Ze nekaj let starega gra-
diva, kaj 3ele starejiega.

Odnos arhivskih institucij do drustev

V veliki meri smo za tako stanje na terenu odgovomni
tudi delavci v arhivih, ker se §e vedno prenmlo zaveda-
mo vrednosti in pomena dmitev, ki delujejo na nas‘.c]p
podrogju. Ze res, da pisemo ¢lanke3, izdajumo prirogni-
ket, organiziramo seminarjeS za ¢lane dmistey, ki delajo
z dokumentarnim gradivom, pa ravno pri najpomembnej-
Sem faktorju odpovemo. Ta pa je: osebni stik, pogovor,
sodelovanjc in vztrajnost. Pri drustvih je potrebno vedn_o
Zhova in znova poudarjati vlogo in pomen, ki ga imajo in
kakino vrednost ima gradivo, ki nastaja pri njihovem de-
lovnju. Pozabljamo pa tudi, da pri drustvih zelo malo ve-
do o nasili ingtitucijah, njihovi vlogi, kaj Sele o nasih
nalogah in dely, ki ga opravljamo. Ko bomo enkrat za.
polnili tudi 10 vrzel, se bomo istodasno znehili proble.
mov, ki nastajajo pri prevzemu gradiva drustev v arhiv.

VALORIZACIJA

Kot je zmano. je za dobro valorizacijo ustvarjalcev
arhivskega gradiva, tndi druitev, treba imeti razvid naq
vsemi ustvarjalei, njihovimi pristojnostmi in medsehoj-

ni povezavi. Potrebno pa je imeti tudi pregled nad gradi-
vom, ki ga ustvarjajo, Isto¢asno morajo biti ustvarjalei
v nitdi republiki enotno valorizirani.?

Pri 2307 drustvih, kolikor jih deluje na podrogju 14
ob¢in, ki jih pokriva Zgodovinski arhiv Ljubljuna za po-
drodje mesta in zunanje ljubljanske regije8, pa je nemo-
goce dohiti pregied nad celotnim gradivom, ki ga ustva.
rijo, kaj Sele vse to gradive prevzetl. Vsa druitva le niso
enako pomembna, nise enako aktivna, Razlikujejo se po
vrstah dejavnosti, Stevilu élanstva, delujejo v razliénih
krajih... in kljub temu, da pri vseh nastaja arhivsko gradi-
vo smo hili primorani napraviti izbor oziroma selekcijo
in dologiti tista drudtva, katerih dolZnost bo, da zaradi
svoje aktivnosti arhivsko gradive predajajo Zgovedinske-
mu arhivin Ljubljana.

Stanje pri pravi valorizaciji

Ko pogledamo uradne liste iz let 1981 in 1982, kjer
so bile izdane prve odredbe o druZbenih pravnih osebah
in drudtvih, katerih arhivsko gradivo homo prevzemali v
arhive vidimo, da se tega nismo drzali. Valorizaeija drus-
tev je bila opravljena prehitro, s tem pa preve¢ povrino.
Elementi, potrebni za dobro valorizaeijo, so se uposteva:
li le delno, $e to bolj na pamet, da o kako enotnosti ne
govorimo. Nili¢e si ni niti predstavljal, da je ob upoite-
vanjuin vselimoznih elementov,ki so nam na voljo tudi s
trdim delom tezko opraviti temeljito in dobro valorizaci-
jo drustev ali pa se nobenemu ni zdelo vredno dovol;
potruditi.

Drugade si namre ne znam predstavljati, da v nekate-
rili obé&inah, kjer deluje 65 (Mozirje), 66 {Lagko) in celo
99 (Breziee) drutev nismo valorizirali niti enega samega
drudtva, medtem ko smo v nekaterih obdinah mogoée
pretiravali, saj smo jih od 137 delujoéih valorizirali 42
(Koper) ali od 185 (Nova Gorica) 51, Kon&no se vidi, da
Je vsak arhiv opravil valorizacijo po svoje. Pokrajinski ar
hiv v Novi Gorici je tako od 696 delujoéih druttev valori-
ziral 164 (23,6 %), Pokrajinski arliiv Koper paod 441 84
drudtev (19.04 9%). Na dmgi strani, pa smo bili v Zgodo-
vinskem arhivnn 1jubljana in Zgodovinskem arhivn v Cel-
Ju veliko bolj rigorozni. Od 1078 delujocih drustev so
jil v Celju valorizirali le 48 (4,4 %) in od 2307 na pod-
ro¢jn ljubljanskih obzin smo jil valorizirali 46 (1,95 %).
Zavedati se je treba, da posamezni arhivi pokrivajo vedje
Stevilo obgin (Zgodovinski arhiv Ljubljana, Zgodovinski
arhiv v Celjn, Pokrajinski arhiv Maribor) oziroma manjse
(Pokarjinski arhiv Nova Gorica, Zgodovinski arhiv v Ptu-
ju, Pokrajinski arhiv Koper) in lmajo razliéno stevilo za-
poslenil, kar tudi vpliva na delo z drudtvi in na valori-
zacijo.

Nova valorizacija

Pri poizkusu nove valorizacije pa se zopet nisem pove-
zal ¢ ostalimi arhivi, pa¢ pa sem skufal upoftevati vse,
kar je bilo o valorizaciji Ze napisancga in predlaganega.

Najprej sem na osnovi registrov dmitev in seznamov
organizacij in enot skugal dobiti pregled nad drustvi. Za
vsako obino posebej sem ugotovil Stevilo delujodils
dristev, Vsa drudtva sem nato razvrstil po vrstah in sicer
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na dva nadina: nacin, kakrénega imamo v arhivu, po ka-
terern drustva delimo na G vrst in nadin, ki ga ima repnb-
liski sekretardat za notranje zadeve, po katerem druitva
delijo na 23 vrst.

Poseben nacin klasifikacije druitev pa ima Zavod za
statistiko.? Ta lo¢i drudtva na druzbenc organizacije in
dmitva, ki se nahajajo v sklopu treh panog:

1. Kultura, umetiost in infornaeije {podrogje 12)
obsega ved skupin in podskupin cnakih dejavnosti ip
sicer:

a. kubturno-izobrazevalio defaviiost (dejavnost
delavskili in ljudskih univerz in drugih kulturnih domov,
kulturno prosvetnih centrov, drmgtev ipd.)

b. kulturno—nme tnigkhe dejaviiosti (odrsko —glashe-
na dejavnost)

2. Telesna kultura, $port in rekreacifa (podradje 12)
ravne tako ohsega ved skupin:

a. organizacije, drustva in kiube poklicnega Sporta

b. organizacife, drnistva in klube amaterskega Spor
fa (drudtva, klubi, sckeije in aktivi tekmovalnega amater-
skega §porta)

3. Druzbenopoliticne in druZbene organizacije in
drustva (podrodje 14)

ta panoga chsega:

a. druZbene organizaeife (drnZbene organizacije s
socialnoclovekoljubnimi eilji, druZbene organizacije za
firjenje tehnicne kulture, poklicna (strokovna) zdriZen:
ja in dru§tva in druge druzbenc arganizacije)

b. drustva (organizacije zdruZevanja obcanov za
razvijanje raznih prostih aktivnosti)1¢

S tem sem ugotovil, kakine viste drutev in koliko
druitev deluje na podrogju neke ohéine. Da hi ugotovil
pomembnost druitev, njihov historiéni in krajevnih po-
men, zgodovinske tradicijo, okaliiéine, v kateril deln-
jejo, njihove poschbnosti, pristojnosti, povezavo, aktivros.
ti in obscg dejavnosti, sem zacel drudtva obiskovati. Kot
sem #e napisal, je vsa druftva nemogole obiskati, zato
sem se odlodil za obisk pri petdesetih drudtvih vseh vrst
in na njiliovi osnovi 2¢ dobil prve orientucijske tolke, ki
sem jih uposteval pri valorizaciji. Dobil pa sem tudi pre.
gled nad samim gradivom, ki nastaja pri njihovem deln.
Le—tega morad imeti, e Zeli§ valerizacijo ilobro opravi-
ti. Zanimal sem se zlasti za ohranjenost gradiva, njegove
yiste, pomen in vsebino, €as in kraj njegovega nastan.
ka, njegove avtorje in podvajanje.]!

Zveze drultev

Zveze druitev so sc mi zdele vse cnako pomeinbne in
jih nisem valoriziral, Pomenijo posebno oblike prosto-
voljnega zdruZevanja drnftev za uresnicevanje skupnih
ciljev. Druitva se lahko zdruzujejo v najrazlicnejie
chlike povezovanja — regionalne zveze, strokovne pod-
roéne zveze, republiske ipd. Tudi zveze drustev sc lahko
povezujejo v zveze na ravni republike. Drudtvo je laliko
hkrati &tan ved zvez, lahko pa tudi izstopi iz zveze drus
tev ali pa v tako zvezo sploh ne vstopi. Vendar, ¢e je
druitvo ¢lan zveze, ima do nje dolo&enc obhveznosti. Ta-
ko jo mora obvei€ati o svojem delu, naértih, potrehah
in uskladitvah, ki so bile narcjenc. In ke bo arhiv prev-
zemal gradivo zveze, bo z njo pritlo v arhiv tudi gradivo
nevaloriziranili drugtewv.!2

Kje se §¢ nahaja gradive druitey

Posamezne vrste gradiva driuStev se nahaja tndi pri
drugili indtitucijah; Zavad za statistika (samo za kuhnr
na in fportna drudtva), ki ima wd leta 1976 taéno evi-
denco drustev, slnzha drmZbenepa knjigovodstva, Sacia:
listi¢na zveza deloviiega hindstva — drudtva tu usklajuje-
jo svoje interese z interesi drugili druZbenih dejavnikay,
obginski npravni organi. Vsc to sem uposteval pri valori-
zaciji.

Velikokrat se mi je drdtvo zdeto nepomembno, ker
pa sem gledal tudi na ustrezno zastopanje drudtev vsch
vrst na celotnem podrodjn, ki ga Zpodovinski arhiv Lijn-
hljana pokriva, scm zajel v ta okvir tudi manj poneinb.
na drndtva.

Primer na ob&ini Kamnik

Tu balj ali manj aktivna deluje H14 dmstey, Po vrstah
dejavniosti jili je 20, Najved je kulturnih, $portnih in ga.
silskil. Pri prvi valorizaciii jc bilo zajetih le dest drgtey:
tri knlturna, eno planinsko, gasilsko in lovska. Poleg nijih
pa sem na osnovi vsel elementay, ki naj bi bili potrebni
za dobro valorizacijo, zajel 3¢ Sest novih, s katerimi sem
pokril podragje Sporta, turizma in Rde&ega kriza. Isto-
Zasno pa sem se¢ odlodil $e va druStvo diahetikov, ki sem
ga uvrstil pod ostalo. (Priloga 1). Nekaterih vrst drugtey
nisem nposteval, zato pa semn jih zajel pri valorizaciji v
drugih obcinah, kjer igrajo pomembnejso vlago. Taka
sem v Stirinajstill ob&inall zajel vse zveze in vse vrste
drusteyv. Za katera drudtva oz. druZbene organizacije sen
sc v Kammika odlacil, pa kaZe pritoga 2, ki sem jo sesta.
vil na podlagi Zavoda za statistiko.

Zakljuéek

Tako sem od 2307 druitev valoriziral 14t dgtey
(6,11 %), ki jih bodo pristojni organi po posameznili oh-
¢inah razglasili, da bo Zgodovinski arhiv Ljubljana od
njih po &asu, ki ga rzaliteva zakan, prevzemal arhivsko
gradivo (priloga 3).13 Zavedam se, da ta valorizaeija zo-
pet ni popalna, saj nisem obiskal vseh dristev, njihova
aktivnost se neprestano spreminja, istocasno pa se pojav.
ljajo novu, ki Z¢ ob nstanovitvi poka’ejo na svojo vloga
in pomen. ‘Te okoli¥¢ine pa bn zopet potrebno uposteva.
ti pripoizkusu nove valorizacije, ki jo ho potrebuo ez
pet let zopet ponoviti ali popraviti. Pet let je ravio toh-
ko, da se e ugotovi aktivnost dolodencga drustva.

Vse je zopet odvisno od posamcznili arliivov. Vsceno
pa menim, da pri valorizaciji drstev ne bi smeki biti pre-
ve Sirokopotezni in da procentualno ne bi smeli preseéi
10 % (pri tem mislim zlasti ra arhive, ki pakrivajo vedje
Stevilo ob&in), ker bi v nasprotnem primeru samo raz.
vrednetili vatorizacijo.

Vseeno pa sc pojavi vprajanje ali bo gradivo vseli teh
vatoriziranil dru§tev prej ahi slej res priglo v arhiv? Iz
prakse Zc vemo, da je to nemogode in noben zakon nam
pri tem ne pomaga, Tipi¢en primer je ravio obginy Kam-
nik, kjer delujeta Delavsko prosvetno drustvo Solidur
nost in Prvo slovensko pevsko drustvo Lira. Kljub spro-
Zenemn postopku glede prevzema athivskega gradiva
nismo ni¢esar dosegli,
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Drndiva sa glede lega res nekaj posebnega in zato po-

trebnjejo poseben naéin pristopa zlasli, ée hodeno od
mjih dobiti gradivo. Pristop pa je v prvi weri, kol sem e
napisul, odvisen od osehnega stika, pogovora, sodelovan.
ja it seveda veirnjnosii.

OPOMBLE

1

1

l.di, Lovie S1tum: Temeljne znadilnosti nove pravne wieditve
zdrmicvanja ob&anov v divdtva, Ljubljana 1975, sti, 2

Tomen dinflev v slovenski zpodovini, kot tudi vse, kar je v

vvezi 7 arhivskim gradivom druftev (Mavno urejanje drudtey

na Slovenskem, pravina osnova varstva arhivskega pradiva
diudtey, pisarnifko paslovanje.) je temeljito 1axlo#eno v pri-
roénikn za deto z dokumentarnim gradivem dindtev: Valstvo
arlivskega gradiva disitey, iziel v Ljulljani leta 1986,

Omeniti velja tudi Priroénik za doknmentariste kultarnih or-

ganizacij, delo Petra Rihnikaja, ki je iziel ¥ Ljublhjani 1980,

leta.

3.V glavnem pie za Clnke v lokalnil glasilib in Kuliuiem
pore&evalen

d.glej opombo 2

5.Prvi tak seminar je bil 13, decemhra 1985, ki ga je na pobudo
ZROS organizitaty mestna ZRO, ZAL pa je poskibel za siro-
kovno plat.

G. ID1uitvo hi maralo arhive izrediti arhivsko gradivo v izvirniku,
urcjena, tehniéno opremijeno, popisano in v zaokioZenih in
kompletnily ectotal (Ur. I SRS 5t 34/1981, sti. 2057}, to-
da ponavadi tega od  njil ne zahtevamo, saj smo sicéni, da
sploh kaj dobimo.

7. Tega mmenja so bili arhivistt 3o na Ptoju, kjer so maja 1980
tazpravljali a vatorizaciji ustvarjaleev. Teze in zakljuéki pa so
bili objzvljeni v Arhivil, letnik HE, Stevilka 1-2, Ljubtjana
1980, str, 18-20,

8. Gre za 14 nhéing Cerknica, Domlale, Girosuplic, Kamnik,
Kodevje, Litija, Logalce, Ribnica, Vrhnika in § ljubljanskih
obé&in.

9. Viste druflev se dajo rasbiati iz prilog 1, 2 in 3, Razmisliti
pa bi bilo potrchno plede enotne klasilikacije ilruftey pri vsch
ustanovalh.

0.Gic za Klasifikacijo, ki ne da pravega vpogleda nad drudtyi,
Tako morag vwe portne zveze vpisovati pod druzbenc organi-
zacije, 3poitna diudtva pa, ki jih povezujejo, pod dindtva, V
utkatere 1ubrike pride preved vist indtey. Tako npr. pridejo
pod 1ubrika druge druzhene organizacije vsa gasilska, lovska,
ribigka, échelarska, turistidna diugtva, kol tdi diudtva prija-
teliey mladme in zvere tezervinih vojadkih staredih; v rubiike
dinitva pa je poticbno vpisati vse organizacije, kjer sc zdro-
fujejo v oaznih prosiih aktivoostih, knt apr, diudtva prijatel-
jev narave, Tilatelistoy, hihliaflny....

Poudariti pa moram tudi do, da so posamrzna drudtvy iste

viste od obéine do obdine 1azli¢no klasificiiana.

Namenoma ne navajam wist arliiskega gradiva drudtey, sa je

bila valorizacijn sihivskega pradiva irudlev Ze tenirljilo ob-

delana, Glej Arhive, letnik VI3, $t. 1-2, Ljnbljana 1984, str.

47-51, Urcjanje, odhitanje, popisovanje in izioCanje arhiv-

skuga gradiva dridtev arhiva in prirognik Varstvo arlivskega

gradiva drudtev za delo z iloknmentarning in arhivskin gra-
divom, kjer je objavijena ista, vendar dopolnjena tema, na

stranell 52 in 62, Prirodnik je izdcl v Ljuhljani leta 1986 v

sodetovanju  Zgodovinskegy arhiva Ljnbljana, Zveze kullur

nih organizacij mesta Ljubljana in Zvezc kutturnih oipani
zacij Slovenije,

2. Zver nosehej nisent pondmjal Ob tem, ko govorim o drudl-
vill, mislinmtiavno tako nanje, saj so 2 njimi povezanc,

3 indtev za eclotne pndrodje Stuinajsiih oh&in nisem razvrstit
Po vistah dejavnosti. Priloga 2 kafe simmo diudtva, piedlagana
#i novo vatorizacijo.

L)

Obéina KAMNIK

Vrsta drudlev
{po RSNZ)

1. Kulturno prosvetna
2. Znanstvena

3. Strokavna

4. Ljudske 1elnike
5. Sportna

6. Planinska

7. Tabornitka

8. Tutristidna

9. Poditnigka
10, Sahovska

11, Strelska

12, Lowska

13. Ribitka

14, Gasilska

15. Rdedi knz

16, Invalidska

17. Rezervni vojaski

staredine

18. Stitdentska

19. Prijatelji inladine
20. Esperaniska
21. Filatelistiéna
22, Dulovnidka
23, Ostula

SKUPAI

Vrsta druglev (arhivi)

. Strokovoa

. Kullurma

. Gasilska

: Spnrlna
Ilttmanitarna
Ostala

R

delujo-
ta
druslva

L]

Ll S 4 B B R |

2

—_— A

=]

_— D 1D

114

114

17
o7
34

-~

-

valoni-
Ztrana
1082

Priloga 1

predlog

zd 1ovo
valori-

zacijo

b = L

L o—



60

ARUMIVI X 1987

Priloga 2
Predlog za novo valorizacijo dru§tev (cbsega Ljubljana,

Cerknico, Domiale, Grosuplje, Kamnik, Kodevje, Liti:
jo, Logatec, Ribnico in Vrihniko}

Vrsta drudtev {po RSNZ)

[ ]
e |

. Kulturno prosvetna
. Znanstvena

. Strokovia

. Ljudske telmike
. Sportna

. Ptaminska

. Taborniska

. Turisti¢na

. Pocitnizka

. Sahovska

. Strelska

. Lovska

. Ribiska

. Gasilska

. Rde&i kriz

. Invalidska

. Rezerviri vojadki starciine
. Studentska

. Prijatelji mladirne
. Espertantska

. Filatelisti¢na

. Duhovniika

. Ostala

O WD B0 0 G on de L b —
J ot
[= = e R SR V]

Pl B o
— N DO 1N B LD
—_—
A T ) = B e RS LA = B LA L) e T O B2 LA

-3
]

t
t

[
Ll
—

141 od 2307
(6,11 %)

SKUPAJ

Priloga 3

KAMNIK

Drutva 12

Delavsko kulturno druitvo Solidarnost Kamnik
Zveza kulturnilt organizacij obéine Kamnik
I’rvo slovenske pevsko drudtvo Lira Kamnik
Konjenidki klub Komenda

Druitva 14

Planinsko druitvo Kamnik
Drudtvo diabetikov Kamnik
Turisti¢no drustve Kamnik
Filatelistidno drmétve Kamnik

Druibene organizacije 12

Zveza telesnokulturnih organizaci) Kammik

Drufbene organizacije 14

Lovska dru#ima Kamnik
Krajevna organizacija Rde&ega kriza Kamnik
ObZinska gasilska zveza Kaninik

ZUSAMMENFASSUNG
Vereinebewertung

Boris Rozman

Fiir cine gute Bowertung der Vercine mufs man Uber.
sicht tiber alle Vereine, ihre Zustindigkeiten und gegen.
seitige Gebundenheit, sowie auch iiber das in den Verej:
nen entsteliende Schriftgut lraben,

Bei 2307 Vercinen, wicvicl es in Gebiet von 14 Geme-
inden gibt, fir welche das Historisclie Arcliiv Ljubljana
fiirs Stadtgebict und fir dnlere Ljubljanuer Region zus-
tandig ist, ist aber eine Obersiclit gber vollstandiges
Schiriftgut, was erst all dieses Sehriftgut zu iibernehnen.
Alle sind ja unichit gleiclr wichtig, gleich aktiv. Sie nnter-
scheiden sich nach den Weisen der Titigkeit, der Mitglic-
derzahl, sic sind in verschiedenen Orten titig.. Trotz-
dem, daB® bei allen das Archivgut entsteht, waren wir be-
milBigt, die Auswahl bzw. die Bewertung zu machen und
dicjenige  Vereine festzusetzen, deren Verpflichtung
wird, wegen ilirer Titigkeit das Archivgut dewn istori-
sclien Archiv zu iibergeben.

Der Autor beschreibt das agnze Valorisicrungsverfals-
ren und maclit uns mit allen Problemen, auf welclie er

bei sciner Arbeit gestofien ist, sowic mit ihren Lisunge,
bekanmnt.
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Arhivsko gradivo dru3tev slovenskih izseljencev

Milica Trebse - Stolfa

Ce smo v preteklil desetletjill v domovini merili kul-
turno raven ali knltnrno osveicenoast po tem, koliko in
kakina drustva so bila in kako aktivno so delovala, po-
tem je tako pomerjanje §e vedno in tolike bolj med
drustvi nadih izsclieneev. o najnovejdih podatkil ima
Stovenska izseljenska matica podatke o dejavnosti nas-
lednjih slovenskih drudtev: v Kanadi za 62 e aktivnih
in %e ukinjenih druitev, v Latinski Ameriki za 10 drug
lev, v Avstraliji za 34 drudtev, v ZdruZenih drzavah
Amerike kar za 40 drudtev, v Evropi pa za 20 drudtev
izseliencev. V to §levilo niso viteta drudtva in klubi
zdomcev ali ljudi na zagasnem deln v tujini, ker o nji-
hovi dejavnosti vodijo evideneo druge organizacije.

Za to zborovanje svoja izvajanja omejnjem le na
drustva slovenskih izseljencev v Kanadi, saj jih druzi po-
dobna dejavnost, pa tudi njiheva delo #e kar dobro poz:
nam. Trdno pa sem prepridana, da tndi na drugih kon-
tinentih slovenska dr$tva negujejo tradieije tako kot
kanadski Slovenci. le da so morda drudtva §teviténo raz-
li¢na in delujejo razlicno oddaljeno od mati¢ne defele,
v razliénih delovnih pogojih, pa tudi z ve€ ali manj po-
modéi iz domovine, Doslej se za arhivsko gradivo teli, ta-
ko pomembnil sonstvarjalcev nae kulturne zgodovine,
ni nihée posebno zanimal, vsaj tako ko so mi zatrjevali
funkeionarji dr§tev, s katerinii sem se sredevala v Kana:
di ob svojih dyeh delovnih obiskih, Drugtva poleg globo-
ke Zelie po ohranitvi slavenske besede in nase k11|l1.1rc,
v stral pred neizogibnim, prehitrim procesom stapljan-
ja s kulturo narodov okolja, ¥ katerem sedaj Zivijo, niso
&itila niti videla potrebe po organiziranemn ohranjanju
svoje dejavnosti v zapisanih virih.

Clani dr§tev sa mi zagotavljati (za dve drudtvi sem
eclo napravila kasetni zapis z vsemi dosedanjimi predsed-
niki), da bi raje ponovno sezidali drudtveni dom kot pa
da bi pisali npr. zapisnik.

Zato je bilo njihovo presencéenic toliko vegje, koso v
Rodni grudi! julija letos, ravno pred mojim prihadom v
Kanado, prebrali o tem, da je arhivsko gradivo, ki ga ust-
varjajo, neprecenljiv dokaz o njihovi pripadnosti matié
nenml narodn, slovenski besedi in kuhuri, pa ¢eprav jo
negujejo tako daled od doma in 7e toliko desetletij. ‘V
lazpravi sem se naslanjala na lastne izknénje ob zbir:m_]u
arhivskega gradiva Slovenskega knlturnega drustva Tng-
lav v Londonu, v provinci Outario in pri Slovenskem pr:
morskem drugtva Simon Gregoréi¢ v Forontu decetnbra
1985. Upostevata sem tndi veljavne zakonske predpise in
napotila v priro¢nikih in razprave, ki so jih arhivski stro-
kovnjaki namenili drugtvom v nasi 0%ji domovini. 5 pris-
pevkom sem 7elela vzpodbuditi dmistva, naj zberejo im
ve€ zapisanih virov o svoji pretekli in sedanji dejavnosty,
preden jili zob ¢asa ali nevednost uni¢i. llkrati pa sem
Zelela opozoriti na tiste vrste arhivskega gradiva, ki naj bi
bito tudi naga kulurna dediséina.

Med dejavnostjo, ki jo negnjejo kutnrna dmstva sto-
venskih izseljencev in drdtveno dejavnostjo mkajﬁnp!\
druitev v oblikah dela ni bistvene raztike. Bistvena razht
ka pa je, da delajo v druga&nih pogoijih, da delijejo zunaj

nadil teritorialnih meja, da njihavo deto izvira iz mocne-
ga ¢ma domovinske ljubezni in da med njimi vsaj nam ne
bi kazale delati selekeije pri doloéanju ustvarjalcev, od
katerih bi domovina zbirata arhivsko gradivo, pa geprav
samo v folokopijah ali presnetega na drugi tehniki. Pri
zbiranju gradiva nastane naravna selekeija z oziram na
vedjo ali manjio naklonjenost in povezanostje z domovi-
no.

Viri navajajo, da je bilo prvoe vegje zbiralidéa Stoven:
eev v Kanadi v Kirkland Lakn, Ontario, pri dramskem
drudtvi, tako po letn 1930. Pred tem letom so se ljudje
tezko veclkrat sestajali, saj jih je ekonomska kriza sitila k
preseljevanju iz kraja v kraj za delom. Manjie stevilo
izselieneev je sodelovalo pri ameritkih podpornih drugt-
vih. Toda. ko so bila ta v Kanadi, kjer so imela svoje po-
druZniee, razpniena, so zaéel razmidljati o svojih oblikah
delovanja in zdruzevanja.

Tako so leta 1932 ustanovili Pipa klub. Iz pravil tega
drudtva, ki pa so se jih &tani strogo drzali je razvidno, da
je morat ysak €lan placati v drustveno blagajno kazen 10
eentov, &e niimels seboj pipe, po kater ga je lahko drug
¢lan druftva vpradal kjerkoli in ob kateremkoli &asn.
Tako si je malo »a 8alo, malo zares drudtvo ustvarilo prva
finanéna sredstva. Z zbranim denarjem je pomagalo ¢la-
nom in svojcem &lanov ob druzinskih nesreéah, ker $e
ni bilo organiziranega zdravstvenega zavarovanja. Clani
so se nastavljali z “brati”. Tako je bila 22. febmarja
1933 nstanovljena Slovensko—kanadska podporna zveza.
Skupséina, ki je sledita, je na prvi redni seji dne 26, mar-
ea 1933 to ustanovitev tudi potrdila.

Po njihovih arhivskih virih naj bi se temnn drudtvn ap-
rila 1933 prikhjuéilo tudi neko Ze prej delujode dramsko
drutvo, da hi s svojo dejavnostjo pomagalo zbirati finan-
¢na sredstva za pomod&i. Vendar, arhivskega gradiva o
tem dramskem dru§tvu nisem moglha zaslediti za obdobje
pred pripojitvijo, ker se je baje zaradi munogih selitev
izgubilo,

Zveza hrani obseino dokinmentacijo o svojem delova:
nju — pristopne izjave, ¢lanarine, knjige Glanov za vsa le-
ta, knjige umrlih é&lanov, popolno kartotcko z vsemi
spremembami za vsakega &lana. preeej korespondence,
urejeno finanéno dokumentaeijo, in eelo zapisnike od le-
ta 1933 do 1940, ki so lepo zbrani v zajetni knjigi zapis-
nikov, pa tudi kasnejSc zapisnike imajo, le da je vse to
gradivo arhivsko % neurejeno. Vecina gradiva je bila pre-
dana med prejinjim in naslednjim predsednikom. Med
letodnjim poletiem pa mi je uspelo veéino gradiva dobiti
v prostore farme v Beamsvilln, kjer je sedaj sede glavne-
ga urada in gostijejo v prostorih odseka §. 13, Planica,
Hamilton.

Med leti 1935 in 1936 je vznikla akeija za pridobitev
praviee poslovanja tudi po ostalih stovenskih naselbinah
v Kanadi. Zamisel je kanadska vlada realizirala fele marea
1940, ko je podporna zveza dobila tudi ime vzajemna
podporna zveza Bled, s sedefem v Kirkland Laku, ki so
ga imenovali glavni urad. Dobili so tndi dovolienje za
ustanovitev adsekov po vseh predelih Kanade, kjer Zive
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Stovenci. Taka so odseki, ki so detovahi 2¢ med leti 1933
in 1940, dobili tudi pravno mo#nost za svoj abstoj in de-
lo. Od tedaj aktivno detujogit 17 odsekov jih danes po
reorganizacijab nspeino detuje de 10 in sicer: Odsek 3t
1 — Bled — Kirkland Lake, Ontario, Odsck 4t. 3 — Krka

- Timmis, Ontalio, Odsek §t. 6 - Zvezda — Vancouver,
B.C., Odsek §t, 7 — Jadian — Poit Arthur, Ontario, Od-
sek 3t. 11 — Edinost — Toronto, Ontario, Odsek 3t, 12
Novo mesto — St. Catharines, Ontanio, Odsck §t. 13
Planica, 1lamitton, Ontario, Odsek 3t. 14 — Sloga — Kirk-
tand Lake, Ontario, Odsek 3t. 16 — Gorica — New Toro-
nto, Ontario, Odsck §t. 17 — Tnrjak — Noranda, Quebec
in seveda glavni odbor, s preselienim sede?em iz Kitkland
Laka v Hamiltonu.3

Poleg arhivskega gradiva galvnega urada, ki ga bodo v
drudtvenib prostorih po izdelanih navodilih uredili v le-
tosnjih zimskih mesecih, smo se dogovoiiti za zbianje
gradiva od raznih hraniteljev §e za drudivo 13 — Planiea.
llamitton in Odsek §t. 12 Novo mesto, St. Catharines, Za
drustvo Lipa Park, ki je iz8lo iz Odseka 12, sem uspela
gradivo zbrati in pripiavliam posebno knjizno izdajo,

Vse odseke in glavni urad vezejo enotna avila drust-
venega obuadanja in delovanja in sodijo v kategomijo t.i
"profitable™ organizacij.

Drugo kategorijo drndtev sestavljajo ""non piofitable”
organizacije ali vsa ostala kulturna diudtva v Kanadi. Ve-
gina jih je locirana na t.i, Niagarskem polotoku, saj so
nanjgodneidi zivljenjski pogoji vabiti priselience na to ob-
mocje.

Po evidenci Slovenske izseljenske matice deluiejo zu-
naj provinee Ontmio naslednja knttnma dmitva: Stoven-
ski klub, Winnipeg, Manitoba, ki je bil ustanovljen leta
1953; Slovensko-kanadski klub, Calgary, Alberta, usta-
novljen 1965. leta; Slovensko spoitno diustve Triglav,
Montreal, Quebec, ustanovijeno leta 1976; Ribnica 1un-
ting and Fishing Club, Monteral, Quebec, nstanovljen le-
ta 1984; Stovenian club, Okanagan, British Colunibia,
ustanovtjen leta 1981; Expo 1986. Vancouver, B. C,,
Stovensko—kanadsko diustvo, Edinonton, Alberta, Jngo-
stav—canadian radio association v Vancouwiu, B. (4
in seveda vsi Odseki VPZ Bled zunaj Ontada.

Ob vrstah arhivskega gradiva, ki ga nstvarjajo tudi na-
én dmudtva v domovini (zapisniki, pravila, dokumentacija
o registraeiji, premozenjsko-—pravne zadeve, dejavnostno
gradivo in §c¢ nckatere), so specifi¢ne vrste arhivskega
gradiva, na katere moramo biti #lasti pozorni, ko zbira-
mo arhivsko gradivo drudtev stovenskih izseljencev,

a) Pri mnogih diudtvih je kda) delovala slovenska
dopotnilna 4ola, kot pri Kanadsko-stovenskem drustvn
v Alberti do leta 1984, Slovensken drnstva v Ottawi, pri
Slovenskem kulurmem in zabavnem drudtvu Triglav v
Londanu, Ontario, pa najnovejga pri Slovenskem naiod-
nem domu Lipa Park v St. Catherinesu, ki deluje od leta
1986. Na nekaterih podroéjili so tudi drzavie ole kot
Cardinal Newman Comprehensive High School v Hamil-
tonu, pri Slovenskem druStvu v Vancovru pa so leta
1984 imeli eelo petdeset kandidatov. Poleg tel je stoven-
ski dopolnilni pouk tudi pri cerkvenib diudtvih slovens-
kih izseljencev.

b) Morda je druitvo kdaj prirejalo posebne programe
za miadino kot Slovensko primoisko druitvo Simon
Gregorici¢ iz Toronta, ki je vletih 1969—1972 na drust-
veni farmi organiziralo poéitnisko kolonijo. Poleg kroni-
ke, ki so jo pisali vzgoiitelji, je izredno zanimiva olmanje-
na kronika, ki so jo pisali otroei sami.

¢) Dobro bi bito zhrati gradiva stoveuskil radijskit
m. Radijski klub Stovenski vecer je detoval v ohdobju
19771986 v Torontn ati pa Karavana prijateljstva, ki v
Torontu detnje od leta 1968, prav tako Jngoslovanski
1adijski prograni, ki so ga uporabljali tndi stovenski iz
seljenci,

¢) Nekaj ¢asa je detoval tndi Slovene heritage festival,
ki je omagocil, da so se vsako leto pomerile vse slovens.
ke plesne skupine v Kanadi, pa tudi iz ZDA so prisle.

d) Tako kot plesna, so tudi glasbeno ustvarjatnast
krajSe ohdobje prikuzovali na Festivaln stovenskih an-
samblov (1978--1980). Festival je soorpaniziralo $est
stovenskib drndtev juznega Ontaria. V temn obdobju je
samno v okolici Tnronta delovalo dvanajst ansamblov, ki
s nase, pa tudi drnge izselience zabavali na raznih pri-
1editvah (nekateri med njimi so posneli cela visto ploge
in kaset) npr.; Veseli alpinci, Veseli vandroveki. Zvone-
ki, Veseli Pomnrei, Prekmurski tinbadinji, Karavan, An-
sainbel bratoy Saje, Goricki fantje, Stovenija kvintet in
Se nekateri. Skoda, da festival ne delmje vee, Tezko bo
zhrati arhivsko gradivo xa samostojne ansamble, za an-
samnble, ki niso delovali v drugtvu ali klubu,

e) Ne samo glasheni unsambli, tndi plesne skupine so
delovale samostojno kot Nagelj ali Mladi glas, pa tndi
Planika, ki se sedaj prikljuéuje dejavnosti VIPZ Bled —
Odsek 13 — Planica, llamitton,

) Manj prosvetna, ve¢ pa cerkvena drnstva so rzdaja-
ta ali pa Se izdajajo tudi svoja glasila, ki so tndi svajevrs.
ten Jokaz dejavnosti kanadskih drustev,

Ceprav so bila in so knlturna diugiva e najitevilnej-
Sa, tudi §portna drustva v Kanadi Zivalio delujejo, &tni
pa v driawnenn meriln dosegajo lepe rezubtate (odbojka,
balinanje, vodni &porti). Lovska in ribiska drugtva pri-
vabljajo stevilne lane. V arhivsko gradivo $portnit dris
tev Se nisem imela vpogleda, razen za batinarsko sekeijo
drustva Sinion Gregor&ié v Toroutu,

Najbolj mnozicna je zabavna dejavinost (trgatev, novo-
letni plesi, magkarade, miklavZevanie, pikniki...), vendar
Jo spremljajo kulturne prireditve, Za to dejaviiost skrbi v
vsakem drustvu t. i. druzbeni odbor, Na priteditve se te-
meljita pripravliajo, kar je razvidno tudi iz, rapisnikov
adbora.

Za kuhltmine prireditve ob raznih praznikil, obletyicaly

roistev ali smrti nasih velikili nio%, ab materinskem die-
vu ali pa ob gostovanjil iz domovine in meddrsivenih
prireditvah skrbi kidtnrno - prosvetni odbor. Poleg apis-
nikov, iz katerih se vidi knltnmi ntrip dustva, so zani.
miva dvo- in ve¢jezicna vahita. Ta odbor vepodbuja tne
di svoje ablike knttnene in izobrazevalne dejavnasti (ples-
ne, glashene, dranske in recitatorske sknpine, dopolnitne
Sole, obves¢anje o dejavnostil v glasilih...)
. Vsako aktivnejge stovensko drustvo si je v letih svo-
Jega obstoja priborilo tudi svoj prostor pod soncen. Zanj
skebi gospodar in gospodarski odbor, ki vodija tidi adap-
_tacijc, dogiaditve, gradnje in gospodarjenje s piemozen-
Jen1, najvedkiat 1, i. farme.

Vsako drustvo ima Se svoj nadzorni odbor.

Najvi?ji organ drustva je poverjeniski odbor. Ta se red-
ko sestaja in nastopa v premoZenisko—pravaill zadevah
kot partner "neprofitnega " drustva. Obstajajo ée poraki,
ki s¢ ne sestajajo, razen oh izjemnih zadeval, So sodno
1cgls}r1rani poroki za nspesno finayéno paslovanje s i
dobljenim premozenjem in so vez med banka, odvetni-
kom in druitvom,

Redna letna sefa dmitva je vililna. Valitve so pravilo-
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ma tajue. Seja pa je obidajno v novembm, tako da novo
leta finanéno in progransko priptavi novi odbor,

Prusnene seje ali obéni zhort drudtva so nyjveckrat
dvakrat letno. Pelowna in finanéna poratila in progra.
mi sa osiednja tema ohénih zhorov.

Med obénimi zbori dejavnost drdtva vadi drstreni
odbor, ki ga sestavljajo: predsednik, eden ali dva pod.
predsednika, tajnik, blagajnik, zapisnikar, hifnik ali gos.
podar in odhori. Odbori o svoiji dejavnosti porocajo na
vsuki seji. Vodijo tndi svoje zapisnike. Aktivnast se advi.
Jja po sprejetem fetmem koledarjie, ki ga bomo tudi odbi:
rali ket arhivsko gradivo.

Iri svajem delu se drudtvo strago dedi pravil Taso v
dvajeziéni izdaji abvezna za registiacijo vsake “nepralit.
ne' dejavnosti.

Mediem ko je za vsa slovenskn kultnrna in dinga
drustva {razen cerkvenih) redua letna sknpscina najvigje
mesta dogovarjanja in odlogitev ter volitev, je z1 Vzaje-
nmo podporna zvezo Bled in vse njene odseke 3irom
Kanade, kat “profitno” organizacijo najvisji oigan Ko
Vencife, ki se sestaja vsake 3tiri nli pet let, kot se dago-
vorija delegati, Med konvencijama pa delo nsmerja in
vodi izvrsevalni odbor, ki ga prav tako sestavljaja dele-
gati vseh adsekov, To je tudi glavni udbor. Delo glavne.
ga odbora in odsekav je podichno apisano v Usraiy in
Pravilih VPZ Bled, Zanimiv kriterij za sprejem v élanst-
va VIZ Bled je starostna omejitev — ne manj kat 16 in
ved kot 50 let. Clan mara biti ob spicjemn zdrav, pred-
[0Ziti mara zdravnisko spricevalo. Medtem ko je namen
Zvere "prevzemati in izvrievati vsako vistna zavarovan-
je do kateiepa so vzajenme Zavarovalne diuZbe upravi-
cene po dolochah Zavaravalnega zakana ter opravljati
vse druge pasle, ki so v Zvezi ali ki pridejo na visto, da
s¢ doscie zgornji namen’'S, je obveza clanov "di paznu
pravila in se strago rivna po njil, delati moa 7a 1azvoj
in dobra ime svojega drstva ter Zveze, vsakega je dol-
Inast Fiveti mioralno, slnFiti si svaj kruly in ogibati s¢
vsegi, kar hi maglo prinesti necast Zvezi in slabo ime
narodu kateremmn pripada”

Pravila tmdi pri izseljenskili drnstvih natanéna doloca-
jo deloviio podrogje in organe ter njihove kampetence.
Celu potek seje je dolo¢en (nekak poslovnik je vklju-
£en),

Ceprav za spisovno gradivo, za.vse dopisovanje drust-
va z dengimi naslovniki, ta dindtva skoraj praviloma ne
vodija delovodnika, je gradiva — vsaj tisto, ki sem ga
laihke dobila na vpogled - piesenctljivo dobro olnanje-
10 pri vseh tistih tajnikih ali dingil funkeionarjil dinst.
vit, ki so imeli zela pestio in dinamiénoe ak tivnost.

Vsak organ diustva vodi svoje zapise v obliki zapisni-
kav, zapiskov ali zabele?k, ki jih posredujeju na drustve-
nil sejab ¢lanstvu v potrditev. Sele po odobritvi dejuv-
nost lahko stece.

Poleg predsedniskill porogil, ki jili berejo na abénih
zborih in 1ednil letnil: sejah ter blagajniskih porogil, ki
zajemajo tndi ostule ragunovodsko-{inanéne posle, so
zanimiva tndi tajniska poracila, saj najbalj zanesljivo iz-
kazujcju drustveno aktivnast, letna gibanje &lanstva, iz-
polnjevanje kaledaija prireditey, dedmstva...

Investicijsko—tehmi¢na in nstanovitvena dokinmenta-
cija je pai vsel dingtvili v celoti alianjena, saj so kanads:
ki predpisi o tem zelo strogi.

I'otografska dokumentacija je zbrana samo pri dingt.
vir Lipa Park, pa e ta je brez potrebne oznake. Ob abis

ku sme se deogoverili tudi za meditev fototeke in za pra-
vilno oznacitev slikovnega mhivskega gradiva.

S tremi mlajsimi drudtvi sem se dogovorila za pisanje
kronike. Tndi rekonstinirati bode poskugala svoje zaéet-
ke, vsaj po slikovnem gradivu, zapisnikih in prireditvenih
koledarjil.

Povsem sluéajno sem odkrila glasilo, najverjetneie pr-
vega slovenskega izseljenskega dindtva, ustanovljenega po
diugi svetovni vojni v Kanadi, dmitva Slap. Ohranjena je
le piva Stevilka prvega letnika? in §e 1a v edinem izvodn,
Glasile so pripravljali tako. da so tipkopis veckiat prepi-
savali v §tiili izvedih likiati in ga roéne apremljali, vsak
list glasila pasebej. Ta edini oliranjeni izved mi je brani.
teli® zaupal, da sem ga prinesla s seboj v Arhiv SRS v
1estaviiianje. Ta ga bo na svoje stiodke tudi obnavil, da
ga bom lahko vinila lastniku,

Brudtvo Slap, Welland, Ontario je delovalo le nekaj
let, vendar je bilo njegove delovanje pii nas doslej nez-
nauo. Pedatkov o njem nima niti arhiv Slovenske izsel-
jenske matice,

Moida bo &as in sedanja poveéana in organizirana
skrb za olnaniteyv arhivskega giradiva pii dengtvih sloven-
skih izseljencev odkrila §e ve¢ novosti a tem, kake so
nadi pivi priseljenci razvijali in oliranjali kulturo svojega
naroda v Kanadi,

Sklepne misli:

b, Arlivska gradivo, ki ga nstvaijajo denstva slavens-
kil izseljencev, je sestavni del slovenske kulturne dedisci-
ne enako kot del kultumne dedisgine dezele, ki sasi jo
izbrali za novo demovino.

2. P1i arhivskem giadivu drustev slovenskili izscljen-
cev ne bi delali selekcije med drndtvi, od katerili bi gra-
divo prevzemali. kar pomeni, upoitevali bi vsa drndtva.

3. 1z doknmentarega gradiva, ki ga drudtvo ustvar.
ja. bi izlogili le dvojnike, koncepte in skice, ostalo gradi-
vo pa bi sinatrali za arhivske gradivoe.

4. / ozirum na dejsivo, da kanadska vlada uposteva
multikultmalnost svoje de?ele in ji omogoca dejavnost,
bodo originali arhivskega gradiva po piovenienénem
principn predli v pasebni oddelek Driavnega arhiva v Ot-
tawi ali pa v lepo nrejen Center za nmltikultinme studije
v Torontu. V Sloveniji pa bi bilo potrebno, dakler je 3e
¢as, zbrati ¢imvec kopij, fotokopij ali pa 7z drugo tehni.
ko presnetega gradiva v Arhiva SRS, v arhivin Slovenske
izseljenske matiee ali pa v novem Centru za izseljenistvo
pri SAZU. Prav tako bi bilo koristno tiske in ostale ¢aso-
pise zbrati v oddelkn NUK v Ljubljani.

OPOMBE

t mag. Mitica Trehfe—Siothy, O pomenu arhivskega gradiva dru.
f1ev slovenskiti rojakov, Stovenska kuliurna dedi$dina med iz-
selfjenei in zdomei. Rodnn gruda, teio XXXV, julij 1987,
fiev, 7., sir, 2829

2 VZAIJEMNA PODPORNA ZVEZA BLED — 50. Obtrinics
(5010 Anniversary — Bted Mutual Benefit Saciety, Kompli-
mentarna izdaja ob 50-leinici VPZ Bled, 19331983, ki jo
je izdats VPZ Bled v sodelovanju posameznih odsckov

3 Arhiv Stovenske izsctienske matiee, Ljubljana, karioicka dru-
Slev, (Arhiv 5tM}

4 Arliiv StM, Ljubtjana, kartoteka

5 Ustava in Pravila VPZ Bled, Kirktand Lake, Ontario Kanada.
Dopolnjena izdaja t. 1940, 2. 2ten

6 Prav tam, 13, &len
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7 Slovensko druitve Slap, leto 1, 3lev. |., Welland, 25. marca
1953. (Slovene Club FALLS, Welland, Gntario)

8 Lasinik in hranitelj je 1akratni urednik g. Anlon Cvel, 183
Wellington str., Welland, Onlario, Canada

9 Dokurnicnlarno gradivo slovenskega kullurnepa in zabavnega
drudlva Triglav, London, Onlario, Kanada (1959-1984)

10 Dokumentarno  gradive Slovenskega primorskega  drudtva
Simon Greporéié, Toronto, Onlario, Kanada (1959-1987)

11 Dokumentarno gradive Slevenskepa narodnega doma Lipa
Park. 51. Catharines, Ontario, Kanada, {1967-1987)

12 Dokunientarno gradive Vzajemne padporne zveze Bled, Ia-
milton, Ontario, Kanda {1933-1987)

13 Arhiiv Slovenske izscljenske matice v Ljubljani, Cankarjcva
ulica §

14 Ustava in Pravila — By laws VPZ Bled, Kirkland 1, ake, Onla-
rio, Kanada, ustanovijena 1933, zdruzene in odobrena 1940,
preurcjena 1961 v Provinei Ontario

15 VPZ Bled — 50 obleinica (5011 Anniversary, Jubilejna publi-
kacija, Onlaric, 1983)

16 Varsivo athivskega gradiva drudtev, priroénik za delo z doku
menlarnim in arhivskim pradivom, ZK0S5, ZK0 mesta Ljub-
ljana in ZAL, Ljubljana | 986, skupina aviorjev

17 Milica Trebie—S810lfa, O ponenu arhivskega gradiva drudley
slovenskih rojakov. Slovenska kullurna dediidina med izscl-
jeneiin zdomei, Rodna gruda, &1. 7/87

ZUSAMMIINT ASSUNG
Archivgnt der Vereine der slowenisehen Emigranten

Miliea Trebse—Stolfa

Das Arehivent der Vereine der slowenischen Emigran-
ten in Vergangenheit wurde nicht als Bestandteil unseres
Kulturnachlasses behandelt. I'olglich vernichtete die Zeit
und der Mangel an Kontakten mit den Faehleuten im
leimatland schon manches Dokument iiber das Leben
und die Titigkeit der Lente, die ihre Knlturin schwieri-
gen Umstiinden fern von ilner Heimat pflegten und da
mit sowie unsere Kulturgeschichte als anch die Knlturge.
schichte des Landes, in dem sie Neue lleimat gefunden
haben, mithildeten.

Aufgrund der Erfalirnngen it der Arclivgutsamm.
lung bei den slowenischen Veieinen in Kanada sehlage
ich vor, mdglichst bald alles Archivgut zu evidenticeren
und es in der aufgenommenen Technik in der slowe-
nischen Zentralinstitutionen fin diese Titigkeit zin sam-
meln,
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obvestila o pomembne

v domacdih in tujih arhivih

Regesti pisem Mihaela Suttaka, upravitelja posesti

knezov Batthyanyjev v Prekmurju

Ignacij Voje

Muogo prezgodaj sc je konéala Zivljenjska pot Fran-
ca Sebjauic‘,a (30. X1. 1920 — 26, X. 1984), redkega
zgodavinarskega strokovnjaka, ki je lahko delal na ori-
ginalnili madzarskih virili. (Nekrolog, lgancij Voje, Zgo-
doviuski Zasopis 39, 1985, str. 139-141; Natasa Stergar,
Izbor iz hibliografije Franca Sebjani¢a, ibid. str. 141—
143). Bil je znan knltumi in prosvetni delavec v Prek-
murjn. Ceprav se je v zaGetku posvecal vprasanjem na
podrogju slovenistike, se je v zadnjil dveh desetletjih
vedna bolj nagibal k zgodovinskim raziskavam prek-
nurske preteklosti, Najbolj celovito in zakljuéno je uje-
govo znunsiveno dela na padrogjn proncevanja protes:
tantizma v Prekmurju. Prav tako ni zanemarjal raziskav
novejic zgodovine panonskih Slovencev. Po npekojitvi
se je vkljugil v raziskovalno dela v okvini Znastvencga
indtituta Filozofske fakultete. Lotil s je teme, povezane
S turskim pasegom in vpadi na podrogje Prekmurja. V
budimpestanskili in drngih madzarskih arhivih (predvsem
SO ga zanimali druZinski arhivi fevdalnih rodbin Batthya-
nyjev in Szaparyjev) je odkril obilico gradiva o turskil
vpadih in njihovih posledical v severovzhodui Sloveniji
v 16. in 17. staletjn. Prav omenjeno gradivo je potrdila
ez o dvojni oblasti v deln Prekmnrja, tnrski in ohlastll
fevdalin veleposestnikov, Porogila in zapisi o turikih
vpadih govorjo o povzroceni skodi in vzpostavitvi turike
nadoblast; na obmo&jn med Muro in Rabo. Del pregle:
danega gradiva je Franc Sebjani¢ v razpravi Korespon-
denéni viri za proucevanje gospodarskih in socialnih
razmer Prekmurja v 17. stoletju {ahjavav Zgod()vinskfzm
Casopisn 37, 1983, str. 31--36; in zbomiku Stopanskite,
Socialnite i etnickite promeni na teritorijata na Jugoslavi-
jc i Cehoslovacke od XV1 do sredinata XVI111 vek. Skop-
Je 1986, str, 155-161). Predvsem gre za gradivo s podat:
ki 0 dogajaniil in prilikah na Batthyanyjevem prekumur-
S}Fem gospostvn v prvi paloviei 17. stoleija. 1z tega gra-
diva so najzanimivejsa piscinska porocila {nad 160) po-
Sesinega npravitelja 13laza Temlina, ki jih je posiljal
Svojimy gospodarjem Batthyanyjem. Njegovo celotno ko-
Tespondenco je pripravijal za objavo. i

V okviru raziskovalnega programa Znanstvenega in-
Stiluta Filozofske fakultete sva zelo tesno sodc]om_]a.
])Usﬂjﬁl mi je naért #a svoje delo ter tudi kopije gradiva
S podrobnimi regesti. Ker gre za gradivo, pisano v mad-
Zarskem jezikn, ki je vecini slovenskil zgodovinarjev za-

radi nepoznavanja jezika nedostopno, posredujem 1o
gradivo v obliki, kakrino sem prejel od pakojnega Franca
Sebjanida.

A. Januarja 1982 mi je poslal:

Zapis o arhivskem gradivu za obdobjc turskih vpadov
v Prekmurje

Doslej neznano in ncobdelano gradive iz osrednijih
madzarskih arhivskih skladov obsega:

1. kronistitne zapise in preglede iz pisarn zemljiskih
gospodov Prekimurja (1600—1650); okr. 140 strani fol,
formata

11, sedentdeset (70) pisem posesinega upravitelja Bla-
2a Temlina zemljiskemu gospodu (1630-1648); okr.
95 strani fol, formata

V gradivu pod 1. so po krajih navedene zavojevalne
akeije Turkov s dtevilom pebitih in ujetil {cdvedenih)
krajanov, kakor tudi-prizadejana materialna fkoda: za-
¢etek in obseg dajatev v zvezi s priznavanjem turike nad-
vlade {dvojuo obdavéenje); obseg tlake turgkim oblastni.
kow v KaniZi; navedba abrambnih postojank na vzodno-
slovenskil tleh; oboraZitey,

Gradive pod 1. vsebuje osebno {pismeno) poro&anje
iz upraviteljevega zomega keta ¢ dogajanjih v podloZnih
krajih, o soéasni kmetijski proizvodnji. posiljkah, utrije-
valnih delih itd. V teh pismih so posebej zanimivi opisi
turskih vpadov, oziroma odnosov Krajanov do turikil
zaltevkov in priznanje turtke nadvlade nad posameznimi
kraji (tudi dvojne izpolnjevanje dajatvenih obveznosti}.
(Rokopisne gradive je v madZarskem jeziku 17. stoletja).

Moznosti objave gradiva pod 1.

1. kot vire v originalni transkripeiji in slovenskem
prevodu (brez Temlinovih pisem),

2. kot posebno publikacijo, ki bi obsegala razpravo
na temeclju gradiva ped 1. in v drugem delu prepisc in
prevod najzanimivejiih (odnosno vseh} pisem Blaza Tem-
lina; -

3. predhodno bi bilo morda vmestno v revialnem tis-
ku (ZC, Kroniki, CZN) objaviti predstavitev emenjenega
gradiva.

Zapis, ki mi ga je poslal Franc Sebjanig, je zanimiv
predvsem za bodocega raziskovalca omenjenega gradi-
va, ker je navedena dokaj podrobna vsebina,
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B. Pisma in poroéila oskrbnikov Batthyanyjev, ki jili
e Frane Sebjanré adkdl v budimpestanskem dezelnem
athivu. Eden najvplivnejdih in najbolj znanilr predstavni-
kov te rodbine, Adam Batthyany (1609-1659) je ic
sredr 17. stoletja poloZil temelje bogatemu rodbinskenin
athivu, ki so ga druZinski arhivarji urcjali #¢ okoli leta
£750 in §e poznecje (Zimanyi Vera, A llereeg Batthyany
csalad leveltara, Budapest, 1962, 8; Ivanyi Bela, A kér-
mendi Teveltar memorabiliai, 1942, 3—-4), Med priblizno
55.000 ohranjenimi enotami raznovrstnega koresponden-
¢nega gradiva iz 16, in 17, stoletja, ki je vec ali manj
rutinsko pritckala v posamezna sredi$¢éa upravljunja z
ogromnimi posestmi Batthyanyjev, ali ki so jili le—ti
prevzeli od prejinjih lastnikov, so tudi pismena paraci-
la in obvestila, ki se nanasajo na njihovo fevdalno gospo-
stvo v osrednjem delu Prekmurju. Za osvetlitev nekdan-
jih razmer v tem delnn Slovenije so posebe] zanimiva po-
gosta pisma upravitclja sobo§ko—-rakiganske poscsti Bla-
zu Temlina,

Med ostalimi korespondentr s slovenskega etniénega
podrogju zasluzi pozornost Mihael Suttak, ki je svojemu
gospodarju Ferencu Batthyanyju kot posestni upravitelj
v obdobju od leta 1608 do 1636 poslal svojeniu gaspo-
durju iz Sobote blizu 70 pisemskili porocil.

Pisma Mihuela Suttaka izvirajo iz relativno mirnega
obdobja prvili desctletij 17. stoletja. V njegovih porodi-
lih in opisih s¢ po eni strani zreali napredek kmetijske
proizvodnje v nizinskem predelu, po drugi strani pa tudi
pravcati razevet trgovinskega prometa na Sirdenr zemlje-
pisnem podrogju, Ceprav je Sittak v pismih svojemu de-
lodajaleu poleg drugega registriral npr. tndi praizvadnjo
lanu, rastlinskega olja in medi, so med ogitnimi profz-
vodnimi rezultati na prvem mestu Zitariee, Dakaj inten-
zivna je bila tndi vinogradniska proizvodnja. Slednji prr-
delki so predstavljali najpoglavitneji predmet razvejane-
g trgovanja in blagovne menjave, ki je segala daleC pre-
ko regicnulnega okvira, Glede na reprezentanéno potro-
$njo grofovske rodbine. je bila njihova obmurska velepo:
sestna uprava zadolena ne samo za preskrbo s perutnin.
skim mesom in priloznostno diviagino, marved tudi s
kvalitetnim $tajerskim (ponajvec ljutomerskim) vinom,
Zanimivo je omeniti tudi to, da je rakicansko—soboski
posestni npravitelj ob posredovanju dobavitela na hr-
vaiki ali $tajerski strani za svojega gospodarja nabavljal
iz Ttalije juina sadje, nekatere morske speeialitete, po-
sodje n sukno. Sode¢ po pisemskil sporocilih so bile
trgovske poti Batthyanyjevih predstavnikov zclo po-
gosto naravnane v dve smeri:

1. Raki¢an-Sobota—Varazdin-Zagreb

2. Raki¢an-Sobota—Rudgona—Gradee.

Posestnt upravitelj v obnurskem okolidu je bil v bliz-
njih trgovskil srediseih veckrat tudi posrednik pri za-
menjavi ogrskih plagilnih sredstev ali pri nakupu avstrij-
sko—nemskega denarja in eclo beneskih zlatnikov.

V gradivu ni zaznati pormembnejiih socialno obar-
vanih izbruhov nezadovoljstva, konfliktnih situaeij ali
tlaganskih nemirov, ki bi bili naperjeni proti fevdalne-
mu rezimu.

Posrednega pomena so za obravnavano tematiko ob-
casne Suttakove informacije o nekaterih dogajanjih na
Nrvatskem. Ceprav se v pismih nekajkrat pojavlja ime
Zrnski, bodisi da gre pri tem za napore vojadkega pome-
na bodisi za njihova zascbna potovanja in prijateljsko ko-
ketiranje z Batthyanyjevimi, je posebej viedna zaznamba

o protinemgkem stalisén Jurija Zrinskega in v groZnjah
dunajskega dvora proti njemu (povzetck po eitinmilr
Sebjunigevil razpravah Koresponden&ni viri).

Frane Sebjani¢ mi je 8, maja poslal prvi del pisemn Mj-
lacla Suttaka, ki jih je pasiljal svojeniur zemljiskemu ga-
spodn Batthyanyju, Gre za 17 fotakopiranih pisem in
porodil, opremljenih z zclo obsenimi regesti, ki jili ob-
javljam.

1) Monoster (Szentgotithard), 1 VI 1608

nckopmletno pismo, . stran. Suttak pise svojemu ga
spadarju, da naj br v Dobri ali Radgani nagel cloveka, ki
bi lahko nabavil vina.. Gaspod naj ne posilja dukatav,
ker jih noécjo vzeti, inarved droben denar. Nekil deset
sodov vina nuj paskusi ponuditi in e hodo vina ugajala,
lufrke pozneje prinesejo veé.

2) Powol, 6. 1. 1612

Fereneir Battlryanyji, 2 strani. Prejinja leta je Janos
Bndos prenoceval v ormoskem gradn, 1zjavil je, da bi bil
z va§o milostjo v veliko korist vadi Zivalski (goveji) Eredi,
Zato bi bilo dohro, ¢e bi se vaia milost soodily ujini.

3y Ormosd (QrmoZ), 211V, 1615

Fereneu Batthyunyju, 4 strani, Po vast zapovedi sein
gavaril z nckim ormotkim sodarjen, da bi za Greben na-
pravil nekaj Stertinjaskih sodov. Ti br stali po 80 kr. PPo-
izvedoval sem tudi o lancnem semenu, vendar so ga ¢
posejuli. Na veliki petek je bil sejem na Vinici in ¢e bi
me prej obvestili, bi tam fe dobil laneno scime. PPoslal
sem v Cakovec, &e bi se scme tam debilo. Dobra bi bilo,
ge br Vadu milost pisala glede sodov tndi v Greben. da
bi o tem laliko kaj ukrenili glede tega.

Lahko sporogim, da so sobogki tla¢uni gospudi dal-
zni v enem letu sod lanenega seimena, vsak lastnik "ene.
ga defa™ (zemlje) eden ali dva Stertinjuka. To bi milast-
ni gospod nasel v urbarjil.

4) Qrmosd, 8 VI 1615

Fereneu Battlryanyju, 2 strani, 1z pisma sem razbral,
da bi dal 7za Greben napraviti 50 sodov. Lalrko napidem
milostnemu gospodu, da sein sc s sadatjem v Potolu
pogadil za 10 renskili formtov kat o ceni za sad, Po |
(en) renski forint bo cena za 1 Stertinjakov sod, zu 50
renskil farintov bo sodar izdelal 50 sadov. Milastni
gospod naj soboskeru racunavedji narodi, da denar
poslje ali pa sam pride v Potol, da bi sodarja izplacal
#a sode.

5) Ormosd, 161X 1615

Fercneu Batthyanyju, 3 strani, Milostni gospod i
naraga, da bi regeste princsel ali poslal gor. Leta 1613,
ko je milostni gospod imel neko komisijo v Rottenber-
Bu, potem scm z mojim élavekom poslal v rake milost-
nemu gospodu sedem regest 7 dne 4. maja 1598 in 1599.
Vem, da so regeste ostale pri milostnem gospadn,

Meni je zdaj nemogoge iti v Dabro,

Ce ukasete, (!a regeste posljem gor, jilr bom poslal.

Kaur zadeva Tjubljansko pot, lalko wapier milostne-
mu gospodn, da v Ljubljano laliko kadarkol; krene vaz,
samo mora vedeti, s katerim tovorom hoge priti notri
in kuko oditi ven jz Ljubljanc.

Sode so prenesli v Graben.

Q) Ormosd, 15 X1 1615

Ferenen Batthyanyju, 3 strani, Razuniel sen vaie pis-
mo o morskem blagu. Nu pretekla Katarinino sem fel v
Potol, da _bi kupil in iskal italijansko hlago, ki hi ga mo-
Tul poslati za vami v Porun: nisein nagel nikakega itali-
Junskega blaga, Bil je semenji dan in trgavee je kuzal
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7golj nekaj ponurané, ki pa so bile zelene. Trgovec je
dejal, da je bile zelo vrode poletje in da so bile ob mor.
Ju velike vojske in zato niso mogli dobaviti italijanskega
blaga. P’rosil sem trgovea, naj prinese italijansko blago za
svete tri kralje, vendar sc hojini, da bo zaradi vojskovan-
ja to izostalo. Onkraj strainibl postojank in iz llrvagke
deZcle gre vse proti morju, ker Zelijo Gorico zasesti Be.
nedani. Z #itaricami ni treba hiteti. Vase gospostvo naj
jih dr#i do mescea aprila ali maja, takrat jih boste Iahko
prodali po dobri ceni. Tudi ajdo velja driati na subem.
In aves,

Vinske dajatve so tudi v tekn.

I S.: Ce bo Kaj sladkill pomarang, bom poslal za
male.

7) Ormosd, 20 11 1616

Ferencu Batthyanyju, 3 strani. Predvéerajinjim sem
prispel iz Gradca. Kar zadeva olje, sem takoj po vmnitvi
iz Gradea ¥ Ormo? poslal v Potol k Bargamasu poizve-
dovat o tem. Zato lahko obvestite vase gospostvo, da je
rastlinsko olje ("drevesno olje” — olivne) moé najti pri
Bargamasovi hisi v Potolu. V Gradeu je zelo drago, ker
zavoljo vojsk tega oljo in drngega italijanskega blaga,
nt mogage izvaliti. Olje je v I'otolu 18 forintov za cent.
Svojéas sem knpil to olje po 16 forintov za cent, ali
potem se je podrazilo, Clc vojske ne bodo odile, ho to
olje drago. Jaz bom za gospada vzel dve toni.

Na radgonski sejem niscrm mogel. Moral sem iti v
D. Lendavo h gosp. Banfiju. V Potol bodo 3le gospo-
dove Zitarice, sano tam nabavite dobro shrambo in pdd.
nega ¢loveka. ¥V Potolu bo vsak torek tedenski sejem.

Tam je Iahko prodati pienico, 12, oves, ajdo, proso,
kar vse potrebnjejo na Kranjskem.

Pri iitaricah ni treba nicé hiteti. V temy gradu se obr-
nejo ljudje, ki i3&ejo Zitarice; s temi so na tesnem na
Kranjskem in tudi vojske porabijo mnogo.

8) Ormosd, 24. 11 1616

nepopalno, Ferencn Batthyanyju, T stran. Pisal sein
Ze, da sem nadel dabro, sveze olje pri Bargamasu. Pretek-
H teden je unirl Peter Dratkovi¢ na Klenoviku. Knez
Maximilian je unul preteklo soboto v Gradcu. Benegani
so zelo potolkli kneZjo vojsko. Adam Traulensdorf je
z 25 sta (2.500) mozmi ukleiéen v Garici.

P.S.: Z ajdo ni treba hiteti.

) Ormosd, 19, VI, 1616

Ferencu Batthyanyju, 3 strani. V Predanoveih stanuje
Uacan vadega gospoda Zorko, ki bi bil primeren za valp-
ta, kajti sligim, da je zelo dober &lavek na pristavi in da
Jje daber gospodar.

Benedani se dobro drijo, na polju so sc vkopali v
Jatke. Tja sc prpravija tukajénje Jjudstvo. Benedani so
dobili novo pomod in gotovo Zelijo zasesti grad v Gra-
disgu.

P.S.: Zitarice zdaj nimajo nobene gene, bodo pa 3le
v Mariboru in Potolu,

10} Ormosd, 28, VI 1616

Ferencu Batthyanyju, 2 strani. Pismo vscbuje obves-
tilo o sorodniskih odnosih zakoncev Nagy in gospodar-
jem Donkovi¢emn. ~ Pisc spraduje, &e je prispelo najav-
lieno pismio iz Cakovea (verjetno od Zrinskih, op. prev.).

11) M. Sobota, 24. V. 1619

Ferencu Batthyanyju, 2 strani. Po vadi zapovedi sem
pisal glede prodaje vina upravniku v Vinico. Njegov od-
govor sem vam poslal. Prihodnji teden bom prispel *
Gradea in takoj pisal.

Ob povratkn iz Gissinga sem ubral pot proti Soboti in
zavil v Vadarce, kjer sem pregledal situacijo. Na novi
pristavi ni nihge ni¢ gradil. Ogledal sem si tudi vadarske
vinograde.

Na Stajerskem sc je vino podrazilo.

12) M Sobots, 6. V1. 1619

F. B.--u, 5 strani. Vinogradaov v Vadarcih ni poskodo-
val slana, ta hrib je lepo ostal. Pod vinogradi vadega gos-
postva so lepa sadna drevesa in &e se stanje ne bo spre
menilo, bo Ictos dosti sadja. Zena npravnika pristave pra-
vi, da je tu mod driati 50 govedi zategadelj, ker je pad.
nik samo pred pristavo. Lahko bi vzagajali tudi ovce,
gosi in kokosi, samo zgradba pristave bi morali napraviti
na drugem mestn.

Vinograde v Soboti in Dobri bomo obsli {obiskali) po
zetvi. Duhovnik v Radgoni ima dosti vina in bi ga prodal
za gotov denar,

(ob koncn pisma opozarja na svoje personalne stvari
ter omenja, da bi Iahko stopit v sluzbo tudi pd Zrinskih).

13) M Soboia, 23. VII 1618

Ferencu Batthyanyju, 2 strani. Tako preko Mure ka-
kor tudi tu bo zadosti vina, ¢e bo stanje tako, kot zdaj.
Grozdje se iz dneva v dan zbaljSuje. Cene vinu so malo
padle. 5 gebelami je zelo hudo. Vsepovsod zelo pogin:
jajo. To je neka Cebelja kuga. Tu bo tako letos malo
medu.

14) M. Sabota, 4. VIII, 1619

Ferencu  Batthyanyju, 3 strani. Pri radgonskem
duliovniku sem poskusil vina, ki so dobra. Ce hocete,
vam lahko prodasto in poldrugih sto sodov vina in to po
35 renskih forintav. Tu ab Muri in Dravi, kot sem pisal,
ne bo medu. Ce ima vase gospostvo med, naj ga obdr¥i,
ker bo imel dvakratno ceno. Malo ba tudi ovsa in drag
bo; bile so velike povodnji in kaj takega ¢lovek ne
pormni, tudi v krajih proti Savi, Dravi in Kolpi.

Tudi zitarice so utrpele veliko 3kodo. Pet tednov je
skoraj vsak dan dezevalo.

15) M Sobota, 27. VIII. 1619

Ferencn Batthyanyju, 2 strani, po obravnani nekih
persnonalij. O radgonskem vinu ni¢ ne piscte in ne daste
odgovora.

16) M. Sabota, 10. X. 1619

Ferencu Batthyanyju, I stran. Ce bi bila dobra volja
vaiega gospostva, bi lahko poslali sem dol nekoga, ki bi
prinese] "Juris montana” (dokument o gornini, op.
prev.), ker bi lahko paobral gornino. Tudi regesta bi Iahko
prinesel.

P.5.: Po vadi zapovedisem obsel zemljiske povrsine in
uredil potrebno. Polovico smo posejali, potrebno zemlja
na sino pustili za vinograd, oves in ajdo.

17) Rakican, 16. X, 1619

Ferencu Batthyanyiju, 5 strani

Tu v hrvaski dezeli stevilo port imenujejo Stevilo die
mov. Na zadnjem zborovanju so sklenili, da vsaka porta
da po enega pedca za straarjenje n2 Dravi in tako niso
cele Ifrvaike doloéili k Dravi. Z bosanske strani so dalo-
¢ili za straZarjenje Petrinje. Niti ena stran ni $ta kam dru-
gam, ker jim to nih&e ni povedal. Konjenikowv nikjer. Va.
$e gospostvo je zapovedalo, da bi kupil ljutomerskih vin,
to pa ni bilo mogode zato, ker, ko sem véeraj iskal
Draskoviéevo pod ljutomerskim gradom, je nisem nasel
doma. Pretekli petek je pohitela preko Drave proti Tra
koséanu, ker je Nikola Dratkovié¢ v trakodtansken gradu
dal odpreti skladis¢a Dragkoviéeve in vse od tam adpelja-
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ti v Torun. Nadel je tudi pisma in jib vdnesel. Dragkovice-
va je imeha tudi 80 tisoé forintov, ne vem, kaj od tega je
odnesel. Pisal sem Draikoviéevi, &c¢ bi prodala vasemu
gospostvi 3 sode vina,

Labko sporoéim, da je bilo v Potolu nekaj mato zele-
nill pomarané in limon, Na "zlobni poti” in v vroéem
vremenu nisy mogli dobaviti nobenega italijanskega bla-
ga. Ko bo hladno, Bargamas pripelje razlicno itatijansko
blagp in tudi italijanskuy vino, 1z Grebena bodo poslali
regeste o vinu. Vade gospostvy pa naj napise, kako bo s
pla¢ilom zanj, ker prosijo zanj ajdo, proso in 17 Za
lHrad&inn, Remetinec in Zamlacp sem dal napraviti
potolske mernike. Ee—ti sv vedji od drevenk, Dva podol-

ska niernika sta viedna euega graskega. Med naj pogum-
no prevzemajo. 'V Zagrebu je kvart picnice po 2 mad2ar-
ska forinta, kvart pa meri poldrugi potvlski mernik. V
VaraZdinu je drevenka picnice 1 forint. Kontrakt z
Bargamasem bom paslal vaseniu gospostvu.

{Objavljam avtenticnn Sebjanicevo besedilo regestoy
le z lektorskimi popravki, Gradivo nima nobenil signa-
tnrnih oznak, Razpoznaven je na vseh vegjili listih pegat-
ni udtis, v Katerem je naslednji tekst; "Batthyany liercegi
leveltar Korniend”, Gradivo — fotokopije Suttakovib pi-
sem — ki sem ga ndkupit od Franca Sebjaniza, izradam v
last Arhivu SR Slovenije).

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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Iz arhivske zakladnice
Kristina Samper! - Purg

Pri popisovanju arhivskega giadiva v Stajeiskem de- e 3 '_ﬁ.i*‘*
zelnem arhivu v Gradeu sem v prvem fasciklu fonda Mi ) 2 T
noritski konvent Ptuj naletela na zanimiv dopis, ki sicer
obravnava &isto vsakdanje stvari, vendar so dragocene

Q:;pv-r-’“r{ -') r—wré-/% ,-Ld/vp [VJ

glede na ¢as, v katereni so bile zapisane, ° b f— Bl E Cnnllym, L, 07’1-7.‘,:_
Nadvojvoda Ferdinand je namreé 29. aprila 1612 .._,.[{/,_ C.d//ﬁ SLL 3~*Z.r_ :

naslovil na ptujske Minorite, takrat lastnike dobrinega ﬂ_‘f) o, V2 oz L;jff

dela ttaloz dopis, s katerim jim nalaga popravilo, dobe- ’\\_/ i, i

sedno restavracijo mostu nekje na relaciji Ptuj-—Krapina. ke .(’-..; m:--.../d.. » «ﬂ.,.f

Med drugimi so se priloZili tudi postarji (Postilion); do- ' %0

besedno pife, da so protestinali, ker so zaradi pokvaije. ' '"ﬂ'_ CJ_ et ’%“."“‘""":C‘if"? “ﬂ.

nega mostu morali bresti ez vodo in so tako spravljali ' 'ﬁf/ 8 b et ] ‘;")"‘.Z%: ﬂ—%

svoja telesa in Zivljenje v nevarnosl, Podobne stvaii se : " 7/ 7

kdaj pa kdaj dogajajo Se danes, ne sano leta EGE2, o e ER. ﬂ»" X3 """"4“
Dabro je veasili pogledati male naxaj in vgotovili, da - /,.s s ﬁ, z ka '_‘J‘ . //_,rv

nadi predniki le niso bili tako neinformirani in da so se
znali boriti za svoje pravice.

it 3 “...,_,4._“.‘@,., G2 .
A A ;:.,,., [ ASS
' ...A,Z..;,.m..of Crnt B ")‘«9

i" ¥ |
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Kateremu viru verjeti?
Boris Rozman

Da verjamemo pisasim virom belj kot ustnen izro-
¢ilu, je popolnoema nommaluo. Namreg, vsak spomia, vsa
ko dozivetje, ponavadi soudelezencev, ki jih spradujemo,
Moramo 3c temeljito preveriti, da ga lahko argumentira-
mo. To skigame narediti s tem, da sprafijemo $e druge
tako imenovane prige, ko so hile takrat prisotne. Ce pa
imamao tiskan, pisan vir, ki nam dologene stvari potrjnje,
pa scveda ni nobenega problenia, Ali pa..?

Pri urcjanju fonda Cehelarska dmuzina Ljubljaua sem
pri Cebelarski druzini ’elje naletel na tri dekimente, ki
fovore o isti stvari, a vendar razli¢so. Sicer gre za nepo-
memhoo stvar (Stevilo udelezencev ohénega zbora), pa
vendar po svoje zantmive, ker se ti ob tem pojavijo Ste-
vilng vpraianja. tudi o resniénosti pisanih virov (pri tem
mislimi zlasti na porocila, zapisnike). Po zapisuikit pos-
lovnega odbora Cebelarske druzine Polje 7 dne 30. de-
cembra 1945 je bile na ustanovitvi druzine 20 navzo-
¢ih &lanov”, od katerih “'se jil priglasi 10 za Cebelarsko

druzine v Polju.” Navzo&nosta lista, ki so jo poslali po
udilnici (ustanovni obéni zhor je bil namre¢ v stari 5o
novni 3oli v Polju), pa imamo santo 19 podpisov. Ze res,
mogoce se nekdo ni podpisal, toda zakaj potem poro
¢ilo o obénem zhoru druzine 7 dne 5. januarja 1947 go-
vori © 25 navzoéil, od katerih je le 7 ¢lanov glasovalo
proti ustanovitvi drozine.

Katerenmn dokmmentu verjeti? (K sredi gre za stvari,
ki se jih da 3¢ preveriti — dokaz, da so price tudi pome-
mhne za preverjanje podatkov). 'roblema verjetne ne bi
bilo, ko bi hil oliranjen le eden od dokumentov?

Seveda je to v bistvu Ze naloga, 5 katero se bo moral
spopasti raziskovalec, medtem ko naj bi arhivist le uredil
in popisal arhivsko gradivo in ga pripravil znansiveniku
za uporabo.

Vendar, ali ni v vsakem arhivistu (v glavnen) tudi ne-
kaj zgodovinarja?

Poizkusna avtomatska obdelava podatkov (AOP)

arhivskega gradiva
Milan Bizjak

V prispevku podajam kratko porodilo o obdelavi po-
pisov arhivskega gradiva, ki je hil kot poizkusna obdelava
opravljen marca 1986 na racunaloiku lIskra Data C 18
Obéine Kranj.

Za ablikovanje datotcke s podatki o arhivskem gradi-
Yl sem pred pricetkomu popisovanja dolo&il parametre
in njihovo dolzine, s pomoé&jo katerih je opisana athiv-
ska enota ter tako oblikoval ragunalnidki stavek v dato-
teki.

' deloganju parametrov sem izhajal iz smotrov, ki
sem jih 7 racunalnitke obdelave hiotel dosei, Ti smotri
so:

= popisovanje, urcjanje in logi¢no razvidéanje arhiv-
skih enot v posameznili fondih,

izloanje duplikatov, ki se naliajajo v ruzli¢nils fon.
dih.

- izdelava posamcznih popisov: popis (inventar)
encga fonda, popis ve& sorodnill fondov, tematsko zao-
kroZeni popisi, popisi na osnovi krajevnils, asovnil,
imenskih parametrov, itd,

iskanje toéne dolocene arhivske enote za upravio
uporabo,

- iskanje vccjega 3tevila tematsko zaokroZenih ar
Livskili enot glede na zahteve raziskovalne stranke v
enemn ali veé fondih (lahko tndi v razliénil arhivskih
nstanovah),

- tas, porabljen za oblikevanje popisa ali za iskanje
zelenily arbivskih enot sc mora skrajiati, kvaliteta popi-
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SOV pa povedati,

- 7 uporabo parametrov in njihovim dolocanjem po-
samezni arhivski enoti se &as, ki je potreben za ureditev
posamezne arhivske enote ne sme podaljiati.

Za dosego nastetill smotrov merajo biti parametri za-
snovani:

— na enoten nadin, ne samo v enem, temved v vsell
fondili, da so s tem popisi fondov med seboj primerlji.
vi,

omogo&ati nam morajo logicno razvrS¢anje,

— zasnovani morajo biti tako, da jih vedino fahko
dolodimo vsaki arhivski enoti, ne giede na to, iz katere:
ga fonda arhivska enota izhaja,

zasnovani morajo biti na kratek in jasen naéin,

vsi parametrl v cnem racunalniskem stavku naj ne
bi zasedali ved kot 200 do 300 znakov,

zasnovani parametri morajo biti deloma togi
statiéni, deloma pa zasnovani fleksibilno tako, da nam
bodo kasneje v pomo¢ pri morebitnem preliodu na iska-
nje arbivskih cnot s pomoéjo deskriptorjev (moznost, da
gifrirane parametre z ustreznim programom prevedemo
v besedno obliko).

Pri poizkusni obdelavi popisov arhivskega gradiva scm
za opis posamezne arhivske enote uporabil naslednje pa-
rametre, ki so razdeljeni v dva dela:

t. Parametri, s kacrimi so opisane lokacije arhivske
enote:

— ime arhiva, ki ustrezno arhivsko enoto lirani,

— ime obd&ine, iz katere fond izhaja,

— $tevilka fonda,

— itevilka arbivske enote,

— podstevilka arhivske enote.

2. Parametd, ki nam emogoéajo logic¢no razvri¢anje
arbivskih enot v popisu fonda ali v nekem tematskem
popisu:

— &ifra dejavnosti, na katero se nanada vscbina arhiv-
ske cnote,

gifra vsebine arhivske enote,
étevilka kraja oziroma obmod&ja, na katerega se vse-
bina arhivske enote nanasa,

— ¢as nastanka arhivske enote, oziroma obdobje, na
katerega sc vsebina arhivske enote nanada,

- ime subjekta oziroma ime in priimek fiziéne oscbe,
na katere se nanasa vscbina arhivske enote.

3. Tekstovni del;

Za naitete parametre sem uporabil Sifre povsod tam,
kjer nam zasnova parametra to omogoZa. Ob nadatjnjem
delu bo treba dodati §¢ nekatere nove parametre, ifre
uporabljenih parametrov pa pedrobno razgraditi. Raéu.
nalniski program, ki ga je izdelal Bods Zor, nam omogo-
¢a naslednja dela z rad¢unainikom Data C 18:

— wvnos podatkov,

— afuiiranje podatkov — popravljanje e vnedenih po-
datkov,

— listanje vnesenih podatkov,

sort — urejanje parametrov s podatki o arhivski
enoti glede na zahteve vporabnika racunalnika,
delen ali celoten izpis podatkov na papir.

Pri poizkusni abdelavi so bili vne$eni podatki oziroma
parametri za pribliZno 400 achivskili enot iz §tirib razli¢.
nih fondov. Z racunalnikom so bile izdelanc tri vrste po-
pisov:

— popis vsebin v posammeznem fondu in popis vsebin
vseh &tirib fondov,

popis, ki upoiteva dejavnost, na katero sc posa-
niezne vscbine nanadajo; izdelan je za posamezni fond in
preka vseh uporabljenil fondov,

imenski indeks subjektov oziroma fizicnih oseb,
ki se pojavljajo v popisil posamcznega fonda ali v
popisih vseh $tirih fondov.

Glede na izkudnje, ki sem si jili ob delu na poizkusni
AOP pridobil menim, da je avtomatska obdctava popisov
arhivskega gradiva mozna in izvedijiva, ne glede na to, da
fond pred popisovanjem ni v registratntno urejenem sta-
nju. Stremeti pa bi morali za tem, da bi progrante ter na.
¢ine urejanja in popisovanja ¢imbolj poenotili v vseh sla.
venskill arhivill, saj nam bosta samo cnoten pristop pri
zajemanju podatkov in kompatibilnost izbranih para-
nietrov in radunalniskih programov emogocila, da bodo
popisi fondov med seboj primerljivi. Menin, da je ravno
primerljivost in s tem povezava preprosta in hitra izdela-
va tematskih popisov aziroma iskanje tematsko zaokro-
zenill arhivskih cnot glede na nate zaliteve, najvedja
pridobitcv urejanja in popisovanja s pomodjo racduual
nika. Za osnovni pregled nad gradivom, ki ga hranimo,
zadostujejo scdanje evidence in sedanji nagini popiso-
vanja. Samo zaradi izdefave osnovnili cvidenc v arhivske
institucije ne bi bilo potrebno smotrno vpeljevati drage
racunalniske obdelave. Glede na to, da mora uporabnik
za temo, ki jo obravnava, iskati gradivo v razli¢nib fon.
dili in razli¢nih achivih, je cnoten pristop k AQP §¢ to-
liko bolj pomemben.

Glede na to, da je ve¢ nadinov in pristopov k organi-
zaciji AOP menim, da mora biti izbran na&in cnostaven
ter mora izkorif&ati vso paleto moinosti, ki nam jo ra-
Enalnik 2 ustreznim programom omogoca, Cas, potre-
ben za popisovanje in izdelavo popisov posameznega fon-
da, se mora 2 uporabo ustreznega nadina in AQI® bistve-
no zmanjiati, kvaliteta popisov pa povedati.

Na koneu bi se zelel zalwaliti Zgodovinskemu arliivu
Ljubljana, da mi je omogo&il delo pri pripravi poizkusne
obdclave v rednem detovnem &asu ter poiskat sredstva za
kritje strofkov, ki so nastali z delom programerja poiz
kusnega racunalnitkega programa. Za pomoc in nasvete
se zalivaljujemn tudi sodetaven Zarku Bizjaku in Ladu
Zumru.

Sifre vsebin

02110 — letna porocila

02203 — seznami

06402 — zapisniki obénih zborov dmstey
30003 — plani v druzbenih dejavnostily
40004 — zakljuéni raduni

66002 — gradivo $portnili tckmovanj
66007 — registracije tekmovalcev

Sifre krajev in obmodij

18000 — obmocje ob¢ine Kranj
18035 — Kranj
18104 — Voglje

18119 — Zabnica
90002 — obmogje Gorenjske
90003 — obmogje biviega okraja Kranj

Stevilka fonda

013 — OZTK — Okrajna zveza 7a telesno kulturo

014 — ObZTK - Obéinska zveza za telesno kulturo
Uporqbljeni Sifranti so zaasni in so bilj pripravljeni

$amo za izvedbo poizkusncga urejanija.



primer racunainisko oblikovanega popisa

Dejavnost
67006

67007
67007
67007

67007
67007

67007
67007
67112
67112
67114
67114
67114
67114

67127
67627

Vsebina Kraj

30033 18000
06402 18035
06402 18035
06402 18035
40004 18035
66002 18035
06402 18104
06402 18119
06402 18035
66002 90002
02203 90002
02203 90002
66007 90002
66007 90003
0zrie 18035
02110 18035

Razlaga sifer ra¢unalniskega izpisa
Sifre dejavnosti

IR

67 ...

6700

671 ..

676 ..

6700 .

6711.

6712.

6762.
Dodatne sifre.

glavna skupina: 3olstve, kultura, 3port in telesna kultua, znanost

skupina: Sport

Datum

0000—-0C00
00C0—C000
1701-2211
C0Co0-000C

2012-2012

00000000

00000000
1605- 1603
14021402
00000000
0000-00C0
00000000
00000000
0000- 0000

0000--0000
00000000

Leto
978-978

972-973
977-977
962-967

963-963
962-966

967-969
964964
960-960
971-972
963-967
955-958
969-969
956939

963-963
966967

Stevilka
fonda

014

104
032

or4
014
014

o4
014
013
Or4
014
013
014
013

014
014

St. arh.

enote
008

or4
032

034

078

035
038
016
030
016
G119
M2
018

089
[56

Pod-
Stevilka

co

00
00
00

00
00

00
00
00
00
00
00
00
00

00
00

podskupina: giadivo, ki se nanasa na $port kot eeloto in ne obravnava dejavnosti posameznih panog

podskupina: skupinske — mostvene igre z zogo

podskupina: vodni $porti

gradivo, ki se nanasa na $port kot eeloto in ne obravnava dejavnosti posameznih panog

panoga: nogomet
panoga: kodarka
panoga: vateipolo

ki se uporabljajao vskupini 67 . . . in se dodajajo na peto mesto;

Dodatuna
oznaka

0

o0 COoOOooOoOoS O O ooo

Indeks
TTKS Kranj

SD Triglav Kranj
SD Triglav Kranj
5D Vedovodni
stolp Kranj

SD Vodovodni
stolp Kranj

SD Vodavodni
stolp Kranj

SD Voglje

SD Zabnica

Zveza nog. sodnikov
Zveza nog. sodnikov
Nogomet. padzveza
Nogomet. podzveza
Nogomet. podzveza
Nogomet. podzveza

Kasar.klub Kranj

Tekst

Programi in delo komisij
TTKS

Zapisniki obénih zborov
Zapisniki ob&nili zborov
Zapisniki ob&nih zborov

Finanéno porotilo
Poiogila ¢ tekmovanjih

Zapisniki obénih zborov
Zapisnik obénega zboia
Zapisnik obénega zbora
Poro¢ila o sojenju tekem
Seznami nogomet. klubov
Seznami nogomet. klubov
Registracija igralcev
Registraeija izgralcev v klu-
bih okraja

Porocilo o delu kiuba

Vaterpol.klub Kranj Poio&ilo o delu kiuba

gradivo, ki se nanasa na delovanje sodnikoy in sodni$kih zdiuzen;j; gradivo mora biti vezano na prva $tir mesta Sifre 67 . .

giadivo, ki se nanasa na delovanje $poitnih zdruzenj, zvez, skupnosti; gradivo se mora nanadati na panogo oziroma na prva 3tiri mesta Sifie

upraviio in samouprano delovanje. TKS, TTKS, delovanje skladov. komitejev; gradivo se mora nana3ati na prva Stiri mesta 3ifre
delovanje posameznili klubov; gradivo se mora nanasati na posamezno panogo ozitoma na piva §tiri mesta $ifre (delovanje $portnik drustev, ki pokrivajo vedji del $if-

1e 67 . .. se ifrira z 67007)

L8861 X YAV
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delo arhivov in arhivskih organizacij

Narodna in 3tudijska knjiznica Trst

Porocgilo o dejuvnosti vletu 1985

Knjiznica

Knjiznica je Dbia odprta neprekinjeno od ponedeljka
do petka od 9.00 do 18.00 ure. Stevilo obiskovaleev je
cbstalo na $tevilki 7.654 {brez meseca avgusta).

Knjizni sklud je redne narad¢al. Ob koncu decem.
bra 1985 belezimo 75.059 inventaiziranih knjiZznils
enot. V letn F985 smo v prostorih knjiZnice izposadili
F5.743 knjig, na dom pa e nadaljnjib 2.791.

Zvrstil se je reden cikhrs preduvanj na temo Trst 1945
ob 40-letnici zakljieka dmege svetovne vojne ter padca
nacifadizma. Predavali so priznani ialijanski, jagoslovin-
ski in anpledki zpodovinari. Predivanja (5) so se zvrstila
v konferenéni dvorani Trgovinske zbormice v Trstn v ap-
rila 1985: Pusan Biber: Briianska in ameridka politika o
italijansk o—jirgoslovanski meji v 2. svetoni vajni (3. ap-
rila 1985), Pusan Nedak: Jugoslovanski adnos do vprada-
nja Trsta (10, aprila 1985), Elisabeth Barker: The inter-
national context of the Trieste erisis of 1945 (17. april
1985), Gianpaolo Valdevit: La guestione di Trieste ¢
le origini della gnerra fredda (1945--1947) (24, aprila
1985),

22. muya 1985 je hila v prostorih Trgovinske zhomice
§e okrogla miza, na kateri so sodelovali ambasadorji:
Vladimir Velebit, Fuusto Bacehetti in Joza Vilfun,

Znnyj rednepa ciklusa je bilo 3¢ predavanje juposlovan.
skega diplomata Juneza Stanovnika 40 let Orpanizacije
zdrukenih narodov in sicer 20, novembra 1985 v Greger
Cicevi dvorani v Trstu.

Leto 1985 je bilo aspesno tudi glede pnblikacij.

- Zbomik Trst — Trieste 1945 — ciklus predavan;,
ki jih je nasa nstanova priredila v leta 1985, Publikacija
Je obsirna, saj obsega 142 strani v dveh jezikih: italijun-
skem in slovenskem, Zalotila in izdala jo je NSK,

- Bibliografija 1945—1984, ki obsega izdajo ZaloZ
Nistva 17askeps tiska in Gregordicéeve zaloibe v Trsta,
obsepa 248 strani. Zalo#ila jo je ZTT, izdala NSK; delo
nadil knjizni¢ark Ksenije Majovski in Magde Pavli¢—-Ma.
ver,

Katalog Beseda in knjiga — Parola € libro v dvebh
jezikili ob istoimenski razstavi na Pomorski postaji de-
cembra 1985 v Trstu.

— Bibliografija

Nasa ustanova je v Jadranskem koledarju 1986 obja-
vila obseino hibliografijo pod naslovom Slovenska bi-
bliografija v 1aliji 19841985 {(str. 206-228), sad dela
knjizni¢ark Narodne in §tndijske knjiZniee.

Razstava Beseda in knjiga (slovenska protestantska
reforma v XVE stoletju) na Pomorski postaji v Trstu de-
cembra 1985, Pobude so izvedle: Univerza v Trstu, Uni.
verza v Ljnbljani. Narodna in aniverzitetna knjizniea iz
Ljirbljane ter Naradna in §tadijska knjiZniea pod pokro-
viteljstovm TrzaSke pokrajine. ’obuda je imela res izvr.
sten odmev med trzasko publiko, za katero je predstav.
ljala izjemen kalturni dogodek.

Razstava 40 let Zalo¥nisiva trZagkepa tiska v Kul
turnem domu v Trstu od 18, decembra 1985 do 18. ja-
naarja 1986. Priredifi so jo ZTT in NSK.

Odsck za zgodovino

Omenjeni odsek nasega druitva NSK je v pretekli sc-
zoni nadaljeval z zbiranjein gradiva vseh vrst (razen Kijig
in periedike), ki pricajo o preteklosti in sedanjosti Slo-
vencev v Haliji.

Razstavna dejavnost je obsegala dvoje razstav.

1.1, Panjske konénice na Korotkem v Kultarnem
domu v Trstu, marca 1985 ter v Kulturnem domu v Go-
rici gprila F985. Razstavo je Odsek za zgodovino priredil
vsadelovanju z Zvezo slovenskil kalturnih druétev.

1.2. Rodik — arheoloska izkopavanju v kraju Rodik.
ki je v neposredni hlizini Trsta. Gre za arheolodka izko-
pavanja Filozofske fakultete iz Ljubljane. Razstavo je
priredil Odsek za zgodavina v Kultarnem domu v Frstu
oktobra 1985,

— Raziskovalna dejavnost
Spominski datumi za leto 1986 (65 strani)

- Krajevni leksikon Sloveneev v Trizadki pokrajini.
Projekt pateka v sodelovanju s Slovenskim raziskovalnim
in§titniom (v teku).

Popis ledinskily in mikrotoponomastiénih imen v
ob&inah na Goridkem, kjer Zivijo Slavenei (v teku).

Prevajanje pisem naradnega junaka Josipa TormaZi-
Za—P"ina (v tekn).

Peta izvedba mladinskega raziskovalnepa tabora So-
vodnje 85 na obmocju obéine Sovodnje ob Soci v po-
rakjini Gorica od 1. do 11. septembra 1985, Pobudo so
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dali: Odsck za zgodovino pri NSK, Slovenski raziskoval-

ni intitut, Drustvo slovenskih tehnikoy in naravosloveev,

Drustvo mladib raziskovaleev.

-~ Publikacije

— Dvojeziéni katalog Rodik ob istoimenski razstavi.

Izid Stevilke 9 glasila Informacije, ki ga izdajata

Slovenski raziskovalni indtitut ter Qdsck za zgodovino

pri NSK.

Odsek za slovenski jezik

Na sedeZu tega odseka ima domicil Svet za kulturo
slovenskega jezika, ki se ukvarja s problemom slovenske-
ga jezika na raznil ravneh uporabe,

Odsek za ctnografijo

Nadaljevalo sc je redno zbiranje predmetovin drugega
gradiva. Posebno zvrst predstavlja zbirka ljudskih barmo.
nik.

Delovni dose?ki Instituta za zgodovino delavskega giba-
nja 1980 — 1985

Ruzstava s tem naslovom je bila v avll Indtituta za zgo-
dovino delavskega gibanja od 26. flebruarja do 5. murea
1986.

Pestro dejavnost delaveey Inétituta za zgodovino de-
lavskega gibanja tako raziskovalnega kot arhivskega od-
delka, smo predstavili v osemnnajstib vitrinah, V srednje-
raénem obdobju 1980 — 1985 je bilo objuvljenih 8§30
bibliografskil enot delaveev indtituta. Samostojne pu-
blikacije, razprave in strokovni ¢lanki so bili razporejeni
v petih ¢asovnih razdobjih — do leta 1868, od 1868
1918, 1918 — 1941, 1941 — 1945 in poletn 1945, Pro.
storske omejitve so narckovale dologeno izbor, zato ni
med razstavljcnimi deli poro¢il in knjiznih ocen, prav ta-
ko so opuidena porocila o razstavuh,‘zhorqvunjlh.m
drugih prircditvah ter drugi priloZznostni zupisi. ‘Stcvllc-
no je bilo prikazano tudi sodelovanje 2 referati in kore-
ferati na znanstvenih in strokovnih posvetovanjilt doma
in v tujini ter raziskovalno delo pri projektil: in nalogah
izven osnovnepa Taziskovalnega programna Zgodovine
Slovencev od zadetkov deluvskega gibanja dalje, med
kuterini bi nadtela le nekaj od njih: Zbrana dela Josipa
Broza Tits, Zbrana dela Edvarda Kardelja, Zbrana dela
Borisa Kidrica, sodelovanje pri Eneiklopediji Jugoslavi-
je, Enciklopediji Slovenije, biografskill leksikonili, Zgo-
dovini Slavencev, Zgodovini KPJ — ZKJ itd. Decjavnost
atbivskegy oddelka je bila prikazana v treh vitrinali, Za-
radi vsebine, pomena in velike nporabe gradiva iz ob-
dobja NOB - nurodnoosvobodilnega, okupatorjevega
in kontrarevolucionarnegy — sestavljajo arhivski deluv
¢i poleg inventarnib seznamov $e vrsto specialnib poIma-
gal, kurtotek, ki vodijo k boljiemu poznavanju pisanih
virov in pregledu nad gradivom ter so v pomoé uporab-
nikom pri njihovem delu. Poleg inventarnih scznamov
s0 bili razstavljeni $c primerki kartoteke za spominsko
gradivo, kartoteke okroznic 10 OF, primer popisa oseb.
ne zbirke, evidenéni kartoni londov, popis fondov in
zbirk. Tisk iz obdobja NOB je predstavil primerke ob-
delave periodike, neperiodike in drobnega tiska, pope-

strili pa so razstavo s prikazom novodobljencga arhiv-
skega gradiva in z najlepsimi tiski, ki se hranijo v zbirki
tiska NOB v arhiva Indtituta za zgodovino delavskegi
gibunja,

Metka Gombaéd

Razstava Trg Ljutomer 1342 - 1927

Med hogatejse ohranjene arhivske fonde trgov na Sta-
jerskem, katerib gradivo hrani Pokrajinski arhiv Maribor,
spada arlivski fond trga Ljintomera.

V letih 1881 do 1894 je bilo gradivo tegu fonda izro-
geno Stajerskemn dezelnemu arhivu v Graden, po drugi
svetovni vojni pa vrnjeno va podlagi arhivskega sporazu.
mu jz leta 1923,

Vrnjeno gradivo obsega zbirko listin in 156 skatel
spisovnega gradiva, Zbirka listin trga obsega trideset per:
gamentnili in $tiri papirne listine. Ta so predvsem privi.
legiji dezelnil knezov, od vojvod Viljema in Albrebta iz
leta 1396, do avstrijskega cesarja Ferdinanda 1. iz leta
1838. Nujvaincjsi kompleksi vrnjenega spisovnega gra-
diva paso:

Scznami hi in trzanov, pomirie, itd., 1646 do 1846,

Trika posest, 1694 do 848,

Triki nradniki, 1648 do 1848,

Stiftregistri in zemljiske knjige, 1659 do 1845,

Komorni urad z racuni, 1567 do 1835,

Vlozni, opravilni in dostavni protokoli, 1781 do
1866,

Zapisniki trtkega sveta, 1609 do 1850,

Procesi, 1535 do 1854,

Gradnje, 1678 do 1866,

Sanitets, 1680 do 1866,

Obrt in trgovina, 1665 do 1856,

Inventarji, 1578 do 1844,

Zapiicinske zadeve, 1580 do 1841,

Cerkvene zadeve, 1556 do 1816,

Solske zadeve, 1698 do 1865,

Vojaske zadeve, 1718 do 1868,

Obrtin cehi, 1715 do 1885,

V glavnem iz tega gradiva so delavei Pokrajinskega ar-
biva v Muriborn izbrali cksponate 21 ruzstavo 2 naslovon
Trg Ljutomer 1342 — 1927, Rasstavo so postavili v so-
delovanju z Gulerijo Ante Trstenjak v njenem razstavigén
v Ljutomeru. V &asu od 19, decembra 1986 do 31 junn-
arja 1987 si je skrbno izbrane doknmente ogledalo preko
4300 obiskovaleev — 7a Ljutomer res lep obisk.

Na razstavi je bilo predstavljanili 72 eksponutov in si-
cer listine, letni obragnni, naérti nekaterili znamenitih
lintomerskil zgradb, seznami hig in trzanov, kurende vis-
jih eblastnili organav, nekaj fotografyj, itd.

K ruzstavi so pripravili katalog, katerega uvod izpod
peres dr. Jozeta Mlinarica daje kratek pregled zgodovi.
ne trga lLjutomera v prvem delu, v drigem pa informucije
o fondili in arhivih, v katerih sc & nahaja gradivo za zgo-
dovino Ljntomers in okolice.

Prav gotovo je potrebno na konen povedati 3¢ nekyj
'pcscd O pomenu in namenn te razstave. Kljnb temn, da
'Mmamo za zgodovino Ljutomera in okolice nekaj dobrilh
Tazprav, je ta razstava opozorila na nedoredenosti v do-
sedanjem raziskovanju preteklostj Lintomera in okolice.
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Gre torej za nekaksen izziv raziskovaleem krajevne zgo-
dovine in ne sumo njim, ampak tndi $irsi drnzbeni skop
nosti, da bo zagela razmisljati i zbirati siedstva 7a re.
stavraeijo in konseivacijo nekaterili pomembnih dokn
mentov,

Nu drugi stiani pa hi s stali§¢a arhivske prakse kazalo
opororiti na lep primer uspednega dela 1estitueijske ko-
misije, katere &lan je wmed dingini di. Joze Mliuaiic iz
Pokrajinskega athiva Maribor.

Opombe:

Padatki, ki se nanadnja na gradivo trga Lintomera sn vze-
ti iz razstavinega kataloga dr. JoZeta Mbinari¢a, Trg Ljn-
lomer (19421927, Maribor 1986.

Miroslav Novak

Pricevanja, zakladi OrmoZa in Pluja

P'od tem naslovom si lahke od 6. febiumja do 15,
narea 1987 ogledate razstavo v Cankarjevem domn, V
razstavini dvorani smo Zeleli pokazati §iisi javnosti del
kultnme dedigéine, ki jo lnanijo Pokrajinski muzej Ptnj,
Ljudska in $tudijska knjiznica Puj, Zgodovinski athiv
Ptnj, Minoritska knjiznica Ptnj, posamezne druge insti-
lugije, 2upnijski uradi onmoske in ptujske obcine, gradki
mnzej Jounnenm in Zavod za spomenidko vaistvo Mari.
bor. Arheolodka kultnrna dedi3¢ina je predstavljena po-
Sebej v razstavisén Arkade. Koordinator razstave je Po
Krajinski mnzej Ptuj, vadja projekta pa Brane Lammnt.
Razstava pokriva naslednje razdelke oz, teme: Mescan-
stvo, Sakralna kulturnz dedid¢ina, Minoiitska knjiZniea,
Ljudska in $tudijska knjizniea iz ljudske umetnosti in
duhiovne kultnre, Slajcrsku dezcela gradov, Nacionalno
prebujanje in Ljudska 1evolueija.

Dovolite, da spregovorim nekuj besed o enem delu
razstave, pri katerem je najvedji poudarck na arhivskem
gradivu — to je podiogje medcanstvo, Gie za temo, o ka:
teri smo Zeleli predstaviti pet oz. $est podtem in sicer
sodstvo in upravo, obrti, tigovine, sejme in nekaj utrin.
Kov iz vsakdanjega Zivljenju ter nacionalne hoje. Za ta
podro¢ja sma se odlo¢ili zaradi tega, ket so najpomeinh-
nejda za Ptnj kot tndi za Ormo? To izbiro so nam na-
Tckovali eksponati oz rakladi, ki so se olnanili. Ker pa
leli ni hilo dovalj, smo si pomagali z drugimi: npr. tr-
govina je bila v srednjeveskem Ptnju temeljnega pomena,
vendar za to podraéje nimamo "zakladov”, Zato smo ja
Piedstavili s pricevanji kat npr. zemljevid srednje livro-
Pe, na katerem so vrisane najholj znune trgovske poti
prati ltaliji, Mad#arski in jnzni Nemciji. Za trgovino res
nimamo zakladov, zato pa so poskrbeli zanje trgovei
Zaradi svpje ekonomske mo¢i in smisla za lepo.

Pri obrieh pa smo se npi. amejili le na pet olti, ki
30 (hile) najbolj popnlarne ali pa so (bile) karakteristic:
ne za "tnj.

Pa tudi celiovske rede smo predstavili samo za ome:
njenik pet obrti, ceprav imamo echovskih redov v Zgo-
dovinskem arhivn Ptnj kar lepo §tevilo in predstavljsja
Pravo paso za o, pasehej iz pbdobja Marije Terevije,
ko 50 si echi dali ponpvno potrjevati svoje statnte, da bi
tako na nek nacin obdrzali avtonomni statnt predvsem

nasproti prvim manufakiminim podjetjem, ki so se po-
juvljala.

Predzadnji oddelek je namenjen dogodkoin iz vsak:
danjega #ivljenja kot np1. poZzarom, ki so veckrat priza-
deli Ptuj, njegovi gradbeni zgodovini, utrjevanjn, znadil-
ni pinjski veduti itd. Nekaj eksponatov smo namenili
zdravilstvn in lekarnistvn in tndi mimo knlinarike nis-
mo mogli, saj so recepti iz leta 1683 pravi “zaklad”
glede nu vsebino oz. glede na matedale, iz katerih so
kuhali,

Nacionalno prebujunje sicer ni pustilo za seboj ma-
terialnih preostankov v smislu zakladov, zapnstili pa so
okicpljeno nacionalno zavest, ki je prav golovo osnovi
za danadnjo stvarnost in je kot taku tudi zaklad.

Najbotateje je z eksponati predstavljeno pedrodie
tiprave in sodstva z obema ptnjskima mestnima statuto-
mi, sodnidkim mecem in Zezlom ter z nekyj eksponati
invalidske uprave.. Opozorila bi na to, da so poleg ar-
hivskega gradiva vkljuceni tudi mnzejski eksponati,
knjizni¢no gradivo in drugi predmeti, Namen razstave
oz. tega razdelka je bil, pokazati obiskovaleem nekuj
ptigskih dragocenosti, ki so sicer ostanck bogatejiili
¢asov oz. ostanek ¢€asov, bolj naklonjenih kultuini
dedis¢ini, vendar je tudi ta 1azstava odraz nadega pozi-
tivnega odnosa do kulturne dediséine.

Razstave spremlja bogat katalog s prispevki posa-
meznih avtorjev in » okoli 90 fotografijami. Velika
§koda je, da nu dun otvoritve, 6. febrnarja 1987, se ni
bilo kataloga. Zu tak$no eminentno predsiavitev je
bilo potrebno restavrirati pieeej gradiva, kur je vrzelo
mnogo ¢asa in denarja.

Ruzstavo spremljz 150 fotografij, v glavnem veliko-
sti 80 cmi x 60 cm in preko 200 cksponatov, se pravi
originalov in nad 200 eksponatov in enot eksponatov
71 podrog¢je arheologije.

V hodniku Maksimarketa se je ob tej priloZnosti
predstavilo pinjske zdmiZeno delo s projekiom Pinj
danes in jutii,

Sorazmerno kratek ¢as (sami pogovori so stekli ju-
nija 1986), ki je bil namenjen temn projektu, nas je
strokovne delavee dobesedno potisnil ob steno in ni bi
lo ¢asa zu kakine posebno natanéno doredene sodbe in
prikaze.

Kristina Samperl-Purg

Pokrujinski arliiv v Novi goriei 1972835
{Razstava oh 15-letniei delovanja)

V Pokrajinskem arhivu v Novi Gariei je bila ob odprt.
jnn nove stavbe (8, naja 1987 odpriu tudi razstava, pos-
vecena 15—-letniei delovanja zavoda.

Razstava je razdeljena v tri dele. V pivem Zeli prika:
zati nstanovitev, prostoiski in kadiovski razvoj arhiva,
Ta je kat sumostojua institueija zacela poslovati sele
leta 1972, Ze od vsega za&etka so ga pestile prostorske
tefave in iskalo se je 1azli¢éne moZnosti 1esitve tega pro-
hlema, najved v okvirn adaptaeij starejsih stavb. Ze leta
1979 pa je bilo ugotovljeno, da je najcencjda novograd.
nja, a do realizacije ni mislo. V takih razmeral je arhiv
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leta 1983 docalak katastrofalno poplavo, ki je prostor-
ski problem zaostrila do skrajnosti. Ob pomodi Sirde
druzbene skupnosti (poleg ustanoviteljic je precejien
del sredstev prispevala tudi Kulturna skupnost Slove
nije), je arhiv uspel prostorski problem reiti z novo-
gradnjo.

Ob ustanovitvi je imel arhiv zaposlene 4 delavee,
Pozneje se je postopno §iril, mognejsa kadrovska okre.
pitev pa pride Sele v osemndesetih letih. Danes 3teje ko-
lektiv 12 &lanov.

Osrednji del razstave Zeli s pomocjo dokumentov, ki
nastajajo ob opravljanju posameznih nalog, prikazati de-
javnost arhiva kot kulturne indtitucije.

V zadnjem delu je za popestritev dodanil nekaj drob-
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cev iz fondov in zbirk, ki jili lirani arhiv. izbrani so po
oblikovnih ali vsebinskili zanimivostill,

Razstavo spremlja skromen katalog. V njem sta po-
leg uvodne besede ravnatelja arhiva na kratko predstay.
liena razvoj in dejavnost ustanove (namenjena predvsem
nepoznavalcem arhivske stroke), sledi seznam razstavlje-
nili dokumentov, na koncu pa je $e kratka obrazloitev
del Rika Debenjaka, ki jo je ob odprtju stavbe arhiva
v njegovih kletnih prostorih pripravil Goriski muzej.

Aleksandra Paviic-Milost

Stavba Pokrajinskega arftiva v Novi Gorici
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Zvezno posvetovanje arthivskili delaveev v Pri§tini

Deset let po pristinskem kongresn arhivskili delaveey
Jugoslavije je hile v Pristini od 22, do 24, oktobra 1986
drugo zvezno posvetovanje, ki si je zastavilo troje tem:
zadgita arhivskega gradiva zunaj arhivov, nporaba racup-
nalnika in merila vrednotenja del v athivi.

'osvetavanje sta spremljali dve publikaciji: vodnik po
fondil in zbirkali v arhivih Kosova — 1a je bil tudi slav-
nostno predstavljen kot devela knjiga paznane zhirke
in dvojna $tevilka Arhivista za leto 1986, V njem objav.
lieni referati in nekaj kareferatav posvetavanje sa tako
olajsali poseganie v diskusijo.

Ker je o predstavljenih tekstili najlazje soditi oh bra-
njin éasopisa Zveze arhivskih delaveev in arliivov Jugosla-
vije, velja pasvetiti nekaj veé pozornosti razpravi. Svoje
misli so referenti in diskusanti izraali vecidel v svojent
jezikn, tako da sino spremliali posvetovanje v stbolirva.
§¢ini (ta sa nperabljali tudi albanski in mad#arski udele-
fenci), makedandCini in slovenséini. lzkuzalo se je. da
je v primeru jasnega in kratkega padajanja osnovaih tez
referata mo¢ dosedi raznmljivost tudi na ta nagin, Pra-
ve, Fve diskusijc pa ni hilo, saj je vedji del sicer Stevil-
nili razpravijalcev — prevladovali so inakedonski — pre-
bral prej sestavliene prispevke. Ne da bi hoteli ocenje-
vati posamezne diskusijske prispevke, kvalitetnejsim
tako ali tako obljubljajo objave v Arhivistu, ta Stevilka
[-2/1987 je medtcm 7¢ iz3la — pa velja opozoriti na
nekaj misli in vtisov,

Kafe, da v dilemi ali naj arhivi hranijo poleg arhiv-
skega tndi (vsaj del) dokunmentame gradivo, zmaguje
bsmeritey k arhivskemu gradivu, Slisati je bilo, da hra-
Njenje operativinega gradiva ter skrb arhivov za prak-
tigno—nporabni del gradiva predstavlja ukvaranje z
malenkostmi, medtem ko izginja arhivsko gradivo, Od
logitey za ukvarjanje z bistvom pomicni za makedon-
ske arhiviste uporabe list prioritetnih (in neprioritet.
nih) ustvarjalcey — torej za vschinsko soroden pristop
kK valorizaciji ustvarjalcev kot ga poznamo pri nas —
drugod pa je poudarck na arhivskem gradivu pri “listalr™.

Kar naj bi sc refevalo v arhivn, je potrebno rediti ze
pred prevzeimom, je bila coa od misli v disknsiji, kar
$pominja na naso prakso prevzemanja le arhivskega gra-
diva v arhiv. Opazen pa je ndi problem zonanje sl
be, ki je preved vpeta v resevanje prakticnih proble-
nov pisarniskega poslovanja, pa¢ zaradi povezave tega
7 arhivskim gradivom. Slisati pa je bilo tdi misel o
potrebnosti opredelitve odnosov med posameznimi ar-
hivi (glede athivskega gradiva) in zlasti z muzeji, o &e-
mer se je v Sloveniji razpravljalo zlasti v OrmoZu na zbo-
fovanju leta 1985,

V diskusiji je dr. M. Milo3evi¢ predlagal tudi temo
kongresa, ki bo v letu 1988: “arhiv — nsoda nage pre-
teklosti v rokalh ragunalnikov’, Glavne probleme pred-
stavljajo deskriplorji in indeksiranje posameznih dokn:
nentov, potrebno pa bi bilo npostevati izkndnje biblio-
tekarjev, posebno glede neknjiznega gradiva.

Posvetovanje je h konen pospremilo $c 17 to¢k za
kljutkov, med drugimi cnotnost pri kriterijih ustvar-
jalcev, evidencah, izdelava orientacijskih list po delo-
krogih, izobrazevanje delaveev v arhivili, enotnost siste-
M2 AOP in izdelava tezavrov: osnova za informacijski
Sistem.

Posvetovanja v Pristini se je udelezilo 10 slovenskih
arhivskih delaveev (iz Arhiva SR Slovenije, ptnjskega in

ljubljanskega zgodovinskega ter iz mariborskega pokra-
jinskega arhiva), kuar je v skupnem $tevilu udeleZencev
(ok. 200) majhen procent. S koreferati sia sodeloval dr.
J. Zontar (pravne osnove varstva athivskega gradiva) in
P. Klasinc {izobraZevanje arhivskih delaveev), v diskusiji
pa je bil predstavljen prispevek P. Ribnikara (k refera.
tn O. Giler o stanjn gradiva izven arhiva}, ki je opororil
na posebnosti arhivske prakse v Sloveniji. Manj kot biva.
itje v Grand hotelu Pristina — tu je bilo tudi posvetovanje

je bil zanimiv obisk v Arhivu AP Kosova, zlasti pa sa-
ma Pridtina, kjer je novo obdano s tradicijo Orienta,

Pasvetovanje je (spet?) pokazalo na pestrost razmislia-
nja in pristepov jugoslovanskil arhivistov, ki delujejo na
podrogjih z razliéno zakonodajo, tradicijo, razliénim
levilom (spet razliéno izobraZenega) kadra in poneked
skoraj neprimerljivimi prostorskimi mo2nostini. Raje kot
tefije po poenatenju tega ali onega bi pricakoval kriti¢-
no presojo razliénih pristopov k delu in upodtevanje vsely
pozitiwmil zakljuékov v nadaljni praksi. Prav to: ukvar-
janje s praktiénimi problemi stroke in predlogi 7a
redevanje teh so pondarki, ki sem jih v obravnavi vprasanj
na posvetovanjn vendarle pogredal. IPoscbej s tabelami
opremljen referat o zad¢iti gradiva zungj arhiva (Prim.:
Arhivist 1-2/1986) ne kaZe le na stanje in probleme,
temveé kar sili k razmidljanju o resitvah,

Ceprav smo od vsakdanje uporabe radunalnikov v ar-
hivi s¢ dale¢ (tako finanéno kakor strokovno), pa velja
pred obravnavo te teme na zborovanju leta 1988 posku-
siti abdelati Simve¢ razlignih fondov, posebej pa popiso-
vati tako, da so popisi uporabni tudi za vnos podatkov
v raéunalnik.

Ugotovitev, razmisljanj, usmeritev in zakljugko je bile
torej za bogata bero. In koliko misli bo zaZivelo v
praksi? Ali kot smo kot v dvel jezikili brali na pro&clju
enc od zgradb v srediscu Pritine: Prej fjaleve ne vepra —
Sa rjedi na dela,

Branko Snitar

Srbske—makedansko medrepublitko posvelovanje
arhivistov v Subolici

Gostitelj Ze ustaljenih arhivskih posvetovanj make-
donskih in srbskih arhivskih delaveev je bila 17, in 18,
septembra 1987 Snbotica, mesta z okoli 90.000 prebi
valei, ki le#i prav na severn Bagke, e blizn mneje z Mad.
zarsko. Siroke ulice, prostrani Irgi in parki, polni zcle-
nja, nekaj lepih secesijskih gradenj in dvojeziéni utrip
mesta, sredi katerega dominira mogoéno poslopje mest.
ne hide, zgrajene v zadnjili letih monarhije, z visokim
stelpom, vidjim od zvonikov, so dajali krajn poscben
car,

Slavnostna dvorana mestne hide, z bogato scce
sijsko opremo, ima kakih 180 scdeZey in lepe barvne vic
traze, s kalerih sta zrla na po 35 do 70 udeleZencey, koli
kor se jih je zbralo na treh srecanjib, podobi Marije Te-
rezije in Franca Jo#efa, obdani z imenitneli ogrske zgo-
dovine od Stefana 1. naprej. Najved vojvodinski in arhi-
visti iz ofje Srbije, nekoliko manj $levilni makedonski
in kosovski arhivisti so — s §estimi gosti iz Slovenije —
obravnavali tri vpradanja: tehni¢no dokumentacijo, valo-
rizacijo arhivskega gradiva in znanstveno—raziskovalno
delo v arliivih,
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Po uvodnem delu s pozdravom predsednika obéine
Subotica jc dircktor Zgodovinskega arhiva Subotica
predstavil §tiridesetletni razvoj ustanove, ki hrani 302
fonda in zbirke s skupno 3230 teko¢imi metri gradiva
s podrogja treh obéin (Subotica, Batka Tepola in Mali
1do%) in zanje skrbi 16 zaposlenili. Sledil je referat Mili-
¢éa Petrovica iz Arhiva Srbije o tehni¢ni dokumentaciji,
ki je bil pripravljen in razdeljen zainteresiranim Ze pred
posvetovanjem. {Mitié Petrowié: Tehnicka dokumentaci-
ja — pojany specifiénost, pravna regulativa, osnovie vr-
ste, problent zastite, vrednovanja | preuzimaniz u arhi-
ve, 32 str. + 7 prilog). Avtor je v njem obravnaval po-
jem, posebnosti, zakonodajo, osnovnc viste, problemc
zailite in prevzenmanja, Omenil je tudi slovensko po-
svetovanjc o tchnidni dokumentaciji jeseni 1986, zlasti
pa obravnavo iste teme pred 15 leti na stbsko—make-
donskem posvetovanju — to je pomenilo spodbudo tudi
nam — ki je sprejelo nekatere zakljucke, a ’niita od ovih
zaklju¢aka do sada nije realizovano™ (str. 4).

Med vistami tehi¢ne dokumentaeije jc obdelal avtor
na osnovi zakonodaje kartografsko, seizniolotko doku-
mentacijo, tiste o planiranju in urejanju prostora, grad-
beno, pa ono s podro¢ja preizvodnje in o delih na ne-
premiéni kultumi dedis¢ini in ostalo (vodno gospodar-
stvo, rudarstvo, Zcleznice). Opozarjal je na tehniéno do-
kumentacijo, ki je v glavnem obravnavana kot arhivske
gradivo, da pa je rok prevzemanja po 30 letih prekratek
(1) ter da velja pri valerizaciji upo$tevati nckatere prejs-
nje in vcljavne predpise (o investicijskih objektih splo3-
nega interesa, o objektih posebnega pomena za SLO).
Seznanil nas je §¢ v prakso a arhivih Ceskoslovaske in
Sovjetske zveze. Zavzel se je za uveljavitev mnenja, da
je arhivski primerck tehni¢na dokumentaeija na ozali-
du (nc matrica!), za odbiranje trajnih dokumentov pa
se je spradeval ali jilb prevzemati od uprave ali investitor-
ja, pri Gemer s¢ je nagibal nekoliko k prvi moZnosti. V
bistvu jc stalis¢e identi¢no razmiljanjem v Sloveniji,
le da pri nas Zelimo zajeti tudi del dokumentagije pro-
jektive, naglasamo tudi kriterije kot so lokacija, cstet-
ska vrednost, tipiénost ali izjemnost.

Popoldanski del, napovedan ob 16.30 uri, ko v dvo-
rani razen slovenske delegaeije in dveh ali trel udelezen.
cev, §e ni bilo nikogar, se je zacel okoli 17, ure s korcfe-
ratema iz Makedonije in Slovenije, ki sta bila na voljo
razmno?ena kot tipkopis. Najprej sta Cvetanka Pejkov-
ska in Mirjana Slavejkova predstavili informacijo o teh-
ni¢ni dekumentaciji na pedrogju skopskega arhiva (up-
rava, dclovne organizacije, projektiva), posebej o tisti,
ki jo — zlasti v upravnik fondih — hrani arhiv. { Tehnic-
ka dokumeniacyja — zastita, sreduvanje, cbrabotka i pol-
zuvanje, 9 sir. + 3 priloge). Predlagata enotno dokumen-
tacijsko sluzbo v delovnih organizacijaly, kar naj resi pro-
blem podvajanja tehni¢ne dekumentacije znotraj same
organizacije, glede tehni¢ne dokumentacije obcinske
uprave pa formiranjc enega centra za tovrstno doku-
mentacijo za podrogje Skopja. Arhiv ne razpolaga z
zadostnimi prostori za hranjenje obseine teliniéne do-
kumentaeije in kot eno od mo#nih reditev za hranjenje
po cnega primerka celotne teliniéne dokumentacije mes-
ta v arhivu, navajata mikrofilmanje. Omenjata tudi sis.
tem ureditve tehnicne dokumentacije v arhivu (ta te-
melji na podrogjih in abecedi objektov) in pri kemiteju
za urbanizem, &igar tri viste cviden&nil kartonov pred-
stavljata v prilogi. Ti obsegajo dva dela, V prvem je Sest
podatkov (ime objekta, lokacija, investitor, §tevilka in

datum lokacijskega dovoljenja, opis objckta, projcktant),
drugi, ki prinaia telmi¢ne karakteristike, pa je kar tri-
krat obseZnejsi.

B. Sustar pa je na osnovi obravnav v Sodobnili arhi-
vih in Arhivih ter izkuden] nckateril slovenskih arhivov
strnjeno predstavil smeri reSevanja problemov vrednote-
nja tehni¢ne dokumentacije za graditev objektov v Slo-
veniji (Pravei resavanja problema vrednovanja tehnicke
dokumentacife za gradjenje objekata u Slovenifi, 5 str.)
Sledili so diskusijski prispevki, ki so predstavili obseg,
fonde in ureditev tehnicne dokunientacije v Zgodovin-
skem arhivu Beograd, vrste gradbene tchinigne doku-
mentacije 2 opozorili na vrednotenje v Arhivu Vojvodi-
ne in tehniéno dokumentacijo v Arhivu Makedonije.
V. Zumer je govoril o valorizaciji tchni¢ne dokumenta-
efje v Sovjetski zvezi, kjer je na moskovsken: zgodovin-
sko—arhivskem institutiz v Gasu trimeseé&nega staziranja
spoznaval tudi ta vpraianja.

Eden od avtorjev obravnava vprasanja tehnicne doku-
mentacije nicd poldrugim desctletjem, Ljubomir Marko-
vi¢ (Arhiv. Vojvodine) je obdelal vprasanja uporabe
tovrstnega arhivskega gradiva, posebej glede avtorskih
pravic. Prikaz slovenskili obravnava tehniéne dokumen-
tacije z novembrskega posvetovanja, zbranih v Arhivili za
leto 1986, je prispeval B. Kozina, sledila pa sta & dva
makcdonska prispevka, ki sta sc ukvarjala s tehni¢no
doknmentacijo pri bankah (v zvezi 7 odobravanjem
kreditov), Cesar pri nas ne smatramo za arhivsko gradivo,
T pa predlagajo prevzemanje tovrstnega gradiva in
njegevo hranjenje vse do prevzema telinicne dokumenta-
¢fjic od investitorja oziromna uporabnika objekta, in z
vprafanjem zaposlovanja tehiniénill strokovnjakov za
tchni¢no dokumentacijo. lzza mize predsedstva se je
s]iSalo tudi nekaj pripomb, saj je hilo Zeleti veé& razmis-
!J:mja o valorizaciji in manj prikazov stanja, pojavila pa se
Je tndi miscl, da bi tovrstno problematiko redevali na
posvetovanju na zveznem nivoji,

Dopoldanski del drugega dne, s katerim se je vsebinski
del sreCanja Ze zakljucil, je pricel z referatom valoriza-
clji in kategorizaciji arhivskega gradiva v registraturals
Stefko Trajan, ki je predstavil zlasti kategorizacijo
z vidika splosnega ljudskega odpora. Z valorizacijo, kot
enim od osrednjih vpradanj stroke, se intenzivono ukvar-
jamo tudi pri nas, a najéeice z vidika izbora tistega deln
nastajajocega gradiva, ki zaslui pozornost arhivistoy kot
del kultume dedidgine. Referat Mirjane Daji¢, dirckto-
rice Arhiva SR Srbije, o znanstveno—raziskovalnem delu
v arhivih, je spodbudil tudi nekaj diskutantov, ki so sc
oglasili po predstavitvi tak$nega dela v arhivin Congrad-
ske Zupnije v bliZnjem Szegedu na Madzarskem. Kaze,
da so vpralanja, ali je arliv tudi raziskovalna ustanova in
arhivisti tudi raziskovalei, v tem delu driave 3¢ kako
aktualna. Suboticke novine so na primer poroéilo o tem
posvetovanja naslovile: *"Skupljati, duvati i ne &itati!™
{Suboticke novine, Subotica 18 9. 1987, st. 37, str. 8),
O tej problematiki je zanimivo diskutiral mag. Jano3
quoé iz subotiskega arhiva, izkugnje in prakso sloven-
skili arhivov pa je predstavil dr. Joze Zontar, ki je pou-
daril tako potrebo po raziskovalnem delu v arhivih,
ka_kor po nadaljinjem, tudi podiplonskem studiju arhiv-
skih delaveev,

Ze obicajni zakljucki posvctovanja so obscgali
zakljucek referata M. Petroviéa, sklep, da je potrebno
upqétcvati pri kategorizaeiji in valorizaeiji gradiva s
stalis€a SLO zakljucke nedavnil srecanj na to temo ter
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da je pri znanstveno—raziskovalnem delu potrebno
timske delo, skupni programi in relevanje vpradani
telinigne dokumentacije in novejSega gradiva na nekla.
si¢nil nosileily informacij.

Branko Snitar

XHI. zborovanje skovenskil arhivskib delaveey
v Porinte?n

Slovenska arthivska zborovanje sredi oktobra 987 je
zbralo kakili 70 arhivskih delaveev iz Slovenije in nekaj
gostov iz Trsta, ki so v dveh dineh posligali celo visto
kar 27 referatov, ugla¥enih na osrednjo temo valoriza-
cije dokimentarnega gradiva.

Uvodni histeriéni prispevek dr. Darje Mihelic (ZRC
SAZU) sc je zanimivo loteval aktinalne teme obalnega
sedanjika s srednjeveike perspektive: ribolov na piran-
skem obmogin. Dr Duse Krel-Umek, ravnateljica
koprskega arhiva gostitelja, je razmi$ljala o arhivskem
gradivi in etnolotkill raziskavah, Janer Kopad, vodja
kranjske enote ljnbljanskega zgodovinskega arhiva pa je
predsiavil analizo referatov lanskoletuega posvetovania
a tehniéni doknmentaciji kot deln kultnre dedi3éine,
objavljenill v preidnji 3tevilki Arhivav. Dopoldansko sre-
Eanje je zaklju&il peispevek Rudija NoZelja iz celjskega
arhiva o abé&inskih ljudskih odbordh 1952-1955, pri
Eemer je ved pozornosti posvelil zakouodaji, pristojne:
sti in ohranjenosti posameznil kategorij gradiva, kakor
a sami valorizaciii, kajti to je pa svojih posebnih kriteri:
jih za marsikak fond opravil Z¢ &as sam.

IPopoldan, 14. okiobra, je bil nato namenjen valariza.
ciji gradiva uprave. Arhivistki ptujskepa zpodovinskega
arhiva sta pripravili prikaz gradiva, pisarnitkega poslo.
vanja in valorizacije magistratnill uprav mest OrmoZa
in Pluja 1750-1850 {Kristing Samperl—Purg) in obgin
od srede 19. sioletja do leta 1945, ko so bill v veljavi
registraturni redi { Marifa fernja—Masten, ki je namesto
obolele kolegiee predstavila tudi prvi referat), Sesa Ser
fe iz Arhiva Slovenije se je lotila gradiva kranjskega de-
¥elnega zbora in odbora ter naglasila, da je gradivo dezel-
he avtonomije na Kranjskem velikokrat dapolnilo za
slabo oliranjeno gradivo Steviluih nstvarjaleev, pa je ta
vidik potrebno upostevati pri valorizaeiii gradiva.

Pavojna nprava je pritegnila interes Stirih arhivisiov.
Dva iz linblijanskega zgodovinskega arhiva sta abravna-
vala pradivo okrajev 19451965 (Pusan Bahun) in ob-
¢in po letn 1962, ko je v veljavi e danes veljaven sis.
tem klasifikacijskill znakov za odlaganje spisov (A
Swstar). $trokovnjaka iz Athiva Slovenije pa sta se lotila
problemov gradiva republiskih upravnili organov: franko
Kozina se je zadrzal poschej oh fondn Ministrstva za pra-
sveto, Marjan Zupandid, kije omenil, da bo z natanénej-
S$im pregledovanjem gradiva pevil povojnili let mogoée
najti niarsikaj, kar je veljalo za izgnbljeno, pa je naglasil
potrebo po vedji povemmosti z regionalnimi arhivi pri
valorizaciji sodobnega gradiva s podroéja statistike, fi-
hane, druzbenega planiranja ipd.

Cetrtkov delovni dan je pricela predstavitev gradiva
pravosadnih organov. Jelka Melik iz Arthiva Slovenije se
Je lotila rednili sodis¢ v zadnjih devetdesetilt letih in
poleg predstavitve njihovega poslovanja pondarila potre-
bo po poznavanjn poireb uporabnikov kot osnovo za

valorizacijo. Ceprav je nakazala tudi nckaj konkretnih
predlogoy valorizacije, je omenila, da je do reditve
preblema ebseinih fondov s tega podrogja $e daled. Z
nolarji in njihovim gradivom v éasu develdeseiletnega
obstoja notariata — temi, ki se ji zadniili 20 let niliée ni
intenzivnejse posvedal — pa se je ukvarjal Zarko Bizjak
(Zgodovinski arhiv Ljubljana) ter s tem opozoril na
premalo {(ali skoraj ni¢) uporabljano gradivo. Ana
Zalerelj, diplomirana pravniea iz Gorenja, pa je pripravila
pregled valorizaeije gradiva organov za posiopek o
prekrdkih.

Gradivo samonpravnil interesnil skupnostt drubenih
dejavnosti je predstavila Zorka Skrabl, vodja dolenjske
enote ljubljanskega zgodovinskega arhiva, ki je pripravila
tudi seznam njihovega gradiva, ki ga Stejemo za arhivske-
ga. Arhivist novogoriskega arhiva Jurij Rosa je za posve-
tovanje pripravil razimidljanje o vrednotenjn gradiva kra.
jevnih sknpnosti (tn ga je prebrala kolegica Pav¥iceva),
pri &emer je naglasila pomen njiliovega gradiva za krajev
nozgodovinske obravnave ter nadtel razligne kriterije na
tudi demge dejavnike {obvladljivost nstvarjalcev glede na
kadre v arlivin}, ki vplivajo na razlike pri valorizaciji kra-
jevnih sknpnosti v razliénih arhivih, Arhivski svetnik
Perer Ribnikar iz Arhiva Slovenije je prispeval obsefno
predstavitev  pristojnosti in kategorij gradiva  slnZbe
drn¥benega knjigovodstva (centrale) in njihovega navodi-
la 2 roki hranjenja, franko Oblak iz pinjskega zgodovin-
skega arhiva pa je pregledal gradivo ptnjske podruinice
in armoske ekspoziture $DK ter pripravil prakaz valori-
zacic njihovega  gradiva. Temeljne in interne banke je
obravnavala Aleksandra Paviid—Milost iz novogoridkega
athiva, Tjasa Mrgole iz plujskega arhiva pa se je lotila
problemoy  valorizacije gradiva  obéinske geodetske
nptave.

Popoldanski del 15. oktobra je bil namenjen gradivn
gospodarstva in drmibenih dejavnosti, Viadbnir Zunter,

. pomocnik dircktorice Arhiva Slovenije, s¢ je dotaknil

problemov valorizacije nstvarjalcev s podroéja gospo-
darstva. Arhivi imajo valoriziranili tovrstnih nstvarjalcev
od 14 % (Zgodovinski arhiv Ljubljana} pa do 42 % (Po-
krajingki arhiv Koper) ali pa cclo veé (Pokrajinski archiv
Maribor), pri Gemer se je zavzel za ve&jo nsklajenost med
arhivi. Arhivistka ljnbljanskega zgodovinskega arhiva Aa-
rija Perko jc obravnavala vrednotenje nstvarjaleevin gra-
diva s podrogja trgovine, Marusa Zagradnik iz koprske-
ga arhiva pa gradiva SIS materialne proizvodnje. Viasia
Tul iz novogoridkega arhiva je v obravnavi organizacijskih
enol Zavoda za %olsivo SRS opozorila na gradivo nstvar.
jalea, ki ni druzbeno pravna oseba, da bi jo regionalni ar-
lhiv lahko vkljngil v seznam tistil, od katerili bo prevze.
mal gradive, prisiojni repmblidki arhiv pa bi ob vrednote-
uji njenega gradiva moral npostevati tndi regionalne po-
sebnosti. Valorizaefjo drudtev je obravnaval Boris Roz-
man iz linbljanskega zgodovinskega arhiva in pokazal na
zanimivo stanje: posamezni arhivi imaja valortzitanih
od 2 % do 23 7 druktey, ter na primeru obg&ine Kamnik
pripravil predlog nove valorizacije. Na konceu je inag Mi:
fica Trebse—Stolfa iz Pokrajinskega arhiva v Koprn pred-
stavila dva referata: o gradivu drudiev slovenskil izse-
lieneev v Kanadi in o osnovnih organizacijah SZDL na
Primorskem.

Disknsija, ki se je razvila oba dneva — drugi dan po
dopoldanskem in popoeldanskem sklopu referatov — je
opozorla na einolodke raziskave na osnovi gradiva Zpo-
dovinskega arhiva v Ptujun (M. Hernja—Masten), izlo¢anje
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gradiva republitke uprave v ¢asu poslovanja registratur
ter na statistiéno gradivo, ki je kdaj oliranjeno le v
regionaluih aehivih, na vi§jem nivoju pa ne. Statisti¢no
gradivo §tetja prebivalstva leta 197) bo ohranjeno v
celoti, za §tetje leta 1981 pa bo potreben izbor, morda
po cetkem zgledu — npr. doloteno §tevilo obéin v celoti
(P. Ribnikar). Pri valorizaciji gradiva je potrebna upodte-
vati dvoje: valorizacijo v arhivu in pri ustvarjaleu. Navo-
dil za odbiranje pa ni nio& (preveg) aplicirati za nazaj. £
navodili za odbiranje sino ponckod dlje, potrebno pa je
vedje poznavanje vrst gradiva in kriterijev. Navodila, po
katerem bi bilo niogoce avtomatsko odbirati pa ni (V.
Zumer). P. Ribnikar je opozodl $c na previdnost pii
uniéevanju gradiva do leta 1945, KaZe pa, da so vpradan-
ja izlo¢anja gradiva aktualna, a le konkretna adloéitev,
ki upoiteva ohranjenost, podvajanje ipd., je lahko
strokovno neopoareéna.

V. Zumer je govoril o gradivu ban¢nidtva v arhivih
{(hranilnice in posojilnice), sodelovanju arhivov pri pri-
pravi interncga navadila geodetske sluzbe o arhiviranju
ter amenil, da hranijo aihivi gradive krajevnih ljudskih
odbarov, zelo malo pa krajevnili skupnosti, O teh je bilo
slizati mnenje, da je najbrz dovolj prevzeti nekaj krajev:
nih skupnosti vzoréno, saj je ve¢ pozomnosti potrecbno
posvetiti fondom, v katerih se zbirajo podatki za 3irde
podiocje (uprava, sodiica, gospodarske zbornice). Za ob-
¢ino Grosuplje pa je bilo — kot primer — tako predlaga:
nili nekaj krajevnili skupnosti: ena v siedi¢u obéine, v
starih srediscili (Visnja gora, Dobrepolje, Ambrus, Sent.
vid), v novem naselju (fvan&na Goiica) ter v dveh ali tich
vatkih naseljih (B. Su¥tar). Na konkretno uporabo
notarskega gradiva je opozoril mag. F. Stukl (Strahlova
zapuicina), na potrebo po delitvi dela pri pripravi
navodil po posameznih arhivih pa dr. B Kmel-Umek.
E. Umek je predlagala, naj bo koordinacija arhivov tisto
mesto, kjer naj bi se vpradanja valonzacije in navodil za
odbiranje usklajevala, ¢emur je pritegnil tudi P. Ribni:
kar, A. Paviié—Milost paje omenila nekaj upravicene za-
drianosti glede taksne vloge Koordinacije, saj gre za
strokovna vpraunja in odlotitve. Priliadnost pa bo
razjasnila tudi te dileme.

Dr. Darja Miheli¢ je pokazala na premajlien odmev
publikacije Arhivsko gradive drustev, izdane v Ljuhljani
lcta 1986, ki ostaja omejena bolj na kulturna drustva, bi-
la pa bi potrebno, da pride podoben priro¢nik v roke
ysem drudtvom, Fikrati se $e o urejenosti nekih letnikov
gradiva nadega drudtva — kovaceva kobila se pac rada
zbosi — ni izrekla preveé pohvalno. Ugovora ni bilo,

Pondarjanje patrebe po sodelovanju pri valorizaciji
sodobnega gradiva, kar se je slidalo s strani republikega
arhiva, je spodbudile vpradanje, kdaj bo takino sodelo-
vanje mozno tudi za obtobje vsaj prvega desetletja po
vojni. Regionalnim arhivom bt 3¢ kako koristila po
valorizaciji giadiva {pasebej upravnega) iz tega casa pre.
gled nad so¢asnim gradivom v Arhivu SR Slovenije,
poscbej ustvarjaleev, ki so imeli Sitoke kompetence da
niZjih organov. Npr. Ministrstvo za komunalno gospodar-
jenje s funkeijo povezovanja lokalnili podjetij ljudskil
(okrajnih) odborov, (B, Sustar). M. Zupan¢i¢ je naglasil,
da bo v nekaj letih tak pregled narejen. Ob tem je omenil
V. Zumer, da utiramo pri valorizaciji (al) obratno pot,
saj smo se najpreje lotilt krajevnih ljudskih odborov, ne
pa okrajev in ministrstev.

Pogovar o tem, kaj uporabnik — etnolog potrebuje
za raziskave sodobne zgodovine (dr, D.Kmel-Umek), je

pokazal na vpradanja metodologije raziskovanja in po-
trebo po poznavanju poslovanja razlicnil ustvarjalcev,
Zela redko bo raziskovalec nagel fond, ki bi v celoti od-
govarjal njegovi tematski zasnovi (V. Zumer), Tu velja
omeniti, da so prispevki treh zgodovinatjev Indtituta za
zgodovino delavskega gibanja, ki se ukvarjujo s pavojnim
obdobjem - sicer napovedani v vabilu in z zanimanjem
pri¢akovani — 2al (menda zaradi tehniénill ncrodnosti)
izostali. A nemara bi se bilo vredno patruditi za dialog
med arhivisti in uporabniki, saj bo gotove prinesel marsi-
katero dabro misel.

Posvetavanje, ki se je zakljugilo 15. oktobra ze zgodaj

popoldne, sicer ni prineslo zakljuckov, kakrnili sio va-
jeui. Nemara bo o tem res lazje razpravljati, ko bomo
imeli pred seboj objavljenc referate. Prizadevati pa si
morano — i pasvetovanje je pokazalo, da se trudimo v
tej smeri — da arhivi ne obstanemo z navodili za odbira-
nje na stanju leta 1984, ko je znani Priro¢nik prinesel
tipska navodila za odbiranje za posamnezne viste ustvar-
jalcev, ampuk, da ta dopolnjujemo in izboljiujemo.
B8 Obravnavanje enega od ostednjih problemiov stioke
— kaj od mnozine gradiva velja olnaniti nam in zanam-
cem — je predstavilo valorizacijo dokimnentarnega gra-
diva, nekoliko tudi ustvarjalcev, a posebnega poglablja-
nja, tentelinega dopolujevanja razmidljanj referentoy,
diskusija ni prinesla. Ali ne velja razmisliti o ve¢ balj
komotnih obravnavah prablemov (zastavijenili precej
ozjc: pa posaneznili podrogjih), ki bi z okraglimi mi-
zami z manj referati, pa tudi manj posluialei, poskviale
stvari bolj dore¢i? Sicer pa je bilo posvetovanje, priprav-
lieno v prostorili hotelskega naselja Bernardin v Porto-
rozu, kljub obveznemu pridihn druZabnosti, delavia
ter je prineslo prerez stanja in usnieritey nasega delua na
podragju valorizacije.

Branko Snstar

Paragile o $tudijskem bivanju v Kanadi

V' okviru kandasko--jugoslavanskih prizadevanj pa
kulturnem sodelovanju se zlasti po abisku Jozeta Oster-
mana — ki je opozaril na vrsto zanimivasti tindi na achiv-
s]_ccm podrodju — odpirajo nove moinosti kankretnega
bilateralnega sodelovanja po meddrzavnem sporazumit,

Z ozirom na to, da se je v letu 1985 iztekel dvoletni
sporazum med obema drzavama, novi pa 3 ni bil sklen-
Jen, so i Raziskovalna skupnost Slovenije Kulturna
skupnost Slovenije, raziskovalne skupnosti obé&in Koper,
tzola in Piran, Achiv SRS in Pokrajinski arhiv Kaper
omogotili $tudijsko bivanje v Kanadi, od 5. do 21, de-
cembra 1985,

~Namen potovanja je bil dvojen. Prvi cilj je bil prida-
bitev oz, proutitev virav za nadaljnje proudevanje varo-
kov ckonomske migracije iz Slovenske Istre pred drugo
SVelovno vojno, virov o zgodovini slovenstva v preko-
rnn_nskih deZelah, konkrctno v Kanadi pa virov o Zivljen-
Juin delu priscliencev iz Slovenske Istre, pa tudi is Pri-
morske nasploh,

Obisk sem programirala v treh institucijali:

_ — Ontario Institute for Studies in Ediucation, Uni
versity of Toronto, Toronto, Ontario,

. — University of Western Ontario, London, Ontario
in
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Provincial Archives of Manitoba, Minnipeg, Ma.
nitoba.

Zumli vremcuskill raziner in prenizkill temperatir
v Manitebi v tem meseen, sem se zadr#aka v Lomlonn in
Torontn in se po problematiki AQDP posvetila literatini
0 AQP v ahivih. Zaradi izredno dobrega sndelnvanja in
izimenjave prakticno vse stiokovne litcrature ter organi-
zacije skupnili stiokavnil sre¢anj tndi o vprasanjn AQP,
sem takn lahkn izbiiala in evidentirala take kanadske
vire kot vire ZIDA.

Pri zbiranju gmadiva o izseljeni$tvn sem poleg vilov v
knjirnicah vrpostavila stike z dvema slovenskima khnbne
ma v Lomlonn in Terentu, ki zdmi?njeta ve¢inema DPri-
minree in istrske Slovence.

A. AVTOMATSKA OBDELAVA PODATKOV V AR.
VI (ADP)

I'ri iskanjir virov za priprave gradiva za AOP in AODP
samn, sciu nasla najvec prulatknv v knjiznici tiontske
univerze {University of Toronto Libraiy) v nddelkn Lib-
tiny and Infarmation Scienge, 140 5t. Gerige Street, 1V,
nadstropje. Lncation Code v mikiokatalogn je FLS tes
v addelkn Comiputer Science, 11 King's College Rd { Lo
catinn Code CSCIY v sohi 206.

PPadatke 1» athivskem gradivn in arhivih debimo po
nasledrjem sisteimn:

- L.SCIH (Lib. Cat. Scction [eading)
Airchives
Acquisition nf imannscripts
Mannseripts
Musenm Archives
Puhlic Reenrds...
- Autnmatinn in Archives
1> Aichives — Administration
Retention
Archives, Governinent
Archives, Political
Airchives, State, ...
[i Manuscripts — Acquisitions
Collectinns
Pnlicy Statenments
- Dopoloita k tenw je LISA (Lihrary Science Abs.
tracts) lleadings:
Archives — Cnlection ilevelnpment policies
Cmnputerized infonnatinn storage
and retrieval
Cimpoterized information work
Mannsciipts — Comiputerizell infonnation stora-
ge mud 1etrieval
- Computerized information wark
Conmpterized teclinical processes
and services

Po takili razdelkil sem iskala literaturny, v akvirn lite-
ratiie pa po povzetkil naslnve del, ki so sc mi zdela pii-
merna glede na nafo stopnjo znanja n uvajanjn radunalni-
kov v aihivskn straka, V velikn pnmo¢ mi je bila sveto-
vilka Mrs. Ellen Jones. Pomembnejse ined najdenn lite.
ratnro sem indi prefotnknpiala in so sestavni del piio-
Cila za nmticéno slnzbi pri Athive SRS in so tam tudi na
vpogled,

[. Po zagotovilu svetovalke g Jiesove je med stro
kovnimi 1evijumi na podiagju AOP, ki sem jih nagla kar
25, wsckakor najponembnejda mednarodna revija 1N
FORMATION PROCISSING & MANAGEMENT, ki vk.
ljuénje tndi podatke o telmologiji. Ima narnéniska od:
delka v ZDA in Angliji (Pergamon Press Ltd. Hadington

THIE 1all, Oxford OX30BW, England). Vse pndatke n1e-
viji, izdajateljilt in nrednikih je najti v prilogi 1.

2. Nnjsedobnejda in za nade razmere vsaj orientacij:
sko najuporabnej$a pnblikacija je knjiga Richarda M.
Kesnerjo: UATOMATION FOR ARCHIVISTS AND RIF-
CORD MANAGERS: Planning and Implementaticn
Strategies, American Libraty Asseciation, Chicago 1984,
Paperback, obseg 222 strani. Knjigo sem v celoti prefin
tokopirata, vkljuénn z diagrami in bogatimi opembami
nds ti. [88 dalje, saj je to tudi hkrati najnovejsa hiblie-
grafija o ADP {priloga 2).

3.V zadnjem popisu knjiznill izdaj LIBRARY LI
TERATURE 1984 (revija izhaja nd 1. 1921 dalje) — An
Index to Libiaty and Infoermation Science, The 11. W,
Wilsen Company, New Ynrk 1985, sem nadla najnovej-
$o hibliografijo o arhivih in avtematizaciji, ne le na anc-
riskem kentinentu, ampak tudi za drige driave, Zaradi
chilice pedatkov nisem prepisovala, ampak ndgovaijajo-
te strani prefotnkepiala {str. 26—2% in 41-42) in so v
prilngi 3.

4, Meil nekolike starejiimi giadivi je v ciklostilni obli-
ki dostnpno gradive referatovs seminarja DATA BASIES
IN TIE HUMANITIES AND SOCIAL SCIENCES, 1F1P,
Niuth Helland Publishing Company, 1980. [z abseZnega
graliva semn izhuala 6 referatnv, ki jib v Totnkepiji pri-
lagam:

a) THE ARCIHIVES OF ST. JOIIN'S COLLEGE,
CAMBRIDGE: A DATA BASED CATALOGUE AS A
RESEARCII TOOL., aviorja John L. Dawsnn (Litcrary
and Linguistics Computing Centre, University of Cam-
hridge} in Fran R, Dawson (1lnumanitics Cnmputing Con.
sultants, 24 Relvoir Road, Cambridge CB4 11J England),
str. 41-40.

b} FROM DATA SOURCES TO QUESTIONING
IN TEMPORAL DATA BASLE WITII COGNITIVE
AIMS, avtoija J. P. Cheylan in I7, Desbordes—Cheylan,
Centre Natianal de la Recherche Scicntifigne, Laborato-
ric (I*Infpnmatique pur les Sciences de ['llomme, 31 Che-
min Joseph Aiguier [3274 Marscille Cedex 2, str, 4751,

¢) TRANSLATION DATABASLES: THEIR CON.
TENT, USE, AND STRUCTURE, avtor Wayne W. Za-
chary, System and Operation Analysis Group Analytisc,
Willow Grve, Pennsylvania, USA, str. 217-221.

¢) DATA CONSTRUCTION IN 1IUMANITIES:
A METIOD, A TOOL, avtorja Luis Bonrrelly in Eugene
Chouragni, C. N, R, $., naslov kot 4b), str. 251-256.

d) THE MLA INTERNATIONAL BIBLIOGRA.
PIY: ENUMERATIVE CLASSIFICATION IN AN ON-
LINE DATA BASL, avterica Eileen M. Mackesy, Madern
Language, Associatinn of America, 62 Iifth Avenne,
New Yomk, N. Y. [001]1 USA, str. 285289,

¢) CONTROLLED AND FRELE VOCABULARY
INDEXING OF Ti: ABC—-CLIO DATA BASES IN 1.
STORY, avtorica Jayce Duncan Falk, American Biblio:
graphical Center, Santa Barbara, Calnfoinia 93103, USA,
str. 309-313.

fy 1810 COMPUTER—-BASED INFORMATION
SERVICES FOR TIIE SOCIAL SCIENCES AND TIIE
ARTS AND HUMANITIES, aviorici Engene Garfield
in Susan Deutsch, Institute far Scientific Information,
3501 Market Street, University City Science Center,
Phitadelpliia, Penusylvania 19104, str. 315-319.

5. Med pionirska dela na podroéjn avtematizacije
sodi srecanje SPINDEX 11 na Cernell University, 1thaca,
N. Y. s piegledom Review of Archival Antomation in
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the USA, avtorji Il Thonas Uickerson, Joan Winters in
Venitia Beale, Dept. of Manuseripts and University Ar-
c¢hives, Cornell University Libraries, ithaca, N, Y. 14850,
USA, 1976,

V oddelku Library and Information Scienee, 140 St.
George Street, scm evidentirala §e naslednju poembna
dela:

6. Hugh Taylor, ARHCIVAL SERVICES AND TIIE
CONCEPT OF THE USER, (Rump Study), Archives Au-
tomation — 025, 1714 T 242A

7. Lawrence J. MeCrank, AUTOMATING THE AR-
CHIVES: ISSUES AND PROBLEMS IN COMPUTIER
APPLICATIONS 025.3414 02854 2 939A

8. Frank Bernard Evans, MODERN ARCINVEIS
AND MANUSCRIPTS, 025.171 AE92M

9. Frank Bernard Lvans, WRITINGS ON ARClII-
VES — BIBLIOGRAPIHY 025.1714 AE 92W

10. Johin Archer, A STUDY OF ARCINIVAL INSTI
TUTIONS [N CANADA (Thesis) R 971 A 671

11, AUTIHORS ADN ARCIHVES 0252814 A 939 A
12. Martha Anschutz, ARCHIVES IN CANADA, BIB-
LIOGRAPHY 025, 1710971 AA 617 P

13. Padatke o ARCHIVES DATA PROCESSING do-
bimo pod aznako 025.002854 L 697F

14, Richard M. Kesner, ADP —  BIBLIOGRAPIY,
Chicago, llinois, v izdaji Society of American Archivists,
0251714 AK 42 A ]

15. Med starejsimi gradivi je zanimiva tudi publikacija
s seminarja INTERNATIONAL SEMINAR ON ADP IN
ARCINIVES, Chelwood Gate, England 1974, ki jo naj.
demo pod 651 59 J61P.

O vseh podatkil, ki bi jih Zeleli o ADP, folokopijal!,
ali pa vsakeletnih izpiskih in povzetkih o novoizdani |-
teraturt za AOP, lahke kontaktiramo s svetovalko g.
ELEN JONES, 140 St. Georg Str, Toronto, IMSSIAI ali
po tel, 416-978-70-64 ali 70-60.

Torontska univerza ima svojih 70 knjiZzniénili addel-
kov v 38 poslopjih Ze mikrokatalogiziranih, 11 pa fe ne

vecinoma indtitutskil, med njimi Canudian [nstitute
for Intemational Affairs, Policy Analisis, University Col-
lege Reading Room,... T

V Londonu, The University of Western Ontario, je os-
rednju knjizniea TIE D.B. WELDON LIB]_{A‘R‘_(. Na po-
dro¢ju AOP v njej nisem nasla literature, ki bi bila novej.
ga, popolnejda ali pa obseZnejia od tistc_v Torm_nu‘ le
drugace je katalogizirana, pa je zato ne bi ponavl;a]u. v
tej knjiZnici sem nadla podatek, kuko so v Kanadi v ety
1984 rungirali knjiZniéne in arhivske ustanovcﬂg]cdc mit
opremijenost in uporabo racunalnitke tehnologije:

1. Provineiul Archives of Manitoba, 200 Vaughan
Street. Winnipeg, Munitoba R3COP8 (tel, 204-944.
3971) I

2. University of Manitoba Libraries, Winnipeg,
R3T2N2

3. Ontario: — Canada Institute for Seientifie and
Tehnical Information (CI1STI), Montreal Road, Ottawa
KIACS2, ki ga vodi National Research Council of Cana-
da

- National Computerized Current Awarenes Ser.
vice (CAN/SDI)

— National On-Line Enquiry System (CAN/
OLE) for retrospeetive searching of several large data ba.
ses

" — lamilten Public Library, 55 York Blvd. tamil-

ton L8R3KI (za posebne zbirke lokalne zgodovine in ka-
nadika),

Z oziroma na to, da University of Western Ontario
razpoluga s Stevilnimi podatki o delovanju knjizniénega
sistema te univerze, v prilogi 5 te mformacije tudi da-
jem.

B. EKONOMSKA MIGRACIA [Z SLOVINSKE 1S.
TRE IN PRIMORSKE OB KONCU PREJSNJEGA IN
ZACETKU TEGA STOLETJA

Z vpradunjem ekonomske migracije Slovencev v pre.
komorske dezele, zlast pa v Kanado, sem imela vsaj me-
todologko in in§titucionalno manj tezav. Mag. Rado
Genorio, sedanji direktor In§tituta za geografijo Univer-
ze v Ljubljani, je s svojim ohseznim pionirskim delom
ntrl pot vsakemu kusneifemu raziskovalen fivljenja in
dela nasili priseliencev v Kanado v novejieni Cusi. Vse
njegovo gradivo in gradivo, ki se je nahajale v Centrn
za izseljenistvo pri SAZU v Linbljani, sem imela pred
odhodom na ruzpoluago, zato sem sc na obisk v Kunad:
ze v domovini lahko dobro pripravila.

V Torontu sem o tej nalogi usmerila $tudij predvsem
v dve knjizniei, v Londonu, Ont., pa v gradivu centralne
knjiZnice:

1. The Ontario Institite for Studies in Edncation,
The R. W. B, Juckson Library, 252 Bloor Street West,
ki ima v mikrokatalogn Location Cade OISI in tel.
416-978-2653, int., 202 ali 204

2. Government Publieations, Robarts, 130 St
George Street/Loe. Code v mikrokatalogn je COVT,
tel, 41G6—-978-3931:

3. The D. B, Weldon Library, The University of
Western Ontario. Podatki o njej sa zhrani v prilogt za
mati¢no sluzba Arliiva SRS in so tant na vpugled,

Med Stevilno dokumientacijo, ki za prejinje stoletje
0 Sloveneili skopo poroca, o obmodjn Slovenske Istre
pa skoraj nig&, sem izbrala nekaj élankov in dengili znan.
stvenilt razpray pomembnejdil avtoriev na temo priselje-
vanja in delezu Slovanov in Slovencev v njem, si jih
prefotokopirala in jily bom po nporabi predals v vhirko
o izseljeniftvu v Kanado, v Center priSAZU.

V Toronti sem navezala stike s primorskill kliham,
st ogledala znamenito slovensko farmo Siman Gregor-
€ig, kjer se vs¢ leto advijajo razne dejavnosti. Fanma so
postavili 2 lastnim delony. v dagir mojega ohiska pa so
$irili dvorano za kultnme prireditve. T4 Klub je dal v
Kanadi tindi iniefativo za zhiranje finanznil sredstey 2z
nabavo aparatire za Klini¢éni center v Ljithljani, Ultra-
soind Seunner za Onkoloski institnt,

Med clani tega klnba sei nasla najveé priseljencev
iz slovenske Istre in 2 njiltovo pomodja bom nadaljeva.
la zudeto delo.

V Londonu, Ontarin, kjer sem bila med | I.in 18. de-
cembrom, sem imela no#nost:

I. Zbiranje podatkov in literature v knjiznici D, 13,
Weldan, University of Western Ontario — zanimivejie
grudivo sem prefotokopiralain ga hom po obdelavi odda.
lu v Center za izseljcnistvo pri SAZU v Ljubljani (prefo-
tokopirunih je 87 strani).

2. Spoznati se ¥ Zivlieniem in delom slovenskega
kluba Slovenian Cultural and Social Club TRIGLAV,
L_ondcm. Ontario, O tem sem se pogovarjala z dolgolet
nrm aktivnim Kkulturnim delaveev v kluba, priznanim sli.
%(:lr]cm, predvsem grafikom g. Tonivem Kobalom, ki je
imel leta T985 (udi sumostojno razstavo v Kultnrnem do-
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mn Ivan Cankar v Ljnbljani. Njegova realisti¢na slikarska
dela prevevaja slovenski mativi enake kot kanadski.
Tony Kobal je il tdi dolgaletni delavec na landonski
univerzi. Razgovori z g Silvam Banam, primorskim ra-
jakam, kasnej§im priseljencem — saj je bil tudi ndeleZe-
nec NOB — so bili silne zanimivi. Je izreden arganizatar
in kultnmi animator med priseljenci ne le prve, ampak
tndi drage in tretje generacije nadih rojakav. Pascbnost
je bil tdi tret)i sogovornik, g. Frank Jemec, ki je v Ka-
nada prifel iz Argentine. Razgovore 7 njimi sem z nji-
hovim dovoljenjem pasnela tndi na kaseto, ki jo hom
pa obdelavi in objavi z ostalim gradivom oddala v Center
7a izseljenidtvo pri SAZU.

V nagem klubn TRIGLAV sem si ogledala tndi arlriv.
sko daknmentacijo o Zivljenju in delu ter poslanstvir te-
ga klnba. ki je bil nstanovljen leta 1959, Urejenost in
zbranost arhivskega gradiva je bila odvisna od poZrtvo
valnosti vsakokratnega tajnika dmdtva, Tuko je eno gra-
diva bolj, dnrgo manj kompletno. Za krajse obdobje v
Sestdesetilr letili arhiva celo ni bilo mogoce odkriti, Z
dovaljenjem élanav kluba sem prefotokopirala vse dos-
topna, pomembnejie arlrivska gradivo, ki ga bom po ab-
delavi in objavi enako kat ostalo addala v Center za
izseljenidtvo po SAZU. Gradivo obsega 168 fotakapij,
pridabila pa sem tudi nekaj originalov (dridtvena pra-
vila v vseh fazah sprejemanja in preciiceno besedilo,
¢lanska izkaznica, in $e nekatere).

Viri o slovenskil izseljencih za to obmogje so zelo
nezanesljivi, zata sem se osredotocila na literaturo o
priseljenidtva nasplolr in v tem kontekstu sem iskala v
obravnavah slavanske, ramanske in tindi germanske emri-
gacije nade obmodje. Cilj sem zasledovala v naslednji po-
membni literatari:

EUROPEAN IMMIGRATION AND ETHNICITIY
IN TIHE US AN CANADA, A Gaide 1o Slavic Amneri-
can and Other Groups — A Gaide to the Expetience of
Slavic Americans and of the Other Ethnic Graaps From
Liastern Curope and the Balkans.

J. S Rouncek in P N. Pinkham, SLAVONIC
ENCYCLOPEDIA, Ta vkljrcuje tndi krajfo zgadovino
Slevanov tako v njihavih domovinali kat v deZelal:, ka-
mor so emigriralt pred letom 1946.

- CANADA, MULTICULTURALISM. Directorate.
The Canadian Family Tree. Don Mills, 1979.

SLAVS IN CANADA. Proceedings af the National
Cnnference on Canadian Slavs. Vol. 11, in [H. Inter--Uni-
versity Commettee on Canadian Slavs, Ottawa, 1968,

- Troper & [amay, IMMIGRANTS 1890--1930.
Toranto, 1975,

- THE  POSITIVE CONTRIBURION BY IMMI
GRANTS, Sympositnn UNLSCO. [955, ki obravnava iz.
seljevanje iz Lvrope pnletn 1815,

Vsa ta in §e nekatera druga literatnra mi je osvetlila
razseZnost problema identifikacije prav ekanomske emi-
pracije iz tegu dela Istre.

Rexnltate $tudijskega obiska bom ahdelavala in ob.
javljala v treh smereh;

1. Prispevek: Kako po arhivskili virih in literaturi
v Kanadi izslediti svoje primorske prednike.

2. Stndija: Ekanamska emigracija iz slavenske Ist-
re, publikacija, ki ba nastala na osnovi obdelave ankete,
ki sem ja v Kanado med temn ¢asom Ze poslala (oktobra
[986) in obravnava po klubskili evidencal rajake iz slo-
venske Istre, ki so v Kanado pridli pred letom 1941.

3. 1z zbrane arhivske dokumentacije in ustnih vi.
rav Elanov izdelati krajie monografije, najprej o Zivljenjun
in delu nagih rojakov v klubu TRIGLAV v Londonu, On.
taria, naslednja pa o dru§tvn SIMON GREGORCIC, ki
zdrainje rojake iz Primorske in slovenske Istre, ko bam
pridobila arhivske dokimente. S &lani upravnih odborov
abell klubov sem se tudi dogovorila o na¢inn zbiranja
in hranjenja arhivsekga gradiva ter vodenjn evidence a
njent

4. Na osnovi izkuienj pregleda dokmmentacije v
khrbin v Londonn bi bilo morda koristno, ¢e bi jzdelala
fe navadila za evidenco in hranjenje arhivskega gradiva
v klubih izseljencev. Ta navodila bi lahka preko lzselje:
niske matice posredovali tudi ostalim klubom nadih
rajakov. Njihova aktivnost, eprav dale¢ od domavine,
je del nade kultume dedidcine, del negovanja nagilr kul-
tumih vrednat, del zgodovine boja za ohranitev nae
narodne biti.

Trebie — Stolfa

Milica

Detall iz Timtorettove shike "Piranski mestni odetje”
{16 stol ) — perorisha C. de Franceschi
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Poroéila o strakavnem izpopolnjevanju na Maskavskenr
driavnem zgadavinsk o—arhivskem mstitntu

Prograni inojega strokovnega izpropolnejvanja v Sow-
jetski zvezi je bil v zadetku zamisijen tako, da bi bil 1az
deljen na dva dela: na teoietiéni del v okviru odgovarja-
jocega visokofolskega zavoda in na preaktiéni def v cen-
talnih dizavnilr ailrivih, Za je bil iealizitan le prvi del
programi, ker v &asu mojega bivanju v Moskvi na Mos-
kovskem driavnem zgodovinsko—aririvskent indtitntn
(MGEAD) ni uspelo urediti moje prakse v arhivih. Ce od-
mislinr ta pomanjkljivost, je hil dejanski jrrogram v giav-
nem v okviru naprej zamifljenega: seznanitev s teorijo
in metodologijo priprave  znanstveno—informacijskih
iromoékoy za nporabo arhivskega giadiva, s teorijo
in netodologijo objavljanja arlivskiir virov (arlreografi-
jay ter organizacijo znanstveno—raziskovilnega dela.
Ker so posamezna podrodja arlrvistike nred sehoj pove-
zanu, sem se seveda nwrral seznaniti informativino urdi z
dringinr vprasanji sovjetske arlivistike, od pisarnikega
poslovairju pieko valorizacije do materialirega vaistva
ailrivskega gradiva,

MGIAI je edina visokodolska stanova v Savjetski zve.
zi, specializitana za fannitarje stiokovnilr kadiov tako
v drzavnih arhiivih kot tndi v arhivili nstvarjuleev arhiv-
skega gradiva. Za predstavo o njeni 1azsenosti in speci-
alizirunosti naj povenr, daje 1azdeljena na §tiri fakultete,
od Kateriti je najveéja fakulteta arhivskega dela, ki ima
osem kateder {arhcografija, zgodovina organizacije ar-
hivskega dela, pomoine zgodovinske vede, teorija in
praksa arhivskega dela — ta je najvedja in ima preko 15
predavatljev, zgodovina gospodarskili in druZbenil ar.
ganizacij. zgodovina Sovjetkse zveze do leta 1917, zgo-
dovina Sovjeiske zveze poletu 1917 in obéa zgodovina).
Na vsaki katedri se podajgjo stalni in specialni knrzi {npr.
na arheografiji so stalni kwizi: zgodovina arheografije,
teorija in metodika arlreogiafije, sovjetska arlicografija,
inozenska arlreografija, speicalni kirzi pa so npr.: ardie-
ografiju dokumentov za zgodavino kulture, arlicografija
znunstveno—tehniénilr dokunmentov ipd). Poleg tega ob-
stajajo $e splodni kurzi, obvezni za vsc §tudente, npr. zgo-
dovina KPP SZ in drugi. inititut opravlja tudi znanstveno
—raziskovalno delo na podro¢ju arlrivistike, vendar je za
razliko od Vsezveznega znanstveno—raziskovalnega indti-
tuta za dokumentalistiko in arhivistiko (VNIIDAD), ka-
teremu je to edina naloga, v MGIAI na pivem mestu pe-
dagosko delo.

Moj uradni predstojnik v asu staZirunja je bil vodja
katedre teorije in nakse arhivskega dela tov. Kim Borr
sovic Gelman — Vinogradov, ki je bil Irkrati tudi glavni
konsultant, poleg njega pa & tov. Genadij Ivanovi¢ Ka
1oljov s katedie za arheografijo ter tov, Nina Aleksan-
drovna Orlova s katedre teorije in prakse arlrivskega dela.
nagin dela je bil slede: 3tudiranje literature v knjiznici
indtituta in obé&asne konsultacijec s profesoiji, predvsem
s tov, Vinogradovom.

Svojetksa arhivska literatura je silno obse?na, saj sc s
teorijo in netodiko poleg dveh velikih indtitntov ukvar:
jajo 3¢ vedje ali manj3e skupine strokovnjakov na vseh
veCjilr drzavnih arhivih {vseh dizavnih arhivov je v SZ
2238), tako da dtevilka 700 do 800 ljudi, ki sc stalno
ali obCasiro ukvaijajo s temi vpradanji, splol ni jrretira-
na, Treba pa je povedati, du je ogromna vegina liteia-
ture zelo ozko specializirana in da avtorji 7 redkimi iz
jemami v svojil razpravalr in clankilr posveéajo veliko

pozoinost jrolitiénenur delu strokavnilr vyrraganj. Skoiaj
v vseh delil se priéner teoietiéna razglahljanja z tzvajanji
iz klusikov marksizma. Temeljna dela za padiodia, kiso
me zamimala, je vsckakor Teorija in praksa arhivskega
dela v 7ZSSR, Maskva 1980 in Osnovnua pravila dela
drzavnih arhivov ZSSR, Maskva 1984. V tch dveh publi-
kacfjah je siniranda vse bistvarsovietske arlrivistike. Sicer
sem predtndiral za pasamezre podiadia §e sledece publi-
kacije:

i. O izdelavi znanstveno —infemnacijskilr prijromo-
Ekav za iparabo athivskega gradiva:

A AL Kirzin, I 8. Preabrazenskaja, N. G, Filijray,
A. 5. Prokopenko: Nauéno tehiniéeskic adrivy, Maskva
1975

Osnovnye navila raboety gosudarstvenuyh arhi-
vov s kinofotofonodokimentanri. Miskva 1980

Differencirovaunyj padhod k opisaniju dokinmen:
tov {nretodiceskie 1ekamedacii), Moskva 1969, 1972,
1974 (tiije deli, nvi del je za papisavanje, drugi za Kata
logizacijo, tretji za vodnike)

Osnovnye palofeuija razvityji sistemy nauciro-
spraveénogo appaiata k doknmentam gosndarstvennyli
arhivav 885R, Meskva 1981

Podgatavka sprava¢na—irfannaciannyl izdanij o
sostuve i soderzannii dokirmeirtay GAIY 855K, Maskva
1982

N. A. Kovaljéuk: Nanéna—spravaényj appaiat go-
sudarstvennogo arhivhogo fonda 885K {n1éednoe jroso-
bic), Moskva 1978

'roblenry nanéno -tchuiéeskily daknmeirtov i aihi
vav (1cdaktor AL AL Kuzin), Maskva 1984

Shema edinoj klassifikacii dokumentnoj infonmacii
v sistematiceskilr katafogali gosudarstvennyli arhivov
SSSR, Moskva 1978, 1983

2, O arheagrafiji — ohjavalr dokumentov:

Pravila izdanija isteri¢eskil dakumentav v 8551,
Moskva 1969

Nauéna-spravoényj arrarat dokinmentalnylr izda.
nij {nretodi¢eskic rekomendacii}, Moskva 1983

M. S, Scleznev: Teoriju i nretodika sovjetskaj ar
heogiafii, Moskva 1974

0. I, Kazlev: lzdanije dokumentov v iréednilr cel-
jair {metadiceskic rekonienducii), Moskva 1975

3. O arganizaciji »iranstveno—raziskavalnega dela v
arfriviii:

Osirovie  poloZeirija  oiganizacii nanéno—issledo-
vatelskoj raboty v ailiivnyli néiedzdenijah SS8R, Moskva
i975

J. M. Grassinan, V. N. Kirtik: Spravoéuik nanéuo-
go rubotnika — arlivy, dokuemnnty, issledovatelj, Lvov
i983.

Poleg navedenilr jrublikacij sem pregledal 3e veé pii-
merov vodnikov in "kratkilr prira¢nikov” po fandili ar.
hivav, ved izda) dokumentov {primere za zmamstvene,
znanstveno— pojrilarizacijske in 3alske namenc) ter nekaj
publikacij z drugih podrogij arliivistike, irpr. materialne-
ga varstva arhivskega giadiva (Mctodideskie 1ekomenda:
cii po rabote s osobo cennymi doknnreirtami v gas. arlri.
vali, Moskva 1983) ali pisarniskega proslovanju (Metodi:
Ceskie rekamemdacii jro pratideskoinu primeneii asiov.
nyl polozenij edinoj gosndarstvennoj sistenty delopioiz.
vodstva, Moskva 1974),

ad 1.

0 sistennt znanstveno- informacijskega uparata je li
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teratinre zelo veliko, Tenreticno in metodolosko je skoraj
vs¢ doreéeno. Znanstveno—informacijski aparat je od-
visenn od tega, za kak3no gradivi je delan: npr. za spisov
no (pisno) gradivo je osnova aparata popis wbivskib
enot, ki je podlaga za vse vidje oblike znanstveno—infor:
macijskih sredstev — sistematskib, tewatskil in pred.
metnill katalogov ter "“kratkily priroénikov’, prepledov
in vodnikov po gradivin, ki imajo spet svgj informaeij.
ski aparat, sestavljen predvsem iz karal, Za giadivo telr-
ni¢ne dokinmentuaeije so osnovno sredstve razliéni ka
tulogi, sestavljeni na podlagi karteteénih popisov athiv:
skih enot. Pri izdelavi znanstveno ~informaeijskega apa-
rata se zelo pondarja selektivini pristop k delu, ki dolo¢a
izhor metodologije, vistni reil opravil in smotimost dela.
Arltivske fonde razvridajo v tri kategorije, in ol tega, v
katero kuategorijo je ilologen fond uvriéen, je advisen tn-
di njegnv znanstveno- imfbrmacijski aparat (ZIA), Raz-
liknje se intenziteta popisovinja, ed popisovanju arliiv-
skih enot (ki so v pivi kutegbriji posimezni dokument,
v dingi "zadeve", v tretji posamezni deli fondov) do
predstvitve v vindnikih (kjer imaja fondi prve Kategorije
lestne "kaiakieristike”, fondi dmge kategorije skupin-
ske, fonili tretje kategorije pa se le navajajo v seznamu
"neanotiranih” fondav). Literatnra tidi opozaa na
npoitevanjn kontinuitete ZIA mwed arhivi ustvarjalcev
in dizavnimi arhivi, saj naj bi ospovie popise arhiv-
skil enot, ki so podlaga za ves Z1A na vidji stopnji, iz
delovali predvsem v arltivih istvarjaleev, arbivant v di-
zavailt mliivih naj bi jih le po potrebi dopolnjevali in
popravljali.

Vsckakor se Zelje in napotki sovjeiskily arhivskil te-
oretikov, kako nyj bi se popisovala arhivsko gradive, v
bistyn ne razliknjejo od nupotkov, kuke naj bi se popi-
sovalo pri nas. Vendar (1ndi) v SZ prakticni rezidtati pe
hesedah konsultantov nisa v sorazpierjin z tazvito teore:
tiko in metodiko, pa eprav naj hi ineli sovijetski arhiv.
ski ilelavei na pivi pogled zaradi enostavinega in enotnega
sisten pisamidkepa poslovanja pri popisevanjn veéiih
athivskili enot, kot se nstvagajo pri nas, prednost, Res
ni¢na sitinacija pu je bolj realna, po hesedah tov. Orlove,
stiokovnjaku za valorizaciji spisovnega gradiva na in-
§titutn, pisarnisko poslovinje sploh ui enotno. Vedino
Popisav, ki pridejo v drzavne arliive sknpaj 7 gradivom
(1li pa 7e pred prevzemom griadiva), je potrebno prede
lati.,

Pri strokovni ohdeluvi oziromn izdetavi Z1A za znan-
stvenotelmicne doknmentacijo in “kinofistofono dokn-
mente” pa je sovjetska arhivistika v primerjavi z nade
teoretiéne in praktiéno dpvol] napredna, vendar nacin,
¢ katerim so (1 napredek dnsegli, za nas wajbri ne mo-
re biti zgled. Gre za ustanovitev ppsebnih mre? drzav-
nil: arliivov za tehniéno dokuimentacijo ter z2 kinofo-
tofonodekumente, O dehn arhivov znanstveno—tehniéne
dokumentacije, predvsem o izdelavi zanstveno ~informa:
cijskil: pripomogkov za znanstveno--telmiéno gradivo,
sem navedel nekyj infermacij o Orisn nekaterilt osnov-
nil problemov popisovanja in izdelavi znanstvenc—in:
formacijskili pripmogkov 7a upnrabn tehniéne doku
nmentacije v sovjetskih dezavnih arhivih, Glede arhivay
kinofotofonodpknmentov nij navedem, da je njiliova
mreza pndobna mre?i znanstveno—tehni¢nih arhivoy.
Kt so iz slednje izvzeti ilolngeni specialni tehniéni
dokumenti (obstoje posebni geodezisjki, kartogiafski,
geoloski in hidrometeioloki fondi), tako mreza aihi
vov za kinafotofonodekumente ne ohsega npr. pro-

dukeije umetnigkih filmov (zanje je mistojen Gosfilm)
ter produkeije radia in televizije. Verjeine bode na po-
doben nagin redevali tudi probleme ragunalniske doku-
mentacije, vendar na tem podrodju 3¢ niso tako da
le&; zaenkrat obstoji na nivoju drzavnill arhivov v vsej
SZ le oddelek ragmalniske doknmentacije v Central
nem  drzavnem  arhivu  narodnega  gospodarstva
(CDANG). Ta je doslej evidentiral vse nstvarjalee, ki
imajo tastne arhive raénnalniske dokumentacije. Polo-
Zenija o porjadke etbora, prijema na arhivsoe lrranenije
i vydagi upotrebiteljam, ki gaje CDANG izdal leta 1983
v kartateki knjiznice mdtitnta zal se ni, kot tudi ne neka-
tere dinge literatine najnovejiega datuma, Oddelek pro-
uéuje tudi vprafanja gradnje specialnil skladid¢ za ra-
&inalniske dokumentacijo.

Izhajajoc iz dejstva, da v Arhivu SR Slovenije Zze ob-
stoji literatinn o sovjetski wihivski metodiki in teoriji,
ki pa je belj orientirana na "klasiéno™ arhivske gradi-
vo, sem se v casu svojega staZiranja skosal seznaniti
predvsem s posebnostmi popisovanja in izdelave znan-
stvene—informacijskili  pripomockov za  znapsiveno-
tehniéno dokwumentacijo in kinofotefencdukinmente,
Zal vsn sovietska strokovna literatura {navodila, meto-
dolodka priporocila, nebeniki in ppdobno) izhaja v ne-
razemljive majlinih nakladalr, tako da je Ze ob izidu
praktiéne ui moé¢ kupiti {obicujna nasklada 300 do
500 izvodov se razdeh specialnim arhivskim knjiznicam,
kjer jib lahko wuperabljajo strokovnjuki in $tudenti).
Kopirnega stroja indtitnt ne premore. 1z publikacij
Nanéno iehniceskie athivy in Osnovnie piavila raboty
gosudurstvennyl arhivov s kinofotofonodoknmentami,
ki sta najholj kompleksni za ti dve skupini arliivskega
gradiva, iz drugil: navedenih publikaeij pale depelnilne,
sem izpisal osnovna navodila, priporogila in veéje devilo
primerov evidenénili popisnily in kataloZnih obrazcev,
kartic ipd., kar nam bo morda v pomoé pri izdelavi
pritaénika o popisovanjit cziroma strokovni obdelavi
arhivskega giadiva, ki se pripravlja v Sloveniji. Kar
se 2 tige ebjavljenih vodnikov ali "kratkih piiroénikov™
7u ti dve skupini gradiva, mi ni uspelo videti nobenega. V
stvarnem katalpgn knjiznice inStitinta sta sicer opisana
dva vodnika po kinofetofenodoknmentih {po DA
KIFFD ZSSR in po arhivih KI'FD Azerbajdzanske SSSR)
mediem ko vse kaze, du doslej $e ni bit v SZ izdan noben
specinini vodnik po rnanstveno—tehniéni dokumentaciji,

ad 2,

Teorijo in melediko izdaj publikaelj zgodovinskih dor
kumentov ter njiliovo zgodovino poucuje samostojna ka-
tedra 72 arbeografijo. Podrogje arlreografije je ozko po-
vezano 7 druginmi podrodij arhivistike, posebno s fonto.
logijo, saj naj bi bila kritiena publikacija zgodovinskih
dokumentov fontototka osnova za znanstvene raziskave.
V 57 1azliknjejo tri tipe ebjav virov, znanstveno, poljud.
neznanstveno i uéno-vrgojno {predvsem za ugitelje
zgodovine). Po mojem mnenju pa izpelnjuje osnpvne
zaliieve arhicografije le prva oblika, &epravje po besedah
tov. Koreljeva najbelj razSirjena dmga oblika, Bistvo
razlike ni v Z1A, ki je pri prvi obhki resniéno izredno
obseZen in precizen, pri dmgi pa enostavne)di, ampak v
tem, da se za poljndnoznansivene objave odbirajo
dokmmenti ne v &isto znansivene, ampak v dnige,
obicajno v polititno~ popnlarizacijske namene {pregle-
dal sem nekaj objav vitov vseli treh tipov). 1z navedenih
leoretiénil in metodolodkil: prironikov sem izpisal
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najpomembnejie napotke za posamezne delovne faze pii
pripravi objave deokunentov: izbor teme, pronéitev e
obstejecih virov in literatuie, klasificiianje pnblikacije
glede na tip, visto in zunanjo obliko, »biranje in odbiran-
je dokumentov za objave, tekstolotko obdelave odbia-
nilh dokumentov (kriti¢na analiza viia), arlieografska
oblikovanje in sistemiziranje dokumentov v objavi in
sestavo znanstveno—informacijskega aparata. Zadnja faza
je metodoloske e posebno precizno obdelana za vsak tip
objave posebej. Za ilustracijo naj samo nadtejem, kaj naj
bi vseboval ZIA objave dokumentov pri 7nanstvenem
tipu: predgovor z zgodovinskim in arhcogiafskim delom
(ce gre 7a serijo publikaeij, je potichen 3e predgovor k
seriji), opombe k vsebini in k tekstu (vkljuéno s komen
taiji}, kronika zgodovinskih dogodkov, kazala (imenska,
krajevna, predmetna, speeialna, kionolotka), terminolo-
gki slovai, seznam kratie, seznam objavljenih dokumen:
tov {z anotacijami), seznam upecrakljenega arhivskega
gradiva, hibliografijo, kazale vsebine, priloge, sexznam
ilustracij... Vst nadteti deli ZIA niso obvezni za vse viste
in zunanje objave tega tipa, ampak obstoji mnogo
variant, Te variante se $¢ pomno#ijo, ¢e upoitevamo tndi
ostala dva tipa abjav. Vsckakor je sovjetska arlicografska
metodologija, predvsem zaradi svoje sistematiénosti in
preeiznosti, morda pa tudi zaradi mojega doslej ne
posebno dobrega poznavanja te problematike, napiavila
dober vtis.

ad 3.

Kar se tice vpraianj organizacije znanstveno—razisko-
valnega dela v svojetskih arhivskilh oi1ganizaeijah, sem lah
ko hitro ugotovil, da po tej poti v Sloveniji ne bomo
mogli nikeli, saj se ukvarja z znastvenimi vpiajanji pisar
niskega poslovanja, arhivistike v oZjem pomenu besede in
arheografije v SZ armada ljudi. Keordinator vsega dela
je oddelek znanstvene—raziskovalnega in metodolodkega
dela Glavne arhivske upiave (GAU)} pri svetu ministrov
Z3SR, glavne sile so skoneentrirane v VNIIDAD, s temi
vpiadanji pa se ukvarja ¢ MGIAI in vsi vedji drzavni arhi:
vi. Vsi ti s0 povezani v poseben sistem organizacije znan.
stveno--raziskovalnega dela, v njihov delokrog pa spadajo
predvsemn sledece naloge: ugotovitev vist znanstveno
1aziskovalnega dela (klasifikacija znanstvenih raziskav),
opredelitey osnovnill smeri razvoja znanstveno—1azisko.
valnega dela (ZRDY), prognoriranje osnovne ahivske znan.
stvene problematike, kooidiniranje, izpopolnjevanje pla-
niianja, kontecliranje izpolnjevanja ZRD, evidentiranje
iezultatov ZRD, ki so uvedeni v prakse, kontroliianje
poteka njihovega izvajanja, ocena efektivnosti ZRD in
dopelnilne izohrazevanje znanstvenih kadrov. 1z spredaj
navedenih publikaeij sem napravil kratke pismene
povzetke o predmetih obravnavanja ZRD ter o njegovi
klasifikaciji. Naj same emenim. da so piedmet znanstve-
nih prou¢evanj poleg osnovnih podroéij (pisainiske
poslovanje oziioma poslovanje z dokumenti, arhivistika

in atheografija), za katera se raziskujejo vpradanja teorije, -

metodologije in terminilogije, ob&a metodika vodenja in
izpopolnjevanja prakticnili del na podro¢ju arhivistike,
vpiadanja Klasifikaeije in sistemizacije doknmentov, pro-
gneziranje razvoja, organizacijsko —pravna vprafanja in
vpradanja kritike sodobnih bur¥eaznih teorij in metodo-
logi) teh disciplin) tudi druga: naiavoslovne in tehniéne
vede z vidika uporabe njihovih dosefkov v aihivili,

ekonomika arhivistike in arheogiafske dejavnosti v
atlivili, zgodovina (zgodovina arhivistike in pisarni¥hega
poslovanja, arheografije, gospodaiskili oiganizacij, teri-
torialne delitve ZSSR..). pomoine rgodovinske vede
(fontologija, diplomatika, paleografija, sfiagistika, licial-
dika, kionologija, metrologija), informatika (np1. ustvar-
janje informacijskil eentiov “retrospektivne dokumente
informacije”). V podro¢je ZRD v arhivih pa spada
predvsem obajvljanje dokumentov, izdelava ZIA, priprav.
ljanje informaeij iz dokumentov zu ideolodke, znanstve.
ne, agitacijsko—propagandne, gespodarske in kultino.

prosvetne namene ter recenzitanje znanstvenily, metodo-
logkil in noimativnih publikacij.

Na konen tega kratkega porogila naj navedem. da je
iexultat mojega dela na MGIAL piblizno za 100 tipka-
nilh strani izposkov za vpradanja, ki so se mi zdela zani-
miva, s katerimi se sre¢ujemo tudi v Sloveniji, vendar
nam sovjetske reditve oziroma vsaj poskust reditev niso
dovolj znani. Velik del arhivske teorije in prakse se bist:
veno ne razliknje od nade, zato se temn delu nisem po-
schno posvedal in sem tudi nekolilo spriemenil svoj pro-
gram izpopolujevanja. Pogoji dela na inititntn niso bili
1avno idealni. Citalnica knjizuiee, edini moZni prastar
za itndij, je prenapelnjena in nemiina. KnjiZnica ni pies-
kibljena s piav vso najnovjefo literatwio, pa tndi siee
so véasih kakine publikacijo iskali ve¢ dni. Skoraj 3tiri
tedne je trajalo, da sem lahiko prigel uporabljati knjizni
fond, kajti dokler je bil potni list na registraciji, sem
imel dostop le de kataloga. Tudi praktiéni del mojega
izpopolnjevanja je raradi oiganizacijske podéasnosti od-
padel, Stndiranje v $tudentskem damu Moskovske drzav-
ne univerze je bilo povsem nemogode iz dvell mizlogov:
prvi¢, literatira se tujcem iz Eitalnice ne izduja, in dru-
gif, v sobi smo bili $tirje. Polivaliti pa moram pripravlje-
nost profesorjev, posebno tov, Vinogradova, da so hili
vedna pripravljeni na konsnttacije (na katerih pa sem sli-
fal v glavnem to. kar mi je bilo ze znano iz literature).
Menim, da sem svoj &as, prebit na MGIAL izkoristit v
okvirt moznosti in upam, da mi bodo pridebljene in-
formaeije keristile pri nadaljnjem delu.

Viadimir Koloia

Parogilo o stafiranjn v Sovjetski zvezi

Od 15, semptembra do 2. decembra 1986 sem kot
{lipendist sovjetske vlade staXiral na Moskovskem dizaw
nem zgodovinko -arthivskemn indtitutu oziroma fakulteti
(MGIAI), ki ga je izbrale Ministrstva srednjega in viso-
kega izohrazevanja SZ glede na predtagani program stro-
kovnega izpopolnjevanja s podrogja arhivistike. Staziran-
je je potekale v obliki $tudija athivske literature v biblio-
teki in§titnta, povezanega z ob&asnimi konsultaeijami s
posameznimi predavatelji, specialisti za dolodene teme.
Mentorsko vlogo je prevzel vodja katedre za teoiijo in
prakso arhivskega dela v ZSSR, kandidat zgodovinskil
znanosti tovaiis Gelman—~Kim Borisovié Vinograday,
V program ni bilo mogode vkljuciti izpapolnjevanja na
Vsezvexnem znanstvenoraziskovalnem indtitintn za doku.
mentalistiko in arhivistiko (VINIDADY ter v nekaterih
centralnil drzavnih arlrivih v Moskvi, kar bi vsekakor

obogatilo in osvetlilo teoretiéno znanje s stalidéa ahive
ske prakse,



ARINIVIE X 1987

105

Program iz popolnjevanja je obsegal dve osnovni temi:

1. valorizacijo doknmentarnega gradiva in komple
tiranje “"drzavnega arhivskega fonda ZSSR™ ter

2. sistem znanstveno-—informacijskega apmata ar
hivov oyhioma sistem popisovanja in izdelave pripo-
mocZkov za nporabo arhivsekga gradiva,

Paleg navedenili tem je bito mogoéce izpopolnjevanjc
na stevitnilh drgih podro&jil arhivistike, dokumentalis.
tike, infonnatike in pisamiskega postovanja, MGIAT nad
200 piedavatelii v skladu z organizacijo in nalogami ar-
lhivske slnzbe izobrazuje kalie za potrebe driavnil achi-
vov_ arhivov organizacij in potrebe pisamiskega posiovan-
ja. Zalinznje tiri fakulftete s Stevilnimi katedrami:

I. faknlteta za athivistiko s Katedrami za: rgodovi.
nua KP 5Z; obéo zgodovino; rgodovine ZSSR: teorijo in
prakso arhivistike: zgodovino in organizacijo mbivske
sluzbe; arheografijo; pomozne zgodovinske vede; zgodo-
vino drzawnil in dmzbenil organizacij;

2. fakutteta drzavnega pisarniSkega poslovanja s ka-
tedramt za: dokirmentatistiko in pisarnifko poslovanie;
melianizacijo in avtomatizeijo pisarnidkega poslovanja in
arhivov, driavno upravo;

3. fakulteta znanstveno-—tehnignili infomacij s ka-
tedrami za: znpanstvenotelmiéne arhive; znanstveno -
teliniéno informatike: za stamlmdizacijo,

4. faknlteta za irredni stiedij (veZema in dopisna
sola).

Redno izobraZevanje traja petlet, Za profil nadega ar-
hivista so na primer predpisani naslednji predmeti: 7go.
dovina KP SZ, marksistiéno-leninisti¢na filozofija, os.
nove znanstvencga atcizma. politiéna ekonomija, gospo-
darska in drmisbena zgodovina, marksistiéno-teninistiéna
etika in estetika, snanstveni konmumizem, zgodovina
7ZS8SR, rgodovina drugih drfav, pomoine rgodovinske
veile, stari jesiki (staromicing, latindcina ali arab$cina},
uvod v specializacijo, zgodovina drzavnill organov in din-
zbenih organizacij, zgodovina in organizacija arhivov, viri
za zgodovino /ASSR, sovietsko pravo, viroslovje, osnove
informatike, tcorija in maksa arhivistike, kinofotodo-
kumenti in mikrofilinanje, osnove mehanizacije in avto-
matizacije deta v arhivih z npoiabo AQP, arhivi KI* 5Z,
ckononiika in organizacije dela drzavnil athivov, osnove
znastvenill informacij in infanmacijsko—znanstvenega
sistema wihivov, arlifvistika drugilh drzav, fakultativai
predmeti in seminaiji, tuj jerik, telesna vzgoja in zgodo-
vina sivjetske knjizevnosti.

Za obe temi izpopolnjevanja mi je hila na razpolago
vsa 7elo phsefna lteratura. Omenim uaj le preko 300
veljavnill normativnili aktov in priroZnikov (vakoni, pia-
vita, navodila, indtiukeije, priporogila, priroéniki, driav-
ni standardi, itd.}, sploéne in specialue ncbenike ter pri.
rocnike (osnovna sta Teorija in praksa aliivistike, Mosk.
va 1880 in Osnovna pravila drzavnih arhivov, Moskva
1684}, samostojna sinteti¢na dela in monografije, Stevit:
ne glanke in 1azpiave periediénill publikacij (Trdy
VNNDAD, Truilly MGIAL, Sovetskie mbivy, Materiali
vsesofuznyh nanényh konferencij, Vsprocy istorii, itd.,
okoli 70 objavljenili navodil za odbiranje arhivskega
gradiva in sexnamov z taki lnanjenja dokumentamega
gradiva... Najobseinejda je literatura, ki je nastala od
Zacetka 3estdesetih let dalje, kot razultat na&rtanih 1az:
Iskav za nafe pojme iziednega Stevila znanstveno—razis-
kovalnega kadia (okoli 800), ki je skoncentiiran na
VNIIDAD, MGIAI ter p1i centralnil in republiskil arhi
vili in njihovih glavnily arhivskih upiavah, Teoetiéni re-

zuiltati so podlaga za praktiéno delo 2238 drzavnih arhi.
vov, ki so organizirani po umavno—teritorialnem princi
pu na centralne dizavne arhive ZSSR. centialne arhive
zveznill in avtonomnili republik, drzavne arhive krajev,
oblasti, avtonommnih eblasti in okroZij ter arhive 1ajonov
in mest. Zvexni in 1cpnbhidki arhivi se delijo na sploine
in specializitane (npr. za znanstveno-tehniéno doku-
mentacijo, kinofofodoknmente, zvoéne zapise, za lite
ratndo in nmetnost, v perspektivi tudi za nosilce 1a¢unal-
niskih informacif}. Zhrano arhivsko gradivo tvori tako
imenovani Drzavni athivski fond ZSSR, h kateremu pii-
Stevajo tudi vedje Stevilo fondov, ki se ne liranijo v di-
Zavnih arhivih (na primer: Drzavni televizijski in radijski
fond, Centralni kartografsko-geodetski fond. Hidiome-
teoroloski fond, Vsezvesm geoloski fond, fondi akademij
znanosti, itd}.

V kratkem porodilu ni mogoce sintetizirati vseh stio-
kovnih problemov in vprasanj, ki sem jih zasledil v lite-
1aturi in po potrebi napravil izpiske. Na vse probleme
je bila tieba pgledati 1azvojno za obdobje skoraj 70 let, iz-
biati najustreznej3o literaturo, kar pa je bilo véasib glede
na ohseg terko, posebno 3e, ker je mnogo ponavlianja,
premalo sintez, veliko specialnili monografij ter mogoce
nekoliko preved ideologiziranja, Omejim naj se na osnov-
ni temi:

I. Nekatere znacilnesti valorizacije dokumentarnega

gradiva in kompletiranje drzavnega arhivskega fonda
ZSSR

Drzavni ahivski fond predstavlja athivsko gradivo, ki
ima politi€ni, gospodarski, znanstveni, socialno-kultur
ni ali zgodovinski pomen. V definicijah se v zadujem &a-
s izpu$éa praktiéno-operaivni pomen, vedno bolj pa
se poudanju znanstveno-zgodovinski in kulturni pomen
arhivskega giadiva. Po podatkih iz leta 1983 arhivi prev:
zemajo gradive 230.000 organizacij in sicer v povpiedju
3 - 5% od celotenga dokumentamega giadiva. Obe §te.
vilki naj bi se se zniZzevali. Ze leta 1960 je glavna arhivska
upiava izdala Tipski seznam ustanov, organizacij in pod-
jetij, katerill gradivo prevzemajo difavni arhivi ZSSR ki
nekoliko ponesicéeno deli nstvarjaice dokumentainega
gradiva v §tiri skupine z ozitom na pomembnost v uprav-
noteritorialnem smisln oziroma v smislu podrejenosti
nadiejenosti. Na osuovi tipskega seznama arhivi sestav-
linjo sezname nstvarjcicev., V prvi dve skupini uwidlajo
nstvarjalee, ki izrogajo gradivo arhivn, v tretjo skupino
pe izboru, v ¢etrto nstvmjalee, ki ne izoéajo gradiva. Ze
dalj &asa pripravljgjo novo navodilo ozitoma kriterije
7a izbor nstvaijaleev, Predvidevajo le toi skupine oziro:
ma spiske nstvarjalcev:

od katerili bodo prevzemali gradivo,
od katerili ga ne hodo prevzemali ter

- sknpino, od katere bodo gradivo prevzemali poiz:
horu.

Izbor pomeni selekcijo ustvarjalcev dologene dejavno.
sti po vnaprej dolo&enih kriterijili. ali paizbor posamez.
nili vrst arhivskega gradiva vseh sorodnih nstvarjalcev v
eni npravotertorialni enoti. Zanimivo je, da v zadnjem
primeru v arhivili founirajo zbime fonde ali pa zbirke.
Kljub narad¢ajocemu Stevilu nstvagjalecev predvidevajo,
da s¢ bo po novili kriterijih $tevilo iz leta 1983 §e zmanj.
falo.

Nekoliko razli¢ni od nasih so tudi roki izroZanja m.
hivskega giadiva, Po 15 letih od nastanka izroc¢ajo gradi.
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.vo so driavni upravni organi ne glede na rang ter vse or:
ganizacije zveznega in republidkega pomena; po 10 letih
arganizaeije krajevnega, oblastnega in okroZnega pome:
na;, po 5 letih organizacije rajonskega pomena ter kolho
zi; po 75 letih odbrano gradivo drzavljanskih in osebnily
zadev, notartatov in sodi3¢; filmsko gradive in zvedne za-
pise po konéanju kopiranja, vendar ne ved kot po 3 le
tih; fotografije po 3 letih, magnetne diske, trakove in
druge nosilee radunalniskih informueij po 5 letih; znans.
tvene—teliniéno dokineutaeijo najkasneje po 25 letih,
itd. ¥V praksi arhivi odstopajo od orientaeijskih rokov v
primerih, ko ima arhivsko gradivo $e velik operativni po-
men. Zanimiv je predvsem rok izrocitve 75 let, ki se na-
naga na odbrane zadeve fizi¢nih oseb (ne samo na persa-
nalne zadeve), ne glede na fond, v katerem se¢ nahajajo,
Vecinoma je tovrstno gradive pni ustvarjaleu lodeno Ze
ob nastanku, s poscbnimi pisarniskimi evidencami. o
75 letili, ko obenem potece tudi predpisani operativni
rok hranjenja, je mogode objektivnejSe odbiranje, prev-
zeto gradivo pa ne obremenjuje arhivov preved z upo-
rabniki za prakiiéne namene,

Za nadin in posiopek odbiranja ter izroganja arhiv-
skega gradiva drZavoim arhivom labko re¢emio, da je
tretmutne 3¢ v veljavi sistern, ki nam je poznan iz nafe-
ga zakona o arhivskem gradivit in o arhivili iz leta 1973,
Rezultati odbiranja arhivskega gradiva z nadimi so se-
veda teZko primerljivi, saj se v §7Z sistemn ni bistveno
spreminal ve& kot 60 let, Ugotovimo pa lahke enake pro-
bleme in tezave kot na primer:

nencinkovitost negativnega postopka  odbiranja
arhivskega gradiva na podlagi seznamov z roki hranjen-
ja in seznamov izlodenega dokumentarmega gradiva za.
radi nezainteresiranosti ustvarjaleev in njilovih 1ako
imenovanih eksperinih komisij, ki so delzne izlocati ne-
potrebno gradive, odbirati in popisovati arhivske gradi-
vo, preverjati operativne roke liranjenja, ind,

— preobremenjenost arhivov z urejanjem pisarniske-
ga poslovanja organizacij, njihovim arhiviranjem, dajan.
jem nyjrazli¢nejtih instrukeij, soglasij, potrdil, itd,

Vse 10 pa v praksi pomeni, da arhivi de vedno prey-
zemajo tudi neodbrano, neurejeno in nepopisano gra
divo.

Valorizaeija dokumentarnega gradiva je usmerjenega
na doloéanje operativnih rokov hranjenja in na delocan-
je arhivskega gradiva oziroma kriterijev odbiranja, V zad-
njili 20 letil je 1eZidce na slednjem, kar vodi v pozitivno
odbiranje arhivskega gradiva, ne samo v teorji, ampak
tudi e v praksi nekaterili arhivovy,

Zvezna in republika ministrstva ter organizaecije so
dolzne za vse podrejene organe, ustanove in podjetja
pripraviti skupne teko imenovane sezname dokumentar
nega grudiva z orki hranjenja, ki dolocajo tudi arliivsko
gradivo. Od zacetka gestdesetil let dalje imaja na voljo
kvalitetne metodoloske priroénike, navodila in pravila,
predvsem pa tipske sezname z roki hranjenja in tipska
navedila za odbiranje arhivskega gradiva. 1z prve skupine
tipskili seznamov naj omenim le $e vedno veljavni Sez-
nam tipskih dokumentov, nastajajecih pri ministrstvih,
upravnilt organil in drugih ustanovah, podjetjih in orga-
nizacijal, z roki ranjenja iz leta 1969 (zadnji¢ dopol:
njen 1980) ter Seznam dokumentov z roki hrabe do
S let, ki se uni¢ujejo brez soglasja arhivov iz leta 1961,
Kljub temu pa je leta 1983 imelo lastne sezname z roki
hranjenja 63 zveznih ministrsiev in upravnili organov, 50
pa ne. To je konkretni pokazatelj za obdobje 60 let, saj

so nekateri seznami §e predvojni. Pe sovjetski arhivski
zakonodaji seznami niso ahvezni za vse organizacije, ki
izrocajo arhivsko gradiva, ampak le za ministrisva in
druge najvidje organe posameznih dejanovsti, za razliko
od uage zakonodaje, V tem smislu sisteln centralizirane
upravne na vseh podrogjih olyjsuje valorizacijo in odbi:
ravje adhivskega gradiva,

Vecinoma so seznami objavljeni in kot ze receno
dalocajo roke hiranjenja in achivsko gradivo, ki nastaja v
doloceui dejuvnosti gaspodarstva ali denzbenilt dejavnos:
ti. Kvaliteta je razli¢oa, na splodno pa preseneéujo zelo
racianalne deleéeni roki liranjenja dokimnentarnega gra-
diva, ki imajo normativoi znadaj, Mnogi seznami iz dtiri-
desetili in petdesetili let so zastareli, ¢eprav e veljajo.

Od tipskih navadil za odbiranje arhivskega gradiva, ki
v zadnjil dvajsetil letilt previadujejo, je osnoven ozirann
sploden Sexnam dakumentov, ki se izroéajo drzavnim ar-
hivoin ZSSR iz leta 1973, V petih glavnili skupinali (de
Zavna oblust, vprava, sodstvo, guspodarstva, dmizbene
dejavnosti) je zaobseZeno arhivsko gradiva skoraj vselr
dejuvnosti, poleg tega pa tudi osnovnil funkeij, ki so
skupne vsem (kot na primer: splodno—upravne, kadrov
ske in finanéne zadeve), 1zpuséeno je seveda specifi¢uo
arhivsko gradivo posameznil dejavnasti. V velikt meri je
7e redeno vpraianje wnedfoudovskega dupliranja gradiva s
tem, da se za posamezne viste gradiva daloéene organi-
zacije, ki so ga dolfne izredati drfavnim arlivem. Sis-
tematiéno razvridena arhivsko gradivo v navadilih sluzi
kot osnova zu ruzvricanje oziroma klasifikueojo odbra-
nega arhivskega ter asnavo za papisovanje arhivskil
cuool v arhivskil pepisih, Eoetoo npisamiika poslovanje
v 87 ne pozna klasifikaeije in pisarnidkih evidene, kot
jo pri uas upoerabljajo wpravni organi, Sistemi razyvriéan-
ja ter evidene so zelo razlicui, spreminjujo se od organi.
racije do organizacije ter iz leta v leta,

Nadaljnji razvej pazitivne valorizacije je fel v simeri
izdelave tipskih navodil za odbiranje arlivskega gradiva
va posamezne dejavnosti ali pa »a speeifi¢ne vrsie gradic
va. Na 1 naéin se kvalitetna dopalnjisje splognoe tipsko
navedilo. Za primer nuj navedem tipska navodila za odbi-
ranje arhivskega gradiva s podrodja tezke industrije
(1976, leta), gradhenistva (1984, leta), navedilo za telt
vicno dokmmentacijo (1969. letu) in planska-—unalitic.
no gradivo (1984, letu). Zanimive je, dase je v praksi ne.
katerih drzavnilt arhivav nagio in postopek odbiranju e
popolnema priblizal nagi zukonodaji. I'rednjagi Central-
ni drzavni gospodarski arhiv ZSSR, ki je v zadnjih 25 le-
til pripravil okoli 200 konkretnili navodil za odbiranje
ministrsivam in podrejenim organizacijam, od kateril
prevzema gradivo. Nenehna se i je vsiljevala misel, da
je nasa arhivska vakonodaja glede odbiranja pred sov-
jetsko, ceprav bo pri nas pot do konkretoih nuvedil zu
odbiranje za vsakega posameznega imetnika e dolga.
Sovjetska praksa je mimo zakonodaje Ze nukazala pot in
rezultate, ki vodijo od tipskill naovdil, preka specialuil
do konkretnili oziroma posamignih.

Neposredne adbiranje arliivskega gradiva v organiza-
eijult opravljajo ckspertne komisije (5—¢lanske) s pomo-
¢jo omenjenil seznawov in naovdil, na drugi srani pa na
podlagi kvalitetnilt priveipov, metod in kriterijev valori-
zaclje, Osnove valorizaeije temeljijo na prineipili razred.
nosti, historizma ter na principili vsestranskega in ko
pleksnega vrednotenja gradiva. Pri prvil dveh gre 7a ide-
oloske osnove, temeljeée na marksizinu in leninizinu, iz
katerega ixhaja vsa arhivska znanost. Od metod razisko-
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valnega deta nyj amenim zgodavinsko metodo, sistema-
ticno, funkctanalno in infornmacijsko. Zadnji dve teinelji-
ta na spoznanju, da mnora valorizacija sloneti na izstedkih
infarmatike, dokumentalistike in poznavanju stenktur in
Tinkcij organizacij. kot tudi samih dokmnentov.

Sptodne kriterije odhiranja najnovejsa literatura ch-
ravnava v ireh sknpinal in sicer kot:

b kriterijc izvora gradiva (panien organizacije nzirama
pravne ali fiziéne asebe v druzbi, pomen dogadkov,
pojuvoy, predmetav, ki odraza gradivo; Cas in kraj nas-
tanka gradiva),

2. kriterije vsebine gradiva {pomen informaucij; ponav.
lanje informaci); nameimbnost gradiva: viste dokwmnen-
tav) in

. kriterife zunanjih zuacilnosti gradiva (originatnost
gradiva; pravna veljavnost; zunanja oblika; ohtika posre-
dovanja vsebine kot sa nmetnitke, pateagrafske, jerikow
ne in dmgs znacilnosti; fizi¢na sestava gradiva; obseg;
stopnjz ahranjenosti gradiva; itd),

Poschno pozamast so posvetili kriterijn ponavljunja
informacij, ki je pnsaten v okviru fondov ali med fon.
di enc ali ve¢ dejavwnosti. Lagijo formalno obliko ponav-
lianja (kat je duplicanje, mnltipliciranje in citiranje) ter
analiti¢na—sinteti¢no oblika (pospladevanje, sumiranje,
obnavljunje in referirunje),

Spto¥ne keiterije odbiranjz dopolnjnjejo osnowni in
specificni Kriteeiji, ki sa zna&ilni za pasamerne dejav.
nosti ali za posamezne viste gradiva (kat na primer va
znunstvena--tehniéna daknmentacijo, fihusko in fata.
grafsko pradivo). O tem sem ve¢ povedal v Poradiln
a vrednatenju tehuiéne deknmentacije v 87, Kriterije
kompleksno obravnavajo v raznih priroénikib in navo-
dilih za odhiranje kot pripomodek za neposredno vred-
notenje dekumentarnega gradiva,

Statistiéni podatki o rezuhatih valerizacije v osem-
desetih letih $e niso znani, e mislimo s tein na abseg
in kvaliteto prevzetega arhivskega gradiva v driavne
arhiive. 7 hesedami savjetskih arhivistov in zgodovi-
natiev pa laltko ra ilnstracijo opisem sodohne tendence
razvoja valorizacije. Ker se na splodno nmogo govari a
reorganizaciji v sowjetski dmizhi, ngj cititam iz nébheni-
ka prafesorice MGIAI N- A, Orlove: “Reogranizacija de-
la na podro¢jn vatorizacije gradiva nareknje nov tip nor-
mativho—metodototkih pripomockav, to je seznamov
dakumentov, ki se izro¢ajo deZavnim arhivom. Ti v pri.
meryavi s seznani z Toki hranjenja histveno olajdujejo od-
biranje arhivskega gradiva, izpopelnjujejo ablikovanje
arhivskih enot in amogogajo ahranitev znanstvenn po-
memhnegs gradiva,™ Zanimiva pa je tudi teza zgodovi-
narja B3, G. Litvaka: “Arhivist naj ne acenjnje vrednosti
dokumentarnegs gradiva tega ati onegs s pozicij njegove
mo?ne uporabe v bado&e, ampak glede na znzéilnosti
njegovih informacij o preteklosti. To je edino pravilna
pot s stalis€a znanosti. Sama stopnja adekvatnosti in-
formacij s tem ati onim dogodkom in pojavom pretek:
tosti opredetjuje njegovo viednost. To pa pomeni ohrani-
ti tisti det zapisane vsakdanjosti, ki jo najbolj polno in
globoko odraza. Odmisliti je treba dilemo, to bo ali to
e bo potrebno prihodnosti.”

I1. Problematika popisovanja in izdelave pripomockov
za uporabo arhivskega gradiva

Sistem znanstveno-informacijskega aparata drzavnih
arhivoy, kat ga imenujejo, je podrobne teoretiéna ab-
detan in predpisan v osnovnih pravilih dels arhivov
ZSSR, v sploinih in speciatnil pritoénikib, ki so nam
v Stoveniji v glavnem na razpolago. Znanstveno -razisko-
valni aparat ima evidenéno -kontrolno in informacijsko
~taziskovalno funkcijo, ki se ined seboj prepleta. Pred.
pisane so naslednje osnovne arhivske evidence: prev-
zemna knjigs, prevzemna knjiga mikrofilmov in kopjj
gradiva, seznam fondov in zbirk, seznam posebno dra-
gocenth arhivskih eneot, hist fonda, athivski popis, not
ranji popis arhivske enate, popis posebno dragocenih
arliivskib enot, ponis mikrofilmoy in kopij, seznam popi-
sov posebno dragocenil arhivskibh enot, iuventarna knji-
ga unikalnih dakumentoy, izkaznica arhiva za opis stanja
1. junnatja vsako lteto, izkazuica arhivskil skladidg, evi:
denca o spreimembah sestave in obsega fonda, kartica
fondz za Centralnt katalog fondov ZSSR ter dosje fonda,
Zdi se mi, da je predpisanih evidenc, raznih obrazcey in
fornmtejeyv, ki dokumentirajo vse delovne postopke ne-
koliko preved, ker se podatki panavljajo.

tnformacijsko -raziskovalnt  aparst  predstavljsjo:

popis arhivske enote oziroma zadeve na ovojih ali ma-
pah, athivski popisi, katatogi, kazala, pregledi oziroma
inventarji in vodniki. Enotna metodoledija popisovanja
v organizacijzh in v drzavnils arhivih je predpisana, kakor
tudi stopnja intenrivnosti popisovanja, katalogiziranje
itd. Praksa pa se razliknje od arhiva do arhiva po kvaliteti
in obsegu.
Znagilen je tako imenovani deferenciran pristop k popi-
sovanju in izdetavi informacijskih pripomodkov k do-
knmentom, arhivskim enotam in fondom glede na aktu.
slnost in uporabnost gradiva, mmogoaspek tnost, stopnjo
ohranjenosti gradiva, glede ua vloge, veste in pamen ust.
vatjatca, os in kraj nastanka, nnikalnost, mnogostranost
informacij, itd. § tak$nim pristopom vse fonde klusifici-
rajo v tri skupine,

Athivskib popisov ne loéijo na posamezne sezname,
sumarne in analitiéne popise, kot je (hita) praksa pri nas.
MaoZne je le diferenciran pristop k popisovanju razliéno
npomemhnega gradiva v okvirn fonda ozirma razliéna in-
tenziteta popisovanja. Lnota popisa je arhivska enots oz,
zadeva, ki se obliknje v procesu pisarniskega poslovanja
ustvarjalca in je praviloma obsefnejia od nale zadeve
{povpreéno okoli 100 listov). Arhivsko enoto obi¢ajno
sestavijajo dokumenti o istemn vprasanju ali istovrstni
doknmenti ali pa spisi z enim adresatom zz ahdobje ene-
ga ali ved let. Praviloma so odhrano arhivske gradivo na
padhagi navadil za odbiranje dotZni vsako leto popisa
vali ustvarjalel, v arhivili naj hi popise le izpopolnili ali
nredelali. Pogosto je bila praksa, kot pri nas, tavno ob-
tatng. Ceprav se gradivo popisnje po letnikih, se gradivo
{zroc¢a v praksi za ohdobje najmanj 5 let.

Tezisée strokovnega deta v arhivih naj bt bilo na kata-
togizaciji fondov, izdelavi raznih kazal, vodnikov, manj
pa na izdelavi pregledov oziroma inventagev. Arhivsko
gradivo posameznih fandev se katalogizira na ravni achi-
va, ki naj bi, idealno gledano, poleg athivskih popisov
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inel sistematske, predimetno—tematske, predmetne, ime.
nske, pcografske in druge kataloge v vlogi osnovnega
informacijskega pripomodka za uporabo vseh fondov
arhiva. Kkatalogizirani so predvsem fondi, ki so po po-
membnosti uvrideni v prvo skupino. Za vgled je pred-
vsem Centralnj diZavni arhiv literature in  umenosti
§7. Za rawviftanje informaeij oziroma kartic sistemat.
skega kataloga od leta 1962 uporabljajo arhivi Shemo
enotne klasifikaeije informacij ileknmentov v sistemat
skili katalogih driavnih aihivev 7ZSSR (skrajano SEK),
lo¢eno za sovjetsko in dosovietsko obdobje (od leta
1983 dalje). Abecedno—numeri¢na klasifikacijn v petih
glavnih  skupinali (Velika oktobrska revolueija in wtrdi
tev ter razvoj sovjetske oblasti; Drzavna izgradnja, oblast
Jin za§&ita drzave; DruZbenopolitiéno Zivljenje; Gospo-
darstva; Kultura, znanost, zdravstvo) sistematiéno raz
vrica gesla dejavnosti in detoma zgodovinskih tem. S
pemacjo tabel splodnil in speeialnili opredelitev sc
poskuga klasificirati tudi vschine posameznili dejav-
nosti, geografski pojmi, ter jezik gradiva. SEK je zelo
zanimiv poskus arhivske nniverzalne klasifikacije v siis-
lu poenotenja informacij o arhivskem gradivii za potrehe
nporabnikov. Skoda je le, da jo je bilo treba 1978, feta
bistveno dopolniti in ker ni nporabna mi racunalniski
obdetavi podatkov v arhivil, podobne kot UDK ali
BBK (sovjctska biblioteéna—bibliografska klusifikacija).

Manjio pozomost posvecajo tako imenovanim preg
ledom fendov ali tematskim pregledom, ki jili lahik vz
porejamo z nadimi inventarji. Orientirani se na dalocen
krog uporabnikov ali na posamezne raziskovalne teme,
Pregled mora vsebovati predvsem interpretacijo virov
ozirorm kriti¢no analizo gradiva {to je avtorstva, &asa in
kraja nastanka, analizi vsehine, primerave 2 drugimi
dokumenti, ki vsecbujeje podatke o istil oscbah, doged-
kilh in pojavib). Za takino delo pa kalri v arhivih ve&i-
noma niso usposobljeni.

Arhivske vodnike, kot najsplodnejse informacijske pri.
pomocke na ravni fondov ali celotnega gradiva arhiva,
loéijo ve¢ vist: vodnik po arhivili, vodnik po fondih aihi.
va ali arhivov, tematski vodnik ali pa "kratki prirognik”,
ki vsebuje le seznam fondov z osnovnimi podatki.

0Od 3estedestih let dalje jo mnogo napisanega o avto
matiziranem sisternu znanstveno— tehniénih informacij
o atvomatiziranem informaceijsko—1aziskovalnem sistemu
arliivov, ki naj bi bili vkljuéeni v enoten drzavni infoima.
cijski sistens. Ta trenutna uporablja racunalnike tretje
generaeije. Od leta 1980 deluje pri Glavni ailiivski up-
ravi radunalniski eenter, ki obdeluje podatke Centralne-
ga kataloga fondov SZ. V bistva gre za obdelavo infor-
maeij na1avni fendov, ki jil vsebujejo kartiee fondov «
27 parametri oziroma vrstami podatkov o fondu, Karti.
ce fandov, ki jili posiljajo arhivi, sluzijo kot vhodni ob-
razei. Rezultati obdelav naj bi bili na eni strani razno.
vistni arhivski vedniki in pregledi novih pridebitev, ki
naj bi izhajali meseéne ali letno, na drugi strani pa naj
bi rezultati olajsali centralno evidenco in kontrolo
fondov, statistiénc raziskave, analize in eentraliziran
sistem arhivskega planiranja.  Zaenkrat vidnejsih re.
zulatov £c ni zaradi ogromnega obsega podatkov CFK,
ki jib je treba transformirati in vstaviti v ragunalnik,
arhivi s¢ $¢ niso prilagodili novemu naginu izpolnjevan-
ja kartice fonda, itd... Racunalnifki program omogoca
iskanje po nekaterilh osnovnih parametrih kartice fonda,
pioblem pa predstavija sistem tezavra ali kljucnih be-
sed, ki ga sele izgrajujejo. Sistem cnotne klasifikacije

katalogav ni uporaben, ker meda pojme dejavnosti,
vschine in drugih opedelitev in je v osnovi namenjen
za ruzvricanje informaeij na ravoi dokummentav aziro-
ma arhivskili enot.

Zaenkrat smatrajo, da raéunalniska obdelava pri
popisovanju in pri katalopizaeiji ekonomske ni opra
vigjiva ter telhniéno izvedljiva. Eksperimetirajp pa na
obdelavi podatkov o objavljenili doknmentih na temo
Zmaga Velike oktobrske revolueije in borba za utrdi-
tev in razvoj sovjetske oblasti in teme Zgodovina arhi
tekturnih spomenikov Moskve in Leningrada. Velika
perspektiva radunalnika pa se kaZe pri restavraciji foto-
grafij in #zvoénilt zapisov.

Na koneu naj poudaim. da je bilo izpopolnjevan-
je v 87 zelo koristno, sy mi je bila dostopna vsa arhiv-
ska literatura. Na ta nadin je bilo mogoce, eprav le
cnostrankso, po literaturi, spoznavati in  primerjati
razvoj, stanje, dosefke in probleme arhivistike in ar-
lhivske sluzbe. Skoua je le, ker literature ni bilo mo-
goce nabaviti. saj izhaja v iziedoa majlinill nakladal.
te?ave pa 50 tudi s kopiranjein.

Viadimir Zumer

Obisk v Historijskem arhivi Zagreb

Historijski arliiv v Zagrebn pokriva podiodje mesta
Zagreba in Donju Stubieu, Dugo Sela, Jastrebarsko, Sa.
mobur in Zelinu, in Lirani {po podatkil iz leta 1984)
8250 tun arhivskega gradiva.

Seznanila sva se z njihovim detom od prevzema arhiv-
skepa gradiva in stikov z ustvaijalei do prehlemov adbira-
nja in strokovne obdelave gradiva » izdelavo infonunacij-
skili sredstev za uporabo. Zelela sva spoznati njiliovo
prakso in izkunje zlasti z delom na fondiln drustev, 3ol
zdravstvenih ustanov, privatnikoy in zbirk ter upravnil
fondav po leti 1945 in posebej arhivskega gradiva teh-
niénega znacaja.

7 dmitvi se trenutno premalo nkvarjajo. Vsi fondi
drustev, ki jili imajo v arhivit so hili prevzeti e pred tri-
desetimi leti. V arhiv pa so pridli zgolj shugajno in nena-
¢rtno. Ker gre v glanem za gradivo do leta 1945 so ga
temeljito abdelali. Prustva so razdelili na 4 vrste: huma-
nitarna, kulturne prosvetna, umetni¥ka in §portua {ne-
kaj podobnega kat nasa razvrstitev). Za vsak fond pose-
bej se naredili t.i. analiti¢ni inventar, katercga glavni na-
men je opozoiiti uporabnike na visto gradiva in vsehino
zadeve v fondu. Tak inventar vsebuje {da bi bil inventar
v nasem pomenu besede, mu manjkajo le kazala) splosne
podatke o fondu, historiat nstvarjalca fonda (dnistva),
porecila o delu na fondu, bibliografijo (vire in literatn.
10 — upostevana samo literatura z njihove knjizniee) in
temeljit opis gradiva in vscbina — Inventar. Gradivo je
take temeljito obdelano, da nporabnik prakticno nima
ve¢ kaj iskati v fondn, Popis mi je popolnoma dovolj.
Vse skupaj pa bodo izdali v obliki inventarja po fondil:
drustev, ki jili imajo v athivu,

Kaj pa z gradivom drustev, ki danes delujejo oziroma
z gradivom, ki je 3¢ ua terenu? Ni ¢asa, ni prostora, niti
dovolj delovne sile (tako pravijo), da bi se lotili temeljic
tega iskanja gradiva drustev na terenu. O kak3ni akeiji
s katero bi zageli izobrazevati drustva o vrednosti in
pomenu gradiva, ki nastaja pri njillovem delovanju ne
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razmidljajo. Nimajo pa tndi pregleds nud diudvi in nji-
lavim defavanjemn, kot tdi ne uad njihovim gradivam,
Zavedgja se, da se s tem dela skoda (drudtva pri Cuvanju
gradiva nisa prav ni¢ dragaéna od nadili). venda rcditve
v bliznji pribednasti e ne vidija,

Ravna take pa je tudi po njihovili denzinskili in oseb-
nilk fondih, fondih 3ol in zdravstvenili nstanov kat tudi
pri zbirkah fotografij in tiskov ($tunpata). Zhiranje te
vrste gradiva s¢ je kancalo kmalu po letu 1945, ¢e paje
kaj prigla v arhiv se nisa (in se §e ne) brunili.

Vsi drufinski in osebni fondi so dostopni v obliki
sumarnega inventwja (podrabni popis whivskil enot
wotraj fonda). lzjema je le fond bana Delacica, ki je
papisan v obliki analiti€nega inventarja (sistematski po-
pis arhivskili enot na osnovi strukture).

Zbirko fotografij imajo nrejeno po temalh, vendar pri
njili nisa mogli biti take dasledni, saj je bilo vse odvisno
od tega, kako so fotografije prihajale v arhiv. Trenutno
imaja akoli 1200 fotogralij. ki sa razdeljene na 17 sku-
pin in podsknpin (I, portreti, 2. bolnica, 3. Zagreb, 4,
zgodavinske fatagralije, 5. vajne fotogiafije, ... 10
albumi, ... 12 fata nacii, ... 14, mzna, ... 16, fola.
plosce, ...} Vse pamembnejie imajo svojo kartico na ka-
teri so osnovni podatki o fotagrafiji (od avtorja do veli-
kosti), vendar le tisti, ki se dajo ruzbrati. Pri nekaterily
skarplinah je ena sama kartica (npr. skupina 15, kjer pide:
136 fotogrufij Shella), Fotogiafije, ki predstavijajo ses-
tavie dele posameznill fondov niso upoitevane. Ravna
take ne tudi tisti, ki predstuvljujo zopet poscbna zbirko
{($tampata). Ta je sicer malo mnanj pregledna, vendar 3e
vedne “dostopna”. Nobenega problema ni najti tiske
kavagev, briveev, mesarjev, ... kot tndi ne &cke, vozne
karte, cenike, oglase, plakate, osmrinice...

Fendi 3ol, ki jill imajo prevzete so objavljeni v inven-
tarju arhiva a $olskih fondih iz leta 1964, fondi zdrav-
stvenili ustanav pa v inventarju Bolnice in sociulno zdrav:
stvene nstanove (podatki, vodic in inventar) iz leta 1961,
Zapct so vsi popisani v abliki sumaimega inventarja, ki je
edini, vendur zela daber, pripamacek za aporaba arhiv.
skega gradiva. To pa je vse kan je bilo storjenega na temn
padragjn. Izjema je le zdiavstva, kjer so se lotili zdrav.
stvenili domov in giadiva, ki nastaja pii njihovem delo-
vauju (primerjaj v tej $tevilki Arhivi).,

Imajo notranjo shrzbo, kjer s¢ delavet wkvarjaja s po
pisovanjem, nrejanjewn in strakavne abdelavo arhivske:
gu gradiva in zunanjo sluzbo, ki dela le na terenu, Dva
delavea obisknjeta dmizbena- pravne osebe in dmsiva,
kjer pamagata pri izlocanjn dokmmnentarnega gradiva.
Dajeta tadi nusvete o varovanju doknmentamega in
athivskega gradiva in seveda tndi prevzemata,

Kako regnlirajo predpisi na llrvatskem pievzemanje
novejsegu gradiva? Na osuovi Zakona o zadtitt arhivske
grade i arhivima (1978) so leta 1981 spacjeli Pravifnik o
odabiranfu ¥ iziucivanju registraturne grade, ki je prinesel
tudi epce fisto za izludivanje registraturne grade Ta ob-
sega sezname kuategorij gradiva, ki jih je mo¢ izlociti po
ved kot desetih letih, po najmanj desetili letih, dveh ozi-
roma enem letn. V bistva gre pri teh tim. negativnili lis-
tah za vnaprejinje izlo&itvene sezname (V18), kot jih je
poznala prejinja slovenska arhivska zakonodaja.

Nedavno pa so sprejeli e dvoje navodil; Uputstvo o
predafi arfitvske grade arliiimg in Uputstro o vrednova.
njn registraturne grade (Nuodne novine, Slnzbeni list
SRI11, 3. 33/1987). Predvsem naslednje navodilo zani-
mivo opiedeljnje vrednotenje dokumentarnega gradiva.
Predvideva izdelavo Hst arhivskega gradiva po posainez:
nil dejuvnaostill in posebnih list kategorij doknmentarne-
ga gradiva z roki liranjenja, ki temelji na splodni listi (ka-
kor jo pozna pravilnik iz leta 1981}, 11kiati uvaja to na-
vodile $e kategarizacijo ustvarjalcev gradiva v tii skupine,
Od prve prevzemaja athivi athivsko gradivo. od drugih
po principn vzorcey, ad tietjili (katerih podatki so vsebo-
vani v gradivit drogih ustvarjaleev) pa sploh ne. Navadila
predpisije tndi objavljunje seznamov nstvarjalcev prve
in drnge kategorije v uradnih listih, Arhivski svet 1lrval.
ske, ki ima nalogo izdelan liste arhivskega gradiva in
omenjene sezname v letu dni, cuka do poletja 1988 1o
delo. Q teh vpradanjih primerjyj élanka v Aihivskem vjes-
nikn, Zagreb 29/1987).

Pri popisavanjn giadiva povojne uprave s pasvecajo
zlasti obseinemu fondn Narodni odbhor Zagreb 1945
1955, pri Cemer dokaj dosledno spodtnjejo sistem pi-
sarnitkega poslovanja nstvarjalea ter organizacijska nre-
ditev. Fzdelano pa imajo tndi kartoteko (tedaj $tevilnih)
arganizacijskil sprememb.

Zanimiva je tndi ureditev gradbene registrature, ki je
bila #¢ odlofena po nlicaly in hignih §tevilkah, posebna
serija pa naj bi zajela tehni¢no dokumentacijo iz razlié-
nih fondov. K tenn so izdelune posebne kartoteke uli¢-
nih imen. Zaradi preparceliranja in s tem sprememb par-
celnih $tevilk po letu 1945 je sistem nlic pac pritonej-
§i, Ceprav prinaia s seboj indi nekaj 1eav (npr. vogalne
liife}. Zaniniva pa je skib pri uporabi, saj je ta poveza.
ua s potrdilom o upravidenem interesn nporabnika in
eventnelno 7 odobritvijo nporabnika objekta. Pri fato.
kopiranjn te doknmentacije — ki je najbrt manj giroko-
gmdna kot pri nas — pa se za starejie naérie naredi $e
ena fotokopija, ki zatem sluzi tudi za nporahao.

Belavel znnanje sluzbe, ki imajo stik z ustvarjalei za-
radi nadzora, svetovanja in prevzemanja gradiva, si od
kategonizacije ustvarjaleev gradiva in njihove prioritete
obetajo vedjo racionalnost svojega dela, Ce sodimo po
lirvatskill Bstah kategorij doknmentainega gradiva (npr.
za obcinske npravne organe, gospodarske organizacije ali
$ole) pa so osnovne nsmeritve kar identicne, Seveda ska-
venska navodila za odbiranje izpostavljajo posebej arhiv.
sko gradivo (tu pa je zajeto med trajnim tako mhivsko
kot aperativno trajno), ustvarjalei pa se seveda zanimajo
predvsem za rake hianjenja. To je pokazalo pii nas 1ako
zanimanje za prispevek na 10 temo na posvetovanju So-
dobni arhivi "83 kakor tndi nporabnost priloge (osnutka)
Pravilnika o varovanjn dokumentarega gradiva obéin,

Obisk bliznjega arhiva v Zagrebu je pokazal zanimive
sorodne usmeritve in razliéne reditve problemov, s ka-
teriin se nkvarjajo arhivist, ter sprodil tudi nekaj vpra-
$anj, km kaZe, da so takdne izmenjave izkudenj in prak-
se kar karstne.

Branko Sustar, Boris Rozman
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Poroéilo o enotedenskem obiskn v Arthivu SR Hrvaiske

V dneh od 19. do 23, oktabra 1987 sem bil na stro-
kovnem obisku v Oddelku za starejdo zgodnvino v Arli-
vl SR llrvatske, Vodja tega je mag. Josip Kolanovié. So.
delavki sta pa Nikolina Krtali¢ in pripravnica Qrnata.
Slednja je koncala na fakulteti Studij latindcine in fran.
coséine. Ta sicer majhen kolektiv je zelo dobro utecen,
Posebna velika prednost priprawiiice je ta, da ima moz#
nost stalnega strokovnega kontaktiranja z mentorjem,
Praksa, ki je bi bilo verjetnn tezko povsod posnemati,
vendar bi jo priporoéal. Mogoée je stalen neposreden
stik med mentorjem in pripravnikom v zagrebskem pri-
mern tndi posledica prostorske ntesnjenosti tega oddel-
ka, toda potrjuje nank, da zmeraj ni vse tako slabo, da
za nekaj ne bi bilo dobro,

Po dogovoru ze prvi dun je delo potekalo v obliki
vodenega $iudijz konkretnili nalog in konznltacij. Osnov.
na mojua naloga in Zelja je bila, ugotoviti, kako in zakyj
tako abdelujejo v tem arhive starejie gradivo. To pome.
ni urejenje, popisovanje in izdelavo pripomoékaov za npo
rabo.

V Arhive SR |lrvatske tmajo za starejie obdabje e
sorazmerno veliko popisov in inventarjev. I'ri tem bi
omenil, da je v&asih lo¢itev med inventarjemn in popisomn
tezko doloéiti, ker so popisi raznih vrst, glede pag na po-
trebo in moinosti, od splodnega do podrobnega in isto
je z inventarji. Povedati pa moram, da je lubko razlogeva.
nje, kaj je kaj, moje nepoznavanje razvoju arhivske termi-
nologije. 1’ri sosedili se pozna. daso imeli e v prejinjem
stoletju kar dobro razvito arhivsko sluzbo, {(Npr. L. Las.
sowski). Tezava je namreé v ten, du veliko popisov iz
prejsnjih obdobij nima nobenilt kazal (Ali je pogoj za in-
ventar, da ima indeks (vsa tri ali vsuj enega!?}. To po.
manjkljivost skngujo sedaj “"popraviti’® z novim nacinom
popisovanja. Razglednjeja se za to po Evropi. Videl sem,
da so na tekodem z evropsko arhivisti¢no literatnro, ki
jo koristno tudi uporabljajo, saj jo imajo kar pri sebi
v prirocni knjiznici. Tezko bi oeenil, ker premalo poz:
nam tujo literaturo, vendar bi na osnovi francoske arhi-
vistiéne literature, ki ima tudi Ze precejinjo tradicijo,
sklepal, da so v Evropl glede popisovanja in izdelave pri-
pomockov za uporabo, prishi Francozi najdlje.

7a starcjse obdobje (npr. 16. stol.) mneni mag. Kola-
novié, da je vredno objaviti orginale—tekste v celoti.
Seveda potrebuje taka objava spremno dtndijo, s katero
predstavi nstvarjalea z njegnvimi znadilnostmi in kompe.
tencami. Vsebovati mora tndi indekse originalnih teks
tov, ne samo spremnib besedil. Drmga mo#nost je ta, da
naredimo na zadetku {poglavia, dokimmenta, dosjeja ali
podobne arhivske zaokroZene enote} skrajsan regest,
nato pa sledi objava celotne vsebine. Indeks, ki sledi na
koneu, je na asnovi teh regestov, ne vseh tekstov. Druga
varianta tega je tudi ta, da naredimo indeks na osnovi
vsega objavljenega teksta. Kot primer lihko navedem
IIrvatske kraljevske konfereneije, Sv. 1. Zagreb, 1985,

Posebno poglavie je indeksiranje, ki je po mnenju
Kolanoviéa "najstrucnifi posao™ u arhivin, Do tega priti
ni tako enostavno. Predhodno je potrebno narediti ved
operaci). Najprej je potrebno v globalu poznati tisto ar-
hisko gradiva, ki ga zelimo indeksirati. Smiselne je o
narediti le za tisto gradivo, ki je res kvalitetno in zelo
iskano. Predhodno se je tudi vredno pogovoriti b izde:
lavi pojmovnega indeksy, tezanrmsa, 2 uporabniki varhi:
vu, zlasti z zgodovinarji, kaj bi rubili to kot osnovo za

uporabo ilolocenega arhivskegu gradiva, Na osnovi teh
zelja in priporogil ter poznavanja struktire fonda, de
janske -konkretne vsebine, je mogd izdelati gesla (natuk.
nice, Stichwort} oz. deskriptorje, ki jih je potem mné
razporediti po doloéeni logieni shemi, ki jo imenujemao
tezaurns. To je po svojem bistvu dokuinentacijski jexik
oz, slovar. Ker je nevarnost, dabihil tak slovar {(tezanms)
preved subjektivisticni, se je potrebo pri njegovem nusta-
janjn posvetovati z raznimi strokovnjaki. Res pa je tndi,
to, du idealnega texanrisa ni, mislim takega, ki bi slnzil
knt generalni vzoree. Sigurno paso doloéene vrste arhiv.
skega gradiva, kjer bi se lahko oblikoval precej enoten
tezaurns za ved arhivov; npr. 7a notarske arhive v notran
justi Slovenije in Ilrvagke po letn 1850, mognée tudi za
zapisnike sej inestnih svetov od srednjega veka dalje, prav
tako ra¢unske knjige posumeznih mest, ete. Texanrus is-
to¢asne lahko uporabljamo za povratno iskanje informa-
cije. Tezanrus s svojo shemo zato mora hiti pri objavi na
Prvem mestui,

Glede samib gesel si lihko pomagamo ilelnn tudi z
gesli, ki so jih dajali sami ustvarjalei pri vodenjn evidene
7a dolocene zvrsti urhivskega gradiva, Gospos&inske ar-
hivske spise so marsikje odlagali na osnovi posameznih
gesel po ubecednen: redu. (npr. Gospo3cina Ozalj).

Za gesla—besede je vazno, da sn tocno precizirane in
jasne. Sestavljene sn iz samostalnikv, ki se rabijo v edui
i, izjemomy tindi v mnozini, Potrebno pa je npodtevati
tndi sinonime, sorodne besede. Zato v nekem smisin
tezaurns sestavljajo ve ali manj meil sehoj povezuni des-
kriptorii, ki so vsi skipaj povezani v smiselno celoto, 11i-
carhija je obituino tako zustavljena, da gremo od splos-
nib pojmov k posameznin,

Ko tuk primer popisa v Arhivi SR Ilrvatske, ki ga je
naredil leta 1980. J. Kolanovié je Zbirka Fanfogna—Ga-
ragnin v Arliivu SR | lrvatske. Tipkopis obsega 185 str.

1.1. 1064 Srednjevekovne isprave na pergameni

1.2. 1-63 Isprave na pergameni za razdobje 1528
1757
1.3, 18 Isprave pisane glagolicom
2.1. 1-17% Korespondencija
2.2, 1-71 Razne molbe
3. 17 Pastoralni spisi
ctc.

Kntija 8
8.1. Spalatensia

Podatak o &udn uginjenom na zagovor sv. Dujina
n Kopri 1740 godine (fol. 30-31)

Glede literature je vredno omeniti, da so o tem e pi-
sali_razni arhivisti. Pri Francozih najdemo nekaj takega
v Direction des Archives de I'rance, objavljeno v La Ga-
#ette des Arehives leta 1963. Prav tako so v Vzhodni
Neméiji izdali svoja Verzeichnissgrundsitze v Potsda
mi leta 1964, Tu sem nmenil samo dva taka zadetka,
kakq so se Iotevali popisovanja arhivov na ta na&n, Da-
nes je sorazmemo veliko tovrstne literature v svetu in
tudi e pri nas. Kot konkreten primer takega tezanrusa
sem videl pri Francozih objavljene kanonigne vitizacije.
Tu tezaurns je tndi sestavni del te objave. Poschie vrste
arhivskega gradiva, kot so karte, plakati, fotografije,
katasterski materiali, stampata etc. je prav tako potreb-

nc; mdeksirati, saj obiéajpo nimajo struktualnega poma-
gala.
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V Zitalnici sem pri popisih zbirk videl nekatere zadc.
ve, ki sc ticeja direkino ali posrednin naiih slovenskih
krajev, Seveda je bilo ¢usa premalo za sistematigno cvi-
dentiranje, kaj imajo vse a Slovencili v Arhivu SR Hrvat.
ske, Tn naj omenim samo nckaj rokapisav iz te zbirke:

Stev. 237 Vinka Sebljar: Miestopis kraljevinah Dalma-
cije, Hervatske i Slavonije, markgrefije Istre i katara gra-
da Tersta. sv. |—FV. Zraven je apomba: Izilo i tiskom
1866 gadine n | svesku, ali nije tiskan cijeli rukapis.
Sacuvani nitknpis nije potpim, nedostaje miesta slova
K--Z. Prvi svesak je padpina neobjavljen. Sadrzaj: ces-
te, meje, spnmenici. Pri pregledovanjn sem videl, ka
sern paizkngal datirati iz katercga &asa je, da pri gesln
irija pide kaj sedaj obsega. Omenjeni sn kraji ad Knrng:
ke da Ditbravnika in Bosne,

Stev. 275. A, Krempl: Pesem sv. Kirila ina Meunda.
Pozvon na cesara Maksimiljana 1. (dvije pesme), sloven
ski jezik, 2 lista.

§tev. 562 MSC br, 5 cea 1680, 1zveitaj (najvjerovirtni.
je mletacdkag poslanika) a prndiranjn Turaka: mogné-
nost adbrane. Radi se o Sloveniji i 1Trvaiskaj, taljanski,
2 fol.

Stev, 692, Instructin nnd Onlninmg... denen Maistern
und Gesellen des Lrsamben Iandtweigs der Tiichker..,
Zu I'etan (Naputak za majstore i kalfe it Ptuju), nemaé:
ki Akv. 2/1986). Maja pripomba je X termn, dajc trans-
kribiran in hrvagko preveden ta tekst, Kristina Samperl—
Iurg sem © tem Ze obvestil. Pravila sa iz leta 1580.

Za notarje v notranjosti 1lrvadke je videti, da nimajn
velikn arbiva izven Zagreba. Veliko pa je lega za sam Za-
greb. v [listorijskem arhivi Zagreb.

V ¢asu obiska v Zagrebu sem $c ngledal v Kabincus
grafike nit JAZU iz Valvazorjeve zhirke tiste grafike, ki
se nana%ajo na ljubljano in Skofjo Loko. Narogil sem
12 fotografij in. te zbirke,

V Nacinnalni in svenéilidni hiblioteki sem po karto.
teki pod sig. R 5287 nagel zapui&ino (?) 133 pisem 5i.
gisminda Zaisa. Ta pofto je Ze transkribiral L. Pmiar,
veliko pa je $e neobdelancga. Nekateri rokopisi sp ska
raj necitljivi. Vedina pisen je iz ¢asa zaletka 19. stol.
33 piscim je poslal Jernejin Kopitarjn, najved leta 1815.
Zanimivit sa e dapisavanja z znanim Antonnm lirber-
gom leta 181819 — tri pisma. Nanadajo sc nu jexzuit.
ski arliiv v Ljubljani in starejin slnvestvena zgndovina.
Nekaj zvemo tudi o Akademiji operosorov, Kasteléevem
slovarju, ki je brez datacije. Pisma sn pisana v nemidini
in ialijanéé&ini,

V distih dueh je iziel tndi Ze delgo priénkovani in
tndi pripravljeni Pneviik = Diarium Maksimiljana Vrhow:
ca, nadikofa v Zagrebn iz konca 18, in zacetka 19. stol.
To je 3ele prvi del, Kaliko je tega gradiva lahko spozna:
mo iz Inventaja Nodskofijskega arhiva Zagreba, rokopi-
sen na 60 stranch, farmata A4, V dnevnikn je vse polno
podatkny iz nadih slovenskill krajev (1801-1809), po-
sebno pa o Ljnbljani. O 1o knjigi mogaée kdaj drugic
kaj ve¢. Omenim naj na koncu samo §e¢ to, da jec sndob.
nik Antona B. Jeglida, zagrehbiki nadikof Anton Baiter
pisal tudi dnevnik za ¢as £911-1937. Objava in pri-
merjava nbeh dnevnikov bi bila verjeino zelo zanimiva

wudi 3¢ za koga drugega, ne le za zgodovinarje. Eden
dveh sodelaveev, ki sta Vrhovéev Dnevnik latinskn pri-
pravila, prevedla na hrvaiko, napisala komentar in sesta-
vila kazala je bil mag. Josip KolanoviZ, ki mi je dobro-
hntno in spodbindna ndstiral nagine obdelave starejsega
arhivskega gradiva na nsnnwvi svojilh vedletnih in tudi
il txkudenj, predvsem pa na temeljilem poznavanju
vsch vrst pisav in nbvladavanjin vseh vist jezikov, s ka:
termi se sre€uje v “svinjem” Arhivin SR llrvatske, Predla-
gam, da bi tovistne sirmkavne arhivske zamenjave balj
pozivili. Lden dokazov za kodstnnst tega je moja lastna
izkuinja.

Vinko Demiar
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ocene, poroc€ila o publikacijah

Mitteilungen des Steiermirkischen Landesarchivs
Folge 35/36, Graz 1986

Vscbina:

Gerlard Pferschty, Delowno porocéilo §tajerskega de-
elnega arhiva za leto 1984 in 1985,

Henrich Purkarthofer, Dodatek: V letu 1984 in 1985
podeljeni Stajerski ob&inski grbi;

Franz Plclder: Davéna obremenitev §tajerskega prebi-
valstva zaradi obrambe dezele proti Turkom;

Helfried Valentinitsch, Preganjanje beradev in Carov
nidki procesi na Stajerskem. Proces proti “Grintavemu
Janczu” v Rottenmannu 1659,

Franz Otto Rotl, Medéanski vsakdan v trgu Schwan.
berg. Oviednotenje virov,

Gernot Fournier, " Grazer Zeitung” kot vir:

Ingrid Fiodl Racionalna roéna restavracija papirja,
alternativa k laminiranju;

Oglas: Objave Stajerskega dezelnega arhiva,

Ta stevilka je dvojna iu zato precej obsczna. Najprej
je delovno poroéile Stajerskega dezelnega arthiva za Ieto
1984 in 1985, ki ga je napisal dircktor dr. Gerhard Pfer-
scly in je po 7e ustaljeni shemi razdeljeno na 19 poglavij,
Sledi prispevek 11, Purkarthofeija o obeinskih grbih, po-
deljenib v letih 1984 in 1985,

Sledi prispevck dr. Pichlerja o davkib. Avtor se je v
pricujocem ¢lunkn naslonil na delo Franza v. Mensija
Zgodovina neposrednili davkov na Stajerskem do Mari-
je Terczije. Dr. Picbler obravnava cbdav&enje poscsti,
zlorabo davénib presczkov, obdavéenje deZelno—kne#jih
mest in trgov, obdavéenje duhovi&ine, osebni davek, Ob
koncit omeni avtor Ze izdatke. Pravzaprav so Turki le
trikrat pustodili po deZeli in sicer 1840, 1529 in 1532,
Vendar je turska ncvarnost ostala v zavesti preprostih
ljudi celil 200 let!

11. Valentinitsch pife v svojery prispevku o preganjan.
ju beracev, ki je doscglo visek v drugi poloviei 17. stol.
Zanimiva je ugotovitev, da so zaradi ¢arovnidtva obsodili
najve¢ beraéev. Avior priob&uje transkripceijo dveb zapis.
nikov z zaslianja Hansa Glaserja, imenovanega “Grintavi
Janez™ zaradi izgleda. Tudi tega beraca so obdolzili ¢a
rovniitva, ga muéili, na koncu so ga morali zaradi po-
manjkanja dokazov izpustiti. Zaradi kraj in ropov cerkve:
nega premozenja je bil abscjen na bicanje ter na izgon
iz desele.

Obsezen in zanimiv prispevek je napisul dr. Rotl. Os-
redotodil se je vu prikaz mescanskegu vsakdanjega Ziv-

ljevja v trgu Schwanberg, Kot vir je uporabil Zupisnike
mestuega sveta 1776 — 1805, Prispevek je razdelil na 16
delov. Nekaj naslovov, ki nam povedo, o &em je avtor
pisal: Pretepi, Odnosi gospodar — Nlapec, Ocetje, mate-
re, sinovi ali &etrta zapoved, Zakonski prepiri, Kraje.
Sodnik je v vsakem primeru predlagal poravnavo, sicer
so bile kazni v glavnem denarne, véasih tudi zapor ali
udarei s korobaéem.

Gernot Fournier je predstavil "Grazer Zeitnng” kot
vir za razli¢ne ruziskave. Casopis je imel uradni in neu-
radni del. V njem sc je odrazalo Zivljenje (i se $c) Stu-
jerskega glavnega mesta. Kot primer je navedel vschino
listaizleta 1824, poten1 1877, pa 19301in 1984,

Zadnji prispevek je pripravila Ingrid 116dl in sicer o re-
stavriranju papirja. Predstavlja metodo kasiranja, ki so jo

razvili v restavratorski delavnici Stajerskega deZelnega
arbiva,

Nuda Jnrkovié

Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu
XXVII, Pazin—Rijeka 1986, 328 str.

V ze ustaljeni razporeditvi ¢lankov v vestniku sta v pr-
vi sklop postavljena dva prispevka. Avtorju prvega, ¢ letn
1985 umrlemu sodelaveu Akadenije zoanosti in umet.
nosti v Zagrebu, Bernardu Stulliji, je namenjen nekrolog
na zadnjib straneh pri¢njo&ega zvezka, Njegova dela smo
prebirali Ze v ve& Stevilkah glasila. Med temami, ki jili je
obravavul, je dominantno vlogo odigrala Istra skozi be-
ncﬁko,.avstrijsko in italijanske npravno obdobje, nkvarjal
pu s¢ je tudi s proudevanjem delavskega biganju v Istri,
Tokrat lahke preberemo Studijo. ki goveri o poloZaju
in sprcmcmbah upravne in teritorialne razdelitve v 1stri,
o njeni demografski strukturi, gospodarstvu ter o druz-
benopoliticnil odnesili na obmo&ju Poreca sredi pretek:
lega slg]c_!lja. Drugi prispevek, ki je delo Ivana Frcega
pa anah_zug strirkturo prebivalstva ter njegovo zdravstve.
no stanje 1n varstve na prelomu 18, v 19, stoletje v be-
neskem delu Istre, ki mn je pripadal tudi njegov sloven:
ski del. Skozi vee objavijenili tabel nas avior seznuni s
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Steviténim stanjem prebivalstva, njegova strukturo po
starosti, spolu ter ckenomsko-soeialnem statusn, ki je
hilo. z izjemo vitjega sloja pichivalstva, na fzredno nizki
ravini. Podatke ¢rpa, kot v podobnem prispevkn v &tiri-
indvajsctem zvezkn vestnika, iz evidene zdravstvene slnZ
be. ki so jili piipravile avstrijske ablasti ob svajem prilio-
dur v [stro.

V sklopn &lankov, ki obic¢ajno predstavljajo arhivsko
gradivo, kot vir osvetljevanja najrazlicuejith dogajanj na
vsch podrogjih Zivljenja v I[stri in llrvaskem primorju, je
tokrat Antun Giron objavil nekaj do sedaj nepoznanih
virov, ki nam priblizajo dogajanja na podrodjir mest se-
verno—vzhodne Istic za obdohje ad kapitalucije ltalije
do prodera nemikih enot v te kraje. Objavljeni dokn-
menti se hranijo v fondu re3ke prefekture v Zgodovin:
skem arhivu na Reki. Naslednji prispevek je prav tako
postavljen v ¢as druge svetovie vojne, tokrat predstay.
ljien skozi &t zapisnike narodnoosvoboditnih odbo.
rov iz diuge poloviee 1944, leta do marca 1945, Avtor
Drazen Vlahov nas v uvodnem dehn seznani s poloZajem
v Istri, # rastjo in razvojem odporniskega gibanja ter z xu.
nagjepoliti¢nim dogajanjens, ki je mo¢no popojevalo ruz-
mere doma. Arhivski viri se hranijo v Zgodovinskem arhi
vu v Pazinu in so pomemben vir pronéevanja zgodovine
NOB v iIstii za obdobje. ko se je moral oblastni NOO za
Istro ob pritiski sovraznih sil umakniti v Gorski kotar in
nate na Olib.

lvan Eiceg je zpodovinske vire o stanjn in nkrepih za
ureditev [stre 1804, leta poiskal v Driavnem athivn v
Trstu. Po Campoformijskem mirn z Napoleonom, je Av-
stro~Ogrska pric¢ela s pripravami za vkljucitev nekoé be-
neike Istre v svojo monarhijo. V ta nanen so bili ustano.
vljeni razliéni organi in v priprave vkljuéeni izbrani stro-
kovnjaki raznill profilov., Tako je nastal ohjavljeni doku-
ient, ki je sluzit kot vodnik pri urejanju novega obmog-
ju, ki pa je, kot navaja avtor, na #alost le izvledek iz ob-
seinega eluborata — statisti¢nega popisa beneske Istre
Gubernija von Rotha.

Nikola Crnkov¢ objavlja Stiri doknmente, ki so vir
proucevanja padnega knietijstva na Rabu, od suZenjskega
naéina kimetijske proizvodnje, ¢asa vzpostavitve beneske
oblasti po 1409, letu, njene utrditve, obdobja zmanjseva-
nja njene modi in propadanja njene nadvlade, do nkinit-
ve statusnih razlik pri izkoriséanjin pagnikov v 19. stolet-
ju. Dakimente hrani 1e8ki zgodovinski arhiv.

Darinko Mnng, ki je fe v petindvajstem zvezku vest
nika medstavil gradivo Jezusovega samostana na Reki
(hrani se v Arhivu Ilrvaske), nam tokrat predstavlja in
objavlja nekaj doknmentov iz zbirke bogatih zapisov me-
nihov, o odnosih med Kastavskim gospostvom in Pazin.
sko grofijo glede [ova in rbolova na njunem mejnem
padiogju v 1742, in 1758. letw.

Tretji sklop zvezka predstavljajo regesti in inventarji,
Ob pripravi knjige, ki vsebije v 18, stoletju nastale pre-
pise dokumentov o privilegijili labinske komune od leta
1325 da 1719, so se v pazinskem arhivu odloZili objavi
ti regeste listin o privilegijih te obé&ine. Avtor prispevka
Jakov Jelin¢i¢ tndi pripominja, da nameravajo objaviti
tegeste vseh ohranjenih knjig zapisnikov zasedanj sveta
labinske konmne. Objavljeni regesti naj hi bili tako dos.
topnejdi vir za proucevanje zgodovine drugil istrskih
komun, za katere je gradivo za benesko obdobje zelo
skromnao zastopano.

Med &lanki in razpravami lahko preberemo dva kore-
feiata s kongresa arhivskih delaveev Jugaslavije, ki je po-
tekal oktebra 1984 v Novem Sadu, Milod Milodevic gove:
1i 0 znanstveni komponentt pri arhivskem  delu, ki je,
kot pravi, zclo zazelen in iskan element v mnogih arhi-
vili, vendar naj bo raziskovalni interes piedvsem o gradi.
vi in iz gradiva, ki ga arhiv hrani in naj ima osnovno ar-
hivsko delo prednost pred znanstveno—raziskovalnim. Z
istega zasedanja je tudi koreferat Jovana Popovica, ki go-
voli o uporabi arhivskega gradiva kot dokaznega materia-
la za potrebe strank v arhivu ter primerja ahivsko zako-
nodajo posameznih republik, ki s¢ na uporabo nanaa. §
poblematike razdiobljenosti delov arhivskilh fondov pri
razli¢nih arhivih in drugih ustanovah nas seznani Puro
Zatezalo in ngotavlja, da bi se morali fondi kot celote
zbrati in liraniti pri pristoynili arhivih.

Zvezno posvetovanje arhivskih delavcev Jugoslavije
jesent 1985 v Cetinju je bilo namenjeno predvsem prob-
lematiki v zvezi z gradivom delavskega gibanja in komu-
nistiéne partije. Arhivisti iz pazinskega arhiva so v ta na.
men pripravili pregled virov za zgodovine delavskegs,
socialisti¢nega in Kommmnisti¢nega gibanja na obmodjn
[stre. ki jih hranijo v svojem arhivu. Med razpravami in
¢lanki sta abjavljena tudi dva prispevka o mikrofilman-
ju arhivskega gradiva.

Prvi¢ so tokiat v vestniku objavljena tiudi pooéilain
reeenzije obljavlienih del o zgodovini Istre in 1livatkega
primorja. Obvestila pa nas predvsem natanéneje seznani-
jo z referati, predstavljenini na znanstvenem srecanju
zgodovinarjev, ki so razpravijali o preteklosti Poreca in
okoliee ter z razpravami. ki so na podobnem srecanju
obravnavale zgodovino Reke in opatijskega podrogja.
Katere nove publikacije so v 1984, letn obogatile knjiz.
nici obeh athivov, izvemo iz seznamov, ki sa kot obiéaj
no natisnjeni ¢ista na konen vestnika.

Vlasta Tul

Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci 1 Pazinu
XXVIN, Pazin— Rijeka 1987, 251 str.

Ob 3estdesetletnici Zgodevinskega arhiva na Reki je
izel osemindvajseti zvezek skupnega glasila pazinskega
in redkepa arhiva v nekolike spremenjeni zunanji podobi
in z nekoliko diugade oblikovanimi vsebinskimi sklopi
prispevkov.

Med deli, ki sedije v prvo celoto, s podnaslavom gra-
diva, je najprej nbjavljen prispevek Irvina LukeZiéa, ki
nas s pomodjo nekaj na novo odkiitili spisov iz fonda
Zrinskih in Frankopanov v Arhivu SR ilrvagke, poskuga
poblize seznaniti z odnosi in povezanostjo mest vino
dolskega Primorja z goratim zaledjem v 16. in 17, stolet:
ju. V priénjoci Stevilki micenja lvan Erceg z objavljan-
jem dokumentov o urbarialni ureditvi v obé&inah Istre
in Hrvaikega primorja. Tokarl piedstavame osnovne
dokuimente, s katciimi so bili urejeni odnosi med fev.
dalnim gospodom in kmeckim prebivalstvam v abéini
Delniee. Avtor poudarja §irsi pomen prvic objavljenih
dokmuentov, saj se v njih ne odrazajo le medsebojne ob.
veze in materialno stanje, temved tndi ckonomska paoli-
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tika dvora za ¢asa Marije Terezije in JoZefa 11. Arhivsko
gradive se nahaja v Jadranskem in§titutn JAZU ma Re.
ki in v Arhivit SR {lrvaske v Zagrebu. Gradivo iz ob-
dohja NOB je obravnavanc in objavljeno v prspevku lve
Kovagi¢a, v katerem predstavlja troje porodil o aktiv.
nostib OkroZnega komiteja KPII za Gorski kotar po nje.
govi ustanovitvi pomladi 1942. leta. Tematika NOO v
Gorskern kotagju je obravnavana tudi v naslednjem pris-
pevku. Z delovanjem Okrajiega NOO Cabar nas skozi
dokumente njegovih plemamih sej, ki so se vidile aprifa
1944 ter z uvodno anahizo sitinceije na njegovent podroé:
ju, seznanja Antun Giron. Objavljene doknmente lirani
Zgodovinski arliv na Reki. Dokumente iz omeujencga
arhiva je obdelal i objavil tndi lve Zurak, Objavil je
zapisnike sej izvrinepa odbora in plennuma Okrajnega
NOO Fuzine (nastal z reorganizacijo okraja Delnice feb-
ruarja 1944) za ¢as od novembre do decembra 1944, ki
izpri¢ujejo politiéni in gospodamski polozaj ter viogo
NOO, kot novega organa drzavne oblasti na svojent ab-
moju.

V drugem sklopu prispevkov, razprave in ¢lanki, se
oglaia z obsezno razprave (55 str.) o zmagi reformator-
skega Rima na Jadranu v ¢asn papeza Gregorja Vil od
1703, do 1085. leta Nada Klajié. S penovnim kritiémim
pregledom literature in utemeljenilt ali zgreSenih spoz-
nanj zgodovinajrev (pri tem ne zanemari niti najnovejdih
parcialnih obravnav, ki so po njenem mnenju premalo
studijsko poglobljene i tudi Zmotie) ter s poroviim
pretresom virov o dogajanjib ma Jadranu v sedemdesetih
tetilr 1}. stoletja, podaja nove resitve nekaterili nejasnilt
problemov najspornejiega obdebja srednjeveike zgodo-
vine Hrvaske, kot je identifikacija lirvaskega vladarja
Slavca, za katerega ugotavlja, da to nikdar ni bil, analizi:
ranje vzpona Zvonimirja do nastova bana in kralja Dal-
macije in Hrvaske in raz¢iscevanje poteka aktiviiosti re-
formatorskega Rima na vzhodni obali Jadrana proti bi
zantinskim patriarliom in proti heretikont od ¢asa leva
1X. do Aleksandra I1., ki je privedla do konCne zmage
Rima na tem podroéju ele za papeia Gregorja VIi. Da-
nilo Klen predstavi okolis¢ine in nacin izhajanja Kard.
lerjevega dela Codice diplonmatico Istriano in skozi ob-
dobja po njenem izidu (18621863} ugotavljanje po-
manjkljivosti in netocnoti v detn s strani italijanskitt in
jugoslovanskib zgodovinarjev ter nacrte obeh strani za
ponovno izdajo zbormika, njegovo dopolnitev ali sploh
za nov pristop publiciranja virov za zgodovino Istre.

V sklopu, ki prinasa prispevke o arliivski teoriji in
praksi, je zastopan le ¢lanck Mladenke Merdzani¢ o raz:
stavalt arhiva na Reki, kot obliki mjegove kulturnopros.
vetne dejavnosti. Proees demokratizacije knttnre je zajel
tudi arhive, ki so bili do nedavnega odprti le zaprtemn
krogu uporabnikov. Da bi se arbiv priblizal ¢im Sirfernu
krogn uporabnikov inn ohiskovalcev, mora razvijati tndi
najrazti¢nejie oblike kubtnrmoprosvetne dejavnosti. Avto.
rica prikaZe razstavno dejavnost kot eno od aktivnosti,
ki jih je od 1980 1cta dalje opravlja reski arhiv, prenosnih
in v zadnjem &asu zele uspelib stalnih razstav arhiivskih
dokumentov.

Viasta Tul

Milke Mikola: Mestni ljudski odbor Celje 1945-1954,
Inventarji 1, Celje 1987, 107 str.

Stajerski arhivi so v osemdesetih letih zageli z izdajp
inventarjev svajih fendov v posebnih publikacijalt. Yok-
rajinski arbiv Maribor je tako pripravil v svoil seriji in-
ventarji dvoje del: Znpnija in dekanija 1loge 1146
§945, Maribor 1982 (). Mlinari¢ in A. Ozinger) in Ok-
rajni odbor SZDL Murska Sobota 19451963, Maribor
1983 (S. Toviak). Zgodovinski arliiv v Ptuju je izdal v
enem snopicu inventar Mestnt odbor OF Ptuj 1945
1952 (N, Jurkovie) in Okrajui premogovniki Ptuj 1947
1959 (B, Ohtak), Ptuj 1983, leto zatem pa fe inventar
Varia 16341983 (N. Inrkovig).

Sedaj pa je pred nami ¢ prvi iz serije lnventarji celj-
skega zgodovinskega arliiva. Da je knjizico, ki po lorma-
tu in tisku speminja na ptujska inventarja, pripravil arhi.
vist Zgadovinskega arhiva v Celju Milko Mikola, ni nié¢
nenavadnega, saj je predstavil fond povojne uprave s ce-
mer s posehej ukvarja. Tako se je s problematiko to-
vistnili fondov sre¢eval avtor Ze pri pripravi vodnika
(Vodnik po fomndih in zbirkah Zgodovinskega arhiva v
Celju, Celje 1985) v katerem je prispeval predstavitey
fondov organav druzbenopoliténitt sknpnosti (str. 39-
129) s pregledont zakonodaje in upraviio teritorialnim
pregledom  posaineznih  okrajnili, mestnilr, keajevnilt
in obéinskih ljudskih odborov od povojnega obdobja
naprej. Casu po letu 1945 pa posveda tudi V0]
interes zgodovinarja.

Inventar zajema v uvodinem detu (str. 3-6) histori-
at nstvarjalca t. j. Mestnega ljudskega odbor (MLO)
Celje in historiat fonda, temu sledi seznam kartie
(str. 7) in nato popis arhivsekga gradiva izven delovodui-
ka — ta je urejen po vsebini (str. 11-86) in popis arhiv-
skega gradiva po detovoniku — zaleti 1953 in 1954 (str.
99-105) ter kazalo pnblikacije. Posebna mikavnost so
abjave kakih petnajstilt dokumentav, ki predstavijajo
posamezne viste gradiva omenjencga fouda od glasov-
nic, razglasov, zapisiika delavskega sveta pa do Zivilskilt
nakaztic, poroéil in odloch o zaplembi.

Historiat ustvarjlaca predstavlja upravno teritoriahni
razvo] MLO Celje, organivacijsko stenktnro in njene
reorganizacije ter opozarja ua literatnro: na Qroinov
Oris sodobne zgodovine Celja in ma &lanck M. Mikola
Razvoj oblasti na obmodgju Celja v obdahjn 1945
1934 (Celjski zbomik 1985). Yistoriat fonda pa pred-
stavlja delo ma leta 1982 prevzetem fondu, ki je po vod-
niku iz leta 1985 obsegat 33 tin, pa strokovni obdelavi
pa obsega za tretjino nranj: 232 arhivskili tkatel. Avtor
wavaja, da so bili “pri valorizaciji.. uporablieni hiagi kri
rgr{f:‘” zaradi pomena tega gradiva, da pa obsega fond tir-
di nekaj dokumentarnega gradiva, ki ga hranijo raradi
dal_]'sih rokov i upravnega pomena. Na sestavo frver-
tarja je vplivalo dejstvo, da se 7a obdobje 19451952
prvotna ureditev ni oliranila v celoti, niti je i bilo mo-
goce obnoviti. Gradivo iz tega ¢asa je "dobilo v celoti
novo ureditey in sicer tematsko kronolosko, ki je za upo-
mbn_rka gradiva tudi najbolj ustrezng.” Tako je vecina
gradiva z novo ureditvijo dobita tudi tekoce signiranje,
zadrlja_ dva delovodnisko urejena letnika pa sta ohranita
prejinje zaporedje in signatnre. Zamimivo je, da je ar-




ARINVI X 1987

115

hivsko giadivo fonda MLO Celje 1945-1954 z izjema
prvega povojnega poletja, oliranjeno v celoti, 3 &imer
nas sexnanja avine v zakljnékit uvoda.

Seznam uporabljenih kratic (razlofeno jih je 25) je
kar preskiomen, saj bi veljalo vkljuéiti §c kakino: ¢e Ze
ne DES pa vsaj A. g {najbr# gre za athivsko skatlo).

I*opis arhivskega gradiva izven delovodnika nam pied-
stavi gradivo tematsko, pri ¢emer gie kdaj twdi za orga
nizacijsko enoto {npr. promet — Poverjeniitvo za lokalni
promet), kdaj pa je tematska poglavie (prav zmadi o1ga-
nizacijskega prepletanja) paé preozko. Tako podskipina
Industrija vsebnje tudi kaj o ohiti (in obiatnn). Avto1 je
vsebinsko 1azdelil prikaz gradiva v osem skipin (1—-VI111),
pri ¢emer je nekatere ie dodatna 1azgradil. O1ganizaciji
MLO Celje (£} sledi Gnspodarstvo {11) s 14 podskupina-
mi: planiianje, upravljanje gospodarstva, industrija, obit,
tigovina in ueskiba, gostinstvo in turizem, kmetijstvo
in gnzdarstvo, zadinZnistvo, poniet, banéniitvo, stana-
vanjsko gaspodarstvo, gradhenidtvo in komnnala, gradbe.
na dokumentacija in varia — gospndaiske zadeve, zatem
so Finanéne zadeve (1) in PremnZenjsko pravne zadeve
(FV). ki obsegaja vojno skado, zaplembe, vojni dnbicek,
agrano 1eformo, nacionalizacijo, razlastitve, upravljanijc
sploinega lndskega premozenja, razne pogadbe, razne
premo?enisko pravne zadeve. Temu sledi §e Zdravstva in
sacialno skrbstva (V), Kultina in prosveta {V1), Delo in
delpvna 1azinerja (VIE) in Razuo (VII).

V akvitu posamezne tematske {podjskimine pa slede
arhivske enote popisaie kionolosko; taka so tudi odlo-
Zene in vschinski popis je enak strnktuinemmn, Arhijvske
cnote so ppsamezne knjige, zadeve ali skupine zadev, Te.
favo pa predstavljajn $tevilnejse istovrstne zadeve, pri ée-
mel so dosjeji in registrski kartoni obitnikov aznacdeni
tako, da ena arhivska enota predsavlja tindi eno tehniéno
cioto (8katln) — podobno je pti zakljuénih 1aénnih
i prijavi vojne $knde pa se pri 24 skatlal arhivska enota
kar izpudéa, morda se smatia za eno arhivsko enoto kai
¢elu serija. Podobne je 7 odlo¢hani o zaplembi piemo-
zenja in s personalnimi zudevaini, Zadnja dva delovodnis-
ka nrejena letnika (1953-54) sta obdriala pivotna
nieditev: indeksoma (stvarnemu in imenskemu) sledi
delovaduik, temu pa odbane arhivsko gradivo v starein
zaporedju 7 delovodnigkind Stevilkami kot arhivskimi
signaturami.

Inventar, ki je prva tovrstina publikacija o povojnem
upiavient fandn je zanimiv prav zaiadi dvojnega sistena
pristapa: temaiskega in kronoloskega, p1i ¢emer je jasno,
da se je avtor spopadel z vistn prohlemny. Ce smo prab-
lenn tenmatsko—-o1ganizacijske razvistitve skipin Ze naka.
zali, pa nam uparabo giadiva letnikov 1953 in 1954 olaj-
3ujejo le kazala aki indeksi (poleg dejstva, da tistih pai
stiani popisa pa¢ preletimo), Indeks za kateiega se je
odlogil sestavljalee inventarja obsega le pravne osche,
ki jili je potrebno iskati zaradi variant njiliovili imen s
kanckom fantazije, ponckad pa je ponagajal tiskarski
Skrat in izpustil podatek na kateri stiani naj iScéemo
iskano. Ce so izpostavljene poscbej praviie oscbe hi bi-
lo najbiz viedno popisati $¢ zakljuéne 1aénme bolj pa-
ihiobnn,

Stroge kronoloski 1azvrstitvi v okviru skupin in pnd-
skupin hi bilo za ugovaijati prav z vidika npaiabe, saj
je 3¢ kako koristno, ¢e imamo pregled nad vainejsim
gradiviim na enem mestu: Tako bi bilo nemaia vredno
izpostaviti npr. zapisnike sej sknpidine, zhoiov ali izvr-

sillnega odbora MLO za celoino obdobje. Cim se odloci
no, da bo vscbinski popis giadiva hkrati tudi popis fi:
zigne uicditve gradiva, se nam odpie vista problemov,
ki bi jih lazje reili s popisom, ki bi piedstavil vsebino in
viste gradiva ne glede na njihove mesto v struktwii fon-
da. Prav mikavna bi hila mo#nost predstaviti tudi gradi
vo zadnjili dvel letnikov MLO Celje v okvinn temaiske
mediive ostalega gradiva, saj bi bilo to mozno tudi brez

.spreminjanja prvotne vieditve, morda tudi singiranja.

Vsak inventar, predstavitev vsebine arhivskega gradi.
va, nas ne le opozarja na vsebino giadiva, temved arhi
vistom postavlja vpradanja in ponuja primerjave v pristo:
pih k stiokovneniu deln. Popise kot osnovni del najdemo
skupaj in soo¢imn svoje delo z dilenami, poskusi in te:
zavami vred, Poleg omenjenili $tajerskili inventarjev smo
v zadnjil letili dobili vsaj §¢ nekaj tovistnih del (Ce ome-
nimo 3¢ tii: M. Drmoviek, Arliivska zapudéina Petra Gras-
seltija 19241933, Zgodovinski ailiiv Ljubljana 1983 V.
Bezek: Analiticni inventar fonda obéine 1zola IV. del, .
zvezek 19191929, Pokrajinski whiv Koper 1984,
Majda Smole: Vicedomski mad za Kianjska [3. stol. —
1747, 1. del, cerkvene zadeve lit, A—F, Aihiv SR Slove.
nije, Ljubljana 1985). A komaj kateii izmed inventarjev
je nadel odmev v nagem glasilu, Pa piinaia izdajanje i
ventarjev poleg vsebinskill piohleniov izdelave teh pii-
pomod&kov za nporabo s scboj vsaj §c vpraganja nporab-
nosti, odimevnosti, naklade {te se gibljejo od 200 do 500
izvodov), primerjave z objave vitov in podobno. Bo do-
valj volje, da arhivsko dindtvo pripravi kdaj okrogla miza
nato temo?

Inventar MLO Celje 1945—1954 je prvi abjavljeni in-
ventar, ki se loteva gradiva npiave pa letn 1945, prinaga
na visto spodbid in moZnosti o katerih velja ruzmisliti
pri strokovni abdelavi sorodnih fondov v drugih arhi-
vih, Na dostopen nacin pa predstavlja ailiivsko gradivo,
ki bo "nepogreiljiv zgodorinski vir za vsakcega raziskoral
ed, ki se bo ukvarjal s prouceranjent zgodovine Celja v
povojnilt letifr. " Prav njim. raziskovalcev pa je tudi na
I'I'IC]'I_]CI‘.I.

Bianko Sustaj

Skart, arhivski obéasnik, Ljubljana 1986, 42 str.

Na interni naéin mi je pled kiatkim prislo v roke
intemo glasilo SKART z podnaslovom Aihivski obéas-
nik. lzdal pa je poscbni odbor v Zgodovinskem arhivu
Ljubljana leta 1986. Upami, da bo to 1es athivski obdas
ik, pa ne zaiadi njegove vsebine in zasnove, ker bi si
zasluzil, da bi izhajal pogosto oz. redno, ampak zaradi
nievelikega trodenja ne vedie prav bogate energije in ini-
ciativnosti slovenskill arthivskih delaveev. Upam, da bo
mo v bodode zdmiili sile in znanje ter izdali dve Sievil-
ki Arliivov naleto. Vsehino zasnovano le—tell bo poireb.
ne prenoviti.

Zasnovu, ki je bila izoblikovana leta 1974, je hila ena
od oblik in to ne slabili. Vendar sedaj, ko ze nckaj ima-
nio — livala tistim, ki so zaceli — mortamo in moremo
prvotni projekt dopalnjevati, ga spreminjati po potrebi,
plasilo aktualizirati, dndati drobne vsakdanje informa-
cije o nas samih, o nasem delu, a vseni, kar nas povezije
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v na§l stroki, kar nas povezuje z drugimi stiokami, pred-
staviti probleme, ki nas morda razdvajajo, nam jemljcjo
cnergijo. ¥V Arhivih mora biti tudi prostor za velike no-
vice, ée pod njimi razumemo npr. nae delo po tnjih
arhivih, v sorodnih institneijah, o nagem sodelovanju pri
oblikovanju zakenodaje, pri pnblicistiéni dejavnosti itd.
Nekaj od omenjenilt tem smo nasli v Obvestilih, ki jib
je zudel izdajati Arhiv SRS, ki je tndi ebcutil, daso Arhi:
vi — glasilo Arhivskega druitva Slovenije in slovenskih
athivov — nckake prepodasni in je po raznil predlogih
in razpravah zagel izdajati Obvestila.

_Skark

arhivski obcasnik

“ékarﬂ

-

\'|U|]ono 193

Pravzaprav sta Skart in Obvestila poskuiala zapoelniti
vrzel pocasnosti in premale aktualnosti. Oba poskusa
sla vsak po svoje uspesna, vendar predlagam, da zdruii-
mo modi oz delamo le za eno glasilo, ki bo izhajalo bolj
pogosto. Tako bo nasa energija uperjena le v eno smer

in bodo tudi rezultati za arhivske deluvee in druge bralce
bolj dodelant in trdnejii. Vsi namreg vemo, kako je, ée
Zlovek sedi na dveh stolili, potemn ponavadi pade “sko-
zi”, kaj pa se laliko zgodi, &e nckdo sedi nu treh stolih.
In e vzamem v ta krog §¢ Publikaeije o strokovnil in
tehmiénil vpraganjih in vsekuakor jih moram, potem se-
dimo celo na &tirib stolih. Menim, da na%a slovenska ar-
hivistika in vsi arhivski delavei 7 njo vied ter §irga drnzbe-
na skupnost nismo sposobni sedeti na §tirih stolih, ker
nam bo prekmalu zmanjkalo encrgije in idej.

Kristina Sawmpeil — Purg

Kot 1ezultat pobude petih delaveev Zgodevinskega ur-
hiva Ljubljana, ki so vscbinsko, tehniéno in financno
omogotili izid drobnega snopig¢a arhivskega oh&asnika,
je v zacetku oktobra 1986 po mesecu in pol leta te1 pii-
prav izila $tevilka “Skarta”. Dejstvo je, da v omenjenem
letu glasilo Arhivskega drnstva in arhivov Slovenije, ni
iz8lo. Letnik V1i/1984 je prigel iz tiska konee avgusta
1985, nuslednji letnik Arhivov VILI/1986 pi junuarja
1987. Taksnu dinamika izhiajanja je spodbujala tenjo po
spremembal in konstruktivinz kiitika ter spodbuda je
iz3la Stevilka " Skarta” s prispevki &lanov odbora za izdu-
jo Arhivskega obgasnika in sodelaveey, A bati se je, du se
komaj da kaj spodbujati...

Naj bo na prispevke, ki so iz8li tudi z nemskimi pov-
zetki, opororjeno s predstavitvijo kazala. “Skart”, ki
je iz8el v stommem 3teviln izvodov — Kar je glede nucina
finaneiranja pa¢ razumljivo — je na voljo v posameznil
arhivskih knjiznicah in v nckaterih bibliotekah.

Zz uvod ('Bolje je zaiti, kakor stati na mestu™)

Spoznanje

obh delu v arhivu

- lzon's Rozman, Zbiranje whivskega gradiva drntey
— Zuarko Bizjak, Nekaj o odvetniskil fondih
— Janez Kopac, Prevzenanje ve&jilh upravnih fondov

2a obdobje od avgusta 1956 do leta 1974 (na pri-
me1u obine Tr7i)

~ Branko Suitar, Dvoje navodil za odbirunje arhiv-
skega gradiva obéinske uprave

— Ana Zaletelj, Nekatere evidence, ki jih vodijo
obcinski upravni organi

— Vinko Demiar, 1lini arhiv Sostarjevih v Divaéi
(1670--1887)

Arhivski viri
— Boris Rozman, Nekaj virov iz fonda Sportnega klu.
ba llirija
~ Zarko Bizjuk, Cil Kiski — geneulogija
— Alberto Pucer, Morski 2ude? v Piranu (1555)

Domace branje

— Vodnik po fondih in zbirkah Zgodovinskega athiva
v Ptujn { Dusan Bahun)

— Jacques le Goff, Za drugacen stednji vek { Zarko
Bizjak)

— Martin lvani&, Stavka v rudnikil Tibovlje—Hrast-
nik in Zagorje (Botis Rozman)

— Zmago Swmitek, Klie daljnih svetov: Slovenci in
neevropske kulture ( Vinko Demsar)

— Obvestila Arhiva SR Slovenije 1/1, 1171 in 11/2
{Branko Sustar)
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Drugi o nas

Ni arhiva o mladinskih akeijab {delo 29. 3., 19. 4,
5. 7. 1986)

Povedatt Zelim (Arhivi 1V/ 1981}

Svakom svoje parée (Intervj, 3. 1. 1986)

Svetniki so bolj zanesljivi kot svetnice {Delo 20. 3.

1986}
Finopaisches Arehiv—Sympasion in Ruadenei (Der

Archivar 3/1986)
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nove pridobitve slovenskih arhivov

ARHIV SR SLOVENIJE 1986

Ministrstvo za prosveto LRS (19451950, 10 tn)

Ministrstvo za finunce LRS (19451952, 4 tm)

Predsedstvo vlade LRS — nrad za cene (19451952,
0,5 tn1}

Gospodarski svet vlade LRS (1945-1952,0,5 tm)

Republiska geodetska uprava s predhodniki Finanéna
direkeija v Ljubljani — Qddelek za kataster, Ministrstvo
za finance LRS — Oddelek za kataster (1929-1980,
12 tin)

Republiski komite za mednarodno sodelovanje (1964
—1974, 5 tm)

Kinetijski indtitut Slovenije s predhodniki (1898—
1954, 15 tmin 178 sveZnjev)

Engtitut za mednarodno pravo in mednarodne odnose
Pravne fakultete v Ljubljani, dokumentacija OZN (1936
-1965, 130 tm)

Inétitut za narodnostna vpradanja (1964—198G, 0,1
tm

)Zavod SR Slovenijc za Statistiko (1948—1960, 50 tm)

Zavod SR Slovenije za mednarodno znanstveno, tel-
ni¢no, prosvetno in kultumo sodelovanje (19521978,
35 tm)

Sklad Borisa Kidri¢a (5 tin)

Sklad Presernovih nagrad (1,5 tm)

Samoupravna interesna skupnost za ekonomske odno-
se s tujino (1977-1986, 30 tin)

Zveza organizacij za tehniéno kulturo Slovenije (1971
—1977,1 tm)

Univerzitetna konferenca ZSMS Ljubljana (1974—
1982, 12 tm)

Republigki odbor Zveze sindikata tekstilne in usnjar-
ske industrije (1973—1977, 1,5 tm)

Republiski odbor Zveze sindikatov Slovenije kmetij-
stva, Zivilske in tobaéne industrije (1970-1973, 2 tn)

Republigki odbor Zveze sindikata Slov. zdravstva
(1974-1979, 1,8 tm)

Republiski odbor Zveze sindikatov Slov. kulture
(1974—1979, 1,2 tny)

Republitki odbor Zveze sindikata Slovenije grafi¢ne
in papirne industrje (19731979, 1,2 tm)

Republiski odbor Zveze sindikata kemi¢ne industrije
(1974—-1977,1,2 tm)

Slovenska matjca (1852--1980, 16 tm)

Univerzitetni kliniéni center — TOZD Univetzitetna
ofesna klinika s predhodniki Ocesui oddelek Beielue
bolniee v Ljubljani, peti oddelek Obge driavne bolniee
oz. Splosne bolnice v Ljubljani (1890-1940, 10 tm)

Oscbni fond dr, JoZa Vilfana (1920—-1985, 16 tm)

Osebni fond Vojka Duleti¢a (1975--1980, .5 tn)

Zbirka Joza Copa (19281986, 0,5 ti)

Zbirka Alojza Kramerja (1690--1725, 0,1 tm)

Zbirka Draga Kosmrlja (19511978, 0,5 tm)

Zbirka plakatov (1986, 9 ks)

Zbirka filmov:

— DDU Univerzum (221 $k.)

- kopij filmov (380 5k.)
Zbirka vos¢ilnie in vabil (1985, 55 ks.)
Zbirka mati¢nil knjig:
- rojstne (18121888, 2 tm)
- porocne (18401934, 2 tin)
- mrliske (17941922, 1,5 tm)
- dvojniki mrlizkih  matiénib knjig (19451987,
10 tn)

- dvojniki rojstnih maticnih  knjig (18831887,
12,5 tm)

LGODOVINSK!I ARV V CELIU 1986

Celisko strelsko drustvo (blagajnitka knjiga, 134
o (blagajniska knjiga, B

Okrajno sodisée Smarje pri Jelgall (1881-1048,
12 tm)

Okrajno sodisce Rogatee (18811948 12 tm)

Z)birka fotografij novinarja Milana Bozi¢a (499 fil.
mov

POKRAJINSKI ARMIV KOPER 1986
Slovenijales STIL,
1986, 20 tm)

Stare, slovenska kmecka druzing iz -
1851, 0,1 tm) Z Smokviee (1813

tovarna pohistva Koper (1946—
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dr. Stanko Kovacié, raziskovalec in gospodarstvenik
v st (1934-1985, 0,1 tm)

POKRAJINSKI ARHIV V NOVI GORICI 1986

Dvaoletna kmetijska gospodarska 3ola Podnanos (1954

1956, 0,1 tm)

Osnovna $ola Dobravlje s ppdruZnicami (19441977,
6 tm)

Osnovna sola Kobarid (19251948, 0,2 tm)

Osnovna fola Smast (19231948, 0,2 tm)

Osnovna ola Visno (19411948, 0,1 tm)

QOsnovna sola Kred (1942--1947, 0,1 tin}

Osnovoa $ola Drednica (1933—-1947, 0.1 tim)

Osnovna $ola Robididge (1938—-1948, 0.1 tin}

QOsnovna dola Bogana (19291947, 0,1 tm)

Osnovna 3ola Logje (1942--1948, 0,1 tn}

Osnovoa §ola Breging (19181948, 0,3 tm)

QOsnovna 3ola Staro selo (1942-1947, 0,1 tm)

Osnovna iola Sedlo (19241948, 0,1 tm}

Osnovna iola ldrsko (19311948, 0.2 tm)

Osnovna 3ola Su2id (1940—-1948, 0,1 tm)

Lkonomska srednja 3ola Ajdovicina (19561969,
2,2tm)

Nija gimnazija Ajdovicina (19451959, 2 tm)

Gimnazija Veno lilon Ajdovicina (1966—-1970, 0,1
tm)

Osnovna $ola Ajievica (1947—1951, 0.1 tm)

Osnovia $ola Pristava (Rafut) (19471962, 0,7 tm)

QOsnovna $ola Kromberk (19371962, 0,6 tm)

Osnovna $pla Ro&inj (1951--1956, 1 knjiga)

Drzavna osnovoa sola Zavrh (19461962, 1 knjiga)

Dravna osnovia Sola Zapotok (1951-1962. 1 knji-
g2}

Dr?avoa osnovna $ola Lig vad Kanalom (19481963,
1 knjiga)

Osnovna éola Ranalski vrh (1951--1960, 1 knjiga)

Gibmazija Nova Gorica (194741984, 6 tin}

Sre¢anja, revija za drmzbena vprasanja, Nova Gorica
(1966--1975, 0.7 tm)

Tekstilna tovamna QOkroglica Vol¢ja Draga (1958—
1979, 1,1 ti)

Csnpvna fola JoZe Srebrnie Deskle (1918-1947,
0.7 tmy}

Obcinska konferenca 7ZSMS Nova Gerica (1970-
1982, 2.5 tm)

Sploéna belnignica Dr. Franc Derganc Nova Gorica,
Sempeter pri Gorici (19551975, 1,6 tin)

Ob&inski ljudski odbor Ajdovicina (1955-1961, 16
tin)

Ob&inski ljudski odbor Vipava (1955-1959, 4 tm)

QOsnovna tola Podbela (1918—1948, 0,1 tm)

ZGODOVINSKI ARINY V PTUIU 1986

SO Ormo?, zapispiki sej zbora in krajevnib odboroy
(19221947, 1,5 tm)

Druzina Kubarid — Iardek pri OmmoZu (18261926,
C.1 ton

Delta Ptnj (19451974, 5 tm)

08 Velika Nedelja (18781961, 1.5 tm)

08§ Miklavz pri Ormo#u (1808—1925, dve kroniki)

Simoni¢ — Blumenau, druzina (1918-1948, 0.6 tm)

08§ Boris Kidri¢ Kidrigevo (1950-1977, 1.5 tm)

08 Lovrenc na Pravskem polju (19261970, 0.5 tm)

Skupiéina obéine Ptnj (19671974, 65 tm)

Mati¢ne knjige — SO, oddelek za notranje zadeve
(1840 —1897. 6 knjig)

POKRAJINSKI ARHIY MARIBOR 1986

DO “LIPA™ Lovrenc na Pohorju (19451985, 30 im)

DO " INGMAG™ Josipdol (19451985, 100 tm)

Colectanea — zbirka (18881934, 2 kasa)

Obeinski komite ZKS MARIBOR-PESNICA (1962
1982, 1 tm)

Obéginski komite ZKS MARIBOR-TEZNO (1967
1984, 2 tm)

Obginski komite ZKS MARIBOR-RUSE (1958
1982, 2 tm)

ObcZinski svet ZSS SLOVENJ GRADEC (1955
1983, 2 tp1)

Obginska organizacijo
(1959--1979, 2 tm)

Obéginska konferenca ZSMS SLOVEN] GRADEC
(1959--1984, 2 tm)

Mestna konferenca SZDL MARIBOR (19751981,
9 tm)

Opekarna RADVANIE — Madbor (19511986,
100 tm)

Rk SLOVEN) GRADEC

ZGODOVINSR]I ARHIV LJUBLJANA 1986

Mestna obéina Ljubljanska, Domovinski oddelek:
zglafevalne pole mesta Ljubljane (ok. 19001945, 30,5
tm)

Obéina Devica Marija v Polju (19131939, 0,1 tin)

Obgina Cerklje (19121943, 1 tin)

Ob&inski sodnik 7a prekrdke Kranj (19691983, 3
tm) i

Krajevni ljudski odbor Cerklje (1945-1952)

Krajevni ljuulski odbor Brniki (19451952, 0.8 tm)

Krajevoi ljudski odbor Grad (19451946, 1949, 0,5
tm)

Krajevni ljudski odbor PoZenik (1945-1946, 0,1 tin)

Krajevni ljudski odbor Velesovo (19451952, 1 tm)

Krajevni ljndski odbor Senturtka gora (19451949,
04 tin)

Krajevni ljudski odbor Zalog (19451952, 1 tm)

Krajevoi ljudski odbor Dol—Berig¢evo, (1946, 1950
1951,0.3 tm)

Krajevni ljudski odbor Dolsko (195C, 0.2 tm)

Krajevni ljudski odobr Bizovik (1946-1947, 0,1 tm)

Krajevni ljudski odbor Janée, (1945, 19471951,
G2 tm)

Krajevni ljudski odbor Prerganje (1948-1952, 0.2
tin)

Krajewni ljndski odbor Velika Stanga (19461952,
0.1 tm)

Mestni ljndski odber Linbljana, Rajonski ljudski od
bor V. (Polje} (1945-1952, 0,6 tim)

Obéinski ljudski odbor — Skupi&ina obéine Domzale
(1948,1952-1982, 11 tm)

ObLO - SO Cerknica (1956, 1962-1975, 6,2 tin)
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ObLO Presganje (1952—1955, 0.8 tm)

ObLO Dolsko (1952-1955, 1,3 tm)

ObLO Ljnbljana Moste (19551960, 6,5 1)

ObLO Ljnbljana Polje (1952-1961, 5.8 tr)

ObLO Cerklje (19521958, 10 tm)

SO Kranj (1955—1975, 25 tn)

SO Novo mesto (19631971, 3 un)

Knltnrna skupnost Grosuplje (19731986, 0.5 tm)

Cdbor za izgradnjo poti spominov in tovaritva pri
MK SZDL Ljubljana (1973-1985, 5,3 tm)

Mcdobeinski svet ZKS 2za Gorenjsko Kranj (1968
1981, 4 tn1}

MK SZDL Ljnbljana, Odbar za izgradnjo poti sponii-
novin tovaridtva (1973 —-1985, 5,3 tm)

Sindikat prosvetnih delavcev Jngoslavije, PodruZnica
Ljubljana Palje (19551962, 0,1 tm)

Osnovna $ola Vojsko (19351982, 0,5 tin)

Osnovna $ola Cekovnik (19341973, 0,2 tm)

Osnovna §ola Gore (19381980, 0,1 tm)

Osnovna §ala Dole (1936--1971, 0,1 tm)

Osnovna éola Zavratec (1924—1975, 0,2 tm)

Osnovna $ola Godovié (1923—-1971, 0,5 tin)

Osnovna $ola Janka Premrla ~Vajka Crni vih nad 1d-
rijo (18701980, 1,7 tm)

Osnovna $ola Zadlog (19361971, 0,1 tm)

Osnovna $ola Kanji dol (19351978, 0,2 tm)

Osnovna 3ola Miran Jarc Crnomelj (19231982, 0.7
tni)

Osnovna Sola Trzin (18861975, 0,2 tm)

Osnovna éola Simon Jenko Kranj (19481975, 1982,
0,6 1m)

Seznami  unwrlih
(1953,0,2 tm)

Osnovna §ola Prule (19111967, 1,6 tm)

Zasebna ljudska 3$ola na Rakovniku v Ljubljani
(1893, 19031925, 0,1 tm)

1, dekliska ljudska $ola v Ljubljani {1875-1945, 0.3
tm}

1. detka meicanska $ola v Ljnbljani (18751945, 0,1
tm

)Ekonomska srednja dola v Ljnbljani (19451985,
5 tm)

Osnovna $ola Vide Pregare Ljubljana — Moste (1914
1974, 1,8 tm)

Osnovna $ola Besnica (1933—1974, 0.3 1)

Osnovna $ola Janée (1940, 1946-1974, 0.2 tm)

Osnovna %ola PreZganje (1941, 1945—1976. 0.2 tm)

Osnovna $ola Lipoglav (1910, 1939-1974,0.2 tm)

Osnovna $ola Javor (19011972, 0,5 tin)

KGS Sostro (1953—1959, 0,1 tm)

KGS Prezganje (19531960, 0,1 tin)

Osnovna $ola Toneta Trtnika — TomaZa Ljnbljana—
Sostro (1873—1978, 2,6 tm)

Osnovna sola Dolsko {1876, 18801975, 0,5 tm)

Osnovna §ola Senofcti{ok, 1788,1925-1983, 0,5 tm)

Osnovna 3ola Edvarda Kardelja Ljnbljana—Polje
(1857, 18641968, 2,7 tn)

Kmetijska zadrnga Crnomelj (0.1 tm)

Knietijska zadruga Trebnje (0,3 tm)

Kmetijska zadruga Zalna (1950-1959, 0,1 tm)

Iskra Kibernetika Kranj (19521976, 16 tm)

Akademski pevski zbor France Prederen Kranj (1970
—1982, 0,3 tm)

Svet Svobod in prosvetnilt drustev Grasuplje (1961
1966, 0,1 tm)

Slovencev v taborisé¢u na Rabhu

Zveza kultnmih organizacij Grosnplje (19691985,
0,8 tim)

Delavsko prosvetno drudtvo Svohoda Grosuplje (1963
1969, 0,1 tm)

Kulturno drudtvo sm:lrje Sap (1947--1949, 0,1 tm}

Kultumo drudtvo Radna (19651979, 0,1 tm}

Kultirna druitvo lvanéna Gorica (19761983, 0.1
tm)

Prosvetno drustva Videm Dobrepolje (1961, 0,1 tm)

Knltumo drudtvo Sti¢na (19751983, 0,1 tm)

Cebelarsko dmstvo oh&ine Ljubljana Center (1978
1985, 0.4 tm}

Zvera $portnih drustev Slovan, Ljnbljana (1951
1984, 0.5 tm)

Prostovoljno gasilsko drnstvo Skocjan (19361981,
0,1 tm)

Gasilsko dmstvo Muljava { 1984, 0,1 tm)

Zveza vajaskih vojnih invalidov Grosnplje (1956-
1958, 0.1 tm}

Druitvo upokojencev Grosnplje (19511981, 0,2 tin)

Druzina Borstnik, Krka (19851986, 0,1 tin)

Sadnikarjeva zbirka, Kamnik (1478 -1902, 0,15 tin)

Bitnarjeva zbirka, Kanmnik (18401924, 0,1 tm)

Zbirka razglednic Frana Vigeleja z motivi Ljithljane,
Natranjske in Dolenjske

Posamezne fotografije Ljubljane (Pavlin} in iz knltur-
nega zivljenja Grosuplja (Marentic)

ARHIVI INSTITUTA ZA ZGODOVINO DELAVSKE.
GA GIBANJA 1986

)Oscbni fond Crtomirja Sinkovca (19661974, 0,6
tm

Tiskovna poroéilo poslaniftva kraljevina Jugoslavije
v Washingtonu, §t. 44, 9, december 1941 o Drazi Mihai-
lavién (nepopaolnao, 1 list)

Kscroks kopija pisma Iranca Snoja iz New Yorka
Marvinn L1, Me, Intryre v Washington s prilogo Informa-
torja jngoslovanskega centra o ftalijanski okupaciji Slo-
venije {1942, 10listov)

Kseroks kopije korespondence ing. Vilme Bebler
Pirkovié (februar — september 1943, 22 listov)

Kscroks kopija delavske knjiznice Drzavne borze dela
Pavline Tomazin (10 listov)

Kseroks kopija pisma Lojzeta Kugarja iz KL Weimer—
Buchenwald (avg. 1944, 2 lista)

Gradivo o delovanjn lLivgena Pogeraja v narodnaas-
vobodilnem gibanjn 19411945 (1 mapa)

Gradivo o KL Rawensbriick (predal Zarko Zawvil,
0.5 tm)

Spominski zapis Allana M. Dalliana o reditvi iz strmo-
glavljencga ameriskega letala novembra 1944 na Dolen;j-
skem (april 1986, 2 lista)

Teksti televizijskih oddaj *Cas, ki #ivi" (Poliorska lc-
genda, Deseti brat, Dan, ko je umrla Lipa, Pisec mona-
grafije Lado Ambroic — Novljan, Zakljuéni boji — Ko-
radka 1945, 1zvir — zakaj sem partizan..‘g

Kseroks kopija knjige kaznjencev marborskih zapo-
rov. — Index der Striflinge (febrnar 1942 — nij 1948,
137 listov)

Mlakar Boris, Kolaboracionizem in narodna jzdajstvo
s posecbnim ozirom na Slovenijo {predavanje za Zgodo-
vinska drudtvo Ljnbljana aprila 1986, 19 listov)

Luthar Oto, Socialno—ekononiski poloZaj in organizi-
ranost Stndentov v Sloveniji od 1945-1965 (magistrska
naloga)

JoZe Prindi¢, Politika kljnéne kapitalne graditve v
Slaveniji in oblikovanje koncepta novega gospodarskega
sisterna 1951 — 1956 ()magistrska naloga, 233 strani)



bibliografija arhivskih delavcev

Marjeta ADAMIC

Zbomik dokumentov in podatkov sanitetne sluibe v
narodnosovobodilni vojni na Slovenskem 1941 — 1945,
Zvera zdiavnigkil divdtev — Slovensko zdiavnisko druit.
va — Sekeija za partizansko saniteto Ljnbljana, knjige |
4 in 4/piloga. Linbljana 1982 — 1985. Arhivi, 1985,
§t. I-2,str. 154155
lIzider Cankar, Londenski dnevnik 19441945, Driavna
zalofbu Slovenije Zalozha Lipa, lLjubljana 1985, Arhivi
1985.5t. 1-2,s11. 158

Zarko BIZJAK

Nekaj v vdvetniskih fondili. Skart, arhivski obgasnik
1986

Jacanes le Goff, Za dingagen srednji vek, zbirka Studia
1 Thimanitatis 1985 (acena) Skart, arhivski obéasnik
1986

Stara Ljnbljana na fotogiafijali, Nasa komnna $t. 7/86,
glasilo OX SZDL Ljubljana Vi¢—Rudnik

Ljubljana na staril: fotogafijali, Zbor obéanov §t. 7/86,
glasile SZDL Ljubljana—Bezigiad

Marjeta CAMPA

Slovenski naradnoosvobodilni tisk o $olstvu, zdiavstvu in
kultuni (prispevek ob X11. zborovanju slovenskili aihivs-
kili delavcev v OrmoZu 1985), Arhivi 1985, §t. | -2, str.
76-77

Marjan DOBERNIK

Poiotila o strekovnem potovanju v Rim in Fiience od
15, — 25. amila 1985, Arhivi 1985, . 1-2, str. 123
124

Poiatilo o strokovinem potuvanjn v Riksaikivet (Nacia-
nalni arhiv) v Osli od 27, maja do 5. junijs 1985. Aihivi
1985, 81, 1-2,5tr. 125

France Maitin BOLINAR

Posebnosti delovanja Cinila in Meteda na podrodju
anglosadkega misijona salzbuidke Cerkve, v Slavisti¢na
revija 34(1986)25-33

| piani di stndio ¢ la formazione del eclro dal "700 all
‘800 a Lubiana, v: Cultura e foimazione del clero fra
"700 ¢ 'B00, Goiizia, Lubiana e il Lombarde—Veneto
(Fonti ¢ stndi di stoiia sociale e religiosa), Gorizia,
1985, st1, 83 -89

I'repis legende o sv. Mohorju, v: Rajko lhator. Kricanst
vo v Oglejn in na vzhiodnem vplivnem obmo&ju oglejske
cerkve od zaZetkov do nastopa verkse svobode, vi AES
19806, &t. 8,337-346

Gesle: Gutsmann p. Oswald S, J. (1727-1790), v
Dictionnaire d'llistoire et de geographic Ecclesiastignes
5. Od reforme do refoimacije, v: BV 46 (1986) 205—
216

Jozefinizemn in janzenizemn. v: (his rgodovine Cerkve
na Slovenskem

Evharisti¢na vzgoja v prvi Cerkvi in v zgodovini Cerkve
na Slovenskem, v: Ceikev v sedanjem svetu 20 (1986)
98-101

- hnvagki prevod (daljda veizija): Enhaistijski odgoj n
pivoj Crkvi i 11 povijesti Crkve u Sloveniji; vi Katcheza
8(1986)51-62

Zivljenjepisi za Bischofslexikon 16481803, hrsg.
Eiwin Gatz: ). Rahatta, S. Ch. llerbeistein, F. Kuen-
buig, F. Kaunitz, W. Leslie, S, F. Sclaattenbach, E. A,
Attems, L. VPetazzi, K. J. Geibeistein, M. L. Biigido, A,
Priamis, F. C. Stadion, Ph. K. Finstenberg, J. O. Atteins,
V. A, Firmian, }. B, Thimn

Piva kis¢anska skupnost v Jermzalemin, v: Diuiina
5/1986, str. 4

Slovenska poboknost v preteklosti, v: Diuzina, Posebna
izdaja, postni ¢as 1986, str. 3

Ob petdesetletnici smiti ljibljanskega $kofa Antona
Bonaventnre Jegli¢a. vi Koledar Mohierjeve druzbe. Celje
1987, 141--142

Ob dvestoletnici ljubljanskega 3kofa Janeza Karla ller.
bersteina, vi Koledar Mohoijeve drnzbe, Celje 1987,
142144



ARITIVT X 1987

Ob dvestoletnici zupnije Marijinega oznanja v Ljnbljani.

v: Koledar Mahorieve druzbe, Celje 1987, str. 102-
106

Za njegova prava podobo. Ob 400-letnici Trubarje-
ve snirti, v: Druzina 28/ 1986, str. 3

Skof Anton Alajzij Wolf. v: Zbomik Idrijski razgledi
XXIX-XXXI{1984-86) 74--78

Rajko Bratoz, Kricunstvo v Ogleju in na vzhadnein
vpliviem obmoéjn oglejske Cerkve ad zacetkav da
nastopa verske svabode, vi ALS §t. 8, Ljnbljana 1986, v:
Sporocila slovenskil skofij. 5(1986)68

lanez llollenstein — Tomaz lanko, Zgovorna tisina,
Pleterje 1986, v: Druzina 27/ 1876, str. 14

"Dies accademicus” in Ljnbljana, v: 1.Osservatore
Romane. Wochenansgabe in dentscher Sprache, 16/
1986, str. 4

Knjiga o duhovnem in narednem veditelju, acena
Zbomika Trinkovega simpozija, Rim 1985, v: Druzina,
44/1986. str. 6

Majda Smale, Vicedomski urad za Kranjsko, 13. stol,
- 1747, 1. del: cerkvene sadeve Lit. A—1, Inventar,
Ljnbljana 1985, v: ZC 41 (1987)

Rajko Brato. Razvoj arganivacijc zgodnjekricanske
cerkve na ozemlju Jugoslavije od 3. do 6. stol, {ZC 40
(1986)363—-395), prikaz ¢lanka v: DruFina 8/ 1987, str,
6 (1 koreninamn nasc cerkvene nreditve)

Marija Vera FRJIAVEC

Poraéila a zasedanju koniisije 7a strokovne hiblioteke v
arhivih, Arhivi 1985, 8t 1--2,s1r. 128

Majda FICKO

Scrninm, Zeitschrift des Verbandes 6sterreichisclier
Archivare, Wicn 28/ 1983, Arhivi 1985, 5t 1-2,str, 143

Metka GOMBAC

Acta llistorico—Oeconomica lngoslaviae vol. 10, Zagreb
1983, Kronika, ¢asopis za slavensko krajevno zgodovino,
letnik 33, 8t. 23, lcto 1985, str. 195197

XI1. zborovanje arhivskih delaveev Slovenije v Orniozu
od 24. do 26. oktobra 1985, Prispevki za novejia zgodo-
vino, letnik XXV1, 1986, str. 213-215

Velimir Vuliki¢ — Zobozdravstvena sluzba v NOB na
Slovenskem, Zgodavinski casopis, let. 40, 1986, st. 3,
str. 354-355

Anten 1kovic, Marjan Linasi — Korotka partizanska
zdravstvo (na Koroskem in Sal¢avskem), Zgodavinski
&asopis, letnik 40, 1986, §t. 3,str. 355-356

Dr. Bozena Grosman — Partizanska zdravnica, Zgodovin.
ski ¢asopis, letnik 40, 1986, 5t. 4, str, 527-528
Socialno varstvo v Slavenskem primorju in Trstin 1945
1947, Arhivi 1985, 8t.1-2,str. 1316

\ajca GRABNAR

Vulorizacija zdravstvene  dokmmentacije ua  primern
Univerzitetnega kliniénegy centra. Arhivi 1985, 8t 1- 2,
str. 31-35

Poro¢ilo o rastavi v spamtin Primazu Teoburjin. Arhivi
1985, 8t 1--2 str. 125-126

Milia Brejc, Peter Klasine... (et al): Prirocnik za strokoy:
no nsposabljuntje delaveev, ki delyja z dakimentarnim
gradivont, — Ljnbljana, 1984, Arhivi 1985, 5t |- 2, str.
153

Marija NERNJA-MASTEN

Vedstoletna  tradicija nsnjarstva v Ptuju. 5. ptujski
zhornik 1985, str, 325-330

Drago IIRIBAR

Trideset let delovanja Zgodovinskega arhivi, 3elo 20, 5.
1986

Cuden odnos do Zgodovinskega arhiva, Delo 5. 6. 1986
Dvanacérta za eno zgradbao, Dela 13,12, 1986

Mateja JIRAJ

Porogilo o knlturni izmenjavi 2 lalijo v ¢asu od |, — 7,
aktobra 1985, Arhivi 1985, st 1-2, str. 128129,
soavtor Limma Uinek

Nada JURKOVIC

Ruazstava 25 let delavskili sreéanj uspesna zakljnéenu;
Tednik 27. nov. 1986, str. §

Pinjsko gledulisce, 5. ptujski zbarnik, Puj 1985, str,
[75-179, soavtor Peter Malec

Nada KOBAL

Slovensko Solstve v Ljubljanski pokrajini 1941-1943
Arhivi 1985, 35t -2 str, 22--25

Viadimir KOLOSA

Razstava Viri za zgodavine gozda in gozdarstva. Arhivi

1985, 81, 12, str, 12]

Porocile o abisku arlivskil institincij v Savjetski zvezi

(17, — 27, jimij 1985). Arhivi 1985,3t. 1--2,str. 126

Osnovnye pravila raboty gosndarstvenyh arhivov SSSR.
Moskva, 1984, Arliivi 1985, 5t 1--2.str. 151
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dr. Dnga KRNEL-UMEK

Pasameznik in skupnast, Traditiones 1986, 8t. 15, str.
77-89

Nomamanska dokumentucija med etnologijo in geagruli
jo. O razmerjn med geografijo in etnologijo. Ljuhljany
1986, str. 113117, (Delo 5t. 3}

Marija MACEK

Zhirateljska vnema Aleksandra Videcéuika, Novi tednik,
10. 7. 1986

Jelka MELIK

Jaze Zontar: Aihivistika.
1985,51, 12 str. 150

Ljubljana, 1984, Arhivi

Milka MIKOL A

Voo skeda, ki ja je Celje ntrpelo med vaino 1041
1945, Celjski zbornik 1986,

Biigadirski ducvnik Dragice Pinter, Novi tedmk 5. 2.
1987,

Upravnopolitiéni 1azvaj ob&ine Celje v abdohjn 1954
1960, Celpski zhainik 1086

Tean NEMANIC

Izbrana poglavjy iz sgadovine slavenskega Ilma in o
filmskem arhivskem grudivit, Arhivi 198S, &1, 1-2, st
66 -70

la gasette des archives 8§t 121122 in 123 leta 1983,
Arhivi 1YBS, 41, 1-2,str. 144147

Metka NUSDORFER - VUKSANOVIC

Ohcine na Garigkem od srede 19, stal. da druge svetavne
vajne, zgodovinska rarstava katalog, Nova Goricy
JORG (soavtoriva)

Marija OBLAK- CARNI

Pamembue zgodovinske abletnice in ahivi. Arhivi 1985,
5t, 12 str. 97

Paaéilo o abisku arlivskil instituciy v Minsku. Arhivi
1985, & 1 2, str. 127- 128

Sredoje Lalic: Athivska sluzba v SAP Vajvadini 1944

1975, Sremski Kmlavel, 1984, Arhivi 1985, &, 12 str.
159

Ih. IFran Zwitte

1-2, str. 168 170
Paogila o ohiskn paljskilt arhivskili stokavnjakoy v
Arhivu SR Slovenije. Arhivi 1985, 4t 1-2, 501, 12012

osemdesctletnik. Arhivi 1085, &1,

Mateja PODIED

Cas ujet vdokuniente, Novi tednik, 22, 5. 1986

Marlen PREMSAK

Sodstvo v doknmentih, Vecer 16, 5, 1986
Arhiv v mrtvem teku, Veder, 3, 12, 186

Albert PUCER

Padnu, Slavenske istrske vasi §t. |, Kaper 1986, 54 strani
Partarase; 100 anni di tnismo. Lasa puar dir §t. 5, Piran
1985/80, str. 53360

Piranski grb, Delegatski porocevalec 5t. 30, Piran 1985,
str. 51/52

Marski ¢ude? v Pirann 1555, Skart, arhivski obcasnik
Ljubljuna 1986, str. 33

Zu vomja s kelesam do 10 fiorinev kazni. Primoiske
novice §t. 110, 23. 12, 1986, str. 4

Peter RIBNIKAR

Poragiln a $tudijskili obiskili na Ceskoslavaskem leta
1984 in 1985, Arhivi 1985, 8¢, 1--2,s1r. 131--133
Viadimiir  Bystricky, by Vaclay: Thehled archivu
CSR. — Praha 1984, Arhivi 1985, &t 1-2. str, 149~
150

Dr. Frauce Skerl-Bregar (1909-1985), Arhivi 1985,3t,
-2, st1. 170 172

Antan Subic (18961985, Arhisvi 1985, & 1-2, str.
172

Boris ROZMAN

Parogilo a seminarjn za &lane drugtva, ki delsjo z doku.
mentarnim gradivam, Arhivi 1985, 8t 1- 2 str. 135
Arhivska grudiva zdravstvenils dJomov, Arhivi 1985, &t.
1-2, 51 28-11 .
QOdhiranje, mejanje, popisovanje in izrocanje mhivskega
gradiva urhivn, Varstvo arhivskega gradiva  drudtey,
Priroénik za delo z daknmenarmim in arhivskim gradi.
vam, Ljubljuna 1986, str. 5261

Kako pisemo kroniko, Varstvo... str. 0668

Varstva arhivskega gradiva kulturnill drustev, Kulturni
paro&evalee, Glasila ZK0S, december 1985/74,75, str,
42

Seminar za élane kulturnih diudtev, ki delajo z dokume-
ntamjin gradivom je uspel, Kulturni parogevalec, Glasilo
ZKOS december 1985/ 74,75, str. 42

Cebelarske drnzine slabo arhivirajo arhivska gradivo,
Slovenski cebelm, 2/86, st 60

Kratek pregled razvoja kulturnih drudtev v prvem deset.
letin po vajui, Knlturmi poogevalee, glasilo ZK0OS ma-
rec 1986/76, str. 23-24

Ohvestilo o preveemin urhivskega giadiva, Naga skupnost,
Grosuplje, amil 1986, 8. 4,501, 5



124

ARIIVI X 1987

Varstvo arhivskega gradiva drudtev—predstavitev knjizni-
ce, Knltumi perocevalee, maj 1986/87, str. 20

Polje na starih fotografijall, Nada skupnost, Lj.—Polje,
junij 1986, §t. 9, str. 7

Se nekaj o arhivskem gradivu drustev, Nafa skupnost,
Grosuplje, junij 1986, §t. 6, str. 4

Zbiranie arhivskega gradiva drustev, Skart, arhivski
cbeasnik, Ljubljana 1986, str. 3—6

Nekaj virov iz fonda Sportnega kluba llirija, Skart,
arhivski ob¢asnik, Ljubljana 1986, str. 31-32

Martin Ivani&, Stavka v rudnikill Trbovlje—1lrastnik in
Zagorje {(acena), Skart, arhivski obasnik, Ljubljana
1986, str. 3637

Sokolsko dru$tvo Dolenji Logatec 1908--1941, Notranj-
ski listi 111., Cerknica 1986, str. 119135

Kulturna druftva ob&ine Grosuplje in njihovo arhivsko
gradivo (ne)uspedna akeija, Kulturni poro&evalee, Glasilo
ZKOS, letnik XVI11, deeernber 1986, 5t. 79, str. 23-24

Kristina SAMPERL-PURG

Ptujski grad danes in gospos¢ina, Ptyj v 17, stol., 5.
ptujski zbernik, Ptuj 1985, str. 331338

Jesenska ekskurzija Zgodovinskega druftva Ptyj, Tednik,
9. okt. 1986, str. 6

OrmaZanei pozor! Arhiv. grad. druzino Petek, Tednik,
30. jan. 1986, str. 5

Zbarniku na pot, Tednik, 3. avgust 1986, str. 4

Vadnik po fondih in zbirkah Zgodovinskega arhiva Ptuyj,
Tednik, 22. maj 1986, str. 8

Invalidski dom in invalidska uprava Ptuj v letih 1750—
1860, Kronika §t. 2—3, Ljubljana 1985, str, 175-177

1z arhivske zakladnice, Tednik, 13. nov, 1986, str. 5

Branko SUSTAR

Pregled zadruZnitva na Cerkniskem do leta 1945, v
Notranjski listi 111., Cerknica 1986, str. 99118
Tehni¢na dokumentacija (za graditev objektov) kot del
kulturne dedi$¢ine, v: Varstvo spomenikov, 28, 1986,
str. 109-113

Dvoje navodil za odbiranje arhivskega gradiva obdZinske
uprave, v Skart, arhivski obcasnik, Ljubljana 1986, str.
14-20

Q dveh zadrugah na Cerkni3kem, Nove pridobitve
Zgodovinskega arhiva, v: Brestov obzomik, XX, 31. L.
1986, §t. 220, str. 8 ilustr. (1)

Obvestila arhiva SR Slovenije (1/1, 11/1, 11/2), v: Skart,
arhivski abasnik, Ljubljana 1986, str, 38--39

Ema UMEK

Zpodovina in arhivski fondi v arhivih v Sloveniji. Arhivi
1985, §t. 12, str. 83—86

Ljubljana z okolico v lu¢j joZefinskih deZelnih merjenj.
Arhivi 1985, %t. 1-2,5tr. 91-94

Porocilo o kulturni izmenjavi z Italijo v Easu od 1. — 7.
oktobra 1985. Arhivi 1985, §t. 1-2, str. 128-129,
soavtorica Matejka Jeraj

lledvika VERIIOVSEK

Delo KP in OF na obmod&ju OK KIS od aprila 1944 do
osvoboditve, Celjski zbarnik, Celje 1986

Lilijana VIDRIII-LAVRENCIC

Ob¢gine na Goriskem od srede 19, stol. do drige svetovne
vojne, 7godovinska razstava — katalog, Nova Gorica
1986 (soavtoriea)

Janko VOLF

Vodnik po Zgodovinskem arliivu v Celju, Veger, 30. 1.
1986

lvanka ZAJC-CIZEL]
Prva glasbena 3ola v Celju, Celjski zbornik, Celje 1986

lvo ZORE

Arthivi DO v strokovnill rokah, Dolenjski list, 6. 3. 1986
Porumencele pri¢e Zivljenja, Dolenjski list, 22, 5, 1986

Marjan ZUPANCIC

Raz:stava v Ljubljani: Zhou Enlai, fivlienje in delo.
Arhivi 1985, §t. 1-2 str. 121122

dr. Joze ZONTAR

Varstyn arhivskega gradiva druitev, Zveza kulturnih
organizacij Slovenije — Zveza kultumnih organizaei] mesta
Ljubljane. Zgodovinski arhiv Ljubljana, Ljubljana 1986,
str. 15-20

TeZis¢e dela in strokovni problemi arhivov v Slaveniji.
Arhivi 1985, §t. 1-2, str. 8690

10. mednarodni kongres arhivov (Bonn, 17. — 21.
septembra 1984), Arhivi 1985, 3t. 1-2, str, 117-120:
Athivist XXX1V/1984, §t. 1-2, str. 226234 :

Vladimir ZUMER

Matenalno varstvo dokumentarnega in arhivskega gradiva
druitev, Varstvo arhivskega gradiva drustev, Priro&nik za
delo 2 dokumentamim in arhivskim gradivom, Ljubljana
1986, str. 62—64

Viri za zgodovino druftev, Varstve arhivskega gradiva
drustev, Priro¢nik za delo z dokumentamim in arhivskim
gradivom, Ljubljana 1986, str. 6970

Informacija o valorizaeiji tehniéne dokumentacije v
Sovjetski zvezi, Arhivi 1985, §t. 1-2, str. 72—75



osebne vesti

IN MEMORIAM FRANC ZELENIK (1933-1986)

Y. junija 1986 nas je presenetila Zalostna novica, da
nas je po krajii bolezni za vedna zapustil nad dolgoletni
sodelavec Frane ZELENIK, star kamaj trilnpedeset let,

V Zgodovinski arhiv Pluj je prisel decembra 1962 kot
arhivski manipulant. Ugil se je svojega dela pod strokav-
nim vodstvom prof. Klasinca. Spremljal je Zivljenje in
afinnacijo arhiva od treh zaposlenili delaveev do enajstih,
sadeloval pri obnovi arhiva in svoje veselje do dela in 2iv-
lienjski oplimizem prenadal na vrsto mladih, ki smo
prihajali v arhiv. Ni bilo jutra, ko sodelaveev ne bi prica-

kal s prijazna bescdo, ni bilo zime, dabi ne bili zjutraj
ogreti delovni prostori. Vse gradivo je poznal, saj ga je
nestetokrat prenadal, zlagal, na novo apremljal. Vsem
nam je bil kot dobri duh v arhivu, vedno pripravljen
pomagali z delom, z nasvetom. In cepravga ni vec, je tu
v athivu &¢ vedno med nami, sreéujenio ga v njegavem
delu na vsakem koraku,

Ivan Lovrent¢it



navodila sodelavcem

Vorelit, da B razliéni Slanki in prispevki v Arhivil
imeli enotnejde podobio smo v urednistvn piipravili nas.
le dnja navedila.

1. Arhivi objavljajo prispevke, ki spremljujo razvy
raziskovalnili dosezkov v praksi, ki govoiije o Ziviliin jre.
reéill vpiasanjih, s katereimi se sieéujemo ol delu vsuk
dan: od orguizacije m naériovanjz deln v hivih, vred.
notenja giadiva. urejanja in popisovanjy da uparibe, Ar.
hivi objavljaju tudi ¢lanke, ki nadino razdnjnje in mvgla.
sajo napredne izkndnje, tudi nje.

2. Urednistvo ima pravieo tekste jezikovne lekiurha
ti.

3. Vse piispevke, pusljite tipkane same na eni strant,
Stevilo vrstic naj ne preseze $tevila 30. Na levi suani jus.
tite 3—4 cm Shrok rub

4, Za rnlnike Clanki it razprave, Ofvestile a pome-
wilinejsent gradive in Iz prakse za prakse se s ickstum
poslicjo tndi povzetki in sinupsisi. S puvzetki se na pol
tipkane stiani predstavi vselrinu prspevki, s sinopsisi pa
se v dveh do treh stavkih upise vseking in vite. Na i
mer:

UDK 63065 L.5+002.930.253 (0483.9)
Janer Kopad, vodja chnote, Zgodovinski athiv Liubljana, bnota za Gorenjsho,
£40M0 Kranj, Strilarewa d, Y17
Arhivsko gradive v teliniéni dokumendacifi guadnill pespadarsies
Arhivi, Ljubljana, DOTOR6, 3. 12, sir, 3537

¥ uvoddnem defu prispevka je nakazan zgndovinski razvo} gordmih gospodirsiey
v $loveniji. nato pa sledi pregled tehnidne in Ichnglotke dokumentacije, ki na-
staja pri delovanju gezdarskih organizacii, Na primeru OGordnega gospodarsiva
[3fed pa e napravljena indi valorizacija 1e dokumentacije.

UDK sistem in glasilo v vseni prispevki se vpiseta nak.
nadneo.

Naslav ¢lanka nnj bo vedno naveden pivi in pod njim
ime in priimek avtorja. Opombie na konenr naj bodo napi-
sane enotng. Ko delu citiramue navedemo vse hibliograf.
ske podatke; Joze Zowtar, Arfivistika, Dopisna delavska
vnaverza Univerzing Ljnbljana 1984, st 170; Privocuik
za delavee, ki delgfo z dokinmmentaruim gradivam, 1iub-
liana 1984, str. 70

Ce je delo e navedeno, napisemo samo avtorja, krati-
¢i n. d. (navedeno delo) in stran. Posamezna dela v isti
opombi lo¢imo s pudpidjem. Na kiatice moraino takoj
opozeriti, budisi na zunéetkir razprave ali v prvi opombi.
Skusajmo sc driati Slovenskega biografskepa leksikona,

5. Rubriki Dela arhivav in arlivshilt urggitizaeif i
Oeene in paracile v pulilikacijah naj imata avno taka
nuslav porucila oziiam publikacije, pod wkstem
ime in [niimek;

Vodnik po fordih in zhirkah Zyadavinshena arfiva r
Celite, Celje 1985, 511, 243

Branko Sistar

6. V rubiiki Nove pridabitve slavenskil mhivoy na-
vedime ime prrevzetega fonda, v oklepajin pa isavini riz-
pun gradiva in kalicin, lo¢eny 7 vejica: Planiinska zreza
Slovenije (1957- 1980, 25 tu). ¥V primerws, da gre za
knjige. ke, zemljevide v wklepuju wa navedema: Fo-
tateka Pelikau (19321957 8517 kant. fatagrafii); Vo
-t.-’m,'oc.-’no drastva v Skafit Laki (19011947, T kujiga).
tudi e gie suma za nekaj listov ju je treba navestiz Ko
pila diplame vitestva druzine Zais {1739, 24 liston).

7. Pri liblicgrafiji naj vsak avtor naslave svojili del,
Clhinkov, razprav, porodil napise na en list. Tudi ée gre
7a_en sam naslav. (Zuradi abecednega urejunja), Drzi
naj sc sistemm, kakrinega imama e vireljunegs, Vo prime-
T, da gre za casopisni clanek ali referat v strokavni re.
viji nj naslavu sledi ime casupisa oz 1evije, leto izdaje
(laliko tndi datum), stevilko i stomi na Kiteii je ¢lanck
ubjavlien: Iz arfifvske zakiadiice, Teduik, Py, 24. 3.
1983, 51 12, str. 9. Ce gre za svavtoistvu se soavtor na-
vede Cisto na koncn: Jurif Rosa, Arhivsko Lradire druft
ev nta podrodiu Pokrajinskeea arfiive v Novi Gorici, Arlii
W VI Liubliana 1984 & 1 -2, str. 2933 Saartar:
Viesta Tud.

Kadur gie za samostojno delo se v nazivam knjige
navede izdajatelja, kraj, Ieto tzdaje fv Stevilo strani: My
da Smole; Zgodovina arliivistibe in arbivske stnihe, Ar
frivsko drustva Stovenije, Ariiivski priracmih: ovezek o,
Livltliana 1976, str. 178,

8. Rubrika Osebne vesti naj ravne 1aka ne vsehije na-
slov teksta, pod njim pa ime in priimek avtorju: Oh
osendesetictnici dr. Vieda Valendioa

Jaze Zontar

9. Avtorje in vse ostulo prosime naj navedena navodi-
la vedno in nataneno nyrostevaja,

Teliniéni wrednik



UDK 930.25:37(497.12)
Peter Pavel Klasine, mag. ravnatelj, Pokrajinski arhiv Maribor, 62000
Marbor, Glavni trg 7, YU

IzobraZevanje delaveev, ki delajo z dokumentamim gradivom /arhivar-
jev v registraturah/

Arhivi, Ljubljana, X/1987, 8. 1-2,str. 7 -8

Avtor predstavlja rezultate izobraZevanja delavcev, ki delajo z doku
mentamim gradivom (arhivarjev v registraturah). Zakonske osnove za
tako izobraZevanje predstavlja uc¢benik — priroénik za strokovno uspo-
sabljanje. Ugotovljeno je namreg, da je perspektiva arhivske sluzbe in
pravilno prevzemanje arhivskega gradiva s terena moZno le z dobro us-
posobljenimi kadri.

UDC 639.2(497.12-14)"04/147(091)
Darja Miheli¢, Dr., Scientific Collaborator. Scientifical—Research Cen-
ter at the Academy of Sciences and Arts, 61000 Ljubljana, Novi tig 4,
YU

Fishing in the Medieval Piran Range
Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987,N. 1-2.pp. 9-12
The report describes the ancient fishing techniques in Piran range, treat-

ment of the fishing ranges owners and decrees of the Piran statutes con.
cerning the fishing.

UDK 39 (093.2)
Duia Kmel-Umek, dr. ravnateljica, Pokrajinski arhiv Koper, 66000 Ko-
per, Cevljarska 22, YU

Odbrano arhivsko gradivo kot vir za etnoloske raziskave
Arthivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2,str. 12 - 14
V referatu je bil prikazan izbor novejith etnoloskih del, kjer je bilo upo

rabljeno arhivsko gradivo in iz katerega je razvidno, kakéno gradivo se
najveékrat uporablja in iz katerh arhivov.

UDK 930.251.001:6,/7(084.3)
Janez Kopa¢, vodja enote, Zgodovinski arhiv Ljubljana, Enota za Go-
renjsko, 64000 Kranj, Stritarjeva 8, YU

Analiza referatov s posvetovanja o tehniéni d okumentaciji

Arhivi, Ljubljana, X/1987, 5t 1-2,str. 14— 17

V prispevku so nakazani osnovni strokovni problemi in dileme, ki so se
glede valorizacije gradiva in ustvarjalcev oziroma imetnikov tehniéne

dokumentacije kot dela kulturne dedii¢ine izoblikovali na dvodnevnem
posvetovanju novembra 1986 v Ljubljani.




UDK 639.2(497.12-14)"04/14(091)
Darja Mihelié, dr. znanstveni sodelavec ZRC SAZU, 61000 Ljubljana,
Novi trg 4, YU

Ribolov na srednjeveskem Piranskemn podroéju
Arhivi, Ljubljana, X/1987,§. 1-2,str. 9 - 12

Prispevek opisuje nekdanje tehnike ribolova na Piranskem, postopanje
imetnikov z ribolovnimi pedreéji in odloke piranskih statutov glede

lovljenja rib.

UDC 930.25:37(497.12)
Peter Pavel Klasinc, M. A., Head—Master, Regional Record Office Ma-
ribor, 62000 Maribor, Glavni trg 7, YU

Training of the Workers Working with Documentary Material /of the
Archivists in Archives/

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2,pp. 7— 8

The author presents the results of training of the workers, working
with documentary material (of the archivists in Archives). Legal basis
for such training is a text—book — manual for vocational training. It
has namely been stated that the perspective of the archive service and
correct taking over of the archives from the terrain are possible only
with good trained workers.

UDC 930.251.001:6/7(084.3)
Janez Kopaé&, Unit Head, Historical Record Office Ljubljana, Unit for
the Upper Camiola, 64000 Kranj, Stritarjeva 8, YU

Analysis of the Reports from the Conference on Technical Documen.
tation

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1 -2, pp. 14— 17

The contribution in a way points out to the elementary expert prob-
lems and dilemmas conceming the valorisation of documentary material
and its creators resp. of the owners of technical documentation as a
part of cultural inhertance that have been stated on the two days las.
ting conference in November 1986 in Ljubljana.

UDC (093.2)
Duia Kmel-Umek, Pr., Head—Mistress, Regional Record Office Koper,
66000 Koper, Cevljarska 22, YU

Selected Records as Source of Ethnological Researches
Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, N. 1-2, pp. 12— 14

The report presents a selection of recent ethnological works with re-
cords having been used and from which it is evident, what kind of re.
cords have mostly been used and from which archives,




UKD 930.251.001:352(497.12—18)Ptyj, Ormo?"750/1850"
Kristina Samperl—Purg, arhivist, Zgodovinski arhiv v Ptuju, 62250
Ptuj, Mestnitrg 1, YU

Valorizacija gradiva magistratne uprave mest OrmoZza in Ptuja v letih
1750 do 1850

Arhivi, Ljuvljana, X/1987, §t. 1-2,str. 18— 21

Referat obravnava razvoj magistrata v Ptuju in OrmoZu ter ovredno-
ti gradivo megistratnih uprav obeh mest glede na pomen ustvagjalca,
na koli¢ino gradiva, materijalno ohranjenost, ohranjenost v izvirniku,
stopnjo urejenosti danes, tehni¢no opremo, kategorije gradiva, ohranje-
nost v zakljuénih celetah in chranjenost gradiva za vsa podroéja delo-
vanja magistrata kot uprave in sodne injtance.

UDK 930.251.001:352(497.12)"1945/65™
Dusan Bahun, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27, YU

Valonzacija gradiva okrajnih ljudskih odborov 1945—1965
Arhivi, Ljubljana, X/1987,3t. 1-2,str, 22— 24

Arthivske institucije v Sloveniji hranjjo med drugim tudi fonde okrajnih
ljudskih odborov in nam lahko sluZijo kot izredno bogat vir za proude-
vanje regionalne zgodovine v obdobju 1945-1965. Prispevek sirse ob-
ravna historiat ustvagalca in njegove pristojnosti, ohranjenost okrajnih
fondov ter njihovo ureditev in na kencu podaja tudi sploina nacela va
lorizacije njihovega gradiva,

UDK 930.251.001:35271962/...7(497.12)
Branko Sustar, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27, YU

Prikaz arhivskih presoj sodobnega gradiva obcin
Arhivi, Ljubljana, X/1987.§t. 1-2,str. 25 — 33

Prispevek se ukvarja z vprasanjem valorizacije gradiva obéinske uprave
po letu 1962, ko je ta olajiana zaradi enctnega odlaganja spisov po vse-
binski klasifikaciji. Predstavlja prizadevanja od vnaprej¥njih izlogitvenih
seznamov (v 70 letih), tipskega navodita za odbiranje {1984) do navodi-
la za odbiranje kot dela Pravilnika o varovanju dokumentamega gradi-
va upravnih organov obéin. .

UDK 930.251.001:352:528(497.12)
Tiasa Mrgole, arhivist, Zgodovinski arhiv v Ptuju, 62250 Ptuj, Muzejski
trg 1, YU

Valorizacija gradiva obcinske geodetske uprave
Arhivi, Ljubljana, X/1987,5t. 1-2.str, 33 — 34

Avtorica predstavlja pravno ureditev ter podrogje delovanja obcinske
geodetske sluZbe s poudarkom na delu geodeiske uprave obéine Piuj
in gradivu, ki tam nastaja. Obenem poda tudi nekaj kriti¢nih pripomb
o Navodilu o varovanju gradiva zemljiskega katasira, ki ga je izdala
republidka geodetska uprava,




UDC 930.251.001:352(497.12)°1945/65"
Dusan Bahun, Archivist, Historical Recored Office Ljubljana, 61000
Ljubljana, Mestni trg 27, YU

Documentary Matenal Valorisation of District Public Committees
1945-1965

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No, 1-2, pp. 22—

Record Offices in Slovenia keep among other things also the fonds of
the district public committees and can be useful as a very rich source
for regional history research in the period 1945—1965. The report mo-
re in detail deals with the history of the creator and his competences,
the state of preservation of district fonds and their classification. At
the conclusion also general principles of valorisation of their material
are given.

UDC 930.251.001:352(497.12—18)Ptuj,Ormo2”1750/ 185¢"
Kristina Samped-Purg, Archivist, Historical Record Office in Ptuj,
62250 Ptuj, Mestni tig 1, YU

Documentary Material Valorisation of the Municipal Administration
of the Towns QrmoZ and Ptyj in the Years 1750-1830

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 18 — 21

The report deals with development of the town—hall in Ptuj and Or-
moZ and estimates the documentary materal of municipal administra:
tion of both towns as regards the importance of the creator, the quant-
ty of the materal, its state of preservation, the state of preservation
of the original, the regulation degree today, technical equipment, ma-
terial categories, state of preservation of closed integrities and of the
material for all spheres of activities of the town—hall as administration
and judictal instance.

UDC 930.251.001:352:528(497.12)
Tjasa Mrgole, Archivist, Historical Record Office in Ptuj, 62250 Ptuj,
Muzejski tig 1, YU

Docutnentary Material Valorisation of the Commune Geodesic Admi-
nistration

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/ 1987, No. 1-2, pp. 33 — 34

The authoress describes the legal regulation and the sphere of activity
of the commune geodesic service with emphasis on the activity of the
geodesic administration of the Ptuj Commune and on the documen-
tary material, being created there. At the same time she gives some
remarks concerning the Instruction for protection of decumentary ma-
terial of land—r1egister, issued by the Republic Geodesic Administration.

UDC 930.251.001:352"1962/...7(497.12)
Branko Sustar, Archivist, Historical Record Office Ljubljana, 61000
Ljubljana, Mestni trig 27, YU

Records Valorsation of Contemporary Communes Material
Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 25 -33

The author deals with the problem of material valorsation of com-
mune administration after 1962 when it was made easier due to unified
classification of the acts following the contents classification. He des-
cribes efforts: from the selection lists in advance (in the seventies),
type selection mstruction (1984) to selection as a part (draft) of the
Book of rules conceming the documentary material keeping of the
administrative commune organs.




UDK 930.251.001:352(497.12)
Jurij Rosa, arhivist, Pokasjinski arhiv v Novi Gorici, 65000 Nova Gorica,
Trg Edvarda Kardelja 3, YU

VYrednotenje dokumentarnega gradiva krajevnih skupnosti
Arthivi, Ljubljana, X/1987,8t. 1-2,str. 35 — 41

V prispevku je najprej predstavljen kratek pregled razveja krajevnih
skupnosti in njihovih predhodnikov, poglavitna podrogja in nagini nji.
hovega delovanja. V glavnem delu prispevka se avtor ukvatja s proble-
matiko valorizacije krajevnih skupnosti, od katerih naj bi prevzemali ar.
hivsko gradivo, nakazuje nekatere kriterije za njihove valorizacijo, opo-
zatja na stanje gradiva na terenu ter predstavlja problematiko pri valo
rizaciji gradiva skupnosti s predlogom, katere zvrsti arhivskega gradiva
naj bi arhivi od njih prevzemali.

UDK 930.251.001:336.126.55(497.12)Ptuj,Ormoz
Branko Oblak, arhivist, Zgodovinski arhiv v Piuju, 62250 Ptuj, Muzej-
skitrg 1, YU

Vrednotenje dokumentarnega gradiva podruZnice SDK Ptyj in ekspo-
ziture SDK Ormo

Arhivi, Ljubljana, X/1987, . 1-2, str. 4243

Referat daje pregled zakonodaje, funkcij, pristojnosti ter naéin pisar-
nitkega poslovanja podrutnice in ekspoziture Sluzbe druzbenega knjige-
vodstva (SDK). Na podlagi klasifikacijskega naérta in seznama doku.
mentarnega gradiva je s pomoéjo kriterijev doloeno arhivsko gradivo
podruznice in ekspoziture SDK.

UDK 930.253.2(497.12):347.961
Zarko Bizjak, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27, YU

Gradivo notarskih fondov
Arhivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2,str. 44 —46
Avtor v €lansku opozatja na notariat, institucijo pravne pomeéi, ki je

na Slovenskem ni ve&, na njen pomen v &asu delovanja in zvrsti notar-
skega gradiva ter stanje notarskih fondov pri nas.

UDK 930.251.001:35.076.12:061.8(497.12—-12)
Zorka Skrabl, vodja enote, Zgodovinski arhiv Ljubljana, Enota za Do-
lenjsko in Belo Krajino, 68000 Novo mesto, Jenkova 1, YU

Valorizacija gradiva samoupravnih interesnih skupnosti druzbenih dejav-
nosti na primeru obé&ine Novo mesto

Arhivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2. str. 46 —48

V &lanku je na kratko podan pregled samoupravnih interesnih skup-
nosti druzbenih dejavnosti na obmodéju ob&ine Novo mesto, njithova or-
ganizacija, naloge in vloga, ki jo imajo v §irdi druibeni skupnosti. Na
koncu pa je podan $e seznam arhivskega gradiva samoupravnih interes.
nih skupnosti drutbenih dejavnosti s poudarkom, da podobno gradivo
nastaja tudi pr drugih druZenopeliti®nih organizacijah in druzbenopoli-
U€iun shupiosua.

i



UDC 930.251.001:336.126.55(497.12)Ptuj Ormo?
Branko Oblak, Archivist, Histonical Record Office in Ptuj, 62250 Ptuj,
Muzejskitrg 1, YU

Documentary Material Valorisation of the SAS Branch-Office in Ptuj
and the SAS Branch—Office Ormoi

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. -2, pp. 42 —43

The report gives a survey of legislation, functtions, competences and
describes the way of office management of the branclhi—offices of So-
cial Accountary Service (SAS). On the basis of the classification plan
and list of documentary material the archives of both SAS branch—
offices have been defined by means of critena.

UDC 930.251.001:352(497.12)
Jurij Rosa, Archivist, Regional Recored Office in Nova Gorica, 65000
Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 3, YU

Documentary Material Valorisation of Local Neighbourhood Commu-
nities

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 35 — 41

The report at first gives short survey of development of local neighbo-
urhood communities and their predecessors, the main fields of interest
and the way of their being active. In the main part of the report the
author deals with the problematisc of valorisation of local neighbour-
licod communities, from which the records are supposed to be taken
over, pives suggestions for some criteria of their valorisation, points
out to the state of documentary material on the terrain and informs
of the problematisc concerning the valorisation of documentary maten-
al of local neighbouring communities, suggesting the kinds of the recor-
ds the Archives could take over from them.

UDC 930.251.001:35.076.12:061.8(497.12—-12)
Zorka Skrabl, Unit Head, Historical Record Office Ljubljana, Unit for
Lower Camiola and White Camiola, 68000 Novo mesto, Jenkova 1, YU

Documentary Material Valorisation of SCl of Social Activities on the
Example of the Novo mesto — Commune

Athivi (Archives), Ljubljana, X/ 1987, No. 1-2, pp. 46 — 48

The article gives a short survey of self—management communities of
interests (SC1) of social activities in the district of the Novo mesto —
Commune, their organization, tasks and the role they hiave in larger so-
cial community. At the end the list of the records of SCI of social acti-
vities is enclosed, with an emphasis that similar documentary material
has been created also in other socio—political organizations and socio—
political communities.

UDC 930.253.2(497.12):347.961
Zarko Bizjak, Archivist, Historical Record Office Ljubljana, 61000 Lju-
bljana, Mestni trg 27, YU

Documentary Material of Notarial Fonds

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 44 — 46

The author in his report points out to the office of a notary, institution
of legal help, no longer existing in Slovenia, to its meaning in the time

for its activity and kinds of notarial material. He also points out to the
state of notarial fonds with us.




UDK 930.251.001:339(497.12)
Marija Petko, arhivist, Zgodovinski arhiv Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27, YU

Vrednotenje druibenih pravnih oseb in dokumentamega gradiva s pod-
rodja trgovine

Athivi, Ljubljana, X/1987, 5t. 1-2,str. 48 — 50

V referatu so predstavljene najpomembnejie osnove, ki jih je treba wpo-
§tevati pri doloanju tistih ustvarjalcev s podrocja trgovine, ki so dolini
izro&ati arhivsko gradivo arhivu. Avterica navaja tudi kategorije kemer-
cialnega dokumentamega gradiva, ki imajo lastnosti arhivskega gradiva,

UDK 930.251.001:336.71{497.12)
Aleksandra Pavsi¢—Milost, arhivist, Pokrajinski arhiv v Novi Gorici,
65000 Nova Gonca, Trg Edvarda Kardelja 3, YU

Vrednotenje dokumentamega gradiva temeljnih in internih bank

Athivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2,str. 50— 53

V prispevku je podan pregled banéne zakonocdaje po letu 1954, organi.
zacija, dejavnost in vrste dokumentamega gradiva temeljnih in internih

bank, vrednotenje ustvarjalcev arhivskega gradiva s tega podro&ja in
predlog dokume ntamega gradiva, kiima lastnosti arhivskega,

UDK 930.25.001:351.85{497.12)
Vlasta Tul, Arhivist, Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, 65000 Nova Gori-
ca, Trg Edvarda Kardelja 3, YU

Valoerizacija gradiva organizacijskih enot Zavoda SR Slovenije za §olstvo
Athivi, Ljubljana, X/1987,8t. 1-2,str. 53 — 56
Prikazan je povojni razvoj pedagoike sluzbe, organizacija in pristojnos.

ti ter dokumentamo in arhivsko gradivo organizacijskih enot Zavoda
SR Slovenije za jolstvo.

UDK 930.251.001:06(497.12-19)
Bors Rozman, arhivist, Zgodovinski arhiv, Ljubljana, 61000 Ljubljana,
Mestni trg 27, YU

Valorizacija d ruitev

Athivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2,str. §7 —60

V referatu nam avtor natanéno razlo#i celoten postopek, ki ga je op-
ravil pr valonzaciji drustev na podro&ju stinnajstih ljubljanskih ob&in.

Seznani nas z vsemi problemi na katere je pn svojem delu naletel in z
njihovimi reditvami.

Al



UDC 930.251.001:336.71(497.12)
Aleksandra Pavii¢—Milost, Archivist, Regional Record Office in Nova
Gorica, 65000 Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 3, YU

Documentary Material Valorisation of Basic and Internal Banks
Arhivi (Archives), Ljubljana. X/1987, No. 1--2, pp. 50— 353

The report gives a survey of bank legislation after 1954, organization.
activity and kinds of the documentary materal of basic and intemal
banks, valorisation of creators of the records conceming that spliere
and a suggestion of documentary material, having the characteristics
of the archive one.

UDC 930.251.001:339(497.12)
Marija Perko, Archivist, Historical Record Office Ljubljana, 61000 Lju-
bljana, Mestni trg 27, YU

Valorisation of Socio—Jurstic Persons and Documentary Material from
the Field of Trade

Arhivi ( Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 48 —50

The report presents the most important basis that shiould be taken into
account at defining those recoreds creators from the field of trade
which are bound to hand over their archives to the Archive. The autho-
resls gives also the categories of commercial documentary material,
having attrbutes of the archives.

UDC 930.251.001:06{497.12—19)
Boris Rozman, Archivist, Historical Record Office Ljubljana, 61000
Ljubljana, Mestni trg 27, YU
Valorisation of Associations

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 57 — 60

The author gives a detailed explanation of the whole process lie carried -

out at valorisation of associations in the district of fourteen Ljubljana.
He informs us of all the problems lie met at his work, as well as of their
solutions,

UDC 930.25.001:351.85(497.12)
Vlasta Tul, Archivist, Regional Record Office in Nova Gorica, 65000
Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 3, YU

Documentary Materal Valorisation of Organizational Units of the Insti-
tution of the SR Slovenia for Educational System

Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987. No. 1--2, pp. 53 ~ 56

The authoress deals with the postwar development of pedagogical servi-
ce, organization and competences, as well as the documentary and
arcliive material of the organizational units of the Institution of the SR
of Slovenia for educational system.




UDK 930.251.001:061:325(100.863)
Milica Trebse—Stolfa, mag. arhivski znanstveni svetovalec, Pokrajinski
arhiv Koper, enota Piran, 66330 Piran, Bolniska 30, YU

Arhivsko gradivo druitev slovenskih izseljencev

Arhivi, Ljubljana, X/1987, 3. 1-2 str. 61 — 64

Referat povzema izkuinje avtorice pri dologanju arhivskega gradiva
druitev slovenskih izseljencev v Kanadi. To gradivo je sestavni del slo

venske kulturne zgodovine in je¢ tako arhivska kulturna dedi3éina zunaj
meja SR Slavenije.

UDK 651.5:614(497.13)
Darko Rubgic, arhivist, Historijski arhiv u Zagrebu, 41000 Zagreb, Opa-
ticka 29, YU

Zastita arhivske i mgislraiume grade u zd ravstvenim organizacijama
Arhivi, Ljubljana, X/1987, 5. 12, str. 64 — 69

V clanku nam avtor najprej prikaZe zgodovine in organizacijo zdravstva
v Zagrebu, nato pa analizira gradivo, ki nastaja v zdravstvenih organiza-
cijah. Predstavi nam tudi za3¢ito arhivskega in dokumentamega gradi-
va zdravstvenih organizacij za katero je pristojen Histonjski arhiv v Za-
grebu.

Jovan Popovié, dipl. prawik, pomocnik direktorja, Arhiv Jugoslavije,
11000 Beograd, YU

Podzakonska akta sprejeta na osnovi Zakona o arhivskem gradivu fede-
racije

Arhivi, Ljubljana, X/1987, §t. 1-2,str. 70 =77

Avtor v prispevku predstavlja dvoje podzakonskih aktiv sprejetih leta
1987 na osnovi Zakona o arhivskem gradivu federacije, ki prinafata na.
vodilo za odbiranje arhivskega gradiva in izloganje dokumentamega gra-
diva organov zvezne uprave in zveznih organizacij ter navodilo o varo-
vanju njihovega dokumentamega gradiva.




UDC 651.5:614.2(497.13)
Darko Rubéié, Arhivist, Historical Record Office in Zagreb, 41000 Za-
greb, Opati¢ka 29, YU

Protection of the Arhcive and Current Records in Health Qrganizations
Arhivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1 -2, pp. 64 — 69

The author of the report first gives the history and describes the medi.
cal care in Zagreb, thereafier he analyses the documentary materia ari-
sing from the activity of health organizations. He also describes the way
protection of the archive and documentary material in those health or-
ganizations for which the Historical Record Office in Zagreb is respon.
sible.

UDC 930.251.001:061:325(100=863)
Milica Trebse—Stolfa, M. A., Archive Sceintific Adviser, Regional Re-
cord Office Koper, Piran Unit, 66330 Piran, Bolnitka 30, YU

Archive Material of the Slovene Emigrant Associations

Athivi (Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 61 — 64

The report describes the experiences of the authoress at defining the
archive material of the Slovene emigrant associations in Canada. This

material is an integral part of the Slovene cultural history and thus an
archive cultural inheritance outside the borders of the SR of Slovenia.

Jovan Popovié, Greduated Jurist, Assistant Manager, Record Office of
Yugoslavia, 11000 Belgrade, YU

Two Sublegal Acts Passed on the Basis of the Act on Archive Record of
the Federation

Arhivi { Archives), Ljubljana, X/1987, No. 1-2, pp. 70— 77

The author deals with two sublegal acts passed in 1987 on the basis of
the Act on Archive Records of the Federation. They comprise namely
the instruction for weeding and elimination of documentary material of
tlie organs of federal administration and federal organizations. They al-
so comprise the instruction conceming protection of their documentary
material.

Dela dne 23. 1. 1988, sobotna priloga str. 18
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ZGODOVINSKI ARHIV V CELJU
63000 Celje, Trg svobode 10,
Tel.: (063) 25-546,25-552

POKRAJINSKI ARHIV KOPER
66000 Koper, Cevljarska 22,
Tel.; (066) 21-824

Enota Piran

66330 Piran, Bolniska 30,

Tel,; (066) 73.822

ZGODOVINSKI ARHIVY LIJUBLJANA

61000 Ljubljana, Mestni trg 27,
Tel.: (061) 310:5606

Enota za Gorenjsko

64000 Kranj, Stritarjeva 8,
Tel.: (064) 24480

Enota za Dolenjsko in Belo krajino
68000 Novo mesto, Jenkova 1
Tel.: (068) 22.163

Enota za Skofjo Loko

64220 Skofja Loka, Blazeva 14,
Tel.; (064) 61-390

Oddelek v [driji

65280 ldrija, Prelovéeva 9,
Tel.: (065) 71416

POKRAJINSKI ARHIV MARIBOR
62000 Maribor, Glavni trg 7

Tel.; (062) 26.871

Grajska 2, Tel.: (062) 28.622

POKRAJINSK]I ARHIV
NOVA GORICA

65000 Nova Gorica,
Trg Edvarda Kardelja 3
Tel.: (065) 24.521

ZGODOVINSKI ARHIV V PTUSU
62250 Ptuj, Muzejski trg 1
Tel.: (062) 771-619

ARHIY SR SLOVENIIE
61000 Ljubljana, Zvezdarska 1.
Tel.: (061) 216-564, 216-524

ARHIV REPUBLISKEGA SEKRETARIATA

ZA NOTRANJE ZADEVE
61000 Ljubljana, Kidri¢eva 2,
Tel.: (061) 325-361

ARHIV REPUBLISKEGA SEKRETARIATA ZA

LJUDSKO OBRAMBO
61000 Ljubljana, Zupanc¢iceva 3,
Tel.: (061) 223-112

ARHIY REPUBLISKEGA STABA ZA

TERITORIALNQ OBRAMBO
61000 Ljubljana, Prezihova 4,
Tel.: (061) 219-750

ZGODOVINSK] ARHIV CK ZK SLOVENIIE

61000 Ljubljana, Tomsiceva 5
Tel.: (061) 217-212

ARHIV INSTITUTA ZA ZGODOVINO

DELAVSKEGA GIBANJA
61000 Ljubljana, Trg osvaboditve 1,
Tel.: (061)217.521

NADSKOFI1JSKI ARHIV LIUBLIANA
61000 Ljubljana, Ciril Metodov trg 4,

Tel.: (061) 210-673, matiea 328.895

SKOFIJSKI ARHIV MARIBOR
62000 Maribor, Koroska |
Tel.: (062) 27-690

SKOFIJSKI ARHIY KOPER
66000 Koper, Trg revolucije 11,
Tel.: (066) 21-887

ARHIV SLOVENSKEGA SOLSKEGA MUZEJA

1000 Ljubljana, Plecnikov trg 1,
Tel.: (061) 213-127

ARHIVSKI CENTER ZA STROKOVNO

TEHNICNA VPRASANIA
62000 MARIBOR, Glavni trg 7
Tel.; (062) 26871
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