poltnina plsiana v gotovini,

V Ljabljani, dne 2. februarja 1933. - - Stev. 24.
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LEO CEPUDER, sreski Solski nadzornik:

K »vprasaniju $olskih nadzornikov«

Nisem poobla&éen govoriti v imenu sres-
kih 3Solskih nadzornikov, na katere je izdel
pod gorenjim naslovom nekak poziv po ute-
meljitvi potrebe Solskega nadzorstva, Povem
le nekatere svoje misli — mogode pa se bo
pozivu odzval e kdo drugi.

Govoriti 0 Sol. nadzorstvu ni drugadée mo-
gode kot v zvezi z osebami, ki to funkcijo
vrie in to 'S0 Solski nadzorniki. Njihove dcio
je tofne opredeljerio v zakonu o narodnih
Solah, ki je rezultat dolgotrajnega in temelji-
mqll Studija mnogih praktikov in teoretikov.
Poleg tega je ta zakon produkt sedanjosti ter
ljudi naprednedga in modernega naziranja v
pogledu Solskih zadev. Ce je torej v ta za-
kon sprejeto tudi Solsko nadgorstvo, se je
gotovo zgodilo to iz utemeljenih razlogov, ki
S0 po. treh letih gotovo 3e %rm' tako tehtni
in vaZni, Kakor so bili ob ¢asu uvedbe.
Ker so posli Solskih nadzornikov z zakonom
natafiénd doloteni, bo. tezko ali pa ‘sploh ne-
mogole utemeljiti njihovo brezpomembnost
in neutemeljenost, da bi s tem Ze tudi ne tan-
girali zakona ¢ narodnih Solah. Ker je ta za-
kon merodajen za mene kot za druge, bi to-
rej bil za postednji pasus gornjega ¢lanka Ze
podan wdgovor.

Kdor je pazliivo &ital, je opazil, da »vpra-
fanje Solskih nadzornikove ni nastalo le radi
»brezpomembnosti in nepotrebnosti poslove.
Ze nasloy »ali so srbski Solski nadzorniki res
‘nepotrebnix kaze, da je ta misel uprav.éena,
poschno pa Se dejstvo, da se govori ¢ spo-
sobnih, dobrih in slabih $olskih nadzornikih.
Mislim tudi, da ni postranskega pomena te
vprasam sledede: 1. ali so Solski nadzorniki
sami dali povod, da je nastalo navedeno
wypradanjee, 2. ali smatra uditeljstvo, ki je
ravno v hajtesnejih stikih s Sol. nadzorniki,
utemeljevanje tega svprafanjac za_p_nt_rebnn.
3. ali ni mogode »vpraganje« ost onih, ki le
tezko vidijo, da sodi in razsoja o Solskem de-
lu nadzornik, ki prihaja iz vrst uditelistva
(kir je pisec citiranega €lanka prav lepo ozna-
¢il) in 4. ali je to »vpradanje« delo viSje obla-
'sti, ki je spoznala, da so sedang' Solski niad-
!}:lrnt?k: slabi, nesposobni itd.? Naj odgovar-

Sicer je nehvaleino govoriti v prvi ase-
bi, ker je ¢lovek le preved izpostavljen oéit-
ku, "da ‘je subjektiven, “‘da pozdblja ‘na objek-
tivnost, da se vendar mora zagovarjati, ko je
pa stoléck tako udoben in slidno, kar mi vse
Ze zveni po usesih, verdar se kljub temu po-
dajam v to nevarnost, to'pa v 'prvi vrsti iz
razloga, ker smatram w»ypraSanje« tudi za
dastno’ zadevo. Ko Se govori o diskvaliffcira-
nih, slabih, nesposgbnih 3$olskih nadzornikih,
bo gotovo vsak, ki mu je poverjena funkcija
‘$6lsKega nadzornika, neprijefno ditnjen, in
bo po geslu »spoznavaj samega sebes brez
dvoma vprasal, da li ni mogode tudi on med
temi in seveda tudi kdaj, kako in kaj je za-
dgresil. Dopisnik sicer ne napada Solskih nad-
zornikov, nasprotno, govori o njih v pozitiv-
nem smislu in ker tako piSe v stanovskem
glasilu, moram. to tolmaciti, da tudi na3e
UdruZenje ni Solskim nadzornikom iz uditelj-
skih vrst neprijazno razpeloZeno. Sicer bi bilo
res za Solske nadzornike simpatiénejse, da se
je pisec odloéno izrazil »vsekakor je dornja
sodba popeclnoma enostrana in — krivicnae
ne pa, da okleva trde¢ »da ne refemo krivie-
nae,

Kako so se torej 3olski nadzorniki dis-
kvalificirtali? Mogode je. da ta ali oni ne
ustreza kot prosvetni referént v pogledu ad-
ministrativnih poslov. O tem bi mogli govo-
riti. Vendar, kolikor mi je znano, ni bil nihée
glede tega dela slabo ocenjen. Ali se je ta ali
oni diskyalificiral kot Solski nadzornik, spe
cielno v uénem in vzgojnem oziru? Tudi v
tej smeri nas ocenjujejo strokovnjaki in sem
preprican, da bi nihée izmed Solskih nadzor-
nikov, ki bi bil nezadostno ocenjen, bil tako
vsiljiv, da bi hotel s svojo ignoranco 3e na-
dalje imponirati uéiteljstvu. Da bi skodowvalo
Solski stvarl prijazno razmerje, ki vlada med
solskimi nadzorniki in uéiteljstvom, pa ni
resna trditev ter bi mogel to verjeti sele te-
daj, ¢e se mi ponudijo konkretni sluéaji. Pre-
cej let ze opravljam posel Solskega nadzorni-
ka in z mirno vestjo trdim, da sem vedno in
povsod lahko mnogo veé dosegel, & mi je
bilo ‘'modoée nastopati v prijateljskem raz-
merju do uéiteljstva, kot pa tam, kjer je bilo
treba kazati strogo lice in poudarjati distan-
co: Solski nadzornik — néitelj! To mero poz-
namo, a samo tam, kjer je potrebna! Se eno
je mogode in sicer, da so Ze a priori bili iz.
brani za ta mesta nesposobni ljudje n to iz
kakih posebnih razlogov! Pa dvomim, da bi
izbirali za 3olske nadzornike take osebe in
bi tako trditev lahke vsak 3olski nmlzurnik
ovrgel s predlozitvijo svoje vseletne odliéne
ocene, .

Tudi na drugo totko moram odgovoriti
negativno. Neverjetno je, da bi uiteljstvo
samo bilo proti Solskim nadzornikom iz vrst
utiteljstva. Nisem imel 8¢ prilike slisati, da
bi uéiteljstvo upraviéeno nasprotovalo Jolske-

|

mu nadzorniku iz pedagosko-didaktiénth raz-
logov. In prav lepo se izraZa pisec trded, da
je itak lestvica, po kateri se labhko vzpne udi-
telj v drzavni sluZbi, kratka. Ugitelj — Solski
upravitelj — Solski nadzomik! Cadno bi bilo
vsekakor, fe bi jo hoteli skrajkati (zniZati)
uditelji! Se lepSe pa pravi: Eastniku bodi sta-
redina fastnik, Zelezni®arju  Zeleznidar itd.!
Zakaj bi ravno pri uditeljstvu moralo biti
drugade. Da ' bi uditeljstvo to samo Zelelo, bi
bilo nerazumljivo. 5 tem' v zvezi jo Sc tretia
tofks, ki jo zdorzj navajam. Niso mi znani
sluéaji in bo mogoée kak drug tovard znal
tozadevno kaj ved povedati.
. Kakor za vse driavne uradnike velja tu-
di za Solske nadzornike predpis uradniskega
zakona glede ocenjevapja, samo da je za nje
§e strozji. Solskega nadzornika se ocenjuje
kot pisarniskéga uradnika in pa v strokov-
nem pogledu Gotovo niso to stigle zahteve,
vendar fe Vem, ‘Toje toliko Solskih nadzor-
nikov tako slabo ocenjenih, da 'bi bila uteme-
ljena trditev, da so se Solski madzorniki dis-
kvalificirali. V tem sluéaju tudi ne vem, za-
kaj bi kompetentna oblast ne izvajala posle-
ie, ¢e bi prizadeti sami ne imeli zadosti_za-
vedrnosti. Ker pd je za vse driavno uradni-
§tvo ocena merodajno merilo, tudi za Solske
nadzornike ne sme in tic ‘more obstojati kaka
izjema, o
Branil sem S6lske nadzornike, ¢ se smem
tako izraziti, s stalidéa praviénosti, ki ji me-
ramo kloniti v prvi vrsti uéitelji- vigojitelji,
ki te nauke posredujemo. S tem hodeém
zoriti na to, da bodi vsaka trditev konkrefi-

Enodusno odobravanje , Spomenice”
s strani uciteljstva

JUU SRESKO DRUSTVO GOR:
NIl GRAD je na svojem zborovanju
dne I[4, jan. 1933. na Recici ob Savinji
soglasno sklenilo, da odobruje »Spome-
nicox predsedstva sekcife JUU v Ljubs
ljiani v vseh tockah, ter izreka svojo
popolno solidarnost.

JUUU SRESKO DRUSTVO I[JUB:
LIANA OKOLCA — ZAHODNI DEL
je sprefelo na svojem zborovanju dne
21. januarja 1933. to:le resolucijo: Odo:
bravamo »Spomenico« predsedniikega

zbora JUU za dravske banovino fer
prosimo sekcijo, da tudi v bodode od:
lo¢éno zastopa koristi uciteljstva, kakor
jih je doslej in vziraja pri svojih pras
viénih zahtevah.

JUU SRESKO DRUSTVO ORMOZ
izreka svojo popolno solidarnost s »Spo=
menico« sekcije, sprejete na zboru dru=
dtvenih predsednikov v Mariboru dne
6. novembra 1932, fer poziva sekcijo, da
vnaprej deluje v smisla te spomenice.

zirana. Kritiki smo podvrzeni vsi, toda #a de-
jnn,La odgovarja vsak posameznik, zato ne
posploévati, kér se na ta naé’n vzbuja neza-
dovoljstvd in dnicuje aVtorifeta.

H gornjim mislim moram pridejati seve-
da Se to, da velja tudi za Solske madzornike
izrek merrare humanum este in da so se mo-
gocte dogodili sluéaji, ki vzbujaje nezadovolj-
stvo.in nerazpoloZenje napram Solskim nad-
zomikom. Ker pa jc mnogo zadev, ki pav-
zroéajo slabo wvoljo in s¢ mnogokrat po kri-
vici naprtijo ng rame Solskim nadzornikom,
bo seveda majboljSe, da se vsak v takih stva-
reh obrne na pristojna mesto. Organizaclja
bo gotdvo znala in hotela zavzeti primerno
stalidde, da ‘se bo doseglo obojestransko za-
dovoljstvo, kar je pokazala tudi spomenica
izvrinega odbora JUU,

Nove Solske
~Moderna sola je sinteza sestavljenk: mo-
derne ‘pedagoske 'metode] tioderne gradbde
tehnike, higiene in ‘tkonomije. "2 navedenim
izrckom prinafamo nove zahteye na peda-
goga, arhitekta, higitnika in gospodarja. Pra-*
vilna zveza teh sestavljenk nam da rezultat
nove moderne 3ole. Solska zgradba, ki ne
ugodi eni teh zahtey, ali pa ne ustreza po-
poltoma vsem zahtevam, ni danainja 3ola
ali ne bi smela nositi letnice 1933

Splosna higieniéna pravila, ako Ze niso v
zvezi 2z razvojem stavbenega gradiva in kon-
strukcije, se dado natanéno prirediti in tem
zahtevam ugoditi. Stavbna tehnika pa -je rav-
no tako, kakor pedagogika v neprestanem
razvoju in prinasa vedno nove kondtrukecije
in detajle. Zato se danes 3¢ ne da natanéno
ugotoviti, kakSen naj bo popolnoma doloden
in edinp pravilen tip nove vzorne Sole. Do-
slej sreéavamo le take slucaje, kjer so bile
Sole z zunanjim vplivom novih tehniskih na-
predkov in z zdravimi naCeli moderne arhi-
tekture dovrdene v toliko, da so dobile pra-
vilno obliko, bodisi s pridobitvijo zazeljene
fasade, z dovrienostjo Eonﬂtrukcij_ z moder-
nimi higieniénimi napravami in 2z novodobnim
materialom. Zunanje lice novodobne Sole se
bistveno razlikuje od stare Sole.

Arhitektom pa¢ manjkajo utemeljena pe-
da{m:'ika pravila glede notranje ureditve nove
Sole. Pri tem se je predvsem ozirati na peda-
goske in praktiéne strani ter na sestavno cen-
tralno skupno delo pedagoga in  arhitekta.
Jasno je, da so stvarne besede higienika ne-
obhodno potrebne, prav tako je tudi mnenje
gospodarja praktika upostevanja vredno, V
polpretekli dobi so bile zidane Sole brez pra-
vega umetniskega okusa in brez prakticne in
higieni¢ne izvribe. Dolga in ozka oblika ugil-
nic je tip te dobe. Take uéilnice so zagovar-
jali na ta nadin, da je s pomotjo podolgovate
udilnice omogoéen dostop svetlobe vsem
uéencem po vsej uéilnici. V danadnji dobi pa
omogocajo pristop svelobe velika in obZirna
okna ter razno moderno premakljive pohi-
itvo. Start telovadnice so predrage; prena-
polnjene so mnogokrat z nepotrebnim dragim
orodjem, doéim nas novi telesno-vzgojni na-
zori silijo, da uroétcvamo le enostavne telo-
vadnice. Kar velja za telovadnice, velja tudi
za razne kabinete, hodnike, i.t. d.

Pri novih naértih in pri novodobnem teh-

niskem ustroju Sole ni samo moZnost, marvec
tudi nujna potreba zaradi zdravje otroka in
njegovih raznih potreb priéleniti k udilnici
tudi nove elemente, kakor dvorano za razne
Eros!svc in svecanosti, éitalnico, delavnico.
opalnice, terase, vrt, dvoridte in igridée in
podobno. Jasno je, da ni pravilno omejiti
otroka samo na uéilnico, hodnik ali neza-
dostno, véasih samo poletno telovadnico.

Dalje je tudi nujno potrebno misliti na
socialno ureditev Sole, to se pravi, da naj ima
Sola kuhinjo, dalje skupno sobo ali otrosko
posvetovalnico, kjer se lahko uéenci popol-
noma svobodno zbirajo, dalje potrebe raznih
kulturnih ustanov. Taka drudtva so iz nedo-
statka prostorov uporabljala Cestokrat Solske
uéiln‘ce za svoje ndmene; na ‘ta nacin pac
niso prispevala k redni higieni in redu v Soli.

Zato bi bilo neobhodno potrebno izdati po-
sebno knjigo, ki bi vsebovala vse detajle gle-
de konstrukcije, materiala in tehniskih na-
Syctov za zidanje S0l Ta knjiga naj bi vse-
‘bovala tudi razne arhifekiske érteze in Skice
s podrobnim popisom, tako, da bi jih intere-
senti lahKo uporabljali. Jasno je. da bi bila
taka ‘knjiga elaborat le daljsega skupnega Stu-
dija_arhitekta in pedagoga.

Razni uliteliski ‘strokovni ‘Zasopis’ in
listi prinaSajo slike in vedno zelo zadovoljive
vesti o ‘dovrenih novih $6lskih stavbah. Kri-
fike pa ni nikjer. Ravno to je pa napadno.
Poznamo izrek, ki E:)ﬂ.\"i. da ima vsaka stvar
svojo dobro in slabo stran! Pri vsaki novi
2dradbi naj bi se poleg dobrin dolodile tudi
pomanjkljivosti, ki bi pri drugi zgradbi od-
padle. Le 'ha ta 'hatin bmo prisli ‘pri Solskih
zgradbah 'do ‘pravega in smotrnega konca.
O¢itno je, da morajo sodelovati pri tem delu
inZenjerji, 'strokovnjaki in higieniki., Prav
tako ne moremo Solo ocenjevati po njeni
ceni. Ekonomija je dandanmes sploina zahte-
va, ki naj se ‘nanasa na vsakogar, v naSem
sluéaju torej na graditelja. Draga Sola e ni

neckonomidna, ker je draga, " Ako ‘se zvisa
stavbni racun z modernim! okni, § centralno
kurjavo, kopalis€em i.t.d., se zvifa trajna
vrednost Sole, Sola v kraju, ki je obdan od
gozdov, bo cenejSa nego ona v mestu, katero
je potrebno oskrbeti z raznimi terasami in
vrtom za tuberkulozne. Ako danes pri tem
ali onem déln 3olske zgradbe prihranimo
vedjo ali manjSo vsoto denarja, mogoce, da
bomo morali jutri s podvojeno ali celo po-
trojeno vrednostjo nadomestiti ta nedosta-
tek. Gotovo pa je, da s¢ d&t na raznih fasa-
dah, nepotrebnih balustradah, stolpih in ste-
brih prihraniti velike vsote denarja, O tem
bi se dalo §¢ mnogo, mnogo govoriti. Zato se
drzimo hatela: Kjer je potrebmno, Stedimo,
kar je pa nujno in neobhodno potrebno, sto-
rimo tako, da bo imelo trajno vrednost!

Kot najvaznejsi pogoji za zidanje moder-
nih Solskih poslopij naj velja sledece:

Potreba za najozje sodelovanje pedagoga,
arhitckta in higienika.

Objektivna kritika —
zgradb.

Potrebni razgovori o raznih stavbeno -
pedagoSkih vpraSanjih, kakor: razni sistemi
sol; Sole v mestu, na deZeli, na prostem; Sole
za defektno deco; situiranjé Sole v mesta in
na deZeli; razlika med mestno in podezelsko
Solo; moderna telovadnica, uéilnica, garde-
roba, kabineti, i.t. d. ter njihova vzajemna
odvisnost; socialne in kulturne potrebe otro-
ka in obéinstva v 3oli.

Navedene besede ne veljajo samo ‘nam
uditeljem, marved tudi arhitektom, stariem,
obé&instvu, Solskim uradom, zdravnikom in so-
cialnim delaveem. Zato je potrebno tudi v tem
pogledu skupno delo, sporazumljenje in mno-
2o 'dobre volje, kar bo koristilo nafemu na-
rodu. Da bi se pa dale danadnje stare Solske
zgradbe prilagoditi moderhim zahtevam, t. j.
oskrbeti Sole z majpotrebnejZimi arhitekton-
skimi, pedagodkimi in zdravstvenimi napra-
vami, je popolnoma jasno. Le madeha kriza
ne dopuiéa takih sprememb in poéakajmo 3e
nekoliko éasa s tem vpradanjem, da se raz-
mere izboljSajo, nakar bomo o tem vpradaniju
obsirneje debatirati.

Ze postavljenih

0

Karel Dobersek:

Zakljuéne slovesnosti

kmetsko - nadaljevalnih Sol

I Syalas o =
(Prodnja na vse uéiteljstvo, ki je dobre volje.)

Odbor obéestva kmetsko nadaljevalnih
S0l za dravsko banovinoe mi je nalozil zbrat
gradivo za zakljuéne slovesnosti ob koncu
Solskih let, ki naj jih uredim in pripravim za
tisk v nasih glasilih.

Obradam se tem potom na vse uditeljstvo
brez izjeme, da mi pri zbiranju pomaga. Ce

‘smem podati nekoliko pojasnil o znadaju, ki.

ga imej gradivo, naj be ustrezeno tudi moji
lastni ni¢emurnosti.

Zakljuéne slovesnosti naj bi bile veren
odsev kmecke domacnosti, ker bi bili delezni
fantje in gostjc onega toplega Suvstva. ki pre-
veva danes Zal le posamezne kmecke domo-
ve, kjer si potnik okrepéa dudo, ki je prepo-
jeno one krepke priprostosti, katera izvira iz
neprekidnega stika z zdravo naravo in ma-
terjo zemljo. Tega poglavitnega znacaja naj
v gradivu ne manjka.

Brez dvoma, ni mogode uporabljati eno
in i5to snov na vseh 5olsh, saj je razlitna
kmetka psihp Ze pri prebivalstvu iste na-
glavne kmecke stroke, kakor n. pr. med sa-
mimi vinogradniki. Kaj bi Scle poleli z uni-
formirano snovjo mr:-‘.[l zivinorejci in  polje-
delei, gorjanci in dolinei! Sigurno pa nale-
timo Se na krajevnim prilikam primerne va-
rijante, saj vemo vsi ucitelji, kako oblikuje
okolica nas same, &eprav smo zrasli na kmeé-
ki grudi, éeprav bi ne bili »méstni Skricie, Po-
treba je torej dana, da z vso skrbnostjo izbe-
remo za te nade zakljuéne slovesnosti gra-
divo, ki bi bilo kmetki dusSevnosti najblizje,
ker vendar mora imeti vsaka taka slovesnost
svoj namen. Za nas je ta v tem, da prilju-
bimo naso 3olo mladi, pa tudi stari kmetcki

generaciji, ki bi znala 3¢ imeti predsodke.
ustvarjene po Bog ve kako predpotopni
ljudsko-Solski vzgoji.

Gradivo naj bo torej pestro.

Da pa bo vplivalo vzgojno, mora zrasti
ng kmeéki grudi, v kmecki higi. N#ti naj-
manje naj ne sli¢ijo te slovesnosti obi¢ajnim,
ko ljudje tezko in v zadregi ¢éakajo odresil-
nega konca. Take slovesnosti so brez vsakega
pomena, ker so besede brez korenn in radi
tega ne uzgo src. Ne poznam bolj vaZne
prilike, kakor je dobro pripravijena sloves-
nost ob zakljutku Solskega leta, ki najbolj
povzdigne kmeta, njegovo kmecko zavest,
njegovo vrednost, vero v samega sebe, ter ga
pritegne v interesno Sfero %ole in napredka,

o se je zlila v slavnostne besede celo
kmetka dusa,

Pri tem so nam na razpolago odlomki iz
nade dramatike, deklamacije in peétie. Ali naj
bi se za zakljulno slovesnost uporabljale dra-
me 'y celoti ali samo posamezni prizori z mo-
rebitnimi predhodnimi pojasnill in katéra de-
la iz naSe dramatike naj bi nam sluZila, to
reSimo skupno. Poudariti pa moram, da je
kmet subjektivne narave, ter ima najved
smisla za verne slike iz svojega t j. kmeé-
kega -Zivljenja. On Zeli biti opazovalec sa-
mega sebe, katero priliko mu daje usoda
igralcev — svojih lastnih sovrstnikov — ki
nosijo, na odru seve, tisto teZo Zivljenia, ka-
kor on sam vsak dan. Iskati pa moramo tako
snov, s katero bomo z uprizoritvijo najvzgo]-
neise vplivali na kmc&En psiho in ublazili
usodne napake posameznih kmeckih ljudi.
Takoj naj za primer navedem dramo »UZit-
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karjie, Posamezna dela iz literature bi lahko
e dramatizirali sami kakor n. pr. priprosto
berilo »Lesena skledae i.t.d. Gotovo leii
mnogo pripravne snovi v skritih koti¢kih na-
sih miznic. Ven z njo! Poleg Zalo“ger bi pridlo
vpostev Se tudi kaj veselega. Tudi tukaj mi-
slim na prizore, ki jim ne manjka domaéega
porekla, ne po dubu, ne besedi. Kmeéka sala
je po svoji priprostost! privlaéna za vsako-
gar, ki je zdrave narave in ni omejencga
duha. Casih potegne Zc ljubega Boga za ko-
nec halje, seveda vse to »brez zameres. Videl
sem »Romarja k sv. Rokue, ko mora iznajd-
ljivi romar z vsakim navzodim zaéeti prime-
ren razgovor in kondéno v resnici potegne
»Rokae raz stolico i. t. d. Morda ima kdo kaj
boljfega — naj torej poslje!

Prav na visku je slovesnost, ako so fantje
pevei. Za ta namen je pripraviti mnogo do-
maéih pesmi, ki se pojejo zlasti v nareéju.
Ako bi nareéje delalo tezkode, bi jih brez
Skode za umetniSko wvrednost preuredili v
krajevno primerno jezikovne obliko. Nika-
kor pa bi ne bilo umestne narodne pesmi
predvajati v pismeni slovendéini, ako gre dru-
gate boljSe in ée zadenemo struno kmedke
duse modéneje z nareéjem. Umetne pesmi ne
spadajo semkaj, ker bi se tako malo ponadale
kakor tezki, planinski ¢evlji na nogah k cilin-
dru na glavi. Kdor je imel priliko videti in
poslusati korodke pevece, bo skladnost, ki jo
omenjam, razumel in pri zbiranju ali izva-
janju bo najbolje zadel. Ali ni bila lepa ona
koroska: »Jaz sim an burn pavre?!

Nasi zbiratelji in skladatelii narodnih
pesmi bi nam lahko dali mnogo primernega
gradiva in vem, da bi najve¢ pripomogli do
namena, ki ga imajo predvidene zakljutne
slovesnosti.

Roko v roki z ravnokar omenjenim stoji
smisel naSega kmeta za lirika. Ni Sudal! ZWwi
v prosti naravi, kier delajo drudgino pticke
pod nebom, ki jih najdemo v poetiénih izli-

vih tako nasih najboljsih pesnikov, kakor
tudi v preprosti narodni pesemci, zrashi v za-
tidju kmecke kole. Kmecka muza je zloZila
pa tudi pesmi o zelenih travnikih in gozdo-
vh, poljih in vinogradih, ter potisnila pero
v roko deéve, poba, mamce ali gospodarja
samega,

»Zdaj povim ano pesm, k'so jo napravili
moj ofae, je zadel neki fant ob zakljuéni slo-
vesnosti nase kmetsko nadaljevalne Sole,
Drugi fant pa: »To pesm sim zloZiv same,
Ker seveds ne morem poznati vso naso na-
rodno poezijo., mi kontrola ni blla moZna,
vsekakor ni manjkalo v navedenih pesmih
Lisidjakove Segavosti, lirike porotenc s prak-
titnim egoizmom, vere v Boga in svojo lastno

est. Garantirano v originalu je drugi kmeéki
ant prednasal svojo deklamacijo, saj ji je
dal realno podlage »Nasa nadaljevalna sola«
Ker smo vsi :';'wcﬁi dve leti v njej, ker je da-
lije oblkka bila dovolj krepka, je nas§ sub-
jektivni obéutek nesramno zavraéal vsako
misel na pogreske v jambih in trohejih; pe-
sem je bila tore] moderna in pesniku smo
gromko ploskali.

Vsaka dolina img ali je imela svoje po-
etiéne glasnike kakor Drabesnjaka, Lisi¢jaka,
ki so peli iz vedrega srea, iz ljudske duse in
mnogo teh pesemc je Se raztroSenih liki na-
gelékom, ki nas opajajo s svojim vonjem. Ti
nagelcki naj cvetijo v nasth kmecékih domo-
vih, nasa dolZnost pa je, da jih spravimo na
svetlo, Naj pripomorejo, da bo stala naSa
doradéajota kmeéka generacija brez okleva-
nja in z obema nogama na vsakem kodfku
zemlje nasih pradedov.

Upam, da sem podal vsaj nekaj k lai-
jemu umevanju znadaja zaZeljenega gradiva.
Ko bo snov zbrana, jo objavim z imeni po-
giljaveeyv.

Opomba. Zbrano snov je poslati na
Vodstvo narodne Sole na Prevalj;

HOCEMO JASNOSTI

(Ker sem na shodu Narodne adbrane
v imenu uéiteljstva, kimu Zze daljso dobo
nacelujem, se €utim primorancga, da ob-
javim svoja izvajanja in da istofasno lan-
siram nase zahteve v Siroko javnost.)

Matere, ki so v potu obraza rodile svoje
otroke, spremljajo z Zarom ljubezni razvoj
svojega plodu, ker se zavedajo, z njim
rifejo brezkonéno vez proilosti s temno bo-
doénostio.

Usoda njihovih etrok je usoda domo-
vine, usoda clovestva, dvigajodega se in pa-
dajotega z duhom ¢asa, likl gibanju brez-
mejne morske gladine.

Z vzgojo otroka je mati Spartanka vli-
vala kapljice ljubezni v grudo svoje domao-
vine, gradila wveénost svojemu narodu. In
gorje sinu, ki se je izneveril svoji vzvisen]
nalogi: biti élovek, biti Spartanec, biti in
ostat]! zvesti sin svoje domovine. 1

»Mati sinu me¢ izdere in mu prsi z njim
prederes, govori Spartanska mati v sloven-
skem kroju o sinu, ki zapuséa narod v usod-
nem trenotku, tirajo ga izpod svobednega
sonca v tujevo prokletstvo.

Materam ob stran je usoda postavila nas
uéitelje, da vr8imo delo zidarjev brezkonéne
veénosti clovestva.

Ni nasa naloga, da ué¢imo otroke v osnov-
nih vedah vseobée kulture. viije so naloge,
ki jih stavljajo v nase delo mati, narod, cer-
kev, zgodovina.

Ni se &¢ pokazal mlinski kamen, ki bl
potapljal slovenskega uéitelja v dno morja
zaradi zgreSene vzgoje, nc pomnimo Se, da
bi bili nadi gojenci ogrozeni od Spartanskega
meda, zavedamo se pa, da vedemo svoj rod
iz blatn’h kolovozov zgodovine na uglajeno
cesto bodoénosti.

Toda tu smo. Na razpotju smo. Kam
dr#i na leve cesta, kam drZi na desno pot.

Za nami so mnoZice, mlade oéi nas s skrbjo
opazujejo, matere obupujejo. Kam?

Tu driava — tam cerkev, vera,

tu zakon — tam prst boZji, greh,

tu zapoved — tam prepoved,

tu veénost pozemska — tam veénost

brezkonéna.
Kam? V katero smer?

Sv. Krizostom pravi, da je vsaka drZzava
oflad&'_oga. in da se imamo pokoravati vsakrini
viadi.

Vedni uéitelj je dejal: Dajte cesarju, kar
je cesarjevega, Bogu, kar je boZjega.

In Sokrat. je umiral, da je utrdil svoje
vzvisene nauke, pokoravati se driavni viadi
tudi v dnevih bridkosti,

Tu je ost, ki nam je zasajena v sredino
srca! Zavedamo se, da je €loveku potrebna
morila, ker brez nje zaide v najnizje zablode.
Zavedamo se, da je sokolska vzgoja visoko
moralna in da je ta vzgoja povedinoma po-
verjena uéiteljstvu, Soli.

Ce 3ola do danes ni pokvarila sloven-
skega rodu, ga tudi potom sokolstva ne bo.
Cesar nismo storili med Stirimi stenami uéil-
nice, upamo, da tudi ne bomo med Stirimi
stenami telovadnice.

Priségli smo zvestobo kralju in domo-
vini, prisegli, da bomo v duhu verske strp-
nosti gojili jugoslovenski rod v domovinski
ljubeznl in ti prisegi hofemo ostati zvesti.

Ce je med zamorci varen katoliski misio-
nar, upamo, da bi moral biti tudi med katoli-
skim ljudstvom varen katoliski vzgojitelj.

Toda dujte! Na okn'h vzgojiteljev poka-
jo peklenski stroji, na Solska vrata lepijo
mrtvaske glave, poZigajo nam hiSe, anonim-
no psujejo predstojnike, v anonimnih pismih
nam groze s smrtjo in najemajo morilee.

Ne plasimo se nitesar, toda v imenu
onih, ki se tega boje, zahtevamo, da nas dr-
Zzava 5Eiti, zahtevame, naj cerkev kroti svoje
podanike vsaj v toliko, da bodo istoverni
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MESTNA HRANILNICA LIUBLIANSKA

V LJUBLJANI, PRESERNOVA ULICA ST.3
S PODRUZNICO NA MIKLOSIGEVI CESTI STEV. 13

je najvecja regulativna hranilnica v Jugoslaviji
Ima viog nad 430,000.000 Din, rezervnih zakladov pa nad 10 mil. dinarjev

Za pupiine naloZbe ima sodni depozitni oddelek, za varéevanje mladine izdajJa domade
hranilnike, za posiljanje po posti pa svoje polozni
veam svo]im premoZenjem in davéno mocéjo.

Hranilnica kupuje in prodaja tudi devize in valute najkulantneje. Ta posel opravija v svoji
podruinici na MiklogiGevi cesti,

Postni &akovni radun centrale &t. 10.663, — podruZnice &t, 16.138.
Uradne ure za stranke so od 8 — 12,

ce. Za vse vioge Jam&l mestna obéina z

Telefon podruZnice Stev. 2367

utegnili nemoteno vriiti svoje drzavne in na-
cionalne naloge.

Zahtevajo zdruzeno Slovenijo. Tudi mi
jo zahtevamo, toda v oni obliki, ki jo zahteva
naé narodni in drzavni polozaj. Da bo nekoé
svobodno dihal sleherni Jugoslovan, nam je
porok naSe delo, nad otrok, in otrok onih
viladarjev, ki zmagoslavno koraksjo po svo-
bodnih poljanah doslej zasuZznjenega naroda.
Slava rodu Karadordeviéev! Zivel kraljl

Josip Lapajne — Cerklje.

— Vsi, ki radi hodite na letovii&e ob
morju, pristopite k snujofemu se drustvu Ugi-
teljski dom v Omislju in posljite prijavnice!

— Vsi, ki Zzelite dati otroke v dobro oskr-
bo za okrepljenje ob morju, pristopite k snu-
jotemis s¢ drustvu Uit dom v Omislju in po-
sljite prijavnice! T

— Meseéni obrok in delez za dom v
Omislju bo dolodil ustanovni obéni zbor po
meds_‘abojnem sporazumu, zato Vas to ne za-
drzuje, da bi ne poslali prijavnice takoj.

— V soboto dne 4. februarja bo ob 10. uri
v Solskem radiu Strossmayerjeva proslava, ki
jo bo oddajala licejska osnovna Sola v Ljub-
ljani. Spored: 1. Govor o Strossmayerju; go-
vori ga. M. Engelman. 2, Sokolska (deklizki
zbur]). 3. Br. Mokranjac: Kralja Petra garda
(dekligki zbor). 4. 5. Gregoréi¢: Strossmayerju,
deklamacija. 5. Napev iz Medmurja: Lastovki
v slovo (dekliski zbor). 6. Narodna: Uspa-
vanka (deklizki zbor). 7. Marija Grogelj: Iz
Sole grede (prizor). 8. Jenko: BoZe pravde
(dekliski zbor).

— JUU SRESKO DRUSTVO V PTUJU
naznanja uditeljstvu, da meseca februarja za-
radi razliénih ovir ne bo zborovanja.

— Proslava »Rdefega kriZa«. Po odredbi
glavnega odbora »Rdeiega kriZza« se bo letos
vriila obitajna vsakoletna proslava na dan
krajevne skupSSine (dne 29. januarja, 5. ali
12. februarja). Glavni namen proslave je za-
interesirati narod za delo »Rdecega kriza« in
o‘r)mzoriti na njegove glavne naloge: v miru
zbirati prispevke za podpore krajem, prizade-
tim po elementarnih nesredéah in epidemijah
ter zbirati sredstva za pripravo sanitetnega
osobja za zdravila itd.: v voini sluziti kot
pomoZni organ drZzavni in vojaski saniteti in
skrbeti za druZine padlih, vietih ali v tujini
interniranih. Izvriitev teh nalog pa zahteva
sodelovanje vsch odraslih drzavljanov, poseb-
no pa vsch drZzavnih uradnikov, ki bi morali
v tem oziru prednjaéiti in sluZiti judstvu za
vzgled. Na #zalost se je ugotovilo, da naSa
drzava zaostaja za drugimi drzavami glede na
Stevilo Elanstva organizacije, ki sluZi izkljuéno
le ob&im narodnim interesom, Zaradi tega
je glavni odbor »Rdegega kriZa« zaprosil no-
tranje ministrstvo, da se naj letos proslava
dne »Rdefeda krizax izvede &im uspednejie,
in sicer; da se povsod nabirajo élani »Rde-
Cega kriza« in da se ustanove novi krajevni

odbori povsod, kier §¢ ne obstoje. Glede na
to, da znasa cClanarina za élana le 20 Din
letno, za podpornega ¢élana 6 in za naroénike
casopisa »Glasnike 10 Din letno, je omaogo-
¢eno veéini drzavljanom, da postanejo ¢lani
»Rdedega kriza«. Stvari v korist bo, ée dolo-
Cijo neposredni stareSine po enega podre-
jenega uradnika za nabiranje élanov.

»Daj-Damove avtomat,
kot éarodejca aparat

za mal denar uZitka
pridara brez napitka.

— Opozorilo nagelstvom kmetijskih po-
druZnic glede pobiranja naroénine za »Kmeto-
valca« in &lanarine Kmetijske druzbe. S pre-
osnovo Kmetijske druzbe v zadrugo so nastale
nekatere nejasnosti pri pobiranju naroénine
za »Kmetovalca« v znesku 25 Din in &lanarine
ali zadruZnega deleza v znesku 10 Din, kate-
rega je plagati vsakemu pristopiviemu ¢lanu
k zadrugi enkrat za vselej. Vsled tega
podajamo potrebna pojasnila. — Predvsem je
vplatanje naroénine za »Kmetovalcas nujno,
ker se vsake Stevilke lista tiska samo toliko,
kolikor je bilo do dasa izdaje naroénikov.
Poznejdi naroéniki torej ne bodo mogli pre-
jeti vseh Stevilk. Na to opozarjamo osobito
nadelstva in tajni¥tva podruZnic, sploh vse
nabiralce naroénikov za »Kmetovaleas, — V
1. Stevilki »Kmetovalca smo natanéno po-
jasnili, kako se¢ bo list urejeval in izdajal
Poleg strokovnega dela bo izhajal tudi »Vnov-
tevalece, v katerem bodo pojasnjene vse za-
deve gledé posredovanja in nakupa pridelkov
nasth ¢lanoy in naroénikov. Clan brez glasila
sKmetovalca« nikakor ne more biti pouéen o
vseh poslih, ki jih izvrSuje Kmetijska druZba
za svoje €lane, Zato poudarjamo, da je neob-
hodno potrebno vsem &lanom naroditi in &itati
tudi »Kmetovalcae.
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— Zemljepis in zgodovino v osnovni Soli
poulujete najlaZe, ako naroéite »Zemljepisno
uéno snove za III. in IV. razred osnov-
nih %ol in »Zgodovinske utno snove za TII.
in IV, razred osnovnih Sol od Janko Polaka.
ki se naroda v knjigarni Ugiteljske tiskarne v
Ljubljani ali Mariboru. Cena knjigam za TIL.
razred je Y Din, za IV. razred pa 10 Din
Naro¢ite takoj, dokler je S¢ kaj zaloge!

Delovanje uciteljstva
na glasbenem polju

MLADINSKI PEVSKI ZBOR IN S0OL-
SKI ORKESTER V PODPECI. V poroécilu o
delovanju mladinskega pevskega zbora in 3ol-
skega orkestra, j¢ pomotoma izpadlo, da vodi
oboje tov. Muriec.

Mladinski pevski zbor in pevski zbor od-
raslih v Bevkah.

Dolgoletni ¢lan UPZ tov. Josip Trpin je
ustanovil 1930. mladinski pevski zbor v Bev-
kah. NaSel je takoj mnogo sodelaveev pri
otrocih in podpore pri odraslih. Neustradeno
in z vsem ognjem izvezbanega pevea se je
vrgel na delo. Velik “uspeh je doZivel
s prvim nastopom v Bevkah, ki je bil pri-
rejen kot samostojen koncert in s koneertom
na Vrhniki. Vsi posludalei so bili navduSeni
nad programom in izvajanjem. — Kakor nam
pa zatrjuje ustanovitelj in voditelj zbora,
vezba Ze nadalje svoje mlade pevke in pevee,
ter bi rad nastopil ob primerni priliki v Ljub-
liani. — Zbor si je stavil naloge, gojiti in
giriti marodno, umetno in cerkveno pesem.
Nastopil je do sedaj tudi na vseh Solskih in
jizvensolskih proslavah. Povsod je dobrodoSel
in zazelen. Danes Steje 40 mladih grl.

Ko so uvideli starcjsi, delo mladinskega
pevskega zbora, so bili navduSeni za usta-
novitev me3anega pev. zbora odraslih. Ta

vski zbor je hil ustanovljen v decembru
1032, Ze takoj v poetku 3teje 30 peveev in
pevk. ki marljivo obiskujejo pevske vaje in

vestno sledijo svojemu ustanovitelju. Vezbajo
se medani, modki in Zenski zbori umetnih in
narodnih pesmi

PEVSKO DRUSTVO »ZVON«
V SMARTNEM

V Smartnem pri Litiji deluje od L 1927.
dalje kot pevovodja tov. Maks Kovagié, 3ol
upravitelj, pri pev. zboru »Zvone.

V 1. 1929, v aprilu je priredil z zborom
zelo uspel koncert (moSki in meSani zbor,
dvospevi, 2 samospeva). L. 1930. v juliju je
obhajale drustvo 40 letnico svojega obstoja
ter proslavilo ta jubilej z veliko slavnostjo
na prostem. Poleg domacega zbora je nasto-
pilo Se 9 drugih pevskih drustev.

V L 1931. je zbor nadtudiral opereto:
»MeZnarjeva Liska« in jo izvajalo z lepim
uspehom v Smartnem in v Zagorju. V 1. 1932,
pa je priredil istotako v Smartnem in v Za-
gorju s prav lepim uspehom opereto »Kakor
stari, tako mladi«,

Letos v jeseni pa namerava prirediti pev-
ski koncert v spomin tridesgtletnice smrti
takratnega tuk. nadulitelja in ustanovitelja
»Zvonas Ivana Bartla. Z zborom je nastopil
pevovodia tov. Kovaéit Maks ponovno Ze pri
raznih proslavah, tako v Trbovljah (25 letnica
»Zvonax), v Litiji (Jercbova proslava) itd.

Obmorski uciteljski dom

ldeja  uditeljskega obmorskega doma,
vem, ni nova; kljub temu pa smo mnogi,
mnogi z navduSenjem precitali sporocilo pri-

pravljalnega odbora, ki je v eni prejSnjih

Stevilk dodal naSemu »Ugiteljskemu tovarifue
reklamne letake.

Ze mna ustanovnem sestanku Ekskurzij-
skega odscka, katerega so se udelezili v pred-
lanskih boziénih potitnicah Stevilni tovarisi
in tovaridice, smo postavili v program udi-
teljskega ekskurzijskega udejstvovanja tudi
potrebo letovisdarskih in poéitniskih domov,
tako na morju kakor tudi v planinskih krajih.
In je bil ves ta temeljni program EQ sprejet
soglasno in z odobravanjem. Ce tudi smo Ze
takrat naceli vpraSanje uéiteljskega obmor-
skega doma, pa ne trdim, da smo vprav &lani
EQ sprozili kot prvi misel potdebe takega
nasega krova. Vem, da so prav naSe tovari-
Zice in tovarisi ze od takrat, ko se je pricela
na sploSno uveljavljati potrcba zahajati na
morje, iznesti take misel. Tovaridice in tova-
ridi, s katerimi smo se kdajkoli srecali na
Malinski, Omislju, Krku, Rabu, Bolu, Jelsi
ali koderkoli na naSem modrem Jadranu se
bodo spomnili, kake smo v razgovorih
vedno sogladali: tudi uéiteljstvo mora dobiti
svoj obmorski uéiteljski dom!

Ne samo, da so nam bili v tem pogledu
za zvezdo vodnico drugi stanovi, (n, pr. usluz-
benci dunajske obéine so Zze pred voino pose-
dovali lasten penzionat na Rabu), za krepak
oslon nasih' namer so nam tudi bratje Ceho-
slovaki, ki imajo svoje domove na Kupariju
in Ze tudi drugod. Sicer pa stoje ob Jadranu
tudi domovi, ki so bili last zadrugarjey —
uéiteljev izvendravske banovine. Zanimiva je
ta stvar v poschej Se toliko, da imamo mi iz
sredifta vseh banovin skoro najblizjo zvezo
z morjem, pa so ostale banovine ze pred
nami, Lahkoe nas — (ki imamo do morja z

avtobusom preko Kotevia, Broda na Kolpi in
Delnic do SuSaka) le pi¢lo predpoldne oblije
rdedica — sramu.

V oprostitev pa naj nam sluZi olajSevalna
okolnost; namreé: da je uéiteljstvo v nasi
banovini ekonomsko najslabie podprto. Kljub
temu pa je misel skupnega letovanja iz prakse
priéla prav od nas.

V starih szlatih« Gasih je agilni nas Slav-
ko Mrovlje — zdaj je menda v Slovenjgradeu
— imel v malem kompletno uéitelijske ob-
morsko kolonijo. V zvezi s Ferijalnim save-
zom je dobil tudi svoj lasten objekt v Bolu
na otoku Bradu in kasneje v Jelsi na otoku
Hvaru. Praksa je menda pokazala, da ni moz-
no spraviti v keloniji pod isto streho dva tako
raznovrstna letoviSlarja: uéitelja in dijaka.
V koloniji mora biti disciplina temelj vsega,
pa vemo, da se isti predpisi tezko raztegnejo
na letoviiéarje, ki so v letih, stanu... it
tako razli¢ni.

Preko vsch teh poizkusov in vab smo
prisli do tega, da le#i pred nami povabilo
pripravljalnega odbora. Gotove zelo pomemb-
na tiskovina! Razumljivo, da je wvzbudila v
nasih vrstah mnogo razpravljanja. Skoda, da
se niso izrekli Ze wsaj nekateri nadi tovarigi
o zadevi v »U. T, skoda tudi, da so s¢ po-
kretniki skrili za brezimni pripravljalni od-
bor. Morda bi potem' ne padli o&itki, kakor
sem jih nekaj Ze sam Cul. Naj jith navedem
le nekaj. da spoznamo mislienje »Sirokihea
krogov. Ce so do tega upravideni, boste uvi-
deli sami. Oni dan sem prisel skupaj s tova-
risem, ki mu ne ‘'smem prisoditi pretezkih
zivljenjskih krizev. Vem tudi, da je élan ne-
kega sreskega drustva in kot tak bi Ze moral



