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posebno razseZnost naSega zahodnega narod-
nostnega prostora, kar v slovenistiki ni ravno
pogost pojav.

Ko Lojzka BratuZ predstavljeno in analizirano
gradivo vrednoti, skuSa uokviriti ugotovitve z
novejSimi tezami Brede Pogorelec ter opozarja
na razli¢no stopnjo modi izro€ila knjiZznega je-
zika glede na to, ali poteka sporazumevanje
pisno ali ustno, saj so se uporabniki ravnali po
nacelu: Scribamus more genis, loquamur more
regionis. Attemsove pridige kot zapis (oziroma
priprava) govornega nastopa ne morejo obiti te
zakonitosti, kar postavlja pred raziskovalce je-
zikovne podobe njegove slovenséine pomemb-
na in teZavna vprasanja. Dodaten pomen pa
dobijo slovenske pridige goriskega Skofa ob
tezi, da imamo v drugi polovici osemnajstega
stoletja opraviti z ve¢ pokrajinskimi tipi slo-
venskega knjiZnega jezika. V ludi teh tez bi bile
Attemsove slovenske pridige prva jasneje do-

lo¢ljiva artikulacija zahodnega tipa slovenskega
knjiZnega jezika.

Objava Attemsovih slovenskih pridig zaokroZa
podobo poloZaja in razSirjenosti slovens¢ine
med razli¢nimi plastmi in v razli¢nih socioling-
visti¢nih poloZajih na zahodnem robu slovens-
kega prostora, to je na narodnostno meSanem
obmodju, ki se razteza od Trsta prek Krasa,
Goriske, Beneske Slovenije in Rezije do Ka-
nalske doline in na katerem so poleg slovenske-
ga ter italijanskega prebivalstva navzoci tudi
Furlani; goriski nadskof jih je enakovredno
uposteval, avtorica pa je to razseZnost pozorno
pritegnila v svojo raziskavo. Podoba poloZaja
slovens¢ine pa se nam ob trzaskih Plemiskih
pismih ter beneSkoslovenskem folklornem gra-
divu Jana Baudouina de Courtenaya izpolnjuje
tudi s slovenskimi pridigami prvega goriSkega
nadskofa.

Zoltan Jan
Filozofska fakulteta v Trstu
Tehniski srednjesolski center v Novi Gorici

Pretnarjevi prevodi
Learovih limerikov

Tone Pretnar: Veter davnih vrtnic. Antologija pesniSkih prevodov
1964-1993. Ljubljana 1993. Ur. Niko JeZ in Peter Svetina.

Postumni zbornik Pret-
narjevih pesniSkih prevodov spada med red-
kejSe antologije, ki imajo za temeljno zbimo
merilo delo posameznega prevajalca, ne pa
izhodi$¢ne literature, izbranega zgodovinsko-
-stilnega obdobja, posameznega pisca izvimni-
kov, izbrane pesniske oblike, enovite tematike
ali ¢esa podobnega. Z vidika teh skupnih ime-
novalcev je prevajaléevo zbrano delo videti bolj
heterogeno, zato pa razlo¢neje pokaZe njegovo

posebno osebno obzorje, znanje, domiselnost in
okus — vse tisto, kar bralcu prevodov navadno
zasencujejo pisci izvirnikov.

Tone Pretnar se v Vetru davnih vrtnic predstavlja
kot specialist za najzahtevnejSe podrocje
knjiZevnega prevajanja — za prevajanje vezane
poezije na visoki umetniski ravni. Za prvi vtis o
tehtnosti knjige poskrbi Ze njen obseg z okrog
500 besedili. Sistemati¢no urejeno kazalo opo-
zarja na njihovo raznovrstnost in kaZe Pretnarja
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kot mnogostranskega, izobraZenega literarnega
posrednika oblikovno in tematsko razli¢nih pes-
mi Stevilnih piscev iz razli¢nih, veginoma no-
vejSih obdobij in razli¢nih, vendar ve¢inoma
slovanskih knjiZevnosti. O¢itno so ga bolj od
novih verzij Ze prevedenih del in izboljSav sta-
rejSih prevodov, s €imer se ukvarja precej sodob-
nih slovenskih prevajalcev, zanimale novosti in
je zato prevajal predvsem pri nas $e neznane,
artistino zahtevne, resne in lahkotne, otoZne in
hudomusne pesnike.

Med hudomusno ironiéne spada v anglesko go-
voreCem svetu zelo priljubljeni utemeljitel]
»nesmiselne« literature Edward Lear s svojim
znadilnim limerikom. To je kratka, zgo$¢ena,
igriva, vendar 7e za pisca — in tem manj za
prevajalca — ni€ kaj preprosta pesniska oblika,
po variiranih ponovitvah in tehniéni zahtevnosti
podobna pri nas bolj znanemu, malo daljSemu
trioletu. Iz Learove Knjige nesmisla (A Book of
Nonsense, 1846), ki obsega 112 ilustriranih li-
merikov, jih je Pretnar v zrelem Zivljenjskem in
prevajalskem obdobju prevedel 21. Dobro polo-
vico (11) jih je 1. 1987 objavil, slabo polovico
(10) pa obdrzal v rokopisu, tako da so v postum-
ni antologiji kot celota objavljeni prvi¢, vendar
brez Learovih ali kak$nih drugih ilustracij.*
Znacilnosti te male antologije v antologiji, ki jo
dopolnjuje $e nekaj limerikov drugih avtorjev,
seveda ne morejo povedati vsega o Pretnarjevi
prevajalski metodi, nekaj pa vendarle. Revialna
presojaknjige, ki obsega stotine besedil, se mora
vsekakor omejiti, saj bi celoto lahko analiti¢no
predstavila kvedjemu monografska obdelava, ki
pa bi po obsegu najbrZ prekosila Veter davnih
vrinic.

Learov limerik je— tako kakor limerik sploh—
nekaksna verzificirana Sala, tj. zgosceno, le s

kak$nim pridevnikom, ki oznacuje glavno ose-
bo, komentirano porocilce o kaki nenavadnosti
— telesni posebnosti, dogajanju ali éloveskem
ravnanju — povedano v Stirih krajsih, navadno
daktilskih, skladenjsko zaokroZenih rimanih
verzih, ki skupaj obsegajo okrog 40 zlogov,
pogosto Se manj, in Se med temi se jih skoraj
petina ponovi. Rimi sta v limeriku dve: prva,
kon¢na, navadno Zenska (aaa), se pojavi trikrat
in povezuje prvi, drugi in zadnji verz, pri éemer
v zadnjem ni nova, saj se ponovi celotna rimana
beseda iz prvega; druga, navadno moska (BB),
se pojavi dvakrat kot notranja v tretjem, nekoli-
ko daljSem verzu. Poleg teh stalnic ima Learov
limerik vedno enak zaletek, ki obsega besedi
There was, tj. bil(a) je, in skoraj vedno se neko-
liko variirani prvi verz ponovi kot zadnji. V to
ponovitev, ki limerik vsebinsko in oblikovno
zaokroZa, je zajeta navedba konkretnega, z
zemljepisnim imenom ali s sploSnejSo zemlje-
pisno oznako iz nasega realnega sveta oznace-
nega kraja dogajanja, in prav zemljepisno ime
ali pojem kot kon¢na beseda prvega in zadnjega
verza ve¢inoma dolodi prevladujoco rimo (a), ji
da pecat nenavadnosti, ki je limerikova temeljna
lastnost, poleg tega pa oznaci krajevno pripad-
nost osebe, nosilca dogajanja; prvi¢ je omenjena
v prvem, drugi¢ pa v zadnjem verzu.

Stalni osebi Learovih limerikov sta loveska
tipa, ki sta na videz kontrastni, a notranje sorod-
ni si razlidici: starec (ali starka) in mladenka.
Pogosto nastopita skupaj in tako Se prepriélji-
veje utemeljujeta nadaljnje ‘nesmiselno’ doga-
janje, saj starce in mladino ¢loveska izkusnja in
knjiZevno, posebno komedijsko izro€ilo neneh-
no povezujeta s Cudaskostjo, nepreraunljivos-
tjo in nagnjenostjo k nerazumnemu pretirava-
nju. Izrecno navedeni lastnosti Learovih oseb

* Pretnar je Learove limerike prevajal kot samostojne, neodvisne enote, ne glede na piséevo razvrstitev v A book of Nonsense,
ki jo je povzel tudi urednik Holbrook Jackson v ponatisu (The Complete Nonsense of Edward Lear, London — Boston

1990

. Razvri€enost prevodov in izvimikov kaZe naslednja preglednica: v njej P pomeni Pretnar, Stevilki za tem sta

zapovrsna Stevilka limerika v Pretnarjevem izboru in stran natisa v Vetru davnih vrtnic; ¢rka L za dvopi¢jem pomeni Lear,
za njo sta zapovrstna Stevilka limerika v Learovi zbirki in stran, na kateri je Learov limerik natisnjen v Jacksonovi izdaji.

P 1, str. 360: L 111, str. 58
P2, str. 360: L 16, str. 10
P 3, str. 360: L 40, str. 22
P4, str. 360: L 17, str. 11
PS5, str. 361: L 52, str. 28
P6, str. 361: L 13, str. 9
P7, str. 361: L 39, str. 24
P8, str. 361: L 55, str. 30
P9, str. 361: L 4, str. 4

P 10, str. 362: L 51, str. 28
P 11, str. 362: L 59, str. 32

P12, str. 362: L3, str. 4

P 13, str. 362: L 74, str. 39
P 14, str. 363: L 57, str. 31
P 15, str. 363: L 67, str. 36
P 16, str. 363: L 6, str. 5

P 17, str. 363: L 46, str. 25
P 18, str. 363: L 30, str. 17
P19, str. 364: L31, str. 18
P20, str. 364: L 38, str. 21
P21, str. 364: L 68, str. 36
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sta torej starost ali mladost, izraZeni s pridevni-
koma star/a (old) in mlad|/a (young), ter pripad-
nost moskemu ali Zenskemu spolu. Pretnarjevi
prevodi spolsko zaznamovanost dosledno
upostevajo, medtem ko omembo starosti pogos-
to opus¢ajo. S tem namesto dveh, na §tiri nacine
imenovanih stalnih oseb uvajajo precej veé raz-
li‘cno imenovanih, ¢eprav smiselno $e vedno
dovolj sorodnih. Learove Stiri ustaljene oznake
Pretnar v svojih 21 prevodih prevaja z osmimi
razli¢icami (Stevilke v oklepaju oznacujejo po-
gostost rabe v sklopu 21 zajetih limerikov):

Lear: Pretnar:
Old man (14) starec (4), starcek (2),

moZ (5), moZak (2), &lovek (1)
old person (2) moZ(1), starejsi &lovek (1)
young Lady (4) punca (2), deklica (2)
young person (1) deklica (1)

V zadnjem verzu Lear pridevnik star (old)
v€asih opusti, pravzaprav zamenja s kaksno dru-
go oznako, tako da starcka iz prvega verza spre-
meni v nesre¢neZa (that unfortunate Man, that
dolorous Man), Cudaka (that whimsical Man),
posebneZa (that remarkable Man), medtem ko
Pretnar svojo oznako osebe iz prvega verza dos-
ledneje povzema, tj. ponovi v zadnjem in s tem
izraziteje ohranja kompozicijsko sklenjenost
posameznega limerika.

Na drugi strani se Pretnarjevi prevodi odpo-
vedujejo stalni uvodni sintagmi, ki v izvirniku s
svojo nespremenljivostjo ustvarja priakovanje
ustaljene oblike z ustaljenimi prvinami, pred-
vsem pa nenavadne, neSablonske vsebine. Ima
torej vrednost napovedi, ki je sama po sebi vse-
binsko prazna, na videz nepomembna in zato za
prevajalca dozdevno zlahka pogresljiva. Spo-
ro¢a namre¢, da je nekdo nekje bil ali pocel v
neki nedoloceni preteklosti — vseeno kdaj. Lea-
rov dosledni There was Pretnar prevaja z 11
razli¢nimi variantami, med katerimi se komaj
osemkrat ponovi ustrezni bil(a) je v pretekliku
in trikrat ohlapnejsi je en(a) v sedanjiku.

Casovni nedolo&enosti limerika nasprotna je Ze
omenjena krajevna doloCenost. Lear vedno
pove, od kod so njegovi smesni, zmeSani, zme-
deni, nesre¢ni starcki in mladenke — iz katere
drZzave, deZele, otoka, polotoka, mesta ali vasi,
dejansko obstojece v realnem svetu, ali iz kate-
rega sploSneje oznacenega dela sveta, npr. ne-
besne strani (vzhod, zahod, sever, jug) ali

neimenovane obale, rta ali esa podobnega. Pri-
zori$¢a Learovih limerikov niso omejena na po-
samezno drZavo ali pokrajino, in to daje
njegovemu nesmislu univerzalni, kozmopolit-
sko eksoti¢ni pomen, Ki pa ni tudi brez zakotno
provincialnega nadiha, saj se marsikateri nesmi-
sel dogaja v kakem manjSem, drugod neznanem
britanskem kraju. — Pretnar je krajevno do-
lo¢enost kot limerikovo stalnico povzel, krajev,
ki jih navaja Lear, pa ve¢inoma ne: svoje poslo-
venjene limerike je skoraj zmerom prestavil v
slovenske kraje, ki jih Lear nikjer ne navaja, in
jim tako dal prevladujo¢o konotacijo domacnos-
ti in krajevno-nacionalne zaznamovanosti. Med
21 limeriki je kraj dogajanja preveden oziroma
ustrezno naveden le dvakrat (North : Sever, Bo-
hemia : C eska), Peru je nadomescen z nedo-
lo¢nim od kod Ze neki, Tring z dalmatinskim
Ploc¢ami, vse drugo pa s slovenskimi mesti, vas-
mi in manj znanimi koti¢ki: Norway (Norveska)
s Podpedjo, Portugal (Portugalska) s Piranom,
Moldavia z Velenjem, Apulia s Celjem, Quebec
s Tratami, Cape Horn z Dolgimi njivami, Corfu
(Krf) s Sevnico, Rhodes (Rodos) z Vrtacami,
Smyrna's Kalom, Bute z DomZalami, Kilkenny s
TrZi¢em, Whitehaven z Zviréanami.

Spremenjanje oz. poslovenitev kraja dogajanja
pa Pretnarju omogoca smiseln prevod Learove
vsebinsko pomembne besede, ki se mora rimati
na krajevno ime. Npr. Bute/flute = DomZal/
piscal; Moldavialbehaviour = Velenjalvedenja;
Kilkennylpenny = TrZic¢albeli¢a; Rhodes/toads
= Vrtaclkrasta&; Corfulshould do = Sevnice/
pocne; Whitehaven/raven=Zvircan/vran; Cape
Hornl born = Dolgih njivirodil; Tring/ring =
Plo¢! obro¢; Smyrnalburn her = KalalseZgala;
Northlbroth = Sevnicalmocnika; Quebec/neck =
Tratlvrat.

Iz navedenega je videti, da niti Learove niti
Pretnarjeve rime niso vedno pravilne, diste,
temvec veckrat le pribliZne, oprte bolj na vzorce
ljudskega kakor umetnega pesniskega izrocila,
nerodne, toda prav zato smesne. Shema kon¢nih
rim aaBBa prevladuje, ni pa brez odmikov ozi-
roma razliic niti pri Learu niti pri Pretnarju.
Tako npr. namesto trojne rime, v kateri je dva-
krat navedeno krajevno ime, Lear v&asih zapiSe
rimo iz dveh ali treh zemljepisnih besed; Pretnar
se tega navadno drZi, v€asih pa Learovo zem-
ljepisno rimo tudi na svojo pest zamenja z ne-
zemljepisno, npr.:
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Lear: Pretnar: L: But a laudable cook, fished him out with a hook
nose[repose/nose takolsedajoltako 12 zlogov
noselsupposelnose mo2lbos/moZ P: Kuharica pametna
rocks/box/box gorolZeno/ne bo s trnkom ga izbezlja
eyes|size[surprize oc&i/mo¢il hiti 7+7=14 zlogov
Peru/stew/Peru neki/pekifneki

Ce se ponudi priloZnost za poenoteno ali
dodatno, ¢etudi nepravilno rimo ali asonanco, jo
Pretnar izrabi — namesto Learove AABBA
uvede npr. a(aaa)a, namesto AAbbA pa
aaB(b)Ba:

Lear: North/broth/cook/hook/North
Pretnar: Severalmoénika/pametnalizbezlja/Severa

Lear: Pertulstewmistake/bake/Peru
Pretnar: neki/pekiftesta/ponevedomalmo¥a — neki

Lear se s humomimi nameni le posredno izmika
okvirom knjiZnega jezika, predvsem z rimami,
za katere je potrebna pogovoma izgovorjava
pravilno zapisanih besed. Pretnar prevodom do-
daja humornost neposredneje zrabo pogovornih
izrazov, vefinoma zapisanih v knjiZni slo-
vens¢ini npr. enkrat, naenkrat, en (starec), ena
(punca), viZice, izbezlja.

Tudi grafi¢no so Pretnarjevi prevodi urejeni ma-
lo drugace kako Learovi izvirniki, vendar pre-
vajalec pri tem ni ravnal samovoljno. Povzel je
namre¢ razli¢ico, ki v angleSkem izro€ilu lime-
rika celo prevladuje: Learovo neenakomerno
Stirivrsticnico, v Kateri je tretji verz z notranjo
rimo dalj§i od drugih treh, zapisuje kot pet-
vrstiénico, v kateri je dolZina verzov enakomer-
nejsa, vserime paso koncne. Zaradi tega celotna
dolZina limerika ni bistveno spremenjena,
¢eprav navadno Pretnar potrebuje za isto vsebi-
no nekaj zlogov vec¢ od Leara. Npr:

L: Till one day, to his grief, she married a thief,
11 zlogov
P: Toda, joj, kar naenkrat
z njo se je poro¢il tat
7+7=14 zlogov

Pretnarjevi prevodi Learovih limerikov torej ni-
so ucenjaski, pikolovsko natanéni in zato tezko
razumljivi in izumetnideni, temve& gladki,
sproS€eni in domiselni, eprav se izvirnika
vcasih drZi le pribliZno. Verzna oblika in lahkot-
na, vcasih izzivalno $aljiva, 'nesmiselna’ vse-
binska usmerjenost limerika in njegov skrbno
izdelani, Ceprav vcasih Sepavo uéinkujoi verz
s spremenljivim ritmom nedvomno ostajata raz-
poznavna kljub pesniSkim svobos¢inam, tj. po-
gosti rabi posrednih prevajalskih metod, in
zavestnim vsebinskim odmikom. Ti so pri verz-
nih prevodih sploh neizogibni, saj vseh oblikov-
nih in vsebinskih prvin izvimika v drugem
jeziku pa¢ ni mogoce natanéno obnoviti. Pretnar
ohranja izvirnikov verzni ustroj in razvrstitev
rim, povzema preskoke iz knjiZnega jezika v
pogovorni, opus¢a pa stalno uvodno sintagmo,
zmemo variira dolZino verza in oznadevanje
stalnih oseb, medtem ko kraj dogajanja vecino-
ma samovoljno prestavlja v slovensko okolje. S
tem akulturacijskim posegom nadaljuje izro¢ilo
prevajanja angleske nesmiselne poezije, ki jo je
pri nas najizraziteje uveljavil Bogo Pregelj v
svojem prevodu Carrollove Alice v Deveti deZeli
(1951) in jo poznajo tudi drugod.**

Majda Stanovnik
ZRC SAZU, Ljubljana

*%* Za zgled opisanih razmerij med izvimikom in prevodom prim. L 40 in P 3:

There was a Young Lady of Bute,

Who played on a silver-gilt flute;

She played several jigs, to her uncle’s white pigs,
That amusing Young Lady of Bute.

Je ena punca iz DomZal
igra na srébrno piscal
viZice zmeraj vesele

za striceve praSicke bele.

Ta smesna punca iz Dom?al.
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