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14. aprila je bila v prostorih KA-
ZINE pomladanska skupSéina  1ju-
bljanskih Studentov. Poleg delega-
tov so bili prisotni kot gostje prof.
Roman MODNC — rektor ljubljan-
ske univerze, tovari# Fdo GRGIC
— tajnik univerze, tovaris Mar-
ko MEDVED — sekretar ZS wi-
sokofolskih  gavodov v Mariboru;
toy. Marin GESEKOVIC — predstav-
nik CO Z&4J.

‘Dnevni red skupi&ing je bil do-
kaj pester. Poleg porodila o delu
univerziteinega odbora Z&J je ob-
ravnaval tudi prediog zakona o vi-
sokem Zolstvu ter osnutek novega
statuta Z8J
Diskusija o delu univerzitetnega
odbora ni stekla, Ne zaradi izredno
uspesnega in zadovoljivega dela te-
g&-organa, ampak najbri prav na-
sprotno: O je ostal pri starem na.
inu dela — forumskem, zapriem,
oddaljenem od mnogih drugih res-
niénih potreb in problemov ¢élan-
stva.,

O prediogu zakona o visokem Sol-
stvo je podal stalisZa Btudijske ko-
misije Z&8J tov. Mlakar. Skupséing
se je strinjala, da je osnutek zakona
in bodofti zakon o visokem 3olstvu
velik prispevek k prizadevanjem
za racionalizacijo in intenzifikacijo
vi!!uk.u&ulskﬁga Studija. Zakon bo do-
konfno postavil univerzo v taksen
polozaj do drugbe, da bo njena vlo-
ga in naloga dokonéno definirana,
V. veliki meri ta dokument zaostru-
je pogoje dela pedagoiko-znanstve-
nega osebja visokofolskih ustanowv

" Btudentov. Ragprava Etudentov se je
am;i]n predmm na poglavje o

maksinurann bmdﬂ'nsﬂm obremeni-
tev Studentov pripomogla k inten-
zgiwmejfemmu in naértnejfemu  delu,
istofasno pa se bodo morall Studen-
tie samostoineje vkljuéiti v Studij.
Pozdravljamo novost v osnutku za-
kona, ki dolofa, da se na visoko-
Eolskl zavod lahko vpiSe samo tisti,
kl je z uspeshom kon¢al ustrezno
srednjo Bolo,

Velik prispevek k prizadevanju za
intenzifikacijo Studija je tudi dolo-
tilo, ki pravi da se Student enkrat
med Studijemn lahko ponowno vpise
v istl semester oz. letnik istega viso-
koSolskega zavoda.

Kar zadeva pravice in dolinostl
Btudentov pri delu in samoupravl
na univerzi, prinaZa osnulek zakona
nekatere novosti in spremembe, s
katerimi se skupi@ina strinja, veli-
ko vedino teh dolofb za zavrada,

O osnutku novega zakona ¢ viso-
kem Bolstvu sta govorila tudi rektor
ljubljanske univerze dr. Modic in
glavni tajnik univerze Edo Grgié,
Rektor univerze je pojasnil, da se
je osnutek zakona pripravijal #e
veé let in da bo dokondéno rasdistil
vsé nejasnostl okoll univerze in do-
konéno upraviéi} vlogo univerze kot
najviije vzgojno-znanstvens ustano-
ve drufbe. Tov., rektor je nafelno
omenil, da se posebna skupina na
univerzi ukvarja tudi =z doloGili, ki
zajemajo delo in Zivljenje na wuni-
verzi in je predlagal, da se vmesejo
&udentske pripombe na osnutek sa-
kona v pripombe univerze, da se
oboje pripombe uskladijo ter da na-
stopamo pred zakonodajno skupSci-
no kot enotna skupina.

va 0 osnutku novega sta-
tuta Z8J je pokazala da najbri ne-
katere osnovne dileme sploh niso
bile reSevane. Zvesa Studentov Ju-
goslavije naj bi bila po novem sta-
predvsemn drufbeno-polititng
organizacija. Pri tem pa se e ve-
dno nismo izrekli tudi o tako ime-
novanem - sindikalizmu in o ostalih
interesnih podrogjih Studentske mia-
dine, Skup5fina Je pooblastila de-
legate VIII, kongresa Z&J, da temu
organu prezenlirajo pripombe, ki
50 se nanafale na vsebino in for
mulacijo osnutka statuta. Poleg te-
fa je skupséina pooblastila posebno
miﬁijo. ki bo sestavila sklepe,
re naj poirdi nasl i plenum

U0 zaJ, ok

Jean Paul Sarire — intervju za Tribuno berite na 12, sirani
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Razbitje NATO!

V okvirn akecije srazbijte
NATOw, ki je bila sprejeta
na kongresu v Zahodnem
Berlinu (februarja), so na
Kurfilrstendammu  ustanovili
smednarodni akeijski cenler
proti NATO«. Ta center vo-
di svet, v katerem je po en
Francoz, Etiopec, Perzijec dr.
Bachman Nirumand in &an
SDS. Glavna naloga biltena,
ki ga izdaja indtitut, je raz
krinkavanje oseb, kampanja
krinkavanje oseb, kampanj
in programov tega pakta. So-
delavel sveta 50 tudi pisatelj
H. P. Engensberger in Erich
Frid kakor tudi komponist
Henee.,

Demonstracije
proti
atenskemu
reizmu

Prejinji teden so bile v
EZRN v Steviluih mestih de-
monstracije proti - diktaturi
v Gréijl, Organizirala sta jih
Nemska sindikalna zveza in
del grikih sezonskih delav-
cev, Najbolj prominentna u-
delezenca demonstracij sta
bila Andreas Papandreu In
Melina. Mercouri.

Tudi v Egiptu

Od 26. februarja do 16.
marca 50 bile zaprte vse e-
giptovske visoke Sole. Ta u-
krep je bil sprejet po 5tu-
dentoyskih zborovanjih, ki
80 bila 24. in 25. februarja.
Studentje jn delavei so- pro-
testirali proti premilim ob-
sodbam egiptovskih oficirjev,
ki s0 bill odgovorni za po-
raz v juniju 1967, Razen tega
g0 Studentje zahtevali svobo-
do mnenja in tiska ter par-
lamenta, ki bi bil resniéno
reprezentativen. Zahtevali so
ge, naj se policijske sile u-
maknejo z univerze.

PRINCIP
RAZREDNEGA
IZVORA

V. CSSR so ta teden do-
konéno ukinili t. im. princip
razrednega izvora, po kate-
rem s0 sprejemali mladino
v srednje in visoke 3ole.
Prej 50 namred otroci sbur-
goaznega izvoraw imeli skoraj
neverjetne in nepremostlji-
ve tezave pri wvpisovanju na
Zole druge in tretje stopnje
in tudi potem med Studijem,
(Med potomee burioazije S0
na Cé3kem pristevali tudi
otroke predvoinih uradnikow,
izobrajencev ipd. in tem SO
najvetkrat kar prepreéili So-
lanje.)

Podoben (kriviten) princip
Za velja v ostalih driavah



Protestno pismo
Dimitriju Ruplu

Kaj pravis, Dimitrij? r

»Studentje so mimo nasega zhorovanja
bodili v menzo, da zauZijejo svoj revolu-
cionarni ohrok v obliki tolikanj potrebnih
kalorij.«

Oh, in ti bodo zavzeli vodilna mesta v
padi drugbi...

Kaj ugotavljai, Dimitrij?

sStudentje smo se najbri odrekli svo-
je mofi, svojega razuma. Sami Zelodel so
pnas Se, prebavni sokovi in sline.«

Oh, kam so padli ti Studentje.

Cesa ne bo veé, Dimitrij?

sRevolucij ne bo ved, povejmo to na
glas in nehajmo se trapiti s politizacijo
Studentov.«

Oh, to je Zalosne, Dimitrii

In kako se podutite Dimitrij?

»Ko smo konfalj zborovanje, smo se ti
sti, ki smo nastopili na stopnicah, pofu-
tili kot slammati vojakix

Moje soZalje, Dimitrij!

Cigavi vojaki, Dimitrij?

TR

Zakaj maj bi protestirali?

Saj nmas naSi izvoljeni l;rcdstamiki v
gunanji politiki kar najbo zastopajo.

Zakaj ne bi priredili raje Zalng kome-
moracijo, da pofastimo spomin
revolucionarja, Cigar ideje so bile tudi
nade?

Na zhorovanju bi se pocuiil kot slam-

Na komemoraciji pa bi se zamislil ob
e ng g o e
bo...«, pa hi sem
zhor Tunet:’ Toms#iéa zapel »Pomlad #e
tudi jaz nekaj izgubil, nekaj nenmadomesi-
u‘ﬂl.?dmtja so pokazali svojim poveljni
kom svojo moi in svoj razum, (Ceprav
tega mogode niso vsi storili zavestno.) Ti
pa so se zato polutili kot slamnati vojaki.
Ni& vet slamnatega aktivizma, Dimitrij.
To je zafetek revolucije, Dimitrij. Sic!

Bo#idar Lakotia

Odprto pismo
urednistvu
studentskega
lista

Tribuna

Clanek je lahke tendenciozen in samo
tendenciozen. To mu zagotavlja eksistenco
v nafem kulturnem prostoru in izven
njega. Seveda pa ne tendenca tudi
tega, da flanek vsebuje kakrienkoll koncept.
Zelo jasno se pokafe takSno sklepanje,
&e je govora o metodi deziluzije vsega v
nekem prostoru, kar ni identitno tej me-
todi. Pri nas je to metoda OHO.

Tovari¥ Iztok Ceister v svoji ocend
(morda bolje poro¢ilu) o novi slovenski
reviji za literaturo in umetnost imjavija,
wda je tedava v tem, da .se kakovost in
izvimost (ki ju obljublja uredniStvo nove
revije — op. pisca), kot jo rasumemo, ne
pojavlja kot taka, ampak Ju je treba 3ele
doloditl,. Namreé, ali more nekdo, ki je
zunaj raglifnih tokov, ki je tako rekoé
brez koncepta, sploh zagotoviti obljublje-
no kakovost in isvirnost, ali more taisti
sploh uresni@iti svoja nadela?u :

Iz tega sledi po sklepanju:
— da sta kakovost in izvirnost last samo
enegn miselnega toka (v naSem primeru
metode OHO)

— da tisti, ki je fzven metode (OHO),
sploh ni zmo#en producirati nekaj, kar
bi bilo kakovostno in izvirno.

Pisec porodila o Teviii Objave izvajs.

g) da bo revija domena »zlate sredineu
slovenskega ustvarjanja;

b) da bo revija tekste manifestirala in
se ne bo v njih manifestirala-za-sebe;

¢) posledica a) in b) je, da bo revija ves
fas nerazvitas in medla, »

d) (generalno) da razjedajo revijo Objave
#a v prvi Stevilki sbolemic, ki so znatilne
ga sslovenske revialno-publicisti®ne razme-
e,
Clanek s tako tendenco objavi pal lah-
ko samo tasopis, ki v isti Stevilki objavi

stran poudénega branja (konkretno stran
17 v Stevilki 17), ki je v miselnem toku
in s tem tudi imvirno in kakovostno.

Slovensko kulturno dogajanje je meto-
da OHO po svojlh predstavnikih opisova-
la vedno kot zmes slaboumja in dekaden-
ce, torej kot nekaj, kar je NEKRITICNE-
GA pomilovanja vredno,

Mislim pa, da kljub vsemu povedanemu
in tistemu, ki je zaradi pomanjkanja pro-
stora ostalo zamolfano, ni treba #aliti
Ljudi, ki so EZrtvovali za revijo ved kot
samo entuziazem s stavkom, polnim pleh-
ke ironije: sOb&udovanja vreden je edinole
pogum. Bravowx

TakSen stavek lahko zapiSe le nekdo, kK
si je zagotovil eksistenco prl slovenskem
Casopisu in slovenskl reviji, kjer mu je na
voljo poleg metode (naj bo kakrinakoli)
in entuziazma tudi DENAR,

Eolikor mojega odprtega pisma ne bo-
ste objavili, bo to Se en dokaz za neza-
dostnost neke metode na eni in neureje-
nih razmer v vaSem lstu na drugi strani.

Denis Ponid

/BOROVANJE
V NASELJU

Mednarodni
Studentski
seminar —
Ljubljana 1968

tivnih tendenc, ki danes nastopajo v mno-

gih deZelah sveta.
Prav zato pa poizkuss uboja Rudija
osamljeno

Zverni republiki Nemdéiji.
Sistematitno hujskanje proti Studen-

oblastne strukture, z brutalnim nasiljem.

Obsojamo poizkus uboja Rudija Du-

tschkeja in politiko, ki ga je omogodila,
solidariziramo s

obenem pa se protestom
zahodnonemskih Studentov.
Pismo je podpisalo 22 udeleZfen-
cev seminarja.

DIALOG

MED
KRISTJANOM
IN

ATEISTOM

K temu pisanju sta me spodbudila
Glanka, objavijena v zadnjih dveh Stewil-
kah Tribune, Verjetno bo vsakdo takoj ve-
del, da mislim s tem najprej odlomek »Za-
to nisem kristjans iz Russelove knjige »Za-
kaj nisern kristjans, nato pa nekalkfSen od-
govor oziroma zavrnitev Russelovega pisa-
nja — dlanek »Zato sem kristjane, ki ga
je v zadnji Stevilki objavil M. Beléié. Prav-
zaprav me je bolj spodbudil drugi dlanek,
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njam s tem, da se &as nastanka kritanske

Sokrat je bil modrijan — filozof, medtem
ko je hil Kristus mistik

nosti psihopat, Zato ima Beléié prav, ko
pravi, da Russel ponareja resnico, ko po-
nizuje Kristusa na nivo ideologa., Kristus
je bil mistik, podoben Mohamedu, in to
nafbri zaradi svoje posebne psihifne struk
ture. Znano je namred, da se veliko znan-
stvenikov strinja s tem, da je bil Kristus
psihopat, da je doZivijal halucinacije, da
je 8lo pri njem mogode celo za izmenifno
osebnost kot pri nekaterih medijih, in da
je kot vedina medijev imel tudi veliko spo-
sobnost sugestije. To pa zopet govori ¥
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je bog ustvaril pekel, govori o tem, da je
bog obsodil élovestvo, in kje je potem nje-
gova neskonéna usmiljenost in |jubezen?

Gremo pa lahko Se naprej. Bog je po
religiji pojmovan kot nekaj absolutnega,
od Cesar je vse odvisno in éemur je vse za-
vezano, Naproti bogu je vse, kar nj bog, v

poloZaju, je pravzaprav zani-
kanje boga — absolutnega, ker samo nd
gbsolutno. Bog pa je ustvaril éloveka po
svoji podobl, s &imer je verjetno misljeno
to, da mu je vdihnil duba in ga tako dvig-
nil nad ostalo stvarstvo, recimo #ivali, ki
samo s0 in nié ved. Toda bog je temu Clo-
veku prepovedal jesti z nekega drevesa.
Postavil mu je omefitve, kajti bres teh ome
jitev bi bil &lovek absolutno — bi bil enak
bogu. Ker pa je dlovek ustvarjen po bo@ji
podobi, je nujno, da hole postati absolut-
no, se pravi, da nofe biti omejen, node
biti nesvoboden, in da kljub temu jé s pre-
povedanega drevesa. Bog pa ga sedaj pah-
ne v pekel, ki ga je Ze
pripravil. Bog Je pri tem, da je &loveka
ustvaril po svoji podobi, vedel, da bo é&lo-
vek hotel postati absolutno in zato je Ze
vnapre] pripravil pekel, kar je %¢ en do-
kaz (8e ostajamo v okviru religioznih sta-
lis¢), da je bog &lovelta vnaprej obsodil
rpmkmmdammjxnjeguvousmi-
ljenostjo nekaj ni v redu, Lahko pridemo
celo do groteskne podobe in misli, da ga
Je ustvaril samo zato, da bi ga lahko pah-
nil v pekel in se naslajal nad njegovimi
mukarni,

S tem smo iz same religije prislii na
isto stalis®e kot Russel, ki raspravlia o
Kristusovem karakterju, kar je, zaradi
Ze omenjenih razlogov, vseeno nekoliko
problematiéno. Kajti nihfe ne more trditi,
da je bil Kristus, ée je sploh bil, disto nor-
malen navaden &lovek in da je njegov na-
uk razumska tvorba — {deologija.

Omenil bi samo to, da Ressel govori,
kako se Cerkev bori proti kontmli rojstev.
To je pri religiomnih ljudeh res dostikrat

Na zaletku svojega Glanka Bel¢i¢ pou-
dari, da se mu =di potrebno predstaviti

selu pa zasledimo ravno nasprotno — ihta-
wost in diskvalifikacijo vseh in vsega, kar

(Nudaljevanje na 3. strani)




05TAL B0 LE ZAKON?

Pred nami fe osnutek zakona o wviso-
kem Solstvu, ki nosi sicer datum 29, 3.,
vendar ga je bila jawmost dobila prvié
10. aprila. Z aprilom se razprava konéa.

Vse torej kafe na kratko zgodovino
tega dokumenta. Pa ni tako. Za redkoka-
teri zakonskj osnutek je bilo izgubljenih
toliko besed (in CGasa) kot ravno za tega,
ki ga obravnavamo.

Prvit se je posebna sedemnajstélanska
komisija skupstine SRS za prouditev vi-
sokega Solstva v Sloveniji, ki je predlags-
telj osnutka, sestala #e 15. 12. 1%65. Do
imepovanja same komisije je prislo na
osnovi spognanja, da glede na novo usla-
vo prilagojenih statutov visokoBolskih za-
vodov ne velja scela potrditi, pa¢ pa, ds
je pametno priltkko izkoristiti za temeljit
pretres razmer v slovenskem visoko3ol-
skem sistermu. Od dotedanjih Stevilnih
prenagljenih posegov v organizacijo viso-
kega Solstva je ostala vrsta nedosledno

obravnavo kot zgolj prmﬁtn predlaganih
statutowv,

V skoraj treh letih je komisija pretre-

gala in izpeljala vse razprave o potrebno-
sti nekaterih od njih. ViSja gospodinjska
Bola, vifja lesna Bola in viSja stomatolo-
gka Sola so Dbile v tem fasu odpravljene.
Do danes fe ostala aktualna polemika, ki
jo Je zafela komisija — vifje Sole naj ne
bodo obvezane za znanstveno-raziskovalno
delo, Komisija je skufala spraviti v re-
alna razmerja dotlej pretirano poudarja-
nje direktnega vpliva prakse na ustanav-
ljanje visokoSolskih zavodov. Obdelano je

Glede fakultet je bilo treba principialno
resiti cele komplekse dotlej malo dostop-
nih vprasanj: ustreznost razmerja med pe-
dagosko in znanstveno funkeijo fakultete,
smiselnost oz. nesmiselnost snedotaklji-
ves inverzije Studija, diverzifikacije Stu-
.dija, stopenjskega Atudija itd... Na po-
drodju mmtvm primd.evm.}n je bdio
treba definirati odnos med fakulteto

posebej
vprafanje doliine Studija in obremenitve
Etudentov. Pomembna je obravnava vpra-
Sanj selekcije Studentov: politika wpisa
na visokoSolske zavode, postopek vklju-
¢evanja novincev v visokoZolski S&tudij,
vprafanje »osipanjae &tudentov, izredni
Studij In podiplomsko lzobraZevanje.

Proudene so bile wvse organizacijske
enote obstojedega visokoSolskega sistema.
Sporedno z diskusijo o novem =zakonu
o financ izobraZevanja (1966) so
bila cbdelana vsa osnovna vprasanja ma-
terininegs poloZaja visokega Solstva, ud-
nega osebja in Studentov.

Izbrana stalidéa komisije so priSla v
javnost aprila 1967 pod nazivom »Sklepi
skupitine SRS za nadaljnji razvoj viso-
kega Zolstva v SR Sloveniji«, ki so kom-
petentna osnova zakonskemu osnutku,

Mﬂ magisterij pa

To mufno nastevanje ima en sam osnov-
ni namen; spomnit{ bralea, kaj pravzaprav
sploh pomeni zastaviti vpraSanje ureditve
visokega 3olstva. To je zgradba, ki se
zamuje scela, kjerkoli dregnete vanjo in
5 katero morda ravno zato delajo v ro-
kavicah, kar bomo razbrali skozi osnutek
zakona.

Se v uvodni obrazloZitvi osnutka =za-
kona stoji, da je univerza obvezna skup-
nost fakultet. Podoben zakljufek sledi tu-
di iz skups€inskih sklepov, kjer se sicer
nedolotno govori o univerzsi kot samo-
upravni skupnosti [akultet. Neizpodbitno
pa je, da v osnutku o obvezni skupnosti
(3. ¢len) ni ne duha ne sluba. Velik korak
naprej k organizirani univerzi je 71. &len,
ki dodeljuje univerzitetnemu svetu gzelo
vaZne originalne kompetence, da daje ob-
vezno soglasje (ali ne bi kar odloéal?)
o sistematizaciji fakultet (Ge seveda s se-
stavljaleem zakona mislimo na eno in isto
Stvar — obseg in kvaliteta kadrovske za-
sedbe), da daje soglasje na merila global-
ne delitve dohodka in delitve osebnega
dohodka (upamo, da nismo v zmoti, de

~ univerzitetm

m osebnega dohodka) in

mmm&ja (vsaj to, da se
mhnmmﬁmnnr?ﬂnm
razmeram na univerzah v svetu) k izvo-
litvam uditeljev in znanstvenih sodelavcev
na fakultetah, Seveda bi bilo anahronistic-
no, e bi univerzo ob vsem tem zadriall
kot neobvezno druféino, ki zna postati
%e celo neprijetna.

romagenje
deti,hdnboskrbalmmhm

zahtevami, lahko postavili Stiriletno ome-
jitev trajanja Studija. Zaka] bi po nepo-
trebnem iz izobraZevalne skupnosti ustvar-
jali vsestransko borisfe?

Trinajsti in &tirinajsti ¢len govorita
o podiplomskem Stodiju. Zelo utemeljena
je zahteva, da se postrozijo kritreiji za
organizacijo tretje stopnje Studija. Ze z
ozirom na skupStinske sklepe pa je ne-
utemeljena nepreciznost pojmov v obeh
tlenih: podiplomski Studij ni samo tretja
stopnja in tretja stopnja ni samo magl-
isto kot speciali-

neobhodnega funke

nentnega izobrafevenja podiplomski &tudij.
Nammuptpopmmmvpnghvju
o financiranju (80. élen) med moZnostmi
samofinanciranja 12, in 13. &len nista
nasteta.

Stirinajsti ¢len predpisuje maksimalno
30-urno Studijsko obveznost za Etudente.
Kaj vse je moino v teh trideset teden-
skih ur ob vsestranski dobri volji stla-
&iti, bo pokazalo Ze prihodnje Studijsko
leto, Eno je gotovo — nobene omejitve
nimajo haska, e niso povezane z resni-
mi napori za modernizacijo studija.

Odslej naj bi uéni naért, uéne progra-
me in izpttni red dokonéno predpisoval
pedagoSko-znanstveni svet, V dobri nadi
smo, da bo ta sprememba ugodno vplivala
na delovno disciplino pedagoSkega osebja
na nekaterih Solah.

Vprasanje je, kako smo sposobni razu-

- meti dolodilo 16, élena, ki obvezuje Sole

Za organizacijo Studijske prakse. Konec
koneev bi bilo le prav, da to =za Ztu-
denta ne bi bil izgubljen &as.

19. ¢len bi moral biti doloénejsi! Kot
smo nakagali Ze prej, bi sestavni del red-
ne dejavnosti visokofolskega zavoda mo-
ralo postati tudi funkcionalno in perma-
nentno izobraZevanje:. odgovornosti Zole
paé ni konec (tega se zavedajo marsikje
v svetu), ko Student z diplomo v rokl za-
pusti predavalnico.

25, élen govori O obveznem razpisu za
vpis na wvisokoSolski zavod. Kako neki
je = obvezne prijavo, ki se je doslej
prakticirala na univerzi?

29. ¢len govori o izrednem Studiju.
Pojmovno zmeinjavo okoli izrednih in
neizrednih Studentov, od katerfh s0 enl
Btudentje, drugi pa niso oz. imajo in ni-
majo statusa Studenta, bi preprosto odpra-
vill, e bi govorili o rednih in fizrednih
Studentih. (Tudi sam gzakon govori o Se
enih, ki niso ne izrednj niti redni, ne mo-
rejo pa biti drugega kot Studentje.)

V 28, &lenu pi%e: »8 statutom visoko-
Solskega zavoda se lahko izkljudi moZnost
vpisa izrednih &tudentov, ¢e izredni Stu-
dij nl zdrufljiv z naravo Studija na tem
visokoSclskemn zavoduws Ali to pomeni,
da vse ostale Sole morajo obvezno razpi-
sati izredni Studij?

Pri 31. élenu je ob starem dolodilu,
tla se na osnovi izrednih razlogov 3tudent
lahko ponovno vpiSe v isti letnik oz, se-
mester, ne da bi izgubil status Studenta,
postavljens varianta, po kateri bi bilo en-
kratno ponavljanje letnika redna pravica

vsakega Studenta. Varianta je vsekakor

realna in jo velja podpreti. (Ne glede na
to pa je treba logiéno popraviti 35. élen!)

Vpragujemo se, zakaj bi moral gtudent,
ki je sposoben vpisovati dve fakulteti oz.
dva oddelka, biti na enem od njih vpisan
kot izreden slufiatelj, Ni& se ne bo zakonu
poznalo, ée se to kot pogoj izpusti.

Kon¢éno veljavno je za vse univerzitetne
usitelle vpeljan pogo] doktorata znanosti.
Kot druga pomembna novost je vpeljana
graduacija nazivov znanstvenih sodelavcev,
ki jih naj podeljuje univerza.

Po novem bodo za napredovanje v vse
nazive glasovali uéitelji iz vseh nazivov
(in ne kot doslej, ko so rednega profe-
sorja volili le redni profesorji itd...).

Pri 45. élenu nam ni povsem jasno,
gakaj je zakon opustil vnaprejinjo habi-

litacijo. v pedagofki naziv.

Novo je tudi to, da naj bi odslej bile
obvezne ponovne volitve wsakih sedem let
tudi za redne profesorje, ki jih do-
slej na njihovih poloZajih ni nihte vane-
mirjal. Tudi poslej pa se njihova mesta
ne bodo razpisovala, &e so e prekoraéili
gestdeseto leto.

Pri asistentih se za tretjo izvolitey za-
hteva magisterij. Vpn!mjajele hhn
bodo do njega prisli,
ne bo organiziran?

Zanimivo je vpraSanje uditelja, ki prl
razpisu ni bil ponovno izvoljen. Ce se to
ggodi direktorju all radunovodji, jima mo-

rajo wmi drugo delovno mesto, &8
zs.odi visokofolskemu uéltolj:l.

esecev Be nylekele plafo, potem
konec, lK,Ut da bi bil svobodni umet-

Pomembna bi bila razprava o ustanav
ljanju zavodov, ki naj bodo sestavni del
visokofolskega sistema. Medtem ko zakon
govori, kdaj je treba Bolo odpraviti, pa ni
postavljeno niti eno doloéilo, kdo in kdaj
lahko zahtevae ustanovitev oz. vkljuditev
Zole v visokoSolski sistem. Vse je prepu-
sfeno odlocitvi zakonodajalca.

V samoupravni strukturl se opuséa
upravni odbor; ali to pomeni okrepitev
vloge dekanove upravne plsarne (s tajni-
kom na Gelu) —otem ni govora. Ni razlo-
ga, da tudli mandat ¢lana fakultetnega
sveta ne bi trajal Stiri leta (kot je to
pri univerzitetnemu svetu). V tem prime-
ru velja samo predvideti poseben posto-
pek za volitve 3tudentskih predstavnikov.

Studentje so zadrZali pravico udeleZbe
v wvseh samoupravnih organih, v katerih
50 bili foz. bi lahko bili) doslej, zakonsko
pa jim je zagotovljena tudi pravica sode-
lovanja in omejenega odloéanja v peda-
godko-znanstvenih svetih.

Seda] pa Se tole: »Univerza ima lahko
v svojem sestavu ... Studentske domove
in druge organizacijske enote za pomoé
Studentome (68. &len). »Univerzitetni svet
izvriuje ustanoviteljske pravice do zavo-
dov, katerih ustanovitelj Je univerza.m
(71, ¢len)a S statutom oziroma statutarno
odlo¢bo, s katero se ustanovi zavod...
se lahko dologi, da sodelujejo pri oprav-
ljanju zadev posebnega druZbenega pome-
na tudi predstavnili ustanovitelja ter da
imenuje direktorja takega zavoda ustano-
vitelj.a« Kaj, ko bi bilj s temi doloSil
misljeni tudi zdrufeni Studeniski domovl
in Studentski servis za honorarne zapo-
slitve in %e kdo, ki mu sedaj ni jasno,
pod éigavo streho je.

V prehodnih dolofbah je najzanimivel
5i rok, v katerem motajo ucitelji zado-
stiti novih zahtevam po.sirokownosti. Ti-
sti profesor, ki je dosegel 53 let (in takih
je wpo boZjl voljie nad 80 odst.), si lahko
ob vsem zaostrovanju pogojev mirno od-
dahne — njega prihodnjih sedemnajst let
ne bo nihée vznemirjal. Med docenti pa
ogromna vedina Ze danes izpolnjuje wvse
pogoje iz novega zakona, Za njih ostane
perspektiva torej (na #alost) nespreme-
njena.

Tisti, ki je imel priliko pregledati ves
ogromen material, ki ga je v treh letih
predelala komisija za prousitey visokega
Eolstva v SR Sloveniji, in tisti, ki je vsaj
beino zadel ob mednarodno diskusijo o
osnovnih problemih modernega visokega
Solstva, se bo strinjal z naSim naslovom:
od vsega bo ostal le zakon, in to zakon,
ki konec koncev ni nid posebnega.
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PASIVNOST MEADIH —
PROTEST?

Ugotavijamo, da vedno ved¢ moZnosti za
sprostitev in pasivno zabavo, ki naj bi
pomenila fzrabo prostega Casg, niso od-
pravile tistih znakov pasivnosti pri mla-
dem &loveku in tiste inerinosti, za kalero
smo pogosto govorili, »de je posledica za-
priosti in slabih moégnostic, ki so nam da-
ne. Mnogi menijo, da povelanje prostega
dasa sploh in smanjianje tistega dela dne-
va, ki ga imenujemo sdelovni dane postav-
fja problem spasivne zabavec v novo
to povedevanje fasa vza 2abavow, ki lede
vzporedno s funkcionalizacijo in avtoma-
tizacijo, pomeni zmanjfevanje dasa, ko se
je treba odpoliti in vedno velji in narg-
§&ajodi del dneva, ko smo Spociti, si ne
Zelimo zabave in me vemo, kam s sebof.

Mnogi, ki so komentirali pojar amster-
damskih provosov, so menili, da je bil neng-
den izbruh in revolt v Amsterdamu in
okolici manifestacijg tiste potrebe za pro-
testom, ki se kade povsod, kjer ni mozno-
sti kreativnega udejstvovanja in sodelova-
nija. Toda lahko se zopet vpralamo, zakaj
se drugje kafe protest v obliki diste pasiv-
nosti kot odmev na vedno vedje moznosti
po sprostitvi in Gisti sabavi. |

Nas seveda neposredno prizadeva pred-
vsem problem nafe drusbe. Skoraj teiko
je utafiti dejstvo — tudi, ée ga poizkusa-
mo —, da le = povelevanjem moznosti pa-
sivne zabave ne bomo redili problema
inertnosti in dolgofasja. Ceprav nale ©or-
stice ostajajo pri vprafanju, pa se seveda
le ne moremo ogniti zmanemu dejstvu, da
je le resnifno ustvarjalno dejanje in pose-
ganje v drubeni prostor tisti faktor, ki
spreminja nevarno nakopifeno napetost v
smotrno aketjo in v tisto, kar v aktivistic-
nem jeziku radi imenujemo wkonstruktiv-
no poseganje v drufbeno stvarnosti.

V okviru vprafanja, ki smo ga postavi-
Ii tovarifu Vinku Skalarju, pa nas je za-
nimalo predvsem njegovo razmisljanje 0O
problemu pasivne zabave in aklitnega-
ustvarjulnega udejstvovanja, obenem pa
smo ga — kot Ze sami sebe, vpradali —
kaj se skriva za pasivnostjo. — Profest?

Ne pomnim sestanka, namenjenega pro-
blemom miladine, kjer ne bi bilo med
drugim tudi govora o rekreaciji in porabi
prostega dasa, Mnogi menijo, da mladina
danes nima dovolj priloZnosti za jzvensol-
ske aktivnosti, da se nima kam vkljuce-
vati, dn primanjkuje denarja, za to da bi

razlitne organizacije in drustva zafivela in
miadino pritegnila, Vedkrat sliSimo ocitke,
da ni dovolj razumevanja za ustanavljanje

RAZPIS

Upravni odbor Siudeniskega na-
selja v Ljubljani razpisuje za delo
v Studentskem taboru v Ankaranu
od 15. jumija do 15 septembra
1968 naslednja delovna mesta:

1. UPRAVNIE TABORA — reden
Student ekonomske fakuliete;

2, RECEPTOR — reden Student =z
znanjem dveh svetovnih jezikov;
3. BLAGAINIK — reden Student
ekonomske fakultete;

4, 3 GOSTINCE — redni Studentje;
5. EKONOM KUHINJE — reden
Student;

B. HISNIK — reden Siudent tehmi-
Ske [akultete,

Prednost pri izbirli imajo kandida-
ti, ki obvladajo Halijanski jezik
in so #e delali na pedobnih delov-

nih mestih ter tistl, ki so rvedni
stanovalei v Studentskem naseljun.

Rapis velja 15 dni po oglasu v &a-
sopisu Tribuna.

UPRAVNI ODBOR
naselja
LIUBLJANA

mladinskih klubov, da ni primernih pro-
storov, skratka, da ni tega in onega, kar
bi osvojilo mladino, da si ne bi iskala
neprimernih zatofis¢, kot so gostilne in
kavarne,

Verjetno je v vseh teh kritikah in o
titkih kantek resnice. Samo pomislimo,
koliko denarja so pripravljeni Zrtvovati za
miadino ljudje, ki jo Zelijo pritegniti (npr,
duhovitina), Za to je brez dvoma po-
treben denar. Zdl se mi pa, da ob vsem
tem le wvse prerad! pozabljamo na celo
vrsto dejavnikov, ki bi kljub finanénim
sredstvom hromili nafo mladino (in ne
samo naSo). V tuji literaturi lahko be-
remo, da imajo na zahodu Se vedje te-
#ave. Postavljam vprasanje: Kdaj je imel
mlad ¢lovek toliko priloZnosti za lastno
udejstvovanje, kot jih ima danes? Lahko
se vkljutuje v razliéna Sportna drustva,
v drufbeno-politifne organizacije, neovi-
rano lahko obiskuje [ilmske predstave,
gledalidfa, koncerte. Prisostvuje lahko raz-
nim zabavnim prireditvam. Na razpolago
ims televizijo, radio in literaturo najraz
litnejie zvrsti. Prej ima vsega preved kot
premalo, V isto vrsto bi postavil kopico
draZljajev in moZnosti, ki se vsak dan po-
nujajo, npr. zanimiva potovanja v ino-
zemstvo in po domovini itd, itd.

Ali ni prav v tem, v vseh teh mok
nostih in dra2Zljajin, nekaj utrudljivega,
nekaj, kar ovira sodobnega &loveka v nje-
govem poletu, torej tudi miladino? Otrok,
ki je prenasiten z igrafami, ne zna ceniti
nobene, Med njimi si izbira najenostav-
nejge in najmanj zahtevne. Mestni ¢lovek,
ki je dan za dnem v napetosti, ki Zivi
v obilici trudfa, beZi v naravo in v samo-
to, Na poseben nadin se brani rasliénih
vplivov, ki se mu vsiljujejo, ki ga sprav-
ljajo iz ravnoteja. Bedi, ker mu jem-
ljejo notranji mir in zadovoljstvo.

Zaradi prenasitenost] z obveznostmi na
eni strani in moZnostmi in drafljaji na
drugi bi tudi pri danaSnji miladini lahko
govorili o neki yrsti obrambnega odziva-
nja, ki se ka¥e v begu, in sicer v begu
v pasivnost. Samo pomislimo, kako zelo
popularno je zbiranje gramofonskih plosé,
postajanje pred jouke-boxi, posedanje v
kavarnah, obiskovanje kino predstav, na-
vijanje pri razliénih Zportnih prireditvah,
posedanje pred televizorji, prebiranje
manj zahievne literature ipd.

Vse te, dokaj popularne oblike udej-
stvovanja mladih, imajo nekdj skupnega,
ne gzahtevajo napora, nitl fiziénega mniti
psihiénega, V neki anketi so vprasali sku-
pino miladih, ¢e jih zanima Sport. Velika
vedina je odgovorila, da so navduSeni
nad njim. Svoje velike naklonjenosti pa
niso mogli dokazati z aktivnim udejstvo-
vanjem.

Prav gotovo je problem pasivizacije po-
vezan z najrazliénej$imi resnicami o so-
dobnem ¢loveStvu in ne zadeva le mla-
dino, Le da je pri mladini pasivnost, zdol-
gofasenost in neustvarjalnost manj razum-
Ijiva kot pri odraslih. Pri miladini pri-
¢akujemo starejsi prekipevajofo energijo,
voljo po ustvarjalnosti in neomajno mia-
do moé, ki bi spodbujala tudi starejse,
#e usibajote sile. Za mladino je bila ved-
no znadilne velika aktivnost in revoluei-
onarnost, Mladina je vedno presenecala
starejSe generaclje z novimi idejami, =z
neprijetnimi kritikam in z nekonformisti-
énimi posegi v drugbeno Zivljenje.

Miajéi so obidajno razburjali starejse
8§ svojo borbenostjo in nepopustljivostjo.
Pray gotovo je mnogo miadih, ki bi Jih
Ze lphko opisali z omenjenimi znaéilnost-
mi, Istodasno pa ni dvoma, da je mnogo
tak&nih, ki belijo v nedejavnost, Rekli
boste, da je to tih proiest., Mogode, Ce
Je, zakaj si izbere mlad {lovek prav to
obliko protesta? Na Svedskem sem opa-
zoval eksceniriéno obledens miladostnike
2 zdolgofasenimi obrazi in brezvoljnim
vedenjem. Tujei smo fjih ogledovali kot
turistiftno sanimivost, Domacini jih niso
jemali resnoc, Imel sem obéutek, da njthov
protest imveneva v prazno, Pasivnost ne
ogrofa okolice, zaradi Cesar se jo nemara
tudi lage presre,

Sprafujemo se, zaka] je tako in me
drugade. Obstaja mnogo »szatojeve, med
katerimi omenjena prenasifenost ni na

gadnjem mestu, Z #eljo, da bi v tej mno-
Eitnost] dragljajev sodjemalecd le

odnesel, mu posredujemo skulturne pro-
izvoded na enostaven nafin, da se da vse
¢im hitreje prebaviti in da bl #e zaradi
preprostosti danega Glovek nekaj prebavil.
Sodobni élovek sl enostavnost tudi Zeli.
Miladi npr. radi berejo Zvitorepca, ker
ne gahteva p miselnega napora,
ker poenostavlja zapletene Zivljenjske res-
nice, ker je zabaven. Zivljenje je =zaple-
feno in v wvsej tej zmapletenosti si iScemo
lahkih miselnih veebin, ki nam pomagajo
Ziveti.

Raznifna komunikacijska sredstva po-
spesujejo pasivnost, ker prinaSajo vse na
krozniku, Cloveka miselno lenijo in mu
dajejo varljiv obfutek moZnosti lastnega
soodlofanja. V svet lagodja in le fan-
tazljska napetosti vlefejo tudi mladino,

se prepuséas kopici dradljajev, v sebi

pa prav gotovo Se boli kot odrasli grenko
obﬁuti pragnino varljivega zunanjega ble-

Vraeam se na v zalfetku omenjene tr-
ditve, da miadi nimajo dovol] moZnosti z&

DANILO CVETKOVIC: SRECA
(1. nagrada oa X. mednarcdnl razstavi Studeniske fotografije)
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lastno udejstvovanje. Ponovno poudarjam,
da to ni res. ina te moZnosti ima, le
da jih ne izkoriSéa.

Mladi, &ée Sutite, da smo marsifesa kri-
vi mi starejsi, zaka] nam tega ne poveste
na Zgod¢ nalin, ki vznemirja, ki zbuja je-
Zo in protinapad? 2elite dobro oprem-
ljene prostore za svoja druStva? Spomi-
njam se nekega miladinskega kluba. Bil
Je dobro opremljen, imel je ved¢ prosto-
rov. Nekaj ¢asa s0 v njth prirejali plese.
Zp po nekoliko mesecih so ostali v njih
le polomljeni stoli in prazne steklenice.
Obdéasno so se zatekall vanje zaljubljenci
in skupinice tarokaSev.

V zadnjem £&asu smo prideli. spet bolj
resno razmiSljati © miadinskih klubih.
Sprafujem se, kak3na oblika déla In kak-
Ena wvsebina se bo v njih uveljavila? All
morajo bitj ti klubl res silno sodobno
opremljeni? Ali me bi bilo najbolj pri-
merno, da mladim prepustimo urediti si
prostore po svoje in jih opremiti tudi
s slikamj beatnikov, 8 jim je to pad
vied? AH bodo miladi spet resignirano
ugotavljali, da obdina ne daje denarja
in da zaradi tega ni mogofe delati na so-
doben nadin? Al bomo starejii vsiljevalj
mladim dobronamerne prostovoljce za
kontrolo ali pa jim bomo znali prepustiti
iniciativo in jim , da si bodo
mentorje lzbirali sami? Ali ne bi kazalo
za nasvet vpraSati strokovnjake in jih
tudi angaZirati?

Menim, da miladina potrebuje mentor-
je, ljudi, ki jih bo sama izbrala, ki bodo
sodelovali z entuziszmom, ki pa bodo
istofasno strokovno dovol] usposobljeni.
Ljudi, ki bodo znali organizirati in us-
merjati, ki pa bodo znali tudi prepusfati
iniciativo mladini sami. Menite, da za kaj
takega ni moZnosti? Ustvarite te pogoje
iz nital Mladina je to vedno znala.

Povejte svoje zahteve glasno in po svo-
je, poveite tako, da bomo slifali wsi, tudi
tisti, ki vedno govorimo o skrbi za naSo
miadino, pa si to skrb hudo poenostav-
ljeno predstavljamo.

Vinko Skalar



Hitrejse
resevanje
materialnih
problemov
Studentov?

vV Zolskem letu 1967/68 je na visoko-
Solskih zayodih v Sloveniji vpisanih 11.745
rednih Studentov, od katerih priblizno ena
tretjina prejema rasne ohblike »pomodis
druzbe v demarju bodisi kot Stipendijo ali
posojilo bodisi kot dotacijo za hrano in
stanovanje v Studentskem domu all kot
popuste za vsakodnevno voEnjo z viaki ali
avtobusi,

Ce bi spet poskusii orisati (kolikolkrat
#2?) materialni poloZaj Studentov in udéen-
cev, lahko wnaprej trdimo, da se bistveno
ni spremenilo. To pomeni, da je Stevilo
Stipendij absolutno in procentusino Se na-
prej v upadanju in da je sredstev za Bii-
pendije in posojila Se vedno premalo, ali
bolje — obstojeta sredstva so troSena ne-
uwiinkovito In ekstenzivmo, saj je v nasi
republiki najman] &est natinov za prido-
bitev Mdpandi;ln da ostalih oblik niti ne
omernjamo,

Stipendiranja
in 1967/68, dobimo tole preglednico:
4. 1. 1965/67 (nov. 66) &. L. [967/68 (nov. 6T)

fid-di.

viije Sole 2814 660 234 3.013 403 134

visoke Sole 329 105 319 mi 90252

skademije 57201 ;M 52192
falkultete 'I.ﬂlﬂlﬂtﬁ,\' 8.069 1.582 19,6
skupaj 11.027 2,733 25,1 11.745 2.136 182

Se povefuje e tako veliko m&teri&hm
selakeijo, ki je %e kar sploSno priznana
kot del selektivnih procesov v nafem izo-
bragevainem sistemu., Obenem pa to tudi
pomeni, da je treba s Stipendijsko poli-
tiko zadeti na drugih osnovah in v bist-
veno spremenjenem nazoru o tej ohliki
finansiranja Studija posameznika.

Struktura dajalcev Stipendije se je v

Socialna struktura Studentov je v ne-
sorazmerju s socialno strukturo prebival-
stva po poklienih skupinah. Iz naslednje
preglednice =0 razvidne sporednosti med
Student] in Stipendist! posamesnih soecial-

nih kategorij v primenjanih letih, tako da
ne moremo govoriti o kakrdnikoli sistema-
titni skrbi za odpravo strukturalnih neso-

YV letu 1966 je bila strukiura prebival-
sbva (v odst.):

oy
s

Struktura studentov univerze je bila v
Zolskem letu 1965/66

148 424 103 218 10,7
in v Solskem letu 1067/68
18,0 52,0 7.0 15,0 8,0

Pri tem je bilo socialno poreklo Stipen-
distov v Bolskem letu 1965/66

26,3 32,6 16,9 17,1 Tl
in v 5.1 1967/68 (podatiki univerze)
338 3.0 132 134 28

Podatki dejansko sliko nekoliko izkriv-
ijajo, ker npr. kategorija delavcev zajema
najrazlitnejSe panoge poklicev in {zobraz-
be. Realnej&i bi bil prikaz po dohodkowni
in izobrazbeni strulcturi.

Tudi glede posajil poloZaj ni nié boljsi.
Interes za posojila je dokaj nihal, odsto-
tek posojilojemaleev od vseh redno vpisa-
nih pa je Sele letoSnje Solsko leto v po-
novnem porastu. VloZzenih je bilo 1928 pro-
genj, od katerith je bilo ugodno reSenih
1678, kar pomeni porast v otdnosu na lan-
sko leto za pribli¥fno 15% ali 145% od
vseh redno vpisanih ®tudentov. Najved te-
Zav pri posojilih poverofa vradlilni posto-
pek, ki bo lahko stekel pravilno Sele 2 re-
organizacijo poslovanja, izvrSeno v prele-
klem latu.

Ce si pogledamo Se skupns sredsiva, ki
50 bila v preteklih nekaj letih troSena za
Stipendije in posojila, dobimo tole pre-
glednico:

e
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in res dosledno finansiranje kvalitete im
sposobnosti, Ce upoStevamo Se dokaj ras-
liéne kriterije podeljevanja, troSenje sred-
stev za administracijo (samo sluiba poso-
jil pri univerzsi porabi letno priblifno
110.000,00 dinarjev), dejansko selekcijo po
sposobnosti fe v srednjih Solah, kjer ji
vestno botruje tudi materialna selekeija,
je kaj lahko ugotoviti nepravilnosti in po-
manjkijivost! sedanjega sistema. Prica
smo torej dwveh oblik selekei] — sposob-
nostne in materialne (socialna selekelja se
odraza vse bolj kot faktor pri fzbiri po-
klica) — od katerih stopa v ospredje vse
bolj prav materialna komponenta: ni de-
narja.

Strokovnega dela na tem podrodju
praktidno ni ali pa je le obéasno in &e to
najvedkrat ob zahtevah za povetanje sred-
stev. Pravo strokowno delo bi moralo biti
predvsem dolgorofno, naértno, odragati bi
58 moralo v usmerjevanju Stipendistov oz,
posojilojemalcev, temeljiti in graditi pa bi
moralo izkljuéno na sposobnosti posames-
nika, torej na racionalnem investiranju v
intelektualno sposobnost, ki ji ne sme biti
merilo posameznikov gmotni polofaj, Da
pa bi bilo merilo sposcbnosti (in s tem
kvalitete) dejansko uresnifeno, bi bilo po-
trebno ob povelanem vlaganju sredstev
poenotiti kriterije in pogoje za podelje-
vanje Stipendij in posojl in s tem prepre-
&iti najvedkrat materialno cenzuro ob pre-
hodu iz srednjih na visoke Sole in Ze praj.
Tako pa smo v situseciji, ko dodatno finan-
siramo tiste kadre, ki =0 Ze prefli nekaj
cenzur in so0 torej Ze oblikovani, in ki so
na visokih Solah sato, ker niso cutili po-
manjkanja sredstev v teku prejsnjega So-
lanja ali pa so se na Ekodo kvalitete iz
obragevali z lasinimi (zaslufenimi) sred-
stvi.

Ce bi poskusili zdrugiti teh nekaj os-
novnih izhodidé in jih osvetlitl z navede-
nimi podatki, lahko refemo, da je treba
napore za kvalitetnejsi Studij oziroma za
kvalitetnejSo stukturo diplomantov ne le
povedevati v smislu povedanih materialnih
vlaganj, temveé predvsem “uskladiti in po-
enotiti, kar edino lahko pripelje do pol-
nega pomena Stipendiranja in kreditiranja
v wvseh treh smislih:

1. da postane Stipendiranje in kreditiranje
zares element kadrovske pnliﬂke

2. da postane nagrada za Studij in uspo-
sabljanje na podlagi spomhnusti posa-
meznika in

materiainih pogojev za Studij, torej ize-
nafeno startno osnovo.

V zadnjem éasu so prizadeti organi in

3. Izenadevanje kriterijev in pogojev pods-
ljevanja.

Da bi bilo vsem tem trem osnovnin. tes-
njam zadovoljeno, bi bilo potrebno po
predlogu mdruditi vsa sredstva republiske
imobrazevaine i

" skupnosti

posojila in sredstva drugih republifkih or-
ganov, organizaci in skladov, namenjenih
msttpmdiredstam'ane v smislu enotnega iz-
vora sredstev oz, sedtevka vseh

sredstev, temved v smislu mom
rijev podeljevanja, enotne in ufinkovitejie
organizacije podeljevanja, spremljanja po-
treb, strokowvnega usmerjanja in izvajanja
namenov, 2a katere se sredstva trosijo.
Pri tem so drugotnega pomena vprasanja
lociranja teh sredstev, organov upravija-
nja in ime, pod katerim bi bila sredstva
podeljevana, deprav so prav ta vprasanja
sproiila najve¢ nezafelenih nasprotij in
obcutek nekaterih, da jim nekdo jemilje
njihov denar. Slednje predvsem zato, ker
Je republiska izobrafevalna skupnost zade-
la z dolgorodno Etipendijsko politiko na
srednjih Solah in namerava Stipendirati
tudi v zadnjih ragredih osnownih 8ol —
tore] dolgoroféno namensko troSiti sred-
stva ob strikinem zasledovanju levalitete.
Take kadre je mogofe ob primernem
usmeTjanju oblikovati, nagrajevati in spod-
bujati in s tem preiti vse selekcije, prav
tako je mod s tako politiko izboljsati re-
glonalno in socialno strukbturo Studira-
jo&ih.

Izvrani odbor izobragevalne skupnosti
je #e sklenil povefati sredstva ma Stipen-
dije na 380 milijonov starih dinarjev v
letu 1969, s tem da bo Ze letoSnjo jesen
ragpisal 560 novih Stipendij, in to na wi
sakih, srednjth in osnownib Solah, Po tem
sklepu bodo tore] samo sredstva republi-
Bke izobraZevalne skupnosti za Stipendije
in posojila v prihodnjem letu presegla 650
milijonov starih dinarjev. S temi sredstvi
je torej doseiena vsota, ki je za 1068 leto
predvidene za Stipendije wvseh dajalcev
v Sloveniji. S temi sredstvi lahko %e je-
seni Stipendiramo wse odlifne utence, di-
jake iIn Btudente, ki jih je pribliZno 3500,
ne upostevaje, ali so po gmotnem polo-
Zaju upravicenj dobivati stipendijo ali ne.
S temi sredstwi so tudi letoSnje potrebe
zadovoljene. Ce pridtejemo B¢ wse Etipen-
dije sklada B. Kidrita, sklada B. Krai-
gherja in Stipendije republikih upravnih
organov in organizacij, lahko redemo, da
poloZaj v letu 1969 ne bo ved tako pered,
kot je bil nekaj let nazaj.

V bliZnji perspektivi (mekaj lef) bi to
pomenilo, da bi ob sorazmerno povpred-
nem poveéevanju sredstev dosegli, da bi
Stipendije in posojila dobivall vsi spo-
sobni in materialno glabo situirani slufa-
telji slovenskih 5ol. To pa pomeni, da gre
dejansko za priznanje Studija in imobra-
Fevanja pasploh kot druZbeno potrebnega
in korisinega, zelo tudi primerno numia-
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ASTROLOGLA KOT

DRUZBENO POTREBNA

INANOST

Cloveka je Ze od vsega zaletka mnjego-
ve wrienost] v svety venemiirjala misel,
kdo je tisti, ki ga je wvrgele v svet in kaj
namerava 2 njim storiti. Znanost je ta pro-
blem po nepoirebnem razredila tako, da je
ljudem pokazala, da ima tisti, ki je kriv
njihovega bivanja v svetu, kaj malo skup-
nega z njimi, tako da se mu ne morejo
niti pritoZitl zaradi morebitnega nezadovo-
stva nad-svojo vrienostjo v svet. Bog jih
ne motre nitf razumeti, saj je le prazen po-
jem awvidje siles, Kar mu e priznava sbur-
#oazna znanostd, medtem ko so marksi-
sti korenito opravili tudi s temi poslednji-
mi ostanki boga, Ker je clovek ostal tako
sam in =apusfen sredi kozmitnega prosto-
ra, ga je postalo Se bolj strah svoje usode,
ki jo je po »=mrti Bogax (izraz je vzet iz
moderne slovenske tribunske filozofije)
preimenoval v prihodnost. Leto je zacdel
gledati bolj v pesimistiéni ludi, ko ga je
ob smrti boga ob3lo sposznanje, da ni
vet Glovek, temved samo Se &lovek.

Zaradi tega so0 ljudje pri®eli graditi in-
Stitute In namestilli v njih poleg vseh mo-
gotih tehnifnih priprav Se sociologe, psi-
hologe, matematike in filogofe, InSitutniki
50 preplavili zemeljsko kroglo z najraz-
litnejsdimi anketami, ki so se zarinile med
najglobje plasti cloveske duSe In priviekle
na svetlo njene najbol] zviSene in najba-
nalpejse misli, Vpradanja na anketah so
sistematiéno zajela vso emocionalno in ra-
cionalno dejavnost posameznika, Zvrstila
g0 se v dolgih in skrbno urejenih kolonah
zatens] s Stevilom let BSolske izobrazbe an-
ketiranca do tega, kolikokrat na teden ali
na mesec gre spat s svojo Zeno ali s ka-
tero drugo, ée le-te nima ali je noce jmeti.

Dobljene podatke so pretipkali na de-
bele svednje pisarniSkega papiria, se zad-
nji¢ preanalizirali vso red in jo zluknjali
na kartoncéke ter dali ratunskemu stroju,
da je %¢ enkrat premlel vse skupaj in
nato vrgel prebavlijeno stvar iz sebe. Ta
postopek se je labhko ponavljal v neskond-
nost vse do tedaj, dokler kdo ta proces ni
pretrgal in interpretiral tako izratunane
stvari. Vsa zadeva je imela samo eno sla-
bo stran, — vsakdo, ki je prissl Ze z ne-
kim mnenjem o stvari, je »destilirals po-
datke ¥ anket po svoje in tako vedno nasel
v njih potrdilo za svoje mnenjé o stvari,
ki ga Je imel, preden se je zadeve sploh
lotil (nekateri imenujejo to nacelna neek-
sakinost druZbenih znanosti, kjer se na
primer lahko danes proglasi za edino pra-
vo bistvo socialisma plansko gospodarstvo,
ki se administrativno vodi od zgoraj, in
drufbena lastnina, jutrl pa ekonomija, ka-
tere bistvo je tréni mehanizem in privat-
na lastnina v wnegospodarskih panogahu)
viasih so take inferpretacije imenovali
tudi javmo mnenje; de je bilo ugotovije-
no, da je 50,01 odst. anketirancev za voj-
no, so jo nemudoma napovedall, seveda le,
ée je bilo to strukturi, ki je twvorila
Oblast, vEef. Da je bilo takino »prognozira-
nje« vedkrat tudi objektivno, siudi v dokaz
dejstvo, da je viadajoto strukturc vedkrat
odpihnilo, kar se {i je zgodilo &isto prav —
zaknj pa ni pravofasno poskrbela za jav-
no mnenje, ki bi bilo njej v prid.

Tako sia torej znanost (raéunalniki in
naéin, kako se jih krmi 5 kartoncki) in fi-
lozofija (ideoclodko interpretiranje ideolo-
ko odbranih in ideoloBko pojasnjenih
preluknjanih kartontkov (zaceli viadati 1ju-
dem. Ostal je tako &lovek, o Oloveku ni
bilo ved¢ duha in sluha. Sredéni éasi. Kaj pa
je Dbilo takrat, ko je bila snanost Se pre-
malo eksaktna in filozofija 5e .premalo
profanirana. Takrat so ljudje — namesto
da bi se ukvarjali z vpraZalniki in muéili
s statistiko, skufali razbrati svojo usodo
iz poti zvead. Kralji so imeli na svojem
dvoru astrologe namesto sociologov. Ven-
dar so bili zvezdogledi precej na slabfem
od danasnjih inStitutnikov. Bili so prikraj-
sanl wa dobrSen del telesa, vfasih celo za
glavo, ée so napovedovali kaj takega,K kar
ni bilo viadajodi strulcturi vieé. Zategadelj
50 morall izumiti eksakine metode za pro-
uéevanje zamotanih "zvezdnih potov . Na-
udili so se rafunatl. S tem so postavili te-
melje matematiki in z njo prirodnim zna-
nostim nasploh. Ni¢ lazji ni bil sestop =
neba na zemljo. Ugotoviti odnos med pot-
mi zvezd in potmi drufbe niso madje sol-
ze, Mo, ¢e se je pokazala zvermda repatica
in obsijala ves nebes s svojo strah zbuja-
jofo svetlobo, ki se je risala kot krvav
met na nebu, je bilo lahko ugotoviti, da
bo v kratkem priklo do voljne (mo&no po-
maga definicija miru kot krajfega obdob-
ja med dvema vojnama), Teije je bilo
refdl, kdo bo vojno dobil, kakine bodo iz-
gube. Astrolog se je tako moral spoznati
na ogromno podro&je, kateregn danes ra-
miskujejo ekonomija, zgodovina, psihologi-
ja in ramne sociologlje. Ker se je astrolo-
gija gojila Ze v najstarejfih civilizacijah
n se nam je pokezala kot utemeljiteljica
prirodnih in druZbenih ved, se je v nje]
nagrmadilo veliko dragocenega dlovekove-

ga izkustva. To jzkustvo se je podajalo iz
roda v rod — od astrologa do astrologa.
Astroloska veda pa se ni 8irila samo ustno,
temwved tudi v knjigah, kot vsaka druga
spodobna snanost. Tako je marsikomu
mnane dejstvo, da je eden izmed najbolj
zasinznih moZ za to znanost, Nostredamus,
sistematitno obdelal vso élovesko zgodovi-
no s pomoéjo astrologije. Za vedno si je
ovekovefil ime s tem, ko je nekaj sto let,
preden se je resniéno zgodila, napovedal
francosko revolucijo in kraljev Zalosini ko-
nec. (Da astrologija izpolnjuje zahieve po
natanénosti, lahko vidimo v tem primeru,
ko je bila pravilno napovedana celo barva
¢epice, ki jo je imel na glavi kralj, pre-
den se mu je glava odkotalila v kosaro.

Kot smo pokazali, zdrufuje astrologija
naravne in drufbene mnanosti, Tako se
nam pokage kol zelo koristno sredstvo za
ponovno zdruZitev znanosti v eno samo
znanost — astrologijo. Filozofija se bo iz
kazala kot suha veja ob soka polnem de-
blu astrologije, saj ne bo ved poirebna
kot tisto, kar je do sedaj zdruzevalo raz-
litne znanosti, PFilozofija bo ostala sama
in bo v senci astrologije pofasi shirala ob
svoji wbitie kot star preugitkar za peéjo.
Nasa veda pa se bo razrasla v mogofno
drevo, katerega korenine in deblo bo pred-
stavijala sama, veje In vejice pa vse osta-
le znanosti.

Toda bodimo konkretni. Predlagamo
naslednje predlaganje: pri republifki skup-
%¢ini zaprosimo za sredstva za izgradnjo
astrolofkega’ inStituta in za vs0 potrebno
opremo ter nekaj zafetnegn kapitala (izraz
je po reformi izpodrinil prej popularni iz-

rag sredstvo, ki je bilo v rabi v &asu ad-
ministrativnega socializma) za plade na-
meséencem. Ti bi bili iz vrst diplomantov
ljubljanske univerze, ki ne bi mogli drugje
dobiti sluibe (problem brezposelnosti bi
odpadel dez not¢). Delo bi si razdelili. Ma-
tematiki bi izrafunavali polozaje mnebe
snih teles, sociologi bi skrbell, da bi wsa
zadeva tekla strogo na linijic, da se ne bi
zamerili viadajotéemu rezimu, meditem ko
bi filozofi budno pazili, da vsa stvar ne bi
zdrknila v pozitivizem, scientizem alj ¥
mistiko.

0d nove ustanove bi imela drugba ogro-
mne koristl. Kakor sem Ze prejomenil bi
odpadli problemi v zvezi z zaposlovanjem
visokosolskih Kadrov. Se veé. Ustanova bi
zgaradi odliénih poslovnih uspehov (zato bi
jaméil ves ustroj nasSe druZbe, kateremu
bi ustanova podobne vrste zelo koristi-
la pri dobrem funkeioniranju) lahko ras-
pisala Stipendije za vzgojo novih kadrov
in mgradila nove bloke za Studente, Tako
bi lJahko prisli v naSe lepo glavno mesto
tudi vedoZeljni iz Prekmurja in drugih ob-
robnih pokrajin slovenske deiele. Podob-
ne ustanove bi lahko odprli tudi v ino-
zemstvy, saj bi se nas sloves hitro razsi-
ril po svetu. Nasi strokovnjaki bi organizi-
rano -odhajali v tujino in od njih bi tekel
modcan tok deviz v nafo deZelo. To bi ver
jetno precej ukrepilo nafo zunanjetrgo-
vinsko bilanco.

Ko bi tako premovljena astrologija zno-
va zakivela po svetu, bi se poviZal stan-
dard vsem ljudem. Astrologi, ki hi hil v
slufbi drzave, bi po DbliZanju kome-
ta ali eksploziji super nove bombe lahko
dolofili, kda] je nevarnost za voino ali re-
volucijo, Viadam, ki si tako vneto priza-
devajo za mir na svetu, ne bl bilo treba
trogiti toliko sredstev za stalno bojno pri-
pravlijenost njihovih vojsk. Del tako pri-
hranjenega denarja bi lahko uporabili za
takine nepomembne redi, kot sta =zdrav-
stvo in Solstvo.

Astrologija bi refila tefak problem o
smislu in bitj éloveka, s katerim se ubada
eksistencializem, sa] bi v njeni Iu® posta-
lo vsakomur jasno, da se njegovo bistvo
ne nahaja nekje med nitem in peklom, k
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ga drug drugemu povzroéajo Judje, teme-
vel se lepo svetlika na temnem oboku
neba. To bi omogotilo pesnikom, da bi se
zopet povrnili k zvesdam in opevali njih
lepoto in far, ne pa, da se mukoma pre-
bijajo skozi diunglo besed, raztrganih na
posamezne zloge, tako da se braleu zdi, kot
da se 5e niso naudili govoriti, oziroma, da
jih bit (resnica), po kateri hlepe, %e ni pri-
pustila h govorjenju, ali da so od bliZine
biti preved frustrirami in lahko ob njej le
jecijajo). Ob pogledu na zvezde bi jim zo-
pet zrastla krila oziroma rakete, da se iz-
razim moderneje, in bl lahko od revne v
prahu gomazede tu-biti (¢loveka), kar sir-
¢éali k zvezdam (resnici). Ta pot hi hila
mogofe nekoliko tedja od one skozi pra-
good zlogov, vendar mnogim smrtnikom
bolj razumljiva.

Tudi problem alienacije bi bil odprav-
ljen, saj je na nebu dovolj zvead za vse
dlovestvo. Ce bi kdo Zelel, bi se lahko
poistovetil s celo galaksijo. Zaradi tega bi
se verjetno azmanjSal gon po  kopidenju
mindjivin zemeljskih dobrin, Hudi ne bi
vel histveno dolofevala njihova lastnina
tu-na-zemlji, temved tamna-nebu. (tu-bit
bi postala tam-bit prevedeno v moderno
heidegerjaniéing). Odnosi med Judmi bi
postali bolj humani, bolj &loveka vredni,
tefavna pot v komumizemn bi odpadla.

Tudj ljubezen bi ne bila ved stvar slu-
taja, kot je sedaj, saj bi jo strogh dolo-
tala nebesna pota. Tako bi se zakonska
zvern med fantom, rojenim v ozvezdju Bi-
ka in nje, rojeno v Dewvici, dobro obnesla,
medtem ko je vsakomur popolnoma oéit-
mo, da zakonski par, kjer je ona rojena v
snamenju Leva, on pa Vodnarja, ne bo
mdrial dolgo skupaj.

Zaradi vsega tega bi si bilo Zeleti, da
se predlog za spostavitev nove znanost] do-
bro premisli in prediskutira med obéani,
saj bi lahko prav prifel v fasu vse velje-
pa upoStevanja zakona vrednosti, za kate-
rega je dejal neki Marx, da je bistveno
doloéilo drufbe, ki jo je hotel spreme-
niti. Valter Moetaln

@
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Rudi Dutschke

DEMOKRACIJA,

UNIVERZA
IN DRUZBA

»Mi smo bili numreé deleini restavra-
cije modernih ljudstev, ne da bi hili delez-
ni tudi njihovih revoluci, DoZiveli smo re-
stavracijo — prvié, ker so druga ljudstva
tvegala revolucijo, — in drugié, ker so dru-
ga ljudstva pretrpela kontrarevolucijo;
najprej zato, ker je bilo naSe gospodarje
strah, potem pa zato, ker nasih gospodar-
jev ni bilo strah. Z naSimi pastirji na &elu
smo bili v druibi s svobodo vedno samo
enkrat, NA DAN NJENEGA POKOPA.«'

Marx je te stavke pisal leta 1844, na Za-
lost se je poniZno reakcionarna kontinuite-
ta v nemiki zgodovini ohranila do danes.

Spomniti se moramo najvaZnejiih te-
meljnih procesov tega dogajanja, da bi
v celoti dojeli posebnost nemskega razvo-
ja, ki kot mira tladi &e naso sedanjost,

Klic Studentske za demokra-

 tizacijo visokih 30l je nelogljiv nd.lzndo;‘_

= ™ - [*3
da malo bolj pojasni sedanji zelo teZaven,
c¢efudi ne brezupen polozaj antiavioritar-
nih sil na univerzi, da pokaZe njihov spor
kot nadaljevanje skeraj stoleinega boja za
pravitnejie forme C&loveskega sofitja v
Nemiji

1L

Ustanovitey nemske drZave leta 1871 ni
bila reruliat meséansko-nacionalne revelu-
vije; nobeno vedje ljudske gibanje, ampak
vojafki uspeh PRUSKE DRZAVE je ute-
meljil NEMSKI NAROD, S tem je bhilo
prepreéeno izoblikovanje enotne meséan-
ske nacionalne zavesti na nafin kot v An-
gliji in Franciji, kjer je bila rezultat dejav-
nosii mas. Militaristiéno-birokratski apa-
rat prisile kot HirSa enotnost junkerskh
zvez, deloy burZoazije (lefka industrija)
in ofl eksistence driavnega aparata materi-
alnp odvisnega malomedtanstva je imel
!:IIIIH'B da zatira opozicionalne demokratié-

v noteanjosti in da pospeZuje mili-
hﬂstiégo ekonomsko ekspanzijo naveven.

Vzajemno s tem aparatom je nastala
gospodarska mnaSinerija, ki se je odliko-
vala z visoko konceniracijo in centraliza-
cijo kapitals. Vendarle je bilo meSanstvo v
driavnem aparatu zastopano le z najmoé-
neffo rakeijo (tefka industrija).

Spostavljeno protislevje v nemikem
razvoju do leta 1918 je bila zelo velika na-
petosl med vigjimi in modernejSimi for-

razvoja na eni strani

ni, razpoka v narodu med privilegirano
manjiino in vladano vefino (delavski jaz-
red, kmetje, katolifki del naroda).

8 koncem prve svetovne vojne dana
moinost — demokratiftno revolucijo dohi-
teti (mogofe cele s socialistiénim pred-
znakom) — se ni uresnifila.

Brez skupnega vrhovnega poveljstva in
koordiniranega vodstva nastali delavski in
vojaski sveti, revolucionarnj samoupravljl-
ski organi politiziranega naroda so se kon-
centrali  predvsem na  demobilizacijo
cezarske vojske, na zagotavljanje prehra-
ne prebivalstva, konéno tudi pa pripravo
volitey za nac . ki 50 §
tudi predali svojo oblast.

Niso razlastii imetja gosposke, ki je
pobegnila, nise odpravili po njenem odho-
du malomeSéanstva, ki je postalo absurd-
no, nedotaknjene pustijo veleposestnike in
diskriminatorske lokalne privilegije jun-
kerjev, ne razbijejo skontinuitete militari-
stitneza vodstvae, niso nili socializirali tek-
ko industrijo, ki je bila za vejno bisiveno

soodgovorna, niti niso ustvarili Ljudske
viojske varsivo in nadaljnje vodenje re-
volucije.

Posebnega pomena za ta zgodovinski
nenspeh je bilo dejstvo, da nemsko delav-
sko gibanje kot reprezentant demokraticne
revolucije ni uvidelo, da more biti mod
reakeije pri kompliciranem industrijskem,
administrativnem pravnem in militaristié-
nem aparatu zlomijena samo s hitrim in
popolnim prevzemom ter demokracijo te-
ga aparats. Take je manjkala peliticno-
organizacijska sila, ki bi mogla prevzeti za
vestng kontrolo nad driave in gospodar-
stvom, ni priSlo do razvitja samodejav-
nosti mas nasproti silam kapitala in vele-
posesti, ki so vlekle nazaj #e zakasnel
preveat druzbenih temeljev se ni mogel
prideti.

Lo v :gndorl.m nismo wspeli materialng
in idealno zvezati demokraliCne momen-
la: mdlbluﬂﬂ'ﬂ delno

: potreb, nam ni bilo
, da ne bi konkretno pretrpeli
njibam,_nqlilmn ost, fasizem. Z njim zve.
zano neznansko zmanjsSanje pravic in poni-
fevanje ljudi, skoraj popelna depolitiza-
cija mas, unidenje intelektualnih, politiénih
cloveskih in gospodarskih bogastev je
ustvarilo za obnovijeni zagon demokratic-
nega preobrata kar se di najslabie moz-
nosti.

Na dan osvoboditve so bili soodgovor-
ni za vojno prijateljsko zdruZeni predstav-
niki vojske, birckracije, liberalne burioa-
zije, reprezentatni snotranje emigracije«
proti Hitlerju, skratka vse

upine, ki so
faSizem na pol odklanjale in hﬂ:h
talizem z vso duoSo: prisii so, da bi pod
spretno formulo sobnove svobode in prav-
uedrinvauspetpnpreémmuniemlrl
mogodno in fe Ilujmjiupopol.lumlmw
lastnidkih in gospodovalnih odnosov, V voj
ni in 8 socialna
demokracija ter od Sovjeiske zveze popol-
noma odvisna KPN bili miti voljni

nista
bi bil konéna reditev stremljenj iz lefa

V vzhodni coni je bila sicer kmalu ob-
jektivno neizogibno potrebna demokratiza-
cija, ljenje teike indusirije, razde-
litev i, toda ni prislo do nobene-
ga kriticnega dialoga med stalinistiéno-
birokratskim wvodstvom in wvseskozi anti-
kapitalistifnimi masami, dialoga, ki bi po-
spedeval iniciative prebvalsiva in proces
za demokratizacijo javnega Zivljenja.

Kongervativoe sile v Zvezni republiki
Nemdéiji so z zaklinjanjem na komunistié.
no nevarnost, s tem, da so ideolosko ustva-
rile kompleks sovraznika, dobile novo moZ-

shladna vojnae, sludi v sporu med Vzho-
dmln!’ahﬂﬂﬂmhltuﬂﬂnminmhﬁﬂ-

na produkcijska sila ter za boljse prilaga-
janje in eksploatacijo tistih, ki so odvisni
od mezde — na obeh straneh,

III.

Ustanovitev in »politiéni duh FUs« {Freie
Universitif — op. prev.) se ne sme lofiti
od te politiéne povezave,

Pravilne odklanjanje stalinizma, denar-
ja organizacije CIA in nejasne predsiave
Studentov ter profesorjev o ssvobodnem
in demokratitnem drufbenem redus, objek-
tivhna funkeija Zahodnega Berlina kot »ig-
lozhenega oknasx Zahoda ild, je vodila k

'mmm

nestvarni abksirakeiji: k sberlinskemu mo-
delue, skupnosti ufiteljev in utencev, o fe-
mer bo fe govera. Najprej pa moramo ski-
cirati Se konkreini splofni druzbeno-eko-
nomski razvoj ZRN, da bi iz te osnove res-
niéne lahko dojeli konkretno: posebno
— univerzo, in posamezno — FU Berlin,

Druzbeno-ckonomski razvej  sedanje
ZRN se je zafel v ugodnih pogojih:

a) samo 3 odstotkov industrijskih na-
prav je bilp domentiranih;

b) iz ZDA je prihajala velikopotezna
podpora v kapilalu;

c¢) za visoko stopnjo naraSfanja odlo-
Cilnp struktura delovne sile je bila dana
tako kvantitativmo kot kvalitativne; voj-
ne jzgube so se izravnale s strokovnimj de-
lavei iz nahlan,iih nemikih vzhodnih pod-
:oﬁj ln do 13 l.vmh 1961 =z izseljenci

"M prekorafeno pred-
v gospodarskem

Doba ekonomske reken-
ahﬂnjhphhﬂuiehkm!m ni bila
z ekonomskimi lri-

‘Hl-llﬂ, ko empiriéni nivo produkcije do-
legelmnje ki bj gz dosegel, ée ne bi bil
vojne, to se pravi Sle pri polnem izkoriséa-
nju obstejefe kvantitativie in kvalitativ-
ne strukture delovoe sile, pri poluem de-
lezu vseh produkiivnih sil. Od vejne in
kriz nemoteni razvoj po najvainejSih po-
kazateljih dokazuje, da sta se nacionalni
dohodek in obseg produkeije dvigala v
geometriéni progresiji, to se pravi, da se
mnoZ na €asovno enoto po konstantnem
faktorju, na primer od leta do leta za
okrog 7 odstotkov, kar predsiavija podvo-
mu nivoja produkcije v skoraj desetih le-

hmﬁmmﬂc.kijem
jen samo s strukture delovne sile, nastalo
umﬂwﬂﬁhmﬂhﬁh raz-

- merij, je doseZen na koneu obdobja rekon-
_struleije . .

Olunhhkormxumrimuzhaﬂud
1. 1963/64, vendarle pa se kafe v zadnjih
Ietih znaten padee stopnje rasti, ko to-
di visoke investicije ne prinadajo veé
pridakovano  sto produktivno-
sti dela. Zdi se, da je baza druibeno-eko-
nomskega razvoja, kakovost kvalifikacije
delovne sile — izfrpana, Toda Se pomemb-
nejie je dejstvo, da v Easu tako imenovane.
ga gospedarskega Cudefa niso ukrenili mi-
Cesar za predrugafenje poklicne struktu-
re strokovnih delaveev, da je gradnja in
izgradnja univerz in visokih Sil v bistvu
stagnirala. Zdaj, na koncu obdobja razeve-
ta, so zato, da bi prepre€ili ekonomsko in
polititno krizo, morali v teZjih okoliftinah
izvesti nekatere prenagljene zasilne ulirepe:

— V prosperirajofem obdohju rekon-
strukeije, z visoko stopnjo rasti so od fi-
nanéno moéne, politiénoe pa slabe driave
izsilili s politicnim pritiskom ali preko in-
teresnih zvez visoke subvencije. Rarzdelitev
socialnega produkis s poltifnega glediSéa
je smamenje razvile interesne demolkracije,

— Ob koncu gospodarskega dudeia so
se subvencije za produkelijske veje, zlasti
rudarstve in poljedelsivo zdele za stahili-
zacijo javnih finane nevarna »smrtonosna
teZas gospodarstva.

— Pritisk interesnih in njiko-
ve gahteve v Se ploralisti®ni druZbend for-
mj se ne di kar fako odpraviti, politicen
In socialni eksploziv bi bil pri liberalistic-

ni sreSitvi« problema prevelik, Zdi se, da
se bo ideja zacasne »subvencionistiétne vie-
ke krize« nadaljevala tudi v wveliki koali-

nﬂl.'— Dolgorotnega sirateskega plana pre-

magovanjs sirukiurne krize so se Iotili &
zakoni o stabilizacijl, finanénimi reformas
mi, reformami parlamenta, z izjemnim
zakonom itd. Cilj je DRZAVNO regulira-
nje in vodenje gospodarsiva v inieresu
ohranitve cbstojedih lastninskih in drog-
benih razmer.

— Kot ugoden kraj za Kratkorofns nas
raséanje dobro formiranih moéi tehniéne,
ekonomske in pedagoSke inteligence, ki je
ob koncu obdobja rekonstrukeije posebno
vaina, se penuja univerza. Produkeijski
proces, ki postaja vedno bolj predmei zna-
nosti, ustvarja tesen odnos med viandajo-
¢imi interesi druibe in izobraZevalnim pro-
cesom na unijverzi. V zadnjih letih je sko-
kovito porasel interes zastopnikov vlada-
jotega umiverzitetnega refima za reformo
univerze, Ta interes dobi povezavo z osno-
vo v preéj skiciranem ekonomskem razvos
Ju. Kriza javnih financ, ki zreali strukiurne
teiave subvencionalistiéne driave in ki
stotisoferim  prinafa resnmifen pa'lec
Zivlijenjskega standarda, prepoveduje ob-
seino in delgorofno gradnjo novih univerz
ter dograditev obsiojeéih., Za zdaj se mi-
slijo zadovoljiti z izérpavanjem sizrablje-
nih kapaciiet« na univerzi, Vifjo »kratko-
rotno siopnjo: pa dandanes lahko dose-
iejo le Se z administrativnimi ukrepi. Po-
govor o sreformis se v birokratskem nasi-
lju sule ckrog prisilne eksmatrikulacije;
reformne predstave interesnih predstavni-
kov driave oznatuje skrajianje Studija in
zvidanje strofkov., Na zadnjem zasedanju
znansivenega sveta v Berlinu (2022 5.
196%7) sprejeto  priporoéilo o skrajSanju
Studira v naravoslovnih in gospodorskih
mnanostih in, matilno, tudi za mofno zase-
dene stroke na filozefski fakulteti, iz ka-
terih prihaja najved’ kritiéno opozicional-
nih Studentov, potrjujejo osnovne ilem-
dence.

Do sedaj zaradi mofnega odpora Slu-
dentov Se odloZeno skrajianje Studija na
povprefne. osem semestrov ogrofa okrog
50 odstotkov Studentov. Ob &asu jih 40—50
odstotkov Se ni konéalo Eudija po desetem
ali enajstem semestru, kar se da razloZild
najved s finanénimi in psiholofkimi obre-
menitvami. Skrajianje Studija z ve@jim ijz-
padom Studentov in fakajofo rezerviio ar-
made bi bilo v smislu efektivnejSega stop-
njevanja snapredek«, podobno kot bji mno-
gi v ukinilvi avtonomije univerze videli na-
predek v smislu racionalnejfega prema-
govanja skupnih drufbenih nalog, V obeh
primerih je v ospredju pojem napredka,
ki se ravna po profitu, ki nofe razumeti,
da ti ukrepi merijo samo na brezkonflikt-
no chranitev meicanske druibe, kj se ne
sprafuje ve¢ po iracionalnih predpostav-
kah fe driave (kot nasprotju druibe in

dela ter osamosvojenega inlere-
sa kapiiala, iz &esar rezultira oboroicva-
njn brezposelnost in ljudi obvladujofa

kulture).

zl polnejie razumevanje objektivnejsiih
zahtev druzbe do univerze, ki izhajs iz rasti
in menjanja ekoncmske situacije v ZRN,
je potrebno premisliti tudi razvoj Student-
skih organizacij in univerziletne hierarhi-
je: v njeni dinamiki naj bi se uveljavijale
ckonemske rakonitosti,

Svobodno univerzo, njen  sberlinski
modele, doseZeno stanje politizacije Studen.
tovstva, spor z univerzitetno birokracijo in
z javnostjo je zato izhodiife analize. Ne-
davno glasovanje kot doslej zadnji vrhu-
nec spora, ki mu bodo prav golovo sledile
nadaljnje stopnje, je prineslo Hleviléno te=
sen uspeh za ASEA (splodni nemikj Studet-
ski odhor. — op. prev.). Pravi vsebinski
pomen doseika se odpre Zele tistemu, ki
ve in razume, da je pri volitvah Elo za
uspeh antiavtoritarnih tendenc proeti avio-
ritarnim tendencam rektorata, ne pa za po-
trditev ali odpoklic Studentskega predstav-
niftva, Tako je namreé v zadnji konse-
kvenci prislo na dan pod svisckofelskime
predznakom to osnovino drufbeno vprafae
nje. Rezultat je bil paradoksalen: celoina
druibena nezavednost mas, ki so jih sk
stematiéno pokoravali, ki je periodiéno
smela prikazati svojo duSevno revnost, se
ni reproducirala, Skoraj 50 odstotkov voliv-
cev je glasovalo za antiavioritarni tabor.

Kako je priflo do tega presenetljivega
rezuliata, kaj pomeni in kakine sklepe Inh-
ko povzamemo? Al naj razmere na FU
razumemo kot lokalen anahronizem, ali pa
predstavljajo bodonost nemikih umiverz?
Ze v petdesetih letih se je na filozofski fa-
konleti ustvarila levitarska zasnova, ki s0
jo spodbujali kritini profesorji in ki je
skrbela 7a kontinuiteto kritifne zavesti na
univerzi in v konstituirajofih Studeniskih
gvezah. Na tej fakulteti je bil do sedaj mo-
gen Se najbelj Eloveiki odnos do lastnega
znansivenega dela, to se pravi kritifno ga
motriti s stalifa humanizacije druzbe, so-
ciologijo na primer razumeti kot v sznanosti
mastalo protislovie mes€anske druibe«.’ za
to grupiranje je bila lofitev med visoko-
Solsko in splofno politike, lo€itev univer-
ze in druibe, samo izraz reprodukelje
»razkola Elovekas v privatno osebo in dr-
Zavljana, Zagrabila je vsako priloZnost, da
je na prireditvah od zunanje- in notranje-
politiénih vpraSanjih ter demonstracijah
[ormirala povezavoe med mmancstjo in po-
litiko. Kijub temu ne gre njena
takratne izoliranosti znotraj ftudentovstva.
Bistven je sledil Zele med leti
1963/68: na to je vplivalo wet fakiorjev:

demonstracije in akecije proti Combeju,
Verwoerdu in juinovietmamskemu rei-
mu so povzrotila vkonflitkex s policijo;



Zahodnoberllnski tisk je zafel »sive
ljatix na srazgrajaSke brate, ki se imenu-
jejo Studenti«; Stevilo informativnih pri-
reditey levih pelititnih ftudentskih zvez je
strmo naraslo; sprevladujoéi anti-komuni-
gems« je bil ragbit; nobeden ni ljubil Ul
brichta in njegove birokracije, ioda za ve-
¢ino je bil brez pomena in - dolgofasen;
spoznali so, da nadi vladajodi ta »gnili ma-
dei« socializma uporabljajo samo za opra-
vitevanje in kaSiranje lastnih slabosti; ek-
sistenca jn virulenca nacionalnih esvobodil-
nih gibanj, posehng FLN Juinega Vietnama
je fanscinirala velik del Studentovsiva;
drugi del Studentov pa je vedno belj nara-
f¢ajodfa in odlofna agresija ZDA v Vietna-
mu zbegala in vznemirila; »primer Krip-
pendorfe in »afern Kubys je ranila demo-
kraiiéni fui mnogih Studentov;

Univerzitetna uprava je zalela s poli-
tiko restrikeij; situacijo na svobodni
univerzi se je tendenciozno slabdala; zara-
di birokratske obveznosti je padls kvali-
teta predavanj in seminarjev: latentno in
popolnoma abstrakino neugodje nad obsto-
jefim redom, izkufnje s policijo na cesti,
pojasnjevanje na prireditvah in z njimi,
pritisk od zunaj in zavedno ali nezavedno
prepriéanje, da pri osehnem duhovnem ali
telesnem pohabljenju nosi velik del krivide
druiba, je ustvarilo psihifno dispozicijo,
ki je v sebi nosila mofne antiavioritarne
tendence in elemente; AStA se splogni po-
litizaciji ni mogla umakniti, prav nasprot-
no, kmalu je postala motor nadaljnjih raz-
pravlijanj z administracijo.

K vlogi, funkeciji in moinosti obéega
ftudeniskega odbora je ireba dodati Se
nekaj: to je edino mesto znotraj hierarhi-
éne razélenjenosti univerze, kjer se more
vzpostaviti relativno vedno znova obnavija-
jofe se zaupanje med funkcionarji« in
Sudentovstvom, Tu je tudi najholj Sibka
tolka avtorilarne univerze.

Tendence po birokratizaciji AStA in ne-
politiéno zadrievanje Studentov se medse-
bojno pogojujejo. Naloga levih Studentskih
zvez je prav v tem, da eno od obeh strani
moéneje pelitizira, da z akcijami in raz-
pravami izostri zavest veijega dela Etoden-
tovstva. K temu je treba dodati, da Stu-
deniska »bazas materialne ni odvisna od
elabliranega »vodstva« kot partije, fagiz-
ma, stalinizma in avioritarnega driavne-
ga kapitalizma (SPD, CDU-CSU). Kriticne-
mu dialogu med zrelim delom Studentov-
stva in njihovimi zastopniki, ki prav take
niso nobeni spoklicni politikic, ni prinei-

pialne prav ni€ napoti. Ta v druZbi #e dol-
go odsiranjena moZnost je najvedje var-
stvo Studentov proti avioritarnim zahte-
vam univerriteine birokracije in celotne
druzbe.

Sit-in so kampanje, s katerimi Felimo
omogoditi akcijsko enotnost antiavioritar-
nega tabora z njihovimi zatasnimi repre-
zentanti,

Moramo si biti na jasnem, da senat in
njegova podaljSana roka, univerzitetna bi-
rokracija, nimata aktivhe in stabilne ma-
sovne baze proti opoziciji, miti v prebival-
stvu, miti v avioritativmo fiksiranem tabo-
ru univerze. Mobhilizacija psevdojavnosti
mass-media proti nam je neizbeina, toda
relativine  nevaina, Take jim ostane
proti opozicionalnim Studentom samo po-
licijska in birokratska sila, ki jo bodo slej
ali prej spet uporabili.

NajzavednejSa in najaktivnejSa opozici-
ja proti avtoritarnosti druZbe jzhaja iz
univerze, Tendenciozno oviranje Student-
ske opozicije z eksemplariéno kaznijo in
odstranjevanjem skolovodij« moramo gle-
dati kot na napad najpomembnejSih form
demokratitne zavesti in moramo nanj od-
govoriti z ustreznimi akeijskimi formami.
Spor v Zahodnem Berlinn ima znaaj dvoj-
nega zgleda: zgled za zahodnonemske uni-
verze in birokracije na FU, ki Zeli de-
monstrirati veljo do discipline univerzij-
tetne hierarhije.

Velik del profesorjev, ki zastopa hierar-
hifno strukturo, namerava za to, da hi
ohranil samostojnost svojega pouka in ra-
ziskovanja, skleniti kompromis s profitno
usmerjenimi racionalizacijskimi predlogi
kuliurnega ministrsiva, se sprijazniti z
omejitvami  Studija, skrajfanjem Studija
itd, kar ne pomeni ni¢ drugega kot to, da
hoéejo znanost pridriati zase, Studentom
pa bi ponudili hitro izSolanje v poklicu v
smeri sluibe in zakona!

Kulturne minisirsivo, sicer zadovoljno
s [ormiranjem »specialistov brez srca in
razuma« (M. Weber), vulgarnejSe: »fahidio-
tove, kljub temu hote ukiniti sstaroko-
pitnost hierarhijee, kar Studeniom proda-
jajo kot velje soodlofanje; veriga je do-
bila eno cvetico. Studenije naj bi smeli
organizirati svoj lastni pokop. Skrajia-
nje, Studija, omejitev Studija, prisilna kes-
matrikulacija in scodlofanje se po defini-
ciji izkljutujejo.

Le % malo profesorjev propoveduje po-
vezavo znanstvenega izobrazevanja in prak-
titno-politifne dejavnosti v imenun uma
proti gospostvu zatiranja smrive materije«

nad Fivimi ljudmi. Iz te lo€ilve med zna-
nostjo in €loveskimi osvobodilnimi giba-
nfi rezultira med drugim tudi eden naj-
bolj simptomatiénih pojavov sedanjega
Studija: popolna nepovezanost profesorja
in Studenta.

Kmalu po tem, ko so mladi Studentje
spoznali rutine in dolgoéasnost gradiva, sle-
di samo Se utrudljiva in mehanitna reak-
cija. Povezava je razjasnjena: druiba pri-
cakuje od univerze s ecinifno samozado-
voljnostjo »socializiranega« in pokornega
driavnega shufabnika (moto: Berlin ne po-
trebuje nohenih provesoy, ampak Studen-
te za Nemdijo. Da, za vaio Nemdéijo).

Resni del Studentovstva, kritifno anti-
avioritativni tabor ne pojmuje Sudij kot
recepeijo brezpomenskega znanja, tudi ne
kot prehod k socialnemu vzponu v neki
represivid drufbi, ne kot veselo zabijanje
casa ali psendorevolucionarni happe-
ning, ampak kot za vefino ljudi sistema-
titno preprefeno moZnost, da se z inten-
zivnim naporom osvobodijo s preteklost-
jo in vzgojo poduhovljenih tujih viadajo-
tih interesov, da specifiéno flovesko razum-
sko dejavnost transformirajo v ruSilni
um proti obstojeéi druzbi.

Poraz teh Studentov bi bil uspeh aviodi-
rarne efeklivnejSe univerze. V njej izhaja
vsa aktivmost in gibanje od zgoraj. Njen
telos je zapria in formirana vloga vseh
oddelkov in resorov za cilje skupne poli-
tike, za status guo etabliranega ravnotez-
ja oblasti.

IV.

Parlamentarna demokracija je morala
in mogla biti samo prehodno obdobje za
obdobjem rekonsirukeij. Dvopartijski si-
stem, izjemni zakon, zakenj stabilizacije
in efektivnejSa univerza onatujejo pot v
driavni kapitalizam.

Parlamentarna driava kol velika borza
interesnih skupin, ki pri delitvi socialnega
produkia sklepajo kompromise, naj bi se
nadomestila z upravnim strojem, driavno
eksekutivo. sNaravna potrebas omejiti vse
interese in dejavnosti na okvire meséan-
ske druibe predstavija v driavni ekseku-
tivi svoj najbelj dovrSeni izraz. Odkloni-
tev in prelom tega sredax s Studenti je ge-
slo naSe antiavtoritarne prakse, Ta snova
forma« driavne organizacije odpravlija do-
sedanjo lastno zakonitost politiéne meha-
nike, interesne demokracije, izginja kom-
promisni in rezultantni magaj politike.

Enotno in centralno vodenje druibe pri-
siljuje s funkecijsko nujnostjo subvencio-

nistitne driave uporabo modernega plan-
skega gospodarsiva in organizirana brez-
poselnost nase drufbe se pojavija kot »pa-
rodija brezrazredne drugbec«. ..

Materialni pogoji za edpoved zver med
viadanimi in viadajofimj so Ze dolgo zreli,
vse je odvisno od éloveske zavestne volje,
da si konéno zgodovino, ki jo sam ustvar-
ja, podvrie kontroli in potrebam ljudi

V¥ sedanji fazi prehoda k novi formi
»reguliranega obvladovanjae ljudi je izobli-

* kovanje antiavtoritarnega tabora na uni-

verzi bistvenega pomena za celoini drug-
beni razvoj.

V sporu na svobodni univerzi smo se-
daj na tofki, kjer je Ze v blifnjem &asu
pricakovati precej zacstrenp situacijo, v
kateri se bodo poskuZale uveljaviti splos-
neg tendence profiine usmerjene efentiv-
nejie univerze, Novi univerzitetni zakon
bo pri tem imel pomembno vlego.

Razpravo vodimo brez iluzormega upa-
nja, toda vodimoe jo permuanentno in smo
prepricani, da bomg lshko z nepretrgani-
mi akecijami in kampanjami, v katerih po-
jasnjujemo, poveéali nad tabor. Zaknj?
Za obnovitev zglednega primera FU za dro-
ge zahodnonemske univerze, za razsiri-
tev zvez z manj antiavtoritarnimi skupina-
mi v druzbi, za slast not lesat« v lasinih
stvareh, izoblikovanje antiavioritarne ka-
rakterne sfrukiure je vrednost v sebi,
vaien elementaren korak na poti k clove-
Ski emancipaciji.

Ne plavamo veé¢ v pripregi javnega
mnenja, nismo noben ljubljenéek, ki bi
se mn prilizovale partije in interesne sku-
pine, nié¢ veé nas ne hvalijo in dobro je
tako. Pri tem smo izgubili akademsko ¢ast
in dobro je tako. Izgubili smo akademsko
¢ast in si pridobili snivo zgodovines« (Marx),
nive Madrida, Barcelone, Berkeleya in Car-
racasa, »Mir« berlinskemu modelu, vojno
aviorilarnim razmeram na univerzi in iz
ven nje!

Opombe:

' Marx, K, Einleitung mur Kritik der
Hegelschen Rechtsphilosophie, v: Die hei-
lige Familie ... Berlin 1953, S. 13

! Jzvajanja o tfeoriji rasti se nanasajo
na knjigo F. Janossyja, Am Ende des Wirt-
schaftswunders, Budapest, 1966

2 8, Landshunt, Kritik der Soziologie,
Leipzig 1929, S. 63
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Zdravstveno zavaro-
vanje in zdravstveno
varstvo studentov

(nadaljevanje)

Iz opisa zdravstvenega varstva v drugih. drzavah
v prejsnji Stevilki TRIBUNE smo lahko videli, da
previaduje v vseh evropskih drZavah posebna zdrav-
stvena mreZia s posebnimi zdravstvenimi ustanovami
za potrebe Studentskega zdravstvenega varstva. Ta
mreZa je potrebna zato, da se Studentje po svojih
pravicah in dolinostih iz zdravstvenega wvarstva ize-
natijo, ki jim gredo iz statusa Stedenta. Tudi struk-
tura studentskih bolezni je dokaj specifiéna (razliéna
nevrotiéna obolenja)! Izreden pomen ima za Etuden-
ta dobro organizirana preventivna dejavnost.

Tudi pri nas so dolgoletne izkuSnje pokazale,
da je Studentom potrebno celovito, adekvatno zdrav-
stveno varstvo, ki jim ga more nuditi zadovoljivo
le specializirana zdravstvena ustanova, kot je bil
n. pr. Zavod za zdravstveno varstvo Studentov v Lju-
bljani. Dosedanji Zavod za zdravstveno wvarstvo Stu-
dentov v Ljubljani (sedanji dispanzer) zajema skoraj
15000 Studentov. Izvaja celotno dejavnost, t. j. zdrav-
stveno kurativo in preventivo, vkljuéno zobno ku-
rativo in preventivo.

Za &tudente naselja RoZna dolina pa je od nekoé
Biroko znasnovanega zdravstvenega centra ostala
samo ena sploéna ordinacija 5 fakultativnim delov-
nim ¢asom in zobna ordinacija z rednim delovnim
fasom. Poleg tega je v wvseh Etudentskih domovih
in blokih naselja organizirana sluZba prve pomodéi.
Izboljsanje te situacije je pricakovati z ureditvijo
ordinacije v novozgrajenem bloku. Bolnike — &tu-
dente obiskujejo na njihovem domu zdravniki dis-
panzerja.

StomatolosSka sluZba opravlja tako kurativo kot
preventivo, Kurativa zajema konzervativo, fiksno in
snemno protetiko ter manjSe ambulantno moZne
posege., V okviru preventive pa je zajeto tudi nekaj
ortodontije, kolikor jo ta populacija glede na starost
pac¢ potrebuje.

Zdravstveno varstvo zagotavlja 5e potrebne pre-
voze z resilnim avtomobilom, zdravila, ortopedske
pripomodke in oéala, prispevek k stroSkom dietne
hrane, zdravljenje v naravnih zdraviliséih in bivanje
v okrevalii¢ih. Higiensko -epidemioloska sluZba
je v obliki nadzora in analiz prehrane v menzah,
nadzora nad higienskim stanjem sanitarij in bival-
nih prostorov v domovih in blokih. 8 patronaino
slufbo pa je zajeta skrb nad socialno Bibkimi, kro-
niéno bolnimi ter Studentkami — materami.

V letu 1966 je bilo odobreno naslednje Stevilo
diet: TBC — 5 oseb, diabetes — 3 osebe, jetrngga
#zoléna dieta — 11 oseb, Zelodéne diete — b,
ledviéne diete — 6 oseb, sréni bolniki — 1 oseba,
malignom — 1 oseba in anemije — 5 oseb. .

Iz poroéila o bolezenskem stanju in postavijenih
diagnozah za leto 1966 razberemo, da so na prvem
mestu med obolenji Studentov psihoze in psihone-
vroze s 707 primeri. Sledijo jim akutne infekcije gor-
njih dihal z 294 primeri, nato bolezni koZe in pod-
koZnega tkiva 250, influenca 134, bolezni seéil 132, ne-
srede in podkodbe 70, refrakeijske anomalije oéi 68,
nedolotene poskodbe in reakcije 66 itd. Ostala obo-
lenja ne izstopajo iz povpredja ostalega prebivalstva.
Tuberkuloza, ki je bila po vojni velik problem, je
v obfutnem upadanju in ni ved poseben problem.

Iz finanénega nadrta za leto 1067 sklepamo, da
je finan&no poslovanje potekalo pribliZno takole:

— visina dotacije v znesku 600.412,00 Ndin

— prispevki Studentov ob wvpisu 38.000,00 Ndin

— skupni dohodki za leto 1967: 702.000,00 Ndin
Funkcionalni izdatki sklada so bili predvideni:

— za kurativno zdravljenje 288.000,00 Ndin
— pa preventivno dejavnost 260.000,00 Ndin
— za dietalno pmhraim 150.000,00 Ndin
— g8 pgrndne pn.mm L.

oprema novorojeniékov 4.000,00 Ndin
— skupno 702.000,00 Ndin

V skupnih dohodkih za leto 1967 je vrafunan
tudi ostanek ob koncu leta 1966, ki je znaZal 63.588,91
novih dinarjev.

Povprefni izdatek za zdravstveno varstvo vpisa-
nega Studenta je znaSal 6450 din in se je v primer-
Jjavi z leti 1963—1964 zvisal za 60—115%.

Zavod za zdravstveno varstvo Studentov je kot
samostojni zdravstveni zavod zaradunal svoje usluge
za nezavarovane BStudente Skladu za szdravstveno
varstvo Studentov, za zavarovane pa pristojnemu Ko-
munalnemu zavodu za socialno zavarovanje oziro-
ma obdinskim skup&éinam za Studente, ki so svojei
invalidskih zavarovancev, Na ta nadin je imel Zavod
za wzdravstveno varstvo Studentov preko 200 plad-
nikov, kar zelo oteikofa delo zavoda, prizadene pa
tudi Studente, ker povzroca tako ob vanje od-
klanjanje uslug s strani zdravstvenih zavodov in je
zdruzeno z rizikom. Rafuni se ne plafujejo redno,
kar povzreéa nepotrebno izterjevanje, s tem pa se
ustvarjajo dodatng delo in strodki. Tudi to dejstvo
govori za nujnost poenotenja zdravstvenega zavaro-
vanja Etudentov.

%%YSTVENO VARSTVO STUDENTOV V MARI-

Obseg zdravstvenega varstva je prav tolikSen kot
v Ljubljani. V Ijetu 1985d jle bila v okviru maribor-
skega dispanzerja za delo ustanovljena posebna
ambulanta za Studente visokoSolskih zavodov s ci-
ljem organizirano skrbeti za zdravstveno varstvo
Studentov.

V vsakem bolezenskem primeru se mora Student
obrniti na =zdravnika v tej ambulanti, po potrebi

pa ga napotijo na hospitalno zdravijenje ali na raz-
ne specialisticne preglede. Edino ta ambulanta je
pristojna za izdajanje =zdravstvenih potrdil &tu-
dentom.

Siroka dejavnost Zavoda za zdravstveno varstvo
Studentov v Ljubljani, ki sem jo na kratko opisal
v tem sestavku, popolnoma opravituje ustanovitev
in samostojen obstoj omenjenega zavoda. Z razEi-
ritvijo svoje dejavnosti, predvsem na podroc¢ju pre-
ventive (slufba za mentalno higieno in planning
slufba) in povefanim delovanjem na dosedanjih
podroéjih dela, bi odigrali S¢ pomembnejSo vlogo
pri formiranju intelektualnih delavecev. Mislim, da
je cilj vsake drufbe, da ima &im bolj zdrave ljudi
na delovnih mestih, Pri krojenju zdravstvenega var-
stva Studentov bi bilo potrebno misliti tudi na to.

Marjan HruSovar
Pripis: poleg nekaterih tiskovnih napak, ki niso bi-
stvenega pomena, je tiskarski Skrat v prejsnji Stevil-
ki poskrbel za napaten podatek. Kmetijski zavaro-
vanci predstavljajo 12,10% vseh zavarovanih Studen-
tov in ne 1,10%, kot pi%e na sedmi strani TRIBUNE,
Et. 18 z dne 15. 4. t. 1. v sestavku ZDRAVSTVENO
ZAVAROVANJE IN ZDRAVSTVENO VARSTVO STU-
DENTOV.

KAKO USMERIT]
STUDIJ?

Nedvomno je treba globlje prouéiti smiselnost
racionalizacije in tenzifikacije Solstva in Solanja
(posebno Se visokoSolskega izobrazevanja) z vidika
usmerjanja diplomantov srednjih 5ol in gimnazij
v nadaljnji Studij. Dijakom srednjih 8ol in Se po
sebej gimnazijeern, ki so odlofeni nadaljevati stu-
dij, ni lahko samostojno odlo¢ati o lastni prihod-
nosti. Momenti, ki vplivajo na dokonéno odlocitev
za nek S&tudij, so razliéni in velikokral za srednje-
Bolce usodni. Se teija pa je odlogitev sedaj, ko je
visoko &olstvo v obdobju intenzivnejSe notranje
prestrukturacije. IstoCasno se spreminjajo vpisni
pogoji, ukinja se Studij prve stopnje ali pa se po-
stopoma ukinjajo celo psamezne Studijske smeri.

Spoznavanje sposobnosti srednjeSolcev za na-
daljnji &tudij na visokoZolskih zavodih je potrebno
gledati z veé plati.

Okolje, v katerem in s katerim Zivi srednje3o-
lec v najtesnejSem stiku, v nemajhni meri vpliva
na usmeritev v bodod¢i Studij, katerega si diploman-
ti srednjih 5ol in gimnazij pogosto predstavljajo
bistveno drugade kot v resnici je. To lahko pomeni,
da pri odloanju za Studij gledajo predvsem na aka-
demski naziv, ki ga dobijo ob uspeSnem zakljucku
itudija, veliko viogo pa igra obéasno smodnix Stu-
dij. Zelo pogosto je privlaénejsi tisti poklic, ki bo
biviemu Studentu napolnil denarnico.

Vzroki za neuspeh pri Studiju in pozneje pri
poklicnem delu so v -

g ia - premajhnem ogebnem preu-
; vzrok za i v odloditvi na
it G e g P i B

sambiciozni starSi« velikokrat pozabljajo, da s svo-
jim sugestivnim prisiljevanjem ‘otroku naredijo veé
Skode kot koristi. Velikokrat se gimnazijski in dru-
gl srednjeSolski diplomanti ne Zelijo loéiti od svojih
tovariSev in jim sledijo na visokoSolske zavode, se-
veda na svojo Skodo, saj ne upoétevajo dejstva, da
morda le niso toliko sposobni za tisto Studijsko pa-
nogo kot njibovi tovaridi. Izkuinje kaZejo, da ni
malo sedanjyih in verjetno tudi bodo&ih &tudentov,
ki precenjujejo svoje sposobnosti ali pa celo pod-
cenjujejo zahtevnost Studija, ki so ga izbrali. Tako
si mnogi bodo¢i medicinei predstavljajo kot osnov-
;ﬂ tega Studija vse ;nogn&e, ne pm;ialltijo pa, da Stu-

medicine temelji na poznavanju kemije, fizike,
fiziologije in tako dalje. 5

Za vse vrste tehnjﬁnglmﬂoklmev ne zadostujejo
le sposobnost, smisel za titnost, veselje do teh-
niénega poklica ali morda Ze kaj, temved pelje pot
do naziva inZenirja preko temeljitega in zahtevne-
ga Etudija matematike in fizike.

Vsaka izbira Studija in poklica na tak3nih os-
novah je zgreSena in dokazuje, da tak3en 3tudent
(ali bodoéi Student) ni dovolj zrel in sposoben spo-
#nati samega sebe kakor tudi ni zmoZen po lastnem
preudarku usmeriti se v poklic, v katerem bo na-
Bel smisel in vrednost

NajvainejSa sposobnost, ki bi jo moral sred-
njeSolec spoznati, ko se vpisuje na visokofolski za-
vod z obseinim in zahtevnim &tudij
mom, je winteligencas ali sposobnost razumevanja
in razvijanja abstrakinih odnosov. Za bododega in-
Zenirja, ki bo delal na konstrukcijah vseh vrst, je
vaina sposobnost prostorske predstave, tistim, ki
imajo dober spo , posebno za jezike, se ne bo
tezko odloditi za ustrezen Studij.

Svoje sposobnosti in nagnjenja za nek Studij lah-
ko v nekd meri spozna skoraj vsak srednjeSolec.
Koliko pa se ta dva momenta ujemata z Zeljami, pa
je teZko ugotoviti, 3e tefje pa je sposobnost, nag-
njenje in Zelje usmeriti v tisto Studijsko panogo,
ki bi bodofemu Studentu najbolj ustrezala, Studij
pa bl izkazal ustrezne pozitivne rezultate.

Usmerjanje v bodo#l studij bi moralo potekati
vzporedno z oblikovanjem izobrazenca srednje stop-
nje. To je koéljiva in zahtevna naloga, ki je pre
puscena delaveem srednjih Sol. Le-ti
e ugotovijo, za kateri predmet se sred-
njeSolec posebno zanima in zato tudi individualno
poglablja poznavanje priljubljenega predmeta. Spo-
sobnost logiénega misljenja, interes- in nagnjenje
do nekega predmeta, razvijanje in utrjevanje de-
lovnih navad kakor tudi sposobnost odloéanja o pro-
blemih interesnega predmeta so v pomoé pedago-
gkemu delaveu, da svetuje dijaku najbolj sprejemlji-
vo in utemeljeno odloditev usmeritve v nadaljnji
poglobljen &tudij na visokoSclskem zavodu. Ne-
dvomno zahteva takiZno delo od pedagoga doloden
napor, saj je nemogofe vsakepa srednjeSolea indi-
vidualno voditi k zaZelenemu in smiselnemu cilju,

Nivo strokovnosti in delovne uéinkovitosti viso-
kokvalificiranega kadra je odvisen od:

strokovnost in druge be

1. pravilnega izbora kadra za visokoSolski Studij

2. racionalne in znanstvene organizacije dela na
visokosolskih zavodih,

3. od utinkovitosti sistema spremljanja dela di-
plomiranih Studentov in od njihovega nadaljnjega
strokovnega in znanstvenega izpopolnjevanja v pro-
cesu dela.

Ad 1. Pravilni izbor kadrov za visokoSolski Stu-
dij je moé doseli s temeljitejSim izvajanjem in
upeljevanjem profesionalnih strokovnih svetovalcev
v poklicnih svetovalnicah. Njihove delo z miladimi
ljudmi bi moralo kontinuirano teéi v smeri inten-
zivnega usmerjanja v poklice in nadaljnje Solanje
in izobraZevanje. Sposobnost takega dela z mladimi
ljudmi pa je v wveliki meri odvisna od psiholoike
in pedagodke sposobnosti poklicnih svetovalcev, v ne-
mali meri pa od psihologkih, pedagoikih in pred-
metnih sposobnosti pedagoSkih delavcev na Solah
prve in druge stopnje. Te sposobnosti so redko kdaj
zdruiene socasno v pedagodkih delaveih nasih os-
novnih in srednjih Sol, razvijanje teh sposobnosti
je pogosto zgolj individualno pogojeno. Pedagoska
gimnazije in pedagoike akademije bi morale v veé-
ji meri skrbeti za predmetno p¢ ko usmer-
jenost bodoéih ucéiteljev. Taka usposobljenost bi v
nemali meri pogojevala izvajanje racionalizacije Sol-
stva v SirSem smislu in ne nazadnje prispevala ve-
lik deleZ k prizadevanjem za racionalizacijo bazig-
nega, srednjefolskega in visckoSolskega Studija. —
Vecja wuéinkovitost in strokowvna usposobljenost
sluibe poklicnega usmerjanja pri Zavodu za zapo-
slovanje bi nedvomno lahko nosila velik deleZ smi-
selnega in nafrtnega usmerjanja v visokofolski Stu-
dij in s tem prispevala pomemben deleZ k priza-
devanjem za intenzivnejsi Studij.

S pravilnim sprejemanjem dela novih Studens
tov je moZno bistveno vplivati na veCjo efikasnost
Studija. Sprejemni izpiti, ki so dandanes postali po
eni strani moda, po drugi strani pa nedvomno po-
treba, opozarjajo na vrsto nevarnosti, ki jih spre-
jemni izpiti (ée jih Ze uvajamo), lahko pavzroéijo.
Sprejemni izpiti ne morejo in ne smejo biti pre-
verjanje znanja, ki ga je bodo&i Student prinesel iz
srednje 3ole, saj za to znanje odgovarjajo diplo-
manti visokih Zol, na katere se sedaj vpisujejo nji-
hovi udenci, zd te diplomante oziroma za njihove

uge sposobnosti svo,
bivéih Studentov spremljati in sproti preverjati. —
Sprejemni in svetovalni izpiti na fakultetah, visokih
in visjih Zolah se morajo usmeriti na preverjanje
osnovnih sposobnosti, potrebnih pri opravljanju do-
lo¢enega poklica.

Spremljanje Studentovega dela med Studijem
je pomemben prispevek k intenzifikaciji, v kolikor
se to spremljanje ne omeji le na administrativne
ukrepe, temve¢ na spremljanje Studentovega dela
s kolokviji, vajami in preskuSnjami znanja. Tak
sistem dela s Studenti bo naSel moéan odziv v prvih
letnikih &tudija in rezultati dela nikakor ne
bodo skromni. Istofasno pa morata objektivno oce-
njevanje in preverjanje Studentovega dela zavzeti
realnejse mere.

2. Studente je treba temeljito informirati
o vseh stvareh, ki zadevajo &tudij, zadensi pri ob-
razlogitvi pro Studija preko seznanjanja s teh-
niko dela, nujno je treba navajati literaturo, iz ka-
tere naj Student girfe znanje in problematiko
g?sjke atrika. Student mora biti Ze v zadetku Stu-
ijskega leta informiran o potrebnih izpitih za pre-
stop v vigjl lefnik, saj je le na tak naéi in ob takih
danih pogojih mogode planirati Studij ob sofasnem
uvajanju Studentov v metode in tehniko Studijske-
ga dela. Nova nadela Studija so predpogoj za in-
tenzifikacijo Studija, interes teh nadel pa je, da
se uéni programi usmerijo na snov, ki je za spo-
znavanje stroke nujno potrebha, Teko bi se naj
§tudij v prvih letnikih usmeril predvsem na pou-
tevanje bazitnih predmetov stroke, ob zakljuce-
vanju studija pa je nujno uvesti Studente v metode
znanstveno-raziskovalnega dela.

Informativno-predavateljska oblika dela s Stu-
denti mora preiti ¢im prej na operativne in instruk-
tivne oblike dela s Studenti, ker bodo leti hitreje
sposobni samostojno odloéati o problemih svoje
stroke, s katerimi se Ze med Studijem srecujejo.

Pedagoskoznanstveni oblikovalei bodoéih viso-
kokvalificiranih kadrov bi nujno morali poznati vse
socialne in psihidne momente, ki zavirajo normal-
no delo Studentov in delo s Studenti in v tem smi-
slu vloZiti ve¢ naporov v spoznavanje tekofe Stu-
dentske problematike, s katero se sedaj ukvarjajo
le deklarativno, in Se to le majhen del.

Samoupravna praksa, ki se izvaja na visokoSol-
skih zavodih jugoslovanskih univerz v smislu anga-
#iranja Studentov v samoupravnih telesih, se mora
gﬁieobiﬂ in v vedji merl realizirati, saj nima no-

ga smisla govoriti o Studentski samoupravi na
nasih visokoZolskih zavodih, ¢e so Studentje le fi-
gure v samoupravnih telesih in jm je ta dejavnost
le nujno zlo.

Ad 3. Spremljanje diplomiranih Studentov, ki so
angafiranje diplomiranih strokovnjakov v proizvod-
se vklju¢ili v proces dela, je pogoj za uspeinejse
nji. V okviru te dejavnosti bi moralo biti zajeto
funkcionalno in permanentno izobraZevanje, posebna
skrb pa bi morala biti posvedena znanstvenemu na-

.

Marjan Miakar



Marko Svabié

MLEKO MATERINO,
VEERAJSNJE
VERJETJE

Vredno in vsekakar korisino bi bilo raz-
iskati pojav proslavijanja, tistega tedaj, ko
s svojo silovito enostranostjo jame prehajaii v
golo, togo, homogeno dimenzijo: dogajanja so
prepletena; a konéna podobg ni podoba jekle-
ne vrvi, to je podoba encotnega jeklenega Ko-
mada, 2ive nolranje ravnoteinosti,

Ce bi tedaj dvignil nogo in z vso silo su-
nil v mizo s slavnostno vederjo, da bi se
skup znaslo med porcelanastimi ¢repinjami in
milakuZzami vina na tleh, potem bi vsi gostje
planili pokonci, vsi hkrati, sunkovito, vsi bi
poceli nekaj trenutkov natanko iste in Ze vna-
prej znane kreinje: fudili bi se, to bi porekli, da
nisem pri pravi, da naj Ze pri priéi izginem
(zakaj najbolj Zzal bi jim bilo ugonobljene je-
dace in pijace). Prav gotovo pa nihée ne bi
pomislil, da je bilo storjeno vsemu le v prid.
Muéni trenutki molka, no in ravno v tem je
skrito neizmerno zgraZanje, so najvedja ovi-
ra, a ne le zame, morda bolj za one, ki bi
utegnili éutiti namesto mene.

Miza je prevrnjena. Videz mrivega, otrple-
ga konja z nogami v zrak vzbuja; prt je vode-
no rde¢ od ¢€rnega vina, povsodi leZe razme-
tani kosci mesa, majceni sendvifi, masleni
kruhki s Mko!adnhn oblivom, pecke majone-
ze z grahkom, poroezni listiéi svetlo rdede bolj-

Se salame: kdo bi vedel, kako da vrh vse te
knéaatemaméepiémlkiobuk luga,[ebil
r;hl;l almrljmec v dar.

astala kompozicija ved encwiuh da, celo
enkratnih zdusij je brez dvoma samo moja za-
sluga; okolje tega ne vzame dobesedno, nikjer
ni videti a po tretiranju oltarske ob-
redovanja: pogledi, ki zadevajo prav mojo po-
javo, so maa.t m;lobm S0 brez razumevanja
mmajmuizjamm—bebaﬂso idiotski.
malenkostni. Odloéitev je hipna, morda
uranjena, ko se odlofim za manever, ki hl
prinesel v bodofe doganje prejinje zdu.ﬁje sle-
deci manever bi si mogel tretji ¢lovek razlo-
Ziti kot moj , avtor pa zagotavijam, da je
to le zunanji , bistvo je strogo preradu-
nana diplomatska poteza,

Moéno sem zaspan, zbit do sri

utrujen,
Pmbhmvtrenutmmoéiswjahistm ko se
mmﬁo je tod vse polno leziss, nmh.kih,wp-
bnih — pmvca.bepoateljasoTako;sl
.mada to so prav one tihe konvencije, ki se
jih mora élan slavja dosledno driati — ne
morem dovoliti prihodnje svoboséine, neumno-
ﬂmmv.dabﬂplanﬂmannlemﬁmn
spal: nekatere sivari je mnogo bolje opra;vit;l
pohho,: okoli ovinkow,

zlanJm,tqlpulé? - mobram;ﬁshpim
a se mi previdnost
mscme tn wr‘}:ﬂmum g oo
udarsmvzapmvizm}oﬁbe
Jetrmvtndcazﬁmlnpodnﬁmperﬂm
Kaj drugega Ze nisem mogel: igro sem sprejel,
deprav preprican, da sem pogubljen, brez nadalj-

njega; nazaj seve ne morem, kdo pa
more nazajl Ned.tﬁakv.‘sinare;ammalumu
no takSen, da, zdajle se dobro spominjam,

§

" bil poiln boli:

da se ob vsem jasno zavedam,

takZna je kot na pornografskih
jah, med grmovje zapleten, spodaj leZl po-

frefno razgaljena babnica v Eirok razkorak
proti objektivu; to je pad nadin. Tudi asocia-
cija mora biti zadetnifka, adolescentna, druga-
¢e ne veljs z& zanimivo: to je le nadin, stil
Da se mi Ze ves fas kot kldp prisesuje prav
ona babnica, ki bi morala leZati na prej ome-
njeni fotografiji, to me ne presenefa, slej ko
prej pa se mi kaZe muéno, ogabno, najraje bi

se Ze kar umaknil vsemu temu nesmislu (saj,
res kaj pa mi pridujode slavje pravzaprav po-
meni') pa se Se pravi cas spomnim, da more
. prav tu v tem, v tej osebi, oprijemljivost vse
pasti, mogoce vaba, prava mesnata vaba, Taks
nemu naéinu se ni¢ ne éudim, prav rad pa bi
poznal avtoriteto, ki se okoriséa s te vrste
podlostmi, ki mi je, nenazadnje, napriila vse
to breme: v brk bi ji zabrusil, da mora biti
resnifno sila enostavne nravi, ko si omislja
tako enostavne metode pogroma.’ Sicer pa —
Se bolje zame: to je adut v mojih rokah, Zen-
ska se mi bo hotela pribliZati, dablmeza.pa—
ljala, saj je vse kot na dlani. Tako, ¢e bi se
vdal, bi bil kajpa pogubljen, vsa moja poteza
pa za vselej pozabljena in zaman. Se kar naprej
gledam v izlozbo, delam se, ko da mi je prav
malo v mar, kaj se dogaja v moji bliZznji oko-
lici, v resnici pa ves fas budno pazim, da sem
v strogem alarmu. Celo opazim, da je Zenska s
fotografije odeta v bel trenéko;
pod plaséem mora biti gola, kar pa ni prese-
netljivo, saj njen namen je vendar biti vaba
za mene. To je malce nagnusno, vsekakor pa
usmiljenja vredno. Boga reval Vseeno pa je
malo nenavadno, da mi postane nekoliko hu-
do, isto je tudi prvi &initelj, ki ga v zadetku
nisem bil mogel predvideti. O(’:lbnn s0 morali
ratunati prav s tem! Ona se nanadoma obrne,
napravi dva, tri korake, nekaj solza,
ganljivo je, kako nespretno, da, prav debutant-
no zaigra prizoréek. Resnitno groteskno pa se
mi pokaZe vse skupej Sele pri njenem piska-
jotem, malce vzdihujofem vzkliku, ki naj bi
wKako more§ biti tak do mene,
nitesar si ne upasleu Tokrat se ne morem vel
braniti (sploh pa tudi to ni izven plana), sun-
kovito se zasufem, z enim samim pogoltnim
korakom si jo prikflanem v teZak, boleé objem.
Vendar pa, prav tu, prav v tej gesti je moja
najvetja napaka: kratko malo so me zasaéili,
na slavju! Spet sem gol, Zival. To je moje ved-
no usmiljenje, dobro srece.

Dva para tezkih rok se okleneta moje des-
nice, levice, zvijeta mi roki na hrbet, moéno
me boli. Medtem se 8e kar naprej, kot v ka-
kem bebavem amerikanskem filmu, ko hode
kateri pogumni vitez po wvsi sili v ogenj po
kak feti& naprezam, da bi si povrnil in nano-
vo zagotovil svoj prejénji poloZaj z objemom
Zenska je videti zdaj popolnoma nep B,
celo zadovoljna, Prav to me in %e bolj to,
mi iz no-
tranjosti buta na dan neks idiotska moskost,
ki se ji ne morem niti upreti, kje 3e, da bi jo
morda pn-tlnﬂilmmh'lrsebi.maj vidijo vsi,
ves svet: Marko je polnokrven plemenski
bil. Vseh last sem Obéinnkl, komunalni, mest-
ni, pokrajinski, driawni, svetovni, ve-
soljni Marko S. Vse se o meni, ko si pri-
borim le trohico krvi, da zauZijem — pro-
zoren sem kot naglavna —, %o sem ves iz
dajavsko rded¢, krvav, in tedaj wvsi o, da
je potreba uni¢iti, zatreti in iztrebiti z vsem
rodom vred.

Za mojim hrbtom se oglasi debeloglasi

krohot, ki mi potrdi prejinjo hipotezo, da
morabiﬁm]mﬁrno — slavje je
v takem razmahu, da prehaja Ze malone v ljud-
akomjmﬁe—hmleﬁstadmmégn.kjse
obeSata na moje okonéine. Udarec, ki je na-
slednji trenutek in & zenitni toéki onega kro-
hota zaddn moji glavi, je top, ne ravno boleé,
pa.ﬁpaomunljajoﬂ Ambolikd.nmamljen.

presenefen nad takinim rawmanjem: te-
pejo me! To so srednjevelke, inkvizitorske me-

Tega ne morem dovoliti. Prosim, takoj
pmmhajtestakﬁnﬁmikmﬁmimetodanﬂ,m-
, pri tem pa ves das
da rda bidammpa;’hhgmmvg:j“;og

mo ne

Kak$na nemogods taktina napakal Ko bi bil
vedel, d%vmdm-!emﬁaapmvibuhuémo.da
50 ves a.snastrpnu pridakovali, kdaj propa-
dem, dolg.ru.ﬁﬂenvaluméujoﬁe
vode zavréi: tisofi se nasmejejo burki, ki jim
jo ipgram, tisoferi pari rok navdufeno zaplo-

skajo, oj, zaploskajo, zaploskajo! Da naj le e
kaj povem, zaploskajo.

Zdsj ni vet tako; zavedel sem se, da sem le
del nekega stroja, neke organizacije nekega
silovitega ruSefega premikanja. Tako jasno mi
je postalo, tako bolete surovo... Ni¢ ved ni-
sem sam, zdaj so me vzeli, konec je: ko da
bi mi nekdo ves ¢as od zadaj fez ramo gledal
v karte, ki mi je bil Se prej nekdo drug zame-
fal z Zonglerskimi friki. To je izdaja, poniiu-
jofe Zanje pravzaprav, S malo ne zame; a
kaj, ko vem samo jaz. Vem, kaj me #aka. Do-
volj toCkd je Ze nanizanih, da morem skoznje
potegniti linijo, celo tako dowolj jih je Ze, da

morem narisati tudi logiéno nadaljevanje te

linije. Ne vidim cilja, kakopak, bodoénosti ni,
¢e hoféem: je pa nek rezultat, dan in podan Ze
naprej, popolnoma doloéen lebdi tam nekje v
prostoru, ni vaZno, katero pot uberemo, ko-
nec koncev, vsi rezultati so si Ze v temeljih
sorodni: Ze to da so rezuliati. Ob vsem pa se
spretno ognejo odgovornosti cilja, zakaj to, ko
s0 nekak zakljudek, Se ne pomeni, da je ta
zakljutek sam po sebi tudi ecilj cemurkoli. Za-
kljuéni rezultat je skratka dovolj Ze sam po
sebi in sam v sebi. Izven vsega pa, da nek re-
zultat sploh je, je dowolj porszno v vsej svoji
hanalnosti; pofrebo po opredelitvi smem brez
sleherne odgovornosti zanemariti, celo odklo-
niti, ¢e éém. Tako cutim, da Pprehaja vsa ta,
tudi tu pricujota, zadeva v pu;-a.v Pojav, ki je
uzakonjen. Pojav, ki je v svoji uzakonjenosti
enakovredeen prav vsem pojavom, denimo, po-
javu grapitacije, pojavu raspadanja at.omskm
jeder, pojavu gibanja v dolodenemu prostoru.
Pojav, ki biva. Pojav, ki biva v — meni in v
slehernemu. Pojav, ki nekoé pride do svoje
zunanje ofitnosti, sdmo-ndse-opozarjanja; in
vse to ni presenetljwo vsaj ne sme biti, Meni
je paé bilo, zato tudi vsa zadeva, odurna do
skrajnosti, = smejofo se num-zion za  mojim
hrbtom, da ji niti v obraz ne morem videti.
Samo eno mi preostane, dejstvo je boleée, a
tako je, ni¢ ohraniti moram trdna
Zivee; tojakarta al:lut ki je morda ne slu
tijo. Prevec ]:mk.rita in zahrbtna je v svoil vse-
bini. Zivei s0 moja stvar. Moja v temu meni,
ki sem njih cirkuska figura, predmet, ki se mu
lahke tako preéiiéujoée, prav od srea in do
solza nasmejemao!

MnoZica se polagoma umiri, vse dokler ne
izbije groba tidina. Seveda: z:daj gledajo, po-
sludajo, ¢éakajo. To so njihova umazana majé-
kena posla za mojim hrbtom. Pri¢akujemo, da
jim dam. Seveda jim dam, saj to danje niti ni
v moji oblasti: dam — imajo. TiSina brez
bencina. Roke, ki me Ze ves ¢as priklepajo, da
s0 postale malone Ze del mojega telesa, me
zavihtijo skoz zrak, v neZnem loku zaplovem
v posteljo.

To! Prav tol! Jasno je, da bi bil jaz sam
ze zdavnaj zlezel v posteljo, ko le ne bi bilo
tistega vecnega gnilega humanizma v meni
ﬁn o T H1 ‘molett venkaf: A 3

le nos pus Bgo-
spoda]eswemihmalasmjhtﬂsiaboshnim
jih je, kot se vidi, tudi lepo izkoristila: uma-

mna podlost! Zdaj bi moral biti, kaj pa dru-"

ga, neznansko poniZno hvaleZen: "GOSPODA
MIJEDD?OLILA Ko da sam sploh ne bi
In tako, kaZe, mora ostati, vsaj moralo

bi ostati: Naj vidi. da brez nas ne more,
Glede postelje ni kaj reci: udobna je —
prav kot sem jo hotel. Vseokoli tema, iz ne-
kegnlwm —-nebimogelzgatmostjutrdiﬁ,
iz katerega se neZno prepevanje, pevei
so morali stakniti hvez-alosmzp pra.vrna.ln
jlh je slisati, inedtem ko se iz
nasprotnega kota (ta je bolj en) val k
meni oslabljen trus¢ pijanega veseljacenja: za-
bava se nadaljuje, kaj

k
semmmijomaniﬂprﬂnmm:m
zneje morda, ne retem, Ze mogode, vendar
zdaj 5e ne. Mmmjemds.dnjehxﬂhdal
odnosov do moje osebe le kos nacrta. Kot bi
se mi hotelo vse izroditi!

sMarko 5., vi zdaj mislite, da sem jaz ne
vem kako Kriva za vafe nerodno stanje, pa ni-
sem, sami ste sl nakopali vse« pravi Zenska s
pornografske fotografije, njen glas je mehak,
prav neden, a to je stil, zdaj se ne dam veg,
dovolj je bilo. 8 tem, da sem kriv sam, ne
misli ni¢ drugega, kot ono s prevrnjeno mizo.
Najprej se napravim, da. Ze spim, a poteze si

Zenska, kot je ta, ne bi mogla razloZiti pravil-
nu—vprvimt‘lbi mislila, da sem uZaljen,

da nanjo mulo kuham, Saj vem, ni¢ ne govdri,
sa] vem, refem, a obrnjen sem stran, nocem je
videti. Tudi tikam jo, saj bi bilo zelo smeéno,
ko bi jo vikal, vedoé, da bi po drugi plati Ze
ob mojem najmanjSem namigu planila k meni
pod odejo. Zenska Se nekaj govori, pa je ne
morem sliSati, ker se zabavam, da sem si na-
pravil iz posteljnine nekakino okroglo gnezdo,
kjer moram leZzati kot embrio v maternici. Po-
¢tasi se zabave navelicam, tedaj tudi Ze pro-
dre do mene njen tanki, malece nosni glas:
sMarko S« rede, pa jo'prekinem: nKako Ze,
da ti je ime?

Ime pove, a po stari navadi ga Ze takoj po-
zabim. Konfno pa, ¢e se mi zahode, jo tudi
sam lahko poimenujem, na primer: Cesplja,
Luknjica, Pitica, ali kaj podobno dvoumnega;
to ji seveda verjetm ne bi ugajalo, spominjm
se, da sem imel primer, kosemneldﬁens&u
ki je sicer ves éas pmnisrjala svoje plemenito
meséansko porekio, rekel prav duhovito »moja
gospodifna mala potrehm&u pa je pokazala
kaj ma.lo razumevanja, celo pri:zadelo jo je,
otitala mi je namret¢ nekaj poezneje, da sem
neotesan kmet, zabita butara. To pot se pac
nmmubaﬁtesapodcbmgﬂ nitesar se mi ni
bati, kot nimam nitesar izgubiti pri vsem, vrh
vsegapamehﬁstrahmveﬁ Ko lez pri me-
ni, se naenkrat mrzlo in silovito zavem, kako
sem se motil v tem, da nimam nitesar vet
gubiti: %¢ marsikaj imam izgubiti! Pri ysem
pa mi je ona zaprijala, ni¢ nisem mogel po-
magati. Zlasti moéno sem se zavedel vse zgre-
Senosti svojega pofetja ob njenem
Mﬂra.lo bi mi biti jasno, da tokrat ne bo 510
vec tako preprosto.

Zdaj widim v precejinjli razdalji od tod
moénd svetlo Zarnico, a dar svetlobe je v pro-
storu skopo omejen: sveiloba se ne Siri nika-
mor, vsa ostaja v svetilu; tako se mi kaZe Zar-
nica tam ng ¢rnem ozadju kot nekakina obup-
no svetla zvezda, ki bo verjetno zdaj zdaj eks-
plodirala, ko svoje neizmeme energije Ze ne
more oddajati pocasi; vem, da mora biti prawv
pod Zarmico Se vedno prevrnjena miza, gostje

pa morajo sedeti naokoli po tleh, s kazavei
brs.kn.jn kot govnadi po raztresenih jedilih, po-
tem pa prste nosijo v usta, da obliznejo, kar
se je oprijelo. Tudi glasni so. Kot bi bili zdaj

Ze cisto veseli, Pa saj so veseli. Glasovi se zli-
vajo v neprekinjeno Zuborefe, brnefe momlja-
nje, véasi se razlofneje zaslidi Zvenketanje,
morda razbijejo kozarec ali kroZnik. Cudi me
pa, da se mi ti gostje niti ne zdijo ne vem
kako nevarni: morali bi biti nevarni, to je nji-
hova dolZnost, kot sem dojel do m_l Slutim,
nekako nejssno v komaj prostojni tanéici, da
je wse skupaj prevara, ti moji obcutki: Ze
spet; mislﬂbhdaje svet res tako malenko-
sten, in #e komaj ¢aka najmanjSe napake, ne-
previd.ncsti . potem — hop, imamo te. Nevar

nost preti navadno od tam, kamor Se sanje ne
seZejo: biti pripravljen! »Mi ti nofemo slabe-
ga, md, vidis, H dajemo zavest, Eutiti ti daje-
mo, kako hudo je , ce s Dsamljan,u govori
Zenska malce utisano, srameZljive:
, ‘hlastno, sunkovito, ko
hilo zelo nmogo do tega, da bi ji "verjel iin
sprejel njeno misljenje. Moti¥ se, Ijubiea, si
porecem, kajti prav zdaj se zavem, da je ona
malone v hnj&i stiski kot jaz. Prav ona je
tista, ki zdajle pofenja nekaj na lastno pest,

é

sem opazil Ze j, ko bi v resnici morala

igrati, kako ji je do mene, in da bi me spelja-
la, tam, pred olmom. Tako goljufa
svoje Zivljenje, , tudi svoje

stva sta prazna slama, beda. E‘.aj me brigar
jo, Ljudje, kaj mebrjg o gvijade, ki se jih mora-
jo vsled svoje Eibkosti lt:jadri,jca-mai:l kaj mi mar

rni iz mnoZice: in, ne nazadnje, kaj mi

slehe
mar ta Zenska, ki je pravzaprav navaedna mu-
ha, bolha, u.Evvsejprooeaijis]ﬂ:,pnkmﬂ.Na

od sebe vse Stirli krake, kot v begu
prestrelijena Zival, je mnoZica onemela: zakaj
mnoZica kofe biti mnoZica (in prav ta oneme-
lost je tej trditvi dokaz — nihée ni razumel)

in ne more prebavljati izjemnosti? Tako wvse
kaie-—resmcnn— naj bo krog mnoZice,
druzba, spodnji ali sam vriicek stoZca tega
kupa, vedno bo sebe obravnaval kot krog, ta-
ko kot krog tudi je. Ce je kje kaka strnjena
skupinica izjemnefev, dam roko v ogenj, da se
tudi ta jemlje za celoto, element, vsaj za ho-
mogen kos nekakSne bizarnosti, ki pa Se vse-
lej dr#i le sama vase in k sebi. Na slavju naj-
izbranejsih izbrancev izmed najbizarnejsih &u-
dakov bi moja kretnja, ki prevrne, ki razbije
in prevzemajofe uni¢i, izzvenela nesprejemljl-
vo. Sleherno podjetje bl me izobéilo, kot je
to, ki me zdaj obkroZa, potem, seve vsled svo-
Jega vegetarijanskega humanizma, pricelo ¢u-
titi do mene neko posebno, prav izjemno od-
govornost, da so me skratka posesali, vsrkali,

- asimilirali. Frapiranost tubitnega krozks nad

mojo storitvijo je za tretjega, mehaniﬁnaga..
nezemeljskega opazovavca frapanta. Tiste odi,
tista onemelost. To je preobse#éno, to je ne-
znano, strah me je tega: fo so ljudje.

Nekoé sem imel prisrénega znanca, 2zelo
uglajenega, pomembnega, spoétovanega. Lep
je bil in zaslufen, bogat in radodaren, prijazen
in topel, prisrfen in prijateljski: ta moZ me
je ljubil. Hodil sem k njemu, on pa ni hodil
kmeni—-nprimwianeohstnjn—mhpo
sva se razumela. Veliko sem mu odkrival, dru-
gega pat nisem imel datl Moé]etormml
incenii bil je globok, pesniska dusa, huma-
njst,akoobnelupnhk:inmnveém
vse je bilo tako mrtvo, staticno kot na foto-
grafiji, da je bilo mujna potreba kaj storiti —
menila sva se ravno o nekem velevaZnem alk-
tualnem vsesploSnem problemu, ta pa je vse
kakor v veliki meri zadeval prav njega, saj je
bil pomemben élovek —, in sem mu
v obraz, prav grdo, globoko sem pljunil, je
onemel. Obsedel je tam, fisto mirno, kot slu.
C¢ajna podoba v drevesni skorji se mi je za
zdel, in se mi presunjenc preseneten zagledal
naravnost v odi. Nﬂrudmmijepnstalo za tre-
nutek sem pomislil, ali nisem storil n:i.l:}ak. On
je sedel, bil je tiho, gledal me je. Nato je krik-
nil. Skoé¢il je k vratom. Jih z moéno
sunkovito na S&iroko odprl. Zakrital: »Ven!
lell VEn!ust— Pa kaﬂ?tladar ni 1n:m-gal razumeti?
In humanist, takSen, pravi, priznano upo-
Stevan? Obstoja sicer Se druga moinost, & va-

ga je v tako ne-

sem éﬁn‘. ali pet dvojnih pesti oziroma dlani,
sklenjenih v skodelico moke; ta more biti
enotna ali melfana iz ¢érme, b&le. ovsene, ko
ruzne, lahko tudi ajdove moke. Pehar 3 to
kolidino moke potismem v vrofo peé, kjer mz
se¢ moka segreje, mediem pa pregledujem

ko ali e sploh vzhaja kvas, ki sem ga b{i

v oslajeno vodo. Ko vidim, da kvas m:i':afn,
gsem zadovoljen. § prstom ga nekoliko preme-
fam, tako proces razceplionja gliivic pospe-
§im. Tedaj pa je moka Ze dovolj biti
mora sipka — to fe znamenje pripravi sti,
da jo veamem 2 pell in stresem o bolko
kroglasto skledo. Kupéku moke v tej posodi
sedaj napravim famico, stresem noler
mafno pefdico soli,. prek te pa zlijem vzhajani
kvas. To fe dobro, si porefem, ko dolijem Je
za mnekaj mprstrtfkaw tople vode, in da bo
kruh tolj voljen in dlfe ¢asa sves, kapem po-

vrhu vsega nekaj kapljic namiznega olja. Tako
je zdaj prva operacija kondana. In zdaj e
morem vzeti v roko mofno leseno kuhalnico
2 dolgim dréalom, 2akaj nofem, da se mi pri
mésenju popackdjo roke. Mesim udrihdje, s
polovi¢nimi. zamahi, vse dokler ni testasta ma-
sa gladika, brez sleherne grudice suhe moke.
Tudi se ne sme tlesio ved oprijemati lesenega
stepala — vse dokler se ga, testo Se ni vredno
svojega imena in shajanja. Vzhajati mora dve
uri, zelo vaino pa je, dd se proces vrii na to-
plem; testo se ne sme prehladiti! Po dveh urah
poledam, in tedaj zopet vidim, kako lepo se je
kupéek pridvignil. Zdaj pogrnem mizo s pr-
fom, ki ga posujem z Ze prej omenjeno moko,
z:zha;ano testo gvrnem iz sklede na tako pri-
pravljeni prostor. Ty ga obilno gnretem, pri
tem opazam, da se mi lepi na prste in dlani,
to pa prepreéim spet zelo enostavno, vseka-
kor tudi udinkowito: vseskoszi dodajam prgiita
suhe moke. Ko se testo konéno ne lovi ved za
koo in ostalo, tedaj smem ugolovili, da je
emok nared, Iz njega morem namreé napra-
viti poljubno Slevilo hlebcev poljubnih oblik.
Ti hiebéki naj vehajajo vsaj eno wro, mediem
vetrajno kurim peé, a korisino jih je posuti
z moko, v vrhnje ploskve pa potisnili mezinec,
da nastanejo wvdriinice. Nekaj pred péko peé
zapustim ,da polagoma ugasne, tik pred péko
pa ped tudi preskusim.: vanjo zaZenem skrom-
no pest moke, in ¢e ta takoj porjavi, tedaj
je peé §e prevroca: Sele ko moka zelo polago-
ma zarjavi, tedaj pehar s hlebci polismem v
péko. Kruh se mi zasmeji, ko je vsa skorja le-
po enakomerno svetlo rjava in donela, Ce jo
frenem 2 nohtom katerega prsiov.

Tako tudi: ali sem sploh kdaj pomisiil, da
Zenska s pornografske fotografije utegne biti
Zena mojega bliznjega? Res je, nikoli. Podeto
je bilo vse to brez misli, ki bi v nji koreninil
tovrstni greh, pregreha. Vse moje pocdetje ni
drugega kot gola diplomatska manipulacija,
ki shuzi vsemu in vsakomur, le meni nikdar.
Delam, in kar delam, delam nefemu v dobro;
Zrtve — z mojo vred — niso vaine, Gnilé in
plehko bi hilo brez trupel. Trupla naj bodo
kompost za daljnjo vzevetenje njive, ki jo ho-
éem obdelati. Oj, ti Zena mojega bliZnjeg

gnoj: kako bodo dehtele na tej njivi zrasle
roZice!

Temna
prostoru. Zarki, ki dobe
vota, te oglato prispifene glave z uSesi kot ro-
¢aji pri loncu, se odhij nazaj kK svojem vi-
ru, obrobje praﬁrks-r pojavljenega telesa med
lezid¢em in Zensko in mojim stasom ter sveti-
lom pa naka.j svetlobe razpriene odbije nao-
koli, prav malo, le tfoliko, da gledam vso po-
javo kot na.boino podobo z rahlo gloriolo, Telo
je silasko, morda le nabreklo, a vsekakor po-

L tim, da mi ne bo storilo Zalega,

a stopl v lu¢ in isto odvzame
na ozadju Zi.

nehajo, Se vef, vse otsrejsi ajo. Po dru-
gi sireni pa se mi hkrati z Zenska
pokaZze neizmerno bedasto hinavska: ves cas
ze se na hitrico obra®a k meni, da mi dela =
ofémi in usti znamenja, naj Se ¢éisto malo, za-
res, &isto malo potrpim. To e v vseh
ozirih, Prvi¢ tega, da me prodano bitje, zenska
s pornografske fototgrafije, ljubi, nisem pred-
videval, Ze sama misel na kaj taSnega bi mi
bila muéna; d pa — in prav zdajle se to
uresnifuje — ¢rnl moZ sluéajno ujame enega
namigov, ki veljajo meni, Vidim érnega moZa,
kako umira v njem vse, kar je bilo vsaj v kali
osornega, blag postaja; in to njegav konec.
Le kaj naj ¢lovek, kot je Grni , na svetu brez
togosti, brezoszrnostl' ©rmni moZ se vda. Meni
pa ni do tega, ni mi do majfkenih umazanih
amagoslavij kot je ugonobitev &rnega moZa,
pregoceni so. S kretnjo, polno brezupnegs
obupa, potisne Zensko od sebe, njegovo telo
postaja vse tanjse in niZje, ko se oddaljuje
proti kotu, kjer zdaj potiho prepevajo Zalostne
pesmi — sponﬂmnjo se prejénjih proslavljanj,
ko mene, zabitega gumpea, Se ni bilo —; vse
dotadﬂmeiﬂimﬁmmedmbedmm'agiém
potezo veCera s slavnostno vederjo, dokler
postava ne utone z Ze davno tega razprieno
gloriclo v temo.

Poglavitno je, da s svojim polozajem de
lim, bolje — razpolavljam prostor. Postelja,
Zenska in ves ostall svet, ki ga lahko grobo
zaznavam s &utili, so privesek, in neposredno
ne veljajo drugam, kot meni. Veljam vsej ce-
lini, ¢eprav sem otok. Sem izjema, imam pa
ofi, nos, usta, genitalije. Na eni strani prepe
trajo Zalostinke, besedila ni sliéatl morda go
nadomeséa tralala, napev pa je znatilno I-‘-O-
grebno preprost. Ne sodim tja Diagonalno, in
pravokotno na mojo podolinost, pod svetlo
Zzarnico najverjetneje, se veseljafenje nadalju-
je; ne da bi se hotel s tem posebej bahati, pa
moram izrefi ugotovljeno: Hrup ekstaznega,
zamaknjenega veseljacenja je preSel zdaj v
samo 3e srefni Ziviav opite drufbe, pa Se ta
se zdajci polefe, da bi nabral novih moéi za
naslednji val. Sinjeg'rehkrnju.'l‘janeso-
dim. Tam je prekopicnjena miza, tam so po-
svinjana tla, tam je Se vedno 5 radost
otrotjega . Celo Ze dlje sem temu,
kot na drugem konci.

Zenski velim, naj mi ne dela sile. Tedaj si
hihitaje prizge l:lgm'ek ki ga je nasla
pod preprogo. Ko
k meni zadovoljno rdedi ubraz

Konéno, kaj mi mar? Kaj sploh poénem
na tem slavju? Cloveénost? Pridem, da sem
jim opornik, da drzim vse skup iz miaéne
gnojnice kvisku, stojim jim tu v ravnoteije,
saj bi zgrmeli v prepad, skoz najtr3i kamen
bi poniknili v srediiée zemlje, postali bi — kaj

mmgn ih Je :u!lh peta bobnijo,

il mi po ubIt ju., ezdec med diviim

Zdaj slisim m prav dobro: mnoga ljud-
A pojejo neubrano, bese-

Pesem dela

Zival zmoZna sklepati

pijana

pijanega okusa

pijanega nastopa

Jje delala reklamo za zidarje
narotala je vodji

razlagala ji je reditev kriZanke:
zidarstyvo je poklie

pijano noréevanje je zvenelo po razredu
smeh

Sepetanje mnenj

stiskanje glasov v grlih

Zadusil jih je pijani: tiho

zadr: glas je priSel iz neznanih ust
tigav je bil ta glas?

je vprasal &lovek

bitje v simbiozi s svetom in s sabo
" plod naravne selekcije

zmoZen sklepati

zmoZen mtl se pijano

zmoZen biti pijan

naj vstane lastnilk glasu!

vstal je prej neznani

sedil

vstani!

gemu tvoj glas?
odgovoril

torej sedil
lahko stojis!
sto.

j!
zdaj lahko sedes!
kdaj zvoni?
odgovorite!
kdo je va8 vodja?
vstani njihov vudjai
kdaj zvoni?
tofno.
sedi!
zdaj moram oditi;
krizanko reSite sami.

Beg

Portreta
ostri in motni

visita v ocdesni banki.

. Ostri

ostrejéi od mo

¥ tnega
trenutek v trenutku pogleda.

e
pozabljena vidnost
vefnost v vefnosti gledanja.

Ostri

1967 v soboto
nekaj iz vieraj
vse iz danes.

Motni

ne vidi se povsem jasno
vlede se iz 1922,

Motni in ostri se pome3ata.

Zavozlajo se jima lasje.

Lodim meglo od mavrice

loéim sneg od ivja

loéim érnico od jerine

loéim sebe od drugih.

Ne loféim motnega od ostrega.

Pozabim na njune skrajnosti in pricetek.
Zbezim s katedra.

Ifigenija
Zagoriénik

Lijak

daj Se enkrat.

MOLE.

daj mi molk.

molka ima3 na pretek.

preberi 5e enkrat.

napisi vse.

debela knjiga nima vsega,
daj mi vse.

lahko ti dam vse.

daj mi Se smeti.
smetl.

naj ti dam vse smeti,

Rana

ali je jutro »

ali je dan

tema je vsekakor

sedil na ploéniku

trga8 muham noge

noge zavija® v robec

domia jih pogledas pod mikroskopom
VELEANSKEA RANA

opica iSfe ull

podas ji banano

ona ti vrZe olupek pod noge
spodrsne

zjasni se ti pred ofmi

Strah .

bila sem sama
prisel je
ni se naznanil

tebe

Povej mi zgodbo

Pozvonilo je pri sodniku.

Bila je polna miza

sami papirji in listi

dokazi in slike. -

Pripravil se je nanjo z duSo in telesom.
Vstopila je in rekla:

prosim

vzemite na znanje

sem Zivéno holna

Stirideset let sem stara

osivela sem Ze.

Zivéno me dela zvonjenje ure na stolpu.
Zato sem osivela,

Sem se zato rodila?

Ce bi se sama izbrala,

bi se izbrala boljso.

Sodnik je vzel na znanje.
Dvignil je sluSalko:

naj ura ne bije ponodi.

Od takrat je ura bila podnevi,
Ponodi je stala.

Bi dvignil sluSalko, .

bi ustavil se éas.



Bil je ropot, ko se je gospod Skufec prebudil.
#Zdaj Se ne more§ vstati« refe nekdo in je tako, ka-
kakor da bi rekel skozi okno, nHe], si rekla skozi ok-
no?« vprasa gospod Skufec, preprican, da je stati na
Zlebi¢ku ob oknu, tako, da on ne more ni¢ videti,
tezko. To zmore le gospa Skufec. Viéasih pomiva ok-
na, pa se ji zahofe sprehoda prav takrat. Tezko je
oditi v spalnico, pa vzeti klobuk in pla&é, veliko laz-
je je oditi po Zlebiéku na sprehod. Seveda bi gospod
Skufec raje od3el v spalnico po klobuk in plas¢ in
odiel po stopnicah ven, on se ni nikdar uéil hoditi
po Zlebicku.

Gospa Skufec se je naufila hoje po Zlebicku zelo
hitro. Vedno je hodila pomivat Sipe navsezgodaj, ni
se Se pretegnila in ni Ze telovadila, Zelela si je po-
Stenega sprehoda. Zdaj hodi po Zlebidku Ze tako do-
bro, da vfasih celo poplesuje. Vrhunec je obrat, ki
ga izvede, ko je Ze mimo okna gospoda Skufca. Ce
mora kaj sporoéiti gospodu Skufcu, stori to navad-
no preden pride do njegovega okna, bolj poredko
pa potem, ko je Ze mimo. Nikdar se pred njegovim
oknom ne ustavi, kajti ve, da se gospod Skufec ne
more in ne more privaditi temu, da nekdo stoji na
njegovem oknu; Se posebno sovraZi priSleke poleti,
ko je okno odprto.

Nekot, ko se je gospa Skufec Se udila hoditi po
#lebitku, se je ustavila pred oknom in gospod Sku-
fec je zahteval da se pri pri¢i odstrani ali pa, da bo
spustil roleto. Gospa Skufec ni pokazala pripravlje-
nosti, da se umakne z ckna in gospod Skufec je
moaral oditi 5 hrbtom obrnjen proti cknu, otipal je
napravo za spuifanje rolete in potegnil. Roleta je
bila spusfena in bil je v velikih dvomih, ¢e se je
oseba zdaj Ze umaknila. To je moral izvedeti, ni pa
maral dvigati rolete; ¢e hi oseba ostala na prejinjem
mestu, bi bil primoran znova spuséati roleto ali pa
se pogovarjati z nekom, ki stojl na %lebitku in se
prayv ni¢ ne drzi. Gospa Skufee se, ko hodi po Zlebid-
ku, nikdar ni¢ ne drzi, razen takrat, ko dela obrat.
Obrat naredi tako, kot v@asih, ko je hodila v folo
in so imeli telovadbo in so hodili po gredi. Zalost-
no je, da si je gospa Skufec zapomnila samo obrat,
¢eprav se dobro spominja, da takrat niso le hodili
po ozki deski, ampak so jim ukazali delati dolge
kompozicije nekaksnih premikov, ki so si morali
vedno slediti v vrstnem redu, ki je bil dolocen, &e
je ta red postal drug red, je nekdo zapiskal na pi-
Stalko ali nekaj takega in novi red se je moral
umakniti dolotenemu. Gospo Skufec pa je najbolj
zalostilo, da se ni ve¢ spominjala niti takrat dolo-
Cenega reda gibanja, niti ji ni uspelo zamisliti si no-
vega, To jo je muéilo in véasih je kar obstala, Ce le
ni bila pred oknom gospoda Skufca, in morala se
je za hip ustaviti. Prav v tem trenutku pa bi gospod
Skufee lehko pogledal skozi okno in bilo bi muéno,
ker bi moral spet hiteti spuséat roleto in to ni pri-
jetno, kajti vstati moras iz postelje, ker je priprava
va spuStanje tik ob oknu. Zgodilo se je Ze, da je
gospod Skufec hotel na kakSen nadin podaljSati pri-
pravo do postelje, da bi lahkoe v nevarnosti nemu-
doma spustil roleto. Pa se je premislil, ker je upal,
da bo gospa Skufec postala bolj previdna in ne bo
ve¢ postajala pred oknom.

Nekaj korakov za oknom gospoda Skufeca se
mora gospa Skufec obrniti, ker se Zlebicek tam kon-
¢a. Prav tu izvede tisti krasen obrat, ki je edino, kar
si je zapomnila od vaj na gredi. Ko pride do konea,
ima levo nogo zadaj {prem;ligirostom je'_a,tdi; ?1 bili
obe nogi druga ob drugi.) Zavrti se na pr v Z8
¢etku, ko obrata Se ni dobro obvladala, se je zavrtela
na petah), da naredi polovico kroga in je obrnjena
v smer, iz katere je prifla. Naudila se je #e, da med
obratom vrie desno nogo naprej in stoji ob koncu
obrata spet v poloZaju, v katerem je bila pred ob-
ratom. Obrat je tefak in viasth se ga Se malo boji,
strah pa je prijeten in sklenila je, da si bo kupila
gimnastiéni priroénik in poiskala v njem vaje na
gredi, Sama se ne more in ne more spomniti nicesar,
kar bi ji naredilo hojo po #lebiéku bolj zanimivo. V

Manica Cermelj

ILEBICEK

gimnastitnem prirofniku pa so gotovo zanimive vaje
in najbrz vseh ne bo mogla narediti, ker so vaje na
gredi laZje izvedljive kot na Zlebicku; gred je prosta
z vseh strani, kadar hodis po Zlebi¢ku, je na eni stra-
ni vedno stena. Ze vaje, pri kateri bi morala imeti
eno nogo v zraku dvignjeno in malo skréeno in se v
tem poloZaju obrafati okrog in okrog, ne bi mogla
izvesti. Dvignjena noga bi se zadela v steno. Pri tem
morda izgubila ravnoteZje in, ée bi padla, bi morda
celo zakricala. Slisal bi jo gospod Skufec, se sprva
moéno pretradil in moral bi predéasno vstali, se
umiti in oble¢i kopalni pla&é, da bi lahko priel dol
in zagledal bi gospo Skufec, ki bi leZala na tleh in
premisljevala, kako je vendar mogla pozabiti na
zid in tako zelo vmnemiriti g da Skufca.

Gospod Skufec pa bi se briz obvladal, stekel na-
vzgor po stopnicah, se obril in oblekel in nato (v
omarici zelene barve, ki visi pri oknu, s katerega
stopi pospa Skufec na ZlebiGek) poiskal gimnastiéni
priroénik gope Skufec. Ne bi ga kar naravnost nesel
v posodo s pokrovom, kjer so smeti, ampak bi ga
najprej previdno odprl, ga nekoliko prelistal, ga po-
loZil na stol in Sele potem odZel z njim v kuhinjo
k smetnjaku. Ko bi priroénik padel v smetnjak, ne bi
prav nié zaropotalo, ker bi padel na bangnine olup-
ke in na ostanke solate. Potem bi gospod Skufec
zaprl smetnjak, popil zdravilo in nazadnje bi moral
oditi 8e enkrat po stopnicah navzdol.

Gospa Skufec bi morda Se vedno lefala na tleh
in premisljevala o vaji, ki ji ni uspela. Telo bi bilo
¢isto malo skréeno, gledala bi peSéeno pot, ki zavije
malo na levo in trava bi bila Z#e dovolj visoka, da
poti za ovinkom ne bi mogla videti.. Mislila bi na
gospoda Alberta, ki je prihajal ob Cetrtklh in je ho-
dil tako, da mu pesek sploh ni Skripal pod nogami.
Mogole so bili njegovi podplati taki ali pa je znal
tako hoditi. Gospa Skufec je pomislila, da mogoée
pesek na vriu ob éetrtkih manj Skripa in, ¢ée imas 5o
take podplate, kot gospod Albert, sploh ne moresd
slifati peska pod nogami.

V tistem ¢asu, ko je prihajal gospod Alberi ob
tetrtkih po vrtu, so nosili plutovinaste podplate,
Ko bo éeirtek in bo obula fevije s plutovinastimi
podplati, bo poizkusila hoditi kot gospod Albert.
Tudi gospod Skufec se e spominja, da je bil gospod
Albert edind, ki je nesli3no hodil po vrtu in, & ji
bo uspelo priti nesliSno do hifnih vrat in jih nato
glasno odpreti, bo gospod Skufec vedel, da je nekdo
pri%el po vrtu in, ker ne bo slifal korakov, bo vedel,
da je priSel gospod Albert. Vstal bo od mize, stopil
proti oknu in rekel malo glasneje kot ponavadi, da
bi ga gospod Albert pod oknom mogel slifati: »Ve-
dno nas presenefate, gospod Albertls Nato bo po-
c¢akal nekaj minut, ker bi mcral gospod Albert naj-
prej pozdraviti gospo Skufec in nato bi potreboval
Se nekaj ¢asa, da bi priSel po stopnicah. Ko bo
gospod Skufec domneval, da je gospod Albert Ze
skoraj pred njegovo sobo, bo stopil proti vratom in
jih odprl. »Gospod Albert se je zamudil pri hoji
po stopnicah«, bo pomislil in vrata spet zaprl. Cakal
bo Se nekaj Casa, preden bo spet odprl knjigo in
spomnil se bo, da je bil gospod Albert vedno pri-
pravlijen narediti majhno Salo.

Ko bi gospa Skufec padla z Zlebifka in leiala
0b peSfeni poti in bi priSel gospod Skufec na wrt,
bi bila obrmjena vstran in, ker gospod Skufec ne zna
hoditi kot gospod Albert, bi pa slifala takoj, ko bi
prestopil prag in stopil na peSfeno pot. Se vedno
bi bila obrnjena vstran, ko bi se ji gospod Skufec
priblizal in obstal nekaj korakov za njo.

Oprostila bi se g Skufcu za vznemirjenje,
ki ga je kriva le njena nepremisljenost in rekla bi,
da gimnastiéni priroénik ni prav nié¢ kriv, ker je
dovolj, fe priroénik vsebuje vaje na gredi, za vaje
na Zlebicku pa bi bil potreben poseben prirotnik.
Preden bi jo gospod Skufec zapustil, bi ji pritrdil,
da so vaje za gred v resnici neprimerne za #lebitek,

Morda bi bil éetrtek in priSel bi‘gospod Alberi
& plutovinastimi podplati.

Kovai Vojin Chubby
UVOD V NENAPISANO DRAMO

rad bi

paogcg! damo ki se vsako jutro pedéa s kanarckom
r i

sosedu ukradel stol ker ne maram baroka

rad bi

da bi kamni Imetali ljudi

rad bi

srecal steklega moZa ki grize pse
rad bi

da bi konj galopiral na meni
rad bi

1
dadb'éi madke poirle vse odloke o deratizaciji
ra
vrnil venec ki sem ga ukradel pre$ernu
protestiram
ker se €rnilo prehitro susi
protestiram
ker oblasti niso prepovedale lajati v centru mesta
protestiram :
ker je v ¢éasnikih premalo porotil o umorih
protestiram
ker prostitutke niso zas¢itene

protestiram

ker se Zeblji prehitro zvijejo

protestiram

ker oblasti niso ukazale Zabam naj imajo Stirli krake
protestiram

ker imajo pomaranée predebele lupine
zahtevam

takojdnjo prekinitev oblacénosti

zahtevam

podaljSanje nosefnosti na dvanajst mesecev
zahtevam

da se ribe takoj razplodijo po ljubljanici
prosim -

ugasnite lué

pozivam h gladovni stavki

vse ki so proti poslab%anju vremena
pozivam h gladovni stavki

vse ki se jim psi gonijo

pozivam h gladovni stavki

vse ki jim veter mriavi lase
pozivam h gladovni stavki

vse ki hodijo po sivih ulicah
pozivam h gladovni stavki

vse ki jim trava prepodéasi raste
pozivam h gladovni stavki

vse ki so jim marjetice premajhne
pozivam h gladovni stavki .
vse ki hodijo scat pod tromostovje
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Marijan Stancar Monos

Martin Luther-
King

Memphis — ¢érna pika krvi, bela sraga polti —

King,
Luther King —
Martin Luther King...

Lazar — nekdo mi je iztaknil érno roZo iz srca!

Clovekova kri je kakor strup vsega —
kdor nosi v sebi mit

posode dna,

se zreali v imenu

raz dna razdna.

Vse obale so onemele v tvojem wzkriku,
zlata deZela se je kopala v nemem ognju,
otrpnila je pokrajina — osvabajajoa se,
pod senco vsebarvnih lestencev,

pred oltarjem duha...

Clovekova volja izzveneva Kré vsega,
ker je Zivljenje igra —

¢rna kocka z belimi pikami,

bela kocka s érnimi pikami

in je visoka beseda kockanja!

Kazalei miru
s0 z zvonenjem obstali v mrivi tocki —
érna Zalost ruje bela srea; kri vodeni.

V drobovju vednosti je zrasla senca...
Clovekova polt je izsredje duha —

visje od bosih nog in oZganega asfalta
pod ledenim soncem,

ker se nihée ne ozre v svoji misli,
zakaj trhel tram stoji tam;

ni vsak kriz banderoc svobode!

Tvoja poteza v, belodrni mavrici spi, -
King, Luther Eing — Martin Luther iKng,
vse do izspétja krvi...

Ti sam — brez mejd!

Apostol svobode!

Pastor miru —

érni CLOVEK ljubezni;
to, samo to je pomembno,
danes, jutri — vselej...

Malcolm X te je zvabil za seboj,
postal si prvi poslednjim —
slednji;

kot Gandhi drugod,

Kakor Lincoln, kakor Kennedy...

0 — ekstremisti na pohodu!

Washington in Chicago bobnita,
treseta se — drhiita;:

¢rna reka belo poplavlja,

kri pa je rdela

kakor je trava zelena.

Field te ne odkupi z milijon dolarji,
tvoji ideali so svetli — v rodno prst iztekli
Atlanta ti izpija moéi;

emancipacija polti!

Bolno seme cloveka —

Eric Stary Galt;

velika Zetev je na obzorju,
mradi se — 3

v rumeno veter vlede. Zlati se!

Segregacija te je rodila v samoodboj,
pastorja, baptista Alabame —

kot poZar visi§ nad érnimi geti.
Asfaltna dZungla, kamniti bog:

gari, vse gori

vrofe poletje...

S tvojo smrtjo se rojevajo &rni heloti!

Clovek, sedaj — POHOD REVNIH,

interpunkecija usode: — Ebenezer.

Le Blaiberg vé

kako bije srce érnega cloveka,

Clive Haupt utripa zanj;

brezupno upanje med stisko in pritiskom —
LIUBEZEN bhiti. —

Kar si govoril — je

in ni 3¢ vsemu kraj.

Bistvo pomena veZe brvi,
ker so mostovi utonili v poplave —
v sotok val z valom drvi v mavrico tragike izprepleta

in res gre povsod éas k svojemu konculll
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UMETNOST
IZVEN RESNICE

(Pavle Zidar: Oc¢e nas - ZO
Maribor 1967)

Povezava, ki zdruZuje Zidarjev roman Ofe nas
v smiselno celoto, je Gisto konkreten del resniénosti:
vas Zagorjani na Dolenjskem. Dogajanje tako ne
razpade na sklop srefanj paralelno spremljanih ju-
nakov ali na organsko razraSanje dogajanja iz ne-
kega izhodiséa, kar je najobitajnejSa oblika tradicio-
onalnega romana. Zagorjani (kot konkreten del res-
ni¢énosti) so izhodidée dogajanja, vendar ne na na-
€in centrifugalnega razraifanja dejanja, temved kot
samostojen svet, iz katerega so iztrgani ali indivi-
dualni posamezniki, ki so potem spramhml na svoji
Eivljenjski poti ali dolofeni izkusnji, ali pa epizode,

popolno — deprav je
nadaljevanje Svetega Pavla — ker ;}e iz%el v samo-
stojni izdaji in tudi sicer nima nikakrSne aviorjeve
opombe o povezanosti.) Tako v prvem .podnaslovu
LJUDSTVO berem o vrnitvi Debavm v Vas, vzne-
mirjenosti ljudstva ob tem dogodlku in njegov od-
hod v zapor, v drugem: Ofe nas postane srediSfe
avtorjeve pozornosti; zapornik Stefan
ni iz Zagorjanov in ki ga lahko vkljudi
njegov tovari§ v celici). V drugem delu istega pod-
naslova postaneta srediide polkovnik-zasliSsevalec in
Debevec, v tretjem vu O MARIJA, HATI
MOJA (NAJ ME UZALI ZALOST TVOJA OB SMRTI

tloveskega Zivlj
okoli partijske km.'l!&muma, h:l
drugo. V podnasiovu O TRAKTO!

BEH pa je dogajanje kontinuirano izpeljano iz prejs
njega in se 8 pretepom in begom partij
funkcionarjev. 5 takinim em dejanja, ki
je wéasih bolj véasih manj trdno povezano z osred-
njim elementom, ustvarja avtor nekaksing
avtentitnost, ki jo potem izrafa tako, da mam
njene dele, ki se mu zde potrebni. To avtentiénost
skuga prikazati tudi s svojimi avtorskimi opomba-
mi, ki se vmeSavajo v tekst in po
cijo (avtor mm}av%&juhtmﬁpﬁek&m]o

[-]

Tﬁlﬂtpﬁmﬂow" in o ?ﬂ'lﬂm
0 svoii

Pa tudi sicer kaZe, da w .
umetnidki del romana kot i

... #}az verjamem samo v
Zivljenje (v klas in kruh)u.
pisatelja do svojega teksta; véasih gutiti

;
L

nosti, sadj-ujamom
ﬁpredmtnarﬂhhm&mw ?ﬂ,lﬁ
ka#e kot avtentiden prikaz, zaradi l.ﬂm
enotnega staliséa (vas stoji, kakorkoli
I.-m:n pase vshmmm
prikaz, ve¢ ali manj fikeija.
Utl'JUJEJU tudi nadrealistiéne polemike
jimi lastnimi osebami, osebami, ki jih je
sam ustvaril. Predmet romana se mi kaje
Eﬁuojbimwmmm
ot njegov nepopoln prikaz v smislu avtorjevega
pora za njegovo avientitnost. Vas se mi torej
ka, mjpmmmmvmmm
Pavleta Zidarja pa nme dvomim in jo

18 5.: :
sgailaiﬁfa

kot
zelo bogato. in modno. Ofe nad se precaj nad
povpredje slovenskega pisanja. e

Selitev
druzbe OHO

Po nekaj razstavah je mogode soditi, kaj je de-
lo skupnostnega, izvornega poimenovaleca. Ta poimeno-
valec je dogajanje realnosti (Pierre Restany — v smi-

likovnih
traj mass media; Enrico Crispolti — kot dogajanje
socialnih in historiénih nasledstev v omenjenem se-
danjem ¢éasu; avtorji kataloga Nova tendenca 3 —
Richter, Sommer, Mestrovié, Wedewer, Moles — ust-

varjanje nove realnosti z uporabo tehniénih izsledkov;
in ne nazadnje Konrad Fiedler, umetniska forma po-
meni v svetlobo realnosti izvedeno videnje, umetni-
na kot umetnislki jzdelek; navajam nekatere primere
evropskega utemeljevanja realnosti.) Marko Pogaénik,
Milenko Matanovié, AndraZ Salamun, ki so se jim
pridruZili te dni na zagrebSki univerzi Se David Nes,
Matnaz HanZek, Sreéo Dragan, Vojin Kovaé-Chubby,
I. G. Plamen, Marjan Cigli¢ in Na3ko KriZnar, so na-
56 Bavels 25, Bosavibonss SNstotion 16 & od ndk
na Savski 25. janje i Je Ze -
daj nadvse odgovorno, pa tudi slavnoc delo, za kate-
rega se po navadi osnujejo posebne ustvarjalne sku-
pine strokovnjakov in menazerjev. Po skupni presoji
dopolnijo ubrane vrednosti spomenika. Predmeti raz-
stavljalcev so bili postavljeni v pravokotnislki prostor
na nivoju, ki ni bil ne presefen ne odsefen glede na
raven nivojev, ki jih ponujajo v presojo sami artikli.

Tudi njihovo gledanje ni bil nikakrSen sladostrast- -~

ni, estetski, odreSeniski akt razdevifenja, ampak le
spro&fena igra odsevov, razliénih pogledov, sprehodov
in namenov. Vse oblike razdevitenja so Ze bile poraz-
deljene med nacine ustvarjanja posameznih artiklov,
ki so bili neprestano na voljo in niso mogli ob ogle-
dovanju prepostavijati enkratne in orglasti¢ne vedra-
Zenosti, ko bi jo mogofe zmoglo razkazovanje go-
lega ¢loveSkega telesa. A da ne bi te moZnosti povsem
pozabili, je NaSko KriZnar s pomoéjo filmskega tra-
ku in projektorja demonstriral prikazovanje golih Zen
skih prsi na golem Zenskem hrbtu, Superpozicija ene-
ga na hladno in potem otopljeno svetlobo fenskega
hrbta je izhajala iz enotne vizualne predstavit-
ve, kiso jo ustvarjali razstavljeni artikli in je pomeni-
la neko %e ne povsem izvedeno nadelo niveli a izraz-
nih mozZnosti, ki je bilo v okvirih vizualne dejavno-
sti Neza, Popalnika, Salamuna in Matanovita Ze iz-
vedeno. Vederno predavanje drus¢éine OHO je bilo
zasnovano v dveh med seboj lodujodih se delih: v
prvem je sodelovala tudi publika z istim pofetjem,
kot ga je opravljal govornik I.G.Plamen — vsi so
jedli jabolka. Zanimanje je nato upadlo. V.EKowvaé-
Chunbby je prikazal dejanje jedenja in pitja, ki je
bilo v najboljSem primeru zanimivo, vendar ni moglo
zagotoviti svoje funkeije za.polmevama dogajanja, kar
pa je jedenje jabolk omogocalo. Se bolj neucinkovit
ja bil A. Salamun, ki je razkazoval odpletanje niti =
velikega zavitka. Po ideji D. Neza so potem sodelujo-
¢i izvedeli, skupaj s publiko v dvorani skupnostno po-
rivanje, dvigovanje, prerivanje, spusfanje, napenjanje,
je 180 metrov dolge prozorne plastiéne cevi,
bimjuna. ali s pomoEjo zraénih curkov, ki so pri-
hajali sesalcey za prah. Ta ritualna scena
je mjela vedino ljudi v dvorani. Potem je bil prvi del
zakljuéen, v drugem pa se je nekaj posameznikov po-
govarjalo o happening skutptﬂ. ki leta 1962
ali latagklm pt?li ugma predvajati ;:ojl.h dejanj pred
sasmb 0 pa s spodbudnimi
Keiemem Na osnovi vid:m na raz-
wbwi in na Im po otvoritvi je bilo mogode
loditi troje podroéij Mejstvovama., kjer izvajajo raz-
stavljalei realnost. To so:

1. nivo Hkovne ma.mfestacue.
1 nivo knjifne vizualne reZije,
3. nivo operiranja z ﬂ:nnogra.ﬂgo svetlobe na

'Iﬂmskmt.rakm
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kompozicija, risba, odtis, po-
slikava itd. Po presoji likovne uéinkovitosti se razvr-
BZajo : David Nez, Marko Pogafnik, M. Matanovié in
A. Salamun ter Srefo Dragan. Vsi zajemajo en
del na razstavi prikazane realnostl: to je slojevita

rgnnim::;ja;ijﬂiﬁaﬁhukovnﬂ: ementov, ki so si
med seboj v mlﬁnej mo-
n.ﬁeamr nnjevse povedi do i
0 umev optitne me-
Vsa dela so wplen éne mislia,

mpamani.dsm:e deloma likovno tako sistemati-
zirana, da se morejo u‘lalejovatgd afektivnim, motiva-
f.djakh:l ogledovanjem. Vecina ih pa je na vo-
ljo grafoloskim prepisom vidnega. ?cﬂ:viru tematike
vsakodnevnih situacij, ki zahteva v ozko plast umeva-
nja zbito ovanje, nas Andraz un. Nje-
gova pripovedu da.jem!sa]nt enja moé-
nost, da se ukvarja z vsakodnevno ikonografijo. Ima-

vajmemprhummpm&nmtnim
mmwﬂmmmuom-

pmnjsidmm,mm.h:imi,u;
mogode prenesti v sistematiko iko-
gﬁmﬁdﬁ:ﬂm.lﬂjepﬂmhjm:nmdomumw
y u, f videnega) ero-
mgohdghurmiih' C mgmﬂ.lnaja-
.nja v videnja — ne le v pomenu feno-
mmmnm_wm&js—
B0

dogovoru, medtém ko je dejanje na sliki éisto snemon
in ne daje nikakrinih odmevov. Vse to si je potreb-
no umiSljati s pomodjo jezika (po takSni poti je tu-
di izvedena govorna sistematika kritike). Delovni prin-
cip je enostaven: dela z izvedenimi stvarmi (slike iz
Sportnih prizorid) in jih nima namena %e posebej
iztrgati iz sklopa, kamor sicer 0; nov prostor,
svetel ali temen, le osami del vsakdanje ikonografi-
Je natina &loveskega ogledovanja in ga zatem v po-
sameznem fiksira. Marko Pogadnik je prikazal senjo

. Razpored posam

tisov iz serialne h:lduut-rijske prcﬂmdnje je mpolnjan
s kakimi stotimi primerki. Barvno se razlikujejo v
pastelnih prehodih od rumenkaste do modrikaste. To
je v programatskem nadelu nivelirane serialnosti so-
liden rezultat, Se posebej zato, ker nastaja optitna
uginkovitost na industrijskem principu velikih koli—
¢in. Ker pripadajo vsi umetni&ld izdelki realnosti in
le dodajajo posamezne dele sumariéni sestavi njene
neposredne podobe, potem je Pogacénikova serija nujen
del taksne celote. Nifesar ne dodaja razvijanju zave-
sti te realnosti, ne proizvaja zunaj njenih mozZnosti,
tako da je njegmro delo zaznamovano znotraj njene-
ga uresniéevanja. Nastanek artiklov je vezan na obli-
kovalno sposobnost industrijskega desiga. Funkcio-
nalno je ta princip popolnoma veljaven: komplementi-
ra do popolnosti sedanji poloZaj realnosti. Ker ni raz-
like med umetnisko in ikonosferno realnostjo, je nje-
gov oblikovalni princip komunikabilen: mrtev je v
notrini igre, & udinkovit navzven. Milenko Matanovié
se zabava s poslikavo embalaZe. Namenjen je kar naj-
bolje izkoristiti razliéne konfiguracije materiala — em-
balaZe za Jajca — ki jih pmlikava Med pozicijami
dekorativnega in spripovednega«, ki jih vidimo pri
A, Salamunu, je Matanovié izkoristil optidno uéinko-
vanje barve in se nagnil k dekorativhemu. Njegov m
stopek je povsem svoboden. Nima nikakrénih progr

skih namenov. Vendar se ob tem njegova opmdehlav
artiklov kot »estetskih objektove ne more uravnove-
sitl, Zato se optitna udinkovitost precej mﬂn}a. Funk-
cionalno je prav tako veljavno kot delo M adini-
ka, vendar s to razliko, da je g re-
alnosti nenadelno in nep

nosti. David Nez je najtofneje formuliral »likovnos
tega dela razstave: njegovi artikli so larpularistiéne
forme. Forma posameznega izdelka je izvedena éisto
in optiéno ufinkovito. Nimoﬁrmideﬁpmvnikakr
Snega programa. Ustrezno je tudi njegovo »spostova-
nje do notranje govorice materialax (H.Richter). V
pomenu wiznajdenja forme kot njenega vpoklicanja
w prostore je njegovo delo najboljsi dosezek razsta-
ve. Funkcionalnost je dosegel prav z odrekanjem go-
vorne nastavitve ogledovanja — predmeti so le nopis-
nix, ne pa poimenovalni. SreCo Dragan je raszstavil
kot najholjsi produkt zvijajodo se papirno ploskev
in gibajofo se steklenico z dekorativno potekajodim
robom pred njo. Nivo knjiZne vizualne refije je prika-
zoval dela M. HandZka, V. Kovadéa — Mar-
jana Ciglida, M. Matanoviéa ter skupnostno delo Pla-
mna & Pogaénika. Edicija OHO je prikazovala moz-
nosti in razgibanosti sistemati¢ne topografske uporab-
ljivosti knjiZnih znamenj. Pri tem je nastala negoto-
vost nad funkcionalno oziroma med vizualnoe upo-

rabljivostjo, ki je primarna, snemas
joéa, in med ﬁmvm pomensko kunf:lmcijn érke
v prenosu v

eni glas. Nivo érke, ki funkcio-
vzburja mjo pojavo v branje, je bil nadelno
podvrzen nemosti. Vendar je ostala neka nelagodna
dualiteta med é&isto vimmno optiéno informacijo in
bralno konstrukeijo, ki jovsil.judammbntopogmt
skih znamenj. V tej razpoki je tudi sicer topografska
pnemjamoﬁ:lmisérm saj je likovno dokaj ozko
razliénih znakov

zastavljena — le nekaj desetin — kon-
strukcija pomenov pa p razbita. Cistejso ob-
liko vizualnega udinka je dosegel

M. Matanovié, manj pa je ilustrmu en od
prevajalnega delovanja v likovno govorico M.
z lepljenkami in risbami. Ta kombinacija je tudi op-
tiéno manj uéinkovita, saj gre za informacijsiko Ze iz-
rabljen motivni krog, kjer se mu multiplicirani »stroj
ni izdeleks mega z individualno risbo. Dopolnjevay
nje realnosti in enostno: nivo industrijskega
Inapu. m{ev primeru sm'arljankuhiéepljmkﬁe
jen, informativno neuéinkovit iglié je s poemd
nmmmmovdmwreduakncﬁnnaﬁtmvﬂeksm
ga je seveda moé gledati obeSenega,
mmjemmmmmm
meumqﬂmimmmm
sistemiziranja
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Studentsko gledalit¢ée KA 68 razpisuje
avdicijo za igralce in igralke

Vabimo vse Studente in Studentke ljubljanske univerze, ki imajo mm:lje
“Joknvdwji.rom-ganlnmmn z Zeljo, da bi pritegnili k deln

Rk

nje do gledaliSke
v Studentskem

*
h:kstmnﬂim

Kandidat izbere in pripravi
Pismene m s polnim naslovom posljite na naslov: KA 68, molucije 1-IL
Avdicija v petek, 17. maja, ob 19.30 v Kazini, Trg lnmham

Prav tako razpisujem
jﬂléimp:éjpoﬂjejuuminaﬂov.

o natetaj za izvirne slovenske gledaliske tekste. Avtorje prosimo, da

Umetniski svet gledaliSéa




Dimitrij Rupel

POPRAVLJANJE SVETA

Jean-Paul Sartre je 15. aprila v Dubrovniku §prf.-ie| delegacijo
ljubljanskih $tudentov, v kateri so bili: Rudi Rizman, Dimitrij
Rupel, Peter Vodopivec in Pavla Zupanc

0 NCRISTR—T P - a_sha i -

O T

(AR

(Intervju

Z Jeanom-
Paulom
Sartrom)
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Za trenutek pomislim na ogromno dvorano,
kjer ljudje berejo. Sonce izzivalno pefe po
rumenorjavih klopeh. TiSina je, le od ¢éasa do
¢asa zaSumi papir, kot ¢e narahlo klenkne
zvon. Olovek, ki bere, je mrtev? Na zunaj ne
izdaja Zivljenja. Urejena grobnica, vsaka knjiga
je majhna krsta, kot drobne Zare jih s sposto-
vanjem izbiramo s polic, mrtvi so tu lepo
zbrani, wpisanje je bilo njihovo edino opravilo,
Ze dolgo ¢asa so0 oprani greha Zivljenmja...«.
Zrak se ne giblje, kot ubogljiv razred pokopa-
liskih Guvajev, hiblioteke so najbolj prijetna
pokopalis¢a ... Pred seboj tiSéim prazen bel
papir, pod prstoma, ki ga drzita napetega, se
je nabralo vlage in pozna se odtis. »Gospod
Sartre, rad bi vam postavil vprasanje...« Ali
je ali ni vse to, kar se nabira spod tiskarskih
strojev, ko Ze enkrat utihne pisateljevo pero,
ko se ustavi mehanizem, ki ustvarja Zive podo-
be, jih prenasa v dve suhi dimenziji.., mrtvo?
Samo sledi tiskarskega stroja, zravnana plo-
skev, ki pod mikroskopom izdaja lesene drob-
ce...

wGospod Sartre, rad bi vam postavil vpra-
Sanje, ki ste si ga postavili sami pred dvajse
timi leti: kaj je literatura? Zakaj pisati in
zakaj se zavzemati za pisanje? KakZna je zve-

s politiko, kakSna.med politiko in filozofi-
jo...« Kot povelana lelesa bickarjev se plaz-
mati¢no upogibajo — besede — v ustih jih
nosim, polzijo po rami v roko, v kretnje pr-
stov, ki drzijo pero, nalo se spremenijo v ope-
ke... Naslonim se nazaj, zdaj vem, da sem
dokonéno notri, v tej stvari, ki ji pravimo pi-
sanje za nekoga, tkanje. Iz wisine, iz vrodine
spomina, od tam, kjer je ¢ morje in so otoki
kot lene morske poSasti, obala, ki spominja na
bele skale Dovra, se spuséamo na pomladno
otisteno letaliSée Dubrovnik. Sredi zelenih ko-
smov, ki so kot drobne pesti, dvignjene nad
ravning, vmes med gobastimi poganjki so raz-
tegnjene kot gladki papirnati trakovi pristajal-
ne steze. Kapitan si je dvignil depico za prst,
trdna tla, stewardesin smehljaj je postal ze-
meljski. ..
ko sem v duhu sestavljal vpraSanja, ki mu jib
hotem zastaviti, sem se za trenutek zbal, da
bo to pomenilo sredanje z zgodovino, da bom
tred¢il iz oblakov v planoto, ckamenelo od
Zgodovinarskega brskanja, vso prerisano in
prekopano . Renesansa se v to divio po-

krajino, ki Sartra spominja na Japonsko, Se

ni povzpela, Pusta pasnifka planota s stekleno
Skatlico za vZigalice, sonce zahaja za parkir-
nim prostorom...

Nemaren Sofer taksija v zelemomodrem pu-
loverju me vabi v samjsko kocijo. Kotalima se
po smrtno nevarni cesti proti morju.

Sofer ugasne Beethovnov violinski koncert
in sprofi italijansko popevko. »Ali res, gospod
Sartre ...« Sedem nekoliko viSe in si pledstam
ljam: »V edno pisem. Kaj naj bi pofel drugega?
Nulla dies sine linea. To je moja navada, po-
tem pa tudi moj poklic. Neko¢ sem imel pero
za medé: 2daj poznam naSo nemod, Ni vazno:
pifem, pisal bom knjige; potrebne so; vseeno
sluzijo. Kultura ne resuje nicesar, nikogar, ne
opravicuje. Toda izdelek éloveka je: &lovek se
vanjo projicira, se v njej spoznava; le to kri-
ti¢éno zrcalo mu pemuja njegovo podobo.. .«
Petje me ubija, naenkrat zacutim teh tisoé ki-
lometrov in postane me strah. Ob meni od ne-
kod neks tolaZefe Dbitje, roka, ki se znajde v
moji: »Dobro mora$ opraviti, pomembno je,
teprav traja kratek £as, upirati se je treba,
z vso modjo, saj si sam, na koncu s&i sam. ..«
In spet Sartrov glas in vizualna Sahovnica be-
sed v-nLes Mots«: »Bicer pa, ta stara ruSevi-
nasta stavba, moja 18 tudi to je moj znadaj:
znebis se nevroze, sam s¢ nikdar ne pozdravis.
Izrabljene, izbrisane, ponizane, potisnjene, mi-
nule v tisini, so vse.otroske poteze Se ostale
pri petdestletniku. Vefino éasa se poleZejo v
senci, oprezajo: v ‘preem trenutku nepazljivo-
sti dwignejo glavo in stopijo na plan v pre-
oblekil . . .«

Nemnadno navduSenje me prevzame, ko se
do konca pogrezneme v, Dubrovnik, ko zadu-
ham morje in zdravilg, stara Seststo let, odrsa-
no kamenje, ko zaslifim rezko melodijo uliénib
pogovorov, spet se pojavi taksist v zelenomo-
drem puloverju in meé odpelje na Lapad, v
zanikrn hotel brez duha, brez migotanja po
stropu, neprijazni regeptorji in obarvana jajca
za veliko noé, star kruh in zagonetno ugibanje,
kdo da sem, kaj potnem, zakaj ne goverim
holandsko...

Hotel Excelsior, 15, aprila. Poéasi, negotovo,
kot bi mu bilo nerodno, prihaja naproti Sartre.
Daje nam roko, pozdravija z gibom glave, sved
v gibih in vendar zasirt s posebnim samospo-
Stovanjem, v temno modri obleki, nekoliko ne-
urejen, komaj zaéne govoriti, zazveni kot vzmet
kot precizna zvoéna naprava, glas je jasen In

Ko sem se odpravijal k Sartru in$

rezek, v trenutku napolni prostor. Ni# magneto-
fona, ni¢ fotografskega aparata, samo beleZnica.
Na moji levi Simone de Beauvoir, gza Sart-
rom pohéerjenka Arlette ElKaim, zraven
gospodifna Le Bon, mlada filozofka. Rizman
sedi nasproti, Vodopivec tik ob Sartru. Zacnem
sprasevati: wGospod Sartre, rad bi vam postavil

vprasanje...« Sartre odgovarja takoj, takoj
vé, kaj hodéem vpraSati...
»Prvo vprasanje o politiki in filozofiji...

Filozofija dopuida politiko, filozofija ne daje
politike... V 19. stoletju je v filozofijo vsto-
pila praksa, Na primer Marx in Kierkegaard
sta si prizadevala, da bi svet postal filozof-
ski... Filozofija in literatura v tej dobi se
zavedata, da je ¢lovek bitje prakse. Obe dajeta
praktiéni nalrt.. .«

Sartre: »Saj ni mogoée stati zunaj in opa-
zovati, élovek je znotraj, sredi dogajanja. Filo-
zofija, ki ne bi producirala prakticne akcije,
ne bi bila filozofija. Filozofija, ki ne pozna
konsekvenc v socialnem in politinem smisly,
ni filozofija! V tem pomenu je mogole pri-
stati na nivo marksizma.x

Clovek, ki govori, kot bi pisal. Ton pogovo-
ra je nemogote ujeti, to, kar zapisujem, soO

samo plehki stavki, nedodelane formulacije,
skeleti... Sartre govori, kot da bi pisal »Les
Motse, kot da bi narekoval »@u'est ce que la

litterature?s Ko gleda vame, zatutim hipnotié-
no mod Hoedererja, zdi se mi, da ¢utim Ro-
quentinovo wvdanost in sceno na bregu morja,
ko pobere s tal kamencelk; po zidu se nariSejo
vitezi, s katerimi se je boril kot otrok..

#0dnos med politiko in literaturg ni isti
odnos. Literarni anga®ma se ukvarja samb s
podobami, simboli, fabulami, politiénj angaZma
pa je precizen — v tem je ogromna razlika.
V _literaturi se clovek bori ves, se angaZira v
celoti, Na primer — en del romana se vedno
dogaja v mraku, v enem delu je treba prepro-
sto ziveti, ne da bi ga docela razumeli. Nekoé
je dejal Maurice Merlau-Ponty: — Konéno bom
lahko napisal roman, moje lastno Zivljenje mi
je uslo, ¢utim potrebo in obéutek, da bi si
izmisljal ... Roman, »fikeijaa razsvetljuje bral-
ca v tem smislu, da se. je sposoben odlociti
sam o0d sebe v polmraku literarnih form.. .«

Niti za trenutek ne spusti tona. Roke miru-
jejo, obraz, ki je navidez utrujen in potrt, se
nenadoma zbistri, pod koZo se giblje ogromna
sila, Natakar prinese kavo. Sartre govori-dalje,
medtem ko govori, izpije kavo na dusek, ven-
dar ne prekine stavka. Sploh ga ni mogoce
zmotiti. »Literarni angaima, nvéasih polaka za
besedo, da jzzveni, wseveda ne pomeni, da se
da eksistirati brez politiénega angaZmaja. Na-
sprotno; nemopgode je, da bi bila knjiZevnost
v protislovju s politiénim angazmajem. To hole
nouveau roman, ampak to ni mopode. Ce se
napravi rez (%e enkrat poudari: coupure), pre-

pad med angaima in literaturo... (nagne se
zaj in z.a transute ostrmi) v takinem roma-
e “suls pas! skora par

ien ‘angazma (Spet kratel pres
l:ha.h} Je pr:sega, je izrekanje polozaja, ki ga

Zivi vsakdo. Literarna zavzetost ne more biti
v protislovju s polititno akecljo posameznikal
Doda v hitrem jeziku, da komaj sledim: sNat-
halie Sarraute pravi, da je drug Elovek, kadar
sedi za pisalno mizo...u

25 [ilozofijo pa je tako: njej uidejo stvari,
ki jih v romanu ne moremo pogreSati. Bral
sem nek roman iz juZne Afrike: Elo je za ne-
kega &rnskega revelucionarja, ki je kradel, To-
da ta kraja je bila upravzécna Razlogov je
mnogo, tu so navade, ki “so jih povzrodili ko-
lonizatorji sami, ta revolucionar je delal na-
robe ... vendar ravno ta »narobes (tort) mora
priti v roman, v romanu nastopl kompleksna
osebnost, ne da bi ji dall smer, intenco. . «

Zunaj je zacelo deZevati in v Dubrovniku je
srecdi aprila hladno. Pripravim se za drugo
vprasSanje: sKako komentirate sociolosko eks-
plikacijo romaneskne oblike, ki jo je dal Lu-

-clen Goldmann? Ali se lahko strinjate z defi-

nicijo, ki ¥ romanu vidi transpozicijo vsakda-
njega Zivljenja v individualistiéni druibj pro-
dukecije za trziSte — transpozicijo na literarni
plan?u

sSem zoper prehitre definicijex pravi Sar-
tre, nzdi se mi, da je v Galdmannovi tezi pre-
malo vmesnih élenov. Roman -eksistira Ze od
zdavnaj. Jasno je, da se veZe na burfoazne re-
volueije. Kot oblika je zvezan 2z burZoazijo.
Toda, ¢e Ze hodete, bolj mi je vied Lukacseva
definicija: — V romanu je problematiéni junalk,
ki i&fe vrednote. To je Ze kompromis: svet
hkrati skriva in pogojuje to iskanje. Gre za
hlinjenje in za vrednote. To se dogaja v vsem
romanu 19. stoletja. Madame Bovary iSte vred-
note, toda ne tam, kjer bi jih bilo treba iskati.
To so nalvne ekstaze, kajti ona ne i8fe pravih
vrednot. To je burfoazni nadin iskanja. Seveda
je res, da Bovary v kadru burZoazije rusi tra-
dicijo, problem je gol, zgodovina se poZene,
perfekeionira se sistem-. referene, novo stanje
ga rtusi.., Toda ¢e bi bila Madame Bovary
revolucionar, bi bil roman drugacen. Problema-
tiéni junak je burzoazni heroj. To je junak,
ki rugi sistem, ki ga je sam ustvarila

Spet se znajdem pred tezavo, kako bogastvo
tega jezika zapisati v ¢im vernefil obliki, V
femn govoru se nenadoma ¢ulim nad tlemi, aso-
ciiram ... Neéin komunikacije je enak kot v
knjizevnosti, napor ¢lovelta, ki mu ne mine dan
brez vrstice, se izkaZe v intenzivni konstrukeiji
in v koherentnosti besednega gradiva ...

#Seveda imamo tudi na nivoju romana

‘opravit] z blagovnimi odnosi. Toda ne direktno.

Ta natin menjave ustvarja znadaj Gloveka, ki
je problematiGen. Francosko druzbo od ‘leta

“V tem tren

1848 do 1880 oznafujeta dva velika zgodovin-
ska dogodka: masakri po padeu Louis-Philippa
ter Komuna. Ti dve stvari pogojujeta pesimi-
zem v francoskem romanu. Kulturna dejstva
so0 vedno dialektiéno povezana z druZbo, ki
producira na nek naéin. Toda ne sme se
pozabiti avtonomije vsakega sektorja. TakSen
postopek potem hkrati razlaga zgodovino, ki
producira neko strukturo in ggodovino sektor-
jev. Kot pravi Heidepger, je zgodovina filozo-
fije postala na neki main historitna Zele, ko
je upostevala dolodeno obliko produkcije.

S tem, da reducira, filozofija ne more dati
rezultatov. Osebnosti v taksni filozofiji izgi-
nejo. Ce bi zreducirali filozofijo na konflikt
med idealizmom in materializmom, je konec
filozofije. Epikur je bil sijajen materialist in
tudi sijajen idealist. Vse simplifikacije, ki bi
rade izpile, izZele dogodke in jih prikazovale
linearno, vodijo k zmotam, k niélilu

Ne vem, kdaj konéa, vedno ga formulacija
sili v naslednjo formulacijo, véasih imam ob-
cutek, kot bi Se hotel pripovedovati... »NaSe
stoletje,«  sprafujem tretji¢, »se nam kaie kot
stoletje smrti ¢loveka. Ne samo f{izifne smrti,
kot se dogaja v Vietnamu, kot se je dogajala
v dveh svetovnih vojnah in v vojnah vseh
proti wsem v manj razvitih deZelah, Ampak
tudi v -filozofskem smisht. Ali bi lahko sprejeli
definicijo strukturalistov, ki oznanjajo izginot-
je éloveka kot subjekta svobode in eksistence?
Ali vidite v temy poloZaju angaZirano perspek-
tivo? V. kateri smeri? Fenomen strukture, se
zdi, preokupira vse, ki se ukvarjajo s problemi
sodobne éloveike zavesti. All vidite v -dialogu
med strukturalizmom in humanizmom perspel-
tivo, ki bi dala dobre rezultate? Ali je mogoce
definirati ¢loveka kot strukturo?a

Sartre razéleni vpraSanje na tri podvprasa-
nja: »Ravnokar berem o strukturalizmu, knji-
go, ki nosi naslov; La Notion de Structure, ki
jo je napisal Boudon, profesor antropologije.
Strukturalizem se je rodil na dnu lingvistitne
znanosti in se tja vraca. Dobro v njem je, da
hoce definirati objekt od znotraj, po referen-
cah na nek sistem, objekt potem ne obstaja
drugate kot samo v odnosih., Recimo zrak.
Tako kompleksen pojem, da ni mogode posta-
viti definicije, ki bi bila eksaktna ... Vibracija?
To je pojem, ki uhaja vsem definicijam. Mogo-
ée pa ga je ujeti v vec n1‘-’DJ1h komplementa-
ren je 2z drugimi pojmi... Recimo v fonolo-
giji ... zrak tedaj definiramo v funkciji. Tedaj
je. metoda  popolnoma eksaktna. Lingvistika
preutuje po’odnosih... Toda metoda ni rigo-
rozna. Le v trenutku, kKo je treba definirati
strukturo, recimo v matematiki; problem so-
rodnosti na primer, kot ga obravnava Levy-
Strauss; teda) uspe. Ko imamo opravka z druZ
beno celoto; ko jo definiramo na tak ali dru-
gaden nadin, kot tak&no ali drugaéno strukturo,
tedaj stopamo zelo daleé: konstruirati moramo
modele. Strukiura se v bistvu konstruira a
prieri — pred vrsto hipotez, ki bi upostevale
«wsa dejstva, ki so‘na razpolago, determinirana.
tku je strukturalizem seveda ne-
moderna strukeija ..

Jean Paul Sartre ne more biii samo mit.
Njegova beseda je sveZa, njegovo zanimanje
za fas je prvo Zdaj piSe o Flaubertu, studijo,
v kateri bo praktiéno uporabil metodo, kot
jo je razlozil v »Kritiki dialektiénega umax,

»Nadaljeval bom svojo Studijo o Flaubertu.
V item delu poskuSam uporabiti skupaj in kon-
kretno — na bazi marksizma — sredstva, s
katerimi razpolagamo danes, da bi spoznali élo-
veka in njegovo delo. Drugace povedano — te-
meljna perspektiva je ‘historiéni materializem;
sogiologijo, psiboanalizo ... smatram kot po-
trebne medijacije, da dospem... od razrednih
bojev in zgodovinske povezave, do posebnih
poloZajev in do osebnosti. Na ta nadin se jih
trudim uporabiti.«

V Temps Modernes spréemija politiko, nenehno
v kontaktu s totaliteto, neprestano pripravljen
na popravljanje trditev samega sebe ...

»Ce vzamemo drug vidik, potem struktura-
lizem vodi k pogzitivizmu v humanistiénih zna-
nostih. Po drugi plati: ée se vprasamo, kaj
sploh je strukturalizem ... Humanisti¢ne zna-
nosti so zdaj dobile sistem, da bi do kraja
preudile manifestacije idej... Kar se tide ¢lo-
veka samega, ta je bil iz humanistifnih zna-
nosti vedno preganjan. Na planu lingvistike in
sociologije je strukturalizem nedvomno prc-
gres,

Ce je clovek enoinost in totaliteta prakse
(praxis), potem je iznajdba %tru_.tur degradﬂ.—
cija totalitete. Boudon na primer razpravlja o
sistemu odhdosov ... Seveda je %e druga defi-
nicija, ki pravi m totalitete! Biti moramo
strpni — jasno je, da strukture so. Toda ¢e
50 prenesene v zgodovino, ki je od drugih zna-
nosti razliéna, struktura, ki- je izvenéasovna
kategorija ... (skomigne z rameni). Ce reéemo,
da je zgodovina diahroniéna, je to zame mo-
del...« Na terasi so razpostavili lefalnike, mo-
gofe se vreme vseeno popravi. Tam nekje nad
Pilami se je zja , na Dubrovnik je posijala
svetloba, kot bi jo nekdo presejal, po hodniku
slifim korake, zazdi se mi neverjetno, da Se
kdo Zivi zunaj tega nasSega pogovora, da se
zuna] te sobe dogajgjo stvari, kot je igranje
tenisa, vo¥nja s ¢olnom, v baru stiskajo po-
marande v posebni napravi, ki spominja na
turbino ... Med elipsastim tirom aluminija je
emajl, bodeé in lemljiv, arhai¢en tulec, umetno
diSeci iris z rahlo aromo vode, enkratni nar-
kotik.

»Gospod Sartre, prosim. ..« Zivahen pogled,
usta skoraj v smehljaju, roke, katerih glenki
so vsak zase Ziva bitja s komaj zaznavnimi
gibi... sRecimo na podrodju literarne kriti
ke ... model, ki bi veljal za vse Racinove dra-

me — to ni eksaktna znanost, to ni resnifni
&tudij... Seveda (Quand méme, spet skomig, -
posebna osuplost, razgiri dlani, se zravna v se-

dezu...) — v humanistiénih znanostih je bil

clovek vedno mrtey. Dialog med strukturaliz-

mom in humanizmom? Med njimi ni dialoga.

Humanizem je udoben. BurZoazni humanizem

je ‘rekel: Clovek: maora postati &lovek. To so

mesanice ... (mélanges). Antika obravnava ¢lo-

veka od zunaj. Tu ni velikega. problema: struk-

turalizem in humanizem sta dve stvari in dve

odkritjii. To fe zgodovinski razvoj proti dolo-

cenii obliki élovekove ekstaze In ni se nam

treba razburjati zaradi fegax

Konéfal sem s svojimi vpraZanji. Nasmeh-
nem se in Sartre se nasmehne nazaj. Hudiéevo
nerodno mi je. Peter ima Se eno vpraSanje.

»V nasprotju z individualnim spoznanjem,
ki iSfe in odloéa v medosebnih odnosih v
druzbi v okviru svojega lasinega sveta, vlada
v svetu preprifanje, da je sprememba moZna
samo z revolucionarnim aktom. Toda ob tem
opazamo, da se sleherno gibanje spremeni v
vir manipulacije z ljudmi, da se instituciona-
lizira in formalizira, to pomeni, da se distan-
cira od svojega projekta emancipacije, oblikuje
se kot elita, predstavlija samo Se individualne
interese in se poslufuje ¢loveka kot sredstva
za realizacijo svojih politiénih ciljev. Ali misli-
te, da je takSen razvoj neizogiben in nujen;
kaksno je vase mnenje o revolucionarnih giba-
njih, posebno v &asu, ko socialna baza v razvi-
tih druzbah zavira takino akecijo? Kako sodite
o podobnih gibanjih na svetu, ki so v najved-
jem obsegu zadeli Nemdijo in katerih nosilei
s0: Studentje, intelektualci, profesorji.. . %«

#0¢itno je, da je vsaka inkarnacija deviaci-
ja. Vsaka realizacija je vzpostavitev kontakta
s totaliteto. NaSe misli so le rahle abstrakine
vezi z njo. Deviacija: torej ni vezana direktno
na inkarnaeijo. In Geprav je deviacija pred-
videna, puSca sledove v druzbi, Pisati, kar &lo-
vek vidi in sligl, je deviacija. Seveda je devia-
cije muzno popravljaf.i Recimo posamezni-
kom .

Drevje je v cvetju, ponekod je cvetov Ze
konec,., Zagoneten smehljaj. Oseba, ki me
spodbuja ... Zlato romeno bitje sedi v kotu
in moléi. Kot éebela je. Tefko sledimo nagliei,
s katero razsuva govornik podobe pred nas.

.stout allait trop vite.... Nekdo me pohodi
pod mizo. Pi%i! Kaj sanjaris,

»Kar je narobe s soclalizmom, je to, da jl'_‘
nastal v svetu pomanjkanja in da v njem ni
mesta za korekture, Korekture morajo biti na-
pravljene skrbno. S tega wvidika meramo nada-
ljevati na%e delo in izpolnjevati zahteve druzbe,
kjer Zivimo, delati moramo popravke., Posebno
Se, ¢e gre za deZele, ki so usmerjene k socia-
lizmu. Socializern se je seveda konzumiral in
kompromitiral. Med disciplino in kritiko, ki
sta pogoj za takSno druzbo, je, tako se =zdi,
protislovje, In vendar sta diseciplina in kritika
iz8li iz istega principa.

Strinjam ge .z nasiljem kot sredstvom 35tu-
dentov v svojih gibanjih. Seveda so ta gibanja
deviirana. Toda nasilje moramo ohraniti. Koek-
sistenca — to S0 sanje. Vse oblasti na svetu
hodejo uspavati to nasilje. Nasilje 5¢ ne pome-
ni revolucije, toda potrebno je v vsakem pri-
meru, kot je bilo recimo zdaj v Pragl. Ves
svet je baziran na nasilju, kot ga jasno odseva
Vietnam .., vse je zgrajeno na nasilju. stu-
dentje morajo hiti radikalni In nasilni. Sicer
bomo mogole Ze ¢ez. deset ali dvajset lel
ustvarili svet, v katerem ne bo mogode. Ziveti
{un monde invivable). Vsa ta gibanja se v
bistvu borijo zoper to, da bi bil svet neZivljiv.
Ustvariti je. treba pogoje, da bo v socializmu
pravi socializem, v kapitalistitnih druZbah pa

“je treba poiskati-organizacije, ki imajo pravil-

ne koncepecije...q

Zraven je tudi Ante Kesié, komentator RTV
Zagreb. Kot eden redkih, ki so se zavzeli za
popularizacijo dela Russellovega  sodiSéa pri
nas, sprasuje o bododénosti soditéa. Sodiide ostar
ja kot moZnost, zanima nas predvsem Vietnam,
toda moZnost je tudi za druge svetovne kon-
flikte ... Nas razgovor je zakljufen. Utrujen
sem od pisanja, na koncu so vrste neurejene,
pol- stavka v francos¢ini, pol  Sifer v sloven-
E¢ini. Stisnimo si roke, najprej odide Sartre,
za njim Zenske. Simone de Beauvoir ima v ro-

Husserla, resna je, poslusala je vsako
besedo ... podajamo si roke, skoraj v tis
Nato odidejo. Popijemo ostanek kisle vode.

Lijudje so odsl, besede ﬁvija Nemirno hd—
dimo po sobi. Pifemo razglednice, ki jih
podpisal tudi Sartre. Glas zveni. Fotugraﬁramo
se ria terasi. Iz neke sobe sliS§im tipkaini stroj,
od nekod visi kopalna obleka, brisata,. Hotel
#ivi pecitnisko zivaenje Cez pc] ure bo kosilo.
— Gremo! slisim iz drugega nadstropja. Gebela
v zlatorumenem kgmpletu prileti ‘iz teme in se
zable3¢i na soncu.; Imaginarnorealna pseba, ki
me: spraduje, ali- imam dober obéutek, ce sem
si vse zapisal... Objamem jo, zlato d&ebelo,
vedel sem, da boS pridla zraven!

Nadaljeval bom... s popravijanjem sve-
ta,.: vem, da nikomur ne koristi, vendar je
potrebno , ..

Ko vstopam v lefalo povratka in mi veter
sgoraj izirga mapo, da Se Znova . povZpnem
nad oblake, pozabljam na sarkofage, ki mi jih
hoce vsiliti trezna jutranja presoja. Vedno Zive
besede, besede kot nosilei svetovne akcije, na-
trpane, naporne besede, nepokopani mriveci...
zdaj vem ... Sartre se upira do kraja, da bi ga
razumeli, kot pi%e v priroénikih ... eksistencia-
lizem ... fraze iz &ole... vidim ga s sluSalkami
na usesih, kako poslu3a pride na zasedanju so-
dista v Kopenhagnu ... vsak dan odloditve ..
nemir. .. motorji zabudijo, 2daj se odlepimo
in poletimo' med bogove...



Peter Weiss

NUJNA ODLOCITEV

(deset delovnih tock pisca
v razklanem svetu)

1.

Vsmka beseda, ki jo napifem in predloZim v ob-
javo, je politiéna. Njen namen je, da pride v stik
8 firsim poslusalstvom in da doseZe doloceni utinek.
Pisanje izrodim ememu izmed komunikacijskih me-
dijev, da ga lahko potrodniki vsrkajo. Nadin, po ka-
terem so moje besede sprejete, je odvisen v veliki
meri od druZbenega sistema, v katerem so besede
distributirane. Ker niso moje besede ni¢ drugega
kot neznaten del mofnih mnenj, moram doseci naj-
vetjo mo#no preciznost, ¢e hofem, da bodo moji po-
gledi 8li svojo lastno pot.

3.

Izbira jemika, v katerem piSem, ima zgolj funk-
cijo spretnosti. Izherem si jezik, ki ga najbolj ob-
vladam. V mojem primeru je to nemski.

Prednost v rabi tega jezika je v dejstvu, da je
vsaka beseda takoj postavljena v strogo srediice.
Razdelitev Nemdije na dve drZavi z diametralno na-
sprotnima socialnima strukturams odraZa razcep
v svetu. Izjave nemsko govorefega piscaso naenkrat
postavlijene pred oceno dveh razliénih vrednostnih
gistemov. To poenostavlja moje delo. Karkoli napi-
Sem, je v srediifu javnega mmenja. Vendar moram
pripomniti, da problemi in konflikti, o katerih go-
vorim, niso svojstveni le za nemsko jezikovno po-
drocje, temved predstavljajo le nekaj tem, ki jih da-
nes obravnavajo vsi jeziki.

3.

Ceprav razcep v svetu wvsbuje Stevilne manjSe
razcepe s kompleksnimi in pogosto nasprotujoéimi
si tendencami, se wvendarle dovolj lofeno pojavljata
dve blokovski sili. V enem bloku so socialistiéne si-
le; delno so Ze vzpostavijene, deloma se 3e pojav-
ljajo, prav take sodijo sem osvobodilna gibanja biv-
iih kolonialnih ali podjarmljenih podrocij. V drugi
blokovski sili gre za druzbeni red kapitalizma z glo-
boko zakoreninjenim podjetnifkim delom neomejene
svobodne konkurence in najvi§jimi koncentracijami.
Znotraj tega bloka, posebej v Skandinavskih dezZelah,
s0 dolodeni znaki demokratizacije, ko je rasredni
boj vsilil dolofene socialne spremembe. Konfno je
fisto, kar lahko sindikalna gibanja in delavske vlade
storijo, 5 vedno omejeno s silami monopolnega ka-
pitalizma, ki ne bo nikoli pripravljen zapustiti svoje
lastnine. Najbolj razvita druzba izobilja je popol-
noma enostavno Se razredna drufba na viSjem ni-
voju, kjer revolucionarni proletariat tezi k prisva-
janju burZoaznih norm.

4,

Moja naloga je, da spoznam, kako bosta obe
:Ll(-iani v dialogu razdeljenega sveta sprejeli moje be-

e,

IzkuSnje so mi pokazale, da v bloku, ki se ime-
nuje svobodni zahodni svet, obstaja dobrodoéslica
vsakemu izrazu, ki ga oznaduje subjektivna izku&nja
ali formalni esksperiment, medtem ko je socialna
kritika cenjena tako dolgo, dokler ne preskofi meje
druZbenega reda, prikritega s humanizmom in de-
mokracijo. Z esteticnega vidiks ni nobenih omejitev,
nova odkritja na tem podroéju pritegnejo sposobne
povprefneZe in potroSnike, z druZbenega vidika pa
se napadi strogo nadzirajo. Pisec ima velike teZave
v odkrivanju druZbenih omejitev, ker pogosto gresi,
da obljubljeno svobodo zamenjuje z absolutno svo-
bodo. Precej dolgo se vrafa nazaj, preden doseZe
tocko, kjer njegova swoboda preneha z ogroZanjem
druzbe.

5.

Medtem, ko je v zahodnem bloku umetnikovo
delo tisto, ki daje potroSnikom dolofeno intelektual-
no ali estetsko zadovoljstvo ali emocialno senzacijo,
ki ima najvijo trZno vrednost, pa je na vzhodu
umetnidko delo vrednoteno glede na njegovo prak-
tiéno funkeijo. Formalni eksperiment, notranji mo-
nolog, pesniski izraz se obravnavajo kot jalovi, ¢e
niso koristni pri spreminjanju druzbe.

Nam, ki smo zrasli s prepriéanjem v absolutno
svobodno izraZanje, se to zdi kot omejevanje nasih
projektov — tako dolgo, dokler vrednotimo notra-
njo vrednost umetniSkega dela mnogo bolj kot pa
njegov namen. Toda, ée najdemo cilj, potem si lah-
ko prizadevamo dosedi najbolj smelo obliko, ker ve-
mo, da revolucija druZbenega reda pripada revolu-
cionarni umetnosti.

Gre za nasprotje, ker ima umetnost prirodno
moc, ki pa je v nekaterih socialistiénih drzavah po-
sluina in obsojena na povpreénost, medtem ko se
¥ borZuaznih drZavah razvija anarhi¢no in je plitva.

6.

Prav tukaj se soofam s problemom odlociive.
Katero od dveh moZnosti naj izberem? V kateri iz~
med njih z vsemi nepopolnostmi, nasprotii in napa-
kami vidim mo#nost razvoja, ki ustreza mojim ide-
jam Cloveénosti in pravice? Ali bom sposoben pre-
magafi svojo lastno ignoranco in ambivalentnost in
zavesino vkljufiti v svoje delo politiéni uéinek, ki
Je bil do sedaj izraZen pasivno, ko sem se ponudil
Javnosti kot anonimni pogovornik? Al naj zapustim
udobno pozicijo tretje moZnosti, ki mi je zmeraj
puiéala odprta zadnja vrata in omogodala spanje
v deZeli ¢iste domisljije?

/|

Celo v vpradanju je del odgovora. V iskanju od-
govora sem prifel do spoznanja, da gre samo za dve
alternativi. Vsako oklevanje in negotovost vodita
v Se veldjo nitnost.

Ko jemljem nemsSki jezik za svoj delovni mo-
del, spoznam, da sta na zahodu mej dvom in neod-
loénost ne le sprejeta, temved celo odobravana. To
je naravno: dokler izrafam svojo zaskrbljenost in

moj obéutek nezadovoljstva s to druZbo, ostane to
zgolj psiholoski problem, ki ne more ogroziti tistih,
ki imajo oblast, Nihée se ne razburja, ko bpisujem
svoje stanje brezupnosti, ker ta brezupnost nadalje
utemeljuje mo¢ njihovih indtitueij. Moje najbolj ab-
surdne ideje, moj prezir in moja ironija najdejo na-
kupovalea, skozi te dajem dokaz, kako svobodni so
mogoéni. Oni se éutijo varne na svojem mestu, da
mi dopustajo sproZenje idej, ki se mi zdijo progre-
sivno. Dobrohotno se strinjajo, ée imrazim mmenje,
da bi bilo mogoce obstojete socialne razlike izrav-
nati. Eden izmed prevladujodih centralnih argumen-
tov ugotavlja, da so te razlike Ze v dolofenem ob-
segu izkoreninjene in da so delodajalei in deloje-
malci dandanes Ze na8li skupne interese. Pri tem
sem v opozicijl 5 celotnim svetom oplemenitene fal-
sifikacije realnosti. To zaradi tega, ker oni posedu-
jejo komunikacijska sredstva, konftrolirajo izobra-
Zevanje, so prodrli v vse sloje prebivalstva s svojimi
vrednotami,
8

Moj neuspeh, namreé, da se vefem na katerokoli
pastavo, se kafe skozi vzhodnonem&ko drzavo kot
znak dekadence. Celo moj najbol] negativen obrafun
burZoazne drufbe nima nobene tefe, &e si ne priza-
devam konéati svojo izolacijo. Tako dolgo, dokler
si predstavljam, da sta v tej druZbi moja integriteta
in svoboda akecije zaséiteni, ostajam ujetnik te drus-
be; in verujoé, da je mogode to drufbo spremeniti le
skozi drufbeni pritisk, =1 osvobajam svojo zavest v
trenutku, ko racionalno dojamem dejstvo, da moje
bivanje izvira iz te druzbe.

Napadi na korupcijo, eksploatacijo in zastruplja-
nje éloveike misli s privatnimi monopoli ne morejo
voditi k nifemer, ¢e nimajo prisetne jasne alterna-
tive. Tako kot se v Zahodni Nemdiji pricakuje od
pisatelja predvsem polititna zadrZanost, je na vzho-
du predvsem zahtevano jasno polititno staliste.

9,

S temn 3Ze enkrat zapudfam ozek pojem jezikov-
nega podroéja in predpostavljam, da je celotni svet
akeijski prostor za umetniSko delo.

V tem svetu mora biti storjena odloditev, Rela-
tivmo majhna skupina lastnikov zemlje se wvsak dan
bori, da okrepi in brani svoje poloZaje. Potem, ko si
je povojno situacijo obrnila v svojo korist in ko se
je Se enkrat modno obogatila, je zdaj zagledala pre-
bujajote se energije okradenega ljudstva. Taksna
slika, ki se je pojavila pred njimi, pa se jim ne pri-
kazuje le v Evropi, temveé vsepovsod, kamorkoli
pogledajo. Vsepovsod tam, kjer so si gradili polo-
Zaje, v Afriki, Aziji ali Latinski Ameriki, so zrasla
narodnoosvobodilna gibanja, ki ne bodo zaustavlje-
na. Toda na krajih so Se vedno v premodci,
zahvaljujo se svojemu oroZju in vojakom. Se vedno
lahko Sirijo teror s poZiganjem vasi in opustoSenjem
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zemlje, nadvladujejo narode z brutalnostjo in finand-
nimi zlorabami. Toda zgodovinsko gledano) boju-
jejo izgubljeno bitko.

Sila jih le podasi nadvladuje, ta sila temelji na
nafelu, da bi zemeljske dobrine morale pripadati
v enaki meri vsakemu d¢loveku, Se vedno smo v
prvem obdobju te daljnoseZne spremembe. Nekatere
defele so prebrodile Stevilne ekonomske tefave, ki
so rezultat razkola sveta, in vspostavile komunistic-
ni ali socialistiéni red, druge se borijo za tak red
predvsem pod zastavo narodnoosvobodilnega boja.
Toda hladna vojna, katere notranja energija _nadaue
sproZa konflikte, rojeva nove vzroke in konflikte pri
uresniéevanju novega reda. V takem po-
loZaju najdejo sovraZniki socializma material
za prikazovanje pomanjkljivosti in utopicnosti reda.

Vioga pisatelja je, da vedno odkriva resnico, za
katero stoji: vedno odkrivati za zakritim resnico.

10,

Za mene vsebuje generalna érta socializma pra-
vo resnico. Kadarkoli so se pojavile napake (in Se
vedno se pojavljajo v imenu socializma), nam ved-
no nudijo moénost, da se od njih ufimo in da jih
kritiziramo, kateri postopek je podvrien nafelu so-
cialistifnega pojmovanja. Samokritika, dialektiéna
diskusija, stalna odpriost za spremembe in nadaljnji
razvoj so permanentni element] socialisma. Med
dvema moZnima izbirama, ki sta odprti pred mano,
vidim samo v socializmu moZnost preseganja seda-
njih raelik v svetu.

Odrasel sem v buroazni druZbi, ko je moje delo
in osebno Zivljenje bilo v glavnem posvelen0d o0SvVO-
bajanju pred omejitvami, predsodbi in egoizmom,
ki mi jih je vcepljalo burZoazno okolje. Dolgo sem
verjel, da’ umetniiko delo omogoéa neodvisnost, ki
odpira svet. Toda danes vidim, da umetnost brez
trenja vodi k aroganci, ker se raszlike in rasredna
nasprotja vzdriujejo s silo in jecami, ki so napol-
njene z mufenimi borei za spremembo. Vsi moiji
umetniski uspehi, ki so bili doseZeni v domnevani
gyvobodi, so bili postavljeni pred ostro izraZeno na-
sprotje bede, ki v velikem delu sveta Se vedno ob-
staja.

Zato pravim, da je lahko moje delo plodno sa-
mo, ¢e je v neposrednejsi zvezi s tistimi silami, ki
so za mene pozitivne sile sveta. Te sile je mogoce
odkriti danes vsepovsod, celo na zahodu. Le-te bi do-
segle Se vefjo moé, vetjo enotnost in 5e bolj dalj-
noseino relevantnost, ée bi bilo veé iskrenosti v
vzhodnem bloku in ée bi bila izmenjava pogledov
spodbujena z ved svobode in manj dogmatizma.

NEW LEFT REVIEW,
Prev. R. R,
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Ze dolgo Casa leZim na levi rold.

To sem opazil Sele takrat, ko sem premislijeval
o rokah in Tisti trenutek me je roka tudi
!ﬁglfbala boleti. Postajala je vedno bolj mrzla in tuja,
! iz gline, in labko bi jo odrezal, ¢e se mi ne bi
gnusilo. Vadigniti se moram, jo prijeti z desnico in
| jo izviedi. Ker moram tudi sebe podpreti z desnico
;h;.nebomtmm.Naslmiﬁsemmmmdesrﬂ
-hnnolecimobmempogmbitilem?odmmo,po-
|tem pa pofasi in skrbno, da jo ohranim celo. Se en-
krat vse premislim in ugotovim, da je desna roka

lahko se zgodi da padem na levo roko

enorokec, Bilo bi mnogo laZe, ko bi bil to Ze sedaj.

Vse to mi muéno leZi pred ofmi in moti cpazovanje

predmetov, zato skodim s postelje in nekajkrat ener-
rehodim sobo, Geprav takSno hojo pgs':nm in

HOAHAHHH

tal in bobnete telebnem nazaj na parket, da se stre-
se vsa hifa, Upam, da so prepricani, da to delam
nalaS¢. Prekleta baba: z ufitkom in be-
dvrsto stisnjene zobe in Se nekajkrat po-
zasumim, da sem ofaran nad svojim
me modéng zmede. AAEE .., EJJO...
Rawno ko hofem Se enkrat skodciti,
bi jedel? Ne, danes sem Ze dvakrat:
rskam za hrano. Ves ¢as mislim na
me uiruja, raziresa in jezi. Ce 3e en-
pomislis: si refem in v tistem trenutku pomislim:
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rdedi politki: ha, Alenka k
meni v sobo (treba bo povedati, da ima tri leta)
in me wprada, kje me kupill. Osupnil sem, saj

Edvardovo rojstvo

Ze od rojsiva maprej, o Edvard, si bil zelo fu-
den. Ko pa sem shodil, pisem dalje, so nekateri sli-
‘Sali da sem mrmral: how nice, to waH%T (8] tammbi
lahko napisal zgodbo, ampak ne danes. Ne, ne =]
‘bom napisal zgodbo o volku in kozi. Vzoemirjeno
sedem nazaj k mizi, vzamem spet pero in napiSem
mnaslov na sredo pisarnifke pole

Zgodba o wvolku in kozi

Velik siv lacen volk in majhna, okrladena in
lepo rejena koza sta se srecala sredi poganjajodega
‘pieniénega poija. Volk je bil divji od lakote, hitra
poskoéna koza pa nestrpna, ker bi rada beiala. No-
beden ne mMog: bo crkﬂgisﬂd I%F&ote;& m
pisujem v ne pozabis, o vard,
se mora razvitl ta globoko simboliéna zgodba (Koza
pa... gotovo kaj kozjega, re¢em in vstanem od
mize, Turobno mislim: véasih sem pisal tako, da
sem lezal na hrbtu in poslufal gl , nato pa ne-
nadomsa vstal in s treso¢o roko vse zapisal Zdaj pa
in zapifem, ampak vedno sa-

_ vznemirjen, obupan, zdolgo-
fasen, neudaksn in negiben. O tem res lahko
| napisal zgodbo, ampak ne danes, si . Edvard,
0 Edvard, refem nato skozi patetifne obrazne gube
vem, da je to poslednja stopnja obfutka v nedelj-
popoldnevu. Nedeljsko popoldne, to je cas,

nisi o nifemer posebno preprifan, ko menjas
prepridanje po vremenu ali po knjigah, mnogo je
odvisno tudi od kosila in radijskega sporeda, od
vrsle tobaka in pijace, ki si jo popil 'mMI ve-
fer, od tega, ali je obitajno odvisno od Lahko
si refed s pridigarskimi gubami in s pomoéjo rok:
IN bilo je nedeljsko popoldne, dan sedmi. Jaz, Ed-
vard, sem se zleknil v travo pod spostljivo sijoée
sonce, si odpel srajco In potegnil iz éutare, nato pa
&l % bledfedim majhnim Zepnim noZifkom pridel &i-
stiti prah, ki se mi je nabral za nohti. Zadovoljen
si, ‘0 Edvard, preded od zadovoljstva in nasiéenosti
domitljije, ule?e% se in trava in sonece in futara so
same velike reéi, barvne in enostavne, OOAAHHH,
zazeha samo sonce in ti mu odzdehas, Takoj nato

AZ,EDVARD

Aleksander Zorn

ugotovis, ko zdehaje premisljujed o rokah in prstih,
da se leva roka ohlaja in menjas prepri¢anje. Edino
Edvard te lahko resi, ko ga menjas osmi¢ in g
osemkrat na istem, toda trmast si, saj je nedeljsko
popoldne. Edvard, o Edvard s pametnimi premis
Lujodimi gubami.

Polleini uvoz aviomohilov

piSem na stroj. ¥V Djubljanski carinarnici na Smar-
tinski cesti so v pol lelg ocarinili 7027 aviomo, po-
zvonl in pride nek célovek = brki, v kravati je in
oéiséene éevlje ima, peljem ga v sobo, ga silim naj
sede, on pa pravi, da je Ze éas, da odide, nazadnje
se le usede in jaz tipkam bilov fujih znamk. Ne-
kaj, oni vstane in mi gleda ¢ez ramo, avto, zdaj pri-
de tisto zanimivo, mu refem, ker se hole spet
usesti, mobilov za prodajo jim je ostalo e od lan-
skega leta. Nekaj casa gleda. Aja? pravi, bravo, bra-
vo Edvard, odli¢ne ¢lanke piSes, prihodnost je pred
teboj, nato pravi, da je Ze Cas, da odide, alzo Ed-
vard, pravi, ker se tako poslavlja. Zvletem ga nazaj
pred fotelj in porinem, da se usede. P -
bliZji ¢asopis in ga priéne prebirati ter sem in tja
zavzdihne. Kakina je bila tekma, vpraSam, krasna,
krasna, pravi, obrne stran v casopisu in se poglobi
do brk vanjo. Ali ve3?..., on pa bere kar naprej,
nato pa ez nekaj éasa vprasa kot poosebljeno zani-
manje: kako prosim in se takoj nato povrme k
Sportni prilogi. Dozdeva se mi, da natanéno vé in
pazi, kaj se dogaja okoli njega in da ima svoje od-
zive vnaprej dolofene, zato mu hru iztrgam ¢éa-
sopis iz rok. Dela se vljudno pi na nadgin,
ki ve, da ga moram spregledati. To mi je potrdilo
mojih sumov. In ker sem ga in mu zavestno
naasdei,mdabduontom kakor sodim to po
zadovoljnem TAZ1, sein ga premagal
OOAHHOAA, razprem Celjusti, tik pred samim
vrhom pa se zamislim in poizkusam najti zvezo med
prevaro tega brata v Kristusu, ki mi sedi nasproti,
in zdehanjem, ki
da se ne dolg

sopis in ga vrZzem daled na
dosed¢i, povej, reci mi: kaj delajo inteligentni, leni,
malenkostno domiglja pa zabiti, pridni in
vardi ob nedeljs popol-

Kako pa naj to vem, pravi brkati brat v Kristu-
su, njihova stvar,

Tipkajo ¢lanke?

Kako pa naj to vemo, pravi brat v Kristusu,
njihova stvar,

Ne, Edvardi ne tipkajo @&lankow.

Pa ka.j?morem jaz za to, pravi brat v Kristusu.

0

Kako pa naj to vemo, pravi brat v Kristusu,
njihova stvar.

Ne, Edvardi ne mislijo,

Pa kaj morem jaz za to, pravi brat v Kristusu.

Pifejo pesmi?

Kako pa naj to vem, pravi brat v Kristusu,
njihova stvar.

Ne, Edvardi ne piSejo pesmi.

Pa kaj morem jaz za to, pravi brat v Kristusu.

Zdehajo?

_ Kako pa naj to vem, pravi brat v Kristusu,
njihova stvar.

Ne, Edvardi ne zdehajo.

Pa kaj, naj se zjokamo, pravi brat v Kristusu.

Mezikajo v sonce?

Kako pa naj to vem, pravi brat v Kristusu.

Njihova stvar, zakriéim nanj, da priéne migati
s konei brkov,

Podvizgavajo ali jedo?

Mi se ne da, pravi brat v EKristusu.

_Tvoja stvar, pravim, ne, Edvardi ne poZviiga-
vajo med jedjo.

Mi se ne da, pravi brat v Kristusu,

morem jaz za to, naj se zjokam, recem.
demm,

se ne Jaj se zjokamo, pravi brat
Kristusu in o gleda proti éasopisu.
Edvardi 0 na levi roki, zatrdim.

Brat v Kristusu si oddahne in namerava vstati
in pobrali Gasopis.

Ne, se zaderem nanj kot lovska puska na &ibre,
Edvardi ne polefavajo po rokah.

Zelo se vznemiri, ker tega ni pritakoval in bhrki
mu zlezejo med zobe, potem pa se zbere in reée
%e natanéno dlakocepsko izgovorjavo: no, zelo lju-

ZNivo,
Haahahoohohho, se zahahahohohofem in si obujem
cevlje. Zalijem Se kaktus, nato odideva skozi vrata
po stopnicah, skodim dez ograjo, ker mi oni pridrzi
vrata in cesta je vsa pripravijena.

Iz tretje gostilne sva krenila nazaj v prvo in

v

neprestano srefavala Zenske, V glavnem so bile to
rjavolaske, ¢rnolaske, rdecelaske, dolgolaske, take
s kapami in klobuki, take z rutami, take s krauzelé-
ki in kodri, take, ki so kazale uSesa in take z ve-
likimi skritimi, take ki so migale s ¢opi, razmréenke
in blondinke, Ene so imele zdrave zobe in nepresta-
no odprta usta, dve sta bili Skrbasti in sta se samo
nasmihali, nekaj' manjdih nedostojanstvenih je na
vse kriplje Zve€ilo, ene so imele gobéek, tri so bile
resne, ker so ijial:i fantje modéno tiSéali za boke, nekaj
je bilo zanifljivo pamrdnjenih, vendar so &vigale
% ofmi, veliko jih je bilo zadovoljnih s svojimi no-
gami, ker so imele navzdol kazode gube na obrazu,
coo kako krasne in mlade in smukajofe, hop hop,
sem rekel in mislil, ene so bile nagnjene bolj naprej,
nisem vedel, zakaj, pa sem jih vseeno pogledal tudi
od zadaj, druge so poveSale obraze, ampak kljub te-
mu poskoéno nosile zadnjice, mnogo jih je gledalo
pri vsakem koraku malo na desno in malo na levo,
kot bi hodile z oémid, in take je bilo vredno pogledati
od vseh strani, Stevilne sp na poseben nadin pove-
Sale trepalnice, da sem moral z njimi povesiti po-
gled na njihove mehko podprte poskakujode pomla-
danske jopice, hop hop, sem rekel, oni pa je rahlo
dvignil levi konec brka. VeZno je, mu pravim, da
ima$ v kinu bonbone. Ponudi§ jih, nerodno pofre-
sed po lepi svetli pomladanski jopici in jih zaéned
hitro pobirati,. Ko pobere§ predzadnjega, Zenska Ze
kri¢i: Se Ze bonbopov, Se %e. Oni pravi, da je takih
teorij na ku%a v slabih romanih. Bedak je, bedak si,
mu pravim gledam eno, ki gre hop hop v pomla-
dnem nedeljskem popoldnevu z rokami in nogami
mimo in vem, da zagruli, ko me vidi, da se oziram.
Nato pride ena, ki pri vsakem koraku malo
ne in se zvije v vratu in pasu. Ni ji konca, in tu je
ena zapeta in krasna in dostojanstvena, ki misli,
sem dobro vzgojen, ker jo pogledam na otoZnovadi-
bujoé nafin, ki ga je vajena. In oco, hop hop, ena,
ki je cela hop hop, kot Nautilus se suka mimo,
Mobilis in mobili: ji refem, ko gre mimo

Ze spet sva v prvi gost
Bvoje boje v

B

pogovarjati z njimi, materam pa za-

nato pa je obstala prav blizu, pogled in
zalela z nogo drezati vejo na tleh. Vprasal sem jo,
kako ji je ime, Ceprav sem vedel, da % ne zna

ne smem dvomiti, sedaj ne, sem :
Nisem rekel, da je to edini namen umetnosti,
kriéi brkati brat

Kaj pa si spioh rekel? vprasam.
Rekel

To je rekla ilustrirana revija, ga prekinem.

Rekel sem, da svet... y .

To je rekla ilustrirana revija, ga prekinem.

Pojdi v rit, rede brat v Kristusu
{ Zelo ljubegnivo, pravim vljudno, pojdi t v rit

Ti si me vprasal, priéne brat v Kristusu...

Nisemn te vpraSal nidesar, ga prekinem.

Dobro, potem pa wvse v redu, pravi brkati.

Zaks;kriéiékﬂtmﬁkmdiplmni,éemm

P , mu refem.

Brkati vedihne in priéne mahati z rokami: kar
sam od sebe nisem Se nikoli pridel govoriti, tudi se-
daj ne, tega si...

Seveda ne, ga prekinem, pomagala i je iustri-
rana revija.

Po}djus;j rfmj brkagimm, trdil

Posl 3 , ga mi il sem,
poslusaj, jummtmil.mnmw,mmﬂ
samo nekaj povedati, ampak to ni vafno. Ni ved
vaZno. Vaino je to, da namen umetnosti Ze zdavnaj
ni ved samo izgo e sveta.

Nihée ti ne ugovarja, pravi brkati.

Zakaj pa potem razgrajaS po ulicah? mu recem.

Teden si, pravi brkati.

Menda ne bod rekel, da nisi po ulici krifal be-
sede, ki si jih prebral v ilustrirani réviji, mu refem.

Ooo, gnevno zavije brkati, hotel sem reéi sa-

Kaj, samo si rekel? ga prekinem, in komu, me-
ni ali sebi ali kar tako?

Iz druge gostilne v tretjo sem se ustavil in de-
jal: Jaz, Edvard, pravim: vaino je, da ti je ime
Edmﬁiaﬁ pricel ritd ti 1judi
B je govoriti o neinformiranos

viadanja nekaterih driav

o obliki s
Rekel sem: modrost je samo wvednost mrivih
Edvard, pravim: to je rekel

skrivnosti, ampak jaz,
moder moé.
Brkati je prifel govoriti o izvozni politiki.
Rekel sem: ne razumes globoke simbolike mo-
jih besed in opoteka$ se, jaz, Edvard, pa ti pravim:
Brkati je pricel govoriti o dotacijah nekega na-
povedovalea.
Rekel sem: Poslufaj. Poslusaj!
Brikati je pridel govoriti o snemanju kratkome-
traznih filmov.
Rekel sem: horoskop, citator, evnuh.
Bila sva natantno pred tretjo gostilno. i
Brkati je rekel: lepega dne te bom hudo udaril,
Edvard.

P ————



CVETAN TODOROV

PRVOTNA PRIPOVED

Je neka podoba enostavne pripovedi — zdrave in
naravne prvoine pripovedi, ki bi ne poznala zablod
mudermh pripovedi, i se odvra-
¢ajo od dobre stare pripovedi, me upoftevajo veé
njenih zakonov, in to iz vzrokov, glede katerih se Se
niso sporazumeli: je to nemara prirojena izprijenost
teh romanopiscev, niteva Zelja, da bi bili izvimni;
ali pa slepa pokoriéina modi?

Sprasujemo se, katere so tiste resnifme pripo-
vedi, ki so omogoéile takino sklepanje. Vsekakor je
zelo poucno s speklive 3e enkrat prebrati Odi-
sejo, ta prvo prf;:ved. ki bi morali biti a priori
najblifja podobi prvotne pripovedi. Le malokdaj bo-
mo v novejiih delih nafli na kupu toliko sizprije-
nostiy, toliko prijemov, zaradi katerih je ta umetni-
na vse prej kot prvotna pripoved.

Podoba prvoine pripovedi ni izmisljena podoba,
ki bi si jo izdelali za potrebe diskusije. Implicite je
prisotna v nekaterih presojah o danaSnji literaturi.
in v nekaterih eruditskih pripombah o delih iz pre-
teklosti, Utemeljujoé se na estetiki, ki bi ustrezala
prvotni pripovedi, komentatorji starih tekstov zatr-
jujejo, da je celoti umetnine tuj ta ali oni njen
del; in — kar je najhuje — mislijo, da se ne opirajo
na nobeno posebno estetiko. Tako konkretno glede
Odiseje, pri kateri ni nikake historiéne gotovosti, ta
estetika utemeljuje odlocéitve eruditov na w»viozkih«
in sinterpolacijaha.

Bilo bi dolgofasno, e bi nasteli vse zakone te
estet’ke. Spomnimo se le nekaterih:

Zakon verjeinosli: vse besede, vsa dejanja neke
osebe morajo ustrezati psiholodki verjeinosti — kot
da bi Ze od nekdaj imeli za verjetno isto kombina-
cijo lastnosti. Tako pravijo: »Ves ta odlomek so
imeli #2 od antike za poznejii dodatek, saj je oditno,
da te besede prav ni¢ ne ustrezajo portretu Nausi-
kae, kakrinega rife poet drugod«

Zakon stilne enotnosti: nizkoino in vzviSeno se
ne moreta mesati. Rekli bodo, da je tak »nespodo-
ben« odlomek jasna m*;erpalacijs Zakon o prvenstvao

resnega: vsaka a pri adi{‘.asmmu
sledi svoji resni versiji; u:d:w

brega nad slabim: nnjsta:ra;&a verzija je tista, ki jo
imamo danes za najboljSo. »Ta nastop Telemaka pri
Menelaju je posnetek Odisejevega nastopa
nou, kar verjetno indicira, da je bilo Telemakovo po-
tm'n.nje sestavljenc po vPripovedi pri Alkinou«.
Zakon o neprotislovnosti: (ogelni kamen vsake
eruditske kritike) de referencialna neadruziljvost iz
vira iz juxtapozicije dveh delov, je najmnaj eden
neavtenti¢en. V prvem delu Odiseje se dojilja ime-
mije Euriklea, v zadnjem pa Eurynoma, torej sta
dela ustvarila razliéna avtorja. Po fej isti logiki Do-
stojevski ni avtor obeh delov Mladenifa, — Za Odi-
seja pravijo, da je mlajsi od Nestorja, vendar sreda
Ifita, ki je umrl, ko je bil Nestor Se otrok: ta del
mora gotovo bitl vrinjen. Na isti naéin bi lahko iz
kljuéili kot neavtentiéno lepo Stevilo strani Iskanja,
na katerih se zdi, da je mladi Marcel v istem histo-
ritnem trenutiu razliéno star. Al 3e »V teh verzh
spoznamo nespretno krpanje z dolgo interpolacijo;
zakaj kako bi Odisej mogel reti, da gre spat, ¢e pa

Od.tomh ki se ne pokoravajo principu ne-proti-
= ?mmmmmmummtapm
sam

- Zakon onavijanja: ( mjesetakobeﬁko
nipmmitav wodlomlm,h

pri Alki- .

Gista pripoved je le mit; pravzaprav je to pripoved,
ki je dvojno figurirana: obvezni figurl e
neka, ki jo je Dumarsais imenoval »popraveke: fi-
gura, ki je le zabo, da bi zakrila prisotnost drugih
figur.

Pred pesmijo

Poglejmo zda) nekaj znaiinosti pripovedi v Odi-
seji. Najprej poskuSajmo karakterizirati tipe govo-
ra, ki jih pripoved uporablja in ki jih najdemo v
d;:m:?sbi, K jo pesnik opisuje.

Dva velika tipa besede sta, vendar s tako raz-
liénimi madéilnostmi, da se moremo vpra3ali, &ée res
pripadata istemu ferromenu: to sta beseda-akeija in
beseda-pripoved.

Beseda-akeija: v resnici gre tukaj za dovrsitev
dejanja, ki ni enostavno izgovarjanje teh besed. To
dejanje je najvedkrat za tistega, ki govori, tveganje;
in najboljsa definicija te besede bi bila tveganje. Ce
naj govoris, te ne sme biti strah (»od strahu sp vsi
pozeleneli in edino Eurimak mu je zmogel odgo-
voritic). * PoboZnost ustreza tifini, beseda se veZe na
upor (»judje bi ne smeli biti neverni, temved bi mo-
ralf v tiSini uZivati damrw ki jih poﬂljsja bogoviu).
Morda so tudi fne besede, ki ne prinaSajo twe-
ganja; nadelno pa je ti isto” kot biti drzen,
upatdmmoomsejunabasedﬂ kij‘lmnemn.n]ka
spodtovanja do sobesednika, odgovorijo: ¥Nesrefnik!
brez obotavljanja te bom kasznoval! Poglejte ta je-
zik! pravkar si se nasirokoustil pred vsemi temi ju-
naki! tebe res ni strahle itd. Samo dejstvo, da s2 ne-
kdo upa govoriti, je dokaz za upgotovitev ntebe ni
strahla

V odlomiku, ko Telemak prestopi iz mladeniSke
v mosko dobu mhalone izkljufno previaduje dej-
stvo, da zalne gmoriti: wvsi 80 se zabudili, si grizii
ustnice, da si je Telemak upal govoriti z njimi tako
zviska. Govoriti je isto kot prevzeti odgovornost, za-
to tudi isto kot biti v nevarnosti. Plemenski pogla-
var ima pravico govoriti, drugi tvegajo, da govore
sebi v Skodo.

CGe imamo besedo-akcijo predvsem za tveganje,
je beseda-pripoved umetnost — s strani pripovedo-
valca, tako kot uZitek za oba komunikanta. Ti pogo-
vori ne potekajo v smrtni nevarnostl, ampak v ve-
selju in uzitkih. »Pojdite v dvorano in se predajte
uZitkom pogovora in veseljem pojedinels Pridle so
noéi brez konea, ki prinasajo prosti éas za spanec in
za veselje, ki nam ga n pripovedovanje zgodb.«

Kakor je bil poglavar ljudstva inkarnacija prve-
ga tipa besede, tako postane na tem podrofju nelk
drugi élan drufbe njen neizpodbitni prvak: to je
pevec. Sploéno obfudovanje gre peveu, zakaj on zZna
dobro povedati; vreden je najvisjih casti: stakSen
je, da njegov glas enati z Nesmrioikic; sreda je, da
ga poslufas. PosluZalec nikoll ne komenti.n. vsebine
pesmi, ampak samo pevéevo umetnost nJegm'
glas. Po drugi strani pa si ni mogode zamisliti, da
bi Telemaka, ko stopi pred agora, sprejeli z opom-
bami o kvaliteti nJagwega govorjenja; to govorje-
nje je trasparentno in pri njem se odzivajo le na
referenco: »KakSen s togotno
glavol .
ne prmoge i

Pri@omnhna na_tem mestu, da je to nasprotje
med besedo, za katero pravimo, da je Ilrl.ﬂlk:.n, in
tisto, ki jo npredeljujama kot lepo, izginilo iz naSe

druzbe; danes nafelno zahtevamo od pesnika, da 1;0-

vori resnico, rammﬂjam pomenu njegovih be-
sed, ne o n,jihm'i lepot. To sta. dva totalno razliéna
odziva.
: tnost dozZivi subli-
macijo v i Siren, , ki obenem a to
temeljno otomijo. Sirene imajo najl glas na
svetu in njihov - je najlepsi, ne da bi bil =ato
ka} drugaten od ega: »5i videl obéinstvo, ka-
ko gleda pevea, ga navdihujejo bogovi, da bi raz-
veseljeval smrinike? Dokler poje, rjn elis le vedno
poslusatila Ze od pevea se ne odfrgati, dokler
poje; Smme kot pevee, ki nikoli ne menehn

Petje Siren je torej visja stnpm,]a pouﬁje pevﬁwa
umetnosti. Na tem mestu moram pnsaheg
zoriti na Odise o t.e pesmi dem

jevo reprodlmcij

poje ta pesem, ki se ji ne da upirati, zaradi katere
s0 liudje, ki jo posluSajo, neizbeino poginu
— tako velika je mo¢ njenega ¢ara? To je pgsem, ki
poje o sami-sebhi. Sirene pravijo le eno: da pojejo:
oPridi! pridi k nam! bahavi Odisej! éast Ahaje!..
Ustavi svojo ladjo: pridi posluSat naSe glasove. Ni-
koli %¢ ni érna ladja plula mimo nade obale, ne da
bi prisluhnila sladkim glasovom z nasih ustnic...«
Najlep3a beseda je tista, ki govori sebe.

Hkrati pa je to beseda, enaka najbolj silmemu
dejanju, kar jih je: zadati {ai)smrt'l'ist;l..kipo
slusa petje Siren, ne bo preZiveti pome-
ar: Ziveti, e je 'pm]uh.tlvﬁo kot g nxmejj

verzija legendes pra razlaga) Odiseje, nje
trdila, da se Sirene iz jeze, ker je Odisej odplul mi
mo, vrte]o s svoje skale v morjea Ce je pusmmti
isto kot mﬁipetipume:ﬂum&m ki govori,
podlefe smrti, Gaji uide, Sirene po-
E.lbljajo tistega, ki jih pmluﬁa.kerbisiwpom:hl

sebe.

* citati so prost prevod francoskega prevoda Odiseje
Victorja Bérarda

skupséinski govorec
Telmnak daj, pusti svoje naérta in hudob- :
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Pesem Siren je hkrati ta poezija, ki mora izgi-
niti, da bi bilo Zivljenje, in ta realnost, ki mora
umreti, da bi bila literatura. Petje Siren je moralo
utihniti, da bi lahko priSla na dan pesem o Sirenah.
Ko bi Odisej ne bil posluSal Siren, ko bi bil pod nji-
hovo peéino poginil, mhdpnmaﬂndihs:mpasnn:vsl
tisti, ki so jo bili sli%ali, 50 od nje wmrli in je niso
mogli prenesti. Odisej jim je s tem, da jim je vzal
Zivljenje podelil nesmrinost. In Homer, pevec, ka-
terega pesem je tako lepa, da jo zamenjujemo s pe-
smijo Siren, nam je mogel pripovedovati njihove
zgodbo, kot bi jo pripovedovale same.

Laina beseda

Ce skuBamo odkriti, katere notranje lastnosti
razlikujejo oba tipa besede, naletimo na dve neod-
visni nasprotji. Prvié, v primeru besede-akcije, &lo-
vek reagira na referencialni aspekt besedila (kot smo
videH v Telemakovem primeru); ée gre za pripoved,
se zdi, da je edini aspekt, ki ga obdrZita sogovor-
nika, dobesedni. Besedo-akeljo dojemamao kot infor-
macijo, besedo-pripoved kot govor. Drugid, in to se
zdi pﬂrnt::iahgc;vno b&seda-mvsd izhaja iz konstativ-
nega na EOVOTE — je beseda-akcija VEB]EJ
performativ. Pri besedi-akciji pripada procesu izgo-
varjanja prvotna wvaZnost in izgovarjanje postane
prva referenca izgovorjemega; heseda-pripoved govorl
o drugih stvareh in kliée na dan proces, ki je dru-
gafen od procesa izgovarjanja. Za nas je nenavad-
no, da se prosojnost druZi s performativom, nepro-
sojnost pa s konstativom.

Pesem Siren pa ni edina, ki zapleta to Ze tako
komplelsno konfiguracijo. Tu je Se drugi v Odiseji
zelo razSirjeni verbalni register, ki bi ga lahko ime-
novali rlagna besedas. To so la3l, ki jih pripovedu-
jejo osebe.

LaZ sodi v splofnejsi razred, ki zajema vsako ne-
adekvatno besedo. Tako lahko omafimo govor, v ka-
terem se izvrii viden premik med referenco in refe
rentom, med designatum in denotatum. Poleg laZi
sodijo sem Se zmote, fantazmi, fantastika. Bri ko
se zavemo tega tipa govora, opazimo, kako krhka je
koencepeija, po kateri pomen govora konstituira nje-
gov referent.

TeZave se zatnejo, Ge skulamo ugoboviti,
remu tipu besede pripada laZna beseda v Odi.se]i
Po eni strani lahko pripada le konstativnernu: samo
konstativha beseda je lahko pravilna ali lagna, par
formativa ni mogo&e opredeliti s to kategorijo. Po
drugi strani govoriti zato, da bi lagali, ni isto kot
govoriti da bi konstatirali; paé pa lahke to enadimo
2 govoriti, da bi agirali: vsaka laZ je nujno perfor-
mativ. Laina beseda je hkrati pripoved in akcija.

Konstaﬁv in performativ se nenehno prepletata.

samega nasprotja ne odpravlja.
Znut.ra vldinw zdaj dva razliéna
Tav je med njima moZen prehod: na eni
st.ranijesmpe-véeupeamn Z njo v zvezi ne bo-

~InQ nikoli govorili o resnici ali laZi; na poslusalce

deluje samo dobesedni aspekt izgworjmega. Na
drugli strenj je veliko kratkih pripovedi, jih
med celo zzodbg prkpmeduje}o osebe, a mmth tega
vseeno ne postanejo pevei. Ta ka.tegorija govora oz-
natuje stopnjo priblizevanja k basedi-a.kﬂiji beseda
ostane tukaj konstativha, dobi pa poleg %e drugo
razseZnost. — razsefnost d:aja.njn Vsako pripoved
govorimo z natanénim namenom, ki ni le zabava
posludalcev. Konstativ je tukaj wvpleten v performa-
tiv. Iz tega izvira globoka sorodnost pripovedi z las-
no besedo. Kolikor smo v pripovedi, se zmerom do-
tikamo la#i: govoriti resnice je lagati,

To besedo srefujemo v celi Odiseji. (Toda samo
v eni razsefnosti: osebe laZejo ena drugi, pripovedo-
valec pa nam nikoli ne laZe. Presenefenja oseb niso
tudi naSa presenecenja. Dialog med pripovedovalcem
se prika’e lafna beseda, jo zaznamuje neka posebna
resnico.

Telemak »Daj, brez la#i mi odgovori na
vpraSanje za vpraéanje kako ti je ime, kateremu
ljudstvu pripadas, kateremu mestu, rasi?c Atena, bo-
ginja modrozelenih ofi, odgovori: »Da, udgomﬁl.n t
bom na to brez lai. Ime mi jeumﬂm:vmtrm
je. da sem héer modrega Anhilaa in poveljujem na-
Sim vrlim vesladem iz Tafosa.x itd.

Telemak sam laZe svinjarju m svoji materl, da
bizakrﬂOdmejerprlhodmI&nkn in

V0~
je besede s formulami, kot »@elim « ! l"ﬁ;u-
vorlti- mimmmm Odisej pravi:

Eumej, héerki premeteni Penelopi, b rad

pwadn[ VS0 remieut "Tako pride Odisejeva
pripoved Penelopi, vsa pumim je, ko 'Ei)di
se] sredéa odeta: »Da, odgovoril ti bom na
Ia#i.« Sledijo nove lazi

&m:evamemmatﬂm je znamenje laZl. O¢itno

to brez

Lv zakon tako trden, da Eumej, , iz tega
aja korelat: resnica zanj nosi indic Odisej
mu pripoveduje o svojem Zivljenju; ta je
veaskos inn.i.!sljenn (in prad& oéitno formu-
la: ti bom brez ), razen eme podrob-

e eh ioredl 5 velien B agealt 108
pripovedih. Teh p e zavzemajo lep
del Odiseje. Odiseja torej ni enostavna pripoved,
ampak pripoved pnpmredl Vsa je v mplﬂsﬂmji

rov med osebami. Se enkrat —
in prirodne pripovedi; le-ta bi morala, se a:h prikrl
vati svojo naravo; Odisej pa jo ves ¢as

(Nadaljevanje na 19. strani)
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{Nadaljevanje z 18. sirani)

razkazuje. Celo pripovedovalfeva pripoved ne uide
temu pravilu, zakaj nekje na sredi Odiseje je slepi
pevec, ki poje ravno o Odisejevih dogodivséinah.
Smo pred govorom, ki node zakriti procesa svojega
izgovarjanja, temveC ga Zeli eksplicirati. Hkrati pa
ta eksplikacija takoj razkrije svoje meje. Ko govori
o procesu izgovarjanja znmotraj izgovorjenega, s tem
ustvarja izgovorjeno, katerega proces izgovarjanja
je Sele treba popisati. Pripoved, ki se ukvarja s svo-
jo lastno kreacijo, se ne more nikoli konéati, razen
Cisto poljubno, zakaj zmerom ostane Se nekaj, kar
je treba povedati, ostane pripovedovanje o tem, ka-
ko je mogla priti na dan pripoved, ki jo ravno be-
remo ali piSemo. Literatura je neskonéna, zakaj vse-
skoz se ukvarja s svojo lastno kreacijo. Prizadeva-
nje, da bi se pripoved izgovorila z avio-refleksijo, je
lahko le slepa ulica; vsaka nova eksplikacija dodaja
novo plast k tej debelini, ki zakriva proces izgovar-
janja. Te neskonéne vrioglavice ne bo konec, razen
¢e ne bo govor pridobil popolne neprosojnosti; v
tem trenutku govor izgovarja, ne da bi mu hilo tre-
ba govoriti o samem sehi,

V svojih pripovedih se Odisej ne kesa, Zgodbe,
ki jih pripoveduje, so na videz vrsta variacij, zakaj
na prvi pogled govori ves {as isto: pripoveduje svo-
je &ivljenje. Toda vsebina zgodbe se spreminja us-
trezno sobesedniku, ki je vsaki® drug; Alkinoos (na-
Ba referencialna pripoved), Atena, Eumej, Telemak,
Antinoos, Penelopa, Laert. Zaradi mnoZice pripovedi
je Odisej Ziva inkarmacija laZne besede, ta mnoZica
pa nam omogoda tudi, da okrijerno nekaj konstant.
Vsako Odisejevo pripoved dolofa konec, cilj: vselej
opravituje tremutno situacijo. Ta pripovedovanja
govorijo zmerom o nefem, kar je Ze bilo in povezu-
je preteklost s sedanjostjo; kondati se morajo z »jaz
— tukaj — zdaje. Ce se pripovedovanja razlikujejo,
potem je to zato, ker so razlifne situacije, v katerih
jih pripoveduje. Odisej se prikafe pred Ateno in
Laertom dobro obleden: pripoved mora razloZiti nje-
govo bogastvo. Narobe pa, ko je v drugih primerih
ves v capah, mora zgodba opraviditi to stanje. Vse-
bino izreéenega popolnoma diktira proces izrekanja:
posebnost tega tipa govora bi nam postala Se jas-
nejsa, de bi pomnislili na tiste novejSe pripovedi, kjer
i cilj, ampak zadetek edini obstojni elament. V teh
pripovedih je vsak korak — korak v neznano, smer
postane vprasljiva z vsakim novim glbom. Tukaj
cilj dolota pot, ki jo je treba prehoditi. Pripoved
Tristrana Shandyja ne povezuje sedanjosti s pretek-
lostjo, niti ne preteklosti s sedanjostjo, ampak se-
danjost s prihodnostjo.

Dva Qdiseja sta v Odiseji: eden, ki doZivlja pu-
stolovséine, in drugi, ki to pripoveduje. Tezko je re-
&, katera obeh oseb je glavna. Se sama Atena dvo-
mi o tem: »Ubogi veéni bahaé! lafen si le zvijadé!...
VmesS se domov in misli§ le na zgodbe o razbojni
kih, na 1a#, ki so ti pr srcu Ze od oiroStvaw Ce Odi-
sej rabi toliko ¢asa, da pride domov, je to zato, ker
sl tega ne Fell tako zelo: njegovo hrepencnje je hre-
penenje pripovedovalea (kdo pripoveduje Odisejeve

Oﬁts.ej ali Homer?). A pripovedaovalec hrepeni,
cbaiai voril. Odisej se ne Zeli vrniti na Itako zato,
dammgodhumglaaeuﬁaﬂ Tamaodisejerﬂodn
sejeva vrnitev na Itako; ta vrnitev je nasprotno Odi-
sejeva smrt, njegov konec. Tema Odiseje so pripo
vedi, ki ustvarjajo Odisejo — je Odiseja sama. Zato
Odisej, ko se vine v domovino, ne misi nanjo in se
je me veseli; misli le na wagodbe ¢ razbojnikih in na
lazin: misli Odisejo.

PFREROsSK1 FUTUR

Lazne Odisejeve pripovedi so oblika ponavlja-
nja: razliéni govori prikrivajo istega referemta. Dru-
go obliko ponavlijanja konstituira prav posebna ra-
ba futura, ki ga pozna Odiseja in ki ga lahko imenu-
jemo preroSkega. Znova gre za identiteto referenta:
toda poleg te podrobnosii z laZmi, je tudi simetrié.
no masprotje: gre za tisto identi¢no izgovorjeno, ka-
terega proces lzgovarjanja se spreminja; v primeru
lagi je bil proces izgovarjanja isti, razlitno je bhilo
tisto izgovorjeno.

Prerodki futur v Odiseji se bolj priblifuje naZi
obitajni podobi o ponavijanju. Ta glagolski &as se
uporablja samo v raeliénih prerokbah, pomaga pa
mu zmeraj opis rea.umnlje prerokovanega dejanja.
Vetino dogodkov v Odiseji se tako pripoveduje dva-
ali veckrat (Odisejeva vrnitev je rokovana precaj
veld ot dvakrat). Toda ti dve prdpwedi istih dogod-
kov nista v istem planu; razlikujeta se zmotraj go
vora, ki je Odiseja, kot govor in realiteta. Zdi se,
da futur res stopa v vaino nasprotje z vsemi ostali
mi glagolskimi Casi, ki izrafajo odsotnost in prisot
nost neke kvalitete, ne-govora. Samo futur obstaja
le znotraj govora; sedanjost in preteklost se vedeta
na dejanje, ki ni govor sanm.
' Lahko bl narednll ved

roSkega futura. Najprej stalis€e stanja ali odxmsa
subjekta mmomj a. Véasih govore v futuru bo-
govi; ta futur torej ni dommeva, ampak gotovost,
kar zasnujejo, se bo izvriilo. Take lahko Kirka ali
Atena napovedujejo, kaj se mu bo zgodilo. Poleg te.
ga boZanskega futura je 3e vedeZevalski futur ljudi:
ljudje skuSajo razvozljati mmamenja, ki jim fih po-
giljajo bogovi. Ko leti mimp orel, Helena vsiane in
pravi: »Takina je torej prerokba, ki mi jo bog po-
&lja v srce in ki se bo konéala.., Odisej se bo vrnil
domov, da bi se masfeval.. .« Se mnogo drugih élo
veskih interpretacij bozjih zna.memj najdemo v Odi
seji: viasih celp ljudje napovedujejo prihodnost; ta.
ko Odise] na zadetku devefnajstega speva napovedu
je do najmanj&ih podrobnosti sceno, ki bo sledila
malo pozneje. Nekatere imperativne besede si tukaj
odgovarjajo.

Prerokiovanja bogov, prerckbe prerckov, nadrid
ljudi: vse se uresniéi, vse se praviino razodene. Pre-
rogki futur ne more lagati. Je le en primer, ko se
zgodi to nemogoce. Ko Odisej srefa Telemaka ali
Penelopo na Iteki, prerokuje, da se bo Odisej vrnil
v rodno deZelo in znova videl svojce. Putur ne more
lagati, ée je tisto, kar prerokuje res — e res.

Se ena lestvice podragzredov se nam odpira 2

v motraj p

gvezdami futura s stopnjo govora. Futur, ki se bo
uresnitil na straneh, ki sledijo, je le eden teh tipov.
imenujemo ga prospektivni futur. Poleg njega je Se
retrospekiivni; ta v primeru, ¢e nam pripovedujejo
0 dogodku, ne da bi nas pozabili spomniti, da je bil
Ze vnaprej predviden. Tako Kiklop, ko zve, da je
njegovemu krvniku ime Odisej, zakliGe: »Ah! nesre-
éa! izpolnjujejo se orakli nasega starega preroka!l..
Napovedal mi je, kaj se mi bo zgodilo in da me bo
do oslepile Odisejeve roke.,.« Alkinoos, ko gleda,
da se njegove ladje potapljajo pred rodnim mestom,
vpije: »Ah! pesrefal izpolnjujejo se orakli iz starih
¢asov mojega ofetalu itd. — Vsak ne-diskurzivni do-
godek je le realizacija govora, realnost je le reali
zacija,

Ta gotovost, da se bodo izpolnili prerokovani
dogodki, globoko doloéuje pojem intrige. Odiseja ne
dopuséa nobenega presenecenja; vse je #e v naprej
povedano; in vse, kar je receno, se zgodi. To jo zno-
va postavija v fundamentalng nasprotje s poznej&im 4
pripovedmi, kjer igra intriga veliko bolj pomembno
vioge in kjer nikdar me vemo, kaj se bo zgodilo, V
Odiseji ne samo, da to vemo, ampak nam je to za-
upano z bregbrilnostjo. Tako gledade Antinoa: »sto
je on, prvi, ki bo okusil pustice iz rok odli¢nega Odi-
sejau itd. Tega stavka, ki se pojavi v govoru pripo-
vedovalca, si ne moremo zamisliti v novejSem ro-
manu. Ce e zmeraj imenujemo intrigo nit dogodkov
zmotraj zgodbe, je to zaradi lafjega razumevanja:
kaj le ima skupnega kauzalna intriga, na katero smo
navajeni, z intrigo predestinacije v Odiseii?

Frev. z. s.-m.

EDMOND JABES

KNJIGA IN
PREIZKUSNJA

Beseda Zita sem v pritajenem
Adonajevem polju.
Reb Attal

Duga ima vadrinost Sibkih.
Na tleh sem. Hodite po meni.
Po moji vetnosti hodite.
Reb Lehar

Ze pet let sledim knjigi, ki je povest tisol pove-
sti, kot sta noé in dan’ tisof pesmi; kjer dan
sledi noéi in noé dnevu; kjer je letnih éasov Stirikrat
dvesto petdeset,

Svet se izseli v ime. Znotraj je knjiga sveta.

Pisati je imeti strast izvornega; to je poskusati
dosedi temelj. Temelj je vedno zadetek. Enako ne-
dvomno v smrii sosledje temeljev konstituira, kar je
pod povrEino, tako da pisati ne pomeni zaustaviti se
na cilju, ampak preseéi ga. Ci]j je onkraj eilja.

Ze pet let sledim knjigi, ki je nemiren pohod v
ni¢u, kjer se oblikuje delo; vsak dan poskus dosedi
preko mrzliénega lista plodm‘m znaka.

Enjiga, ki je éipkast vstavek tveganja.

Povedati moram, ker mi ne da miiru, ¢udno zgod-
bo tiste osemdesetletne zenske, ki je na svoji smrtni
postelji, tik preden je izdihnila, spregovorila v jeziku
svojega otrostva, pozabljenem Ze od miladih let. To
vedenje bitja v gosti megli nezavednega se mi je zde-
lo — in se mi 3e vedno zdi — podoba vedenja pesni-
ka, ki v svojih delih govori kot sicer nikoli.

Ponavljanje je modé, ki zadrii &loveka, da se na-
daljuje v vzvilenih 3pekulacijah Boga. Ponoviti bo-
zansko dejanje v njegovem Prvem Vzroku.

Tako je ¢lovek Bogu enak v poljubnem nepredvid-
ljive Besede, ki ji inaugurira potek. PosluSno ubo-
gam. Gospodar sprememb sem. Vrlina besede je pu-
stolovséina,

Bog sledi Bogu.
Knjiga Knjigi.
Reb Jorna
Razpoka
Ljubezen moja, ¢e bi ¢as imel tvoj glas,
bi bila klic letnih éasov;
toda ti se oddaljujes.
Véeraj je moje Zivljenje.

Yukelov zvezek

Pred ¢asom, pred nodjo,
kjer sem senca
in votlina.
Yukelov zvezek
Tako plitva je nod,
da prsti lahko
razdelijo sence.
Yukelov zvezek

Ena alga je dovolj
da si okrasig ¢elo,
Reb Hati

Zakaj slaviti drevo, ki ga reka
vzdrzuje, Ce so njegovi sadeii grenki?
Svet, bitja so presunljivi pritoki.
Prilagajam se.
Reb Gueddah

-

OBJERT

Podnevi odkrijes objekt;
v globini no¢i ga vidis,
Reb Monem

Knjiga je labirint. Mislis, da izstopa&, pa se za-
pletas globlje. Nobene moinosti resitve ni. Trebg je
uni¢iti delo. Za to se ne mored odloéiti. Opazim po-
¢asno, pa neustavljivo rast tvoje tesnobe. Zid za zi
dom. Kdo te éaka na dnu? Nihe. Edo te bo listal,
razbral, 1jubil? Nedvomno, nihée. Sam si v noéi; sam
na svetu, Tvoja osamljenost je osamljenost smrti. Se
en korak, Mogofe bo kdo priSel; prebil zid; naSel
pot zate. Joj. Nihée ne bo tvegal. Knjiga nosi tvoje
ime. Tvoje ime se je sklenilo okoli tebe kakor roka
okoli belega oroZja.

Smesno, ta poloZaj na trebuhu, Lazis, Vrtas v zid.
Kakor podgana mislif uiti. Senci podobno, zjutraj na
cesti.

In ta volja ostati vzravnan kljub utrujenosti in
lakoti? Razpoka, le razpoka je hila moZnost knjige.

Razpoka-sipa,

tvoje delo?

Sipo so obesili na strop

in njene lovke so zadele utripati.

Razpoka, le zazpoka

v steni,

tako uzka. da nikoli nisi
mogel skoznjo

da bi pobegnil.

Ne zaupajte prebivaliséem. Niso vedno gostoljubna.

STUMO GUNARD (Norveika — iz X. mednarodne razstave ftudeniske folografije)



KONKRETNA
POEZUA

Konkretna poezija je hibridna umetnost in e
tudi je prihodnost umetnosti in znanosti nemara od-
visna od prebijanja meja med raglitnimi discipli-
nami, te meje kritike brifas utesnjujejo %e bolj kot
ustvarjalce. Imenuje se »poezijax — vendar ni poe-
zija v obicajnem pomenu besede. To -je odmik od
poezije, od graficnega oblikovanja in tipografije v
doslej kaj malo obdelano podrodéje, na katerem se
te tri umetnosti stikajo. To je zvrst pisanja, ki se je
priznani pisci le redkokdaj lotijo; v spisku sodelav-
cev antologije Emmeta Williamsa (An Anthology of
Concrete Poetry, New York, Something Else Press;
Stuttgart, Edition Hansjirg Mayer) naletimo na
slikarje, arhitekte, oblikovdlee, na tiskarje, drama.
tike, skladatelje, pravnike, malematike in teoretike
komunikacij — a na komaj kaj ve¢ kot pol ducata
pesnikov, ki bi bili znani po tem, da se ukvarjajo
tudi z bolj ortodoksnimi formami. Konkretna poe
zija je hibridna tudi 2 narodnostnega vidika: ne le,
da njeni izdelki véasih uporabljajo poliglotski slo-
var, njeni ustvarjalci so marsikdaj s svojo oseb
nostjo Ziv primer ravnotefja sil, iz katerega se je ta
poezija rodila. Tako je Eugen Gomringer, eden od
ustanoviteljev gibanja, Svicarski oblikovalec baoli-
vijskega porekla; Matthias Goeritz, kipar in arhitekt,
ki vodi delavnice za vizualno vzgojo na Mehiski dr.
zavni So0li za arhitekturo, se je rodil v Danzigu:
Williams pa je Amerifan, ki je sedemnajst let pre-
Zivel v Evropi in se je s konkretno poezijo srefal,
ko je delal v Neméiji

— Najprej se torej vpraSajmo: zakaj skonkret-
nas poezija? Za Brazilce, ki so0 bili prva dejavna
skupina tega gibanja, se je ta pojem nanaSal na
strogo, objektivno in v veliki meri racionalistiéno
slikarstvo in kiparstvo Maxa Billa; bistvo njihovega
manifesta iz leta 1958 (imenovanega tudi »Vodilni
naért¢) je bilo, da je konkretna pesem predmet wy
in po sebiu in da je grafini prostor ena njenih
prvin. Po profesorju Maxu Benseju, stuttgartskemu
uéitelju filozofije, okrog katerega se je zbrala glav-
na nemska skupina, pa je treba to besedo razumeti
v heglovskemu smislu. Konkretno je tedaj nasprotie
abstraktnega, kar implicira materialnost — wsverbal-
no, vokalno ali vizualnow, kakor pravi Bense: kon-
kretno je ndas Allegemeine, das bestimmt iste, nekaj
sploSnega, prepeljano v posebno. Obe ti pojmovanji
pa so zasentile naravne usmeritve in omejitve pri-
padnikov gibanja. Te usmeritve so razSirile pomen
besede v vrsto precej nepri¢akovanih smeri.

N enost k vizualnosti je %2 zmerom ena naj-
oﬂmgﬁ znadilnostl te poezije; tipografija, Tisba,
uporaba pisalnega stroja za izdelavo érkovnih teks.
tur in konfiguracij — vse to postavija besede tako,
da Elovek vidi silnice v pesmi (Williams), da oblika
in pomen sovpadats (Claus Bremer), da bralec gleda
pesem in ne skoznjo (Houédard), da tekst deluje
kot povriina in ne kot veriga (Bense). Pomemben
ostaja sideogramski koncepte, ki so ga formulirali
Brazilel In ga razdirili z ravojem wsemiotitne poe
zijew, ki uporablja simbole namesto besed. Pred
kratkim pa so nekateri delali poskuse s tridimenzio-
nalnimi kombinacijami besed in érk — bodisi kot
takih ali pa kot arhitektonskil elementov,

_Zraven tega pa se je pod ta konkretni klobuk
prikradlo 5e nekaj éisto drugatnih zadev. Med temi
velja kot najoditneje nevizualno omeniti najprej ne.
kakino zvoéno poezijo, ki je njen najuspeineji
ustvarjalec verjetno avstrijski anglist Ernst Jandl
Te zvrsti wVodilnl naért« ne omenja, toda danes jo
malone vselej obravnavajo kot konkretno poezijo —
nemara bolj zato, ker je vzporedna vrsta raziskova-
nja, kakor pa iz kakega ¢isto logiénega razloga. Po-
tem moramo omeniti najrazliénejSe permutacijske
izdelke od bloka identiénih besed z eno vsiljivko (pri
tej zvrsti je vizualni element zelo mofan) prek ma-

lone kri; anagramov in wprikazujodih se
pesmiet do skinetifnihe pesmi si spre-
membe slede po dol ali

mﬂm.hmmvmmmW;t
Emkreum kolikor =z teorijami Johna
agea.

Obe dobri an:t.ulozgi: ki sta doslej iz8H, sta si
pﬁhﬁ le v enem: k?ieta. kako raznovrste
pristope zaobsega sedaj pojem konkretne poezije.
Antologija Stephana Banna Concrete
bolje natisnjena, vendar pa je v njej trikrat manj
pesnikov kot v Willilamsovi in S med temi pre
vladujejo Britanci in Ameriéani, ki na splosno v
gil u niso preved
njujejo pesmi v .
Bannov uvod je precej daljféi od Williamsovega.
Williams je veliko iten od Banna: v
svoji deliniciji, kakor pravi, ypoudarja bolj poezijo
kot konkreinow in zato vkljufuje v svojo anto
tudi nekatere grafifne umetnike, ki jih f jo
¢érke na nadin, popolnoma izkljufuje Ban-
nove mnenje, da smora konkretni pesnik dosledno
sprejeti strogl, nesenzualni znafaj tiskane besedet.
prinasa dela Cehov, Skandinavcev in Japoncev, pa
tudi nekaterih pomembnih posameznikov, ki jih je
Bann zanemaril — kakor na primer Bellolija, Gapp-
mayra, Rota in Franza Mona. To ved kot nadoknadi
Glavna prednost Williamsove knjige pa je v tem, da
m iz;aadhninmn::;jﬁe spodt:;ﬂjaje—ﬁmsaﬂ-
r to, se paginacija pogos omenja, a-
ni v elavnem niso osteviléene. 4
Kljub njeni navidezni strogosti je v konkretni
poeziji precej moéna prvina igrivosti in tefke beton-
ske asociacije, ki jih ob tej besedi imajo neposve-
¢eni, s0 povsem zgresene. Prav nasproino, nevarnost,

Poetry je veliko -

- videti kot slike z

ki grozi e posebej anglosaksonskim konkretistom, je
prav nekakina muhava povrénost, ki ji lahko rece
mo samo &vek. To lahko na primer jasno zacutimo
pri marsikateri izdaji Galerije 10, ki je lani osnovala
natrt za smednarodno vizualno poezijo in sorodne
fenomene« ter izdala kakih dvajset broSur, tiskovin
in pesnitkih predmetov, med katerimi so najpo-
membnejsimi Height texts plus one, Plein Signe, in
Arithmetic texts Francoza Jean-Francoisa Boryja (ki
ga antolopije ne predstavijajo). Namen je vreden
obéudovanja, toda drobne, tesno zbite hesedne
stvaritve morajo biti Ze zelo umetelne, domi3ljene in
precizne, ée naj prenesejo drugo branje. Celo nasi
najboljsi praktiki morajo pogosto loviti ravnoteije
na noZzevemn rezilu, da bi se izognili tej pomanjklji-
vosti. Dom Sylvester Houédard se je povsem razbli-
nil, ko je v svojih zadnjih rishah s pisalnim stro-
jem, ki jih vidimo na dvanajstih kartah taniric poems
perhaps ... opustil érke, in ravno tako smo razoca-
rani nad krhkostjo zadniih izdaj Wild Hawthorn
Pressa in Openings Pressa: Finlayeva Summer Poem
je tako glede barve kot risbe bre-z navdiha, Bannova
Fleece je vse preveé podobna oltarmemu prtu, War-
dov Loakrime odkrito kabalistiten in Phillipsov mni-
koloski davek Cageu the singing mushroom kot po-
ezija popolnoma neustrezen svoji elegantni predsta-
vitvi. Na drugem mestu smo Ze omenili zbirko Ed-
wina Morgana, ki je nemara dobesedno najbistrejii,
pa tudi najbolj pismen med vsemi konkretnimi pes-
niki — in zato brez dvoma malce sumljiv. Zdaj pa
se je lan Hamilton Finlay oddaljil z ozke konkretne
steze in usvari eno svojih najboljiih del Ocean Siri-
pe 5 — izbrane opombe o zvolni poeziji Jandla,
Schwittersa in Belgijea Paula de Vreja in jih ilu-
striral s premidljeno nameséenimi, nenavadno gan-
ljivimi in primernimi fotografijami ribiski colnov,
ki takim avantgardnim siavaoln QoGajoje Clovesko
razseZnost, ne da bi jih diskreditirali, Ob tem si élo-
vek zazeli, da bi gospod Finlay posnel kratek film
o svojih v veliki meri osebnih opravilih. Ravno te
preokupsacije refujejo njegove bolj epigramati¢ne
tekste pred Cisto Saljivostjo — pa naj bo to nova
brosura Stonechats ali pa headlines/eavelines, napi-
sane kot dopisnice majhni deklici in zdaj izdane v
ovitku, ki so ga izdelali slufatelji Bath College of
Art. Nekatera znamenja o zmoglijivostih tega pisca
v drugih smereh lahko najdemo v &tirih kratkih ig-
rah, ki so (oéitno) izSle samo v nemskem prevodu in
s0 tako raznovrstne kakor smefne v slogu nekje
Syngeom in Ionescom. Enaindvajseta Stevilka njego-
ve revije Poor. Old. Tired, Horse. pa je posvelena
pesmim starejSega brazilskega doktorja Edgarda Bra-
ga in vsebuje nekaj precej nerodno narisanih steto-
viranih pesmix, kakrSne so objavljene v zadnji Ste-
vilki Invencaa.

— — Invencao, »revista de arte de vanguarda«, ki
izhaja v Sao Paolu, posvefa svojo zadnjo, peto Ste-
vilko prerezu skoz novejSe delo celotne brazilske
skupine. Veliko teh izdelkoy je grafiénih ali pa upo-
rablja tehniko kolaza (Augusto de Campos, Ronaldo
Azeredo) ali simbole (»logogramisx Pedra Xista),
tako da je poudarek bolj na vizualnem in na druz
beni kritiki in ne toliko na intelektualnem in she-
matitnem. Med drugimi zanimivostmi so elegantna
tipografska postavitev pesmi Augusta de Camposa
Luxo, velik dolarski bankovec, ki ga je narisal Pig-
natari, z Jezusovo glavo namesto Washingtonove in
z dvoumnim naslovom, stara Pignatarijeva reklama
za patentno zdravilo in vrsta Morganovih prevodov.
Ved o tej skupini in o njenem druZbenem in inte-
lektualnem ozadju lahko najdemo v njini Maxa
Benseja Brasiliansche Intelligenz.

Zadnja knjiga profesorja Benseja die zerstdrung
des durstes wasser ima podnaslov »Slufajnosten
tekstoven dogodek«; ta knjiga je bolj ali manj ne-
vizualna in pravzaprav ne sodi v gisto konkretno
poezijo, To je zelo histra eksperimentalna proza, ki
pripoveduje o ljubezenski zadevi iz razliénih zornih
kotov od popolne objektivnosti pohistvenega inven-
tarja in ¢isto estetitne verige besed prek nepristran-
skega opazovanja obeh zaljubljencev do trenutkov
popolne zavzetosti: celota iz kontrastnih odstavkov,
ki narasta do osrednje intenzitete in potem
ko se ljubimea razideta. Knjiga je zanimiva mesa-
nica cerebralnega in romantiénega, lingvisti¢no-ma-
temati¢nega in G
je literatura wmetafiziéna usedlinae — in za nas je
pomembna ne le zaradi vioge, ki jo ima Bense v
gibanju, temveé tudi zaradi njegovega mnenja, da
spoves ved o svetu, ée se ne opira3.samo na linear-
ni razvoj besed in stavkov, ampak jih skufa$ zaviti
tudi v stranske obrates.

E;:;,lm vupimlo in D%lfgrh phmtmt:;?kg?;lreni
£ z # on-
ska radijska igra Ludwiga Hariga das fussballspiel
z vizualnega staliSéa ni preveé zanimiva (pripada
krilu zvoéne poezije in jo lahko veliko prepro-
steje predstavili), zato pa sta drugi dve prelepi
Regt;ﬁ;nnrdnﬁmambedepe qu je zelo nﬂmﬁ;mw.ja
v ju (krizanju, p prekrivanju) Stirih
trikotnih blokov enakih ali modrih ¢érk (b,
d, p in g iz naslova).
animal nur das alphabet gebrauchen Franza Mo-
na (v &rno-beli tehniki) predstavija izbor njegovega
dela v &tirih poglavjih. Prvo in najmanj zanimivo
je »Konstelacija érk«, in v njem nse oko nauéi brati
v vseh smereh«; potem pridejo »Optitni parametric
in tu so besede postavljene tako, ;ﬁon\jihm pa‘rm
wragvija tenzijo z opti®no razseino teksta, ga
lahko poudarja ,razjasnjuje, zakriva ali uniduje«;
potem pride t!.nkupm rT&l;:t.mnjh labirintova, natis-
njenih ali natipkanih: tu je branje zanalasé upodas-
njeno ali oteZeno z razliénimi prekrivanji, ki so ne-
katera zelo lepa na pogled. Nazadnje pridejo »tek-
stovne povriine«); izreski, kolazi in na gosto strnje-
ne teksture, r se iz zmeckanih frk prikazujejo le
Sibke prvine sence pomenov, tako da so strani
napol realiziranimi semantiénimi
referencami. To je most, ki pelje iz konkretne poe-
fgav pravem pomenu besede na veliko SirSe pod-
e vizualno-érkovne

(a.l.'l;vi o Mk?a nlmol,uﬁe titd
carskega) ga uvrs v
nobeno skupino. To je Diter Rof, sijajen, ploden,
kompetenten (in to ni neizbefna epi

podrodéju) in neskonéno inventiven risar in pisatelj,
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ki ta &as poufuje v Vellki Britaniji. Njegovo delo
80 woliken, ki je izSlo v Stuttgartu v zbirki istega
imena, ki jo urejajo Max Bense, Mayer in Elisabeth
Walther, je meSanica pesniStva, Sepavih verzov, afo-
rizmov in dnevniSkih domislic: na primer »skar je
tavtologija za Wittgensteina, je zavelje zamex. V
avantgardni Stevilki The Times Litterary Supplemen-
ta (3. IX. 1964) je objavil glavne ideje knjige, ki je
iz&la kmalu potem pri Copley Foundation in je bila
seveda v resnici precej drugaéna. To je ohlapna, na
videz slutajna zbirka risb, diagramov, nalepljenih,
preluknjanih ali odtisnjenih oblik, korespondence z
zaloZnikom in tiskarjem ter drugih papirjev, ki ji je
uvod napisal Richard Hamilton, vse skupaj pa kar
se da natantno reproudiciral Lund Humphries. Mun-
duculum, ki je v tisoé¢ izvodih izSel pri DuMont
Schauberg, je temeljitejdi razvoj teme nalepkov. Tri-
indvajset takih nalepkov — obraz, figa, elektriéna
zarnica itd. — narejene po Rotovi risbi, je uporab-
ljenih v najrazli¢nejsih kombinacijah in ponavlja-
njih in temu pravi wvizualen slovar, s katerim Spri-
camo fez nekatere dele sveta... tako da svet posta-
ne doumljiv ali pa naredi vtis na nas«. Na ta nacéin
si obupno prizadeva, da bi zakrpal svelikansko luk-
njox, kakrina je zanj Zivljenje Clovedtva. .
Natisnjena na rumenem papirju ta knjiga ni to-
liko sscience fictions kolikor to, femur avtor pravi
svideofictiont — svobodna vizuaina-verbalna fanta-
zija brez slehernega zadrika. N so predsiav-
ljeni posami¢ z bolj ali manj sur i yverbal-
nimi ekvivalenti v jezikovni meSanici, skombinirani
so v valovte stolpce nekakine dolge genitalne panto-
mime, ki jo spremlja dralsko besedilo (kakor kaks-
na neprijetnejsa verzija Picassovega Za rep ujetega
hrepenenja); potem je vrsta na dolgo in Siroko. na-
slovijenih slik, ki se nanaSajo na vprasanja slm&_atri;e
in na angele, katerih narava naj bi bila simetritna;
v »Katalopu solza¢« imajo nalepke Crkovne e_kﬂvﬂ.-
lente in so urejene v stolpce tako da tvorijo be-
sede in stavke; potem pride nekaksna zasebna sala
— vprasalnik za aviorjevega prijatelja Roberta Fil-
lioua (Vprasanje 5t. 100: w»Je na vprafanje 8t. 100
mogoce odgovoriti?¢); na konecu pa je veliko bolj
umirjeno in bolj vizualno poglavie 2 naslovom
»Slike = rastave po drufabnem Zivljenjux in s sijaj-
nimi kratkimi naslovi — ter poglavje napol ekspli-
kativnih napol parantetiénih opomb. Ta poglavja
se vetinoma prepletajo in sekajo, tako da je celot-
na ofarljiva, a obupno sinkretiéna knjiga prestre-
ljena »z ZUNAJZARISCNIM obéutkom hitrega in
nedolotenega POTOVANJA in PLAVANJANAOKO-

.LI po Zivljenju in okrog stvarix.

#Nimm Zeichen, und dies damit die Welta To
je Rotovo nafelo in z njim je oditno del — ne
toliko konkretne poezije kolikor 3irSega in veliko
pomembnejSega gibanja, v katerem je konkretna po-
zija samo eden od aspektov. To je za zdaj Se brez-
imno in nekodificirano gibanje za zdrufitev vizual-

nih in érkovnih prvin, kijbi mwﬁg iz-
razimo situacije obéutja, vse zap! Za
o~ ngmdmmi odkrivali

linearni jezik, ki so njegove

Marshall McLuhan, Max Bense in Se drugi
misleci. To je v veliki meri intuitivno e, v ka-
terem umetniki, kakrSen je Steinberg ali Jasper
Johns, Miller (z ofarljivimi akvareli v Erira
zending Schrijftaal) — ali s svojo zadnjo razstavo
v New London QGallery Jack Smith — zelo oc¢itno
igrajo nezavedno vlogo, ki pa so jo teoretiki kon-
kretnega po neki ¢udni logiki spregledali,
Vse to je jasno razvidno Iz novega Journal of Typo-
grafic Research (izdaja ga Western Reserve Univer-
sity, Cleveland), ki najprej opredeljuje »novo afini-
teto med kaligrafijo in vizualnimi umetnostmi« (dr.
Yakov Malkiel: »Sekundarna uporaba &érk v jesz-
ku«), potem pa prina3a ne le ponatis znanega spisa
Mikea Weavera »Konkretna poezijax iz Lugano Re-
view, temved tudi pomembno 5tudijo Jamesa Smithk
Piercea »Piktogrami, ideogrami in abeceds v delu
Paula Kleejan. Klee se je tako kot Rot in manjsi
meri Wolf Vostel ter Jeff Nuttall veliko bolj kakor
mnogi konkretisti pribliZal novemu verbalno-vizual-
nemu jeziku, ki ga je mogode brati bolj kot povrsi-

titno dlakocepstvo in malenkostna igrivost — po
pomembno s stalisfa komunikacij.

e et e ke s
banje v njegov kalup se e-
verja svojim v veliki meri vizualnim izvirom, nastaja
nevarnost, da se bo izlocilo iz SirSe enote. Tako je
na primer zelo znafilno, kako obe antologiji (pa tudi
Weaver) obravnavata lefristiéno gibanje v Franciji
— ki je, ¢etudi neustrezno in s strani v mnogih po-
gledih anticipiralo kmkrettstamsgesnimnguéeknr
enostavno izbrisati iz zgodovine, posebej, ker le-
trizem v Franciji 3¢ zdaj duSl vsakrino gibanje v
smeri konkretizma (kdo bi hotel veljati za zapozne-

potrebujemo purizma takine
vrste, pa¢ pa trdovratno pozornost problemom ko-
munikacij, kakréno lahko zasledimo v The Journal
of Typographic Researc. Tako bo vseskoz mﬁ
tivni esteticizem, podenja na primer
ali velikih érk, in ka-
krien je na pr::fr t:dovmh:g, %e versko mﬁ
gofasno vztrajanje na saens fypes — vse
kmalu videti prav bedasto ob konkretnih Journalo-
vih raziskavah o povezovanju (hyphenation) in ne-
upravidenih robovih, S

Zdaje se bliZa svoji zreli dobi, je konkretistitno
gibanje v nevarnosti, da bo postalo zasebna cerkev,
ki bo znala toZiti nad tem. de jo preganjajo bolj
pismeni elementi Jjn ki bo bdela nad
svojimi manirizmi, ki pa bo povsem odrezani od ti-
skarjev, likovnikov in teoretikov komunikacij, delu-
i vizijo pred oémi. Kon-
* prayzaprav del veliko obseZ-
nejSega premika v senzibilnosti sodobnega €Gloveka,
premika, ki se na prav razburljiv nadin povezuje
tako s tehnolokimd doseZki kakor z naSo potrebo
po novih in kompleksnih izraznih sredstvih. Ravno
zato so za nas pomembne celo najdrobnejSe stvarit-
ve tega gibanja — in ravno to nemara spodbija ti-
ste, ki so do gibanja kritifni. Zakaj konkretizem nd
toliko kolikor zmedena prvina moZne re-
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PREDLOGI

KDO DELA

Najboljsi.sinovi svojo domovino objokujejo, na-
mesto da bl ji pomagali do napredka, sliSis po
kulturnih shodih. .

Ne morem dopustiti, da zgradijo bodo¢nost brez
mene, tudi jaz se rad i slisis po politiénil,
sofutno dolgih referatih. Toda ljudstvo dela in ne
¢veka! pravijo filozofi in grizljajo suhi kruh, Grem,
da se o tem prepri¢am, sem si dejal in stopil po na-
Sem srénem mestu:

Sklenem, da si razdelim delovnik po podrodjih,
po vseh milih panogah, v katerih se moje ljudstvo
izZivlja in preivlja: . p

Ponedeljek: pokukam v podjetia, tovarne, v Zivo
proizvodnjo. Stroji tefejo, kmefko in normativno
prebivalstvo vneto veZe, menjava, prevzems, podaja
in gleda na uro — oéitno dviga procente. Zardim
in grem.

Torek: Obredem nekatere privatnike. Ker imam
poslovni izraz, mi ponujajo likerje, bisere, zaprta
vina. Vabijo me na izlete v ljubki druZbi (ameriSka
metoda) in me preprosto — ganejo v svoji vnemi.
Potem mi povedo, da sem podoben kontrolnemu in-

gpektorju ... Racionalno so se organiziralii moije
pri kupéijah, Zene pri otrocih, 5Stedilnikih. Privatna
lastnina proizvajalnih sredstev deluje tu — wvzpod-
budno ...

Sreds: Kmetijstvo doZivlja brezdavéno presnovo.
Zgnili sadovi jabolk Se v januarju vise po drevesih
— mi smo deZela, ki skrbi za svoje ptice, si redem.
Bekonski obrati se rede. Strojev ve¢ ne uvazamo,
zito veselo poganja. Nekdo se je namref spomnil,
da bi osudili moévirja bulvarskih x-100 romanov, stri-
pov, goloto, nasilje in druge rastline, ki jih mora
nai kmet prehranjevati. Toda ob Sirnih poljih vidim
pisarnice, zakloni&ca za planerje in tajnice. Pokukam
med plevel — in tujerolno se znajdem na cesti.

Cetrtek: Zbolim. Bolnica stoka, nabira sredstva.
Stazisti se gnetejo okrog primarijev kot komarji s
perspektivo. Kirurgi sivajo, toda aparature so zasta-
rele, bolniki v velikem Stevilu preiive. Na8 narod
zda] nerad oboleva. Boji se, da se, mediem ko je v
bolnici — trije zdravi ne usedejo na njegovo delov-
no mesto. Socialno hira v mini krilu. Ljudje posta-
jajo kot dren, zdravi. Tu vsi wvneto delajo proti
smrti; vse kaZe da se bomo pomnoZili, da se bo
¢lovek lahko poésteno skril...

Petek: Solstvo. Otroci niso roboti. Tovarisi, kdo
pa sestavlja uéne naérte, mar mesarji? Univerze se
zavzemajo za genije — osnovani so Stipendijski fon-
di za najbolj nadarjene. Cvet duha dehti v tuje de-
#ele. Diplomirancev je na cestah kot granitnih kock.
Toda, ali sploh kdo piSe znanstvene knjige, univer-
gitetni prometniki? Ne, po predavanjih si je treba
Se kaj zasluziti za nove hlage! Ljudstvo ne ceni zna-
nosti, raje je e pefeni kruh ... 12 000 Studentov, lepa
armada! Na mestu voljno...

Sobota: Kultura, ljubica rewnih, kako lep dram-
ski hram smo ti zgradili. Prizidali smo Veliki Drami
Malo. In zdaj? V obeh se Sopiri tujina, da si ¢lovek
jezik polomi ob naslovih iz vseh deZel. Grem gledat
Cehova, Velikan, ni kaj re¢i. Oziram se po dvorani.
Nobenega velikana ne vidim. Morda pisejo velika
dela. Vsi bi morali poskusiti, je dejala nasa tovari-
fica v Soli. Bi se Ze kaj pokazalo. Umetniki so pri-
pravljeni krvaveti, a domatih tekstov ni!? Osnujmo
fond za pisce! Galerije Zive. Satira kot devistvo hira.
Gredo pisci v slufbice, kdo bi pisal, ¢e pa je treba
kKot davni Oskar. Poznam opernega pevea, ki je
postal Sofer. Tam bo ustvaril materialno bazo ko-
legom, ki so ostali, Toda nasSteto je samo videz, V
resnici smo mi kulturen narod, s tankim posluhom za
je postal Sofer. Tam bo ustvaril materialno bazo ko-
resnici slo mi kulturni narod, s tankim posluhom za
evropski tokove. Vse mrgoli od samozaloZb raznih
zbirk. Zrno samo vodo najde!

Nedelja: Turizem. NaSa deZelica si bo opomogla.
Vse smuda, prismuéamo si devize za izravnavo bi-
lance. Vse drsa, pridrsamo v optimizem.

TODA — TOVARISI — jaz SEM VES CAS GO-
VORIL O DELU. ALI STE VSAJ VI MEDTEM KAJ
NAREDILI? 3

AIR CONDITION

Grejem gZenska srca in trebuhe.

MINI ZGODBA

Vrabel Givkajo, éivkajo. Ljudje posluSajo, poslu-
Sajo. Vendar vrat zavijemo ljudem, kajti vrabei so
na streld, ljudje pa najveékrat pod kapom.

1. Kako bi v novem delovnem &asu urejali vpra-
Zanje otroskega varstva; v poStev pridejo tudi upo-
kojenci z dolgimi nosovi.
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2, Kaj naj bi tudi uvazali iz deZel v razvoju v ko-
rist pozivljanja inves v gospodarstvu.

3. Odlikovanja nekaterim, ki pretirano hite v
svetlo prihodnost; montira se jih lahko tudi na ko
lesa
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BASNI

1. Clovek je sre¢al medveda v svojl weekend hiSici.
Medved je Ze izpraznil shrambo, polno meda, zakaj
hitica je bila visoko v gorah in last druzbe Medimp.
Postelja je bila razmetana, oéitno je imel medwed
tudi ljubezensko idilo robatega znaaja.

— Kaj delas tukaj, ti, z zakonom zaSéitena mrci-
na, mu je dejal zastopnik Medimpa. Medved pa je
pogledal stran in je %e nadalje lizal med.

— Kaj dela8 tukaj, je dejal zastopnik Medimpa.
Medved se je pocasi obrnil in takrat se je usluZbe-
nec zgrozil. To ni bil navaden medved, paé pa velika
gver, ki je tako dolgo lizala druZbeno koristni med,
da se je spremenila v medveda. Ostale so ji samo 3e
delovne odi, ki s0 spominjale na éloveka.

Da je usluZbenec padel na kolena, pide v vseh

NAUK 1.: Pri danasnji ceni meda bi morale &e-
belice iz ljudstva ofemati medvede zaradi medu in
ne obratno. y

NAUK 1l: Ce bi bile weekend hiSice bolj na
ofeh, bi si medvedi premislili.

XXX

2. Volk je sreéal lisico na opatijskem festivalu po-
pevk. — Kako vitko in mehko je tvoje Zametno telo!
KakSen draguljast lesk ima tvoja dlaka! Kako se ti
iskrijo odi, osvezene z Vitas kapljleamd!

Lisica pa je slekla koZuh in snela ubane. Nato
sta z volkom skomponirala pesem, ki je imela tipic-
no jugoslovanski znafaj... Volk je bil namre¢ v
giriji ove prva violina. Lisica je zmagala

NAUK: Dokler v zabavni glasbi ne izumre rod
srebrnih lisic in volkov Sivcev, bo imela nasa zabav-
na glasba tipitno jugoslovanski znaéaj. :

XTXX

3. Nek orel si je zgradil svoje mesto na najvisjem
vrhu v Deieli orlov. Ko je pomoril 2000 rusevcev, 200
zajckov, 300 mi%i in ostale perjadi, mu je priéela biti
smrina ura. Poklical je sorodnike umrlih k sebi in
Jim potoZil: — Moral sem Ziveti, resniéno obzalujem
svojo poZreinost! Toda vi veste, da je v Dedeli orlov
taka navada in jaz sem se je drzal

Rusevci, zajéki, miSi in ostala perjad se je milo
razjokala nad nesrefo ubogega orla. Umrl jim je
takorekod s kljunom v srcih, ..

Po pogrebu so se zbrali in izglasovall plebiscit.
Sklep je bil — orlu Svigecu se postavi spomenik na
stroSke Zalujo&ih zivalic. Spomenik so gradili tako
dolgo, da je ljudstvo mnoZifno obolelo. Toda bolnis-
nicz za zdravljenje ni bilo. Zdaj gradi Se bolniSnico,
to ljudstvo rusevcev, zajékov, mi&i in ostale perjadi.

NAUK: Sreéni osli, ker niso za orle uiitui.mr

b

PROTESTNO PISMO

Podpisani avtor najenergiéneje protestiram za-
radi objave prispevka pod naslovom »Hej brigade
naj vzgajajou, ki ga je uredniStvo izvolilo objaviti v
prej&nji Stevilki. Ceprav sem sam avtor, imam S3e
vedno kljub vsemu v sebi toliko moralne moéi, da
javno ‘obZalujem svojo zmoto in preklicujem wvsa
zlobna namigovanja in natolcevanja, ki so se v ime-
novanem p vtihotapila med vrstice. Mislim,
da je Ze skrajni ¢as, da naSe javno mmenje ostro ob-
sodi vsakrien poskus noréevanja iz nade blinje zgo-
dovine, e posebej pa seveda revolucije, ki je bila
glavna tarfa v imenovanem prispevku. KakSen nega-
tiven vpliv imajo lahko taki ¢lanki lahko
na bralee in sploh na 8tudente, si je tefko predstav-
ljati, ker stvar ni bila raziskana.

Upam, da bo imelo uredniStvo v bliZnji prihod-
nosti pri izbiri prispevkov srefnejSso roko, sehi pa
bi svetoval malce ve¢ samokritiénosti in konstruk-
tivnosti.

S spostovanjem
Jest

.thab;:;
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DIAGNOZA

Odkar je DoSka dobila sluzbo, so se nama od-
prie perspektive. ZaCels sva misliti na poroko.

Doslej sva oba Studirala, jaz pa sem skrbel Se
za denar. Brez njega ne bi bilo mogoée ohraniti sa-
mozavesti, Sirokopoteznosti in spravljivega znataja.
Vse to so bili nepogresljivi darovi, potrebni fantu,
ki je zelel obdrZati tako sijajno punco, kakor je bila
Doska.

Kajiti Doski je bilo dvajset let in neprestanc se
je pritozevala:

— Ljubi, razumi me vendar — jaz se 5e nisem
zdivjala.

Sele od festnajstega leta dalje so ji njeni popol-
noma nemogodi stardi dovoljevali celoveferne izhode
ob posebnih priloZnostih, sicer pa samo vsako sobo-
to do enih ponoti. Toda tudi glede tega si ne bi
imeli kaj ofitati. Kajti Do8ka je poskrbela za svoje
brezpredmetno devistvo Ze pri svojlh petnajstih le-
tih in to pri belem dnevu, ko je kot vsaka Solarka
imela vso pravico do izhoda. Odkar E‘ sem bil star-
Sem predstavljen jaz, je Do3ka dobila popolno svo-
bodo. Pokazalo se je, da jo namerava korenito izra-
biti. Tako ni bilo plesa, 5va.tov§,¢ine semnja, kroka-
rije, hiSne zabave, rojstnega dne, lzleta, piknika in
zakuske, kamor DosSka ne bi pila’ povabljena. Jaz pa
sem jo spremljal kot njen fant, s svojo plato in tre-
petaje za .

Kljub temu se je Dodka dolgocasila. Obiskovala

ra.zds.lji od knjig. Edino, kar je reviea imela na sve-
tu, so bile moje neznosti! Ce sem sedel k mizi, je
vzdihovala. Bila je vsa srecna, ¢e je kje nasla izpu-
ljeno trepalnico, Tedaj je zaklicala:

— Palec ali kazalec?

—-Palec, sem rekel od Teorije romana.

— Ah, uresni¢ilo se bol — Kad, nisem natanko
vedel, ker se Zelja v tem sme povedati.
Ni pa bilo teZko uganiti. si je, da ne bi za-
nomln e je pozabila vzeti kontracepcijsko tableto;
zelela sl je, da bi i mesec prinesel toliko

gﬂ prisijala; Dobila sem sluibo v re-
dakcljl' recala '}: znanca, ki je rekel, da lahko ju-
tri kar nastopi. To je bil trenutek, ko je pred manoc
zasijalo prostranstve miru in opojna. misel na diplo-
miranje.
Tndazepunekmw;lnihnwmnoékapmﬁﬂm
rila, da sem wvzel posojilo. Peljala me je v salon po-

e ST

stopila neki njeni ubogi kolegici. Potem je Dodka
rekla, da se bova pripravila za zakon. Najprej sva se
lotila spiska povabljencev. Moje prijatelje sva kot
marginalije zbasala na robove pole, na kateri so se
koSatila imena njenih prijateljic in prijabeljmr. Saj
je bila DoSka tako priljubljena.

Moji staridi so se nekako stisnili, da bi si iz nji-
hove shrambe priredila kuhinjo, iz sestrine sobe pa
kopalnico in predsobo. Potem se je zalel moj prosti
fas: Obletaval sem obrtnike, banke, servise, mizarske
in wvsakrine delavnice, skladiita ma.taria.la urade,
trgovine, mesal sem malto, zabijal Zeblje, Iep:l ta-
pete in hodil v sluzbo.

Kmalu sva se z Dosko srefavala samo Se po osmi
zvefer, ko sem bil tako utrujen, da sem jo poslusal
samo na videz. Dodka pri pripravah na zakon ni mo-
gla sodelovati, ker so zadnje éase priceli delati tudi
popoldne. Poverili so namred neko vaZno oddajo.

Tam v redskeiji je tudi tista Majda... Zatre

je v urednika. In ta je Ze tretji¢ porofen.
Prsvmdiseii,dnhﬂigiadaMajdeniveﬁnadolZan.
#Puncax ji je rekla DoSka, »bodi pametna, vsa re-
dakeoija se noréuje iz tebex »Ko ga imam pa radau
mwmmmﬂmmmamuamm
nega dedca, ko kar otrdid, ¢e te pogleda..

— Doska, zaspan nam. Pojdiva.

XX

Nekega dne opazim, da visi na Doskini torbici
érn kosmat obesek.

— Kaj pa ima$ tamle?

— Kje? Ah, nit posebnega.

Bil je érn, krznen tjulencek, zelo okusno izdelan
obesek.

— Vel Bil je v Parizu. Vsake-

E:E je naimj prinesel. Malo pozornosti, saj rasu-

Bﬁasamssoje Dogkinimi obeski, priveski
in naveski naselilo veliko Imenitnih stvari, ki so pri-
tale, da njihov urednik kar pogosto potuje. Ko
jemkegadnenahvnjamlnﬂmmgarﬂemboum
nosila inozemski »madeq,

— Moski, samrékel ne poklanjajo daril, ne da
blpri&nkovaiipovm&.ﬂo.

Tedaj sem slifal, da sem banalneZ in ¢lovek pa-
triarhalne mentalitete.

eda ni bila materialist, bila je le &u-
tuﬁedekleﬂa&njermme&auredﬂka da pri taks-
nih Zenskah, s kakrdnimi je doslej zZivel, ni mogel
biti srefen. Tudi zadnje &ase potuje, ker nima pra-
vega doma in topline... Nekateri moski imajo res
?ﬁmh Tragitno je to, da so to ravno najboljsi mo-

Nexegad:mmi]epﬂtdaionumocﬂa da sem
weler prust ker so povabljeni k uredniku na dom.
Kagzal jim bo diaspozitive s potovan] po Afriki. Z
ljudmi, s katerimi =i v sluZbl, se morai® éim prej
osebno povezati, Zlasti prl njihovem poklicu je zelo
vaino teamsko vadufje.

Odsle] se je DoSka v veferih vse pogosteje po-
svedala teamskemu vzduSju, jaz pa sem bil zadovo-

ljen, ker sem vsaj zveCer, ko so odsli obrtniki in so
pozaprli urade in delavnice, lahko studiral Doska
je bila zadnje ¢ase tako zaposlena, da je bila vse
bolj nataknjena, kadar sva se dobila, Navadno sem
jo poiskal kar v buffetu na drugi strani njene
ustanove.

— Samo za pol urice, je rekla, sedla kar v plascu
in prizgala cigareto.

— Cez mesec dni se bova poro-cua Je rekla in
me premerila kakor tarifno postavko, ki je sporna.

— Da, ljubica,

— Tods, ali si mislil na pregled krvi?

— Cemu pa to? Pregledan sem bil ob nastopu
sluzbhe,

— Pa veS, kakSen je tvoj erha-faktor?

Priznal sem ji, da me to nié ne zanima.

— Moj bog, poroditi se hofe z mano, pa ne ve,
kakien je njegov erha-faktor?

Gledala me je, kot da sem stopil iz hleva, pa se
hoéem dotakniti njenega novega nerca.

— Ali ves, da ne moreva imeti otrok, fe nimava
ustreznega faktorja?
otroski vrtec.

— Vulgaren postajas,

To je zadnje ¢ase vse feSfe opaZala. Spet sem
se podutil kot kandidat za hifnika pred ideolosko
komisijo.

Rekel semn, da sem svo] erhafaktor potrdil ta-
krat, ko je pozabila vzeti tableto, kot je ze pozabila
denarnico v avtobusu in tudi moj plasé, ki ga je ne-
sla iz Cistilnice, v kavarni. V vseh treh primerih sem
njene nesrece kril jaz.

Po teh mojih besedah me je zapustila. Nasled-
nje dni se je dala dobiti samo po telefonu. Ceprav
sem vedel, da bi nekaj moral razéistiti, sem pozabil
na erhafaktor in medtem opravil pismeni del di-

lome. Ko je bilo to za menoj, sem pomislil, da Do-
Eld.mgta spudnjega perila nisem videl Ze dobrih &ti-

ZIX

Nekega popoldneva sem jo zagledal v Degusta-
ciji,. Kramljala je z moSkim. Njegov obraz je hil
markanten, griva ovnovska in osivela.

f prijatelj, me je predstavila, sicer pa se
zavarovala pred menoj z jeznim obrazom. Moski mi
je podal roko. Njegovega imena nisem slifal. Mislil
pa sem: Erha Faktor! Pogledal me je prikrito %g-
brisano, Zdaj sem zatrdno vedel: Erha Faktor. -
stal sem namaukoujak,ml:ﬂw velikega, Pri-
jetno je poZgal nekaj v meni. jssmduﬂnar
slednjega. Doﬂm je zaprosila mogkega, naj pove Ee

kaj. Pricel

A ste bili, je vzkliknila Doska. Milan
jebﬂuadinninmmstvo kjer je bila Doska. — V
Milanu ste bili! Kako da se nisva sretala. — Zares,
kakor usoda!

Medtem sem jaz pil, pil, kolikor mi je dala dusa
in Erha Faktor. Nazadnje sem prevrnil kozarec. Do-
Ska me je zmlela s pogledom kakor stenico. Erha
Faktor je opazil, da sem zelo bled. Res mi je bilo
slabo in ponudil se je, da me odpelje domov. Kako
je to izvedel, nem am se le, da Doska ni
ostala pri meni. sm':nla. da bi pri-
merjala najing erha-f tm'ja. Zakaj Clovek se znan-
cu lahko ogne, saj pozna njegova pota in navade.

XXX

Dekle, ki se me bo v usmililo, pa bo
naélnmimsniﬁempotra‘bno spalnico, diplomo in
izvid o Rh-faktorju.

3 n.

OSAT

Nase njive so najmanj zaZelene ljubice.
XXX
Ce bl imeli Saharo, bi ne bilo brezposelnih agro-
nomov.
XXX
Petelini ajo renesanso kot delovodnje na
kulturnih gnojiéih.
XXX

Kako lepa reprezentanca bi se lahko sestavila iz
nasih brezglavih Teles!

XXX
Pot v prihodnost bo &ez nekaj let v kmetijski
drzavi zelena kot trawnik.
AXK
Osat in davek imata nekaj skupnega: oba rasteta
tam, kjer ni¢ drugega ne uspeva.
XXX

Predlagam nosoroge za reformo Studija agromo-
mije.
XXX
Cudnc—tn-temvidisaknrad nikjer, vin pa je
vse veC vrst; pametne sreéad samo Se v romanih,
vzgajamo pa zakladnice Stevilénih podatkov.
AXX 4
Niti po travnikih ne morem wed bos tekati —
fraze poganjajo mlade.

EXX
Praslovani so izumili zalo, Jugoslovani Hiralo.
XXX

Drustvo knjiZevnikov goji med jezikoslovel osa-
toslovee samo zato, ker ljudstvo misli z Ziro-glavami.

xXK

Eako naj klecne narod, ki se rodi klece?
XXX

Kako naj klecne zakon med roboti?

XXX
Kako naj klecne pobo#ni, ée se je hudi¢ polastil
malega boga? -

XXX
Kako nmj klecne neumnost med mi-
lijonsko mnoZico? — MnoZiéno!
XX

Ni¢ nas ne vznemirja, da Zive nekje bitja z viSjo
civilizacijo, vznemirja nas samo poreklo neskond-
nega Razuma Cloveka.

- Ivan Cimerman

ROG — izma

KONSTRUKTIVEN
PREDLOG

Podpisani Lojze Vek, rojen 9. septembra 1945, 5tu-
dent Cetrtega letnika ekonomije, z opravljenim izpi-
tom za prostovoljnega bolniéarja in povrinim zna-
njem s#.rogpi.sju, skupaj s tovarisi iz upravnega od-
bora NK l.impijn mhteradmmm druzbeno politié-
nimi ter nogometno javnostjo ugu-
tavljam, da je kmh na zadnjem mestu lestvice in da
vse kafe, da je Stevilo milijonov, ki ,Ie doseglo tri Ste-
viléna mest.n izpuhtelo brez rezulta

Kot popoln nepoznavalec nugomata vendarle
skuSam dati predlog za reSitev situacije.

Klub naj me kupi za trenerja. Stal bi kakéne tri
milijone, kar je skoraj pretiran minimum. Za refi-
tev stvari pa sem pripravljen zategniti pas.

Na moje sugestije bi privabili v klub nogometaSe
I;tudenta @ i nagradami enega milijona.
Igralce bi potem vsak mesec menjali, 8 tem da vsi
naslednji milijona ne bi dobili, pa¢ pa bi
se morali zadovoljiti z eno mesedno pladéo okrog pol
milijona. Ze v eni sezoni bi tako resili vse materialne
probleme nase bodode inteligence.

Kot trener lahko prisefem, da bi zagotovo bili
na zadnjem mestu lestvice; pax‘.pabfporsbﬂlkve-.'!—
i gl sk g g g

e 0 e Z najv em
no ljubeznivo poklanjale, bi poé&iljali na gﬂ
bolnice, slepih, gluhih, otrofkega varstva in podob-
no. Konéno bi tudi zaprosili druzbeno politiéne orga-
, da bi pritisnile na podjetja, naj
darle zmanjsajo kupéek poklonjenih financ.

Kar zadeva nogomet, obljubljam gledalcem brez-
mejno zabavo; moji fantje bi se na igris¢éu morda
osmedili celo bolj kot Olimpijini sadnnj'l. profesio-
nalci, Smeh pa je vir zdravja.

Vendar je bil to Sele prvi del predloga.

Strinjamo se, da bi bila dobrodo&la tudi kakina
mmmmmmuuvmmumm

ligaga priva f 1jubljanskih
kibimhwb::hmpmmﬁi?mmmbisepwm&

s tiskom, ki bi izvajal psﬂmlo&ki Na primer:
va'lj!‘? prof g?nmulk Ig'
ne-

remetﬁ.:gmlovansbihnﬂujav
del,jomomahatmcktng Janeza Ureka? Doc. C'm.
Uros Jablié: samo preko mojega trupla do golal

S tem bi bilo ustvarjeno primernoc vzdusje p: -~ e
med nasprotniki, ki bi se dan tekmo poja. U
m jmkasamhlnpum:j fantastine vso' a

e telkem. Igralei bl denar vzel, laZivati pr = n
v glavnem aplohmbihﬂot;mba.mmmdlma
stveni kader dobil dovolj materialnega stimulansa in
bi se namesto honorarnim zaposlitvam posvetil zne -
stvenemu delu.

Gre pa 5e za to, da bi s tem, ko bi vzell dencr,
tudi zahtevali, da se tekma konéa neodlofeno, v’k .r
blnaspmtnikzvesaljem Tako Bbi v eni sezoni
zbrali polovico moZnih mﬁkmueloostalivl!gl_

Mozno bi bilo uvesti e Stevilne ¢&lovekoljubnea
dodatke, vendar naj bo za enkrat dovol].

Ob koncu prosim upravo NK Olimpije, da me 0
sprejet}u predloga obvesti kar najhitreje, dokler je

Ze tas
Lojze Vek



OHO show
v Zagrebu

Jabolka

1. Pri vstopu v prostor do-
bi vsak jabolka.

2. Naenkrat vsa jabolka pﬂ-
tujejo proti ustom, Slisi se
grizenje. Vidi se premikanje
celjusti.

3. Ogrizki se razletijo po
prostoru.

Ritual

Desna roka prime stekleni-
co, leva kozarec, desna roka
steklenico nagne, vino stede
v kozarec. Roki odpirata za-
voj. Desna roka prime sen-
dvié, se dvigne, usta se od-
pro. Roki drzita Gasopis. O8i
gledajo ¢&rke. Glava odki-
Mava.

Klob¢i¢

Klubgié je na mizi. Desna
roka prime nitko in jo na-
vije od levega komolca «o
presledka med palcem in ka-
zaleem leve roke. Desna roka
se vrti, klobfit se manjia.

Knjiga

1. Enjigo vzames v roke,
bered ¢rke, mvoka ni, vidj se
premikanje ustnie.

2. Knjigo vzames v roke in
jo listaE Slifi se [istanje.
Poslu8ad knjigo 100 ameris-
kih pesmi.

Filmi

1. Pojavi se gol Zenski hr-
bet. Nanj se projicirajo gole
#enske prsi. Oboje se sdrudi
v hrbet s prsmi. Hrbet mi-
tuje, dojki skaleta.

2. Film se projicira na pla-
stiko. Plastika zafivi, projek-
cija se zmehéa.

3. Film se projicira na lju-
di v dvorani. Zarki potujejo
po ljudeh. Eamera vidi film.
Ljudje vidijo #arke.

Baloni

Sest sesalcev za prah se
priklju¢i naenkrat. Glasba 3e-
stih sesalcev. Sesalei napihu-
jejo balone, Baloni se Sirijo
po prostoru. Ljudje jih me-
éejo po prostoru in jih dr-
gnejo. Sesalei pihajo,

Kdo gre

v Basko
grapo?
Toje Hugo.

r—

SeeAvns

Alre_
o B 4 B

Mednarodna
razstava

Studentske
fotografije

V ponedeljek, 22. aprila, so v Mo-
derni galerijl odprh deseto medna-
rodno razstavo Studeniske fotogra-
fije.

Razstavljenih je bilo 127 &rno-belih
fotografij, trl barme fotografije in
35 barwmih diapozitivoy.

Rrvo nagrado je za ¢@rno-belo
fotografijo Sreda dobil DANILO
CVETANOVIC, drugi nagradl pa sta
prejela RENE MENARD (Francija)
in MIROSLAYV NIKOLJACIC. Pode-
ljene so bile 3e tri tretje nagrade,
ki so jih dohili: JEAN CHAUVIN
(Francija), LEOPOLD FISCHER
(Avstrija) in MIKULA FRIEDRICH
(Avstrija), Diplome so prejeli: SE-
QUERI ANNIBAL (Portugalska),
JOZE BENEDEE, OSKAR DOLENC,
JOVAN RADOVANOVIC in VLADI-
MIR CERVENKA. Za najboljio ko-
lekcijo fotografij so nagradili foto-
grafije JOSEFA PTACKA (Cesko-
slovaska).

B-

LetoSnji bienale industrijskepa ob-
likovanja se v dveh stvareh bistve
no razlikuje od lanskoletnega. Spre-
menjen je prostor, kjer so artikli
razstavljeni, In spremenjen je asor-
timent. Presenefa samo orodje za
sedenje (vefinoma stoli iz novih
materialov) in pa orodje za razsvet-
lajvo (funkcionalno usmerjanje sve-
tlobne disperzije skozi razlitne obll-

ke). Serija orodja za branje Se da-
leé ni representativna.

Tiskovna
konferenca DZS

Nakljuéje je naneslo, da je v krat-
kem Easovnem Intervalu pri DZS iz
5lo kar sedem knjig domafih avtor-
jev. To so pesniike zbirke E. Fritza
(Hvalnica Zivijenja), F. Forstneriéa
(Dolgo poletje), S. Makarovideve
(Kresna no¢) In J. Snoja (Eonje-
nica slovenskih hoplitov) ter zbirki
esejev J. Lavrina (EnjiZevhost in
duh éasa) in T. Kermavnerja (Troj-
ni ples smrtl), v zbirkl zbranth del
slovenskih pisateljev pa O. Zupan-
¢i¢ (PriloZnostna lirika, prevodi iz
poezije).

Novinarji so bili opozorjenl na
problem nivoja pri pisanju o lite-
rarnih delih. Ce je nivo reklamni,
naj se bisec ne boji hvaliti izdelka
in firme_V nasprotnem primeru naj
svojega posla ne jemije lahkotno.
Omenjen je bil tudi problem ob-
javijanja poezije v prostoru, ki ga
to éasopisje pokriva, legalizira. Res
pa je, da Jl:ﬂ nepripravljena objava

Izdane pesniske zbirke so zelo
poceni, K temu sta pripomogla tako
republidki sklad za pospesevanje za-
loZniitva kakor tudi zaloZba sama,
ki se je skoraj v celoti. odrekla
marini koristi.

Studentski list
Tribuno urejajo:

Nade#ds Caéinovié, Iztok Gei-
ster (odgovorni urednik), Tone
Paénik, Slavko Pragll,TRudx S?t?-
AN, Dunltn.j Rupel, Tone Sto,
ko (urednik fobogmhje). Duﬁm
Triar (tehniéni urednik) Peter
Vodopivec, Andrej Zidmond.
TRIBUNA — izdaja UO Z5J —
Urednistvo in uprava Trg revo-
tucije 1-II — Telefon 21-280 —
Tekodéi rafun 5018781 — Letna
naroénina za Studente 10 Ndin,
za ostale 15 Ndin, posamezen iz-
vod 1 Ndinar — Rokopisov in 10-
tografij ne vraéamo — Tiska IC:P
»Delow, Ljubljana, Tomsideva 1
telefon 23523 — Postnina pla.éan
na v gotovini.

T




