-
placana v gotovini.

Postnina

Urednistvo: Ljnhljnmi, Tyrieva cesta st. 17
Naroénina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1,50 din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 din

Izhaja vsak petek.

Leto VII. Stev. 50.
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Vraz in vrazovstvo

2 decembra je predaval g. dr. I'. Petre na po-
vabilo Slavisti¢nega drustva o zivljenju Stanka
\ raza. Odkril je marsikatero movo stran o njego-
vem prestopu v hrvaski kulturni krog. PrinaSamo
nekd] zanimivih misli iz njegovega preclnvun.]u.

Yprafanje Vrazovega zivljenja je zapleteno,
zanimiva zivljenjska zgodba slovenskega pisate-
lja zpred leta 1830.. to je pretezno [JI‘(‘(]lniIl'l'nve
;IJUI-;.;. Po svojem SirSem pomenu pa je mnogo vec,
je era izmed rdecih niti. ki se vijejo skozi osred-
nje Vprasanje slovenske I\'ll“_ll[‘ll[!h'[l fiste EIUI'I&‘:
ali ¢ bodo upravno. politi¢no in deloma 'Imll‘kul-
turmo ostro locene slovenske pokrajine Kranjska,
Stajerska, Koroska in Primorska odlodile za po-
krajinsko locitey, ali za slovensko skupnost. ali
mogla skupno ali posami¢ pridruzile vecji juzno-
sloyanski jezikovni in s tem tudi kulturni skup-
nosfi.

Prizadevanje po locitvi je bilo predvsem na
Stajerskem zelo zivo. Dajnko je s svojo slovnico
(184) ustanovil ﬁ{m.‘?lw" W:]mt|nulﬁllﬂj{‘r_ski knjizni
jezk in zasipal knjizni trg s knjigami v tem go-
voru. Vzporedno s tem pokrajinskim separatiz-
mom je seveda rasla tudi slovenska zavest. ob njej
pa tudi miscl o potrebi slovanskega zbliZzanja. Ta
misel je najbrz nagnila spomladi leta 1831, dijaka
grm'tke"‘io'gl ¢ I'rassa. da se je odlod¢il pisati v Pra-
go teskemu pesniku in izdajatelju narodnega bla-
ga Celakovskemu in se mu ponuditi za slovenske-
ga dopisnika. Ta misel je 3la enako po vseh slo-
vanskih zemljah, zlasti po Ceski, Moravski in
Slovaski, hila je ponekod modnejsa, drugje zopet
slabSa. dobivala krajevne prilagoditve in pred-
vsém pomagala pri posameznih slovanskih naro-
dib, da je prodrlo prebujenje v SirSe plasti. Mej,
kiJih je dosegla s svojim sf&rn'nim pljuskom pri
vihodnji Stajerski mladini. ni (Iltmogla nikjer dru-
gl Ce je drugje podpirala narodni jezik proti tuj-
e, na Cefkem proti nemskemu, na Slovaskem in
lrvaskem Fm“ madzarskemu, jih je tu za hip celo
odvrnila od slovenskega. Posamezniki, kakor tudi
s}:upinv niso imeli nikukc;(_ra tpdnega nacela o raz-
perju med Slovenci in Slovani. Tako je Vraz e
L. 1835, uporabljal v svojih pismih nemogodo slo-
vansko mesSanico, Misel, da slovenska dejavnost
pe nasprotuje slovanski, ampak da se spopolnju-
jeta in zdruzujeta, je v Vrazu vzbudila tudi kri-
tika Celakovskega o nadih slovni¢nih razmerah,
Celakovskemu je odgovoril v [jubljani Cop. Tudi
ta odgovor lle razu nepricakovano obenem pa
tudi jasno obrazlozil vsa bistvena v rafanja slo-
venskega kulturnega poloZaja. Priklenil je sicer
Presernov vpliv za nekaj casa zopet na Ljubljano.

avgusiu 1833, . se je namenil v Ljubljano na
obisk k Cbelicarjem, foda S pred pocitnicami je
slucaj nanesel na pot drugo srecanje. Skozi Gra-
dec je potoval jurisi Ludvik Gaj. ki se je vracal
z Dunaja, kjer je prosil cesarja za dovoljenje, da
sme izdajati_hrvaski politicni list. Tu je srecal
Vraza, ki ga je pouil o mladem politi¢nem in kul-
turnem ;L'i‘]-m-njq v Zagrebu, Vraza je njegovo pri-
povedovanje o ilirizmu take navdusilo, da je skle-
nil, ogledati si Hryasko. Poleti 1833, 1. je odpotoval
v Zagreb, kjer se je med navduSeno druzbo mladih
hevaskih pisateljev tako dolgo mudil, da mu ni
Ostalo vec Casa za obisk Kramjske. Ko se je vrnil
v Gradec se je z novo vnemo loti Knjiznega dela.
v Rogo je prevajal in pisal. V Zagrebu je bil ob-
Liubil uredniku literarne priloge Gajevega lista,
¢a mu bo prispeval zanjo kake slovenske pesmi.
*© 8€ je priblizal prvi januar 1834, in bi bil moral
Il-‘*’i 17111, se je opravicil, ker ni nicesar poslal, Leta
I854. je prisla v njegove roke tudi Kollarjeva
knjiga sonetoy s Hei slavee, ki je na njega silno
vplivala. V poletju istega leta je obiskal v Ljub-
ljani Preserna, Copa in Kastelica. S Kastelicem se
je -dqg;m'o_rll,__du mu poslje po povratku nekaj
esmi za tretji zvezek Chelice, ki so ga pripray-
Jali, vazen tega pa e, da si bosta odgovorila na
vsako prejeto pismo. V prvih zimskih mesecih je
Vraz v resnici poslal v Ljubljano svoj prvi roko-

pis. ki pa so ga tam sprejeli z bolj mesanimi ob-
cutki, predvsem zaradi slabega in nerazumljivega
jezika. V istem ¢asu je pripravljal v Graden la-
sten pesniski almanah »Cvetlice«, obenem pa tudi
izdajo slovenskih narodnih pesmi. Radi tega lite-
rarnega dela pa je zanemaril Solo, tako da je rabil
za dve Solski leti, fiziko in logiko. to je danasnjo
sedmo in osmo Solo pet let. Prve rahle zivljenjske
sence so se pojavile. Iz Ljubljane na njegove po-
Ql],]l{t' ni bilo m].!ll't‘\(lniku 'l-;run_j_---.kC »Chelices od-
govora. Med pocitnicami se je zopet odpravil v
Zagreb, kjer so ga pridrZali mesee dni. Gaj je
rabil sodelaveev za »Danico«, todaj sedaj je za-
hieval prispevke v hrvaséini. V novem poletju je
bil Vraz zopet na Hrvaskem. V tem ¢asu so -
vatjo zamenjali kajkav&fino s stokavitino. in
Vraz se je znasel pred novimi moznostmi. Raz-
misljal je takole: s sprejemom &tokavicine so
Hrvati opustili svoj jezik: prav tako jo je Vuk
Karadzi¢ uvedel za knjizni jezik Srbov, namesio
dotedanje arhaicne. cerkvene slovenséine: torej
so tudi Srbi opustili svoj jezik. Vse je bilo na
dlani ... V korist ilirizma sta oba naroda opustila
svoja jezika in se oprijela, novega, vigjega, Kranj-
ci, Stajerci in KoroSci naj slede n]iill zgledu,
'raz je v Zagrebu obljubil. da bo skusal pri-
dobiti za ilirizem nekaj starejsih Stajerskih pre-
porodnih delaveev, Kljub temu, da Vrazu Stokav-
S¢ina ni ugajala in da tudi njegovih pesmi »Da-
nicac ni prinaSala v takem Stevilu, kakor bi bil
on hotel, je ostal Vyaz tudi odslej priklenjen na
Zagreb. Priklenila gq je predvsem ljubezen do
Ljubice Cantilli. Iz te "nesredne ljubezni so na-
stale nove pesmi v hryagkem jeziku, ki jim f'e dal
naslov »Djulabijec. Ker je Gaj $e vedno odklanjal
njegove pesmi, se je Vraz po novem letu 1837
viovi¢ odpravil v Ljubljano. kjer je obnovil stike
s Kastelcem in PreSernom. Prijateljstvo s Pre-
Sernom se je S‘f-‘Pnjevulo celo do pobratimstva.
Kakor 1. 1834, tako je tudi po tem obisku z novo
viemo priprm’hﬂl Pesmi za Chelico. obenem pa
snoval poseben Stajerski pesniski almanah »>Me-
tul¢ek«. Toda cenzurni pritisk ie zamoril Chelico,
kakor tudi Stajerski poizkus, Vraz je spet zacel
nihati med Zagrebom in Ljubljano. Narodnostno
v[)m?:unjt_' ga je Sc¢ vedno vznemijrjalo. Tako se je
obrnil v Prago na Safarika, ki my je jasno in brez
ovinkov zastavil tole vprasanje: »Kaj mislite o
opustitvi slovenskega jezika in literature?« Seveda
mu vt'w'afarik ni mogel zac 0v0]ji\*(} odgovoriti. Na
Presernovo pismo o tem VpraSanju je napisal pr-
vega avgusta 1838. 1. odgovor, v aterem je zani-
kal, da bi bil kdaj mislil na kako drugui"no'i{njiinU
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Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejee) v Ljubljani

reditev za Slovence, kakor z enotnim slovenskim
jezikom, in je pismo zakljuil z razmisljanjem o
pomenu jezika za narod, ki je bilo do tlej morda
najzrelejse slovensko gledanje na to osrednje
vprafanje narodove rasti. Toda mesec kasneje je
objavila Danica nekaj njegovih Djulabij. Ker je
Gaju zacelo primanjkovaii izvirnega gradiva, se
je Vrazu zopet odprla »Danicac, O pocitnicah je
bil zopet v Zagrebu. Njegova izvoljenka se je v
tem Casu porocila, Na povratku na Stajersko je v
Zagorju pri Mariji Bistriski oblezal bolan v hisi
Dragoile Standarjeve, njegove poznejSe posestri-
me. Tako se je v tej pozni jeseni za Vraza raz-
vozljalo vpraSanje objave njegovih pesmi. Z brez-
obzirno odkritosrénostjo. ki {C dotlej v tem vpra-
Sanju nikdar ni imel, je pisal PreSernu: »Rac¢unal
sem na, T'voj pristanck k mojim nazorom in na {em
zidal moZnost, da bo slovensko knjistvo Zivotarilo
dalje. Ker se pa to ni zgodilo. sem se od pretekle
pomladi sem umaknil z nehvaleZznega ]x}ll}a.e.-:

Vraz se je preselil na Hrvasko Sele leto kasneje,
v decembru 1838, torej tik pred 100 leti, a ne z
namenom, da tam ostane. temved da bi tiskal iz-
dajo narodnih pesmi v Gajevi zaloZbi. Tedaj je
dozivel prvo razocaranje, kajti to knjigo, kot tri
svoje kasnejSe pesnizke zbirke je tiskal na lastne
stroske, ker mu je Gaj odklonil tisk in zaloZbo,
ker se je bal zgube.

Ko so bile narodne pesmi v poletju 1839 do-
tiskane, se je vrnil Vraz domov na Stajersko, toda
je Sel jeseni namesto v Gradec nadaljevat pravo se
enkrat v Zagreb. Zgrabilo ga je lahko zivljenje,
plesi, slava, diletantsko gledalis¢e, kjer je v prej-
Snjem letu pel tenorske partije. Vraza dokon¢no
torej niso odtrgali od Slovencev naelni razlogi,
temvec lakota po zivljenju. Ze kmalu po prihodu
pa se je ma neki rodoljubni proslavi v Slavoniji
prehladil, dobil tifus, a ko je vstal, je ohranil pljué-
no bolezen, ki ga ni vet zapustila. V Zagrebu je 7i-
vel kot svoboden literat brez poklica, prisel kmalu
v hud spor 2z Gajem in hrvasko politicno smerjo in
skufal sam proti vecini zagrebske ilirske druzbe
ustvariti na osnovi Kollarjeve idealisticne zamisli
iz Zagreba srediice vseslovanske kulturne skup-
nosti. Organ tega je bila revija »Kolog, ki jo je
ustanovil, ki pa jo je moral dati za ceno borne
"'I‘_’z:l_’t‘-v?“.!lliku Matice Ilirske 1846 iz rok. To je
zakljuéilo tudi njegovo literarno kariero.

Misel, da bo v vecji ilirski druzbi zivel od slov-
stvenega dela, kar je navajal v pismih PreSernu
kot vzrok lu‘psto a, se ni obnesla, ker je pri svojih
11:1‘5]{1'_1{ izdajah kljub temu, da je dal ves SVOj Cas
prodaji knjig, naplaceval iz dohodkoy vinograda
v Jeruzalemu pri Ljutomeru, ki ga je podedoval
od oceta.

Umrl je zelo osamljen v hrvaski druzbi,

Opazovalec

Za slovensko jezikovno omiko

Ko se je nas jezik oblikoval, so zavzeli sloven-
ski omikani Ijud_ju pravilno staliste, da mu bodi
odstava vsepovsod zivi ljudski jezik. Njegovo
esedisce je {)ilo treba dognati, zhrati in urediti,
pa ga tako napraviti dostopnega vsakemu. Sele v
drugi vrsti, in kadar res ni domage besede, naj se
rabi tujka. Pri tujkah pa naj imajo prednost so-
rodne hesede iz slovansidh Jezikov, to je take, ki
S0 prvic res slovanske, drugi¢ pa zaradi svojega
slovanskega izvira in sorodnosti tudi slovenskemu
cloveku zlahka umljive.

Profesor Albert Si¢ je napisal za sZivljenje in
svetc od 28, p, m, sestavek zoper spakedranke in
za C1¥Cenje naSega jezika. Mi, ki smo Lili za o
delo od vsega ;r.uGcha. Eozdmvljamn vsako tako
prizadevanje, Kajti jezik je bistveno oznamenilo
vsakega naroda, naSega slm'cns-keg:u pa se v pre-
cej vedji meri, kakor drugih, S tujimi bcsmllu!m'i
nasemljeni jezik zgublja svojo izrazitosi in s iem
svoj znacaj. To pa seveda ne more dobro vplivati
na znacaj naroda samega, ki mu je jezik najvidje

oznamenilo. Sicer pa lahko vidi vsak v nagj 7Zgo-
f_Inylm, da je bila doba ¢iS¢enja jezika tudi doba
nasega prebujenja. V dobah pa in pri ljudeh, ki
S0 Zanwmm-jadi naso govorico, so bile tudi nafe
narodne pravice zapostavljane in izdajane.
.. Delo profesorja Si¢a je torej vse hvale vredno.
Skoda le, da je popolnoma enostransko, kajti vsi
primeri spakedrank so vzeti iz nemskega in delo-
ma laskega jezika. Za velik del njih se celo lahko
rece, da so ze dokon¢no zginile od nase govorice,
Danes imajo le bolj nekaksen jezikovno-zgodo-
vinski pomen. Ze celo pa je knjiZna sloveni¢ina s
temi tujkami davno obracunala. Velikanska vedi-
na njih se razen tega prave ljudske govorice tako
in tako ni dotaknila. V rabi je bila le bolj pri pol-
izobrazenstvu mest, tistem polizobrazensivu, ki se
prav zaradi svoje polovi¢arske izobrazbe nj nikoli
dobro in pravilno zavedalo nalog slovenskega ¢lo-
veka in slovenske omike. Zato tudi ni imelo nikoli
pravega cuta za slovenski jezik.

Toda ku'nlmj smo ocistili knjizno slovens¢ino
ene vrste tujk, ze so zacele prihajati druge, Tudi
te je uvajalo in Sirilo polizobraZensivo, Ceprav z
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druge sirani. Bili so to ponajved casnikarji, delo-
ma tudi uradniki in trgovei. Svojega jezika niso
poznali. Razen tega pa je bil prav zaradi njihove
pomanjkljive izobrazbe tembolj pri njih razvil
nagon posnemanja in zgledovanja pri tujeih.,

?:\[()V'Lﬁll'."i]{i jezikoslovei so Ze veckrat ulp;ul()\'ili.
da je CasniSka slovenSéina najslabsi jezik. A prav
tako so tudi ugotovili, da ima v veliko Skodo slo-
venske omike ta najslabsi jezik kar najvecji vpliv.
ie pac tako, gniloba se zmeraj laze in hitreje Siri.
v'ukm' zdrava stvar, ki zahteva vesinosti. znanja,
Cuta odgovornosti in — sposobnosti. Razlocek med
(:qismk;lr_;z in drugimi polizobrazenci pri kvarje-
nju nasega jezika je bil samo ta. da so ti pobirali
besede za tujo gospodo in birokracijo. oni pa so
se »uzmat ucilic najve¢ od shogmejev na meji
Uto:m.unm'-;-\. &m tudi seveda drugod, ¢e je priloz-
nost in nevednost tako nanesla.

Casnikarija je delala torej po istih nacinih. ka-
!(ur mestne !{uhtlt’i(‘c s svojim kuheltajéem, le da
se v vse veCjo nafo Skodo. Kajti zarila se je s svo-
jim slabim jezikom v urade, v Solski pouk. pri bolj
I).UVI'_HIH]] pisateljih celo v knjige. Ker so bili ti
jll(l‘_](‘ seveda tudi jezikovno neizobraZeni, so je-
mali vse za pristno slovansko blago, kar so ujeli
v kaksnem hrvaskem ali srbskem ¢asniku. Tako
smo doZiveli neverjetne stvari, da so nam od Srbov
prevzete turike, arabske ali madzarske ‘besede
vsiljevali kot slovanske, slovenske pa, ki so bile
obenem slovanske, so pa spodrivale z njimi. Samo
majhen, a zato tem bolj zgovoren primer izmed
mnogih, ki smo jih tudi v naSem listu Ze navedli.
Slovenska beseda gotov je tudi slovanska, lepo
zveni in nedvoumno oznamenjuje. Pa je staknil
tak polizobrazen prepisovaléek na Hrvaskem ne-
kje besedo siguran, ki se mu je 7e kot tujka od
sile imenitna zdela. In je kakopak sklenil, da z
njo »obogati« naso slovens¢ino. Seveda se mu je
v njegovi nevednosti zdela ta beseda hudo slo-
vanska, in pray lahko je mogoce, da je celo dvomil
nad slovanskim znacajem prilastka sgotove. Res
pa je seveda ravno narobe, hrvaski siguren je
marvec nalancno istega izvira kakor nasa fujka
zl-ht‘l',_lu da bi imela ta zadnja pri nas navsezadnje
precej starejSo domovinsko pravico — Ceprav
tudi tej te pravice ne mislimo priznati.

se v vedjo Skodo nase jezikovne omike je pa
vtihotapljanje takih besed, ki nad jezik in nje-
govo izrazitost samo okrnjujejo in obubozujejo.
Tudi v tem pogledu smo Ze navedli v nasem listu
dovolj zgledov, kakor na primer uvajanje hrva-
Ske besede plavac za plavalea, mediem ko pomeni
pri nas plava¢ pac¢ le slabega plavalca.

Tu naj bi prijel za pero vsak, ki mu je res za
Cistost nascga jezika. Siroko je polje, ki se bohoti
plevel po njem. In mnogo dela bo treba za jezi-
kovne plevice, A placilo bo zato bogato: cvetoce
polje stovenske narodne in ljudske omike,

Ukrajinci hocejo svoje pravice

Ko so Poljaki v imenu narodnosinega nacela
zahtevali in zasedli ¢eSki Tjedin, v Kalerem so
sami v veliki manjsini, so s tem sprozili plaz,
kakrineza v svoji nacionalistiéni nadutosti go-
tovo niso pricakovali. Na mah se je pokazalo ne
samo, da imajo vse ved in tudi vse vecje manj-
Sine kakor prejénja e neokrnjena ¢eskoslovaska
republika, ampak postalo je tudi pred vsem sve-
tom oditno, kako zatirajo te svoje manjsine. Tudi
na CeSkem ni bilo vse. kakor bi bhilo moralo biti,
in kakor bi bilo zlasti za Cehe same dobro, da bi
bilo. Ali vendar, pridobljenih pravie Cehi svojim
manjsSinam niso jemali, madzarska manjsina na
Slovagkem je na primer imela celo ved fol. kakor
prej v svoji lasini »narodnic drzavi. Poljaki pa so
delali ravno narobe. Kulturno Zzivljenje svojih
manjiin so naravnost zatirali. in ¢e so imeli na
primer Ukrajinci pred vojno v vzhodni Galiciji
2420 Sol. jih imajo danes, po sosvoboditvie od Po-
ljakov, samo Se 134, torej ravno 18'kral manj.
zjaltu pa so osnovali Poljaki med Ukrajinei poleg
Stevilnih poljskih tudi mnogo utrakvisti¢nih Sol,
napravo, ki jo poznamo zlasti mi Slovenci izza ¢a-
sov avstrijske germanizacije na KoroSkem in Sta-
jerskem. in ki ima seveda natan¢no iste namene:
odiujevati ukrajinsko mladino materinséini in s
iem njenemu narodu. Sleherni boj Ukrajincev za
svoje pravice pa hocejo seveda zaznamovati Po-
jaki :Lni veleizdajalski. ki je naperjen zoper
narodno in drzavno enotnost Poljske — politicno
izrazoslovje, ki je zlasti tudi nam Slovencem prav
dobro znano. Saj so s prav istimi razlogi pobijali
jugosloveni pri nas nase zahteve za [rnu'Lnum'au-'-
nost. Pa tudi sicer so PPoljaki zapostavljali Ukra-
jince, kjer koli so jih mogli, podrli in vzeli so
jim ved sto cerkva, naseljevali med njimi Poljake,
kratili enakopravnosi v uradu, pri dodeljevanju
sluzb, pri izvrdevanju javnih dcll — skratka prav
povsod, kjer je le poljski centralizem domneval,
da more Ukrajincem kaj kodovati.

Da tako ravnanje pri Ukrajineih ni ravno po-
glabljalo njihne ljubezni do drzave, ni ¢uda. Prav
tako ni cwdno. ¢e so Ukrajinci trdno odloCeni, da
si pribore popolno samoupravo. Ni dvoma tudi. da
jo bodo dosegli. kajti njih poloZaj je trden. Na
Poljskem samem jih je nad 7 milijonov. Za njimi
stoji dalje zvezna sovjelska Ukrajina, ki sama ni
ni¢ manjsa od Poljske. Tudi od avtonomne Kar-
paiske Rusije jim utegne priti pomoc. In zdajci je
postalo jasno, kako je prav za prayv meddrzavni
polozaj Poljske negotov in kako ji utegnejo po-
stati njene manjsine Se vse nevarnejse, kakor
Cedki. Saj pisejo ameriski Casniki ze kar o Cetrii
delitvi Poljske...

Se je morebiti ¢as. A po sedanjih potih ne
pojde. Le popolna avtonomija manjsin more Polj-
ski dati notranji mir. Kajti stalni notranji boji
med nezadovoljnimi narodi jo bodo oslabili tako,
da bo Kmaiu godna za razpad. Saj so celo mnogo
mocnejse in starejSe drzave, kakor Avsiro-Ogrska,
podlegie temu zakonu zgodovinskega razvoja.

Zdi se pa, da se Poljaki niso nicesar naucili iz
zgodovine. Ne iz svoje in ne iz drugih. Kajti ko
zahtevajo Ukrajinei na miren nadin svoje pravice,
jih Poljaki napadajo s surovo silo. V Lvovu so
poljski Studenije in cesina drhal pretepali Ukra-
Jjince, naskocili poslopje ukrajinskih zadrug in
razbili vso opravo. Sc huje so delali Poljaki po
ukrajinskih vaseh. Interpelacije ukrajinskin po-
slancev v ssejmue, poljskem drzavnem zboru, pri-
povedujejo, da so jahajoci uniformirani oddelki
napadali ukrajinske vasi in tam samolasino raz-
glasali kazni s tepenjem nad Ukrajinei, pa jih se-
veda tudi kar na licu mesta izvrdevali. Te nadine
pnllllf‘nc;__'_'u_ boja imenujejo Poljaki pray priljud-
no spomirjevanje«. Ze enkrat so tako Ukrajince
pomirjevali v jeseni 1930, leta. Samo da je bil
“’“]"’i{ tega spomirjevanjac tak, da so [U{l'a}jiu(‘i
cedalje bolj nemireni. i

Nacionalizem. ki je nekaj bisiveno drugega
lmku_r gojenje narodne zavesti, je povsod na svetu
porajal saino zlo, zastrupljal razmerje med na-
rodi in jim ni dal priti do Koristnega dela in do
prave clovecnostine omike. Menda za pa hocejo
zanesti nekateri med Slovane v Se bolj surovi in
zato seveda tudi bolj skodljivi obliki. Vsaj no-
vejia zgodovina slovanskih narodov kaZe na o,
Mar jilh res nobena sivar ne more odvrnifi od
tega prepada, ki drvijo vanj? Glede Poljakov
mora vsaj vsakdo tako misliti. ¢e bere poluradno
»Gazeto Polskoe, ki pravi, »da so sicer Poljaki pri-
pravljeni upoStevati vse posebnosti ukrajinske
manjsine, kolikor ni s tem prizadeta enotnost polj-
ske drzave, da pa nimajo ukrajinski avionomisiic-
ni nacrii nobenega cuta za resnicnoste. Kajti treba
je uresnic¢iti narodno voljo poljskega naroda in
nasproti vsem ljudsivom poljskega ozemlja nve-
ljaviti to voljo.

Trikrat je bila deljena poljska drzava v 8.
stoletju, in poljski zgodovinarji so si edini. da bi
teh delitev ne bilo. ¢ bi ne bili napravili Poljaki
polno usodnih napak.

V teh casih delajo vsekakor Se bolj usodne.

Tunis, Nica, Korsika

530. novembra je imel italijanski zunanji mi-
nister grof Ciano v parlamentu dolg govor, ki je
bil v marsicem zanimiv. Toda vsa evropska jav-
nost je skoraj presla preko zanimivih podrobnosti,
ki jih je navajal italijanski zunanji minister in
ki Li v n-m'malljnih casih gotovo po vsem evrop-
skem casopisju vzbudile zanimive komentarje, ob
nezaslifanem dejsivu, da so bile v italijanskem
parlamentu demonsiracije in to tako osire in hu-
de, da je predsednik parlamenta komaj pomiril
odli¢ne zastopnike italijonskega politicnega ziv-
ljenja. Uradno je sicer italijanska vlada na vpra-
Sanje francoske vlade n(lk']]mlilal vsako odgovoer-
nost za te demonstracije, vendar pa je 3e posebno
v Franciji in Angliji ta politi¢ni t{ngm]vk tako
razgibal javno mnenje, da so skoraj vsi listi mi-
mogrede  presli vaZna  dejstva iz govora grofa
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Dr. Jos. Regali:

Ob dvajsetletnic: slovenske
Narod jet

(Nadaljevanje.)

Zaradi dogodkov na obZnem zboru leta 1928, je
zastala tudi propaganda za >Narodno galerijoe.
Dne 1. julija 1927, je bil namrec ustanovljen »od-
sek za propagando za sklad yAkademije za zna-
nost in umetnost« in za »Narodno galerijo«. Ta
odsek je bil tezis¢e drustvenega dela in si je po-
stavil za nalogo, da spravi -*iklllmlj kaksnih pet mi-
lijonov dinarjev, in sicer zato, da dovriimo gale-
rijo, prezidamo prostore in da na'oZimo kakina
dva milijona dinarjev za osnovni sklad za prihod-
njo »Akademijo«, kaksna dva milijona za sklad
»>Narodne galerijec, da bi se z_nul_rrr:ﬂ'hni teh dveh
zneskov krile tekoce potrebSdine pbch zavodov.
Ta sklad sem omenjal med drugim v sestavku
»Gospodarske potrebe s'ovenske -’\kilfif‘mijc za
znanost in umetnost« in »Narodne galerijec v bro-
Suri »NaSa najve¢ja kulturna na'oga — Akade-
mija za znanost in umetmost — | larodna gl{-'}’"'f’t‘“¢:
ki jo je izdala leta 19°7. »Naro'na g:"a'c”lﬂ:x. i
nji je bil za uvod priobfen oklic »-“?!0}’1"“‘!!6’-_2
1. 12, 1926, ki ga je.sestavil dr. Izidor (‘il"lfil-l' in
so ga podpisali zraven fkofoy dr. Jeglica in dr.
Karlina ter obeh ve'ikih Zupanov nafelniki vseh
politi¢nih strank v Sloveniii. 7upani avionomnih
slovenskih mest ter preteedniki gosnodar<kih in
kulturnih organizacij. Napisala pa sta zanjo tueli
dr. Drag. Lon¢ar in prof. dr. Nahtigal vsak
svoj sestavek. S to bro%nro je bila zaceia propa-
ganda in smo jo raznos'ali na vee strani. »Odsek
za propagando za sklad AK—NG« ie nostal sre-
dis¢e drusiva. Predsednik ‘odseka je bil dr. Tzi-
dor Cankar, podoredsednik jaz, uda pa sta bila dr.
Fr. Stele in Fr. Vesel, pomaga'a bi pa naj takrat-

ni drustveni predsednik J. Zorman in pa takrat-
ni druStveni tajnik dr, I'r. Mesesnel. ker se je
napolil dr. Iz, Cankar. e preden je pricel odsek
poslovati, na dolgotrajno znansitveno popotova-
nje. sem vodil odsek do dr. Cankarjeve vrnitve
jaz, in sicer od 1. 7. do 24. 10, 1. 1927. Zadel sem
takoj delati, pomagala sta mi pa J. Zorman in dr,
Mesesnel. Velati sem zacel pri ljubljanski mestni
ob¢ini, da bi izplacala Ze prej -t)l]ijldﬂj(‘.n'i znesek
500.000 dinarjev. Mojih kak$nih 50 posredovanj
pri takratnem obéinskem gerentu, pri najrazlic-
nejsih obéinskih svetovaleih in pri knjigovodstvu,
Zormanova in dr. Mesesnelova Stevilna pota niso
imela drugega uspeha, kot ne.-’:tr'\:ﬂ-nv‘ obljube in
izgovore. Mariborski mestni obCini je Narodna
calerija poslala tudi ze 9. 2. 1927 prosnjo za zne-
cek 300.000 dinarjey, da bi ga izplacala vsaj v
dveh obrokih. Pisaril sem in osebno prigovarjal
tudi takratnemu mariborskemu Zupanu dr. Lesko-
varju, da bi stvar pospetil: nazadnje mi je oblju-
bil."da bo mariborska ob&ina poslala 1. 1927, vsaj
50.000 dinarjev. Ker le ni bilo ni¢, sva se napotila
z dr. Mesesnelom skupaj v Maribor, da poZeneva
stvar pri mariborskem oblastnem odboru in pri
mariborski ob&ini, Imela sva sestanek z zastop-
niki ob¢ine in oblasinega odbora. Obljubljeno je
nama bilo, da bo vstavil oblastni odbor v prera-
éun za 1. 1928. 250,000 dinarjev, ob¢ina pa prav ta
znesek v preracun za 1. 1928., da bo pa ob¢ina Se
. 1927, nakazala 50.000 dinarjev.

Celjsko mestno obéino smo prosili za 50.000
dinarjev in je dr. Mesesnel dobil v Celju obljubo,
da jih nam nakazejo. 1z Ptuja, kjer se je trudil
dr. Stele za nakazilo, ni bilo odmeva. Ljubljanski
oblastni odbor je pa v resnici vstavil, ne da bi ga
bilo treba dosti nagovarjati, v preracun za l. 1928.
za »Sklad za AK-NG.¢ znesek 230.000 dinarjev.
»Odsek za propagandos se je obrnil tudi na vse
druge, tudi najmanjSe obéine v Sloveniji s pros-

njami za prispevke in je prilagal tudi zwora] ome-
njeno broSuro »Nasa najvecja kulturna nfﬂl‘l;:ilf.
Racunali smo, da od slovenskih mestnih. trikil in
kmeckih obéin, brez stirih slovenskih avionomnih
mest, dobimo vsaj 1 milijon dinarjev. Ljubljan-
ski oblastni odbor je Se sam priporocil Zupansivom
nase prosnje. Obrnili smo se tudi ma tajniStvi
SLS v Ljubljani in v Mariboru, ki sta obljubili
podpirati pri svojih Zupanih na%e prizadevanje:
prav tako obljubo nam je dalo tajniitvo SKS. Po-
slali smo vloge za prispevek za »Sklad AK-NGe
vsem veljim denarnim zavodom v Sloveniji in
smo se¢ osebno in pismeno obracali na njihove
predsednike in odbornike. Zateli smo se obracati
tudi na vecja industrijska podjetja, Postavili smo
po nekaterih mestih tudi zaupnike, ki so nam ob-
ljubili, da bodo obdelavali premoinc zasebnike.
Trboveljsko druZbo smo naprosili zn pol milijo-
na dinarjev ter obleiavali vse pri nji 0 oCilne
osebe: pridobil sem tudi ministra prof. ‘S“-‘*II'IL'i.I.
da je naprosil min. dr. KoroSca, da J[l" I'f)nvul_]-
ski ‘druzbi pisal, naj se spomni »Sklada AK-NGe«.

V zatetku meseca julija 1927. S¢M pa -I:Q'vtlt.'l.
da bodo dobile politi¢ne stranke 0ziroma mjih za-
stopniki, ki so bi'i udelezent PT! bivsi »Kramjski
hranilnicic, od ljubljanskega “!ﬂilsl'nv:g’u.mlh(?r.a
za prepustitev Kranjske hranilnice skupaj 2 mili-
jona 849.696 dinarjev. Vrgel sem se z vso silo na
to stvar, hote¢ pridobili Dbrizadete osebe za o, da
bi tiste zneske, ki bi Jjih prejele od oblasinega
odbora, dale za »Sklad AK-NG<. Najprej sem po-
skusil pri SLS, ki je imela dobiti 795.348 dinarjev;
dr. Bozi¢ mi je dejal, da on nima odlocati. da pa
je SLS ze sklenila, da bo dala svoj delez za *!l_,m.-
tke ustanove. Obrnil sem se potem na zastopnika
SKS Albina Prepeluha, da bi SKS nunjo m!pudu-
jo¢i znesek 331707 linarjev poklonila ;}N{Iudu
inl ' K nn ¢elnika SDS. dr. G. Zerjava,
Aik- . Prepelu!: pa je moj predlog popolnoma
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Ciana o mobilizaciji italijanske vojske, krivdi
prejsnje cesko-slovaske vilade, usodi Ukrajine itd.
Vzkliki Tunis, Nica, Korsika, Dzibuti. ki S0
prodeli v tej demonstraciji ob besedah o IH_II"II‘I{!I‘!P!
prizadevi italijanskega maroda, so imeli v Franciji
in Angliji gotovo konkretnejsi odmeyv kakor samo
Monakovo. !

Sele dva meseca po Monakovem postaja jasno,
da so imelj prav tisti pesimisti. ki so ivdili. da je
francoski pomen kot velesile prvega reda padel
in da se danes Francija po svojem dejanskem
vplivy nahaja v redu drugovrsinih sil. Monakovo

Je, kakor so vsi Stirje predstavniki — Hitler, Mus-
solini, Chamberlain in Daladier — in vedina ev-
ropskega ¢asopisja. — trdili. zatelek nove evrop-

ske politike. Toda v teh izjavah je bila mala tra-
gitna pomota v tem, da so si novo politiko vsaj
dva po dva. ¢e ne vsi stirje. drugade predstavljali.,
_ Besede Tunis, Nica, Korsika, DZibuti so Fran-
cijo postavile v sredino vsega dogajanja. Nena-
doma je Francija obéutila tok dogodkov. Daladicr
v oresnici nima ved casa, da bi podal ostavko viade.
ogodki si sledijo s preveliko naglico, Za uspe-
1om H'll"(li poraz. In ni ved ¢asa, da hi ¢lovek iez-
“”'Yf*ill zmago in uspeh ter se opomogel od poraza.

Francosko javno mnenje kakor tudi sama vla-
fa e osiro zavenila demonstrativne zahteve itali-
Janskih parlamentarcev. Kot protiutez so naredili
manifesiacije za I'rancijo na Korsiki in v Tunisu.
Foda to so samo aviomatske obrambne geste. Po-
Zornost pa je vzbudil predvsem Chamberlain z
1Zjavo v angleskem parlamentu, kjer pravi, da
zaradi tezkega ozrac¢ja odlaga svojo pot v Rim.

Tradicionelno prijateljsivo med Anglijo in
Francijo, o katerem se je toliko govorilo zudnje
Case, je nazadnje le ob prestiznem dogodku za
oba interesenta stopilo v veljavo.

Zdi se. da je danes v resnici ¢as hitrih dogod-
kov in sklepov. Tega se gotovo zaveda Nemdija.
Nemski zunanji minister von Ribentrop je uvidel.
da je danes 3¢ mnogo neredenih vprasang. in se je
zato torej odlocil, da po polomu francoske gene-
ralne stavke odpotuje v Pariz. da podpise fran-
cosko-nemsko pogodbo in s tem olajsa delo v
reSevanju evropskih vprasanj. in ¢e se ne motimo
tudi v resevanju francosko-italijanskega ravno-
tezja.

Kdor pozna politiko Nemcije kot politiko ne-
nadnih dejstev, ta radi zadnjega njencga koraka
v PParizu ne bo presenecen.

Amerika in Velika Britanija
za demokraciio

5 tom. je rovoril predsednik Zdruzenih drzav
R.”U“’_V”H pred ved tisoc Studenti vseuciliséa North-
arolina. Poudarjal je potrebo. gojiti Zivo in pri-
lagojujoco se demokracijo. Med drugim je dejal:
Lahko je, da so na svetu ljudje. ki mislijo, da
more dati nekaterim neke vrste varnost voden na-
rod, Katerega migljenje in ravnanje dolota en sam
moZ Najbolj trduo je moje prepricanje, da moremo
ohraniti varnost in blaginjo amerikanskega ljudstva
samo na demokrati¢ne nacine, ki so napravili to de-
zelo veliko in mogno. Na%a bodotnost ni odvisna od
konservatizma in ne od fatalizma, ampak od pozitiv-

nega dela. Kaj bo Amerika storila prihodnje leto ali
ne bo mogla storiii, to bo vplivalo motneje na zgodo-
vino ¢loveskega rodu v prihodnjih stoletjih, kakor si
more vecina nas to predsiavljati. Mi nismo samo naj-
vedja in najmogocnejsa demokracija sveta. Dejsivo
je. da gledajo vse druge demokracije na nas, da more
demokraciju na svetu dalje Ziveti. Ne bom govoril o
zunanji politiki ZdruZenih drzav, ki je usmerjena k
mirn in ki dela motneje kakor kedaj za ohranitev
demokracije in zagotovitey miru. Samo potrebo ho-
cem powdariti, da imamo v nagi dezeli dejavno demo-
kraticno vladavino. Ker #ivimo v dobi naglice. ne
smemo prepustiti prihajajocim pokolenjem skrbi, da
resujejo nova vpraSanja, ampak jim moramo danes
gledati v odi.

V zvezi s tem bi bilo omeniti Se Ednov govor
v New Yorku, Anthony Eden je bil do letoinje
velike evropske stiske angleski zunanji minister.
Vel ko gotovo je. da bo imel Ze v bliznji Pri]m-:l—
noesti v anglegki politiki spet vazno vlogo. Te dni
se mudi v Ameriki. Dne 9, t, m. je prispel v New
York. Ze takoj drugi dan je govoril na banketu
tovarnarjev o trgovinski pogodbi med obema an-
elosaskima drzavama in o perecih politicnih vipra-
sanjih. Govoril je tudi o nalogah demokracije:

Preprican sem. ¢e bomo odlotno ravnali, da bo
demokracija obstala, ¢e bomo pa neodloéni, bo pod-
legla. Amerikanci kakor AngleZi siojimo za demokra-
cijo, ker zelimo, da reSimo pravice oscbnosii in ker
hotemo, da obvarujemo svobodo misli. Po nafem mne-
nju ni ustvarjen clovek zarvadi drZzave, ampal-k drzava
zaradi vecje blaginje Slovekove.

Francija se mora zavesti

~ Glede na sedanji italijansko-francoski spor in
njegove mogocosti in morebitnosti pise Svicarski
dnevnik »National-Zeitung. tudi iole:

Hitler ne mara vojne, iz fisot razlogov, in upa za
il'd_nt). tI;_l bo tudi Italija uveljavila svoje zahieve brez
vojne. Kajii mar niso bile fudi sudetsko-nemske za-
hteve spocetka brezupne? Kdo bi si bil upal preroko-
vati, da bo Francija na tak natin Zrivovala svojega
zaveznika in ga prisilila. da izrofi fretjino svojega
ozemlja brez obrambe? Kdor je pravilno cenil evrop-
.:dm razmerje sil in po ceneni politiki odpovedi srecno
in brez zahiev Zivede Javino mnenje v Framciji, pa si
Je upal kaj takega samo namigniti, la je bil zaznamo-
van Kot prazen defetist, ali ce je bil smarksisic, kot
vojni hujskaé, In vendar je priglo vse prav iako, da,
se mnogo slab3e, kajti francoski politiki, ki so Fran-
cijo privedli fako daled, so preveljavili svojo zadrego
v ¢ednost in prikazovali od Hitlerja izsiljeno od-
poved I'rancije njenim evropskim polozajem kot edi-
no resnicno sfrancoskos politiko! Kdo ima poroitvo,
da v Rimu in Berlinu ne radunajo s tem, da bi pono-
vili pri Franciji sami tisto «elo, ki se je pri Cesko-
Slovaski tako brez trenja posredilo? Torej doseti vse
brez vojne, zgolj s samo groZnjo z vojno?

Naj bo ze kakor koli: Francija bi se prepuicala
kar najnevarnejfim umisljavam, ¢e bi racunala na
rezo v osi. Bila bi to zadnja velika napaka, ki bi jo
S mogla zagresiti francoska diplomacija, ki se res v
letih po 1933 ni ovencala s slavo. Francija more sto-
piti samo eno: jasno gledati v odi skrajno teZkemu
polozajun, ki je nastal po lastnih zamudah, in podvo-
jiti, potrojiti svoje oboroZevanje, ¢e je Se ¢as,

Prava drzavotvornost

V »Samoupravie beremo dne 4. {. m. pod na-
slovom sIn kralj, en narod, ena drzavac tudi tele
besede:

Jugosloveni, ne dajmo, da bi danes preziveli dr-
zuvnopravni obrazei, pa ¢e so bili & toliko vredni
pozornosti in pohvale v Casih suzenjstva. in umetni
strup, vbrizgan nasemu narodu od njegovih prejinjih
gospodarjev, ki je kot svoje zadnje delo ustvaril pri
nas nacionalno nezaslisanost dveh ali celo treh naro-
dov, dali prav nadim moctnim sodobnikom, ki odrekajo
Slovanom drzavotvorno sposobnost. Zidajmo, a ne po-
dirajmol

Ko Ze govori »Samoupravac o Slovanih, zakaj
nam ne razvije rajsi lakoj nekaksnega vseslovan-
skega nacionalnega programa? Mnogo preprice-
valnejie bi bile potem njene besede. Kajti tako
imamo vsak dan pred seboj nacionalno nezaslisa-
nost, da je na svetu kar deset slovanskih narodov.
In podobne nacionalne nezasliSanosti srecujemo
tudi pri Germanih in Romanih, kljub temu, da je
na primer razlotek med dolenjenemskim narec-
jem in knjizno holands¢ino ali med katalanscino
in provansalsko francostino, zlasti na prehodnem
ozemlju. mnogo manjsi, kakor na primer med slo-
venscino in srbi¢ino — da o vse vedji kulturni
sorodnosti in povezanosti teh narodov niti ne go-
Vorimo.

Nam se pa le zdi, da je najmanj drZavotvorne
sposobnosti pri tistih Slovanih, ki z nasiljem, od-
rckanjem enakopravnosti, zatiranjem in uniceva-
njem kulturnih vrednot in dobrin bratovskih slo-
vanskih narodov te narode odbijajo od sebe in
jih veasih s tem naravnost Zenejo tujeu v objem.

" {em pogledu bo za vsakega, ki premisljuje o
nacionalnih nezasliSanostih, zelo pouden sedanji
poljsko-ukrajinski spor. In kdor bo ne samo znal
premisljati, ampak tudi nekoliko misliti, bo videl,
da je pomanjkanje drzavotvornih sposobnosti tam,
kjer se odrekajo drugemu narodu najosnovnejse
pravice, iz priznanja ¢loveskega dostojanstva iz-
virajoce, namre¢ pri Poljakih, da pa se ne more
odrekati drzavotvorne sposobnosti marodu, ki dr-
zave kot take noce rusiti, temved je pripravljen
delati v njej in zanjo, a seveda le ob priznanju
popolne enakopravnosti svojega jezika in omike,
kal\'ur ho¢ejo to Ukrajinei.

Najvecja drzavotvornost je pa¢ tam in tista,
ki narode veze in vzbuja med njimi zaupanje.
Osnova vsakemu zaupanju je pa pravitnost, ta
od nekdaj najzanesljivejsi vkladni kamen drzav-
nih stavb.

Slovenski pouk slovens&ine
za slovenske otroke v Belgradu

Drustvo belgrajskih Slovencev je priredilo se-
stanek starSev, na katerem se je obravnaval pouk
v slovenscini, O tej stvari je porocal inspektor
prosvelnega ministrstva Pavel Fle re, kakor po-
snemamo po »Slovenskih odmevihe:

Kdor Zivi v Belgradu, ve, da nasi otroci le slabo
obvladajo slovenski jezik. Otroci slovensko sicer go-
vorijo, a redki so, ki bi bili sposobni dostojne pismene
slovenscéine, in Se redkej&i, ki bi poznali vse njene

e ——

Je obiskal |. Zorman, in ga prosil, da bi SDS zne-
sek 205,116 dinarjev dala »Skladu AK-NG«. Dr. G.
Zerjav je dejal, da bo Sel ta denar za razlitna
drustva'SDS, ne pa za Sklad AK-NGz« in je tako
“ormana na kratko odpravil. Zastopnik sociali-
Sticne siranke, A. Kristan, je dobil 66.279 dinarjev
I je s tem denarjem sam razpolagal. Edina o-
bornika >Kranjske hranilnicec dr. VI. Ravnihar
In dr. Jenko, ki sta kot zastopnika NRS dobi'a
132,558 dinarjev, sta dala za »Sklad AK-NG« od
tega zneska 52.000 dinarjev. Ker sem tako slabo
naletel pri navedenih strankinih zastopnikih, sem
se ul?rnil na zastopnika nemskih odbornikoyv sKr.
hra nilnice« Jos. l.;uck'mu_mm » ¢es da bo kot potomec
stare ljubljanske rodovine razumel vsaj krajevni
pomen »Sklada AK-NG« za Ljubljano, ki bi »
:->.-_'\ku-{|umljmc in »Narodno galerijo« veliko prido-
bila. Luckmann me je z zanimanjem poslusal —
razpolagati so imeli on in njegovi tovarisi z enim
milijonom 259.000 dinarji — ter dejal. da obja-
luje, da sem se ‘]lylrvﬁmzno zglasil, ker so njegovi
tovarigi 7e sklenili, da ves ta denar odstopijo no-
vemu drustvu za podpiranje revezev., Tako se je
oncala zadeva s »Kranjsko hranilnicoc. Ce f)i
ale yse stranke svoje -tlvlvic_zu »Sklad za ﬂEK-
NG, (v tem primeru bi se tudi pripadniki Josina
L"r'knmn-nu ne bi mogli odiegniti in hl.hll] mo-
Yalng prisiljeni dati, ¢e ne vsega, pa v:-':n]] kaksno
retjino njim pripadajocega zneska), bi bila sku-
Paj’s f[riilmrjc\-'ima poklonitvama in s prispevki
‘bornice TOI, Kollmanna, Vodnika, Trboveljske
druzbe, slovenskih avionomnih mest in oblastnih
odborov ter e novih velikih darovalcev, ki bi se
gotovo oglasili, ¢e bi propagando pravilno vodili
naprej, ze leta 1927, zagotovljena ivarna stran
>Narodne galerije« in »Akademije za znanosi in
umetnost<. Nabranih bi bilo, ¢e ne pel, pa vsaj
Stirje milijoni dinarjev. Ce bi bili pravi ljudje
odlocevali pri likvidaciji »Kranjske hranilnice
i bila stvar gotovo uspela. Tako pa Se danes ni

zarvadi pomanjkanja denarja sNarodna galerija«
{ako dovrsena kot bi g-iit'ur lahko bila. in je bilo
zamujenih |Jqst.~,h:m pri nn.birvunju wmetnin prece
pritoznosti, ki se ne bodo vee vrnile.

Nato sem zacel Se¢ s Severno Ameriko. Tisti ¢as
je prisel v Sl'n‘\"l‘-"i.i(} znani vodnik clevelandskih
Slovencev dr. F. J. Kern, moZ, ki ima veliko smi-
sla ne le za gospodarstvo, ampak tudi za kuiturne
stvari, Pridobil sem ga lahko za stvar. Prosil me
je. wa bi »Narodna galerijas oziroma odsek za pro-
pagadno stopil z njim v 5_'!il|t-.‘rl stik. lzroc¢il sem
mu nase propagandno gradivo. Ce se Jje pa kdo po
zgoraj opisanem obénem zboru leta 1928, zanimal
zanj. ne vem, najbrz se pa ni. Na mojo proinjo je
dr. Tvan Cerne, ko je bil leta 1927, v Severni Ame-
riki, obiskal nekaj slovenskih amerigkih bank in
»Kranjsko slovensko ]\:ilfﬂl!-"ikn Jednoto« ter jih
poducil o ustanavljanju »Narodne galerijec in
»Akademije za znanost in umeinoste.

. Zaceli smo pisati propagandne sestavke za vse
casnike ter smo si delo razdelili dy. Fr. Stele. T
/._m-_mm}, dr. Mesesnel in jaz. Casopisi, pradyvsem
tisti, ki so bili pri SLS, so radj priobéevali nase
propagandne sestavke, le tisk SDS se je obnagal
pasivno, posebno pa ljubljansko »Jutroe, ki se je
Pml)‘ﬂgam[e'za ::Nlnroﬂ]u.o g.','-al-]uriju\:.'i.n sAkademijo
‘fu"_mmnost_m umetnosts vedno otepalo, takrat in
Iylll' oziicje. ceprav so jo pisali in mu jo podi-
A ,-I“"ﬂ],-l‘:'; ki so imeli 2z »Jutrom« dobre osebne
zyeze! Ni Gudno, ker je 3lo za eno jzmed pogla-
viinih 510‘3“‘“”"‘},‘ md(-‘_‘" in tedaj za sseparatizeme!

Ko se je venil dr. Cankar v Ljubljano, je pre-
\'zu?v o \’t){ls[\fp m.i:'“'k” Za propagando in je po-
skurau?_ organizirati {!elnvne odbore v vedjih slo-
venskih krajih, da bi nabirali denar in Sirili pro-
pagando za »Sklad AK-NGe¢, Tako so bili ustanov-
jeni de'ovni odbori v Skofji Loki, v Radovljici, na
Blodu, na \fl‘hniki. v Zaleu, v Kamniku, v Metliki

Odsek je stopil v stik tudi z vseucilistnim di-

vom, Se posebej sta pa poskusala dr. Cankar

e e—p— — —. —-_-—-___-_

——

in Zorman pritegniti zenska drustva, da bi zacela
propagando med Zenstvom in drugod. Nekaterih
sej odseka za propagando so se udelesevale tudi
znane ljubljanske dame, gospe dr. Tavcarjeva
dr. Majaronova, Leskoviéeva in druge, in je imel
dr. Cankar namen, da bi sklicale dame vsa glavna
zenska drusiva, iz katerih bi bil ustanovljen po-
tem posebni delovni (akeijski) odbor. Vseugiliséno
dijastvo naj bi prirejalo po dezeli predavanija s
skioptikonom, osebno nabiralo prispevke za »Sklad
AKR-NGe in obiskovalo tudi obéinske predsiojnike
in odbornike v svojih domadcih 'krajili’l. da bi ob-
¢ine povsod vstavljale v svoje preratune zneske
za >AK-NGe. V mariborskem gledaliséu je odsek
za propagando priredil 21. decembra 1927 javno
predavanje o »Narodni galerijic in sAkademiji za
znanost in umetnost<; predavala sta msgr. Steska
in dr. Loncar, ko je prej Maribor obiskal dr. Me-
sesnel in poskusal organizirati krajevni odbor.
Obljubila sta general R. Maister in njegova so-
proga, da bosta leta 1928, organizirala veliko pro-
pagandno prireditev za »Sklad AK-NG¢ v Ma-
riboru. (Dalje prihodnjic.)

o —— =]

S——

Od priznanja k dejanju

Vedno vec jih je, ki izrazajo zadovoljstvo nad
nafim listom. Oglasajo se tudi novi naro¢niki —
dokaz, da si misel, k1 jo zastopa list, vedno bolj
utira pot. S tem so svoje soglaanje praktitno
potrdili. — Obracamo se e do tistih, ki odlasajo
da storé enako. Simpatije so sicer nekaj lepega,
ali samo_od njih ne Zivi nobeno gibanje. Treba
je tudi Zrtev. Stare narocnike in prijatelje pro-

simo, nu(f nam posljejo naslove oseb, o katerih
mislijo, da ga bodo narotile, ako ga jim posljemo
na ogled. Kdor se ne misli narociti, naj ll’isi vine

z opazko: Ne sprejmem. Najleptu hvala vsem. ki
se bodo odzvali. prava in arednistvo.
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Najboljse sivalne stroje

ADLE

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELING

EJEBLJANA

za vodo, blizu Prefernov. spomenika

Vetletno jamstvo! — Pouk v
umetnem vezenju brezplacen

lepote in finese. Znanje jezika je lahko dvojno. Prak-
ticno, kjer zadosca, da ga priblizno obvladamo v go-
voru in pisanju. In temeljito poznanje jezika, kjer
vsaj v glavnih potezah poznamo njegov zgodovinski
razvoj in glavne literarne vrednosti. Za tuj jezik mam
je dovolj, da ga poznamo za praktitno uporabo, Ni-
kakor pa to ne zadostuje za malerino govorico, ki ji
moramo prodreti v njene najgloblje koticke, kjer Sele
prav spoznamo njeno velicino. Ali za naSe otroke za-
dostuje, da jih nauc¢imo slovensko govoriti in pisati?
Ali je dovolj, ¢e jim damo samo formalno materialno
znanje slovenséine? To nikakor ni zadosti. Nagi otroci
bodo smeli redi, da obvladajo materiniéino Scle tedaj,
ko bodo poznali vsaj v glavnih obrisih njeno knji-
Stvo in mjegov razvoj. kadar bodo poleg pravilnega
govorjenja in pisanja poznali vsaj (udi e duha dobe
Preserna, dobe Levstik-Stritar-Juréi¢, poznali Cankar-
ja in Ofona Zupanéica in nas nadaljnji literarni raz-
voj do Miska Kranjca. Ta zakljudek nam podaja Ze
tudi snov, ki naj bi jo na$i otroci pri u¢enju sloven-
§¢ine spoznali.

Namen nasih uénih tecajev za sloveniéino bi torej
bil tale:

Formalno-materialno je treba otroke usposobiti, da
se znajo pravilno izraZati slovenski ustno in pismeno.
Poleg tega jim je s spoznavanjem najvaznejSega slo-
venskega knjiStva in njegovega razvoja treba vzbuditi
1jubezen do sloveni¢ine in njene literature.

Samo prvi namen brez drugega — torej materialni
brez idealnega — bi bil celo nepotreben, kajti v ziv-

ljenju nasih, zunaj Slovenije vzgojenih otrok, lahko
dvomimo, ¢e jim bo za prakti¢no Zivljenje slovenScina
neizogibno potrebna. Nam pa gre za to, da ohranimo
svoje otroke kot Slovence in da jim damo slovenskega
duha in duha njihovega materinega jezika.

O slovenskih imenih

Pod tem naslovom prinafa »Korodki Slove-
nece v letodnji 49. tevilki sestavek, ki ga spo-
daj ponatiskujemo. Ponatiskujemo ga zlasti tudi
z zeljo, da bi zgodovino in etimologifni izvir
slovenskih krajevnih imen bolj sestavno in na-
¢rino raziskovali, kakor smo to delali doslej,
Kajti v pravdi za naSo zemljo nam bo to prej
ali slej %e dragocena dokazna snov. Koliko je
v tem pogledu nejasnosti, naj dokazuje dejstvo,
da imajo naSi jezikoslovei — jp po n_ii}l tudi
pisec tega sestavka — ime Tergeste (Trst) za

tuje, medtem ko je pisal celo nemdki razisko-
valec pred nekaj leti v »Deuntsche Alpenzeitungs,
da je latinsko ime za Trst — Tergeste nedvom-
no slovansko: Tergidte — trziSte, ime, ki ga
zlasti po Slovenskem v raznih oblikah srecuje-
mo povsod za velja naselju (Trzig, Trzisce, Treg
itd.). Ur.

Ko so prigli Slovenci v alpske predele, niso nasli
pokrajine povsem neobljudene. Ziveli so tod potomci
starth Rimljanov, ki so govorili %e hudo pokvarjen
latinski jezik, ali pa tudi starejie ljudstvo keltskega
in ilirskega izvira. Prejkone so preostali v teh kra-
jih tudi e drobei raznih germanskih narodov, ki so
se selili preko Alp v Italijo in Francijo.

Od preostalega prebivalstva so Slovenci prevzeli
nekatere oznacbe za gore, vode in kraje. Skoraj vse
veéje slovenske reke imajo ime prevzeto od predslo-
venskega prebivalstva in iz njegove govorice, tako
Savis-Sava, Dravus-Drava, Guili-Zila, Juenna-Podjuna,
Bilachinium-Beljak. Meclaria-Meglarje, Tergeste-Trst,
Carnium-Kranj. Karavanke in Julijske Alpe pozna Ze
stara, rimska doba, vendar so ta imena preSla med
Slovence 3ele v 19. stoletju po knjigi in ¥oli. Tudi v
dezelnih imenih Korogko, Kranjsko in Istra ti¢ijo e
ostanki predslovenske dobe.

Se¢ mnogo ved pa je imen krajev, voda in gorovij
iz slovenske dobe. Zdi se, da so Slovenci juZne alp-
ske dezele prvi gosto posclili, kajti krajevna imena,
oznadhe krajevnih vod in poedinih gora so izrazito
slovenske. Naj navedemo nekatere oznacke za vrhove
ob reki Zilji: Poludnik, Borovski vrhovi, Ojsternik,
Vrsié, Dobra¢. Ali imena gora v Karavankah: Jepa,
Baba, Rozica, Golica, Ko¢na Siol, Vriaca, Kosuta, ()I‘)'ir
in druge. Potokov in manjsih rek z imenom Bistrica
je Se v sedanjem slovenskem ozemlju nase dezele }(nr
pet ali Sest. Belo imamo na Gorenjskem in Spodnjem
Koroskem. potem %e¢ Blatnico in Motnico. lzrazito slo-
venska so krajevna imena: Brdo, Dole, Lode (teh je
kar &tiri), Borlje. Blafe, Zahome, Maloste, Ledenice.
Laze, Podkraj, Podgrad, Dravlje, Podgorje, Svete, Di-

stice, Podravlje,
rovlje,
Globasnica,

Kostanje, Lipa. Drobele, Bilé¢ovs, Bo-
Glinje, Tinje, Kamen, Dobrla
Vogrée, Vasinge., Kreéanje, Djekse in Se
tsoce podobnih. Med najlepse slovenske oznache pa
spadajo imena travnikov, pasnikov, gozdnih in polj-
skih predelov, ki so Se danes ohranjena v zemljigkih
knjigah: Ledina, gorica, zablato, osojnica, sencnica,
]n;_:‘. dol. |l(>dl}|. laze. pml lazom ild. {T’i\'tljt'f‘ilhlm |( e
dal odliten rodoljub pobudo, naj bi zbirali vsaj manj
poznana slovenska imena, ki bi bila gradivo sloven-
skim jezikosloveem in oteta pozabi. Treba je samo ge
nekoga, ki bo pricel z resnim delom. Op. ur) Manj
zosto so Slovenci poselili severne alpske predele. in
zgodovinarji so ugotovili zanimivo dejsivo, da se pri
imenih krajev, kjer doseZejo Slovence Nemei, obicaj-
no pojavi pridevek Windisch, tako Windisch-Matrei,
Windisch-Garsten. Bolj pogosta kot v goratem Salc-
burgu in Tirolu, so slovenska imena v alpskih nizinah.
Tudi nemski jezikoslovei izvajajo sedanji Semmering
1z slovenske smreke, Gloggnitz iz Kloknice, Murau iz
Morave i. dr.

Slovenska imena v dezeli so zvoéna in vsebinsko
bogata. Rod pred nami je mora | imeti ne-
navaden ¢ut za naravo in njene lepoie,
biti je moral prezet ljubezni do svoje
zemlje,da jes takoskrbjoizbiral ime-
na svoji okolici. Danes se zamoremo tej umet-
nosti prednikov v davnini samo cuditi in moramo
dragoceno narodno blago skrbno in zvesto cuvati. Si-
cer bi se tudi nam lahko zgadilo, kar se je pripetilo
prebivalecem medgorskega kraja Vogle, ki so deset-
letja dolgo izbirali med Winklern in Voglachom in
svoj kraj nazadnje uradno nazvali Kohldorf. Njilovi
poiomei bodo svoje krajevno ime nekod pac izvajali
iz oglja ali zelja.

I’Il!l:’t}l‘d. Vils,

MeSanje plemen na Balkanu

Pod naslovom »Balkan, topilnik plemen« pise
Svicarski dnevnik »Basler Nachrichiens:

Zdruzene drzave Amerike kot topilnik narodov se
prekasa v tem pogledu Balkan, kjer so se v dobi tisod-
letij dobesedno pomesali tucati razli¢nih clovegkih
plemen. Ze najdbe iz predzgodovinske dobe  do-
kazujejo, da so zivela tu razliéna plemena drug po-
leg drugega in z drugimi: pozneje, ko so od severo-
vzhoda prihajajodi Slovani potisnili nazaj ilirsko pr-
votno prebivalstvo, latinizirana ljudstva ob Adriji in
makedonske Grke, razvoj %e zmeraj mi bil koncan.
Avari, Goti, Huni in Pra-Bolgari so zacasno preplav-
ljali balkanski polotok. Vazno vlogo so imeli od za-
cetka tega tiso¢letja Madzari: pravo mesanje plemen,
kakor bi ga komaj mogli opazovati v tej obliki kjer
koli ma svetu, se je zaéelo z vpadom Turkov.

Kakih 500 let so imeli Turki zasedenega vedji del
balkanskega polotoka. Zadusili so previadujoco slo-
vansko omiko; po krvi so se mesali zlasti v mestih,
ki so bila tudi spreobrnjena k islamu. Mocne turske
posadke so bile izhodisée novega meSancga plemena,
ki je nosilo na keliski, slovanski in romanski, torej v
prvi vrsti indogermanski podstavi turiko »nadstavb-
jee. Turki pa niso prigli sami na Balkan. Primerno
veli¢ini omanskega svetoymega vladarsiva, ki je ime-
lo mnogo raznovrstnih sestavin, so prinesli s seboj
razen islama tudi zasedbena krdela iz vseh mogocih
dezel. Ta seveda miso ostala osamela v zasedenih de-
Jelah, ampak so se tudi mesala z domacim prebival-
stvom in rodila pri tem kar najbolj »pisanac plemena.

Turgki suznji so bili ponajve¢ zamorci iz Severne
Afrike, Nubijei, pa tudi Srednjeafrikanci, katerih
prednike so ugrabili lovei na suznje. Tudi teh suZnjev
je priglo precej na Balkan; njih navzoénost spricuje
Se¢ danes ostanek zamorske vasi pri Uléinju v Crni
gori, dalje ¢ista zamorska naselbina v DobrudZi in dru-
ga na Vlaskem, kjer Zive njeni prebivalei od poljedel-
stva in ribarstva. Temnopoltni ljudje v sosedstvu pri-
¢ajo, da so bili tudi Slovani in Romani pripravljeni,
druziti se z zamorci. V vedjem Stevilu kakor zamorci
so prihajali Arabei, zlasti iz Jemena, ki je pripadalo
svoje dni k osmanski drzavi. V dana$nji Romuniji in
Bolgariji so se ti pomesali popolnoma z demadcini, pri
tem pa zapustili pri mnogih ostro izraZenc sledove
svojega plemena. :

Nadalje so prisli Tatarji v vecjem :'sle\_'ilu na Bal-
kan. Tatarji pa spet niso enoino, ampak izrazito me-
sano pleme, ki sestoji iz Stevilnih -plcnu}}nski}l prvin,
S Turki so prisli Cerkezi in Adighéji, Kurdi in Kir-

13 slikami in

Delo je po vsebini

v vsako slovensko hiso.

izpod peresa vseuciliSkega
Knjiga obsega 299 strani, opremljena je s
in vinjetami delo akademicnega slikarja
1 zemljevidom slovenskega

in opremi najvidnejsi pojav zadnjega casa na nasem
pisana kljub vsej znanstvenosti tako poljiudno, Iahkotno,_ nazorno in zivo da jo bo vsakdo,
za domaco slovensko zgcodovino z najvecjim zanimanjem
v vsako slovensko golo

gizi. Veliko ¢erkesko pokopaliite se nahaja Se danes
pri Cerkes-Koy-u na vzhodu od Kara Omerja v Do- |
brudzi. Prisli so. ¢etuwdi nceodvisni od Turkov, Cigani.
ki jih je s danes ved kot poldrng milijon v balkan-
skih dezelah, veckrat so ¢isti, veckrat pa so se tudi
pomesali 2z drugimi prebivalei, kar posiaja tem po-
membnejée, ¢imbolj opuicajo Cigani tamarjenje. 1z
Male Azije so prigli Lazi in Armeneiy drugi armenski
vpad se je zatel med svefovno vojno in po njej. ko
so morali pripadniki {ega naroda Turéijo zapustiti, in
danes imajo Armenci na vsem Balkanu, zlasti pa na
Grikem, pomembno vlogo kot prekupei. in sicer tako
kot mali prekupei kakor kot veliki bancniki. {

X . . :
Mali zapiski
Prepovedani letaki
. Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepovedalo
siriti tele lefake:
1. »Zlo¢in versailleskog ugovora
5 L ARETYT 1 1 ’
2. »Raspis novih izbora«,
5. »Radni narode
Letaki so izsli v Zagrebu.

Nacionalna morala. ]

ah ]l[lijhli&,‘l]l drzavnem zboru, sejmu, je bilo
5. 1. m. precej zivahno. Predsednik ukrajinskega
zbornicnega kluba Vazil Mudrij je namrec v pre-
racunski obravnavi napovedal, da bodo Ukrajinci

zahievali avtonomijo svojega ozemlja. Poljski po-
stanci so bili zaradi lega ‘Lm!n r;m!:ui'jomi.Jl’nljska
morala je namrec nacionalna. Po njej so oni imeli
pravico zahtevati Tjesin od Cehov za svojo drza-
vo, ker je bilo fam celih 80.000 Poljakov med
130.000 Cehi. a seveda strnjeno naseljenim 7 mi-
lijonom Ukrajincev ne gre pravica, da bi smeli
zahtevati samo avtonomijo v poljski drzavi.

Cehi v Nemdéiji.

Kakor po pridruzitvi Avsirije, tako je bilo tudi
sedaj v Sudetski Ceski glasovanje glede pridruzit-
ve k Nemciji. Seveda je glasovalo za Hitlerja 98.8
odstotkov voliveev, Glasovanje se je vrsilo z be-
limi listki. Sudetski Cehi so pa dobili zelene list-
ke, na katerih so morali samo odgovoriti na vpra- |
Sanje, ¢e bodo novi drzavi zvesti in Ce glasujejo
za volivni program llitlerja.

Nova politika v ¢eSko-slovaski republiki.

Sedanja nova vlada cesko-slovaske republike
ima. pred vsem mnalogo, da likvidira centralizem.
Po praviei zonhievajo zato Slovaki. da se jim po-
pravi vsa [inanéna Skoda, Ki so jo trpeli. Nova
vlada priznava tudi, da so fe zahteve upravicene.
In tako bo prislo do pravega sporazuma med vse-
mi tremi drzavnimi narodi v bratovski republiki
na severu, Krivi¢na stvar nima teka — koliko bi
bilo bolje, ¢e bi se bilo to zgodilo takoj od vsega
zaCetka in koliko bi bila manjSa letoinja stiska
v tem primeru — ¢&e bi bilo sploh prislo do njel

Chamberlain zgublja zaupanje svojega naroda.
Angleski politi¢ni tednik »Time and Tidec raz-

motriva vprasanje, ¢e je Chamberlain sploh Se
sposoben, sprevi([lvti !pog.[iwitno svojo zmoto, da je
nemogod sporazum z diktaturami, in meni: |

Vse je zanj na prevesici, njegova volja do modi,
njegova vera v lastno sodbo, ne toliko mjegova nice-
murnost, kakor vse samospostovanje. Kdo izmed nas
bi mogel dati roko na srce in redi, da moremo poSteno
izvajati nasledke iz dejstev, ki morajo omajati vse
nade zaupanje v lastno predvidnost in modrost, da, v
nas same? Zato bi bilo freba globoko odkritosrénega
in skromnega ¢loveka z globokim samospoznanjem in
pomembnim nravsivenim pogumom, da bi pogledal
takim neprijetnim dejstvom popolnoma in podteno v
o¢i. Gospod Chamberlain ni tak moZ.

Spostovane naro¢nike |

prosimo, da nam oproste, ker zadnja Stevilka ni |
mogla iziti!

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

M.

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LIUBLJANI

je izdala ravnokar najpomembneje slovensko delo

SLOVENSKI KNEZ KOCEL]J

prof dr. Franc Grivca.
stevilnimi inicijalkami
Slavka Pengova,
ozemlja v 9. stoletju.

Cena v ~=~lo platno vezani knijigi je din 120 —. numerirani biblio-
filski iz2ali (samo 300 izvodov) vezanl v celo usnje din 300—.

knjizevhemn trgu. Knjiga je

Ki se zanima
prebiral. Zato spada ta edinstvena knjiga |
in v vsako javno knjiZnico



