Peta se)a stalne skups¢ine Studentske skupnosti tudentov mariborskih visokoSolskih zavodov je bila

Aleksander Kuto$, sckretar komiteju ZK MVZ, dr. Bogdan Volaviek, Janko Kuster in Dolfe Cizej,

]f obvestila republiSkega schrelariata za
kuliuro in prosveto, ki je bilo objavljeno
v Delu 8, 8, 1969 je razvidno, da je pred-
viden.. v letu 1970 graditev Studeniskega
doma in nekaterih drugih objekiov, na pri-
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stalisca
graditvi

mer Tel: vadnice, doma za Studenle Vigje fo-
le za zdravstvene delavee in vedjih adapla-
cij v ftudeniskem naselju, vse v Ljubljani.
Sele pozneje, leta 1971 pa bi priceli graditi

tudi nadvse potrebni {retji stolpié v Mari-
ori.

Siudent}e mariborskih visjih %ol so s tem
vestnim redom gradnje ne strinjamo. Me-
himo, da bi za pristojuoa telesa, ki bodo od-
lotala o graditvi domoy, morala biti kot
werilo v ospredju poirebnost novih objek-
tov. Ze peret poloZaj iz lanskega lela (48
redno ypisanih Studentov na 10 leZ._¢) se je
letos zaostril, ko se je to &tevilo povetalo
na 62,3 #udento¥ na 10 leZidé v Mariboru.
Nehote stevilke vsiljujejo primerjavo s po-
lo¥ajem v Ljubljani. Letos je bilo odklo-

S a—

njenih 399 prosileev za stanovanje v §ia-
deniskem naselju v Ljubljani, kar pred-
stavlja 13% vyseh prosilcev. V Mariboru
pa sta nafa domova morala odkloniti 232
(od teg. 108 deklei) Studenioy, kar pred-

0 nastalem

zelo dobro obiskana. Desno: seje so se udelezili
Foto: B. CERIN

vem siolpic¢u glede na slabo gospedarjenje
in izgube, ki se pojavljajo v ljubljanskem
Studentskem naselju. ;

Velike izgube bodo tudi v naslednjih letih
in zalo je bojazen, da se bodo sredsiva, na-

polozaju pri

studentskih domov v sr

stavlja 36,6% vseh, ki so Zeleli Livali v
nasem ftudeniskem npaselju.

Studentje wMariboru nikakor notemo tko-
dovati ljubljanskim kolegom, ker nas ve-
ze reSevanje skupnih vprafanj. Zavedamo
pa se, da so zacnkral $tudentski domovi na-
menjeni Studentom z manj denarja in se
vprafujemo, komu je namenjen potemta-
kem stolpié hoielske B kategorije, ki bi se
naj gradil v ljubljanskem Studentskem na-
selju. _

Prav tako pa ne moremo mimo dejstva, da
je republika do sedaj prispevala samo polo-
vico h graditvi obeh mariborskih Student-
skih domov in da mariborsko Siudentsko
nas lje posluj. brez izgub. Smotrno gospo-
darjenje s {em, kar imamo, je nedvomno
pomembna podkrepifev naSih stalisé o no-
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menjena mariborskim Sludentom, zmanjSa-
la. Totemiakem bi bila to nagrada za dobro
gospo rjenje mariborskih Studeniskih do-
moy.

Sredsiva, ki jih je republika namenila za
Studeniske domove, bi ob smolrni razdelit-
vi zadoSlala za izgradnjo dveh domov v
Mariborn in Ljubljani.

Mariborski ftudentje pricakujemo, da raz-
prave o nalozbah v fudeniske domove ne
bodo 3le mimo nas. Prepric¢ani smo, da bodo
nasa stalis¢a, podkrepljena s Stevilkami,
tehten prispevek k razpravi o tem, kje bo-
mo sedemdesetega lela zasadili lopalo za

nov Studentski dom.

Stalisca sprejeta na V. seji staloe skupSéi-
ne 88 MVZ.
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V novih nrostorlh Viije u-.hnllke %ole na Korofki cesti v Mariboru so
dohili svoje nove hbnrntnrljske prostore Studenti elektro kemijskega

in tekstilnega oddelka. Foto: B. Cerin

kako bomo izvajali
zakon o visokem
solstvu

S sprejemom zakona o visokem 3olstvu v Sloveniji je bila pred visckosol-
ske zavode postavijena gmembnn naloga prilagoditve okvirnih dolotb
je temu

kankretnim ragmeram. tako, pri¢ajo razliéni nadini pri pri-
pruljlnju statutov oziroma nekateri pomembni elementi razl!énosti v njih

Kﬂeﬂ‘ so tisti bistveni element!, ki bi lahko do temeljev spremenili odnose
na m&z:lm dveemy dva. Prvi, da so predstavnik] 3tudentov enako-
pravni enega sveta. In drugi, e pomembnejsi, da
pri vsakem pouku mm nbstaja svet, ki ga sestavljajo Ztudentje
in wéitelji, ki sodeiujejo pri pouk

Statuti, predmetniki in uéni prozrami so pred nami. V kratkem éih bo
obrawnaval in sprejel pristojni zbor republiske skupstine. Zadnji ¢as je,
dlw&e“nfomjemnenjaonjih in 8¢ upamo, da se bodo nafi predlogi
uresn

Zanimivo bi bilo odgovoriti na naslednja vprafanja:

«— Al smo dovolj sodelovali pri pripravljanju csnutkov?

« Kje so vzroki, da je bilo v komisijah sliati zelo malo besed Etudeniov?
— Al 80 se nade felje, ki smo jih izrafali pri pripravah republidkega za-
kona, uresnitile?

«— AN so fole pokazale dovolj interesa, da v okviru zakonskih moZnosti
funkecionalno in uéinkovite vkljudijo Studente v upravljanje Sole?

;n:i?! uéni programli, predmetnik in urniki omogofajo sodoben in hiter
— Zakaj so kljub argumentom zmagale omejitve, ki Studentom onemogo-
¢ajo udloénnje o nekaterih vprafanjih Sol?

n sem, da bodo Studentje na ta in druga vprasanja v zvezl s sta-
tuti odgovorili samiL Delno so nanje #e odgovorili na seji stalne skup-
#ine skupnosti Studentov MVZ.

:ﬁmem\meiii je vsekakor odgovor na tretje in &etrto vprafanje. Naj-
pomanjkljivost statutoy je, da so upofitevali »frko«, manj pa »duhe
zakona, Primer za fo so sveti letnikov oziroma oddelkov, ki so v statutih
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ostali tako okvirni kot v zakonu. Nobena Zola ni upoftevala, da je ta or=
gan izredno mnoziten in kot tak potreben, vendar ga ni mogofe pogosto
sklicevati. Zato bi bil poleg njega potreben bolj funkcionalen organ, ki
bi bl oZjl in bi se veckrat sestajal. Studentje smo se za to sicer zavze=
mali, vendar v svojih prizadevanjih nismo uspeli.

V pedagoiko znanstveni svet smo Studentje dobili svoje stalne predstav-
nikte. Medtem ko jih je v pedegosko znanstvenem svetu zdruZenja 6, je
v Zolskih svetih veliko manj predstavnikov (od dva do tri). Seveda ni ni-

" kijer recdeno, da bodo trije Studentje trikrat bolje opravili svojo nalogo,

vendar je kljub temu ta neenakost zanimiva, Poleg zanimivih faktorjev,
ki so najbrZ o tem odlodali, je to tudi slika samoéupravnih odnosov.
Na sploino smo pa mariborski Etudentje pri sprejemanju teh doloéb imeli
veliko manj problemov kot kolegi v Ljubljani,
Podobno velja tudi za svet Sole, v njih imamo dva do tri predstavnike,
Zal pa je obveljala omejitev, po kateri smo Studentje izenaceni s predstav-
niki druZbenih skupnosti jn ne moremo soodloati pri sprejemanju pravil-
nika o delovnih sorazmerjih, pravilnika o delitvi dohodka, o delitvi sred-
stev za osebne dohodke, o sistematizaclji delovnih mest, o volitvah ¢la-
nov upravnega odbora, po enem statutu ne moremo soodlofati
o wvolitvah v organe upravljanja zdruZenje, po drugem o razpisu delov=
nih mest Sole itd.
Iz tega je razvidno, da so statuti pri teh omejitvah razliéni ali pa zelo
nejasni,
Le statut VEKS razliknje #tudente od predstavnikov druZbene skupnostl,
Studentje ne morejo soodlofati samo pri sprejemu pravilnika o delitvi
sredstev za osebne dohodke in o volitvah upravnega odbora, o vseh dru-
gih vpratanjih pa za razliko od predstavnikov drufbene skupnosti lah-
ko soodloéajo.
Studentje imajo celo svojega predstavnika v upravnem odboru.
Zopet v drugem statutu najdemo formulacijo, da svet Sole sestavljajo &la-
ni delovne skupnosti in Se zunanji ¢lani, med katerimi so tudi Studentje.
Enotnosti vsekakor ni.
O tebh vpradanjih smo spregovorili na seji stalne skupifine skupnosti &tu-
denfov MVZ. Komisifi pri odboru kulturnoprosvetnega zbora bomeo pred-
lagali. da se te omejitve értajo. Isto bodo storili tudi ljubljanski #tudentje.
V Ljubljani je to % bolj neenotno urejeno; vefina fakultet namreé teh
omejitev v statutih sploh nima.
Ne moremo sprejeti teze, po kateri: imamo Studentje v organih fole samo
take pravice kot zunanji &lanl. Naj je interpretacija taksna ali drugaéna,
itudentje smo ¢lani delovnega kolektiva Sole, Smo njegov sestavn! del. In
kot taki imamo dolofene dolZnosti in prnviee.
Prepri€an sem, da za posamezne Sole to vprafanje nima posebnega pome=-
na, v bistvu pa je to korak k priznanju delovnega statusa Studenta,
Tudi vprafanje omejitve na 30-urng tedensko obremenitev je ostalo od-
prio. Brez veijih sprememb uénih programov, naériov, oblik pouka, spre-
memb urnikov je takino omejevanje formalno.
Intenzivnosti a ne bo koristilo, kve¢jemu skodovalo,
V republiki Crni gori celo republiski zakon govori o urnikih. O tem pri
nas ne govorl noben akt, razen komisije, ki urnik sestavi, Etudentje pa
pri njenem delu ne sodelujejo.
Studentie pa bodo brez dvoma pritrdili, da je prav vpradanje dnevne raz-
poreditve ur za §tudij izredno pomembno.
Dejstvo je, da se Studij iz leta v leto podaljduje, v popreéju Ze ved kot leto
dni po koncu predavanj. Strokovnjak pride v delovno organizacijo vel
kot leto pozneje, kot bi v resnici moral. To je za nacionalno skupnost
ogromna izguba.
Splet problemov s tem fe ni izfrpan. O tem bodo spregovorile tudi skup-
Béine Studentov posameznih Bol

Slavko Geri¢

Studentski lst TRIBUNA
Ljubljana, Trg revolucije 1/II

+ Urednigtvo za poezijo razpisuje

NATECAJ ZA NAJBOLJSO POPEVKO TRIBUNE
zimskega semestra 1969/70

NAGRADE
1 prva nagrada 200 ND
3 druge nagrade 100 ND

Popevka je avantura. Popeva se na ulici, Popeva se okrog vogalov.
Tudi za hrbtom. Kar se popeva, ni nekaj vzvilenega, nepristopnega,
eteriénega. Popevka je poencstavijanje: aktualizacija. Tekst po-
pevke ni naveden jezik. Moéno je odvisen od oblike, ki jo narekuie
muzikaliénost. Popevka Ijubi efekt In zahteva najgirSo publiko. So
popevke, ki jih Sepetamo, in take, ki jih hihitamo. So popevke, ki
50 samo chansons,

Popevka je nekaj najobldajnejfega in venomer prisotnega. Kdor
v njej iste »smisels, bo utrujen zastonj. Kdor jo ima za nekaj »nié¢-
vrednegas«, je utrujen zaston]. Popevka se zaveda kratkotrajnosti -
besede, zato se obnavlja: po-peva. S tem se tudi sama sebe navetiéa
Nikdar ne more bitl staromodna.

-

CELJANI

Klub celjskih Studentoy je pa svoji seji 30, geptembra v Celju skle-
nil, da bi svejo dejavnost raziiril tudi med cellske Sludente v Ma~
riboru. Razpravljali smo o prostih lilpendi.iah o zaposlitvi In o
aktvalnih notranjepolitiénih dejstvih

V Mariboru bi se zbrali v petek, 'I. novembra zveler v spodnjih
prostorih dtudentskega doma I. UdeleZite se pogovora v &im vefjem
&tevilu, ker se bomo pogovarjali o nalith tefavah, kakp bi jih re#ili
in o usmerjenosti problematike v prihodnje. .




ekspropriirani
ekspropriatorji

Obstoji kategorija ljudi, ki gleda na Zivljenje
skozi prizmo svoje dobre prebave. Njihov motlo
Je: narediti je treba vse, da bi bila ta res kar
‘majboljsa. To pa vsekakor ni, e jim drugi Ljudje
neprestano porivajo pred nos nekakfne proble-
me, neizpolnjene plane, neuresnifene naloge in
sploh vse, kar kali njihoy dufevnl mir in s tem
njihovo prebavo,
KaZe, da tej kategoriji populacije dana3nji fas ni
naklonjen: en dan so tu problemi v zvezi s kredi-
tiranjem izgradnje cest, drugl dan je na tapeti
nelikvidnest v gospodarstvu, pa inflacijska Za-
riséa, prezadolZenost itd, Skratka, ni ne kraja ne
konca teZavam.
Po majem mnenju je bistveni vzrok — causa
efficiens — velike veline teh tefav v nafem
druZbeno-ekonomskem sistemu treba iskati pov-
sem drugje kot pa ga po navadi iSéejo.
Trdim, da je osnovni problem problem odtujeva-
nja za raziirjeno (véasih celo za enostavne) re-
brodukeijo iz sfere neposredne produkeije v ne-
gospodarsko sfero. Vsak dan se jezimo na biro-
kratsko-adminisirativno reSevanje gospodarskih
vprafan), na etatistitne vmeSavanje v trzno go-
spodarstvo, na neracionalne investicije ipd., obe-
nem. pa pozabljame, da prav sedanfi sistem de-
litve druZbenega dohodka omogofa te mahinacije
mimo in proti velji neposrednih proizvajalcev.
Z reformo in s srednjeroénim planom razvoja go-
spodarstva smo zaértali kot eno izmed glaynih
nalog povedevanje deleia gospodarskih arganiza-
¢ij. na sredstvih, ki so jih same ustvarile v teku
produkcijskega procesa. Toda e danlj éasa opaZa-
mo povsem nasprotnl trend: deleZz gospodarskih
organizaeij v delitvi druzbenesza dohodka se kljub
povedanju. preduktivoesti, kljub intenzilikaciji
in modernizaciji prolevodnje, kKljub modernejsi
tehnologiji permanentno zmanjfuje. Poveduje pa
se delez negospodarskih faktorjev: bank, re-
eksporterjev, federacije. Znadli smo se v para-
doksalni situaciji: banke npr., v katerih so vlo-
#ena sredstva podjetij — vodije politiko, ki je
begosto nasproina interesom njenih komitentov.
FPodjetja platujejo sedem do osem */o obrestl za
najete kredite. Za svoja sredstva, ki so jih depo-
nirala pri banki {in iz katerih fim banke dajelo
kredite), pa dobija le 2% obrestl. Stirikrat manj
torej. Razlika pomeni osiromaSenje gospodarstvy
in poveéanje fondov bank, ki postajajo skupaj s
_#e pekaterimi privilegiranimi panogami novi iz-
vori ekonomske in s fem politiéne moél. Dyignili
S0 se nad gospodarstve, nanje ne vplivajo oscila-
eije, konjukture na tr#i&fu, kajti one iz vsake si-
tuacije izidejo kot zmagovalec. Poskual hom to
dokazati z nekaterimi deistvi:
— amortizaciia v letu 1968 je bila za 9% niZia
kot v letu 1967, sredsiva, izdvojena za poslovnl
fond pa niija za 6%,
— anuitete kreditov v letu 1969 so za 28 % vedje
kot tiste, ki so dospevale v letu 1968,
~— zapadli krediti so porasili za 30%s
= obenem so porasle cene kreditom za 25%.
= In skoraj neverjetni podatek: v letu 1968 so od-
pladila dolgoroénih kreditov presegla vsoto sred-
stey, ki so bila izlofena v poslovni sklad!
Vse to se je dogajalo kljub veéjemu bruto do-
u in racionalnejfemu gospodarjenju! Isto-
. ko se poveéuje bruto dohodek delovnih or-
Eanizaeij, se zmanjiuje njikov neto dohodek.
zmanjiujejo se skladl, reproduktivna sposobnost
in sposobnost akumulacije, In potem silimo to na-
Se gospodarstvo, da sodeluje v gladiatorskih bor-
bah na svetovnem trii#fu v mednarodnem kon-
kurenénem boju! Obenem, ko se sredsiva za raz-
firjeno reprodukcijo manjajo. se dohodek bank
in cena denarja vefa po stopnjah 25-30 /s Ce e
fdanes vella Marksova ugotovitev, da je kapital
denar, potem nismo daled od situacije. da bodo
ftovarne ostale delaveem. denar pa negospodar-
. Posledice teh in takinih ekonomskih gibanj
80 je vidne: feprav se je poveénla vsota denaria
- iz emisije za 26°% v primeri z létom 1968 in &=-
!nr se poveluje masa kreditov, delovne organi-
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Je to ¢ predpisi dovolieno, Z drurimi besedami:
brasjafijo za sve) denar in plaujejo zani fan-
tasticne obresti,

Isto je z drugo grupacijo izven gospodarsiva, ki
Jje postala nov mofan center ekonomsko-paolitié-
ne moéi: reeksporina podjetia. Njihova logika je
preprosta: kdor hofe uvaZatl. mora imeti denar.
Tega pa imajo po pozitivni zakonodaji reekspor-
terji. Spomnimo se pokola svinj v prvi poleviel
letolinjega leta. Kljub zadoeveljivi domadi proiz-
vodnji, so bile uvoZene ogramne koli¢ine svinj po
dumpinikih cenah iz Kitajske in SZ, Nastopila je
hiper-ponudba, padec cen od 6.5 na 3,5 din po kg
in posledica tega je bila. da se je v piclem letu
zmanjialo Stevilo svinj v pitaliséih za 800 tisod
glav, Isto se je dogajalo (posledice tega bomo ob-
éntili v bliZnji bodofnosti, ker se je podrazil slad-
kor 15 par po kg ma trZii¢u sladkorja, kljub
temu, da je bila pred nekaj leti nafa sladkorna
industrija med najperspektivnejSimi v Evropi.
Podobno je v industriji umetnih gnojil. Zakaj
vse to, se bo nekdo wpradal. UvaZalo se ni zato,
dn bi se znizale cene domaim artiklom, da bi se
Jugoslovanski trg vklopil ¥ mednarodno delitev
dela. Ne, Uvazalo se je zato, da bi se oplodil ka-
pital reeksporterjev, ne glede na to, ali bo zato
naie gospodarsivo preirpelo ogromno Skodo, De-
plasirano je pri tem vprafanje, ali bi bilo mogo-
¢e prepreéiti in zakaj se to dovoljuje. To je prav
tako. kot ée OZN prepove ZDA ymedSavanje v no-
iranje zadeve J. Vietnama,

Takina situacija in atmosfera je kot ustvarjena
za birokracijo in etatiste. Ti Ze hitijo glasno po-
nujatl svoje »usluge«: torej vidite, pravijo, kaj
Je povzrodil trzni mehanizem, sistem nagrajeva-
nia po delu, prosta konkurenca, skratka samou-
pravijanje! Tega bi ne bilo, bi zopet uvedll
stara, preizkufeno uravnilovko, sistem centralne-
ga razporejanja sredstev. Zopet bi se povrnila
red in enakost med ljudi. Hkrati pa se takole mi-
mogrede sami velikoduSno ponudije, da prevza-
mejo vlogo razdelievalea teh sredstev, pravie in
proletarske enakesti.

Mi, mlada generacija, predvsem dtudenti kot bo-
dofi vodilni kader, bi se morali dosledno borii
proti takSnemu razvoju dogodkew -in takimemu
pafenju samoupravnega socializma, ki pomenl
hkrati njegovo deskriditiranje v ofeh javnosti.
Ostro bl se morali zavzemati, da se ¢imprej:

L. prencha z odlivanjem sredstev iz gospodarsiva
v negospodarske panoge,

3. da se ustavi nenchnp povedevanje obremenitev
zagotovljene pravice nepogrednil proizvajaleev,”
da sami razpolagajo z viskom vrednosti.

3. da se ustavi nenchno povefanie obremenitev
gospodarsiva z raznimi fiskalniml dajatvami,

4. da odlofajo o razdirjsni reprodukeiji podjetia
samostojno, seveda v skladu #z druzbenim planom.
5, da se uvede red, e ne gre drugade, tudi admi-
nistrativoo v nekaterih panogah, ki se obnafajo
kot absolutni monopolisti, dvignjeni nad realnost
trinega gospodarsiva in ki zasledujejo antire-
formske cilje, ki so vefkrat nasprotni interesom
samih podjetij. V resnici pa jih je druzba ustano-
vila kot neke vrste servis, ki naj slu#i gospodar-
stva,

6. da se razkrinka kot demagogija vsako govorje-
nje, ¢ed da je vzrok nelikvidnesti treba iskati v
samih podjetiib, da so podjetia sama kriva za zve-
éanje obrestne stopnje pri kreditih, ker neracio-
nalno razpolagajo z niimi, da so inflacijska #a-
ridéa v gospodarstvu itd,

Preprifan sem, da se ne bi gradile «»politiéne«
tovarne, da ne bi bilo-raznih pritiskov, intrig,
nacionalistiéno-Sovinistiénih izbruhov, & bi sam
neposredni proizvajalec odlofal. kam bo vle#il
‘vsak dinar, ki ga je zasluiil. Teiko bi me kdo pre-
prical, da se bodo neposredni proizvajalei odlo&ili
graditi nerentabilno tovarno, ki bi %e od prvega
dne proizvajala kot glavni artikel deficit. Kajti
samoupravijanje pomeni v prvi vrsti zaupanje do
odioéitev, ki jih sprejemajo samoupravljavei gle-
de vseh vitalnih vpraSanj. To se lahko dozaia
samo v sistemu, kjer se o delitvi denarja odloéa
drugje, kot pa je bil ustvarjen. Tam namreé od-
locitve nimajo takine tefe, kot bi jo imele, &e bi
Jih sprejeli tisti, ki so 8 svojimi rokami zashu#ili
vsak dinar, Znano fe. da se silno lahko odlofimo,
kadar gre za tuj denar, silno dobro pa premisli-
mo, kadar smo pred dilemo, kam vloiti svoj de-
nar. Ukinili smo driavni kapital. vendar se ta
sedaj vrafa v novi. &= boli nevarnil obliki: v obliki
plutokracije. 50 samo vioge akterjev.
dejstvo, da se sredstva odvzamedo neposrednim
prolzvaialeem. in da se o njih odloéa izven go-
spodarsiva, pa je slej ko prej prezentno.

Znano Moskule — tovarne delaveem! bi kazalo
zamenjati = bolj akiualne: sredstva delaveem!

Vojko Urbandid

porocilo o 5.
seji stalne
skupscine

V torek, 14. oktobra 1868, je bila peta A
skupdtine Studentske skupnosti MVZ. V -
benopolitiénih organizacl)] so se sestali ~ staln
skupiéine, predstavniki I0 #Studentske skupnostl iz
l..ju}l.;ldm;e, prfdatavn!kl mﬂgxz in wsl 1 1
ki e zanimala razprava o u studentskega
lista Katedra, porofilo o delu 10 8S MVZ po 4 sejl
stilne skupdline, razprava o gradnjl Studentskih do-
mov v Slovenifi in o pripravah za jesensko delo, ter
pogovor o statutih mariborskih visokodolskih a

Predgednik 10 88 MVZ Janez Svajncer je podal
porotilo o delu po 4. sejl stalne skupstine ter v
besedah orisal teave, ki se je z njiml ukvarjal odbor
in jih (kolikor se je le dalo uspeino) tudi premostil
Akelje mariborskih in lJubljanskih Studentov so pote-
kale koordinirano. To potrjuje tudi skupna akclia, v
katerl so mariborski Studentje obiskall obéinske skup-
dfine na obmotju, ki tekf bol} k Mariboru in je z njim

povezano kot z Ljubljano, jubljanski studentje
pa so enako storilli na gvojem podrodju. Namen teh
obiskov je bil seznaniti vodstva oblinskih skupdfin z
delovno aktivnostjo studentske organizacije, Prislo Je
do koristne lzmenjave mnenj o problemih, ki 50 enako
pomembnl #a Studente in za vodstva oblinskih skup-
itin, Eno fzmed podrodij obojestranskega interesa je
vprafanje Stipendiranfa $tudentov In dijakov., Morda
bodo prav ti razgovori pripamogli k bolj#i politikl #ti-
pendiranja in kreditiranja #tudentov, saj so tudi ob-
Cinske skupitine zainleresirane za izpopolnitev delov-
nih mest 5 #olanimi kadrl, '

Mariborskl studentje so navezall stike tudi z za-
mejskimi ter organizirall pogovor o narodnl
bitnosti zamejskih Studentov, ki je maletel na wvelik
odmey v slovenskl javnostl. Z obZalovaniem mo-
ramo ugotoviti, da delo Ztudentske orge ije pri
vp!?\rlnju na visoko in viSje #cio nl prineslo Zelenih
rezultatov, Vzrok za tak odnos do vpisa pa ne smemo
jemati tragiéno, saj so tudl v vsakdanjem vijenju
vidni e hujdl spodrsijafi kot Je bil ta, Pravkar pa po-
tekajo seje posameznih komist), ki jih je lzvolll 10
2n posamemna podrodja dela,

Razprava o statutih je prinesla marsikaj no
Clani stalne skupsdine so se zedinill, da bodo skupaj z
Bubljanskimi Student! i komilsijl za statute
pri republidki skupstini, da v, .svetih Sole Studentje
enakopravno razpravijajo o vseh vpradanjih, se pravi
tudl o sredstvih za oscbne ﬂohodﬁ! pedagodkih’ de-
laveey, Ce poviameémo neka) f2 programa za nadalinjo
aktivnest mariborskih #tudentov, ne marema pozabiti
na tribuno o viegl Slovenije v okviru jugoslovanske
vseljudske obrambne vojne, na kater! bodo sode-
lovall slovenskl generali, Nekie sredi novembra pa
bo v Mariboru tudi tribuna, na katerl se bomo pogo-
varjall o nerazvitih obmo#jih v Sleveniji. Plod sode-
lovanjs s klubom slovenskih Studentov na Dunaju
bo tudl gostovanje korodkih lteratov.v Mariboru. V
novembru se bodo odvijale ludl vsakpletne brucovske
prireditve. Pri svojem delu bo 10 88 MVZ izhajal ix
stalls¢, ki so jih navedl in obrazloZill mariborskl in
ljubljanski Studentje v skupni izjavi.

Katedra, nad Studentski list, se je mafla v precej-
injib tezavah, v katere Je lezla podasl, a vetrajno, celo
preteklo studijsko leto, Iz bilance, ki je prikazala iz
Eubo In meporavnane obveznostl, je razvidno, da bo
treba povelat! Stevilo naro®nikov in najtl sredstva za
izboljSanje nastalega poloZaja. Le v tem primeru
Katedra bolje kot v lanskem letu informirala Studente
In povzemala njihove kritiéne misl, ki se porajajo ob
pogojih naSe drulbene vsakdanjostl. Le tako bo prifle
do lzraza tudi iitle kulturniike Btudentske sredine,
je bila do sedaj zaprta sama vase in se ni mogia
kazatl v svojem bistvu, Katedra bo v prihodnjem
dijskem lgtu postala prave #Studentsko in
sredstvo lzpovedovanja nazorov zgol) ozkega kroga
dai, katerih ideje ne sovpadajo = miselnostio §tuden
ga Livijenja. Clani stalne 80 se T gunvﬁ:
odlodili -za kandidate, ki } Je v urednidki
Katedre predlagal 10 88 MVZ. Darko PafSek, ki
glavnl in edgovorni urednik, je ul koncept dela, ki
bo Katedri vodilo v tem Atudi) letu. ‘K-lnlg bo
dala mo2nost rezpravijanja o ki zanimajo Rrie
mno#ice ftudentov, vaakemu, ki bo pastopal v soglasiu
# veljavniml nafell demokracije In objektivne kritike.

govorom o tem, kje je gradnja novega Btuden
doma bol] polrebna: v Mariboru all v Liublianl. Pro-
centualno veeto je bilo v Mariboru odklnnl;::m ved pro-
sllcev za nastanitey v domu kot v Ljubljani, v Mari-
boru pride tudi ved Studentov

g

5?8??:

T

Ljubljani, premofenjski cenzus je v ru nifi kot
pri Studentih, ki Studirajo v Ljubljani, Be L
je podntkov, ki _mariborskein -

skega doma v prﬁ-. Do sporazuma ni priflo, ker ge 10
Atudentske skupnostl 1jubljanske vpra-
fanju Se nl posvetoval, Clami stalne skupfitine so spre-
Jell sklep, da zahtevajo gradnjo Studentskega stolpida
v Mariboru.

S tem je bila 5. seja stalne skupd¥ine Budentske
skupnosti MVZ zakljufena, D. B
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POGOVOR V UREDNISTVU

izpoved je, ki nas
doloca

leta, 1969, leta pa je izdal
knjigo pravljic in pripo-
vedk »Kljué npa oblakue.
Ljudske igre: »Ognjeno
sree«, »Viak pelje mimos,
»Velika odloditeve in »Mati
isfe sina«.

Ignac Kamenik je profe-
sor slavitistike, dramatik
in sedaj upravnik Mestne
knjiZznice v Mariboru, Dra-
me: »Postaja ob veliki ce-
stiz 1959, leta, »Dvajset let
pozneje« 1965. leta, »Ma-
rionete« 1968, leta. Objav-
lja tudi prozo, literarno
zgodovinske razprave in

E kritike v sloyvenskih revi-
Janez Svajnecer je prolesor jah in Gasnikih,

slavistike, pisatelj za od-
rasle in mladino, glavni
urednik radia Mariber.
Prozni teksti: roman »Stre-
H na meji« (1955), ki je
doZzivel Htiri ponalise, ro-
man »Prepozno (1962), re-
man »Ulice brez ljubeznj«
(1965), roman »Karnevale
(1968), Leta 1970 izide prl
ZaloZbi Obzorja v Mari-
bora roman »Klop v zele-
neme, Kot mladinski pi-
«atelj pa je izdal: »Prav-
tjiémi svet pod Garo« skup-
ne g soprogo Marijo Svajn-
cer, (1955), »Junak na kol-
cihe (1955), potem spet s
soprogo  »Pojofa kotlina«
(1958), mladinska povest
~Iznajditelj« je izila 1961.

Tokrat smo se v uredniStvu pogovarjali o nekaterih fe-
meljnih vpraganjih, ki se dotikajo slovenske proze in kul-
turne situacije nasploh. Razumedi smo hoteli nekaj pro-
blemov: 1. Problem genetiénega junaka v klasi¢nem ro-
vuin in nepristopnest subjekiivitele v antiromanu, 2.
Harmonija in protislovja poetike v sorazmerju do fradi-
cije in avanigarde, 3, Ideologija ali umeinost? Vprafanje
o eksistenci in druibi. Pogovora sta se udeleZila pisatelj
Janez Svajneer in dramatik Tgnac Kamenik.®

Gajéek: Tovarid Kamenik, kako dojemate pojem klasine-
ga v umetnosti oziroma kje so izviri za izginotje vsega,
kar, je €lovesko, v sodobni prozi, poeziji, drami? Ce nam-
red trdim, da je genetiéni junak bil nosivee glavne vioge,
xhjen s poklicem, psiholofko znaéilnostjo, ki se ji ni
Kamenik: VpraSanje izhaja iz tradicionalizma: kdo naj
nadomesti junaka?

Dalje: kaj je pravzaprav roman, ¢e staro estetiko pogre-
#iimo, V modernem romanu je freba upoStevati kot posle-
dico povsem novega odnosa tisto estetiko, ki se je zafela
¥e v fin de si¢elu, nekako 2z Bergsonom; to je sifuacija, ko
Eloveditvo, ki je nadlo zibelko v renesansi, zaéne zahajatl.
©Oe (o lzvedem iz humanizma, tedaj postavim ¢loveka zu-
naj srediféa sveta: ni veé boga, ni veé transcendenee, ob-
stoja le dlovekova pot. Telo postane torej nekaj, kar po-
meni telo zase: nasprotje srednjemn veku, bifanju, zani-
kovanju felesa... Svet je podrejen floveku. Vprafanja o
odi:osu svel — ¢lovek ni veéd. Clovek postane center sveta.,
Posledica tega je, da postanejo bistveni MEDCLOVESKI
ODNOSI, in v teh odnosih, ki jih je duh osvetljeval, pri-
haja z vseh sirani do kriz: vejnme, gospodarske krize,
socialne krize (rojstvo delavskega razreda npr.), druzbene
krizeé ... Ko so se te krize mnoZile, je ¢lovekov duh zadel
vpraBanja o centrizmu &loveka, Pokade se resnica o raz-
merju dlovek — svel, Joyce, Kafka in drugi so le znaki
nove krize. Novi roman, anti-dramatika, to je, po mojem,
povod za rojsivo vsega nepersonalnega, hkrati pa je poved

tevilka, katalog, oroije in orodje; to je
bila najhujia kriza hymanizma, ki je temeljil na medse-
bojnil odnosih, ko se je Elovek podutil kot srediie sveta.
Zrulila sta se dva projekia: projekias modi. Prvi se je
:ﬂ:mamxlpluhwnmm-
rRa.

Gajiek: Kaj pa menite o genetidnem junaku in sodobnem
romanu brez junaka vi, tov. Svajncer?

Svajncer: Navezal bi na to, kar je govoril Nace, le da bi

i

uposteval osvetliley komparacije med klasiénim modelom
romana in anti-romanom. Vprasanje je po svojem bistvu
izbira oseb, ki v anti-drami nastopajo: ali so ljudje, Zivali,
ali pa &iste, mrive redi. Kje je v iskanju kvaliteta, saj do-
bro vemo, da gre za eksperimente? Nedvomno je avior-
Jeva namera, da se postavi v prostor in okolje: ob tem
pa se lahko avior odlodl, ali postavi subjekt kot podlage v
okolje, v zivljenje..., se spoji s prostorom in svetom, ali
pa ge popolnoma wmakne v praznino. Menim, da Se fa
razmerja niso razresena, ¢eprav so bisivena. In de: anti-
roman prihaja k nam sorazmeroma pozno, kar velja pri
nas, Slovencih, skorajda na vseh podroéjih, Mi, Slovenci,
smo kakor da bi bili na stopniSéu za ostalimi. Pa bi se
vendar morali vpradati, zakaj je temu tako: komunikacije
so pad dandanes bolj¥e, vsa Evropa je prekriZana in pre-
vieéena z njimi. Nove kvalitete bi nam po tej plati mo-
rale biti vse prej blizje, a vendar se zdi, da naSe usivar-
Javee prehitevajo dogodki. Ce pa smo rekli, da i&€emo no-
ve kvalitete in ¢e cloveka lahko zamenja red, poilej je
vpradanje, kaj je tisto, kar se postavija pred bravea kot
nekaj novega. MoZnosti deskripeije (in samo opisa?) Je
ved: fotogralski povzetki, vkljudevanje predmetov v bit
cloveka, pravzaprav oZivilev predmetoy,

Gajiek: Ima ozivilev kaj opraviti z Oznanjenjem apestola
Janeza?

Svajncer: V zgodovinskil obdobjih je ozivitev imela sicer
drug pomen, pomen simbaolov.

Gajiek: Ce je temu tako, kaj je potem tista nova kvaliteta,
kaj je tisto, kar pri nas, na Slovenskem, velja zz avant-
gardo. Kakien je ta pulu}aj‘.’

Svajncer: Beligo je tipiéni predstavnik NoOvega proznega
toka pri nas. VpraZanje pa je, ali je Scligo edini ali pa ga
konstituira skupina, ki je filozofsko usmerjena. To je
stvar reizma In popredmelenja sploh, Kaj pa se zgodi,
ko filozolija zafne vplivatl na kujizevnost, se spraiujem.
Preizkusimo lahko dve alternativi: knjizevnost kot filo-
zofski zapis, in ¢isto knjiZevnost g filozofskimi primesmi.
Pri novi kvaliteti obstoja nevarnost ponavljanja, diago-
palnega branja itd. Ce na primer opisujem sobo, tedaj jo
posploSujem na vse gobe, feprav vem, da so tu detajli, kot
toplota, svetloba, barva sten, akustiénost... In prav pri
€istl deskripciji nekaj manjka: Eloveika misel, dogajanje,
povezovanje nedesa, kar se daje. Ni angaZiranosti, ampak
le popredmetenje.

Kamenik: Toda &e so predmeti osvetlieni v duhovni luéi,
e 80 povezani v angaziranih sorazmerjih, fe dobijo svoj
temelini pomen, ki ga usivarja dlovek, de navsezadnje po-
predmetenje lahko razmerje v ¢asu in zgodovini spreminja,
tedaj vidim v tem angakiranost, Mislim, da ne gre tolike
za popredmetenje osebnosti, in obratno, ampak za disto
drugo raven: gre preprosto za angaZiranost, ko okolje ne
vpliva na stvari brez élovekove prisetnosti, Razmerje
tlovek — svet je evidentirano, je dejansko, zato moram ng
takino angaZiranost sveta pristajati; vendar ne prisia-
jam tako, da bi zanikal uéinkovanje.

Svajncer: Recimo, junak kot bitje se ne ukvarja samo in
samo 2z individualnimi problemi v knjiZevnem (ekstu,
marved lahke nosijo fudi predmeti svojo govorico, Pred-
metl so kot del kozmosa problematiéni; a le v smislu
podobe (ideologije) in funkelje (sociolodkih izhod)8E). In Be
dodajam: gre za odnose navznoter, mnogokdaj za odnose
v druzini, do samega sebe in do drugih, seveda prav tako,
kot gre po drugl strani za odnose navzven; za sosede, pod-
jetje, ustanovo, teren itd. Pri tem nastajajo goli otoki
konkretnosti, ki izZarevajo zapuienost. Tu se skrivajo keli
bega pred resnifnosijo v privatno stvarnost,. Mar ne
ustvarjamo v blokih kasarniikega ozratja?

Kamenik: Kriza je v samem svetu, Ce pa je njegov ratio,
ki se sicer kaZe v tehnizaciji in civilizaciji, vstal do res
pomembnih doseikov, tedaj se je homo sapiens znael
osamljen. PROJEKTI GA NE RESUJEJO, PROIZVODI
SO GA NAPRAVILI MAJHNEGA. V tem vidim rojstvo

-odmirajofega personalnega junaka, Zame oscbno je anti-

roman oblika refevanja floveka v krizi. Se vedno pa lah-
ko ugotovim dvoje: — to je lahko izraz obupa, negotlovo-

sti, odpora, strahu, osamljenosti, tujstva ... in negativaih -

psiholoikih postavk. Druga smer je pozitivna: Se se gib-
liemo v reifikaciji, v popredmetenju, in to tako, da na
svet pristajamo, ga ne mislimo spreminjati, ker je syet
vedé od éloveka. Sodobni pisatelj je zafuden. Sam sem e
vefkrat vpradal, all nisem Zel popravijat, kar popraviti
ne morem, Zlvimp lahko fudi z negativnimi izkusnjami,
moramo se strezniti, To mi pokaZe, da je élovek v resnici
m&hi' t

: Po vsem fem se spr em, de¢ ni junak — sle-
herni junak — egoisi! g
Svajncer: Po mojem je. To pa prav zato, ker Je Ziv, ker ni
model, ki bi ga spraviiali v kalune in serijsko proizvajali.
JUNAK JE ZIV ORGANIZEM, zblifuje se s kalupi, a i
kalupi vendar niso popolni,
Kamenik: Da, junak v tradacionalnem smislu je golove
egoist; kar pa zadeva odnos: bitje-predmet, mi pove,
da obstoja medsebojno delovanje. VEasih nastopi v knji-
fevnem delu situacija, ko sivar stopi v prvi plan, bitje
v drugi plan. Stvari nam dirigirajo: na cestl cebre in ge-
maforji, npr.; odvisni smo od predmetov. Tu pa vidim
hkrati strah humanisti¢ne misli, ker je tudi ta misel rodila
computer, atomsko bombo..,

Svaincer: Stvarnosti ne mfthg zanikati, fefudi junak
beZi iz nje protiiluzijam v # da bi prekinil z obda-
jajofim ga okoljem, To eli, ker tezi za samo-
stojnostjo, za somovoljo. Pa vendar Se velja rela-
¢ija — : bitje-stvar-reé. Stari s Zive: drevje, virusi,
ves rastlinski svet... Ves Vi svel poimenujem z
reémi.

Gajiek: To pomeni, da ¢
clzma niti neoromantike.
naj poetika odlofa med frad
Kamenik: Nova oblika, ki #
resnicen odraz filozofske
zahteva nov pristop k &
moti, ¢e so razrufena pravl
tista, ki raste iz literarnega ®&, Ce je na osnovi miselno-
#utnega modela nastala no™ 9blika, potem je ta oblika
nekaj, kar ustvarja poetik®Y® moremo veé poetike po-
imenovati s starimi termin ke e najdemo nekatere
elemente, ki kaZzejo moZno ¥® e starega termina,
Svajncer: Pojavnost _alo\'e”muke Jje uniformiranost,
Pred leti je bil pri nas v “ rea. Uniformiranost pa
pesnika razoseblja. Ni ved ja tega in tega, temveé
so grupacije. Pri poetiki, 0 predstavlia celovit opus
umetniikega ustvarjanja, # 0dloéilna (udi Zivljeniska
eksistenca. Npr.: viharni romtki Puskin, Byron in drugi
50 se sicer Zrivovali, a so sl §45lenco zagotovill, Na drugi
strani me zanima necksistef® sem sodijo, vsaj fe vza-
mem slovenski primer, Mur! Kette, Cankar. Neeksisten-
ca se je kazala tudi v nJf¥em glogu. Vsi primeri so
pravzaprav dokazi zg harmflo in lepofo, bodisi za di-
sharmonifnost in grozo, sif Pa se vlede od poezije v
NOB (Kajuh, Balanti©), se |Povojnem &asu spremeni v
kramparsko poezijo in se nafluje preko PESMI STIRIH
(1954 1) do danes, V bisty zadetnika novega pesni-
skega in poetiénega vala A#SKerljevy s pesnisko zbirko
»SENCA V SRCUe¢ in SIal® Kofevar-Jug s pesniiko
#zbirke »DOBRO SRC.«, ki 4Yla napisana pred 1954, le-
tom, a je bila izdana kasned Danes, ko se pisatelji raz-
osebljajo, je dedalje manj ik pesnifkih osebnosti. To
je prvo. Drugo pa je, da skMN0 pisatelji mnogokrat bolj
za presenefenja in Akanda¥®a ysako ceno, Vendar je
spet éutiti v pesniskih zbirk®in v prozi ze nekoliko ved
umirjenosti, samostojnosti .}
Gajiek: Ce prav razumen,
psihoterapija?

Kamenik: Ne. Po mojem

mislete bitje ustaviti in P8I, kje pravzaprav je v
svetu, ki je preobremenjen ! ¥sakdanjimi potrebami po
zadovoljevanju z #ivlje dobrinami. Ta upor sa-
mozavesti je nujen. Ce bi a ne bilo, bi ljudje Zi-
veli sicer mirneje. Morda [1#%bno, ker pifem; sal ljudi
vznemirjam, Véasih jim v ¥n e tisti kodfek mirn, ki
so si ga priborili, ko so se¢ ™ v privatnistvo, Véasih
sem bil navduSen popravl¥*¢ sveia, pristaja)l sem na
mesijanizem, svet se mi sp zdel vpra&ljiv.

preziveli niti neoklasi-

ba Je s poetiko, kako se

in avantgardo?-

0 prenos mode, ampak

i, ali {lovedke stiske,

stiski. Prav nif me ne
ne poetike. Poetika je

ratura lahko neke vrste

Pozneje sem prifel do spoznanja, da je z odnosi med Ljud-
mi kar v redu, ker jih spremenili tako ali tako ne bomo
dokoncno. Vprasal pa Sem se, kakSen je moj lastni od-
nos do sveta (na primer vy Marionetah). Daneg pri-
stajam na neogibni logitni tok zgodovine, na konkret-
nost, na dejstvo, dg sem del tistih, ki nezavedno delajo
zgodovine, all da sem del tisiih, ki se z njimi zgodovina
igra. Pristajam na vlege otroka z velikimi zaéudenimi
ocmi.
GajSek: Ce bi na primer vaSega kolega zaprli, bi se uprli?
Kamenik: Uprem se, ¢eprav istofasno vem, da ima ti-
sti, ki zapira, tudl moé in s tem pravico zapirati,
Gajiek: Kako bi se odlodili vi, tov. Svajncer? Je torej
literatura lahko ideologija...?
Svajncer: Tukaj popolnoma pritrdim Nacetu, ki pravi,
da naj pisatelj pravzaprav izpoveduje sebe, svoje po-
glede, svoje nazore. To je edino poiteno v pisateljevem
odnosu do sebe in do dela, in 8 tem do okolja, kjer biva.
To je obenem pisateljeva angaZiranost. Ni pa nujno, da
izpoveduje sebe skozi ideologijo, ker se g tem ukvarjajo
poklicni ideologi.
Gajiek: In Se vprasanje, ki ga zastavljam hkrati obema:
Ste kdaj kontrolor lastnega miselnega in knjiZevnega
modela?
Kamenik: To je aviomatiéne vsak pisatelj; ko namred
delo napiSem, ko ni veé v fazi rojevanja, mi lastno pisa-
nje postane fuje, sem veliko bolj kritifen, tako da niti
ne spoznam pisatelja Kamenika, Ne poznam pisatelja,
ki bi bil zadovoljen s tem, kar je ustvaril, Levstik je,
na primer, prav zato usahnil,
Svajncer: Prenaglo zadovoljsive nad usivadjaloim in
usivarjenim delom pripravlja pisatelju grob. Ce bi se
z vsem napisanim sproiti in Se kasneje sirinjal, hi po-
stajal vse manj kriticen do sebe in do svojih del, To je
kompleks rutinerjey in tistih, ki pifejo komercialno, po
serijski proizvodnji. Nujno je tore), da teZi pisatelj ob
vsakem delu za boljio izpovedno kvaliteto,

pogover vodil: v, a, gajsek

TONE PETAN

onemeli zvonik

Senca ob zvoniku cerkve svetega Petra se je leno plazila
Cez trg In vatrajno preitela vee prasne kocke na tlaku, predno
s¢ je naslonila pa zid enonadstropne hife ob krifitdu treh esst,
Najpre) se je v ostrem loku prelomil krif; sonce, ki je tonilo
za oddaljeniml hribl, ga je neusmiljeno poliskalo navzgor proti
podstreinemu okencu, kjer mu umazane Sipe niso nudile dovol)
opore in je rato srameiljivo zdrknil v prostor, Prilajeno se je
pomikal mimo posteije, splezal na rumeno steno in se ustavil
v trenutku, ko se je Lill gola pretegnila na razmetanem leZisCu,
Vadihnila je, 2z malomarne kreinjo segla na postelino omarico in
sl priZgdla clgareto.

Sobo je polnil elgaretnl dim in vonj po Clovelkem znoju;
nevsakdanjost je lebdela v zraku, kakor da se Je Lilina golota raz-
priila v popoldanski sopari, se razblinlla v prostoru in tiko po-
vzdignila odsotnost, ki je nemo sijala iz nagega telesa na razgr-
njenem leiiddu. Ze¢ skrita Zelja In hotenje, da bl s sébe odvrgla
poslednil koifek tkanine, ki bl lahko srameZlfivo pokril intimno
deklisko lepoto, sta stopnjevala obfutelk, kako v njej Zarl volia po
darltyl, kako bodo stene zopet molée sprejele novega obiskovalea,
ki bo 2 obfutkom krivde in kesunja & treso®imi prstl poloZil denar
na posteljno emarico, svojo Sast in poftenfe pa k nje) za malo-
vredno naslido v fizitni ljubezni. To je bila Kajnova daritev;
prodana lubezen je kakor slika, podarjena slepemu; e ho fe
toliko tipal s prstl po njej, ne bo nikdar dojel nostl barv in
lepole. Kakor odmey se je v kratkih boleélh sunkih vralala misel
na prvo romantilno ljybezen, ko v rokah Se ni futila tele de-
narja za prodano telo, In to je bilo tisto nepomembno kesanje, ki
je Zarelo v nje)] po vsakem Ijubimkanju, res nepomembno, a
vendar unifujole; spodjedalo je plemenita Eustva, kakor deZ
pocast rahlja zémljo In pronica vse globlje in globlje, dokler ne
pripravi patl pritajenl sili plazov. Tudl v njej so se trgale nevidne
nitl Zivijenja; brezeiljno tavanje skozi ullée in premisljeno fzzi-
vanje moike volie po zdruditvl, je v njej budilo krivdo, kil pa Jo
Je prezirljivo potiskala vase, kakor da bo kda] kasneje obrafuna-
la s svojiml Custvi.

Zuna] se je vrodina umikala z lahnim veirom, kil se je pripo-
dil preko streh in vetinéll prah, 2ato Je tudl njo prevzela dobra
volja, dn se skobaca z leZidfa In stopl k oknu, Krik z zvonika
cerkve svetegan Petia je s svojo senco prislonll ob njegovo go-
loto: raslegnil se je picko desnega stegna, pokril poraslo med-
noZje In sramefifivo zdrknil Cez lahno napeil trebuitek, dokler
nl utonll pod prsmi, kakor je télo In oblidje na kriiu trpinfencga
utonilo v njegovi senci — gnamenje molitve in cerkve se je zdru-
Zilo & telesom, voljnlm ljubeznl in naslade; prozorna zavesa pn
Je to zdrulitev skrila pred poZeljivim pogledom 2 ceste, kot da
se zaveda, kako je za molitev In ljubezen potrebna molna strast
v osamljenem prostoru.

Mimo cerkve je stopal fant dolgth nog v pretesnih hlafah, s
frokim usnjenim pasom ob pres¢ipnjenih bokih, kodtenih prsi
pod razpeto srajco In s fudno poleljivim pogledom. Vsak dan je
predkal cesto todno ob istl url in se oxlral v njeno okno, In vsak
dan ob istem fasu je tudl ona stala pred zaveso ter strmela na
cesto. K oknu jo je viekla jeza; kadarkell ga je zagledala, jo je
napolnila slaba voljn, nekje v podzavesti je vzniknilo povelje,
da se mora obledf In skritl telo pred njegovimi ofmi, ki jo
vilrajno spremljajo in zasledujejo, kakor vnaprej dolofena uso-
da. To pa je bilo 2e podzavestno priznanje, da se sramuje
in da nieno poletfe vzbuja posmeh. Vrstnlka sta mn?okn;
sta se sredala na cesti; iz njega je hilapela Zivijenjska mod dvajse-

leta obesila kakor nepo no

tih let., njej pa so0 se preteiko,
preme, Ceprav t: vedela, da verjetno ne bosta nikdar 1a,
Je vsaj v misl trebovala

pa nnfavo prisotnost; 2 vsakim po-
gledom, ki se je ustavil na njem, je sprejeln vase delfek njegove
mladostl, 26 katero je sama hlepela; kradla mu je 3vost dvajsetin
let in se obcnem sramovala, da siplje vanj nemir In seje upanje,

Joze Polajnko: Copata

ko spogledljivo stopa mimo njega In mu s pomenliiva lzhkotne
hojo Jemlje mod, da by se uprl laZnlvemu pricakovanju,

Da, kadar sla se srelala, je strmel vanjo in i vreadgl samo
molk, molk, ki je postajal groazljiv. Tmel je tudno dolge -prste
An-Zelela si je, da bi jlh kdaj zaril v njene lase, kakor da bo 8
1o kreinjo odkril v nje] sledove mladostl In deklifke miline,, ki
se borijo z razbohoteno polienostjo in lzgubllenim ‘upsnjem na
vinitev. On pa se nl nitl nasmehnil nitl spregovoril; molk' jo je
tezil kokor neljub spomin, kot kazen #a nefasino Zivlijenie, za
prodane. ljubezen osivelim starcem . in, golobradim mladenitem,
#a zavrieno <ast, kl jo je Lihkomiselno zapravila s pohotnimi,
Zejniml mo?ml poltenin obrazov in od strasti trepotajoéih ob-
razov. V njem fe €utila resno 2eljo, ki je ni budila pohota, ampak
tiho nagnjenje in Custva, ki vrejo [z srea, pa sl zaradl mladost
ne uptjo k nje). To je bil odsev nelasa Jepega In zalo fe bils
Jezna nanj; v njej se fe sproscal sram, Nepritakovano il je pre-
budil smisel 2a Gast, 2a jubezen brez pladila, za tisto lepo, spons
tano Custvo, ki raste In lije v Cloveka ob zvestem prijatelju,
kadar se sestajad z njlm z radovednostjo in Zeljo po novih spo-
nanjih njegove plemenitosti. Kadar je telo prepustila placéniku,
ni cutlla teZe In vzdihov; misll so beiale iz sobe kot odtujeno
bistvo njene zavesti in se vratale Sele po sktu v njo, kaker da
so prispele jz doigega in muénega popotovanja. Strast; bolezen
In orgije so0 se Je komaj dotaknile; bolj je pekla in bolela stor-
Jena kupllja: kdor ¢ tako drago proda ljubezen, je kljub vsemu
vedno ogoljufan) ;

Ko je fant izginil aa vogalom, je v niej popustila moreda
fibkost, ki vedno potrebuje dobrodusnega zastiinlka; leno se fe
postavila ik omari In na obesdalniku poiskala poletno obleko. Pred-
no sl jo je nategnila fez glavo, Je §& pomislila, kakina predrzna
slast se~skriva v njenem oblolenju, ko se na ullel preriva med
ljudmli samo s to tanko tkanino, Pod njo vedno Cutl telo, kako
prl hojl polzi ob platnu, telo, kakrinoe je pad vsako drugo Fen-
sko lelp, pa je njeno vseeno drugsafno, ker si iide ved prostosti,

Svoje potl ni sama nikdar razumela, zato tudl pl pridakovala
razumevanja drugib. Sprva fe mislila, da loko dejanje zdrudufp
slast 5 koristnim. Kmalu pa je spoznala, da ljubezen ne
dicnairjai.l nitd lﬁa ne Me.pguu a;:hdnmﬁo::l se jchn.n:n sramovala, &u
bl stopila pred mater, majhno u oo ' na vasi,
kakor da v obeh In besedah ne bi znala skritl avoiih :
kakor da so moSke roke in pohota pustile na nje] n Bnas
menje, Znamenje prekietihl To so bill dnevi teme in mbe,
dnevl stamu in kmn{;} fe zrak v sobl se ji Je zdel o s
pofeliivo voljo in odpiraia Je okno, da bl ga pregnala ter kontno
ostaln sama, brez spominov in morefih san). V sanjah pa. so se
vedno znova prikazovale robate razorane dlani, ki 50 %o stego-
vale k njenemu vratu In jo davile; dih In a Bum
s¢ je spreobracalo v zafeglo piskanje lokomotive, ki je
iz daljave, da bi zdivela ¢e2 nleno razpeto deklifko telo, To fe
bil obup in’ podzavestnl upor mladega telesa, mlado telo,
pa_vendar tako rardejano, kakor da so ga rokodelel uporebilli za
tnalo in na njem oblikovall svoje stvarilve, Podzavest je trkala na .
premchko sree, ki se nl znalo brezfutno potopitl ob uveihajodi
poitenosti v nedastna dejanju. In ta obdutek Jo je spremijol ka-~
kor kriviea, kil befl pred zakonom.

No, In seda) je prifel B¢ on s svojim moredlm molkom, z
obrazom brez vsakegn nusmeska, iz katerega so Zarele le odl,
obtoZevale In prosile obenem, Povsod jo je zalezoval: na costd, v
kavarnl all v sobl; prilepil se je k nje) kakor senca. Kljub vsemu
pa Je rasla Zelja, da bl ga spoznala,

Pograbila je torbico In stckln po stopnicah, da bi sl v pogo-
voru olajiala vest, On pa Je Ze davno lzginil v blifnjth ulicah:
lahko je izbiral, kam se ji bo skril. Med nitma je zeval prepa
prostora In fasa; na ullco je stekla vseled, ko je on Ze odiel.
Tako se zalrtavajo poti: siromastve njene strasti je namenoma
ovdmerilo ¢as, kdaj sme stopitl za njim, da ga kljub Zelji ne bo
dohitela in sl bo tako prihranila sram, .

Prizgole so se prve svetlllie, ko ga je zagledala na cesii pred
izlozbo. Spogledala sta se in stoplla je k njemu. Stal je nepre-
mifno in bled vy obraz, ustnice so mu trepetale brez besed, potem
se je ozrl, kakor da sc #eli prepritati, ¢e je za njim daovoll pro-
stora za beg, Ni doumela vseh ¢ustev, ki so se sprostila v njem;
v ofeh mu je sijala zmeda, strah In morda celo obup,

~ Cemu me zalezujel! jJe dojnla polglasno In 81 popravila
kodre, Strmel Je v njena usta, kakor da bere besede.

= Seds) sem tu.., Nisem poifast, fenska seml Dovol] mi je
nemegn spovedovanja, Zakaj nikdar ne refed nifesar!? je skora)
kriknila,

Odprl Je usia In globoko zajel zrak, v oll fe privivla viaga:
nenadoma se je obrnil In zbe2al za vogzalom. Vsa prevzeta jle
odsln domov,

Drugi dan, ob njegovl url, je vahlo potrkalo na vrailx Odpria
Jih je, — Stal je med podboji bled kakor sneg, s Sopkom rdedih
vitnle v rokah.

= Ti...1? Juz..., je dejnla vsa zmedena In se Eadenisko
umaknila.

Sledil ji je in 2 enim pogledom abjeél vso. sobo. Sopek fe kap
sam potlsnil v vazo in se obrnil k njej. Umaknila so je 2a korak,
stce pa §1 je napololl strah, k1 je prehajal v grose. Stal je to
in nem, in potasl, premifljeno je dvignil roko s koSéeniml prsti,
da i pogladi lase. Pogled mu je vzplamtel, ko sa nl
pogoltnil je slino in dvignil fe drugo roko. Cudno 10 50 s
prsti oklenili njenega vratu, kretnje so bile tako bogate in modne,
da je vztrepetala in v hipu zadutila, kako = njim o kazen.
Potem se ga zavedla, da je sploh ne stlaka; zrak §1 je pohajal
le zaradl éudne nevsakdanjosil, kI je Earela iz nlegh. To spo-
fnanje pa je sprolilo odpor.

— Zini Pe kaj! je zakritala v neznosnem strahu; kakel na
povelje sta palea na vratu popustila in polasl #lesla v lage.

Obraz mu je prvid spreietel negotoy nasmedk, In ko je ustnice
priblifal njenim, Je razodel svojo nedoumljivoe posebnost, ki Jo
je preganjala vse dni. Fant je bil mutast,
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v senci moci,
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v temi nasilja

Od koc novi tokovi poudarjenega naciona-
lizma, ki se Siri vsepoprek po Evropi in
skula s politi¢nim pritiskom prisiliti mir k
nekemu novemu napetemu stanju? In Se:
nacionalizem se skriva v narodnosti, v izre-
kanju narodne samobitnosti, nacionalnosti
itd. Vendar pa gre za &isto druge, za Ciste
specifiéne akie, ki jih ne smemo pustiti ob
strani, &¢e hodemo preiti v Zivo bistvo pro-
blema, v bistvu drZavoivornosti v soraz-
merju do naroda. Vprafanje o narodu te-
melji namred na prostorskem subjektu,
mediem ko vpraSanje narodnosti na zgodo-
vinsko-€asovnih modeh,

Zato b" bilo najprej nujno raziskati pogo-
je. ki so omogodili vzpon novega (tudi slo-
venskega) nacionalizma; vpraSati bi se mo-
rali o =godovinskem in sploh ¢asovnem mo-
delu, ki je pondarjen s politiko, namesto z
ideologijo. Saj je res nenavadno, da v
Evropi e do sedaj niso skuinje pokazale,
kam vodi nacionalizem, pa naj ga Z%e po-
imenujemo z narodno bitju, narodnostjo,
ali z drugimi termini. V bistvu gre za ob-

Glasbeniki foto: B. Cerin
last, torej za mo€ polilike, ne pa za naro-
dev blagor, ¢e smemo biti nekoliko canka-
rijanski.

V bistvu gre v Evropi znova le za pre-
vladovanje razvri¢enih modi vzhodnem
in zahodnem bloku. Obrobje tega bistva pa
predstavlja nasilje, pravica moénejsega, ki
ne dovoljuje nikakrine samoodlo&itve naro-
da. Brezupno bi bilo misliti, da so sklepi o
narodu dokon&no veljavni, da lahko narod
zivi kot organizem med organizmi sam za-
se, nepovezano. eshatolofke prazno. Hitler
je hotel prav tak arijski in >&iste model na-
roda, ki bi ce naj povzpel nad ostale. Ali
ne gre tudi-danes mnogokje v imenu fraz
in laZi o svobodnem narodu, o velepomemb-
nosti naroda, zgolj za borbo med nasiljem
in nasiljem? Mar ni Ze v kali misel o &istem
svobodnem narodu, pa naj bo to nemiki,
slovens_i, kitajski, ali kateri koli, naperje-
na v mo&? Mar {a moé — upajmo, da se ne
bo izrazila v nasilju in desirukeiji, &eprav
»svobodniec narodnjaki zahtevajo zmerom
kaj nepreFivelega — ne rodi tisoé majh-
nih, bleferskih, besaih, prostaikih, a vendar
lokavih Hitlerjev, mar ta mo& ne dovelju-
je dvigali zastave in ubijati ponovno soélo-
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veka? Da, postavimo stvari na svoje mesto,
naj to mesto zivi skozi prostor in &as: zdru-
Zevanje nacionalistov je hujSe kot zdruZe-
vanje zlot¢incev. Kajti zlotinca lahko zgra-
bimo, ga obtoZimo, ées kradel si, poneverjal
si, posiljeval si, mediem ko nacionalist za-
kriva svoja dejanja v nacionalizem, se ho-
&e pokazati kot politi¢na Zriev, Pri tem pa
ratuna na profit. Zgovarja se na svobodo,
enakopravnost, praviéno razdelitey dohod-
kov, medtem ko sam niti ne poskusi, da bi
v resnici Zzivel s svobodo, da bi sirpno upo-
§teval pravice drugih narodov in da bi de-
lal, kot je sposoben.

Tudi v Sloveniji Ze vetkrat poudarjajo na-
cionalizem, vsaj v zadnjem &asu, &epray na-
cionalisti e toéno ne vedo, kaj bi radi: —
mnoZic e nimajo za sabo, in jih vsekakor
tudi nikdar ne bodo imeli, dalje, delujejo
od zadaj, to je, zahrbino, saj zavijajo svo-
jo parole o samobitnosti slovenskega naro-
da v parole, ki spominjajo Ze na &isti na-
cionalizem, dalje, na vseh podro&jiii sku-
Sajo pridobiti &im ve& mod& v imenu svo-
bodneza socializma. Svobodni socializem
jim zatuda dovoljuje i neprogramiranost i
polit:éno diskvalifikacijo. Tako si vsak iz-
miflja med nacionalistiénimi krogi svojo
partijo, postavlja sebe na vrh drZave, ven-
dar, razamimo se, v domisljiji. Ponekod gre
celo tako daled, da bi rade zavladale celo
druZine (kot za asa Kraljevine Jugoslavi-
jel).

Odloéiti se togej moramo: ali pustimo dru-
itvom, ki se povezujejo. z zamejskimi Slo-
venci, da bodo nedopustna in da bodo mol-
¢e kricala o nekem novem socializmu, ki
naj bi izviral baje iz Amerike, Londona,
Miinchna, Trsta, in drugod, ali pa se odloci-
mo za pristno sodelovanje s tujimi narodi
brez lastnih nacionalistov. Ali bomo dopu-
stili, da nas razkrajajo nesvobodni aviokra-
ti v imenu zahrbinosti in apolitiénih udar-
cevy ali pa se bomo zares borili za svobodo
in enakopravnost. S tem tudi kli¢emo slo-
vensko ‘avnost, da podpre svobodo in ena-
kopravnost med vsemi narodi in da obsodi
lastni nacionalizem, kjer koli se Ze pojav-

nekaj misli
o seksualni

revoluciji

Pojem seksualne revolucije je prodrl ¥ naSe
Casopise. Obravnavajo ga z wvseh platl, posebno
z neresne, Zaljive Kak3na revolucija je sploh
to? Kdo so njeni idejni voditelji? Kaj to pome-
ni? Kam to vodi?

Najprej moramo definirati termin sam. Beseds
srevolucijas prihaja i re-volo, kar pomeni na-
zaj letim, vradam se v prvotni red, Uporablja-
mo jo tudi za oznaditev skokovitega prehoda, v
glavnem iz enega v drugi druZbeni sistem; za
razliko od revolucije, ki oznafuje postopen pre-
hod, postopno spreminjanje enega pojma v dru-
gega. Torej naj ves feraz pomeni spremembo na
podrodju spolnega #Zivijenja &loveltva.

Za kokino spremembo gre? Neumno je priéa-
kovall kakrinokoli bistveno spremembo na pod-
rodju spolnega Zivijenja. Ne gre za biolo3ki, gre
za druzbeni pojav. Spreminja se &lovekgvo sta-
hite do vsega, kar je v zvezi s spolnostjo. Dej-
stvo je, da je bilo to wvse do nedavnega tabu v
nadi civilizaciji. Sedaj pa nastopa zopet obdobje
manj asketskega odnosa do éutnih uZitkov. Ce
refem »zopete, mislim s tem predvsem na ob-

dobje indoevropskega starega veka. Vzemimo
za primer staro Indijo. Eden njenih prvih kul-
turnih spomenikkov je Kama-Sutra, uébenik u-
metnostl ljubezni. Tudi prostitucija je bila tam
zelo cenjena. Bajadere so bile najbolj izobraZe-
ne Zenske, Solale so se v posebnih jolah. Hedo-
nistiénemu. staremu veku je sledil asketski sred-
nji vek. Tudi ta nl trajal veéno, Renesansa je
bila kratkotrajna. In tako so se menjavala ob-
dobja razliénih pogledov na svet. V novem veku
vsaj menim, so obifajno visji, bogatejsl sloji
prebivalstva gledali na Zivljenje bolj sproséeno.
To pa ne pomenl, da se niZji sloji niso zabavali,
kolikor so jim dovoljevale materialne mo?no-
sti, le da manj hrupno. Toda oni so ohsojali
spregredno gospodos. Ko je nastopil takien po=
lititni moment, ko se oblast menja (vojna, re-
volucija, kriza), je z novo oblastjo prifel nov,
vojakki red. Toda spone so 3fasoma popuilale,
visji sloji so zopet obilno zadovoljevali svoje
biolodke in socialne potrebe s pojedinami in or-
gijami. niZji pa paé v okviru svejih moZnosti.
Dvorske svedanosti so se od vadkih veselic raz-
likovale prvenstveno po obliki, le malo pa po
vsebini. Ljudje so paé¢ ljudje in so jedli, plesali,
se ljubili...

Religije obitajno niso naklonjene hedomizmu.
Tudi kricanska ni. Zrasla je iz trpljenja in sa-
moodpovedovanja, kot nasprotje razuzdanemu
Zivljenju patricijev., Kot taka je bila zelo asket-
ska. Ko pa je dobila oblast (oziroma, ko so i
dali oblast), je zafela vsiljevat] gvoje predpise.
Junak je bil, kdor je zavejeval svoje primarne
bioloSke potrebe. Svefeniki te vere so se uziva-
nju odrekli, oziroma so potrebe omejii na mi-
nimum. Take jim je bil zapovedan celibat.
Ljudje so jih poslusali in verjell alli ne, ubo-
gall pa jih prav gotovo niso. Toda v élovesko
zavest je polasi prodirala misel o seksu kot
negativnem pojavu, nujnem zlu, kakor nas ta
misel v danadnjih dneh pélagoma zapudéa, —
Toda Se je ostala v nadi podzavesti.

Sigmund Freud je bil velik'moZ Nekateri si-
cer menijo, da je pretiraval, a v tistih casih_je

~menda bilo to najbolje, Takratna puritanska

druzba je potrebovala protiute#, da bi nadalinji
razvoj nasel spravo mesto¢. Freud je menil, da
je vzrok vsej civilizaciji in kulturi sublimaciia
spolne energije. Ko se je bavil s podzavestjo, je
ugotovil, da je mnogih élovekovih dufevnih te-
Zav krivo prav neurejenn spolno Zivljenje. Za-
radi nezdravega odnosa do teh stvari so ljudije
take misli potladili v podzavest.

V danadnjem &asu opaZamo, da se prav poéasi
osvobajamo: dediféine srednjega veka-seksual-
nega tabuja. Sledovi ostajajo v na3{ zavestl, Ko
se borimo, da bi v Solah poudevali spolno vzgo-
jo, se Se ogladajo zaskrbljeni stardi, ¢ef: »Pusti-
te jih uZivati v otrostvule Potem pa sredad na
ginekolodkih oddelkih bolnidnic 15- ali 16-letni-
ce z diagnozo: abortus,

Ne gre, da b zagovarjali promiskuiteto all pro-
stitucijo, niti Zivijenje z enim partnerjem za
vefne &ase. Toda ti pojavi nas spremljajo. O
njih je treba spregovoriti brez srameZljivasti.
Popolnoma se moramo znebiti takih nesmisel-

nih tabujev. In tako jaz razumem ta . ki
ga nekateri  imenujejo  seksualna. revolucija:
SPREMEMBA ODNOSA do seksualnih le-

mov, IZTOK G

kud student

Folklorna sekcija pri kulturno umetniskem dru-
ftvu »STUDENT: v Mariboru pripravija za to
sezono slovenske narodne plese (potrkan ples...)
in hrvadke narodne plese, Pripravijajo tudi srb-
ske naradne plese, le da Studente skrbijo na-
rodne node,

Pevski zbor pod wodstvom Staneta Jurgeca e
ni izdelal sporeda v celoti, to pa zategadelj, ker
Se zbor ni kompleten. Vsekakor pa bodo nafi
pevei-Studentie razveseljevali obdinstvoe pred-
vsem s slovenskimi narodnimi pesmimi, ruskimi
narodniml pesmimi, prav tako pa so uvrstili v
nacrt za spored érnske duhovne pesmi, NaStu-
dirali bodo S¢ Jakoba Gallusa in druge umetne

pesmii.

Likovna sekeija $¢ ni zafela z delom,

pa Ze Skupnosti ftudentov MVZ pri risanju le-
pakov. Studentje likovnega oddelka na PA si
Zelijo ateljeja, prav tako pa tudi Studentje li-
kovniki pri KUD STUDENT. Ob brucovskih
prireditvah pa bodo mariborski #tudentje pri-
redili tudi razstavo umetniskih fotegrafij. Pred-
vidoma bo od 15, do 22, novembra. vag



Dosedanji predsednik ZM v Mariboru tov.
Branko Smole je bil na svojo proSnjo raz-
refen dolznosti. Na njegove mesto je bil
izvoljen tov. Alfred Nah. Tov. Branko Smo-
le je dobil pri svojem delu veliko izkuienj
v skoraj vseh problemih srednjeSolstva,
zato smo ga zaprosili za nekaj odgovorov
o posameznih podroéjih dela mladine.

1. Kaj in kake delajo mladinski aktivi na So-
lah v zadnjem ¢&asu?

Ce Zelim zadovoljivo odgovoriti, to je podati
krajsi prikaz dela aktivov v srednjih Solah, mo-
ram razumeti vpraSanje v Eirfem smislu. Smo
namred tik na zafetku Solskega leta, ko delo
v mladinskih aktivih e ni prav zaZlvelo. Vsem
pa je znano, da med pofitnicami na Solah ni
mladine in s tem tudi ne mladinskih aktivov.
Zato je treba govoriti o delu v preteklem Sol-
skem letu. -

To leto je bilo zaradi poletnih politiénih dogoq-
kov wsebinsko bolj polno. Lahko retem, da je
mladino v olah prevzela dolofena revolucionar-
nost oz. velja pripravljenost do dela na vseh
podro¢jih. Predvsem je bil podvojen imteres za
idejnopolitiéno aktivnost, saj so takoj po za-
Cetku Solskega leta prifeli uspeino delovati v
vseh #olah marksistiéni krozki, debatne ure,
ciklusi predavanj. mladinske Zolske ure in sli¢-
no. Na osnovi tako razgibanega idejnopolititne-
ga dela je bilo kar 851 dijakov sprejetih v ZK.
To pa je imelo pozitiven odraz tudi na drugih
podrofjih dela. Vrsta aktivov je izdajala svoja
mladinska glasila, pripravijala lastne razstave
v Soli in izven nje, dramska srefanja in podob-
no, Ve¢ aktivov je tekom leta pripravilo obsir-
nejsi kulturni program, ki so ga predstavili v
klubu, delovnih organizacijah in na terenu. Ak-
tivi tak3nih %ol so vzpostavili tesnejie stike z
aktivi iz delovnih organizacij in tako pripravili
marsikatero skupno akcijo. Posamezniki so bili
celo velkrat prisotni na sejah samoupravnih
organov in se tako seznanjali z delom teh or-
ganov, Razumljivo, da je veéina aktivov zelo
delovng na &portnem podroéju, zato o tem ne
kaZe obiirneje govoritlh Od wseh 27 aktivov v
srednjih 3olah, so bill le trije takdni, ki jim delo
ni uspelo prav zaZivetl. Predvsem pa moram
omenitl gimnazijo pedagofke smeri, gradbeni
Solski center in gimnazijo Tabor, ki pri mladin-
ski dejavnosti e pekaj let prednjadijo.

2, V organizaciji ZM je delo premale mnoZiéno.
Kako je z mno#i¢no aktivnostjo v srednjih Solah?
Odgover: Vso delo organizacije ZM sloni na mno-
Ziéni osnovi. Ce se to poveod in v vsakem primeru
realizira, pa je drugo vpradanje. Dejstvo je, da
nobena organizacija, ki ima tako Siroko zastav-
ljene orgamizacijske okvire, ne more ob normal-
nih razmerah radunati na vsesploino aktivnost,
Se najmanj pa ozko politiéne. Drugo je z razno
interesno aktivnostijo, pri kaleri je prav gotovo
v razliénih sredinah prisoten wsak nad ¢lan. V
srednjih Solah prihaja to posebno do izraza, e
Zaradi same Eiroko zastavlijene interesne raz-
drobljenosti. Ne sme pa nas razoéarati véasih res
majhna prisotnost pri ymeznih interesnih pod-

ih, saj Bola. oz. mladinska organizacija v
%oli ni edina sredina, v okviru katere naj bi mla-
di delovall

hehd-:vo.wngnﬂomw
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predsedstva posebne

Odgovor: Veé let Ze aktivno delam v organiza-
ciji ZM in se spominjam &asov, ko smo pri ob-
Cinskih vodstvih imeli skoraj za vsake podroéje
dela posebne komisije. Ker se niso uveljavile, smo
ith z novo organizacijsko strukturo po zdruzitvi
biviih treh ob&hskih organizaclj opustili, oz
zamenjali z organi, ki so imeli obdirneife pod-
rotje dela. Prepridan sem, da delo v aktivih in
drugih oblikah zbirania mladine zaradl tega ni
bilo slabfe.

Ta dva podrodja, ki sta res fzrazito mnoZi¢na.
pa terjata posebno pozornost. Zaradi tega gredo
nada razmisljanja v smer, formirania nekih teles.
ki bi z vedjo pozornostio in strokovnostjo usmer-
jala to dejavnost. Kdaj bo to realizirano. fe ne
morem redl.

4. Predsedstvo obéinske organizacije ZMS je zad-
nja leta organiziralo vefja mladinska srefanja,
ki so bila med mladimi zelo ugodno ocenjena.
i s0 nafrti za podobne akeije v bodoée?
Odgovor: O sli¥nih akeijah v bodole bi sedad, ko
s¢ bliZa zimski as, teZko govoril, ker bi bile vse
Preved dolgorofno planirane, Lahko refem le to,

foto: B. Cerin

Med pogovorom

da v nasih programih ne bodo izostale. Z njimi
bomo skusali §e bolj povezati mladino mariborske
obdine, ki se vkljuduje v razne specializirane
mladinske organizacije in druftva. Jasno nam je
namred, da se 5 takinimi akcijami krepi tovari-
Stvo in spoznavanje mladih med seboj in ne na-
zadnje tudi ¢ut pripadnosti organizaciji.
5. Kaj menid o dijadki samoupravi?
Odgovor: Za enkrat samo to, da ne bi smeli go-
voritl o dijaski samoupravi lo¢eno od samouprave
nasploh. Morali bi goveriti o tem, kake so dijaki
vkljueni v samoupravne procese v doloteni ol-
ski ustanovi, kaksSno je njihovo organiziranje
znotraj njih, in kako to samoupravljanje v Sol-
skih ustanovah sploh zaustavitl, Skratka, veliko
je odprtih in neredenih vpraZanj na tem podrodju
in pri refevanju teh se bo morala Siroko anga-
Zirati, poleg drugih, tudi mladinska organizacija.
6. Katedro prav gotove berel, O &em naj bi po
tvojem pisalli v srednjeSolski rubriki?
Odgovor: Pidite veliko in kritiéno o stvareh. ki
jih mladi v teh sredinah wsak dan doZivljajo.
Rubrika naj bo zavzeta — angafirana,. z velikim
Stevilom sodelavcev iz vseh srednjefolskih sre-
din. Iz nje naj se zrcali ustvarjalen odnos in raz-
misljanje, ki vodi k napredku.
7. Za konec te prosim, da mi poved nekaj o svo-
jem biviem in bodofem delu.
Odgovor: Gotovo ti je znano, da nameravam ob
prvem sklieu obfinske kenference zapustiti pro-
feslonalno delo v organizacljl ZM. Verjetno Ze
ob izzidu te Stevilke ne bom ved predsednik ob-
&inske organizacije ZM Maribor, temveé se bom
ukvarjal z dolofeno izebraZevalno dejavnostjo
v eni jzmed delovnih eorganizacij v Mariboru.
Funkcijo predsednika ob&inske organizacije ZM
Maxibor sem opravljal skoraj 3tiri leta, od tega
d ofesionalno. Menil sem, da je dovolj in
da da to prevzame nekdo drug. Z novimi
osebami pridejo nove ideje, nov natin dela, do=-
g:éet:: Jozlvmv. skratka — spremembe. In prav
H

konferenca zk
v mariboru

V sredo je bila v Mariboru ustanovna konferen-
ca Zveze komunistov, ki zajema nekaj srednjih
Sol. V tej ni-so: 1. gimnazija, gimnazija Ta-
bor, ekon a srednia fola, administrativna
Sola in medicinska srednja Sola.

Dnevni i'_n& konference je obsegal sedem tolk.
Najzanimiveisa so bila na konferenci porodila
sekretarjev oddelkov. Iz porodil je bilo namreé
razvidne, da so nekateri oddelki v zadetku do-
bro delall, nato pa je njihove delo povsem za-
mrlo. Mladi ¢lani so vedno redkeje prihajali na
sestanke, ker na sestankih paé niso obravnavali
tega, kar mlade predvsem zanima. Premnogo-
krat so se namret na sestankih pogovarjali o
plafah prosvetnih delaveev, kar pa razumljivo
mladih koemunistov dijakov ne zanima. Nadali-
nji problem je v tem, da se sorazmerno malo
miadih ljudi vkljuduje v zvezo komunistov. Let-
no vstopl na doll. ki ima tudl po pet sto dijakoy,
popretno pet ali deset dijakov v Zvezo komuni-
stov, Na vprasanje, kaj je vzrok temu, Zal kon-
ferenca ni dala odgovora.

Preteklo leto je delovala pri delavski univerzi
vederna politiéna Sola. V zafetku je bilo s 3olo
kot se spodobi. Sola je imela dovolj slusateljev
prav iz vrst dijakov. Toda tudi ta zafetna vne-

ma je hitro’ padla in po nekaj predavanjih so
Solo ukinili, ker naenkrat ni bflo veé interesen-
tov. To je Zal Zalostno, toda resniéno. Ob tem
si mirno lahko postavimo vpraganje, ali Zveza
komunistov daje mladim’” kadrom to, kar si ti
Zelijo. Golo politiziranje na partijskih sestankih
je res naxe presuhoparno in nezanimivo.
FPo porotilih sekretarjev oddelkov je podala po-
rotilo o delu mestne konference tov. Gaborovi-
Ceva. Toda tudi iz tega poroéila je bilo razvidno,
da je mestna konferenca vloZila mnogo truda in
naporov v to, da bi prosvetnim delavcem zbolj-
gali os=bni dohodek, ko so le-ti zafell lani gro-
zitl s prekinitvijo dela,
Tik pred koncem so bile volitve, na katerih so
izvolili organe organizacije.

Zlata Kreti¢

POZIVAM s
PREDSEDNIKE MLADINE NA SREDNJIH 50-
LAH, CLANE RAZNIH ORGANIZACLJ, URED-
NISTVA SREDNJESOLSKIH GLASIL, BRAL-
CE, VSE TISTE S KATERIMI SMO SE DOGO-
VORILI ZA SODELOVANIJE, IN VSE OSTALE,
Kl JIH MUCIJO AKTUALNI PROBLEMIL
UREDIMO SREDNJESOLSKO RUBRIKO, DA
BO ZRCALO SREDNJESOLCEV.

0 BODOCEM DELU SE BOMO DOGOVORILI

NA SESTANKU V PROSTORIH KATEDRE. OB

PARKU 5, V PETEK, 7. 11. 1969 OB 16. URL
IGOR PLOHL

MILAN KAJC

lavina mesa

2. In to v isti sobi istega hotela. Saj ne bo sleher-
nemun mlademu natakarju dvakrat razglasala
Stevilke svoje sobe! Meni je izdala le prostorike,
kjer izpostavlja sencu svojo zavaljeno gmoto me-
sa, ¢ef: »Tu me najdete ob kateremkoli #asu,
sobne Stevilke pa vam seveda ne izdam!« In ka-
kor da je nagajiva. Je preteée vzvalovila goro
mesa na dveh stolih. Prav so Imeli Svicariji: »Die
Fleischlavines — »Lavina mesa«,

(Nadaljevanje na 8. sirani).

STRAN 7




MILAN KAJC, DO-
PUSTNISKI  GOST
KATEDRE, JE KNJI-
ZEVNIK STAREISE
GENERACIJE. 1Z-
DAL JE DVE KNJI-
GI PROZE: NOVELE
»ODMEYVI OB MU-
RI« (1833) IN PO-
VEST O UCITELJ-
SKEM ZIVLJENJU
»TILKA« (1937). OB-
JAVLJAL JE CRTI-
CE IN NOVELE PO
SLOVENSKIH . RE-
VIJAH IN CASNI-
KIH, ZIVI V MARI-
BORU.
¢ Kerikature: Edvard
Ajd

(Nadaljevanje s 7 strani)

3. V mesecu maju sem jo imel éast spoznati, to
Sestdeselletnico, sameval sem onstran mize 2za
feskimi godbeniki, ko mi je pomignila in me v
kratkih besedah povabila v noéni bar. Le hipec
naj Se potrpim, da se preoblede. Kmalu je prija-

a iz svoje blifnje hotelske sobe: svilena bluza
§i je bila od vratu do popka oZarjena 2z nekakSnim
wvrisanim orijentalskim evetom, da se mi je zvr-
telo v glavi. V bar kajpada nisem tvegal ob njel,
ampak precej pozneje, po nekaj krepkih poZirkih
pelinkovea, Vratarju sem pomignil: »Neka dama
me je povabila.x O njeni teZi, krepkih bréicah in
moZakarskem glasu sem kajpak moléal. PomeZik-
nil je in me pustil brez vstopnine, »dzabes,

4. Pooudila mi je piva in se zatapljala v svojo
godbo. Bila je moéno nagludna in govorila Je
glasno, kot da klite koga v burji. Svoje drobne
pripomhe sem moral kar trikrat ponovili, da me
je razumela, Ko sem videl, da raste zanimanje

barskih obiskovalecey zaradi naju, sem jo kratko
mile pobrisal, (Domaéini imajo za to pripraven
izraz: »Odmeglil jo je.«)

ar|
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5. Lavinp mesa sem pozneje Se nekajkrat sreéal,
neki miSidasti Nemee mi je pravil, kako Zenska
Slartia za njim, feprav jih ima on Ze preke Stirl-
deset. Pokazala da mu je okno svoje sobe v pri-
tlicju hotela, kjer se ponavadi zarano gola sontl,
Toliko, da ga ni zadela kap, ko je mimogrede po-
£kilil v sobo in jo brez besed nevrl kot takrat jaz
iz bara.

6. Ko se je prvié v maju vraéala v Neméijo, me
je staknila v bifeju blizu recepcije hotela. Krox
nje se je grmadila gora kovékov: »Zanesite ml
jih do aviobusa, gospod pesnik.,« je bolj zapove-
dala kot pa prosila. Bilo mi je dovolj: »Saj ste vi
motnejia kot jaz!« bifetjerka pa Je ogoriena
skimavala: »Da si upa, naj si najame nosaéalll
Vrazji dkril«

[S——

7. Jeseni me je na pohodu &¢z hotelsko kopaliSée
spet zafofatila, dobrega siarega znanea, tako re-

lavina mesa

ko¢ prijateljn, se je blagovolila izraziti z grme-
cim glasom, Ko sem kot ponizen Solardek, mrSav
od sonca in plavanja obstal pred nienim dvojnim
sedezem, nepotirpezljivo mencajoé, da bi éimprej
»odmeglile v sonéni popoldan. A roko mi je ob
slovesu krepko pridriala, ko da se me je oklenil
polip. Med svojimi kopalnimi obhodi sem se po-
slej ozibal tega kraja ko morskih jezkov,

IeEved |

8, Le enkrat sem se Se umaknil pred njo: ko je
trideset avtov vseh znamk in narodnosti oglusu-
Jotte zahupalo €ez Punto, opozarjajo¢ na bliZzndi
konee Tedna grozdja v Bujah., MirnejSi kopalel
so menili: »Kaj pa spet norijo, spet kakina go-
stija po italijansko,« drugi, radovednejii pa so
tvegali sprehod do ceste pred hotelom, kjer se je
hupajofa kolona wozil ustavila. Cel kamion
grozdja je bil zastonj na razpolago kopaleem. Za
reklamo.

9. Gosti 8o pridno segali po velikib, sonénih
grozdih, fudi sara sem pozobal enega, nate pa
srameiljivo z druge strani kamiona Se drugega,
vedjega, Zobajod iz previdnosti Skilim po cesti
proti konici Punte, od koder se vali po asfaltu
Lavina mesa na stebrastih okonfinah, vsa za-
sopla, a neverjeino naglo za takino teio. Skril
sem S¢ v senco parfnega drevesa in sledil s po-
gledom maratonsko vihrajofi gmoti, dokler se
ni ustavila in zakrafila kamion, kot da bi ga
holelg zaustaviti zase.

10. Sopla je tefiko in hkrati kriti¢noe pretehtavala,
v hipu je dvignila zabo) grozdja s kamiona, Vsi
zobajoti kopalel so se naglas zgraZali, »Da je ni
sram, lavina mesa!!l« Be postreftka fakrat nl po-
trebovala, pa tudi iskala ga ni. Saj je bilo grozdje
zaston)! To mora fisto zares sporofiti 8¢ mozu.
Doslej mu Se ni utegnila pisati. 3



