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vederka, vratnik (vzare?), bogatec, ograd, égon, rdzgon, kodarija, icek, picek.
listiak, podsek, priklet, natol {tnalo), puba, hasek, kraspati, zajokan, mestjan,
litnata blazina, svetednji, vrbaca, osinjak, Skripa (o3abnica?), nemarjak,
kisliti se, dreZati, gpumna, sldkota, kampés, sep, step (potep?), prisliniti se,
krogliek (noZek), skekniti, zadreman, obrajde, drva se ¢&miZijo, skletka.
cmera, sparen dan, spestiti, nabrati ufesa. kédnkole, duiti se (pridu3ati se),
ujdre, regetati, drugicar, tretjidar, slokada, kolomija (kolovoz), bahje &veke,
krapce, spodnjak (veter), adamca, skaZati (kositi?), mlatee, =zaskekati,
poias (pas), mlat (mlatev), lakati (laden biti?), ceketati, poliénjak, pluZenje,
#ehnjak, zmeziti o&i, répnica, répnik, maclel, maZay, knifrce, kravji zjedi,
zdavanje, korant, goZica, dojada, slatinka, nadirati, odrapan i. dr.

Kijer Stajerfdina uhaja &ez ojnice sedanjega pravopisa, bo teZje wvselej
pritrditi,. Ce razlodujemo med u- in v-, ne moremo vselej odobriti oblik:
vrezati, wvsipati, vjedati se, vS&ipniti, vZiti, vsekati, wvsuti, vlegel se je.
Nepotrebne dolZine: pribliZevati se, naglaSevati, poleZavati, izposojevati si —
rajéi krajSamo: bliZati se, naglaSati, polegati, izposojati si. Ali naj se Vodrti-
kova druzba brati z UrSo Plut? »Stene so se izgubljale, da se jih skoro
ni dalo lo¢iti od neba« (str. 14) bodi: »...da se skoro niso dale lo&iti
od neba¢, Enako (str. 94): »Eden bo prevzel, druge se bo izplatalos;
prav: »...drugi se bodo izplaali« ali »...drugi naj se izplatajo«. Preved
je nepotrebne zmede med glagoli tretje in Cetrte vrste: »je pomolel roko«
(57, 60, 69, 79); prav je le: pomolil. »Drevesa so molila v nebo z vr§iéi
{66) pa bodi: »...so molila v nebo vriie« ali pa »...s0 molela v nebo
z vriidi.¢ sDelo je otopelo sanjarije« (84) bodi »otopilo«. sKlopotec je zZazorel
(prav: zazoril) grozdje: (96). »Se bova Ze preZivelac (98; prav: preZivila).
»Strah mu je prebledel obraze (111) bodi: »Od strahu mu je prebledel] obraz«.
»S0 ji leta razpokala roke« (65) bodi: »So ji od let razpokale roke«. s»Zemljo
razpoka suSa« (67) bodi: sZemlja razpoka od suSe«. Tako dale¢ navduSenje
za pokrajino pa le ne gre, da bi si kalili jasno prehodnost ali neprehodnost
svojih glagolov. *8 kom naj jutri plaa?« (4) bodi »8 &¢im...« »Po jarku,
obraslim (prav: obraslem) z grmovjeme (5). »Pred éemer« (61) bodi »Pred
¢imer«. »Cigareta je ugaslac (62) bodi »...ugasnilax, ker krajsi deleZnik
ni za zloZene &ase. sPolja so Zejala po deZju« (70) bodi: »Polja je
Zejalo...« »S Celjustic (104) bodi »S Celjustmic. »Zastrmel se je v lesen
strop« (112) bodi dolono: »... v leseni strop«. »Sen po Zivljenjuc in
supanje po boljsih dnevih« (112) smo do zdaj poznali le kot »Sen o Ziv-
ljenjue in supanje boljsih dni« ali »upanje na boljSe dni«, »... v bolj%e dni«.

Andrej Budal

Pavel Golia: Pesmi. V Ljubljani pri Akademski zaloZbi, 1936.
Tiskarna Veit in drug, Vir pri DomzZalah. Ta po obleki in obliki okusna, po
vsebini najdedte lepa, zmerom silno zanimiva in nenavadno jasna knjiga je
izbor iz dveh prejinjih zbirk (Pesmi o zlatolaskah, Vederna pesmarica) in
iz revij, z dodatkom nekaj novih pesmi. Ce bodi lirika odkrito umetnisko
izpovedovanje pesnikove osebnosti, je ta odlika Golijevim pesmim lastna
kakor malckaterim pri nas. Ni ga v knjigi stiha, ki bi bil kakorkoli zagoneten
in zapleten, zastrt ali skrivnosten. Pesnikov odnos do okolice in do sebe,
do sveta in Zivljenja, do majhnih in velikih vpraZanj njegove dobe je tofno,
nedvoumno oznaden.

»Blodni in nemirni Pavel Golia, pesnik, kapitan, direktor Drame« (str. 125)
je nov, samosvoj pojav v nasSem sodobnem slovstvu, Prva skupina pesmi
(str. 7—34) podaja usedlino ljubezenskih izkustev ter sodbe in naziranja
o Zenski, ki jo pesnik gleda zelo resniéno in prirodno, od ponosne eksprincese
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prvih sanj, skozi blodne no¢i, preko vrhunca {»In sredi pestrih sanj narave
- sva bila sen — iz zdravia in mo¢i spleten« —— str. 24), mimo »poZarov
plamtede ljubezni¢, do zaZelenega, a nerojenega »Nikolaja Pavlovita« in do
sKesa«. Sanja je bila visoka, resni¢nost ne vselej (»Gresnica svetnica«),
vendar &e zmerom taka, da pesnik veruje v ljubezen, ki mu je rada slast
in breme obenem.

V drugem nizu pesmi (str. 35—60) se misel ostri v druZzabno in slovstveno
satiro. Kot sin »najnesramnejSega vekac izkuSa pesnik, kako shajduki ka-
rijere in oblasti pregnali so preroke in poete«, a »v ¢asti so zajei, hlapei,
mediokritete« (str. 35). Zadnja tolazba: »Naposled tudi sretni sre¢no umre«.
»Najnovej$a pisarijac grmi zoper »siZeje brez ideje«, barabstvo, jezikovno
stapljanje, ki naj slovens¢ini vrat zavije, in zoper druge slovstvene teZave.

Tretji del (str. 61—96) je davek, ki ga je Golijeva Muza pla¢ala svetovni
vojni, nekaj silnih, ugovarjajo¢ih krikov zoper nesmiselno klanje, z nekaj
pobliski v nove dni, z vero v iztok, ki »je dal signals, in v »samotne viteze
neznane garde«. — Zadnja skupina (str. 97—127) je posvelena pesnikovemu
razmerju do Boga (»Pogovori z Njime) in do- zadnjih skrivnosti Zivljenjal
V »Prividue slika pesnik svoj vedri vnebohod. V onostranstvo segata tudi
sKanargek in poet« in »Marche funébre«. Pesnik Segavo izraZa svojo bolest,
da je Zivel med burZuji, sneobrajtan v svoji mali zemljie, »v mrzli, somraéni
deZeli¢, kjer vse skar se v nasi zemlji dere,... mu je sproti podrezavalo
peroti«. Vendar ogoréenost klecne v splodno odvezo:

»Vam pa, farizejem in falotom,

ki v pokvarjenosti in napuhu

ste po ¢asti stregli mi in kruhu,

Bog odpusti grehe z gladkim potome« (127).

To so temeljni motivi Golijevih strun. Pesnik vekrat obratunava z raz-
merami, sodi in obsoja, &iba in se brani, odklanja sedanjost in napoveduje
lepSe dni. Kakor vsak vojS¢ak za vifje ideale ima tudi Golia svoje zoprnike.
Ideali so sicer jasno oznadeni, a prav zato sc ¢uti, da so nekateri le delno
dosegljivi, drugi povsem nedosegljivi. Odtod spor z razmerami in moZnost,
da se ob »Pesmih« &tevilo zoprnikov pomnozi. Kak$na zlatolaska bi utegnila
gojene nohte nemilo iztegniti, ker laskave galantnosti v knjigi ni na pretek.
sBlodne noti« ne bodo vSeé moralistom, ki se bodo vprafevali, zakaj toliko
rim o »zgubljeni héeri, ki nima ne du$e ne vere ne venca«. Nasilni mogo¢nilki
se znajo po svoje zahvaliti za psovke, s katerimi jih »Pesmi« tu in tam
¢astijo. Resnemu narodnemu zdravstveniku se bo morda zdelo, da je pesni-
skega povelitevanja alkohola le malo preveé¢ (Iz zapiskov alkoholika, Alkohol,
Manifest, Izpoved, Pijanec, Ponoénjaki, Privid). Kapitalisti in ljubitelji usta-
ljenega reda bodo zamerili spogledovanje z bednimi in brezpravnimi, z iztokom
in ssodrugi, v delavnik vkovanimi¢. Kako naj militaristi cenijo kapitana,
ki pregloboko veruje v Gospoda, »da mrevaril bi soldate, da sovraZil bi sosede
in meja%e«? Kako naj skromni rojaki odobrijo napeta protislovja »Izpovedi«:

» ...prebister sem, preve¢ nadarjen, In meje ne poznam, ne mere,
prebogat eksplozivnih sil... jaz sploh niéesar ne priznam,

jaz sem esenca izobilja preskodim ali strem ovire...

in skrajnost — to je moj refren. kar izbegavam, to je stalnost...
Jaz ljubim vina moéna, pristna, Moj duh je tofka in brezbreZnost ...
razpasnost blodnie, strah devic Trpljenje, radost, kes, soZalje —
in vsa dejanja nekoristna... poznam vsa svojstva vseh igraé. ..«

Ali se upajo biti futuristi in drugi skrajnezi dinami¢nejsi? Snovi dovolj,
da &lovek na%fuva nase kritike in druge zoprnike. Takemu pesniku, pa naj
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gi je Ze izgovoril koti¢ek v nebeikem bivaliséu (Kanaréelk in poet), vse
pravde Se tedefo.

Kot jezikovni oblikovalec je Golia globoko wsrkal izrazne vrednote nasih
najboljéih. Beseda mu je lahkotna, okretna, Ziva, bogata. Tudi v daljsih
zaletih jo krepko obvlada in jasno usmeri v skladen zakljutek — wrline,
ki jih poznamo tudi iz njegovih odrskih del. Razen v »Najnovejsi pisariji«,
ki je zavestno sodobno nadaljevanje PreSernove »Nove pisarije«, ni nikjer
prave odvisnosti od na#ih najveéjih ali kak3nega oslanjanja nanje. Vendar
nas ritem in rima, obseZnost in naravnost izraza testo zazibljeta v Predernov
ali Kettejev svet. Obenem nas neprestano trga iz tega klasiénega ozradja
in potaplja v najZivej¥o sedanjost ¢isto sodobno besedis¢e. Dasi vse dobro
sodi v orisane poloZaje, se ho marsikomu zdelo, da bi tujega robidovja bilo
lahko nekaj manj. Pesnik ni naklonjen burZujskemu ozradju, vendar se ga Se
ni toliko otresel, da bi mogel izhajati brez njegovega besedovanja. NaSa
heseda je viasih preveé izprepletena z izrazi kakor: eksprincesa, perspektive,
prima balerina, ekstaze, paZ, filistri, faloti, orkester, ples narcis in aster,
kredit, ambicije, kajoni komandirajo, Spitali, kadaver, impotenca, dekadent,
metoda, vehementno, teater, etika, kozmetika, asketska resignacija, gracija,
detonacija, kreatura, monotone, koridor, motor, z nikotino-kofeino-alkoholom
po fantazijah brodiva, ovacije, banalno, fantom, medalija, oficir i. dr., i. dr.
Manj bi bilo morda vel. Jezikovna tvornost se ne razmsahuje preobjestno:
tkaja, glud, tis, mimolet, razkronan, oblaskati, brezsen. »Slepeé« bi bilo bolje
kakor roslepujode (* oslepovati? 88). »ZaZeljen« (33) je bilo nekdaj dopustno,
zdaj le »zaZelen«; »prihodnjost< (10) bodi »prihodnost«; »so mi pri3li nas-
protiz (104) bodi »naproti«; »sledé za Tvojimi boZanskimi razmahic (124)
bi bilo bolje »sledé Tvoje boZanske razmahes; »vrtile (114) bodi »vrtele.

Golia oboZuje rimo in uZiva v njej; tudi v tem je marsikdaj zelo izviren.
Mojstrsko se razmahuje v stalnih kiticah, romanskih in domaéih, a tudi
v prostih stihih. Kdor goveri o slovenski liriki, ne more mimo Golijevih
»Pesmi«. Andrej Budal.

Mara Husova: Ziva plamenica. Mohor. knjiZnica. 1938. Str. 240,
Tlustriral Slavko Pengov. O tej knjigi pa¢ ne bi bilo vredno izgubljati besed,
¢e ne bi predstavljala posehne vrste literature, ki se bohotno razraida po
nadih druzinskih listih od »Mladike« do »Domacega prijatelja« ter polagoma
izpodjeda tla kvalitetnemu leposlovju in dobremu okusu. Po vedini je to
osladna beletrija raznih malomestanskih gospa, ki prav nedelikatno kolpor-
tirajo svoje in tuje druZinske ZkandalCke, doZivljaje in izku#nje, zavijajo vse
to v duseto meglo svoje »Zivljenjske filozofije« ter parfumirajo neprijeten
zadah svojih kuhinj in spalnic z blagodehteimi vonjavami nekakine katolidke
inorale. V takih povestih in romanih nastopajo seveda zakonski in nezakonski
moZje kot onemogli slabi¢i, pijanci, razvratneZi, izprijenci, ki jih njihove
Zene z nad¢loveiko poZrtvovalnostjo, samozatajevanjem, molitvijo in jokom.
»globoko« besedo in razumevanjem za lase vle¢ejo iz dna moralnega breznal
Kontavajo se take 3torije, kakor se razume samo po sebi, skesanim
povratkom izgubljenih, od doma pobeglih moZ, ki se razjotejo v krilo svoje
boljse polovice, in sladko druZinsko idilo. Ce Ze povem, da se v neZnih rokah
nadih pisateljic Zivljenje razceja kakor maslo na solncu, da se njihove osebe
duSe v zatohlem, pseudoromantiénem, osladnem stilu, da je njihova psihologija
psihologija starih babnic pri kavi, da so njihovo najviije moralno merilo
malomeétanske Kkreposti, ¢e povem vse to, potem mi ni treba Se dalje
karakterizirati take in podobne beletrije. Skratka najpopolnejsi Sund, neum-
nejsi kot najneumnejdi ameriski filmi, osladnej&i od najosladnejsih romanov
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