
.Kazprave in gradiva Ljubljanq 2000 $1 36/37 185 

RENATA M EJAK 

MEDCASOVNA ANALIZA POGLEDOV 
LENDAVCANOV NA SOSEDNJO MADZARSKO* 

UYODNA POJASNILA 

Poglede Lendavcanov 0 nekmerih pomembnih podrocj ih druzbenega in poli
ticnega zivljenja na Madzarskem (v primerjavi s Slovenijo) smo preucevali v 10 11-
gitudinalni perspektivi leta 1991, 1994 in 1996. 

Posebej nas je zanimalo, ali so nasi respodenti vztrajali pri svojih pogled ih na 
Madiarsko ( iz leta 1991 in 1994), ali pa so se njihovi pogledi v Casu politicnega in 
gospodarskega preslfuktuiranja Madiarske ( in tudi slovenske) druzbe v obdobju 
1991-1996, spre me nili v pozitivno ali negativno sme r. 

Lendavcane, ki so bili leta 1991 zajeti po reprezentativnem vzorcu v anketo, 
smo le ta 1994 in 1996 naprosili , da na podlagi svojih spoznanj in izkusenj oceni
jO, ali je poloZaj na Madzarskem v primerjavi s Siovenijo, na nekaterih podrocjih 
politicnega, socialnega, kulturnega in zasebnega zivljenja, bo ljsi, enak ali slabs i. 

Leta 1991 je bil a na reprezentativnem vzorCLI intervjllvanih 678 polnoletnih 
prebivalcev Le ndave. Leta 1994 in leta 1996 je INY nekoliko skrajsano varian to 
ankete (vendar z e nakimi vprasanji kot leta 1991) pos lal po posti vselll 

Lendavcanom, ki so bili anketirani leta 1991. Anketa je vsebovala vsa najpa mem
bnejsa vprasa nja, ki so jih respondenti izpolnili sami, brez prisotnosti ankerarja. 
Leta 1994 je anketo vrnilo 338, leta 1996 pa 324 Lendaveanov. Stevilo vrnjenih 
anket omogoca zadovoljive primerjave med casovnimi tockami,ker z vidika 
demografske strukture (narodnost, sta rost, izobrazba, spol) ni prisio do sistem
aticnih izkrivljanj. 

Raziskava , ki je zasnovana na nacelih panelnih raziskav (isti anketir~lI1 c i , enaka 
vprasanja in enaka notranja struktura vzorca) nam omogoca sprem ljanje 
dinamike pogle.dov Lendavcanov na sosednjo Madzarsko v longitlldinalni dimen
ziji. 

* * * 
• C:: lanek jc vscbinsko nadaljcvanjc prispcvka, ki ga jc avtorica objavila v Razpmvah in ~radivu 35 pod 
naslovom: Mcdcasovna analiza cezmcjnih stikov l cndavcanov s soscdnjo Madzarsko 
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Pri analizi pogledov LendavcJl10v sma izhajaJi iz spozn;:tnj:l, (1::1 jc oblikovanje 
perccpcij 0 doloceni clrzavi in njcnih prcbivalcih daljsi kornpl eksen in clin::lI11i ce n 

proces, ki je podvrzen dopolnjev::mju in tudi spreminjanju. 

Pri I1Jsih responcienrih se je padoba 0 MJelzarski oblikov:lia iz razlicnih viray, 
med katerimi so zela pomembni naslednji: 

- lastne izkusnje skozi prolongiranih srikov z Maeizarsko2 

- padoba a Maclz~lrski, ki je prisotna v socialnem okolju kje r zivijo responclen-

ti ("kolektivl1a padoba" 0 neki drZJvi reflektira internalizacij o bstnih in skupni h 

norm), 

- individualna kognirivna struklura respondenta. 

Raziskov<.llni izsledki iz leta 1991 k~zejo , cia je najpomembnejsi vir oblikov~lIl

j:l percepcij 0 MJclzarski in njenih prebivalci h (ne glede n~l ctni cno pripacinost 
respondenrov), osebna izkusnja, t. j. neposredni stik z zivljenjcl1l v sosednji 
drzavi. 3 

Poleg neposrednih sti kov s sosednjo drzavo na o btikova nje poeiobe 0 

Madzarski vpliva tudi socia lno okolje rcspondemov, zb sti primarno socializ~ l c i 

jsko o kolje, t. j. druzina, kjc r se oblikujejo primarni poglecli otrok na b stno in LujO 

ernijo. Ibziskave so potrdile, cia je med etnicnimi stalisci in ste reoripi srarsev in 
orfo k visoka stopnja poclobnosti. 4 

Pri oblikovanju poclobe 0 neki drzavi in nJroeiu, pridobivajo veelno vccji 
po men mediji , ki bhko znatno vplivajo na obl ikovanje jJvneg:J. mne njJ (vCJsih 
tudi poenostavljeno in nediferencirano) in na naklonjenost OSelXlIl1, skupinam, 
narodom in drZJvam. 

Pomembno mes{Q pri nJstajanju podobe 0 sosednji clrzavi in njc nih prebival

cev pripada tudi bilateralnim odnosolll meci drzavamJ (v n ~L~em primenl m eci 

Siovenijo in M~lclz~lrs ko), kakor tudi njihovemll medsebojncl11l1 socicloVZlI1jll in 
identifikaciji skupnih st~iliSc 0 pomcmbnih vprasanjih mednaroclnc politike. 

Glede podo bc 0 Madzarski v s lovenski javnosti lahko ugotovimo, cia so 
sporoeila 0 politic nem in kuhurne m dogajanju na Mad za rskem v s lovenskih 
m edijih pozitivno naravnana. Pray tako so rudi bilateralni o cl nosi med drzav:nn ~l 

* * * 
2 Pri tern vclja opozorili na porociln \V. A. Scotta (Psyhological and Social CorrcJalcs of Ill ternalopnal OtllJ,l:l:S, 

stran 93), cia rJzpo!o:".Ijivc raziskavc kJzcjo. da c::im pogostej~i so kontakti z ncko .~kttrin(). t{!1ll jasn{!j.~a j{! polio· 
ba () njej 

3 Ob~irnejc () tem: R. Mejltk, Nebteri elcrncmi pen:cpdj l.cndavi'annY 0 sosednj i r. l adzar.~ki, H<tZpran! III gradi. 

vo, ~t. 29-30/ 1994-1995, st r:tn 35·50 

4 Na primer rdziskava Djorja Dju r iza, Psiholoska :-truktttra ctnii'nih st<lVCW<\ ml<ldih. Novi Sad 19HO. Horowit/. 

E. L and Horowitz K E, Development of sodal.~tudics in Children Sociol11ctri, 193H 
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dobri. Na pocllagi reh ugorovitev sklepamo, cia pozitivne predstavitve Madzarske 
(njene politike in politikov, demokr:Hicnega razvoja, kllltllre, itd.) afirmarivno 
vplivajo na recepcijo Maclzarske pri prebivalcih Lenclave. 

Kompleksno poclrocjc pogleclov n:1 sosednjo drzavo smo pOSkllS~di zajeti na 
pocllagi vprasanj, ki zahtevajo od responclentov primcrjzmje stanja na nek~Iterih 
podrocjih druzbenega in politicnega zivljenja v Sloveniji in na llladzarskem. 

Anketna vprasanja so napolila respondente h kriticni refl cksiji in k aktivir~lIlju 
kognitivnih, afektivnih in vrednosrn ih sestavin percepeij 0 pravna politicnem sis
(emu, zivljenjskem sta nciardu, kultllrni razvitosri, soeialno varnasti, clovckovih 
pravicah in z:.lsCiti narodnih manjsin na Madzarskem in v Sloveniji. 

PRAY '0 POLITICNI SISTEM MADzARSKE V PRIMERjAVI S SLOVENIjO 

Primerjalno vprasanje 0 pravno pol iticnem sistemll Madz:1rske in Siovenije 
spada med vsebinsko bolj zahrevna vprasanjzl ankete. Oclgovor zahteva od 
respondentov nekatera osnovna znanja s podrocja lIstavnega p rava, politologije 
in socialogije kakol' tlldi razviro sposobnost primerjanja in oeenjcv~lnja US[~lvne

ga polozaja Siovenije in Madzarske. 

Skiepalllo, da so bili prvi odgovori respondentov (iz leta 1991) SC Illocno pod 
vplivom izkusenj in spazI1anj 0 pravno politicni lIreditvi lvladzarskc in Siovenijc, 
ki je bil v vcljavi V obeh drZavah do leta 1990. V Casu nase prve Illcritve (jeseni 
1991 ) se se niso docela utrdile nove s istemske sprcmembe, ki jih je priklicala 
uvedba vecstrankarske parbmentarnc clemokr:lcije v obeh drZavah. Iz te lIgo~ 

tovitvc izh aja, da so bib spoznanja in izk llsnje 0 novcm pravno politicnem sistc
Illll Siovenije in Madzarske v lew 1991 se malosrevilna, negotov:1 in premalo 
ponotr:lI1jena v zavesti respondentov. 

V Casu druge in tretje meritve ( leta 1994 in 1996) so bila spoznanja in izkusn· 
je nasih respondentov 0 novem pravno politicnclll sis temu na Maclzarskem in v 
Sioveniji ze bogatejsa. Skiepalllo, da so pridobljene izkusnje (zlasti v letu 1996) ze 
omogocib boljsJ izhodiscj) ZJ primerj3VQ in Deena obeh pravno politicnih siste
mov nJ. Ilacelni ravni. Kljub temu pa nJsa zapazanja kazcjo, da vprasanje 0 

pravno politicnem s istemu Madzarske (v primerj:1Vi s Slovenijo) zajenlJ podrocje 
a katerem respondenti malo (ali nic nc) razmisijajo, ker je ta tematika vsebinsko 
za vecino respondenrov prezahtevna, hkrari pa obicajno ni preclmet njihovih 
pogostih razmisljanj. Ankera je respondente pravzaprav prisiliia, cia. so svojJ 
zavedna in btentna spoznanja in izkllsnje s pr:1Vno in poliricna uredirvijo obeh 
drzav, aktivirali in primerjalno ocenili. 
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Na vprasa nje, ali je madzarski pravna po liticni s iste m v primerjavi s sloven
skim, boljsi, e na k ali slabsi so respo nde nti v tre h casovnih rockah odgovo rili taka: 

Tabe b 1: 

TB 1 lcto SloI'cnci M:ldz:m "Drugi" Skllpaj 
% % % % 

MNOGO 1991 2.5 B 2,! 2,7 
1<)<)4 1.1 'U 2.5 2 .. ~ 

1\OI.J~1 1996 5.6 .',\ 3,0 .~,j 

nOKAJ 19'JI 2005 .~4A 20.0 24.2 
1<)9'1 16,9 2;,0 17,; 19,4 

BOIJ~I 19')6 6,5 16,3 2J.:! 11.:1 

1991 53,0 ;2,6 53.3 52.') 
E/\/\I\: 19')1 53.<) 56,S 55.u 5t1l I,." ·ii,4 ;2.0 51.5 ·IRO 

1991 ! 3,2 113 !3.3 19.'1 
SL\Il:;t 199'1 2;)1 l 'U 2,.0 22.J 

1996 39,6 215 2 1,2 32,7 

MNOGO 1991 O~ 05 1.1 0,7 
19')-i !,2 0,0 0,0 1" 

SIAIJSI 1996 5.9 4,1 O,U ',7 

1('1;1 1991 L':I~ 19')·\ 1 .... >f3 19')6 

N- 674 N- .HI< N- .WO 

G lavnina responde ntov je v vseh treh casovnih tockah izb rab o dgovor 
"enaka". Odgovo ri respo nclentov, rJZvrsceni po etnicni p ri padnosti kazejo, cia so 
pri odgovo ru "e nako" leta 1994 in 1996 preclnjacili respo ncle nti iz skllpine 
"Drugi " in MadZari(ko relacija med odgovo ri "enaka" in Madia ri je 2.3). Stevilo 
S!ovencev, ki so se tudi v letu 1996 menili , d a je madzarski p ravn i politicni sistelll 
v primerjavi 5 slovenskim "enak", se je v prime rjavi z leto m 1994, obcu tno Zlllan
jsalo (od 53,9% na 44,4%). 

Pri po novnih p reve rjanj ih zasled imo zn izevanje s tevib respondentov tudi pri 
odgovorll "dokaj boljse". Pod atki kaiejo, da se je bistveno zmanjsalo stevilo 
responde mov me et Slovenei in Madza ri eze v letu 1994, se bolj izrazito pa v letu 
1996), ki oeenjujejo madzarski pravno po li ticni s istem v p rimerjJvi s slovenskim, 
kot "do kaj bo ljsi (leta 1991 je 20,4% Siovencev in 34,4% Madzarov d ajalo p rednost 
madiarskemu pravno po liticnemu siste mu pred slovenskim, leta 1996 tako men i 
Ie 6,5% Siove ncev in 16,3% Madiarov). 

Do kaj paradoksalno je de jstvo, da stevilo respondentov iz skupine "Drugi" 
ostaja v vseh treh casovnih tockah dokaj stabilno in brez vecjih spre memb (I era 
1996 se je stevilo responde ntov v te j skupini celo r" hlo poveeolo). 

V letu 1996 so tudi pri odgovo ru "sla bse" zaznavni temeljiti premi ki. Stevilo 
responclentov, ki oeenjujejo madiarski p ravno poli ticn i sistem v p rimerjavi s 
s lovenski m kot s labsi se je med Madiari in Slove nci bistveno d vig nil o. 
Respo ndenti Madzari in Slovenci so izkazali, v primerjavi s skupino "Drugi", 
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bistveno bolj kriticna stalisca do Madzarske. 

Za skrajne oeene ("mnogo boljse", "mnogo slabse") se je v letih 1991 in 1994 
opredeli lo Ie neznatno stevilo respondentov V lew 1996 se je stevi lo responclen
tOY, ki so izbrali odgovo r "mnogo bo ljse", v primerjavi z letorn 1994, komaj Z:lZ
navno dvignilo (za 1 %), podobno se je dogajalo pri odgovorll "ml1ogo slabse". V 
letll 1996 je za 3,4% naraslo stevilo responclentov, ki so se odlocili za ta odgovor. 

Gledano v eeloti nastaj:l vtis, da je bile vprasanje ° pravno politieni lIreditvi 
Madzarske in Siovenije za del respondentov prezahtevno (zlasti z nizjo izobrazbo 
in za osebe, ki ne obvlada jo madiarskega jezika). Nekateri pokazate lji potrjajo, da 
je presoja respondentov temeljila na skromnih izkllsnjah, nepovezani vtisih in na 
pomanjkanju strokovnih temeljev,potrebnih za presoj:lnje in primerjanje pravno 
politienih sistemev Siovenije in Madzarske. Stevilni odgovori nakazlljejo, cia so pri 
dajanju oeen prevladovali predvsem subjektivni in neselektivni krite riji. 

Iz posrednih virov sklepan"lo (miSljeni so odgovo ri respondentov 0 doku
mentih, ki urejajo praviee manjsin), cla je na splosno poznavanje strokovnih 
(pravnih) pod lag, potrebnih za primerjave resitev na Madzarskem in v Sioveniji , 
vee kot skromno. 

Medeasovl1:l analiza nam omogoea ugotavljanje stab ilnost in spremen ljivos[ 
pogledov respondentov n:l pravno politieno ureclitev Madzarske v primerjavi s 
Siovenijo. Spremljava pogledov v treh casovnih tockah kaie, da so bile oeene 
respondentov v prvi in drllgi Casovni tocki (1991 in 1994) lIgoclnejse za 
Madiarsko kot v tretji Casovni tocki (1996). Kljllb clejstvll, cia tlldi v letll 1996 pre
vladuje oeena respol1dentov, cia je pravno politicna ureditev Madzarske in 
Siovenije "enJka" (sieer z niijim odstotkom kot let;) 1991 in 1994), so oCitni pre
miki v smeri vecje kriticnosti pri ocenjevanju maclzarskega sistema. To konkretno 
pomeni, da se je v letll 1996 bistveno manj odgovorov "dokaj bolj,i " in bislveno 
vee je odgovorov "slabsi". 

Pri poskusu pojasnjevanja naraseajoce kritienosti respondentov se vsiljuje 
misel, da so stevilni respondenti pri svojih oeenah, zaradi odsotnosti ustrezn ih 
strokovnih pod lag, izhajali iz jasno zaznavnega nizjega zivljenjskega sundarcla na 
Maclzarskem in na tei osnovi (posredno) sklepaJi tucli na pravno politicni s isrem 
soseclnje clrzave. 

ZIVLJENJSKI STANDARD NA MADZARSKEM V PRIMERJAVI S SLOVENSKIM 

Lendavean i, ki pogosto obiskujejo sosednjo Madzarsko, zlasti obmejna in 
bliznja mesta kot sta Lenti, Zalaegerszeg in Nagykanizsa, so lahko brez vecjih 
naporov, na podlagi lastnih izkusenj, skozi soroclstvenih stikov na Madzarskem in 
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medijskih sporoci! primerjali in ocenjevali zivlje njsk i standard in kvaliteto zivl
jenja na Madzarskem. To pomeni, cia so imeli nasi respondcnti za Dee no zivljen
jskega st:tndarc!3 v obeh drzavah na valjD stevilne in Iahko zaznavnc pokazatelje. 

Na vprasanje, ali je zivljenjski standard na Madzarskem v prilllerjavi s sloven
skim, boljsi, enak ali sbbsi so respondenti v treh casovnih rockah odgovorili taka: 

Tabel:l 2: 

Til 2 le!o SIOI'CllCi M:ldhrl ' Dl'\lgi' .~kllp"i 
·x. 'X. ';;, % 

M!\'CX;O 1,),)1 1.'1 Li 0.0 '.2 
] <)~H l4 Ki 2,r. ,., 

1101,ISI , ~)6 1.1 'U '.1 lO 

DOK,\) I<J<) I '),6 17.1' 11A 1!.~ 
1'.191 5.G 27;1 7.7 1:!5 

l M) lJ~ 1 19(,6 3.' 'i.l 30 ~.n 

19') 1 1')5 3(;,2 2(',7 }1,2 
EN,\K 1')') i :!O.! Ui.3 :1".,) .!<iO 

19')6 115 9,! 15.1 I Li 

1')<)1 ; (, ,1:1 13,1 Sil, ~2.:I 

~ I.I\II.;;E 1\1')4 ('0,7 37,9 S3.H ~ l.1) 

19% ~ 1, 2 (d,j >iR5 hl:( 

MNOGO 1<)9 1 2.7 ... .I,j 2. , 
19').\ 10, 1 o,n 0,1) 5.' 

:-'li\B~F 19'X' 31.'> 17.3 17 .. ~ 21d 

Leta 1991 N- 674 Lela 1994 N- .~12 l.eta "1996 N - 300 

Dostopnost in konkretnost viray je omogocilo, da so respondenti v treh 
casovnih tockah dokaj skladno ocenjevali zivljenjski standard na Maclzarskem v 
primerjavi s slovensk im. 

SpJosna podoba primerjav kaze, cia so bili respondenti kriricni do stopnje zivl
jenjskega standarda pri vseh meritvah, vendar je njihova kriticnost do razmer n~l 
madiarskem scasoma narascala in dosegla najviSjo sropnjo ob zad nji meritvi leta 

1996 

V prvi in drugi casovni tacki (leta 1991 in 1994) je se znatna stevila respon
dentov menilo, da sta iivljenjska standarda v obeh drzavah enab (31,2 in 24.0%), 
v Casu tretje meritve t. j. leta 1996 tako meni Ie se manjsi del respondentov (11.7%) 
V casu tretje mcritve so se odgovori rcspondenrov zgost ili ob alternativah "slabse" 
in "mnago slabse", Zbsti je opazcn v letu 1996 porast odgovorov "mnogo slabsc" 
(od zanemarljivih 2,4% in 5,8% v letih 1991 in 1994 na 26,4% v letu 1996). 

Primerjave z drugimi podrocji zivljenja na Madzarskem (npr. kullLl ra, 
clovekove pravice, zascira manjsin, ird,) kaiejo, da so responclenti pri primerjavah 
zivljenjskega stanclarda najbolj mnozicno od loca li za odgovor "mnogo slabse". 
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Pri vseh drug ih prime rjavah so daj:1li bolj prizanesljive oeelle 0 sranju 11:1 

Madzarskcm. 

1z tabe le lahko rJ.zberemo, cia so sc za oclgovor "mnogo boljse" responclenti 
odloca li Ie v l11 ~lIljsem stevil u. Ziasti je 0lx1zno nizko srevilo responclentov 
Slovencev, ki so izbrali (v vseh treh casovnih tockall) U odgovor. Stevilo Maclz:1rov 
(poscbej v Ic tu 1994) je nekoliko visje, vendar se je tudi njihovo ;; tevilo v casu tret
je me ritve zmanjsa lo . 

Na splosno lIgotavljamo, cia se je v vseh treh casovnih tockall , ne gleclc n~1 
etnicno pripaclnost, Ie manjse .stevilo responde nto v od locilo za alternarivo 
"mn ogo boljsc". 

Prime rjave in oeene respondentov v okviru v okvirll alternat ive "enak" kazejo 
iSle znacilnosti kor pri OcigOVOfll "dokaj boljs i". To po men i, cia se je stevilo res po n
demov, ki so se od locili v tretji casovn i rocki za ta d va odgovor~l, v primcrjavi z 

le1O l11 1991 in 1994, b istvcno zmanjiialo (od skup nega stevib respondentov je leta 
1991 izbralo odgovor "enak"kar 31,25, Ict" 1996 pa Ie 11 ,7%). Najvecji p"dec 
zasledimo pri respondentih Madzarih, kjer se jc stevilo respondentov oc!36,2% (v 
le w 1991) zma njsalo kar no 9,2% v le tu 1996. 

V letu 1991 so tllc!i respo nclenri Siovenei in "Drugi" v vcejem stevilu izbirali 
o clgovo r "e n"k" (29,5 in 26,7%). V tretji casovn i tocki (1996) se Je tlleli 'tevilo 
Siovencev in "Drug ih", ki so sc od locili 7.a alte rnativo I<en:.lk", bistveno zmanjsalo. 

Razvrstitev respo ndentov po starostni s trukturi ka ze, cia je glcde kvalitete zivl
jenjskegJ sta ncbrda na Madiarskem najbolj kriticna v vseh treh casovn ih tock:1h , 

srednja generacija (oel 31 clo 50 le t), bolj prizanesJjive ocene ("clokaj bo lj'i", 
"m nogo bolj'i") so d"jali st"rejsi respondenti nael 50 let, ki pot so slabs i poznav"l
ci razmcr n~1 Maclzarskem (inujo najmanj neposrcdnih sti kav s sosedi in skrom ne 
izkusnjc 0 zivlje nju sosednje dezelc). 

Razvrstitev oclgovorov po izobrazbi res po ndcnlOv kaie na tre nd , ki je prisoten 
v vseh t re h casovnih tockah, da z visjo izobrazbeno stopnjo narasca kr iti enOSl 
respo nclentov d o zivlje njskega standarda na Maclzarskem. Najbo lj kriticni so 
respondenti z VISjVIS izobrazbo. 

Primerjave izslcdkov treh casovn ih toek kazejo, cia so oeelle responclentov 0 

zivljenjskem stanclardu na Madzarskem kritieno izost rite ze v letl! 1994. Manj kri
ticni v Jell! 1994 so bili Ie respondenti Madzari , ki so 1);1 v naslecinji , trerji casovni 
toeki , izk::1zali izjemno kriticnosr do razme r na poell'Oeju i ivlje njskega stanclarcb 
na Madzarskclll. 

M~ldiarska uradna s tatistika v zadnjih lerih izkazlIje porast BDP (k i pa je se 

veclno v vecjcm zaostanku za slovenskim), ZJzn:1vnc so tuel i pozitivne spremelll
be na poelrocju makroekonomskih proecsov, vendJ r rcspondem i iz Lcndave n~1 
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ko nkre tni ravni zivljenjskega standarda te premike na boljse, tie n i50 zapazili. 
Lahko (rdimo cela nasprotno: v Ietu 1966 so se ocene responde ntov 0 zivljen
jske m stanclardu v primerjavi 52 prejsnjimi leti se bolj zaostrile. Ziasti je zaznavno 

dejstvo, cia se je znacilna man; kriticna (in prizanesljiva) Deena respondentov 
Madzarov v prvi in drugi casovni tocki, v tretji casovni tocki leta 1996, spremeni
la v izrazito kriticno stalisce do zivljenjskegJ. standarda na Madzarskem. Kriticnim 

staliscem respondentov Siovencev in "Drugih", v velikem stevilu pridruzili tud i 
respo nde nti Madza ri. 

o zaostajanju na podrocju zivljenjskega standarda na Madzarske m in 0 

nezadovoljstvll prebivalstva s recujemo pogoste zapise tlldi v madzarski pllblicis
tiki. Kriticni analizi so podvrZeni rezlIlatati sistemskih sprememb na Madzarskem 
po letll 1989, ki niso omogocili pretezni vecini pre bivalstva blagostanje in 
umestitev v novi hie rarhiji . Pogosta so o pozo rila 0 re m, da je v zivlje nju danasnje 
Madzarske prisotna oblika tihega brezupa (s ilent d esperatio n),klj ub tem u, cia 
stevilna politic na zdr uzenja poskusajo dajati predloge za "izboljsanje polozaja" in 
za pozitivno vizijo.5 

Odgovori respondentov iz Lendave pOlrjajo, da so skozi stevilne in vecs
rranske stike z ziv lje nje m na Madzarskem, objektivno oceni li n izj i zivljenjski stan
dard na Madzarskem v primerjavi s s lovenskim . 

KULTURNA RAZVlTOST MADZARSKE V PRIMER)AVI S SLOVENlJO 

Za presojo in p rime rjavo kulturne razvitos ti Madzarske in Siovenije so im eli 
respondenti dobra osnovo. To d okazujejo nasi p red hodn i izsledki iz leta 1991 in 
1994 0 obiskovanju Maclzarske. V Casu obiskov Lendavi'ani name njajo posebno 
pozornost kulturnemu dogajanju v sosedstvu. (Le ta 1996 je med resp o ndem i 
31,7% Slovencev in 63,4% Madzarav obiskalo knjigarne in druge kulturne 
ustanove na Madzarskem; kulturnih p riredirev na Madiarskem je obiskalo 38,6% 

Siovencev in 54,2% Madzarov). Hkrati so tudi stevilne kuIturne prireditve v 
Lendavi, v izved bi gostlljocih madz:uskih umetniskih sku pin, omogocile preso
janje 0 kllitllrni I'azvitosti sosednje d ezele. 

Na vprasanje, ali je kulturna razvitost Madza rske v primerjavi 5 Siovenijo 
boljs3, e naka ali slabsa, so respond enti v treh casovn ih tockah odgovorili taka: 

* * * 
5 lJesscwffy Tibor, A% clkcscrcdctts~g Inasik oldala, Ncps%abads;\g, 14. XI. 1998, stran 23 
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Tabela: 3 

·nlj. leto Slol'enci Matloi.lrl ' I)n,p;," SkUP3j 
% % ., ., 

MNOGO 1991 R," 2~, 1 5,6 125 
1')<)1 lO,l 17.2 103 12,3 

1I0I.J.~A 1996 R,R 2lij 16, 1 I S,! 

I)OKAJ 1991 28. 0 :W.2 1'),2 ) 1,4 
1\)<)4 28.1 21).0 46,2 30,H 

1l()\JSA 1~J6 :10,0 3'),') 2'),0 :\2,4 

'''' I 
-;0,8 .'4.0 ';';.1 46,0 

ENAI(A 1994 4(,,0 21),0 :\S,I) j<J,6 
1')<)6 48,2 }2,6 3l'1,7 42,2 

19') 1 13,2 ·1,7 7.') <J.1i 
Sl."I~~ .. \ 199·1 13,1 23.7 7,7 15.(; 

'996 10,0 2.1 1(1.1 H, I 

M~OGO 19')1 0,0 0,0 2.1 O,J 
I<J<H 2 .. ~ 1,1 0,0 1.(, 

SU.B!; .... 1996 2.9 1,1 1).0 20 

Leta 199 1 N- 674 Lela 1994 N- 3 12 Leta 1996 N- 300 

V okvi ru primerjav razlicnih pod rocij zivljenja nn Madzarskem in v Sioveniji, 
so responclenti kulturno razvitost Madzarske, v vseh treh casovnih tockah, med 
vsemi pod rocj i (zivljenjski standard, pravno politicn. ured itev, itd.) n. jbo lje oce
nili. 

Iz razpredelnicc je razvidno, da so se respo ndenti iz Lendave v vseh treh 
casovnih tockah najpogosteje odlocali za odgovo re "enak. " in "dokaj bolj'a". 
Pomembnejse ' tevilo respondentov se je se odlocilo za odgovor "mnogo boljsa", 
medtem ko so se v prvi in tretji casovni tocki za odgovo re "slabsa" in "mnogo 
slabs a", odloeali Ie malostevilni respondenti. Izjemo predstavlja drug" bsovna 
tocka (leta 1994), ko so Madiari v dokaj visokem stevilu (23,7%), v primerjavi z 
leto m 1991 (4,1%) in leto m 1996 (2,1%), izbrali odgovo r "slabsa", Ta ocena respon
dentov MadZarov ko t kazejo izsledki medcasovne primerjalne analize v letu 1996, 
je bib trenu tnega znab ja, ke r je v tretji casovn i tocki (leta 1996) sbbso kulturno 
razvitost Madza rske v primerjavi s Siovenijo, ocenilo Ie 2,1% respondentov 
Madiarov, 

Pri arrikulaciji odgovorov po nacio nalni pripadnosti respondentov v vseh treh 
casovn ih tockah n:.lstajajo vecje razlike pri primerjavi in oceni kuitllrne razvitosti 
obeh drzav. Madza ri, ki so ze zaradi custvene navezanosti na madzarstvo, 
obvladovanja madza rskega jezika in boljsega vpogleda v kultl\l"110 c10gajanje na 
Madza rske rn na sploh, v prednostnem polozajll v prirne rjavi s Slovenci in 
"Orugimi". Vendar tlldi odgovori Slovencev (mnogi med njimi nimajo tezav z 
razlllllevanjem madzarskega jezika) kazejo, da so dobro informirani 0 kulturnih 
dosezkih sosed nje deiele (k temu mnogo prispeva dvojezicna soia, RTV, razlicne 
publikacije, udelezba na kulturnih prireditvah in ne nazadnje osebni stike s kul-
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turnim dogajanjem ob pogostih obiskih sosednje dezcle), ki jih tueli stevilni 
respondenti Siovenci visoko vrednotijo. 

Izsledki medcasovne analize kazejo, da se sp reminjajo Decne respondentov iz 
sku pine "Drugi". Kljub hererogeni sestavi skupine "Drugi", jzsledki medcasovne 
primerjaine analize na splosno kazejo, e13 narasca zanimanje te sku pine respon
dentov za stike z Madzarsko. To trdltev dokazujejo pogosrejsi cezmejni osebni 
stiki (obiskovanje Madzarske se povecuje), ki pozitivno vplivajo 113 jezikovno 

kompetenco responde ntov in na boljso recepcijo m~l dzarskih kuiturnih stvaritev. 

Analiza odgovorov v vseh treh casovn ih tockah, razvrscen ih po starosti 
respo ndentov, kaze, cia ni bistvenih razlik v ocenah z viclika generacijske pripad

nosti. 

Odgovori razvrsceni po izobrazbeni st rllktllri kazejo v treh casovnih tockah 
na trend, cia respondenri z viSjo izobrazbo (stiriletna s rednja sola, VIS/VIS izo
brazba) povo ljneje ocenjujejo kulturno razvitost MadZa rske ko t respondenti z 
osnovno solsko izobrazbo. Kljub razprsenosti odgovorov (vprasanje je ponlldilo 
pet razlicnih alternativ) se jc najvec responde ntov v okvirll vseh treh mcritcv, 
odlocilo za odgovor "e nako". 

Odgovori respondentov 0 kulturni razvitosti Madzarske v primerjavi 5 

Siovenijo kazejo v treh casovnih tockah naslednje znacilnosti : 

- VeCina respondentov je, ne glede na etnicno pripaelnosr, izbrab odgovor 
"enako". 

- Najbolj opazni premiki v ocenah so nasta le v letu 1994 pri respondentih 
Madzarih, ki so manj naklonjeno occnjcvali kulturno razvitost Madzarske v 
primerjavi s Sloven ijo. V letu 1994. V tem letu smo ugorovili , cia so o biski respon
dentov Madzarov v soscd nji drzavi izgubili svojo kuhurno dimcnzijo, t. j. zani
manje za ku lturno c10gajanje na Madiarskem se je v lej casovn i {ocki b istveno 
zma njsalo. 

V letl! ]996 se je naklonjenost responclentov Maclzarov pri ocenjeva nju ku l
turne razvitosti Madzarske v primerjavi s Slovenijo sp re me nila in se lIskbdib s 
pogledi iz leta 1991. Takrat so pripadniki te skllpine ovrednotili kulturno razvitost 
Maiarske v primerjavi s Siovenijo kot mnogo ali dokaj boljso. 

- Ocene responclentov Slovenccv kazejo vccjo stabilnost in se niso bistveno 
spreminjal e v vseh treh casovnih rockah. Na splo.sno kaze jo nasi izslcclki, eb 
Siovenci visoko vrednostijo kulturno fazvitost Madzarske. 

- Ocene respondentov iz sk upine "Drugi" so v letu ]994 in 1996 v primcrjavi z 
letom 1991 bolj ugodne. Izsledki navajajo no sklep, da so se respondenti te 
skupine skozi d:djse bivanje v vccjczicnem in veckulturnem obmocju,usposobili 

• 
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za recepeijo kulture v oZjem in sirsem oko lju. Hkrati s tem pa so se tudi njihove 
Deene 0 kul tllrni razvitosti Madzarske, pozitivno sp remenile. 

SOCIALNA VARNOST NA MADiARSKEM V PRIMEIDAVI SSLOVENIjO 

Primerjave 0 stanjll socialne varnosti na Madzarskem in v Sioveniji v treh 
casovnih tockah kazejo, da so respondenti tudi oa tem podrocju spreminjali svoje 
ceene. Nasta le sp remembe ponazarja tabe la, ki prikazuje odgovore responden
toy it leta 1991, 1994 in 1996. 

Na vprasanje, ali je socialna varnost Madzarske v primerjavi s Slovenijo boljsa, 
enaka ali slabsa, so respo ndenti odgovorili t:lko: 

Tabela: 4 
Til 4 lelo SJovcnci M:ui:; .. m ·OTllj.li' Skup:lj 
Mnnj.lu 1991 3,6 7, 1 2,2 45 

I"" 6,j ·1.'1 S,Q 
holi~n 1996 3,5 1,0 6.'; 3.0 

Ook,lj 19')1 lOii 33.2 20.~ 24 .. 1 
1994 12,1 24.2 Hi 17,2 

hulj;a 1')')6 7,1 IOj 22.6 ~ ,i 

1991 51,0 415 50,6 4'),2 
Ellab 1<)<)4 4ft,9 57, 1 S7,<) S2..; 

1996 31,7 .HO 22,6 .H.2 

1991 24,2 13 .. ' 25,A 21.0 
Sbhh 1994 30,5 1.1.2 IS,1l 13.4 

19% 41,2 -i s.4 11.9 ·i2.6 

Mno~o 1,),)1 0.8 0.9 1,1 0.9 
1994 2,3 1,1 2,6 2,0 

slaM3 1'>% 13,5 ,,, 65 11 .'1 

Leta 1991 N- 668 l ela 1994 N - 305 Leta 1996 N - 300 

Ze povrsen pogled no razpredelnico kate, da so v letih 1994 in 1996, ocene 
respo ndemov 0 social ni varnost i na J'vlJdzarskem manj ugodne kot v casu prve 
meritve leta 1991, 

Pogosta potovanja na Madzarsko v zadnjih letih, zivahni stiki s so rodniki , pri
jatelji in zna nei, kakor tudi spremljanje porocanj madzarskih medijev so 
omogocila, da so se respondenti red no srecev:Iii s problemi, ki so neposredno ali 
posred no povezani s socialno varnostjo prebivaicev sosednj e dezele. 

Tezavne gospodarske razmere na Madzarskem ob prehodu na tdno gospo
darstvo, oar:lscanje infbcije, vel ika zadolzen ost dezele, brezposel nost,itcl . so 
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izzvale stevilne ukrepe madzarske vlade. ki SO V zadnjih letih socialno varnost pre

bivalcev oslabile (zaostreni, lahko bi rek li drast icni ukrepi na podrocju 
zdravstvenega varstva,radikalno skrajsanje porodniskega dopusta, obcasna lIved
ba visokih soinin, pojavi brezdomstva in beracenja v vecjih mestih,itd.). Nastete 
pojave je m ogoce zapaziti zlasti v prestolnici, vendar so v nekoliko milejsi obliki 

prisotni ludi v obmejn ih krajih, ki jih najpogosteje obiskujejo Lendaveani. 

Na splosno lahko ugotovimo, da je v le tu 1996 zmanjsalo stevilo respo ndenrov, 
ki so v prvi in drugi Casovni toeki izbrali odgovor "mnogo boljsa" (zlasti to ve lj a 
za respondente Madiare). V se bolj izostreni obliki velja tn ugorovitev za alterna

tivo "dokaj boljsa" (leta 1991 je odgovor "dokaj boljsa" izbralo 24,4%, v lelu 1996 
pa Ie 9,7% respondenlov). 

Pri ocen i socialne varnosti na Madiarskem(pri prejsnjih vprasanjih je bila 

dokaj razsirjena praksa pei odloeanju za odgovore "en<lko"), izbira odgovo ra 

"enako" ni prislo v postev. 

V lelu 1996 (v nasprotju z leti 1991 in 1994) Ie manjse stevilo respondenlov 
(33,2%) meni, da je polozaj na podrocju socialne varnosli na Madhrskem in v 
Sioveniji "enak". leta 1996 je vedna respondenlov j Slovenci, Madzari in "Drugi"j 
oeenila, da je po lozaj na Madzarskem na tem podl'oeju "slab" ozil'oma "mnogo 

slabsi". 

Pei preclhodni h meritvah (1991 in 1994) so bili v svojih ocenah 0 socialni 
varnosti na Madzarskem najbolj kriticni Slovenci, manj Madzari in se najmanj pri

padniki skupine "Drugi". Predvidevamo, da oeene respondentov iz skupine 

"Drugi" temelj ijo na beznih in nepreverjenih vt isih. Podatki nase raziskave kazejo, 

da so pripaclniki te skupine v letih 1991 in 1994 manj potovali na Madzarsko v 
primerjavi z Madzari in Slovenei in imeli manj stikov s pl'ebivalci sosednje deiele, 

predvsem zarad i slabega razumevanja madiarskega jezika. Zaradi navedenih razl

ogov oeene pripadnikov sku pine "Drugi" 0 socialni varnosti na Madiarskem, 

sprejemamo z do locenimi zadriki. 

V tretji bsovni roeki (leta 1996) je kritienost respondentov do s tanja socialne 
va rnosri na Madzarskem izrazito narasla, zlasri pri Maclzarih, ki so pri predhodnih 

meritvah, bolj ali manj blagohotno ocenjevali polozaj na madzarskem. Posebej je 
kriticnost Madiarov razvidna pri odgovorih "dokaj boljsa" kje r je ' tevilo odgov-' 
orov iz leta 1991 zmanjsalo od 33,2% na 10,3% v lelU 1996. 

Podobne tl'encle zasledimo tudi v okvi ru odgovora "sbb.~a " . v primerjavi z 
letom 1991 in 1994 je leta 1996 bistveno vee responclentov, ne glede no etnieno 
pripadnosl, izbra lo ta odgovor. 

Enako kot pri predhodnih anketnih vp rasanjih (0 pravnopoliti cni ureditvi, 

zivljenjskega standarda, itd.)so tudi v okvi ru primerjav 0 socialni varnosti v 
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Sioveniji in na Madiarskem, respondenti nad 50 let z vecjo noklonjenostjo, kot 
ostale starostne skupi ne, ocenjevali stanje na Madzarskem. 

Razvrstitev odgovorov po izobrazbeni strukturi kaze, da bistvenih razhaj;:mj v 
ocenah 0 social ni varnost i na Madzarskem z vidika izobrazbene ravni respon
dentov, ne zasledimo. Odgovori kazejo Ie trende vecje kriticnosti pri responden
rih z visjo s topnjo izobrazbe. 

Primerjave odgovorov iz rreh casovnih rock kaiejo, da se je kljub razlicnim kri
rerijem primerjave socialne varnosti v Sioveniji in na Madzarskem zmanjsalo 
stevilo responclenrov, ki menijo, cia je socialna varnost na Madzarskem "c1o k~lj 

boljsa" ali "enako". 

Na splosno lahko sklenemo, da je ie v letll 1994, se bolj pa je v letll 1996, 
narasla kriticnost respondentov do reSitev na podrocju socialne politike n~1 

Madzarskem. 

CLOVEKOVE PRAVICE NA MADZARSKEM V PRIMERJAVI 5 SlOVENIJO 

Ze v lew 1991 smo lahko iz odgovorov rJzbrali, cia so respondenti ocenjevali 
podrocje clovekovih pravic po sta nju, ki se je lIveljaviio po demokraticnih po li
ricnih spremembah (leta 1989) na Madzarskem. To pomeni, cia so bili vprasa ni ze 
v letu 1991 seznanjeni s pozirivnimi spremembami, ki so zaznamavale madi arsko 
druzbeno zivljenje (svobodni pretok prometa eez drzavne rneje, odpravJ vojask
ih kontrol osebnih dokumentov v bliiini driavne meje, svoboda tiska in govora, 
nedotakljivost cloveskega iivljenja, osebna svoboda, svoboda vesli, pravica do 
zdruievanja, itd.). Zata s ignifikantnih razlik na podrocju clovekovih pravic n;1 
Madzarskem in v Sioveniji, veCina respondentov ni zaznala. 

Trdnost in spremenljivost pogledov v treh casovnih tockah kazejo odgovori 
respondentov na vprasanjc, ali je stanje na podroeju clovekovih pravic na 
MJdzarskem v primerjavi s slovenijo, boljse, enako ali slabse. 
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Tabela : 5 
ni5 klO Slol'l'nci M:UJt.:lri 'I)rugi' ~k\1P;lj 

,\1110ICO 1991 L6 , .. 1.1 2.' ,"" 2~ " 'j i.(l 

hol jk ,~}6 1.1 0.0 Il;; IA 

1)11k~1 IY')1 ',7 10,3 C),O 9.3 
1994 e,6 IH,7 1~,1 11,2 

hol ,,~e 1')9(, .1,6 6,1 6,5 I.' 

1<)91 (,8,0 72.:\ 6$1,1 6<).5 
EIlJko 19')'1 4R9 ')7,1 57,9 ,·1,1 

<J% lio,\ 72.4 7 1,0 oil,? 

199\ 11.5 U,6 20,2 IH,? 
Sl~hk 19')·i 25,3 R,R 21\,9 20JI 

1<)1)6 12 .. 1 19.1 1(.,1 1.(),7 

Mnogu 1<r.J1 U.:~ n,n 1,1 (l,j 
\,)<).j 4,0 .U 1.1. 5,6 

Sl,lhk 1~)6 6,7 2.0 0.0 H 

Leta '1991 N - 66R LCla 1996 N - 306 1.cla 1996 N- 300 

Iz r:J.zpredelnice je razvidno, cia je veCina vprasan ih, ne glede na etnicno pri
padnost, v vseh treh casovnih tockah ocenila, cia je stanje na podrocju clovekovih 
pravic v obeh dr:bvah enako. 

Ocene respondentov so se pokrivale zlasti v letih 1991 in 1996 (69,5 in 68,7%), 
medre m ko v ie tl! 1994 zapazimo, cia so stevilni respondenti (Slovenci, Maclzari in 
"Drllgi") iz alternative "enako" preusmerili svoje odgovo re v druge moi.nosti. 
Kljub nekaterim nihanjem v treh casovnih tockah jc tudi v letu 1996 meci se vedno 
prevladovala oeena (54,4%) 0 enakem stanju clove kovih pravic I1J Madzarskem in 
v Sioveniji. 

Med respondenti so bili v vseh treh casovnih tockah najbo lj trdni v svojih stal
iscih in hkrati tucii najbolj kriticni, Slovenci. Pomemben del respondemov 
Slovencey (25,3-21 ,3%) je v okviru treh meritey mcnilo, cia je sranje na rem 
poelroeju na Madiarskem v primerjavi s Slove nijo, slabse. 

V letu 1996 je bilo enakega mnenja tudi vecje stevilo Madzarov (19,4%), ki so 
se pri predhodnih meritvah Ie v manjsem stevilu (leta 1994 Ie 8,8%) za odgovor 
"sJabse". Na sploh ugotavljamo, dJ so Madzari y lelU 1996 izostrili svoja kriticna 
stalisca in slabse ocenjevali polozaj n3 podrocju clovekovih pravic nJ 
Madzarske m v prirnerjavi z letom 1994. Stevilo respondentov Mudzarov, ki so 
izbrali odgovor "dokaj boljse" se je zmanjsalo v letu 1996, sOCasno po se je povcea-
10 stevilo odgovorov "slabse". 

V skupini "Drugi " pray tako zasledimo nihanja pri izbiranju oclgovorov v 
razlicnih casovni h tockah (leta 1996 narasca nj e stevila odgovorov "enako" in 
zmanjsanje stevila odgovorov "dokaj boljse" in "slabse"). 

Odgovore te sku pine sprejemamo z doloce no zacirZanostjo, ker imajo m3nj 
neposrednih in posrednih stikov z zivljenjem na Maelzarskem, hkrati pa slabse ali 
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sploh ne obvladujejo madzarskega jezika. Iz teh razlogov tezje objcktivno preso
jajo 0 zahtevn i tematiki clovekovih prJ vic na Madzarskem. 

Iz odgovorov razvrscenih po srarostni strukturi respondentov razberemo, eLl 

so v vseh treh casovnih tockah vse starostne skup ine izbirale odgovor v I1Jjvec

jem stevilu odgovor "enako", Zbsti to velja za respondente starejsc nad 50 let. 
Odgovor "dokaj slabsa" so v primerjavi z drugimi starostn imi skupinami v vecjcm 

stevilu izbirali pripadniki s rednje generacije (od 31 - 50 let). 

Odgovori razvrsceni po izobrazbeni st rukturi kazejo, da so respondenti v (reh 
Casovnih tockah, ne glede no sLOpnjo izobrazbe, najpogosteje izbirali odgovor 
"enako". 

Pri izbo ru odgovora "dobj slabsc" prevladujejo respondenti s poklicno, srecl
njo in V1SjVlS izobrazbo. Za odgovor "mnogo slabsa" so se p rerezno ocl loca li 
responclenti z VIS/VIS izobrazbo. 

Medcasovna analiza kaze, cia so v vseh tre h casovnih rockah najm::tnj sprem
injal i svoja stalisca 0 clovekovih pravieah respondenti, ki so izb ir:t1i odgovor 
"enako". Priblizno cetrtina respondentov iz drugih alternat iv ("dokaj bolj.~a", 

slabsa") je prells merilo svoje odgovore v drugi in tretji casovni tocki preclvsclll v 
odgovor "enako". 

Analiza odgovorov 0 clovekovih pr:lvicah na Madb.rskem v primerjavi s Sl :lIl

jem na tem poclrocju v Sioveniji kaze, cia ima etnicna pripaclnost opazen vpliv na 
odgovore respondentov. Siovenci in tudi skupina "Drug i"so bili bolj kriticni pri 
presojanju stanja na Madzarske111 ko t Madzari. Res je, da pogosrejsi cezmejni stik i 
(sorodniki, u land) in poznavanje jezika 01110g0C3jO Madzarom boljso seznan
jenost z druzbenimi proeesi in z aktualnilll politi cn im dogajanjem n:l 

Madzarskelll. VendaI' pOlllembnejsih raeionalnih razlogov za bolj kriticne oeene 
Sioveneev in "Drugih" ne najdemo, ker je sranje na podrocju clovekovih pravie v 
Sioveniji in na Madzarskem primcrljivo (0 tem pricajo lIstavne opredelitve 
clovekovih pravic v obeh drzavah, pod pis, sprejem kakor tudi spostovanje mcd
naroclnih dokulllenrov, ki obravnavajo to podrocje in poclobna zakonska zascita 
clovekovih pravic v obeh drzavah). 

ZASCITA NA RODNIH MANjSI ' NA MADZARSKEM V PRIMERJAVI S 
SLOVENlJO 

Respondenti so primerjave na podrocju zascire naroclnih manjsin opravili n;l 
podlagi osebnih izkusc nj in z upostevanjem nekaterih prakticnih pokazateljev 
odnosa vecinskega naroda do naroclnih manjsin v Sloveniji in na Madzarskclll. 
Nekateri pokazatelji navajajo na sklep, cia so rcspondemi Ie v manjs i me ri obliko-
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vali svoja stalisca 0 po lozaju in zasCiti narodnih manjs in, na podlagi dokumentov, 

ki urejajo to podroi' je v obeh drZavah. lzsledki iz prve bsovne toi'ke (leta 1991) 
dokume ntirajo, cia vecina respondentov splo h ne pozna do kumente, ki urejajo 
po Iota; narodnih manjsin v Sioveniji. (Leta 1991 je na vprasanje "Ali vam je znano, 
kateri pravni dokumenti dolocajo pravice narodnih manjs in v Sioveniji, ni odgov
orilo 62,2% Slovencev, 56,5% Madzarov in 58,2% Drugih"). lz tega po datka 
skle pamo,da je poznavanje vsebine teh dokumentov, pr~l v tako, ali se bolj po man
jkljivo. 

Poznavanje dokumentov, ki urejajo polozaj narodnih in etnicnih manjsin na 

Madzarske m je se na nizji ravni. Tudi to trditev potrj ajo izs ledki ra ziskave iz leta 
1991, in sicer odgovori 0 poznavanju pravnega varstva madzarske narodne m~lIl

jsi ne v Sloveniji in slovenske narcdne manjsine na Madzarskem.6 

Ugotovljeno stanje glede poznavanja po lozaja narod nih manjsin navaja k 
skleplI, d a zaradi skro mne seznanjenosti responde mov 5 polozajem narodn ih 
manjsin na Madzarskem, v odgovorih prevladujejo afektivne kompo neme, p re
ple tene z ne kate rimi vidno zaznavnimi elementi m ;:.mjsi nske politike v obeh 
driavah (gre za nekatera zunanja manifestativna zname nja manjsinske zasCite). 

Respondentom v Lendavi je kot refere ncna baza sluzilo praktic no uresnice
vanje manjsinske p olitike v Slove niji (zlasti v Prekmllrju), in sicer na ravni VSJk
danjega zivljenja v Lendavi (n. pI". dvojezii'ni napisi, dvojezii'no poslovanje v 
lIradih, dvojezicna so la, dvojezicna dokllmentacija , med iji v rnaclza rskem jeziku, 
zastopstvo madzarske naro dne skllpnosti v parI:lI11entu, siroke 1110:2.l1osti socl elo
vanja z narodno matico, itd.). 

Enako ve lj a za presojanje zasClfe narod nih manjsin na Madzarskem. 
Skle pamo, cia so respondenti presojali in primerja Ji stanj e 11;) podrocju zascitc 
naro dnih manjsin na Madiarskem n;) podlagi skopih informacij in sk ro ml1ih 
izkusenj, ki jih imajo 0 p oloiaju s lovenske manjsine v Porabjll .7 Menimo,da zarJ
d i reh razlogov m Ofam o jemati odgovora respo ndentov 0 zasciti narodnih man
jsin na Madiarske m in v Sioveniji z d olocenimi zad riki , ke f so njihovi odgovori v 
veliki me ri afe ktivni odziv na vprasanje. Iz zbranih podatkov sklepamo, cia afek
tivni eva luativni e lementi predstavljajo osred nj o dimenzijo struktllre pog\edov na 
zasCito narodnih manjs in na Madzarskem. 

* * * 
6 Na vprasanjc "Ali po Vll.~C(\\ lllnenju obscg prav"ncg<l varstva madzarskc narodnc tllanj~ine prcscga potrebc , 

jc v ecloti zlldovoljivo, jc v glavnern zadovoljivo, ali jc v ecloti nczadovoljivo" jc odgovor "nc vcm·' posrcdov,l-

10 15,8'](, Slovcl1ecv, 13, 1% Madzarov in 24,2% "Drugih". Na cnako vpra~anjc () pravnCIll varstvll porabskih 

Slovenccv na Madzarskem jc odgovor "nc poznam" izbral0 65,5% Slovcnccv, 65,TX, Madzarov in 7'),1% 
"Drugih". Odgovori vprasanih Lcndavcanov so pokaz<lli, da je scznanjcnost s poiozajcm narodnih rnanjsin na 
Madzarskem 

7 Obiski Lcndav~anov so namenjcni prcdvscm krajem v blizini I.endave v zupaniji Zala, v nekoliko holj odd
aljeno zupanijo v"s oziroma v !'orabje, polujejo Ie poredko. 
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Na vprasanj e, ali je zascita narodnih manjsin na Madzarskem v primerjavi s 
Siavenija baljsa,enaka ali s labsa, sa respa ndenti adgavarili taka: 

Tabela 6: 

T1I6 !cIU Slovcnci M~cl1ar; 'I)rulC;' Skup~j 

Mungu 19') 1 0.' 2. H 1,1 I ,) 
19')<1 2.8 4.3 !.7 '.2 

holl ~a 19% " 2.1 12,9 3,7 

Dubj 19')1 '.9 9.0 " 5,1 
19''' 2.' IIJ,3 IO,H l:I,'i 

holj~:, 1996 '.0 5.2 3,2 ", 

19')1 <19,7 ~9, 2 <;9,6 54, t 
En:,k:t 19!H 2i,n ~,7 ". 30,1 

19% 2t1.6 51,5 <1 1,9 ;H,) 

19\)1 <I.l5 27'; 'j~,7 3(,,6 
.~lab.~" 1994 35.H B.3 3S,I 3S,O 

19')6 :i6.", 3'U 29,0 35,1 

Mno)to 1991 10 1,4 2.2 2;f 
19')' 31.6 '.< I', ~ 23,3 

.~bb;n 19% 29,2 6.2 1~.9 19,3 

Leta 1991 N - 674, lcta 1994 N - 33R, Lct,l 1996 N - 299 

Primerjava odgovo rov 0 zascit i narod nih manjsin no. Madza rskem in v 
Sloveniji v treh casovnih tockah kaze, da so respondenti, zlasti v okviru al tern:lt ive 
"enaka" in "slabse", Znatno spreminjali svoje poglede. Manjse premike v pogl eclih 
vprasanih zaznama pri alte rnativi "l11noga baljsa" in dakaj baljsa", kljub temu, da 
v drugi casovni tocki (1996) opazno poveca stevilo respo ndemov Madzarov in 
"Drugih", ki menijo, da je zascita narodnih manjsi n na Madzarskem v primerjavi 
s Siavenija "da kaj baljsa". V tretj i Casavni tacki (1996) se pagled i Madza rov in 
"Drugih", ponovno priblizajo ocenam iz leta 1991, 

Najbolj dinamicna kategorija v okviru vprasanja 0 zasCiti narodnih manjsin je 
nedvomno alternativa "enaka". Ugotovimo lahko, da so respondenti v skupn em 
sestevku prve ('asavne tocke (leta 1991) v dokaj visakem stevilu (54,1%) men ili , 
da je zascita manjsinskih p ravic v Sloveniji in na Madzarskem "enaka", To mnenje 
se je pri naslednjih meritvah p recej spremenilo, stevilo odgovorov v ka tegoriji 
"enaka" se je znatno zmanjsalo, hkrati pa jc naraslo stevilo odgovorov v ka tegor i
ji "mnogo slabse". V tem prime rll se srecujemo s paradoksal no sitllacijo. 
Madiarska je v letih od 1991 - 1996 de facto bistvena spremnila svoj adnos clo 
narodnih manjsin na Madzarskem in kodificira nov polozaj n:uodnih manjsi n v 
skladu z evropskimi normami.8 Nov pristep do zascite narodnih manjsin dokazu-

* * * 
8 Nov polo'-aj narodnih manjsin na MadJ.arskcm jc razviden i7. USlavc rcpuhlike Mad1.arskc (A Mal-war 

K6ztoirsas;ig Alkotmanya, Budapcst 1990) 68. clcn str.In 47-48, Zakona ° pravicah narodnih in c lnicnih manjsin 

iz lcta 1993, Zakona () lokalni s,unouprav; (k; vsebujc dolocila 0 rnanjsinsk; ,~<lmoupr<lvi) in Zakona () ;1.0. 
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je tudi ust:J.novitev Zveze Siovencev na Madzarske m, izdajanje s3mosrojnega 
slovenskcga tednika Porabje, dodelirev znat nih fin ancnih sredstev iz proraclina 
republike Madzarske za dclovanje Zveze Slovencev na Madzarskcm, kako r tucl i 
uvajanjc lokalne manjsinske samouprave na Mad;brskem in podpora sodelovan
jn z maticnim n~lrodolll. 

Oeene respondcntov je l1logocc pojasniti S slabo informiranostjo 0 novejsem 

clogajanju na pod rocju zascite narodnih manjsin na Madzarskem. Dejstvo je, (1:-\ je 
bila manjs inska politika Madzarske v preteklosti t. j. pred demokrat icnim i spre
membami na Madzarskem v slovenskih med ijih veckrat kriticno obravnavan~l. 
Negativne izkusnje s podrocja manjsinske polirike so respondenti nabirali tudi z 
osebn imi st iki in izkusnjami na Madzarskem. Mogoce je, cia so se slereotipi 0 

slabem polozajll manjsi n na Madzarskem ohranili v zavest i respondentov tudi v 
casu, ko so se razmere spremenile. Hkrati pa sklcpamo, cia so respondenti svoje 
primerjave izpeljaJi po nacelu reciprocitete in konkretno p rime rjali polozaj 
maclzarske naroelne skupnosti v Prekmurju in slovenske skupnosti v Porabjll, in 
s icer obseg manjsinskega tiska, raelijskih in teievizijskih oeldaj v Preklllllrju in v 
Porabju, zastopanost maelzarske narodne skllpnosti v elrZavnem ZbOfU v Sloveniji, 

itd. 

Odgovori razvrsceni po etnicni pripadnosti kazejo tudi pri odgovoru "enako", 
cia so ocene respondentov Madzarov lIgodnejse kat Qcene Slovenccv, ki so bili v 
vseh treh casovnih tockah bolj kriticni, zlasti v drugi in tretj i casovni tacki. 

Responde nti iz skllpine "D rugi" so precej sprelllinj~lii svoje ocene ad ene do 
druge casovne tocke. Predviclevamo, cia so ocene te skupine manj zanesljivc 
zaradi sibkc jezikovne kompetence in manj stevilnih stikov s prebivalci cez mejo. 

Pri oclgovorih "slabsa" izstopa znacilnosr, cia se je v tretji casovni tocki (1996), 
v primerjavi 5 prvo in drugo casovno [Ocko (199] in ]994), manj Siovencev ociloCi-
10 zo ta odgovor, hkrati pa se je poveealo stevilo Madzarov, ki so leta 1994 in 1996 
menili , cia je stanje na podrocju zascite naroclnih nunjsin na Madzarskem sbbse 
kot v Sioveniji. 

Primcrjave odgovorov "mnogo slabse" kazejo, (1:1 se je srevilo respondentov 
(zlasti Slovencev in "Drllgi h") v d rugi in [retji casovn( tocki, v p rimcrjavi .s prvo 
casovno tacko, bistveno naraslo. Manjse spremembc zaslcdimo tllcii v odgovorih 
respondentov Madzarov kjer v letl! 1994 in 1996, v primerjavi z letolll 1991, zaslecl
imo tenclenco rasti. 

* * * 
brazcvanju iz IClil 1993 (smrjcni so bili prvi koraki za uskladitcv Zakona 0 praviClth Il<l!"(xlnih in ctnicnih man

j.~in in Nacionalnim llcnim nacnom). Lela 1993 jc bil JXXlpisan ludi IIlcdnarodni spor;v.um I) zagotavljanjll 
poschnih pravic slovcllskc m,mjsinc v Hcpubliki M;tdz:lr:.ki in madzarskc narodnc skllpno.'iti v Hcpubliki 
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SKLEPNE UGOTOVITVE 

Pre bivalci abmejnih padrocij Slovenije in Madzarske so v do lgolctnih 
neposreclnih srikih ustvarili bolj ali manj po pol no podobo 0 svoji in so~ed nji 

drZavi . V medca50vni analizi sma v lreh casovnih rocko h (leta 1991, 1994 in 1996) 
osverli li nekarere pomembne strukturnc elemente percepcij Lcnclavcanov 0 

soseclnji Madzarski. 

Respondenti so v primerjavi s Sioven ijo ocenjevali stanje na Madzarskem, in 
sicer na naslednjih podrocjih: 

- pravno politicno ureditev, 

- zivljenjski standard prebivalstva, 

- kulturno razvitost, 

- socialno varnos!, 

- clovekove pravice, 

- zascito narodnih manjsin. 

Izsl ed ki medcasovnc analize potrjujejo, cia je oblikovanje percepcij 0 

posameznih drZavah in njenih prebivalcev, kompl eksen in dinamicen proces, ki 
je podvrze n do polnjeva nju in tudi spreminjanju. 

Kvantitativna analiza izsledkov kaze, da so se pogledi Lendavcanov na 
Madlarska v obdobju 1991, 1994 in 1996 dokaj spreminjali. Na splosno lahko ugo
tovimo, cia je bila podoba 0 Madzarski na preucev3nih podrocjih, v casu prve 
meritve (le[a 1991) kar ugodna, kot v Casu d ruge meritve (le[a 1994). Izsledki [ret
je meritve (leta 1996) pa kazejo, cia so ocene respo ndentov 0 sl:.mju na nekate rih 
podrocjih drllzbenega zivljenja na Madzarskem, v primerjavi s Sioven ij o, manj 
kriticne kot so bile v lew 1994. 

Nastale spremembe v pogledih respondentov pojasnjlljemo z dcjstvo m, cia se 
procesi tranzicije na Madzarskelll umirjajo hkrati pa se problemi prvih prehodnih 
let v nov gospoclarski in politicni s isrem pocasi urejajo. Respo nciemi, ki so zaracii 
pog05tega ob iskovanja Madzarske dob ro seznanjeni s problem i, ki spremljajo 
procese sistemskih preobr;JZb Ila Madzarskem, so zaznali Ilajbolj kriticna obclob
ja preobrazbe kJkor tudi razvoj no dinamiko nasled njih let (v CJSlI tretje meritve), 
ko se kljub neka[erim tezavam, ze po raja svetloba na "koncu tuncla", 

Na nekateri h podrocj ih nasih prellcevanj (pravno politicna ureditev in 
clovekove pravice) respo ndenti niso zaznali pomembnejsih razlik mcd stanje m v 
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Sioveniji in nJ. Madzarskem, zata so se v vecjem stevilu odlocali za odgovor 
"eoako". 

Kat znacilnost izstopa dejstvo, cia so se responde nti za skrajnc razlike meci 
stanjem na Madzarskem in v Sloveniji, bodisi V pozitivne11l, bodisi v negativnem 
smisiu (mnago boljse ali mllago slabse) odlocali Ie v manjsem stevilu. 
Najpogosroje se je to dogajalo pri primerjavah zivljenjskega standarda in zasi'iti 
narodnih manjsin oJ. Madzarskem, kjer so respondenti zaznavali mnago slabse 
stanje kot v Sioveniji. 

12 nadaljnjih primerjav med MJdzarsko in Siovenijo, Z upostev~mjem etnicne 
pripadnosti responde ntov, lahko povzamemo, cia je etnico:J pripadnost imeb pri 
ocenjevanju in primerjanju stanj3, pomembno vlogo. Le pri oeeni zivljenjskega 
standarda in zascite narodnih manjsin na Madzarskem so bili vsi respo ndenti 
enakega mnenja, ne glede na etnieno pripadnost. Na vseh ostalih podroejih so 
respo ndenti Madzari dajali ugodnejse oeene 0 stanju na Madzarskem. Razhaj;:mjJ 
v oeenah respondenrov Madzarov in oSlalih anketiraneev je moe pojasniti z 
dejsrvom, da obvladovanje madiarskega jezika omogoi'a boljsi (in mogoi'e drll 
gai'en) vpogleel v druzbena dogajanja nJ Madzarskem. Hkrati pa ne bi smeli spre
gledati vloge emocio nalnih dejavnikov, ki so lahko tueli vplivali na bol) naklon
jene oeene respo ndentov Madzarov. 

Pogledi Sioveneev in "Orllgih" so na splosno dokaj blizu in se pogosto razha
jajo z oeenami Madzarov. Izsledki kJzejo, clJ so Siovenei in "Drugi" zbsti kriticno 
ocenjevali stanje na podrocju zivljenjskega standard:!, socialne varnosri, 
clovekovih pravic in zasCite narodnih manjsin na Madzarskem. Zelo dobra pa so 
Siovenci in pripaciniki skupine "Drugi " ocenili v vseh treh casovnih tocklh, kul
turno razvi tost Madzarske. 

Odgovori respondentov razvrsceni po srarostnih skupinah kazejo, cia so kri
riene ocene 0 sta nju na posameznih podrocjih posredovali pripadniki sred nje 
generacije (od 31-50 let), ki najbolj pogoslO obiskujejo Madiarsko in im ajo najvei' 
vpoglcela v zivljenje na Madzarskelll. Sta rejsi responelenti (nad 50 let), ki imajo 
manj neposreelnih oseb nih s tikov z Madzarsko (manj pogosto obiskujejo sosed
njo drzavo) so bili v svoji h presojah praviloma manj kriticni. Vendar ocene te 
sku pine respondentov sprejemamo z dolocenimi zadrzki, ker temeljijo pogosto 
na sekllndarnih virih (manj na osebnih izkusnjah) in casovno dokaj oddalj enih 
vtisih 0 zivljenju na MadzJrskem. 

Nasi izsledki kazejo, cia je pri ocenah respondcntov imcla izobrazba pomem
bno vlogo. Respondenti z osnovnosolsko izobrazbo (del no tudi s poklicno izo
brazbo) znatno bolje ocenjujejo stanje na posameznih podroi'jih na Madiarskem 
kat ostale izobrazbene sku pine. Kriticnost je bolj izostrena ze pri respondentih s 
srednjo izobrazbo, zlasti pa je oCitna pri visje izobr:lzenih, ki imajo hkrati tudi 
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najvec neposrednih stikov s sosednjo drzavo. 

Na podlagi izs ledkov medcasovne analize lahko sklenemo, da so respondenti, 
ne glede na emicno pripadnosl, z izjemo kulturne razvitosti, lIgodneje ocenili 

stanje na prellcevanih podrocjih v Sloveniji kat nJ. Madzarskem. 

Prikazani izsledki preucevanj 0 cezmejnih stikih Lendavcanov z Madiarsko in 
pogJedih Lendavcanov na sasednjo drzavo, podkrepljeni s stevilnimi statisticnimi 

podatki, zrcal ijo na svojstven nacin (vcasih posredno, nemalokrat pa tll di 
neposredno) interetnicne odnose prebivalcev v Lendavi in v sirsem slovensko -

madzarskem obmejnem prostarll . Vecletno vztr:1jna negovanje oclnosov s sosedi 
in percepcije respondentov s pretezno pozitivnim nabojem 0 sosednj i Madzarski, 
navajo na sklep, da so v casu nasih prellceva nj, v vseh treh b.sovnih tockah, pre
vladovali v Lendavi strpni medsebojni odnosi med vecinskim narodom in pri
padniki manjsinske skupnosti. 
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SUMMARY 

VhWl POINtS or THE INHlIlJITANTS OF LJ:NJJAVA RHG'AIWINr,' OF T/-I/:- NU{;/-/HOfIlUNG 

fIUNGA R)' 

The population oj border regions between SlolJenia and I-fungary lIQue, OlJer 

the years, shaped up a more or less complete picture of their own and the neigh
bouring state. In the irtter-period analysis (1991, 1994, 1996) we highlighted some 
important structural elements of the perceptions of the people of LendC/va regard
ing I-Iungaty in the following/ields: legal anel political regulation, standard afliv
ing, culture, social security, human rights, ethnic minority protection 

The analysis results show the shaping up 0/ perceptions to be a dynamic 
process, a.nd that the picture of Hungary in the above listed .fields was quite 
favourable at the time o/the)irst and the second research the results a/the third 
time paint analysis (1996), howevel; show the respondents' estimations to be less 
critical than in 1994. 77-tese changes can be explained by the fact that transilion 
processes in Hungary are settling down. 

Further comparisons between J-/ungaly and Sio/Jenia show that respondents' 
ethnic cldherence has an important role in the estimation and comjJarison of the 
situation. J-Iowevel; all respondents were of the same opinion regarding the eval
uation of the standard of living and ethnic minority protection in I-IungCllY 




