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L jub ljana , 9. oktobra 1937.
O slovanski državotvornosti obstojati 

m ed  sociologi in  zgodovinarji v glavnem  
dve teoriji. E n i pravijo , da sm o spo
sobni, m ed tem  ko trde drugi bas na
sprotno. D anašnje razm ere naš silijo  da  
se tu d i m i do taknem o  tega vprašanja. S 
tem  še n ism o zašli na področje abstakt- 
ne filo zo fije , ka jti m nogi dogodki v 
sedanjem  ko t tu d i v  po lpre tek lem  času 
našega političnega ž iv ljen ja  so nas že  
često navajali na razm išljanja  o tem  
problem u.

A ko  si stvar ogledam o v sa j v glavnih  
obrisih, vid im o, da odgovor n i ta ko  la
hak. Že sama preteklost nam nud i zelo  
nejasno sliko. Poleg izredne trdoživosti 
m ale Srbije , nam zgodovina kaže tud i 
žalostno usodo P oljske, in kar je  za nas 
še važnejše, nesrečen konec vseh dose
d a n jih  več jih  državn ih  tvorb, k i so bile  
ustanovljene na Slovanskem  jugu. Pre
sojajoč vzroke n jihove  propasti v id im o  
poleg m očnih  zu n a n jep o litičn ih  vplivov, 
ki so z  ozirom  na važen geografski polo
žaj, na katerem  se nahajajo  n e k a j po 
polnom a vsakdanjega, ko t najm očnejšo  
v  razkrajevalnem  sm islu delu jočo silo 
notranjo  needinost, p o m a n jka n je  vsake 
sam odiscipline. N o tran ji prep iri so b ili 
običajno tis ta  vaba, k i  je  poklicala lju 
beznive sosede, da  si dele naše meso in 
zem ljo . P om islim o samo na zgodovino  
Srb ije  po sm rti Cara Dušana Silnega, 
na prih o d  M adžarov v H rvatsko itd.

S krv jo  in žrtvam i, s sto letn im  napo
rom naših na jvečjih  in  na jboljših  duhov  
sm o si zopet p riborili svobodo. Jugoslo
vani so si ustvarili lastno državo in s 
tem  dosegli p rv i in glavni predpogoj za 
svojo nadaljno naravno rast. Toda s tem  
sm o si ponovno nadeli nalogo, ustvarje
no tu d i obdržati. Zgodovina nas bo so
d ila  in zato n i n ič  čudnega ako se vpra
šam o ali bom o na tem  izp itu  uspeli?  
B odo m ar tud i danes, kot so to b ile  v 
preteklosti, negativne sile m očnejše od 
p o z itiv n ih ? A li se ni n jih o v  m edsebojn i 
tnlnos m orda izprem enil v našo ko ris t?

L ahko  je  vo d iti državo ko  dela ves 
narod složno na oživo tvoritv i neke  ve
like  ideje, ko t je  bil to slučaj s pred
vojno Srb ijo , k i je  bila čem er in torišče 
jugoslovenškili iredentističnih  gibanj, ko  
se vsak na jm anjši del zaveda svoje pri- 
padnosti k celoti in s tem  tud i svoje  
podrejenosti skupn im  interesom , priča
ku jo č  tud i zase zadovoljivo  rešitev v 
trenu tku , ko bo zastavljeni sm oter do
sežen. Šele z dosego sm otra nastopijo  
težave, k i jih  ni mogoče prem agati n iti 
z oboroženo silo, n iti s spretn im i d ip lo 
m a tsk im i sp letkam i, tem več le <fe resnim , 
napornim  in složnim  delom .

N a te j  s to p n ji se nahajam o danes mi. 
Poglejm o k a j se dela in kako se dela.

A k o  se ozrem o na naše riotranje po li
tično živ ljen je , na ogabno borbo, ki se. 
v n jem  vodi, m oram o neho te  pom isliti, 
da so nam nasprotne sile m očnejše, da 
usoda našemu narodu še vedno ni na
m enila, da  bi v m iru  in sreči žive l na 
svojem  dom u ko t svoj gospod. G leda
joč po teze  nekaterih . naših vodiln ih  p o 
litiko v  se neho te  vprašujem o ali so sploh  
p ri ztlravi pam eti. Žalostno je , toda ob 
takem  razm išljanju  nam  često pride  na 
je z ik  beseda: degeneracija.

Ozračje je  zastrupljeno. M esto resnice 
vlada laž, m esto pravice krivica. Že itak  
razgrete m nožice so dnevno  podpilio- 
vane od raznih do skrajnosti nesposob
n ih  voditeljev, za katere si ne m orem o  
m isliti drugega nego da so se na vodilne  
položaje dvign ili zahvalju joč edino ve
lik i ko n ju k tu r i neznačajnosti in  nedo
slednosti ter bankrotu  vsakega tu d i na j
manjšega in te lek ta  v  našem javnem  živ 
ljen ju . Eden poziva  svoje pristaše' k  ru
šenju  v k lju b  tem u, da si sam ni na jas
nem  ka j na j bi potem  postavil m esto  
tega ko bo razbil. D rugi g lum i vlogo na  
k riž  razpetega Krista. T re tji razm išlja  
kako b i s čim podle jšim  in  krivične j- 
Šim udarcem un ičil svojega nasprotnika, 
a m esto tega doseže baš nasprotno, vzbu
d i v n jem  d iv jo  reakcijo  in že ljo  po  še 
hu jšem  maščevan ju .
. N ik je r  konca. N ik je r  onega m edse
bojnega spoštovanja in p lem en ite  bor
be, k i edina vodi do  uspeha. Im am o  
vtis, »da je  izgub ljen  čut prave mere«, 
da se je  pozabilo  na odgovornost pred  
b<xločnostjo in  na interes celote.

A li je  m orda molčeči veleposestn ik v 
K u p in cu  prepričan, da ve ka j zahteva  
konglom erat n jegovih  pristašev? A li ne 
bo radi večnega m olka največji fan ta
z i j i  prepuščena m nožica nekega dne d iv 
ja la  m im o  njega in m orda celo preko  
njega? Že sedaj se dogajajo stvari, ki 
opraviču jejo  našo slu tnjo .

Često se naši vodite lji, že jn i ploska
nja  m nožic, poslužu jejo  u ličn ih  parol, 
igrajo vlogo slug ne j>a gospodarjev. 
Sem  spada jo  hvalospevi »rdeči dem o
kraciji« (o  čije  resničnosti sm o hvala  
bogu že  d o vo lj dobro obveščeni), k i 
sm o jih  svoječasno im eli čast slišati iz 
ust — reci in piši — generalnega ta j
nika  bivše O rjune. In  p ri tem  si taki 
vod ite lji celo dom išlja jo , da velja  p lo 
skanje  mase n jim . N e zavedajo se, da  
so zašli na teren, k je r  gospodarijo d ru 
gi, k jer  je  n jim  danes le šilom  p r ilik  in  
radi dobro prem išljene  ta k tike  vod iln ih  
igralcev, dovoljeno  igrati vlogo m ario
nete.

N esporno so zakoni glavni predstav
n ik i državne avtoritete. N aj bodo dobri 
ali slabi, nihče j ih  ne sme kršiti vse do
kler j ih  na predpisani način ne izpre- 
m eni ali razveljavi. K ršenje zakona je  
vedno začetek anarhije, ka jti to  kar je  
napravil danes eden bo delal ju tr i d ru 
gi. K ako  sto jim o v tem  pogledu? Vsak
do na j si sam poišče odgitvor in prepri
čani smo, da se njegovo m iši je  je  ne bo 
rapzlikovalo  od nfišega.

T o  je  le par prim erov, k i na j doka
žejo  kako  brezglavo se postopa.

V cep ljan je  S(wraštva in povzročanje  
nezadovoljstva, ni osnova, na katero bi 
lahko  postavili novo, zdravo politično  
živ ljen je , ki nam ga vsi poklican i in 
nepoklicani tako  vabljivo  obetajo.

Sodeč po takih  in sličnih znak ih  bi 
nekateri rekli, da smo pred  zgodotnno  
že pontnrno dokazali svojo nesposob
nost za vodstvo po litike  širših koncep
ciji. Toda m i m ladi ku j takega ne sm e
m o napraviti. Pred nam i je  bodočnost. 
Ona nu j dokaže, da so današnji nezdravi 
p ojavi sam o trenu tna  kriza, k i jo  mora  
prebo le ti vsaka držat>a. v času, ko  pre
neha s svojo fizično  rastjo ter se posveti

Večiki kr a C j, prisegamo Ti: tudi če Te 
bodo vsi izdači, Tvoja mladina Te 

ne bo nikdar!

notranjemu delu in konsolidaciji. To 
so takorekoč njena pubertetna leta, pol
na iskanj, nesigurnosti, doživetij in —  
prvih razočaranj. Ta leta so še težja v 
današnjih razburkanih časih, ko si celo 
narodi z že u trjenim i državami težko 
brez večjih pretresijajev utirajo svojo 
pot.

Toda krizi mora slediti nov polet. 
Ideja, rta kateri je  naša država osnova
na, n i tako stara n iti tako nerealna, da 
bi lahko zahtevali njeno odstranitev. 
Mi še nismo v pravem pomenu besede 
preživeli ono notranjo, široke plasti na
roda zajemajočo narodno revolucijo, 
la k o  nam vsaj govore mladi, v poedine 
skupine, polne poleta in borbenosti, 
zbrani državljani, isto nam dokazuje ne
omajno vedno širše plasti naroda zaje
majoče prepričanje o nujni potrebi 
skupne države in vse češče kapitulacije 
nekdaj še tako ekstrem nih političnih  
grupacij, k i sprejemajo načelo državne 
skupnosti v svoj novi program.

Vse to so dejstva, ki nam vkljub  ža
lostni sedanjosti vlivajo vero, da bomo 
Jugosloveni končno le v  polni meri do
kazali svojo sposobnost, pom edli z ža
lostno preteklostjo in pričeli novo dobo 
našega javnega življenja, v kateri ne  
bomo dnevno debatirali in trgovali s tem

kar bi moralo biti izven diskusije in 
sveto. Sveto, ne tako kot malik, temveč 
kot kos kruha, o katerem lahko sodimo 
kako naj ga napravimo, nikdar pa ne 
moremo reči, da nam ni potreben, da 
bi brez njega lahko živeli.

Pri tem  ne smemo pozabiti na vlogo, 
k i jo  igrajo redki toda za to tem bolj 
častni predstavniki starejše generacije, 
kateri pogosto žrtvujoč svoje osebne ko
risti, stoje na m rtvi straži, čuvajoč na
rodove interese. S svojim zgledom ka
žejo narodu, da je  obup in negacija 
svojstvo slabičev, medtem ko močan člo
vek ne sme nikdar dvom iti v dosego in 
zmago nečesa, za kar je  prepričan, da je 
pošteno, dobro in potrebno* S  tem  
ustvarjajo tisto kontinuiteto in krepko  
vez, radi katere smo in sigurno tud i bo
mo brez posledic preživeli nesrečne eks
perimente raznih v narodne veličine na
pihnjenih  političnih pigmalionov, za
vednih zločincev in defravdantov.

To so vprašanja, k i  nas mučijo. Ne
mogoče jih  je odpraviti z enim samim  
člankom ali pa celo samo s tem , da jih  
zanikamo.

V političnih gibanjih igra slepa, ne- 
omahljiva vera v vodilno idejo glavno 
vlogo. Tudi m i smo prežeti s tako vero.

(Nadaljevanje na drugi strani)
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S tran  2 N A Š A  M I S E L Štev. 1.

Devetog oktobra
K olikogod je  on d a teško, kada od 

sm rti nem a strašn ije  a od života nem a 
slad je, —  v a lja  b a r  pokušati p re  kuka- 
vičkog begstva u p u stin ju  da se lju d i i 
stvari pog ledaju  jasno, i od tren u tk a  
nezavisno.

K akovagod okolina ikada b ila , re1- 
flek to rno  če uvek p ad a ti u oči i p re  i 
jače  ono, što se izdvaja , što odskače, pa 
b ilo  veliko, bilo  m alo, b ilo  u dugoj i 
dosadnoj lin iji  skroz vodoravno, — ili 
o pet to  ali m alo d rugačije .

Sigurno je  da u  našoj sred in i pre- 
ov ladu ju  pustin jske , jedno lične , glatke 
k o n tu re  i površine. G lavni ton  i k a rak 
te ris tik a  jeste to dolinsko, p litko  nem o, 
i zam orno. Može zato da b ude  i ža- 
lostan  i zastrašen pogled naš, kad  una- 
okolo nem a nekoga nem a nečega, što 
nas ne obesh rab ru je .

P o sto ji nav ikavan je  na naviku , ogu- 
g lavanje, izdajn ičko  p o p u štan je  i p re 
davanje , i sve to naročito  uslovljeno 
novim  redom  lju d i i stvari, k o ji još n ije  
jasno  vidljiv . U h lad n o j, bezodbranskoj 
p a tn ji  opštega neshva tan ja , govori se 
danas: neka deca naše dece b u d u  sret- 
n a  — a nam a k ako  b ilo  ! I  m ože tako da 
se govori. J e r  te k  budučnost kad  gleda 
u prošlo m ože oštro, m irno  i jasno da 
v id i sve, i da tako  vidi i sve ovo što je  
danas u nam a, ali ispod površine svesti, 
sve što tako  bezpom očno leži u  dubo- 
k im  slojevim a sfere em ocija, a gde ne
m a nigde m oči obuzdavanja . Ma da je 
sigurno več sada i skroz nezavisno od 
naše loše subjek tivnosti, da posto je p re 
lazi, —  ali da posto ji i n e p re k in u ti tok, 
i da je  pravac toga toka u absolutno 
razum nom  cilju . J e r  istina je  i u večnom 
zakonitom  ritm u  ta lasa , i u novim  p o 
budam a novih  form i ta lasan ja .

Posto je  energ ije  losih , ak tiv ite t račun- 
d žija , m uvan je  g lupaka. N ije  to izne- 
n adno , je r  kadgod orlovi od lete  onda 
se sk u p lja ju  i grakču vrane. Ma da ovo 
šup lje  dog ad jan je  n iti im a, n iti može 
da im a opšte vrednosti, m a da od te 
sum račne vike ne ostaje n išta  tra jnoga, 
opet n iko  živi ne može bez težke m uke 
da se oslobodi svili tili g luvib u tisaka.

P osto ji m oralnost nem orala , očenaš 
fariseja , istin itost p riv idnosti, uzvišenost 
k a lk u lac ije , dostojanstvo uspeha, napu- 
čenost sitosti. S to ji se i m ože nad rto  da 
se sto ji i strm oglavice, —  m a da je  sva- 
kom e jasno  da to  tako  ne može dugo 
ostati.

K ao što im aju  telesne zarazne bolesti, 
posto ji isto tako i kuga m išljen ja  i du 
ha. N ažalost nisu to sam o ak u tn e  groz- 
nice, nego dosta d u g o tra jn a  a ponekad  
k ronična s tan ja , ko ja  onda, bez da je  
lap id a rn o  opisana savršena slika pojave, 
o d a ju  duboku  k a rak te ris tik u  odredje- 
noga vrem ena i naročitoga pokolen ja .

K ao što im a ju  p o jed inc i, kao što ima- 
ju  m ase i kolektiv i, tako  im a ju  i nara- 
šta ji, vrste, generacije. Cela vrsta je  ta j 
tan in i, m agloviti, kom plikovatii, prelaz-

( N ada ljevan je  s prve strani)
K ot in te lek tua lcem  pa nam  ne sm e b iti 
dovo lj, da svo j »čredo« sam o poznam o. 
N e sm em o se. ba ti k r it ik  in razglabljanj. 
H ladno, stvarno, presojajoč rezm ere in  
sile našega javnega živ ljen ja , im ajoč  
vedno  p red  očm i zgodovinsko poslanstvo  
naše generacije bom o na jlažje  pravilno  
uravna li svo jo  pot, delovali v sm islu šir
ših, občekoristn ih  in p o m em b n ih  ko n 
cepciji. N a ta način bom o vnesli v jav
no ž iv ljen je , v  katerem  v id im o  izvor 
vsega dobrega ali zla, pravo, resno, na
rodno p o litiko , k i  na j uniči dosedanjo  
osebnostno in d ile tan tsko .

N ikd a r ni bila b o lj kot danes potreb- 
beseda izgovorjena brez ozira na lastne 
beseda, izgovorjena brez ozira na lastne 
v idne  ali skrite  egoistične težn je . 'le j  
m isli že lim o  s lu žiti in s tem  upam o, da  
bo tu d i naš list na na jdosto jnejši in n a j
uspešnejši način izp o ln il svojo nalogo. 
Vsem  nam  m ladim  n a j služi tu d i v  bo
doče ko t na jboljša  priprava in sp rem lje 
valec v  našem javnem  delovanju  in n je 
gova iskrenost na j m u ne brani poka
za ti v  slučaju po trebe tud i na naše last
n e  napake.

ni po jed inac , u kom e n ije  lako razum eti 
n i ulogu, n i razlog pojedinačno.

T ako se dešava, da p riv idnom  isto- 
rijo m  l ju d i bude za neko vrem e samo 
ono, o čem u se viče i piše. Ž urnali pre- 
uz im aju  m esto i zadače dogadaja . A li 
n iti je  to po svojoj vrednosti dogadaj, 
n iti su dogadaj i ono što razrok i vide, 
n iti  je  zuka javnoga m nen ja  kolo blago- 
u tro b n e  snage.

P osto ji sigurno i H ristov božanski, 
živ i čovečanski ju načk i lik . N eprekid- 
1 1 0  je  p red  nam a. A m i ga ne vodimo. A 
što vidim o to opet n ije  ono što jeste. 
N am eče nam  se po varvarskoj asocija- 
c iji stalno slika starodrevnoga raspeča. 
N esretn i osecamo da je  to izvan n a 
šega vrem ena. Zato ne poznajem o ono 
što jeste  sada naše, i ne vidim o od toga 
m raka  n i p rsta  p red  nosom.

N em a razlike u nap redeim a dela čo- 
vekovog izm edu u n u tra  i spolja. P osto ji 
hero jička  glad i junačko  p ijanstvo  i u 
tehn ic i. Prevaga um a jeste, m učka i ne- 
m ilošrdna zaseda sirotom  i dobro in  sr
cu lju d i. N išta što je  zaista dob ro  ili 
što je  zaista zlo, neče i ne može od isto- 
r ije  b iti  zaboravljeno. H valeči prete- 
rano  za života, nism o ušted ili n išta  sna
ge za ono posle sm rti.

Lakoum no greši doba kad  zam en ju je  
dve n ejednake količine, pa i u najbo- 
ljo j nam eri i čak pod silogizm om , ko ji 
je  opšte p rizna t. N iko ne m ože poreči 
da svakom e doba p r ip a d a ju  od reden i 
l ju d i sa svojim  delim a. A li je  sigurno  
p re tirav an je  u  idučem  zak ljučku , da 
vrem e n rav i lju d e . Još je  lošiji račun  
da su izvesna razd o b lja  prošla, da su 
se ideje  po trošile , da su se oduševljen ja  
izživela, i  da je  nešto sasvim novo, u 
b itnosti novo, a ne novo u  novom  ob- 
liku , nego nešto novo i  sasvim deseto od 
onoga što je  p re  dva tr i  decen ija  bilo , 
nešto što prosto  nem a nikakove veze sa 
onim  od p re , —  da je  to  novo n asto 
pilo . U naša se lažno sud jen je  da su jed- 
ne energ ije  do tra ja le , da su uništene. 
U zim a se osnovanom  tv rdn jom  ono, što 
se p ro tiv i svim a zakonim a proste logike. 
P rom ena i novi razvoj oblika jedne  iste 
energ ije  izaziva novo k rš ten je  novim  
im enim a, za ono, što  je  več odavno pre- 
postojalo. D rugačija  form a istoga živo
ta proglašava ostali život sah ran jen im  i 
m rtv im . V ečina slepaca b ru ji  da nem a 
i da ne po sto ji sunce —  zato što ga on i 
ne vide.

P o sto ji lažno obrazovanje i vaspita- 
n je , posto ji čak negativno obrazovanje 
i v asp itan je  lju d i. Oba ta vasp itan ja  i 
obrazovanja  su danas ak tivn i izvori opa- 
k ih  energ ija , ko je  izazivaju t. zv. nove 
dogodjaje  . . .

U sm ernom  pokušaju  da se lju d i i 
s tvari pog ledaju  jasno, postoji jed n o  p i
ta n je  i zato jedno  iskušenje: treb a  li  
verovati, što svi veru ju , zato što svi ve- 
ru ju , treb a  li se b o ja ti, što se svi bo je , 
zato što se svi bo je , treb a  li obo riti 
glavu, što su ju  svi sagnuli, zato što su 
je  svi sagnu li?

S jed n e  Strane stro lioviti kontrakci- 
jo n i u d arc i olektiva, da se sve iz jednači, 
da se sve p re tvo ri u  jednake delice, da 
se sve svede n a  zajedn ičk i pa  m akar n a j
m an j i nazivnik , —  i torne nasu p ro t s ta 
ra  iskra slobode čovekovog d u h a , pono
sit og i  neustrašivog.

Iz jed n ačen je  do m rtv ila , b ra tstvo  do 
p rašine , p ravednost do gluposti, napre- 
dak  do ništice, podela  nezasluženoga na 
sveopče kam ate , bezdušno izravnavanje 
i bezduhovna jednakost. A ide ja  —  to  
je  d e m o k ra c ija ! N iko  ne pom išlja  da je  
to samo jed an  od d ru g ih  sto načina da 
se ide ja  ostvaru je  i sprovodi. Još Tuki- 
d id  je  rekao  da je  tru lež  dem okracije  
onda, kada  svako m isli da ne m ože b iti  
dobro , ako i on ne  sudelu je . K olikngod 
b i b ilo  p riv id n o  lepo  i pravo, da svi 
savetu ju  i da kažu  svoje m išljen je , ostaje 
glavno: ko  su i kakvi su ti  svi? Petde- 
se tjedan  p roti v četrdesetdevet na ato, 
g lasanje bez m ajo rizacije , neuračuniv- 
ljiv i veto, ko to no rm  a lan  m ože da raz- 
u m ije?  B ilo bi sasvim slepo neznati, 
da n i jed n a  dem okracija  n ije  ostvarila 
svoga ustava bez te ro ra , bez despotizm a 
i tiran ije .

K akogod se traž io  n a jb o lji  način  da 
se ide je  o stv aru ju  i sprovode, i kako
god se onda takav  n ačin  titu lisao , n a 
čin ostaje ono što  jeste. Bez izabranoga 
ju n a k a  neče ide ja  n ik ad a  b iti  n i ostva- 
rena, n i sprovedena. T reba  id e ju  ose- 
titi, v id e ti i voleti. To m ože samo po
jed inac , b logorodn i i d rugač iji od d ru 
gih oko sebe. Svejedno je da li je  poli- 
tička s tru k tu ra  sred ine tad a  dem okrat
ska ili n ije . S druge Strane m asa dobro- 
žela te ln ih  m ed ijo k rite ta  m ože i sa naj- 
bo ljom  nam erom  da uguši sve izabrane, 
d rugačije , bo lje , lepše, pozvanije i ple- 
m en itije  od sebe.

M asa je  uvek samo sredstvo i način. 
Ju n a k  je  uvek nosilac v a tre  i poslanik  
duha. Id e ja  je  uvek p redodredena  i bo 
žanska. Tol je  jedano  čvrsto kolo gravi
tac ije  snaga u celom  sistem u istorij- 
skoga zb ivan ja  i dešavanja lju d i.

Ako se ju n ak a  i ne voli za života, 
razum ljivo  je  to  usled p lastike  ak tivno
sti, samoče ličnosti, tu d jin e  i ta jn e  veli- 
koga stvaran ja , druge d im enzije  i m ere, 
sve to  što odudara , što deli, o d b ija  i 
n e  iz jednaču je . P overen je  m ecena ili 
pučine u bogoduhnovenost h e ro ja  važi 
sve dotle, dok delo n ije  dovršeno. O nda 
se stro v a lju je  val zavidljivosti i dem o
k ra tsk i osječaj iz jednačen ja . O tuda se 
ra d ja ju  svi o ča ji i  p a tn je  izabran ib .

A ko ju n a k  nem a očekivanoga uspeha, 
uvek im a dostojanstvo i ponos svoje 
b o rb e  i svoje slave. P obeda pučine raz
lik u je  se od pobede junaka . J e r  za ju 
naka im a zaista nešto strašn ije  od sm rti 
i nešto m nogo slade od života. Po ne- 
k ada  je  pasti za ju n ak a  tek  ono što i 
pob ed iti i dostiči m etu.

A li k ad  ju n ak a  nem a, kao što danas 
u  doba bezduhovne jednakosti, onda ne
m a zakonitog i  čvrstog kola g rav itacije  
snaga u  sistem u istorijskom  zbivanja  i 
dešavanja lju d i, pa m ože d a  se desi, da 
se ne  zbiva n išta i da se ne dešava ništa. 
Id e ja  plove večnim  svem irom , a p u sti
n ja  dole ne odseva više od bleska, nego 
je  nesta la  u sum raku.

Previše rano došao je  naš narod  u pe- 
rio d u  dod ira  sa drugim  narod im a, pa 
čak i sa svetskim  i isto rijsk im  narodim a. 
A li je  ova perioda  narodnog  života uvek 
pozn ija  i uvek druga, dok je  prva pe
rioda  obstanka sam ta j narod  onakav 
kakav  jeste. M i nism o m ogli da izživi
m o to prvo, nego smo na silil pom ešali 
i  lju d e  i stvari. M ešati znači uvek zabr- 
l ja ti  i zam utiti. Mi neznam o šta je  naše, 
a šta je  tu d je !  —

R azvili se u to i naši m ed jusobn i pri- 
tisci, u n u tra šn ji sudari, lirvan je  udova, 
tlačen je  delova, b itk a  polovim a, sa vru- 
čom zagušljivošču. A li i sa n astupan jem  
nov ih  m om enata  u s ta tik i i u d in a
m ik i našeg rodenog i ind iv idualnog  m e
tabolizm a. Izgleda sasvim pravedno kad 
se tv rd i, da je  sve to  loše, i da sve to 
ne valja . A li je  naglasak važnosti, ne u  
neugodnosti k o ja  se oseca, nego u  torne, 
da se u rečenom  kaosu traž i i stvara 
jed n a  stara i nesalom iva u n u trašn ja  
s tru k tu ra . To je  ono što  če izd ržati i što 
če ostati, i to je  ono jed ino  i danas, što 
k ra j sve ko leb ljivosti v id ljiv ih  form i 
stalno odnosi pobedu  i stalno' uskrsava. 
I  n a jd em o k ra tsk ija  legenda m orače da 
se obavije oko hero ja .

Dr. Laza Popovič, 
univ. prof.

Blazni ali zločinsk,,pogled i’
V rokah  im am o propagandno  brošuro  

»Naši pogledi«, ka tero  izroča »Slovenski 
k lub« v razm išljan je  predvsem  n a jm la j
šim  visokošolcem , k i letos prv ič  presto 
p a jo  prag  A leksandrove univerze in n a 
to  ostali akadem ski in  splošni javnosti. 
Ta p ropagandn i nam en izdaja te ljev  
»N aših pogledov« in  dejstvo, da se oni 
lah k o  neovirano razpečavajo , nam  daje 
pravico , da opozorim o na bolno ali zlo
činsko m iselnost n jih  avtorjev.

P rav  na osnovi »duha, k i je  vodil« 
peresa piscev, spoznavam o vso tragiko 
teh  sam ozvanih in n am išljen ih  stvarite
ljev  nove k ritičn e , realistične generacije  
s k o n cep ti svojih  idej in  svoje slovenske 
po litike. Iz istega razloga tu d i up rav i
čeno dvom im o, da ustrezajo  ti p ijo n ir ji  
»boljše« slovenske k u ltu rn e , p o litične  in 
gospodarske bodočnosti p o  n jih  sam ih 
p redp isan im  pogojem , k i zah tevajo  od 
vsake politične  osebnosti poleg pošteno
sti, m arljivosti in  strokovnosti še poseb
no visoke lastnosti, k ak o r »zmožnost, 
p reg led a ti družbeno  d oga jan je  v vsej 
njegovi povezanosti in  odvisnosti, v ideti 
njegove razvojne sm eri in  posam ezne 
raznolike po jave združevati, u sm erja ti 
in  ob likovati v višjo živ ljen jsko  obliko.« 
N am erno  izogibanje  teh  teo re tičn ih  spo
znanj a li nesposobnost izkoristiti jih  v 
p raksi, je  p rivedlo  do n jih  m ise ln ih  in 
p rogram skih  izrodkov, ki razv redno tijo  
dozdevno zdrav je  v bolezen, poštenost v 
po litično  zločinstvo, realnost v fan tastič
no irealnost, k ritic izem  v zablodo in  ko
ristnost v škodljivost. M i b i poskušali 
končno doum eti, na  kak  način  te  lju d i, 
če bi se proglasili za nosilce nečesa p o 
vsem novega, izvirnega, nečesa, k a r  se je 
izneverilo  naši zgodovinski p rošlosti, n a 
šem u narodnem u  d u h u , tendenci našega 
naravnega razvoja in sm islu, ki op rav i
ču je  naše nacijonalno  in po litično  živ
lje n je  v m ednarodn i d ružbi, l ako pa 
piscev, če j ih  nočem o proglasiti za ne
odgovorne ali zločinske, ne m orem o ra 
zum eti, k a  j t i  u tem el jenost svo j itn nazo
rom  in opravičilo  svojem u delu  posku
šajo n a jti  v naši zgodovini in ž iv ljen j
skem poslanstvu.

Sam o dva v id ika sta to re j, s k a te rih  
m orem o oceniti »Naše poglede«: z v idika 
neodgovornosti a li z y id ika  nepoštenosti 
n j ih  avtorjev. Z vidiku neodgovornosti 
predvsem  zato, k e r zopet živim o v en i 
tis tih  od časa do časa ponav lja jočih  se 
dol), v k a te rih  v ladajo  , paradoksi in 
gospodarijo  nad duševnostjo  m nogih 
težka ep idem ična b rem ena, ki jim  za-

m eg lu je jo  norm alne  po jm e in  odvzem a
jo  sposobnost spoštovati abso lu tne vred
note. V vsakem slučaju  je  po trebno , da 
se zdravi in  pošten i uspešno zavaru jem o 
p red  norc i a li zločinci. M islimo, da sto
rim o v tem  obram bnem  sm islu že m no
go, če seznanim o tud i naše č ita te lje  z 
gorostasno in zaprepaščujočo m iselnost
jo  enega dela naše visokošolske m ladine. 
Predvsem  pa smo p rep ričan i, da bo zla
sti spon tana in  odločna reakcija  jugoslo- 
venskih nac ijo n a ln ih  om ladincev povr
n ila  m nogim  razum nost in poštenost.

O snovni n iti , k i se dosledno vlečeta 
skozi vse članke »N aših pogledov«, sta: 
m estom a o d k rita , m estom a več ali m an j 
p r ik r ita  negacija  naše nacijonalne  d r
žave in težn ja  po popolnom a politično, 
k u ltu rn o  in gospodarsko sam ostojn i Slo
veniji. Že naslovna stran  razodeva duha, 
tendenco  in koncepcijo  N ik je r ne zasle
dim o, da b i ta nova »realistična po litič
na generacija«  reševala svoje zam isli v 
v kakršnem koli odnosu do naše države. 
P ovrn ila  se je  k svoji izhodni to č k i: v le
to 1848., ki naj bi dalo n a jrea ln e jš i slo
venski po litičn i program . »Združena 
Slovenija« n i tem  propovednikom  samo 
tren u tn a  faza v našem  nacionalnem  raz
voju  in  p rizad ev an ju , povsem skladna z 
m nogo širšim i in g lob ljim i jugosloven- 
sk im i n ac ijona ln im i in p o litičn im i c ilji, 
nego vsaj v bistvenem  zak ljučn i p ro 
gram  in končna zahteva. N adalje  ugo
tav lja j o, da se naše poznejše po litično  
ž iv ljen je  ni n ik d a r povzpelo nad  m eje  
»dnevnih  m edsebojnh  stran k arsk ih  bo
jev«, in da se ni vsled občutka po d re je 
nosti nobeno strank ino  vodstvo d rzn ilo  
san ja ti »najp riro d n e jše  s a n j e . . . :  kaj, 
če nam  e n k ra t p rip ad e  naloga, da orga
n iziram o sam i svoje ž iv ljen je  po sm er
nicah, k i so za naš narod  naravne?  . . .  
Le redki posam ezniki so v ideli, da je  
naš osredn ji p rob lem , prob lem  m alega 
naroda, ki m ora b iti  svoj narodnostn i 
boj sam ostojno in n a  vse stran i, k je r 
koli ga ogrožajo.« V zvezi s tem  pom i
lovalno sodijo  o »zanešenjakih,« ki so 
kot ed ina u porna  in revoluci jo n arn a  si
la  Slovencev verovali v »fiksno idejo«, 
da je  rešitev slovenstva v jugosloven- 
stvu. Po n jihovem  so tvorci naše svobo
de živeli v b lo d n ji, »da bodo organizi
ra li v ž iv ljen ja  sposobno politično  eno
to obenem  več slovanskih narodov, a n i
so znali iskati ž iv ljen jsk ih  m ožnosti in 
o rgan iz ira ti n iti svojega«. R azum ljivo  
jim  je, da nas je  spričo tega doh ite l p re 
vrat n ep rip rav ljen e  z vsemi težkim i po
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sledicam i, ko »so nam  razdelili narod 
nostno ozem lje m ed štiri države in  nam  
določilo usodo najnesrečnejšega naroda 
v Evropi.«

Sedaj doseže naivnost velik ih  »reali
stov« vrhunec, ko ponav lja jo  idejo o 
nekaki E ta t tam pons, idejo, ki jo  je naš 
narod  že ob p rev ra tu  zatrl tako, da je  
ostala do danes skrita , n a jin tim nejša  
svojina enega ali dveh posameznikov. 
Po njihovem  b i se m i m orali povrn iti 
le ta  1918. v leto 1848. in  tako p red ložiti 
v najusodnejšem  in najugodnejšem  tre 
nu tk u  zapadnim  silam najnaravnejšo  
form ulo za u red itev  enega n a jbo lj izpo
stav ljen ih  in najvažnejših  gospodarskih 
križišč severa in  juga, vzhoda in  zahoda. 
»Kdo m ore za trdno  reči, da b i b ile  
stari, ko t so,« m od ru je jo  dalje , če b i  
prišel tak ra t slovenski po litik , n jihove
ga realističnega kova, na m irovno konfe
renco s po jasn ili, da smo Slovenci civi
liz iran , trgovsko zanesljiv narod , brez 
im peria lis tičn ih  teženj, da b i  b ilo  to 
važno ozem lje v naših  rokah  skoraj 
nevtralno in  za vse enako dostopno. Po
polnom a p rep ričan i pa so, da b i tak ra t 
Slovenci uspeli, če bi položili na zeleno 
mizo še zem ljevide in  statistike, če bi 
». . . obud ili v F rancozih  spom in na N a
poleona ( ! ) ,  v A ngležih, da so im eli v 
T rstu  p red  vojno kolonijo  boga tih  t r 
govcev ( H ).« Poleg vsega tega držijo  nad  
n jihovo  zam islijo  blagoslavljajočo roko 
višje sile. Za varnost Slovenske države, 
p rav ijo  nam reč, da b i ne b ilo  treb a  im e
ti nobene ». . . skrbi, k er b i im ela Evro
pa v svoji težn ji po ravnovesju interese, 
da ne b i izgin ila  z geografske karte  in 
k er b i b ila  politično tesno navezana na 
svoje slovanske sosede (!!)  . . .«

Tako si zam išlja m ali Janezek  ali ta 
novi sproščeni, k ritičn i in  stvarite ljsk i 
rod , k i se zb ira  v »Slovenskem klubu« 
in okoli lista »1551«, veliki svet in v n jem  
na najnarav n e jš i način , ob upoštevanju  
vseh »povezanosti, odvisnosti in razvoj
n ih  sm eri«, rešen »osrednji slovenski 
problem «. Skozi to prizm o ocen ju je jo  t i  
l ju d je  brez pam eti ali poštenosti našo 
zgodovino in sedanjost in  predvsem  n a 
šo državo, ki jim  je  k lju b  tem u, da sta 
jo gradila  naš nacionalni genij in ju n a
štvo n ep riro d n a  tvorba in v enakem  od
nosu, kakor vse druge države, m ed ka
tere  smo razdeljen i Slovenci. Povsod 
smo po n jih  občutku  m anjšina, povsod 
v enakem , težkem  in ogroženem  polo
žaju. B olj ko t jugoslovenstvu in Jugo
slaviji veru je jo  kom ponentam  evropske
ga ravnovesja, pod katerega »zaščito« iz
um ira  prav  tisto slovensko ljudstvo, k i 
neposredno poseduje k ljuč  Jadranskega 
m orja . Če jim  živ ljen je  ob Soči in on
stran  K aravank  n i zadostno svarilo in 
dokaz, na j jih  p rep riča , da uživajo b rez
m ejno  nacionalno svobodo vsaj to, ko 
sm ejo v Jugoslaviji neodgovorno pisati 
in  izražati celo tako cinične in  goro- 
stasne nazore.

Mi globoko obžalujem o, da je bil le
tos poskusen tako nizkoten  in žaljiv  n a 
pad  na nacionalno čustvo, poštenost in 
razum  akadem ikov-novincev. P rep ričan i 
smo, da bo le  m alokateri zašel na raz
gledno točko, s katere  segajo »pogledi« 
do  tak o  zelo m a jh n ih  obzorij. N ajboljši 
dokaz za to nam  je  izredno velik dotok 
na jm la jših  visokošolcev v nacionalna 
društva. P rav  spoznanje »duha, ki je 
vodil peresa« piscem »Naših pogledov«, 
služi kot n a jbo ljša  p ropaganda nam , ki 
vidim o, da so jugoslovenski ideali sk lad
ni s slovensko zgodovino, k i čutim o naš 
m anjšinsk i p roblem  kot jugoslovensko 
vprašan je  in ki verujem o, da je  samo v 

,  jugoslovenski nacionalni in državni 
enotnosti največja moč, varnost, ravno- 
pravnost in nap redek  nas svobodnih in 
največje u p an je  zasužnjenih.

B olj ko t kdaj je  »na m estu pesim i
zem« realistov, k a jti  »uplali volje in  de
janja« Samoslovencev nista trenu ten  ali 
slučajen pojav, nego posledica spontane 
aktivnosti zdrave nacionalne m ladine, 
ki se je  sred i duševnega in m oralnega 
razsula še trdne jše  o p rije la  našega na
rodnega duha in jugoslovenske grude, 
da izpolni veliko delo, ki ji je odkazano.

T em  osnovnim idejam , ki so, kakor 
izrecno priznavajo , plod skupnega raz
m išljan ja  vseli, k i stoje v ozad ju  »Na
ših pogledov« in  po n jih  spoznanju  edi
no prava pot, slede velike besede o de

m okraciji in  akadem ski svobodi. Vsi, k i 
poznam o lju d i in  im am o vpogled tud i 
v ozadje- vemo, da tu  ne gre za demo
kracijo  rad i dem okracije , nego za dem o
kracijo , ki naj omogoči n jih  razd ira lno  
delo, katerega idejne osnove in  c ilji so 
z n jo  v popolnem  naspro tju . Ravno ta 
ko je  z akadem sko svobodo. T udi n jo  
ne razum ejo , kot svobodo, k i tem elji n a  
načelu neoviranega znanstvenega u d e j
stvovanja, trad ic iji in  visokošolskem do
stojanstvu, nego kot svobodo, k i naj za
nese na un iverzite tna tla  an a rh ijo  in jih  
oprosti splošnega pravnega in  m oralne
ga reda. Poleg gornjega nas uprav iču
je jo  k  te j sodbi dogodki m nogih le t na
zaj, k i dokazujejo  veliko neskladnost 
m ed teo rijo  in  prakso. T ako p rozorno  
početje  ne m orem o im enovati več —  
tak tika , nego ga smemo že — neum nost.

N a poglavje, posvečeno akadem ske
m u k u ltu rn em u  in po litičnem u življe
n ju , ne čutim o potrebe odgovarjati. K a
k o r p rikazu je jo  v n jem  k lerika lne  in  
m arksistične visokošolce ha osnovi 
»Straže v v iharju«  in »1551«, tako  »po
skušajo« označiti tu d i nacionalne s ci
ta ti  iz »Naše misli«. P rizade ti pisec do
kazuje, da sam ne razpolaga z lastnost
m i, k i jih  odreka drugim . Istočasno, ko 
toži nad  načinom  bo ja , m oralo razprav
lja n ja  in  ob jek tivnostjo  prikazovan ja  
drug ih , ravnodušno gazi svoja lastna 
pravila . S posam eznim i stavki, ki j ih  je  
iztrgal iz kake sredine in  jim  s kom en
ta rjem  dal drug smisel, skuša spačiti in  
po tvoriti celotnega d u h a  in vsebino na
šega lista in z n jim  jugoslovenske m la
dine.

N aj zak ljučim o: čeprav ne priznavajo  
d iscip lin irane dem okracije  in ne veru
jejo, da bi tu d i km et p o lju b lja l p ravič
no roko, ki bi m u jih  naložila pe tin d v a j
set zarad i k ra je  in  go lju fije  p rav tako, 
kakor gospodu nadsvetn iku  iz m esta, 
vendar dokazujejo  s svojim i m iseln im i 
izrodki in d e jan ji, da so ravno oni n a j
bo lj zreli samo za »dem okracijo batine«.

Na velikega človeka, misleca in državnika 
T. G. Masari/ka bo nacionalna mladma  
gojila lep in hvaležen spomin. Nikdar 
ne bomo pozabili, kaj je d a l Češkoslova
škemu narodu, vsemu človeštvu in se 
posebej, kaj je d a l kof učitelj jugosloven- 
ski mladini in jugoslovenskemu narodu 
za uresničenje nacionalnega in državne

ga ujedinjenja.

NejunaČkom vremenu uprkos . .
Mnogo h rab ro s ti; m nogo snage treba 

da im a jugoslovenska om ladina u  ovoin 
m u tnom  i teškom  današnjem  vrem enu, 
da b i izašla čista i neokaljana  vi bu- 
dučnost i lepsu  i bo l ju  i svetliju. 9. ok- 
tobar, dan kada je  pao največi naš ju 
nak, dan je  razm išljan ja , dan je i boli i 
tuge, ali i dubokog verovanja u besm rt- 
nost naših nacionalnih  ideala i u nji- 
hovu konačnu pobedu ko ja  m ora  da 
d ode prosto zato što pobečtuje uvek 
svetlo nad tam om  i dobro nad  zlim. 
Našavši se u jednom  čudnovatom  vre
m enu, m učnom e i teškom e, ne po žrt
vama koje bi se tražile , več po to lik im  
sum njiv im  vredno tam a; našavši se u 
jednom  nejunačkom  vrem enu, učmova- 
lom duhovno, rastro jenom  m oralno, 
unazadenom  m ate rija ln o  — jugosloven
ska om ladina n a jd u b lje  je  osetila svu 
jadost našega ž iv ljen ja  i svu gorčinu 
izpraznosti lažn ih  proroka i veličina 
koji posija le  širom  našu zem lju. Čudno- 
vato je to vreriie, u kom e su istinski ide
ali, i stare vrednote, bačeni sa svojih 
o ltara  i na m esta n jihova postavljeni 
bezvredni id io ti, sakrp ljen i na brzu  ru 
ku , za trenu tačne  potrebe jedne velike 
zablude ko ja  hoče da o tru je  stari naš 
duh i d ivnu sadržinu njegovu.

I om ladina je tu na bespucu — oko 
n je  je  tužan  m rak  današn jice  naše i 
skoro nigde nem a n ijed n e  svetle luč i —- 
kao da su se pogasile ili’ povukle u ne- 
poznate sam oče; zam andaljena su vrata 
naše nacionalne istine i hotim ično se 
ruše n jen i hram ovi. Strašna je  duhovna 
pustoš i nestade pravog junaštva, i rasu- 
še se sitn i i m ali, neugledni i lukavi, 
istraživači pega i nekadan ji brisači pra- 
šine sa obuče velik ih , bivše sluge i otre- 
sine, a danas vojvode, laskavci i mame- 
luč i — kao iz Skrinjice Pandorisa pro- 
kuljaše i zauzeše sva m esta —  i sad 
ca ru ju  i gospodare celokupnim  našim 
živ ljen jem  i udari še na n j svoj bedni i 
žalosni pečal.

Jedan  težak i zloliud pokrov nosi n a 
cionalna jugoslovenska om ladina i gle
da kako  se ruše n jen i i nacionalni ide
ali, kako se obara ono što nosi duboko

usadeno u svojim  m ladim  i toplim  srci- 
m a; gleda gde se b latom  nabacuje na 
svetinje nacionalne, gde sluge gluposti 
sk idaju  H ero je  i na n jihova m esta dižu 
prazne  m ešine i snopove izm lačene sla
me. G leda gde se sve posunovratilo , dge 
je  skoro sve p rek renu lo  verom , gleda i 
vid i kako se dobar deo naše zem lje vas- 
pitava u zab ludam a i  pogreškam a, gde 
je  kam enom  za trp an  istočnik b ratske 
lju b  a vi, a širokim  i debelim  m lazom  iz
b ija  ogaj m ržn je  i gluposti.

Slušam o gde se sve sm ije našoj nacio- 
na lnoj e tic i i gde o m oralu  govore koc
k a n  i po6tavljaju  dogme. Svud beda 
i m rak  i ni u  koga se ug ledati —  nem a 
p rim era , nem a ugovora, nem a koga sle
diti, ostavljeni smo na bespucu — nem a 
ko da vaspitava ni nas ni naciju  i oni 
ko ji hoče nem očni su, je r  su zakovani, 
je r  su sami.

S tojim o sami, m i om ladina jugoslo
venska i na n a jd u b lje  i n a jb o ln ije  ose
čamo svu ovu gorkii jadnost našega živ- 
l j en ja . I  kad  govorim o o našim  ideali- 
m a, čistim  i neokaljen im a, kada govori
m o o  našoj nacionalnoj istin i — tada 
uvek jedna neorganizovana povika, je 
dan ludački h isteričn i smeh — zagraja 
i hoče da ugusi naš glas. Mi znam o da 
nas ne vole što smo om ladina jugoslo
venska i  nacionalna — što su nas naši 
stari učili da takovi budem o i što m i 
drugačije  ne m ožem o da budem o, je r  
smo vasp itan i u  du h u  naše stare i če- 
stite nacionalne etike ko ja  kaže da je 
na jgori čovek onaj čovek ko ji izneveri 
i p revari veru svoju.

Stojim o na bespucu ali nism o n i klo- 
n u li ni m alaksali; živim o u m raku  i 
duliovnoj gadosti, ali n isu i naše oči 
zam račile, je r  m i nosim o sja jne  i velike 
luči, ko je  nisu ugasle u  našim  srcima 
več tu  p lanite  i gore večnim plam enom  
neuništivoga idealizm a.

Zato što verujem o nism o k lonu li i ne 
bo jim o  se svog nejunačkog vrem ena, 
p rem da ga m i n a jb o ln ije  osečamo, je r  
kao om lad ina  na jisk ren ije  osečamo. Ve
rovati nepokolebivo u  čiste ideale i ne 
d a ti se smesti u svome verovanju  znači

b iti  h ra b a r i m i hočem o da budem o 
h ra b ri, da budem o konačno jed in i i 
prav i pobednici.

M i želim o svetla i sunca in zato vapi- 
jem o  iz ovoga m raka za istinom , za m o
drim  nebom  i top lo tom  iskrene ljubavi, 
hočem o da vaskrsnem o ideale koje da
nas čuvam o u  sebi i da ih dignem o vi
soko, u  ono nase čisto p lavetilo , gde su 
vekovim a carovali nad  zem ljom  i naro 
dom našim ; hočem o da u tvrd im o po- 
lju lja n a  verovanja, ali da ukažem o i  na 
uzroke n jihova p ad a ; hočem o da raz- 
gonim o m rak  kako b i  pod m lazovim a 
novoga svetla svi likovi i sve stvari do
b ile  m eru  svoje prave vrednosti.

H očem o da se vra tim o  našim  ideali- 
m a ; da se vra tim o  našoj staro j nacional
noj etici, da vaskrsnem o u  junaštvu  i 
čojstvu, da  otresem o sa sebe b la to  i 
p rašinu  što nam  ga nalepjše lažn i pro- 
roci i u č ite lji — hočem o da se vaspita- 
m o i da vaspitam o u  du h u  našeg nacio- 
nalnog hum anizm a, u pravoj i istinskoj 
sJobodi duhovnoj i  m a te rija ln o j, u  čvr- 
s tin i m o ra ln ih  načela što  ponikoše vi 
surim  p lan inam a našim , u  širokoj i top- 
lo j lju b av i b ratskoj. H očem o za u čite lje  
naše H ero ie , naše jun ak e  velike i m ale, 
im ene i bezim ene, vekove izgaranja i 
p regaran ja , žrtve bezbro jne  —  hočem o 
da razgonim o m rak  da bism o v ideli i 
upoznali pravu  svoju zem lju i Otadž- 
binu  i vaspitali se u top lom  k rilu  nje- 
liom.

D ižem o glas svoj ovom nejunačkom  
v rem enu u prkos, m i om ladina ostav- 
ljen a , ali p u n a  vere u  sebe, p rav i i  če- 
stiti narod  naš i zem lju  nasu. Nosim o, 
rekb i sam i, zastavu starog idealizm a i 
o kup ljam o  se pod njom .

Oko nas viču i trgu ju , p ro d a ju  vred
note naše i  lic itu ju , s itan  je  i bedan  ta j 
dnevni život nas zavijen u  m rak  i glu- 
post. R ask idaju  nam  zem lju  i narod  
kaoi vo jn ici H ristove h a ljin e  i dele me- 
dusobno. I  za r u  n jih  da se ugledam o, 
zar ove da sledim o, da li oni nose luci 
svetlosti i verovanja . . .

D ižem o glas svoj ovom nejunačkom  i 
kukavnom  vrem enu u prkos . . .
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Ne pozabimo!
10. oktobra smo bili ocfo- 17. oktobra je bil poniže- 
Ijufani za  Korotan. $ „ple- valno u s tre l je n  v h r b e t  
biscitom to vprašanje za  istrski junak in mučenik 

nas še ni rešeno! Vladimir Gortan

Zvesti sebi
Ob p riče tk u  novega le tn ika  »Naše 

m isli« ne m orem o m im o ogabnega do
godka, ki se je  izvršil v času našega po
čitniškega presledka. Spom inu  hočemo 
o h ran iti grd n ap ad  našega k lerika lizm a 
na Sokolstvo in »D ružbo sv. C irila in 
M etoda«, k a te rih  narodno - obram bno  
m anifestacijo  v K očevju je  p rikazal kot 
k rinko , pod katero  se skriva »Heil —* 
Z dravo!« bratstvo . Ob tem partizan 
skem cinizm u pa hočem o dati obenem  
izraza našem u ogorčenju, a tudi spošto
van ju , k i ga m lad i gojim o do iskrenega, 
doslednega in uspešnega dela naših n a j
od ličnejših  nacionaln ih  ustanov.

Mi b i šli lahko s p rezirom  m im o ta 
ke zlobe in pokvarjenosti, če bi v n jej 
ne videli zvestobo, ki jo  goji do sebe 
naš k lerikalizem  s tem , da vzdržuje do 
»D ružbe sv. C irila  in M etoda« p redvo j
nem u enak, pr> izk ljučno  s trankarsk ih  
v id ik i uravnavan sovražni odnos. K ar 
je  bilo  m ožno pred  p revratom , nism o 
m ogli verje ti, da se bo  ponovilo  v nacio
nalni državi. Zopet smo se uverili, da 
sta b ila  p revarana naša sen tim entalnost 
in  naš optim izem . Mi m oram o spoznati 
in p riti enkra t na čisto, da im am o posla 
z zak rkn jen im  naspro tn ikom , ki lahko 
m en ja  zunanjost, a n ik d a r  dušo, ki v 
svoji po litičn i to ta lnosti ne pozna no
benih  obzirov, nobenega sram u in n o 
benega sodelovanja. Njegovo m orda tre 
nu tno  drugačno ponašan je  je  le tak tič 
nega znača ja ; 7,a n jim  tiči vedno konč
ni c ilj: p o d red iti in u sužn jiti vse svoji 
s trank i in  n jen i d iscip lin i, izven k a te rih  
ni n ičesar vrednega spoštovanja in p r i
znanja. Le tako m oram o razum eti tu d i 
posledn ji napad  na »D ružbo sv. C irila 
111 M etoda«, v k ateri je  naložen izk ljuč

no naš nacionaln i kap ita l, naš na jg lob 
lji 'idealizem  in največjai požrtvoval
nost. Ravno tako m orem o razum eti le 
s tega vid ika tud i ugotovitev, da strank i 
pod re jena  »Slovenska straža« nim a in 
ne m ore im eti nič skupnega z d rug im i 
narodno  - ob ram bnim i društv i in grož
n ja , e .j ' . . n
r  ‘ ' J : • -  '  .1- '
kdor bi s svojo priso tnostjo  na skupšči
n i v K očevju izkazal hvaležnosti tistim , 
ki se na jidealnejše , na jširokogrudnejše  
in  n a jb o lj stvarno zan im ajo  za njegov 
nacionaln i in socialni blagor. Ta slu
čaj nam  je najzgovornejši dokaz o na
rodno - obram bnem  udejstvovanju  en ih  
in  »narodno - obram bnem « udejstvova
n ju  drugih .

K akor je  to po eni stran i težko in ža
lostno, pa vendar im a tud i svojo dobro 
stran. K akor smo že rekli, je  ta dogodek 
le ponovitev številnih v naši prošlosti. 
Na vsakega izm ed n jih  je  reag ira la  tista 
naša javnost, ki je  znala in ho te la  pod
red iti vse ostale interese nacionalnem u, 
na edino zdrav in uspešen nač in : še 
bo lj se je  ok len ila  svojih narodno  - 
ob ram bn ih  ustanov te r vidno dvignila 
n jih  m oralno in predvsem  m ateria lno  
zm ogljivost. Vsak a ten ta t na m atico  na
šega narodnega odpora je  torej zazna
m ovan v n jen i zgodovini tud i kot pozi
tiven m ejn ik .

K akor je  ostalo vse tisto, k ar je  gr
dega, ozkosrčnega, reakcionarnega in 
anacionalnega zvesto sebi tud i v seda
n jem  položaju , prav tako smo še bo lj 
dolžni, da ohran im o zvestobo vsemu ti
stem u lepem u, p lem enitem u, razum ne
m u in požrtvovalnem u, kar je  vedno o 
pravem  času in na prav način reagiralo.

Ougoslovenski študenti 
na inozemskih univerzah in poglavje

o štipendijah
P raga, D unaj, P ariz ! Sem naša nade

budna m lad ina  že od nekdaj rada za
ha ja  na svoje visookšolsl^e štud ije . O sta
le inozem ske .univerze so m nogo m anj 
obiskane. V obzir p rid e jo  še: B erlin , 
M iinchen, Graz, W aršava. R azk rop ljen i 
so naši š tuden tje  tu d i po n ek a te rih  d ru 
gih evropskih m estih , vendarle v zelo 
m ajhnem  številu. K akor smo pa že po- 
v d arili v začetku, najm očnejše  kolonije 
jugoslovenskih študentov im ajo  Praga, 
D unaj in Pariz.

Z akaj?  Predvsem , to so k u ltu rn a  sre* 
dišča prvega reda z n a jstare jšim i un i
verzam i. Tu je dom a trad ic ija . P rem no
ga im ena najslavnejših  učenjakov p re
teklosti in sedanjosti so vezana ravno na 
om enjene univerze. P oedine katedre  in 
faku lte te  uživajo  svetovni sloves. Potem  
p a : L ju b ljan a  je  svojo univerzo dobila 
šele po vojni 111 Zagreb tu d i ne m nogo 
pre je . T ako  je  naša p redvo jna  ukaželj- 
na m lad in a  bila  p ris iljen a  na »rom anje« 
na D unaj in v Graz, ki nam  je  b il n a j
b liž ji po oddaljenosti in v Prago, ki nam  
je  b ila  n a jb liž ja  po duši in srcu. Ne 
sm em o pozab iti, da se je  v Pragi in na 
D unaju  ( tu d i v G razu) vzgojilo veliko 
število pom em bnih  in slavnih imen naše 
p redvojne generacije, ki so našem u ku l
turnem u in po litičnem u ž iv ljen ju  d a ja li 
ton in ob iležje, a v bo rbah  za narodni 
p repo rod  in osvobojen j e od igrali n a j
važnejšo vlogo. V k ra tk em : univerze na 
D unaju , v Pragi in G razu, odnosno aka
dem ska društva naših študentov na teh 
univerzah so b ila  vedno žarišča ku l

turnega in nacionalnega dela izviri 
m lad ih  sil in in te lek tualcev , bodočih 
učiteljev  in vodij naroda, ki — ne sam o 
da so ga razum eli, nego so b ili z n jim  
tud i stalno v kon tak tu , za njega dobro
b it delovali in  še več ž r tv o v a l i . . .

D anes? Od p redvo jn ih  trad ic ij je  
ostalo  samo, da naši študen tje  še vedno 
zelo rad i zaha ja jo  na svoje š tu d ije  na 
D unaj, v Prago, Graz in Pariz. Vse d ru . 
go je  prestalo  — se je  p reokrenilo  ! Sve
tovna vojna' in dogodki, ki so ji sledili, 
so tu d i tu  p u stili svoje sledove. N a ža* 
lost — negativne in  destruk tivne! M ed 
tem , ko so nam  pred  vojno P raga in  
D unaj iz vrst naše m ladine da ja la  od
lične narodne vzgojitelje , elito  našega 
k u ltu rnega  111 političnega ž iv ljen ja , gra
d ite lje  velike Jugoslavije —  nam  po 
vojni z istih  univerz p r ih a ja jo  ljud je  
n a jm an j zaželjen i, zastrup ljen i nečim , 
k ar je  našem u n arodu  tu je  in  po svojih 
posledicah skozi in skozi negativno in  
destruk tivno .

A kadem ska društva naših študentov v 
Pragi, na D unaju  in  v P arizu  so postala 
nevarna torišča kom unizm a in separa
tizm a, k a tera  prevzem ajo  v m nogih slu
ča jih  tud i vlogo posrednika med kom u
nističnim i cen tra lam i, ki se n ah a ja jo  v 
teh m estih in n jihovim i ekspozitu ram i 
p ri nas.

M oram o seveda izvzeti študen te  in o r
ganizacije, o k a te rih  ne m orem o kaj ta
kega trd iti, na žalost so pa te častne iz
jem e tako redke in zraven lega neaktiv
ne, da obči sliki razm er m ed našim i štu 

denti in n jihov im i o rgan izacijam i o ino
zem stvu ne d a je jo  n ikakega posebnega 
tona.

N ekoliko  prim erov  nam  n a jb o lje  p ri
kaže škandalozno sliko razm er. Poglej
m o si samo p rilike  v Pragi. Jugosloven- 
ski š tuden tje  im ajo  tu p rekrasen  štu 
den tsk i dom , k i  nosi im e pokojnega 
k ra lja  A leksandra. Po svoji u red itv i, 
čistoči in prekrasn i legi se lahko kosa 
z m arsikaterim  m odernim  hotelom  n a j
novejšega datum a. Našim  študentom  so 
v tein dom u na razpolago res p rekrasna, 
in  k a r je  glavno, zelo cenena stanovanja. 
Med ostalim  je šla uprava dom a v svoji 
libera lnosti tako  daleč, da dopušča en
k ra t na teden  vstop ženskam  v študen
tovske sobe. In  naši š tu d en tje?  O ni niso 
zad o v o ljn i!

Zahtevajo , da jim  ta pravica ne bo 
om ejena in  da se jim  dovoli v tem  po 
polna »svoboda«. In  oko li tega, se pri- 
rodno vodijo  ve like  borbe! U prava do
m a je pa m ed tem  zavzela m išljen je : ali 
tako  ko t je , a li pa se bo z dom a m o
ra lo  zbrisa ti k raljevo  im e in  s tem  b i se
veda odpad la  vsa pom oč naše in čeho- 
slovaške vlade dom u.

T ake so to re j »skrbi«, tako »delo« in 
»borbe« enega dela naših  študentov v 
P ragi.

A n jih  ideali?  Ko je  izb ruhn ila  m e
ščanska vojna v Š paniji, j ih  je  25 iz štu
dentskega dom a spak iralo  stvari in od
potovalo d irek tno  v —  V alencijo! (do 
ju n ija  je  b ila  polovico teh že m rtv a !). 
K aj b i ti l ju d je  počeli, da j ih  je  pod 
orožje poklicala  Jugoslav ija , to sam 
Bog z n a !

Za ilu strac ijo  p rilik  m ed našim i štu
den ti v b ra tsk i Čehoslovaški na j posluži 
tu d i sledeči p rim er, ali b o lje : kurio-
zum : P o t m e je  v neki stvari akadem ske 
M ale A ntan te  nanesla v P rago  te r  sem 
pri tej p rilik i m oral ob iskati tud i n a 
šega poslan ika p ri čehoslovaški vladi. 
B ilo je  m ed drugim  tud i govora o štu
den tih , o rgan izacijah  in p rilik a h  p ri nas 
dom a in v P ragi. Ves razb u rjen  in n e 
voljen m i začne gospod poslanik  p rip o 
vedovati sledeči dogodek, s ka terim  je 
im el opravka p red  nekoliko dnevi: »Za
m islite si, dragi gospod, drznost! Ne 
vem , če je  kaj takega še k je  mogoče. 
S ram o ta ! Društvo naših  študentov v B r
nu si je izbralo  p ri zadn jem  občnem  
zboru jugoslovensko-nacionalno orijen- 
tiran o  upravo. To vam  izzove p ri n jih o 
vih praških  tovariših strahovito  revolto 
111 zaprepaščenje. K aj da n ared ijo ?  Po
m islite! N apišejo  svojim  tovarišem  v 
B rnu  pism o, v katerem  se n a jp re j zgra
žajo nad  tem , kako je  b ilo  m ogoče, »da 
zap lovejo  v tako m otne  vode«, zabelijo  
pism o s celo vrsto protestov in nato  au- 
to rita tivno  zagroze, da jih  bodo dali 
pregnani p reko  m eje, ker ne m orejo  tr
peti, da j ih  n jih o v i tovariši v Brnu s ta
k im i ,p o sto p k i' in slučaji sram otijo  pred  
dem okra tsko  javnost jo  Čehoslovaške.«

Kako so si zam išlja li to pregnan je , na 
k a te ri način in kdo b i ga imel izvesti, 
to si seveda n ikako r nisem mogel p red 
stav lja ti in čisto sigurno b i posum jal v 
obstoj takega »protesta« praške kom u
nistične k ab arile , da m i gospod posla
nik  ni pokazal p ritožbe  brnskega d ru 
štva naših študentov na jugoslovensko 
poslaništvo, kateri je  bil priložen tu d i 
prep is fam oznega protesta n jih o v ih  p ra 
ških tovarišev.

Da za ta slučaj čehoslovaška javnost 
na jb rže  n i zvedela, ali je zato p ar dni 
pozneje vsa P raga govorila o a re tac iji 
dvajsetoriee študentov — jugosloven
skih državljanov —  kom unistov. K akšno 
je  m oralo  b iti dejo  in nevarnost teh 
ljud i, m ore b iti vsakom ur jasno, če ima 
pred  očm i dejstvo, da so čehoslovaške 
oblasti zelo libera lne  in da je kom uni
stična stranka v ČSR dovoljena.

P rosto r nanj ne dopušča iznašanja 
ostalih  žalostnih in škandaloznih  nriine- 
rov ne samo iz P rage, nego tud i iz D u
n a ja  in Pariza , k je r je  vsa gniloba d ru 
štvenega ž iv ljen ja  velikega dela naših 
študentov potencirana še s separa tiz
mom.

N astane vprašanje krivde za tako  
škandalozno stan je  med našim i študenti 
v inozem stvu, od k a te rih  n iti narod, n iti 
država ne m ore p ričakovali noben ih  ko
risti.

P ri tej p rilik i m oram o ugotoviti sk ra j
no m alom arnost m ero d a jn ih  faktorjev ,

ki za tako s tan je  nosijo  največjo  odgo
vornost. Iron ično  nam reč zveni, da n a j
večji del te  »zlate m ladine« vzdržuje s 
š tip en d ijam i naša in  čehoslovaška drža
va. T u  začne drugo žalostno poglavje: 
Naše in tu je  š tipend ije  za štud ij jugo
slovenskih visokošolcev na inozem skih 
un iverzah . K do vse lahko  dobi , p ri 
nas štip en d ijo ?  Vsi, samo ne jugoslo
vanski nacionalisti! V prašate zak a j: T u 
di na to znajo  m erodajn i fak to rji »mo
dro« o d g o v o riti: »N ezadovoljni elem ent 
m oram o nam reč zadovoljiti!«  K ar se pa 
tiče razn ih  francoskih , čehoslovaških. in 
nem ških š tipend ij, za ka tere  vršijo  izb i
ro same prosvetne oblasti do tičn ih  d r
žav, m islim o, da b i se tud i dala doseči 
kon tro la  naših  oblasti. N ikakor si nam 
reč ne m orem o p redstav lja ti, kaj b i re
kla N em čija, da na p rim er naša vlada 
razpiše jugoslovenske štipend ije  za nem 
ške študente , dodeli jih  pa sicer nem 
škim  državljanom , ali »oboževatelju« 
kake druge ideje , kakor je  nacionalsoci- 
jalizem . T rdno  smo uverjen i, da p ro 
testna no ta  nem ške vlade ne b i izostala.

M islim o, da je  sk ra jn i čas, da se te
m u vp rašan ju  posveti po trebna pozor
nost. Na vsak način je  treb a  doseči, da 
bodo postali tisti, ki jih  pošiljam o v 
inozem stvo s trokovn jak i v p redm etu , 
zarad i katerega so deležni podpore in 
ne strokovnjaki razn ih  anacionaln ili in 
p ro tid ržavn ih  idej.

Zagreb. R. S.

r a Z DOMAČIH 
J N  T U J I H  

NIVERZ

A K A D EM SK I ODSEK 
JUGOSLOVENSKO - BOLGARSKE 

LIGE

A kadem ski odsek Jugoslovensko - bo l
garske lige je  na jm lajša  organizacija 
na naši univerzi, ki pa rad i vzvišene ide
je , ki jo  zastopa, spada na čelo vsem 
sličnim in drugim  organizacijam . K ajti, 
akadem ski odsek JB L zastopa in širi 
idejo  bratskega sporazum a med obem a 
južnoslovanskim a narodom a, t. j. nro- 
poveda  b ratsko  ljubezen  med dvema so
sednjim a slovanskim a narodom a.

N ezdravo razm erje, ki je tra ja lo  de
setletja in sto letja , večkrat p rek in jeno  
z vmesnim p rija te ljsk im  sožitjem  s srb
skim plem enom , da tako j na to  vzplam ti 
v novo sovraštvo, sovraštvo, ki ga m o 
reta gojiti le dva rodna b ra ta  drug  na- 
p ram  drugem u, je  škodovalo obem a. 
L ju d je , ki so to izprev ideli, so žal ostali 
v m anjšin i. M orala je p riti balkanska 
vojna in n jen  žalostni zaključek, m ora
la je  p r it i  svetovna vojna in ji slediti 
tragična povojna leta, da so končno iz
prevideli tu d i poslednji zapeljanci in  
se p rik lju č ili onim , ki so bili daleko- 
vidnejši in m  že zdavnaj spoznali, da je 
gojitev sovraštva med dvem a b ratsk im a 
narodom a, služba onem u inozem stvu, 
katerem u je se balkanska zveza na poli, 
kaj pa šele močan slovanski narod , ki 
na j bi zd lužen  postal odločujoči čini- 
t el j na B alkanu.

1 oda k ljub  vsem spletkam  ih vsemu 
nam  sovražnem u inozem stvu, smo prišli 
do sporazum a in dne 24. ja n u a rja  t. I. 
je  bil tudi form alno podpisan pakt o 
večnem p rija te ljs tv u  z B olgarijo . Vsi , 
smo priče, s kakim  navdušenjem  je  bil 
p ak t sp re je t v našem narodu . Nič m an j
še ni b ilo  bolgarsko veselje. Še vedno 
nam je  živo v spom inu sprejem , ki ga je  
doživela l ju b l janska J B I, v Bolgari ji. 
To je  b ila  triu m fa ln a  pot m ed gostim 
šp a lirjem  šest m ilijonov sovraštva nave
ličanih bratov!

Isto so doživljali pri nas b ra tje  Bol
gari. Vse te m anifestacije  pa so najbo lj 
zgovoren dokaz, da smo na pravi poti 
in ponovilo smo se m o g li'p rep riča ti, ka
ko globoko je razum el b lagopokojn i 
K ralj Z ed in ite lj svoj narod  . .  .

Novo ustanovljeni akadem ski odsek 
JB L  je  to re j iz popo lnom a' razum ljiv ih  
vzrokov naletel p ri akadem ikih  na pol
no razum evanje.
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O dbor je  v po ln i m eri izvršil poverje
no nalogo. N jegova dva največja  uspe
ha  sta brez dvom a, p rired b a  le tovanja  v 
V arn i in  izm enjave počitn iške prakse. 
K d o r je  im el p riliko  razgovarjati s 13. 
srečnim i letoviščarji, je  izvedel od n jih  
sam e superlative o B olgariji, bo lgar
skem  narodu , V arn i, sp rejem ih  itd.

O dbor si je  m arljivo  prizadeval izvr
šiti tu d i druge naloge ko t: p rire d iti  p re 
davanja, tečaj bolgarskega jezika i. dr.,

k a r pa m u  n i uspelo rad i teh n ičn ih  ovir, 
k i j ih  n i b ilo  mogoče prem ostiti.

Sedaj pa, ko im am o m ed lastn im i 
v rstam i 13 m lad ih , navdušenih  »Bolga
rov«, im am o tu d i k ad er predavateljev , 
k i bodo v tem  sem estru nastop ili in  
tako  nadoknad ili, k a r  je  b ilo  zam ujeno. 
Istočasno pa se bodo oddo lžili b ra tom , 
do k a te rih  je  sedaj tako lahko  p riti, 
k a jt i  žična m eja  je  danes za vedno od
s tran jena . M unja

Prva studentska radna četa — 1937
Ne da je  po treb an  idealizem  za ovaj 

naš rad  za narod  nego je  p o trebna  vera 
i to  fanatična vera. Ovo je  leto , eto, 
b ilo  četvrto ko je  smo proveli u teškom  
i zam ornom  rad u  pod udarcim a nemi- 
losrdnog sunca, to je , eto., b ilo  četvrto 
le to  kojega je oznaka b ila  ne plando- 
van je  nego krvavi žuljevi po dlanovim a. 
Posle to liko godina, m islim o da je  vre
m e da povučem o neku  b ilansu, da se 
zap itam o kakva je  uspeha im ao ovaj 
naš rad , da ispitam o kakvirn je  zanim a
n jem  javnost p ra tila  naša nasto jan ja . 
Je r , ako m i i ne rad im o za slavu, ako 
smo i svi m i radn ici na tom  našem  delu 
bezim eni, ip ak  m i ne kopam o bunare , 
ne gradim o škole i puteve negde na 
M arsu nego tu , u  ovoj našoj zem lji. Pa, 
kad  je  tako , šta m isli ta  zem lja o nam a, 
zna li  uopšte za nas? Toliko se u  nas 
govori o »nesebičnom  rad u  za narod«, 
o »konstruktivnom  radu«, o »davanju  
p rim era« , o »podizanju  sela« i još o 
b a r  stopetdeset sličnih id ea ln ih  poslova 
da je, m islim o, opravdana želja da do- 
znam o šta upravo  ta blagoglagoljiva sre
d ina  m isli o studentim a ko ji svoj go- 
d išn ji odm or provode po zabačenim  se- 
lim a  u  n ep rija tn o m  i napornom  fizič- 
kom  rad u  —  i to ne za sebe nego u 
pravom  i bukvalnom  »radu  za narod«.

B olje  je  za to i ne p ita ti. Je r, koliko- 
god čovek i b io  ravnodušan, ne može 
ostati h lad an  kada vidi na šta je usret- 
sredeno zanim anje  naše javnosti. U ško
le  koje smo m i podigli po podravskim  
m očvaram a več davno idu deca, nebro- 
jeno je lju d i več prošlo pu tem  što smo 
ga izgradili u  F ruško j gori šest naših  
velik ih  česama o p sk rb lju je  več godina- 
nia i m esečim a nekoliko bezvodnih lier- 
cegovačkih sela — n iti ko zna za to  n iti 
to  koga zanim a. Naša velika štam pa 
im a preča posla nego da se pozabavi 
grupom  »nekih lud ili studenata«, n jo j 
je  m nogo in teresan tn ije  kada može p i
sati o studentsk im  štrajkovim a, o raz
b ija n ju  univerzitetskog nam eštaja  itd.

K opam o m i tako te bunare , gradim o 
škole, čistim o odvodne kanale  i p itam o 
se n a jzad : »Pa, dobro , vraga, za koga 
m i to upravo  rad im o, im a li koga što 
b a r m isli na  nas kad se pečem o po 
ovom suncu, stojim o do pojasa u  smm- 
ljivo j žabokrečin i zapuštenog kanala, 
p ijem o m alaričnu  vodu?« N arod? Eh, 
tužno je  to  p itan je , tužno  kada vidim o 
ono nejasno nepoveren je  kada dolazi- 
m o, kada dižem o logor, čak i kada več 
udarim o  p ijukom . P a  da, ko če to vero
vati da to dolaze daci sa velik ih  škola, 
fina  gospoda, u ovo naše zabačeno i si
rom ašno selo samo zato da b i nam  po
digli česm u? Tu su neki d u b lji računi, 
to  je  neki na ro č iti in teres, bogzna neče 
li nam  posle porez povisiti?  Nismo se 
m i ni u p ušta li u neke dugačke razgo
vore da razb ijem o ove sum nje. K ako i 
dato  razb ijem o kada u naše selo niko i 
ne dolazi sem ako m u je ono potrebno  
p red  izbore! R ad ili smo svoj posao m ir
no i h ladnokrvno  i, kad je  bio završen, 
sprem ili svoj a la t s tim  da dogodine 
opet podem o u k ra j gde je  naša pom oč 
potrebna.

Zato velim  da je  za ta j naš rad  po
trebna  fanatična  vera. Mi fanatično  ve
ru jem o u poslanstvo našeg rada , veru 
jem o da p repo rod  naše zem lje i n a 
roda zavisi od tr i  ju  uslova, to su: rad , 
rad  i rad. Z aboravljeni i  »neinteresant- 
ni«, zakopani u nekom  zabačenom  selu, 
ta  nas vera d rž i —  i čini nas gordim . 
Jer, m a koliko h ilansa b ila  naoko ža- 

losna, znam o m i vrlo dobro  da ce bas 
ta  om ladina, om lad ina  rad n a  i požrt- 
vovna, povesti naš narod  b o ljim  pute- 
vima.

Kao što smo jav ili u  jednom  od po
sledn jih  bro jeva prošlog godišta, treba- 
lo je  ove godine da radim o u  selu Čele- 
b ičim a, u b liž in i K onjiča. M edutim , ka
da je  onam o stigla skupina od p e t lju d i 
(koja je  im ala  dužnost da do dolaska 
»glavnine« u reda  logor), videlo se da 
posao u tom  selu daleko p relazi snage 
Prve studentske radne čete: tu  je, ustva
ri, trebalo  izgrad iti kom pletan  vodovod. 
K ako to  n ije  moguče, odlučeno je  da 
se ovog leta rad i na B ijelom  P o lju  i to 
u njegovom  severoistočnom delu  ko ji je 
ceo bez vode. Izbor je  pao na selo Že- 
ljušu  dok je logor smešten u selu Poto- 
cima.

B ijelo  Po lje  je  ravnica na desetak 
k ilom etara  severno od M ostara. V eliči
na iznosi, o tp rilike , dvadesetpet kva
d ra tn ih  k ilom etara , najveca dužina de
set i največa širina p e t k ilom etara . Je- 
d ina veča voda je  N eretva ali ta  pro- 
tiče Po ljem  sasvim na zapadnom  rubu  
tako  da po jed ina sela leže od n je  po 
sat hoda daleko. Tako i Željuša ko ja  
se sve do ovog le ta  snabdevala vodom  
iz jedne javne ča tm je  i nekolicine p r i
vatn ih . Te p rivatne ča tm je  su toliko 
m ale da ne zadovoljavaju  ni po trebe u 
vodi za pice, o p ra n ju  ili, čak, zalivanju  
duvana (ko ji je  onde glavni proizvod) 
da i ne govorimo —  dok se javna ča tr
n ja  ovog proleča srušila. Nismo se m no
go dvoum ili kad je  pao predlog da u 
Željuši izgradim o po tpuno  novu čatr- 
n ju . P o treba  je  b ila  to liko  jasna da n ije  
treba lo  mnogo isp itivan ja , pa je uskoro 
u Potocim a »Svetosavski dom« (sokol a- 
na i, do posledn jih  opštinskib  izbora, 
sedište opštine) b io  sprem an da dočeka 
»glavninu«. U dešavanje n ije  tra ja lo  du- 
go: k u p ili smo slam e, n ap u n ili trideset 
slam arica i  poredali ili u lepom  redu  
po dvorani, a p red  dom om  podigli jar- 
bo l na koji se svakog ju tra  podizala 
trobojn ica .

R ad  je  tra jao  od 6 ju l a do 18 avgusta. 
Četa je  b ro ja la  oko trideset lju d i, od 
toga deset iz L jub ljane , šest iz Zagreba, 
to liko iz Splita, tro jica  iz Srajeva, dvo
jica iz B eograda; dalje , im ali smo ove 
godine i prvog inostranog gosta, druga 
iz Švicarske, i, zatim , tro jicu  m lad ih  Se
ljak a  iz razn ih  krajeva države (jedan  
iz okolice Sunje, drugi iz okolice K ra
gujevca i treči iz okolice Novog Sada). 
P o to n ji su b ili pozvani u našu Četu da 
b i se upoznali sa duhom  našeg pokreta 
te  postali p ion iri jednog novog shvata- 
n ja  saradn je  grada i sela, in teligencije  
i naroda. N aravno —  izlišno je  i go
vo riti —- svi su b ili ravnopravni u duž- 
nostim a i pravim a.

R ad je b io  težak. Prvo zato što je 
zem ljište b ilo  vanredno tvrdo. Č atrn ja  
se gradila  na velikoj p o ljan i ko ja  se, u 
loku vekova, stvorila od nanosa. T aj kru- 
p an  š ljunak  i pesak b io  se p retvorio  u 
to liko  tv rd  konglom erat da je  često iz- 
gledao kao  da rad im o u živom kam enu. 
K rvavi žuljevi su tra ja li jedno  četrna- 
est dana a onda su nam  ruke več bile 
o tvrd le  pa je  rad  napredovao bolje. 
D rugu veliku tegobu rada  je pretstav- 
lja lo  sunce. N ije, m islim , po trebno  go
voriti o njegovoj jač in i u  H ercegovini, 
u  b liž in i M ostara. U S ahari več ne može 
b iti  m nogo gore. A najgore  b ilo  to  što 
je  rad ilište  b ilo  na po tpuno  otvorenoj 
p o ljan i gde o nekom  h lad u  n ije  moglo 
b iti  n i govora. P isac ovoga je  rad io  u 
jednom  od n a jto p lijih  čeških uglenoko- 
p a : a može se zakleti da ni u Željuši 
n ije  b ilo  m anje  znoja. T aj nam  u opšte 
n ije  kap ao  nego je  tekao u kaskadam «. 
P r ija te lj Švicarac b io  m išljen ja  da je  to 
m nogo »južnačkog sunca« od jedanpu t.

Č atrn ja  je  veličine 4 X 5  m , dubine 
do pet m etara , filtrom  i posebnim  crp-

nim  bunarom . G radena je  sva od be
tona i u trošen  je  vagon cem enta. To 
daje  n a jb o lji  po jam  o n jeno j veličini. 
A o kakvoči m ožem o reči to : to liko  je  
dobro izabrano m esto i to liko je  dobro 
izveden posao da smo p r i m ešanju  be
tona za poslednje  radove (gorn ju  plo- 
ču) m ogli da uzim am o vodu več iz same 
ča trn je : to  samo jed n a  jaka  kisa b ila  
pala.

Sam rad  b io  pode ljen  na  p re  i posle 
podne: naizm enično je  jedna  skupina 
rad ila  p re  a druga posle podne. N aro
čite  n ap o rn a  b ila  poslepodnevna je r  se 
tu  n ije  m ogla iskoristiti ju tra n ja  kakva- 
takva svežina; ja ra  je  poslepodne b ila  
neizdržljiva. K ako da n ije  b ilo  nijed- 
nog slučaja sunčanice, tom e se još i 
danas čudim o. Isto tako , sem slučajeva 
porem ečene probave, n ije  bilo  nikako- 
vih težili oboljen ja .

To b i, u glavnom , b ilo  sve šta im a da 
se kaže o našem  ovogodišnjem, radu . O 
kakvoj razonodi ne m ogu da pričam  je r 
razonode n ije  b ilo . Im a li smo samo ra 
dio  - ap a ra t i oko n jega b i se odvijao 
»nočni život« k o ji se, p rem a P rav iln iku , 
završavao u deset sati. U sta jan je  b ilo  u 
pet, početak rada  u  šest. Zato tek  u  šest 
je r  smo od Po toka do Željuše im ali t r i  
k ilom etara da pešačim o. E da, provod 
to  n ije  bio. Sve drugo p re  nego to. Ali, 
m i se nadam o da če naš boravak  u ka- 
m enito j H ercegovini ostaviti i d rugih  
tragova nego što su česme i ča tm je . Evo 
d rug ih  trag o v a :

Kdor nacionalist, 

ta Sokol!

»B ije lo  Polje, 21. V l i l .  1937. 

M nogopoštovani Gospodine Profesore!*
Javljam  Vam  da su na sv. Preobraže- 

n je  H ristovo svečano od naroda ispra- 
čeni i o tpu tova li naši dragi gosti, a Vaši 
čestiti študenti.

Uoči sv. Preobraženja, t. j. na 18 tek. 
m  j., p r i svršetku rada na čatrnji, seljaci 
i  m jesna Sokolska četa prired ili su na
šim  dragim  studen tim a  u selu kod  na
pravljene čatrnje skrom nu  večeru i si- 
jelo, a na jprije , ra zum ije  se, bilo je  
isvečenje i govor.

N a  sije lo  su došli i  odlični gosti i de
legati Sokolske župe  Mostar.

O držano je  više zahva lm jeh  govora 
R a d n o j studen tsko j četi, a najviše nji- 
hovu  organizatoru.

Š to  m i je  najm iU je, Gospodine. P ro fe
sore, da Vas izv ijestim  o ovim  lju d im a  
što nam  ih  am o poslaste, a to  je  da su 
svi izanrednog odličnog ponašanja bili. 
N ika d  i n i jedan  n i na jm anjim  gestom  
n ije  pokazao n i na jm atiju  nepristojnost. 
Ovu uspom enu na ove čestite m om ke  
m i više cijen im o, nego onu čatrnju  što 
z  je  oni podigoše u selu Željuši. Zato  
sm o ih  zavolje li kao bracu kao d jecu  
svoju. K o liko  sm o zavo lje li m i n jih  a 
oni nas, to su zasvjedočile obojih  suze  
p ri rostanku našem.

U im e svoje, u  im e naše Sokolske čete 
i u im e m o jijeh  parohijana, ja Vam  se 
zahva lju jem , Gospodine D oktor e, što ste 
sprem ili u  našu sredinu ovake in te li
gentne, čestite i vri jedne  narodne rad- 
nike.

M nogo Vas postu  je  i pozdravlja  Vaš 
udani

P roto jerej - stavrofor 
Stevan Šinikovič, 

paroh bjelopoljski.«

* Dr. Laza Popovič.

Dadranašice vta delu m ed narodom
»Delo m ed narodom  in  za narod« je  

k a j lepo geslo in  ne najdem o skoro aka
demske organizacije, k i si ga ne b i že 
k ed a j napisala  na svoj p rapor. Posebno 
v voliln ib  b o jih  so te  besede redno  vpo- 
rab ljene  ko t uspešno agitacijsko sred
stvo. Žalibog se ob ičajno  ostane samo 
p ri besedah, k a jti  nek a te ri m islijo , da je 
preveč ako se o b ljubo  tu d i izpolni. A 
m e m lade nism o hotele  sled iti tak im  
zgledom.

Že dolgo od tega smo članice »Ja
d rana«  sklenile, da poskusim o uresn ičiti 
to točko našega program a, k i smo ji do 
ted a j posvečale vse prem alo  pozornosti. 
Ko smo zb ira li podatke in  nasvete p ri 
lju d eh , k i so im eli že izkušnje v podob
n ih  stvareh  smo videle, da im am o prav 
m alo  d o b rih  zgledov, po k a te rih  b i  se 
lahko  ravnale. M orda Studentske radne 
čete in D elavne tabo re  skavtinj v P rek 
m u rju . Vse druge slične akcije pa so se 
že ob površnem  pogledu pokazale kot 
propaganda za to ali ono politično sku
pino. Zato v n jih  nism o m ogle iskati 
svojih vzorov.

N am enile smo se, da od b lizu  spo
znam o križe in  težave našega km eta te r 
m u po svojih skrom nih  m očeh ptrnia- 
gamo. Svojo pom oč pa smo želele n u 
d iti onem u delu našega naroda, ki ga v 
že itak  slab ih  gospodarskih in higijen- 
skih razm erah  teži še tre tja  s k rb : nevar
nost po tu jčen ja .

Sedaj n a jb rže  m islite , da smo se na
p o tile  na m ejo. Toda m otite  se. Žalost
n i k ra ji  kam or nas je  vodila naša pot, 
leže prav  v osrčju  naše zem lje. To so 
k ra ji, v k a te rih  se ogrom na večina naših 
d an  za dnem  b o ri za skorjo k ru h a , za 
ped  zem lje in  za svojo besedo s peščico 
tu jcev , k i im ajo  stvarno vso oblast v 
rokah . B ile smo na Kočevskem.

P rv i poskus, naš lanski tab o r v Slo
venski vasi p r i S tari Cerkvi se je popol
nom a posrečil in tak o  smo šle letos že 
z večjim  sam ozaupanjem  na delo. P r i
skrbele smo si p ro jekcijsk i ap a ra t in 
film e, zbrale t r i  po lne kovčeke k n jig  in 
precej obsežno dom ačo lekarno. Bano
vina nas je  razen  « kn jigam i tud i gm ot
no p o d p rla . P r i  C iril M etodovi družbi 
smo dobile še sta tistiko  Slovencev v oko
liših , k i »mo si ga letos izbrale, povrhu 
pa še cel kup dobrih  nasvetov in želja.

Sredi ju li ja  smo se p rip e lja le  v viso
ko naloženem  poštnem  vozu —  ko t v 
dobrih  starih  časih — v središče našega 
precej obširnega delovnega področja , v 
Kočevsko Reko. Id ilična  lepo ta  vasi nas 
je  presenetila . Že o d  daleč nas je  po
zdrav ila  bela cerkev na  griču sred i vasi. 
P re d  n jo  se košatijo  stoletne lipe , a 
župnišče je  k a r cela graščina z okni po l
n im i rož. Ob široki b e li cesti se v solncu 
blešče velike bele hiše. T em bolj smo 
b ile  razočarane, ko smo pogledale neko
liko  za kulise in  videle vso id ilo  v po
polnom a novi lu č i: O dkar sto ji vas pa 
do letošn je pom lad i je  slovenska beseda 
zam an trk a la  na cerkvena vrata, pod slo
venskim i lip am i so nem ški študen tje  raz
v ija li svoje zastave in  prinašali »zasuž
n jen im  bratom « nov evangelij, trd n i zi
dovi župnišča so varna trd n jav a  koče- 
varske zagrizenosti in  v m alokaterih  po
nosnih dom ovih ob široki cesti dom u
je jo  Slovenci. .

Vse to in  še m arsikaj drugega nam  je 
odkril že p rv i večer, ko so nas obiskali 
najzavednejši Slovenci v vasi. O gledati 
so si p rišli naravnost neverjeten  čudež: 
iz d a ljn e  L ju b ljan e  so prišla  dekleta, 
da b i se na lastne oči p rep riča le  o n ji
hovih  težavah, da b i jim  z besedo m  
zgledom  dale novega pogum a, pozvale 
jih  na j vztra jajo . Sedeli smo v našem 
novem  dom u, veliki km ečki izbi, po 
k lopeh  okrog m ize v kotu , sveča je  m e
ta la  trepeta joče  odseve po od sonca po
rjav e lih  in  skrbi razoran ih  obrazih , te r  
priž igala  svetle luči v tru d n ih  očeh. Vse 
je šlo brez ce rem o n ij: stisnile smo žu- 
ljave d lan i in  že smo b ile  sp re je te  v 
vaško občestvo. Razvil se je  p rip ro st in 
prisrčen  razgovor. O dkrivali so nam  
svoje težave, nas vpraševali za svet in  
prosili pom oči. Beseda je  tek la  o tern 
k ar nas je  n a jbo lj zanim alo: o n jih o 
vem razm erju  do*Kočevarjev. S tar km et 
je nam  pripovedoval kako m irno  so 
včasih živeli v dob rih  p rija te ljsk ih  od- 
nošajih . Šele ko je  pričel novi nem ški 
borbeni režim  pošilja ti sem vedno več 
svojih  apostolov, so postali K očevarji 
tako  silno zagrizeni. Toda vk ljub  tem u 
im a to  vsaj eno dobro s tran : p re jšn ja  
n arodna  m lačnost je  izginila, tab o ra  sta 
ločena in  Slovenci so vsaj videli kdo od 
n jihov ih  se je  izneveril svoji krvi in šel
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I/ ostalem pa smatramo, 
da je treba 
korupcijo uničiti!

h lapčevat tu jcu . D om ačini so se dokaj 
pozno spom nili, da so K očevarji p rav 
za prav  n jih o v i gostje, k a te ri b i se se
daj rad i za ig ra li vlogo ježa v lisičjem  
brlogu.

M ed resne pogovore je p ad la  ša ljivka 
v n a jp ris tn e js i ribn išč in i. Sm eh je raz
vedril obraze, m e pa smo opozorjene po 
tak ih  jezikovn ih  o d tenk ih  povprašale 
nase obiskovalce odkod izvira n jihov  
rod. Z ačudile smo se, ko smo slišale, da 
še n ihče od n jih  ni delj v teh  k ra jih  
kot sam o dobo ene ali kvečjem u dveh 
generacij. »K aj pa tis ti Slovenci, ki so 
b ili  p red  vam i tu , saj so vendar b ili, 
ne?«  »Vsi so se izp rid ili«  —  je  glasil 
odgovor. N aštevali so nam  družine, k i 
so šele p red  desetim i, p e tn a js tim i le ti 
p rišle  iz popolnom a slovenskih krajev , 
pa  so danes n a jh u jš i nem čurji. N avedli 
so nam  vas, k je r  p red  eno generacijo  n i 
b ilo  n iti ene kočevarske hiše, m edtem  
ko  se danes vsi š te je jo  za Kočevske 
Nemce, čeprav  so potom ci sam ih sloven
skih staršev. V K očevski R eki, so p ra 
vili, lah k o  naštejem o vse prave nem ške 
d ru ž in e  na  prste  na roke, vas pa kaže 
čisto kočevarsko lice. P ra v  za prav  m o
ram o  občudovati ž iv ljenjsko silo teh  
nem ških  drobcev, ki so s to le tja  in sto
le tja  m ešali svojo k r i s slovensko in  
im ajo  še vedno pogum  trk a ti se na svoja 
prsa sklicujoč se na svoje čisto germ an- 
stvo.

Čim delj je  tekel pogovor vedno več 
nu jnega zdravila p o treb n ih  ran  se je  od
krivalo  našim  očem. P red  nam i so gr
m ad ili p rob lem i, k i jim  vk lju b  vsej svo
ji dobri volji s sk rom nim i sredstvi in  iz
kušn jam i, s k a te rim i smo razpolagale, 
nism o mogle n a jti  rešitve. V idele smo, 
da bo  vse to  k a r bom o lah k o  naprav ile  
le k ap ljica  v žejn i puščavski pesek. Da
ru j jim  nekaj živil —  vseeno bodo  s tra 
dali, k a jti K očevar Slovencu ne da za
služka; uči m atere  h ig ijen sk ih  p rav il —- 
otroci jim  bodo vseeno bo leh a li v tem 
n ih  v lažnih  b a jta h ;  daj o tro k u  sloven
sko knjigo  —  v nem ški šoli kam or ga 
p o šilia io  nezavedni starši1 bo m esto ene 
naše dobil pe t tu jih . K očevarji znajo  
sk rb e ti za svoje --- reveža m ed n jim i 
skoro n i n a jti, učiteljstvo  je  zavedno in 
borbeno , dočiin je  naše često m lačno  in 
ind iferen tno . Pa n i č u d a ! Saj se sm a
tra jo  službena m esta na Kočevskem po 
večini kot kazenska in skoro ne m ore
m o zam eriti m a jh n e  vnem e človeku, k i 
so ga rad i njegovega p re p rič a n ja  posta
vili za kazen v kot. D obe se pa tu d i 
častne izjem e, ki vk ljub  tem u ne izgube 
veselja do dela za dobro  stvar. A tak ih  
je  m alo. Čas je  že, da b i se odgovorni 
č in ite lji zavedli škode, ki jo  povzročajo 
s tak im i u k rep i in da bi po tem  postavili 
na tako izpostav ljena m esta m lade na
vdušene borce te r j ih  za težko delo  še 
posebej nagrad ili.

N ačela sem  tu le n ekaj n a jb o lj p ere 
čih problem ov in nakazala  nekaj m isli, 
okrog k a te rih  so se vsakega večera su
k a li naši pogovori z obiskovalci, ki so 
p r ih a ja li  v vedno večjem  in večjem  šte
vilu . Če bi pa ho te la  samo našte ti vse v 
nebo vpijoče kriv ice, ki se gode tam  doli 
našim  ljudem  in katere  so nam  zaupali 
na naših  večernih zborovan jih  a li pa 
smo izvedele zanje ob p r ilik i naših o b i
skov po okoliških  vaseh, potem  b i lahko  
nap o ln ila  ves list.

Vse te žalostne vesti nam  niso mogle 
vzeti volje in pogum a. Že p rv i dan po 
p rih o d u  smo si n ap rav ile  delovni načrt. 
V vasi smo sklenile  ostati 14 dn i in v 
tem  času smo m orale obiskati še dober 
ducat okolišk ih  vasi, k i leže često po ure 
daleč skrite  v obširn ih  gozdovih. Časa 
nam  to re j ni p reostaja lo .

N aša prva skrb  je  velja la  p redavan ju , 
k i smo ga napovedale za nedeljo  popo l
dne v šoli. P recej k rižev in težav smo 
im ele, p redno  smo zlepa in zgrda p r i
p rav ile  film ski a p a ra t do  funkcijon ira- 
n ja . N ič m an j se n i m učila  naša p red a 
vate ljica , ki je  cela dva dneva ni b ilo  
v ideti izza ogrom nega k upa  h ig ijensk ih

k n jig , iz k a te rih  je  do zadnjega h ip a , 
vestno kol za d ip lom ski izp it, p onav lja 
la obširno snov. Zato so je  potem  tu d i 
dobro  izkazala in  žela ob ilne sadove svo
jega truda . K o smo nam reč naslednjega 
ju tra  p ričele  z obiski po sosednjih vaseh 
in sm o prišle  v gorsko vasico, nam  je 
žena, k i je  b ila  p re jšn je  popoldne s svo
jim i otroci na p redavan ju , takoj pove
dala, da se o troci že od ju tra  n ep resta 
no hod ijo  um ivati, k er nam  hočejo do
kazati, kako  dobro  so si zapom nili naše 
nauke. P o  tem  p redavan ju  so se lju d je  
zatekli k  nam  po nasvete za vse svoje 
bolezni in  me sm o p ridno  zdravile zo
bobole, glavobole in  potolčena kolena* 
Več pač nism o m ogle, čeprav so nam  
prip isovali vprav zdravniške sposob
nosti.

Naše dneve so skoro popolnom a iz
p o ln ili ob isk i od vasi do vasi, od hiše 
do hiše. Z ju tra j smo pustile  dom a le po 
eno, da  je  skrbela za lonce, druge pa 
smo si naložile  polne n ah rb tn ik e  k n jig  
in  šle s s ta tistiko  s specialko iskati on ih , 
k i jim  je  b ilo  čtivo nam enjeno . Včasih 
smo jih  tak o j našle, često pa sm o šele 
po dolgih  ov inkih  uzrle  p a r  rdečih  streh , 
napo l sk ritih  m ed drevjem  v k ak i gubi 
valovite gozdne pokra jine . Povsod so 
nas p rijazn o  sp re jem ali, a navadno  so 
šele po dolgi razlagi razum eli, zakaj smo 
prišle. Tako neverje tno  se jim  je  zdelo, 
d a  se kdo zanim a za n jihovo  bedo. V 
očeh smo jim  b ra le  hvaležnost za k n ji
ge, k i smo jim  j ih  poklonile, čeprav  n i
so izgub lja li rad i n je  m nogo besedi. 
N aši lju d je  pač niso p r ija te lj i  besed i
čenja, več t i  pove ena sam a n jihova  
k re tn ja  ko t cel dolg govor. V zahvalo b i 
nam  b ili povsod ra d i postregli, s čem er 
so pač m ogli. S tara  ženica v b a j t i  je  
obrisala za nas ed in i m ajav i stol. K je r 
je  b ila  revščina m an j kričeča, so nam  
vsilili vsaj kako  ja jce , čeprav  smo se 
b ran ile , o troci pa so nam  žarečih  lic

p rinaša li gob in  m a lin  ko t zahvalo za 
pisane slikanice, k i smo jim  jih  daro 
vale.

T rudne , lačne in  srečne smo se na
vadno vračale šele pozno popo ldne do
mov, k je r  nas je  čakalo drugo delo. T re 
b a  je  b ilo  p rep isa ti za ves cerkveni zbor 
tekste cerkvenih  pesm i, treb a  je  b ilo  
izpraševati dek leta  - dek lam atorice  za 
b ližn jo  veselico. Če ni b ilo  drugega de
la, smo se šle p o n u ja ti našim  p r ija te 
ljem  na vasi za grabljice. In  veseli so 
nas b ili. Saj je  b ilo  še dosti sena in  ved
no p rem alo  rok . K a r ponosne smo bile  
na prve žulje .

B liskom a so riiinevali dnevi. Z adn ja  
nede lja  našega b ivan ja  je  b il velik  va
ški p razn ik . B ila  je  zadn ja  n ed e lja  v 
m esecu, edina, k i im a slovensko mašo. 
Da b i  ibilo čim  slovesneje, smo tu d i  m e 
pom agale na k o ru  in  s sk upn im i m očm i 
smo se k a r  dobro  odrezali. T ak o  so n am  
vsaj govorile solzne oči p riso tn ih  vern i
kov, k i so tega dne šele drugič  v cerkvi 
slišali slovensko pesem.

P opo ldne smo p rire d ile  veselico. O bi
skali so nas Slovenci iz K očevja in  s 
s voj o ig ro  te r  pevskim  zborom  p rip o 
m ogli skrom ni p rired itv i do večjega 
učinka, z lasti v očeh K očevarjev, k i so 
nas ves d an  le  skrivom a opazovali.

Veselica je  b ila  obenem  naše slovo. 
K oliko rok  smo m orale  stisn iti, ko liko  
pozdravov sm o m orale  izm en ja ti! Skoro 
smo se sram ovale velike hvaležnosti, k i 
smo jo  p re jem ale  za tako m alo tru d a  
in  dobre volje. V edele smo, da se nam  
v glavnem  ne  zah v alju je jo  za darovane 
kn jige  in  živila, tem več za vzpodbudo, 
soču tje  in  zavest, k i smo jim  jo  dale. 
D okazale sm o jim , da n iso  popolnom a 
zapuščeni, da so še drugod lju d je , ki 
cenijo  n jihove  n ap o re  in  k a te ri se bodo 
skupno z n jim i veselili n jih o v ih  uspe
hov.

Nekaj misli 
o razmerju m ed cerkvijo in državo
P rob lem  razm erja  m ed cerkvijo  in 

državo je  eden izm ed n a jte ž jih  111 naj- 
de lik a tn e jš ih  problem ov našega držav
nega živ ljen ja . Zato m islim o, da ne bo 
odveč, če se nekoliko  pom udim o p ri 
n jem  in da podam o nekaj m isli o tem , 
kakšno na j bo  v bodoče p ri nas razm er
je  m ed cerkvijo  in državo.

P ro b lem  razm erja  m ed cerkvijo  in 
državo ni novega datum a, tem več je  na
stal že s p rih o d o m  krščanstva v Evropo. 
P red  krščanstvom  E vropa ni poznala 
cerkve, t. j. o rganizacije, k i ne b i bila  
iden tična z državo in v skladu z n jen i
m i in teresi. Znano nam  je , da v stari 
rim ski državi n i  b ilo  cerkve, tem več je  
država sam a vršila vse one funkcije , k i 
so se tik a le  vere. D uhovništvo je  b ila  
državna ustanova, rim ski cesar je b il 
v rhovni svečenik, verski obred i pa so 
spadali v javno  pravo, kam or 11. pr. da
nes spadajo  državno, kazensko in u ra d 
niško  pravo.

Šele krščanstvo je  prineslo v socialno 
ž iv ljen je  cerkev, t. j. organizacijo , k i n i 
b ila  iden tična  z državno organizacijo . 
T edaj je  nastal p roblem , a li je  država 
nad  cerkvijo , ali je  cerkev nad državo, 
ali pa sta obe enakovredni, k o o rd in iran i.

T a prob lem  so različno reševale raz
lične cerkve in države, različno v raz
n ih  časovnih razdob jih . N a vzhodu Ev
ro p e  se je  sm atralo , da sta si cerkev in 
država enakovredni. Zato sta sodelovali 
in  obsto jala je  takozvana »sim fonija« 
m ed cerkvijo  in državo. N a zapatlu  Ev
rope  se je  v sredn jem  veku razvilo nazi- 
ra n je , da je  cerkev iznad  države. O stan
k i tega n az iran ja  so se o h ran ili še do 
danes v o b lik i katoliškega klerikalizm a. 
P ro testan tska  cerkev pa se je  podred ila  
državi. M ed tem , ko sta katoliška in 
pravoslavna cerkev o rgan izaciji s svojim  
posebnim  pravom , različn im  od držav
nega, p ro testan tska  cerkev nim a svojega 
prava in  živi po  državn ih  p redp isih .

R azm erje  m ed cerkv ijo  in državo, kot 
ga poznam o danes, je  p lod dolgega zgo
dovinskega razvoja. N asta ja lo  in  razvi-
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ja lo  se je  počasi, včasih m irno , včasih 
pa je  bilo plod d o lg o tra jn ih  in  k rvavih  
bojev. M oderna država ne p rizna nika- 
ke vrhovnosti cerkve, tem več sm atra, da 
je  država n ad  cerkvijo . D rugo načelo, 
k i ga izvaja država v svoji p o litik i, je  
p rizn an je  svobode vesti in  verske s trp 
nosti, t. j. vsakdo im a prav ico  m en ja ti 
in izb ra ti veroizpoved ali b iti  celo brez 
veroizpovedi.

M oderna država  ne zanika obsto ja, 
n iti pom em bnosti cerkve. K o lik o r pa  ji  
p rip isu je  pom em bnosti za socialno živ
ljen je , ločim o dva sistem a, in  sicer si
stem  državne podpore cerkvi in  sistem 
ločitve cerkve od države.

P o  prvem  sistem u sm atra  država, da 
n i dovolj, ako ščiti verske pravice svo
jih  državljanov  po načelu  svobode vesti 
in  verske strp ljiv o sti, tem več daje  ver
skim  združenjem  državljanov , t. j, cer
kvam , podpore. M isli nam reč, da im a 
cerkev velik  pom en za socialno živ lje
n je . C erkev vzgaja d ržav ljane  v veri in 
m orali, k a r ni b rez  vrednosti za državo. 
D ržava m eni, da je  m oralna  vzgoja p re 
bivalstva osnova in  ed in i trd n i tem elj 
države. Zato se država ne om eji na to, 
da dopušča versko svobodo svojim  d r
žavljanom , tem več tud i pospešu je delo
vanje cerkve. Cerkev dobiva od države 
denarne  prispevke, duhovn ik i se sm a
tra jo  za d ržavne u rad n ik e , k i dobivajo 
plačo, država sk rb i za izvedbo cerkve
n ih  o d red b  event. s silo, k e r cerkev ne 
razpolaga s p ris iln im i sredstvi. P ri 
vsem tem  pa se država n e  v tika v cer
kvene dogm e in kanone, čuva pa si p ra 
vico nadzora  nad  zunan jo  stran jo  cer
kvenega živ ljen ja .

V okviru  sistem a državne podpore  
cerkvi ločim o sistem prvenstvene (d r
žavne) cerkve in p a rite tn i sistem. Po 
prvem  daje  država p o d p o ro  le  en i ce r
kvi, k i jo  p rizna za državno. Po drugem  
sistem u pa vse cerkve v državi uživajo  
enako  podporo  po po treb ah  poed in ih  
cerkva.

Sistem ločitve cerkve od države znači 
popolno  p rizn an je  svobode vesti in  ver
ske s trpnosti in  ne n u d i državne pom o
či cerkvam . P r i  tem  sistem u sledi d rža
va zvesto načelom  libera lizm a, sm atra
joč p r i  tem , da je  vsakem u poedincu 
dovolj, ako uživa javne pravice, m ed 
n jim i tu d i verske. Cerkvene organ iza
cije  in  de lovanje  cerkva v državi je  ve
zano edino n a  državno društveno pravo. 
D ržava ne da je  cerkvam  n ikakega po
m ena za socialno ž iv ljen je , k er p rizna  
le, da je  vera stvar vsakega posam ezni
ka, ne pa, da je  verska m oralna  vzgoja 
prebivalstva ed ina osnova trdnega p rav 
nega red a  v državi.

O ba sistem a, sistem  državne p o d p o re  
cerkvam  in  sistem  ločitve cerkve od d r
žave, im ata  m nogo pristašev in  m nogo 
naspro tn ikov . Zanim ivo je , da im a d ra 
gi sistem  pristaše  i m ed  svetovnjaki i 
m ed  k lerika lc i. Z lasti sledn ji m islijo , 
d a  je  p r i  n jem  zasigurana cerkvi večja 
svoboda delovanja  in  da zato m ore  cer
kev  vp livati tem  bo lj na socialno in  
državno živ ljen je .

T u d i za nas n i brez pom ena, ako si 
razjasn im o, kakšno naj bo razm erje  
m ed cerkvijo  in  državo. P r i  tem  je  zla
sti važno vpoštevati naše razm ere in 
postav iti taka načela in  p rogram , k i bo 
odgovarja l našim  po trebam . P okazati 
hočem o prob lem  s stališča nacionalizm a 
in  p oda ti na k ra tk o  nekaj m isli.

*

P ri nas g ledajo  n a  ta  p roblem  različ
ne skupine skozi svoja ide jna  očala. Ene 
so za sistem državne n ad re jenosti in 
podpore, m edtem  ko so druge za strogo 
ločitev. N eredko pa vpliva na razpolože
n je  posam eznih  grup tu d i ponašanje  in 
odnosi posam eznih verskih  organizacij 
do  naše države in do našega javnega 
ž iv ljen ja . -— M i sto jim o na stališču, da 
m ora  država za vsako ceno o h ran iti ne
d o tak ljivost svoje suverenosti naspro ti 
vsem m ednarodn im , kakor tu d i sam o na 
n jen  delokrog om ejenim  organizacijam . 
Za nas se ta  p rob lem  ne postav lja  to re j 
ko t p rob lem  prvenstva države ali cer
kve, tem več ko t p rob lem , kakšen odnos 
n a j zavzam e naša država do razn ih  ver
sk ih  organizacij. Spričo verske razno
ličnosti našega naroda m oram o obrav
n avati to  vprašan je  z največjo  p rev id 
nostjo . Predvsem  ne smemo pozabiti, da 
so neka te re  verske organizacije  tesno 
povezane s ce lokupnim  organskim  raz
vojem  našega n aro d a  in da  niso one 
n ik d a r  p rišle  v nasp ro tje  z našo nacio
nalno  in  državno idejo . Da se ne b i ver
ska razcep ljenost našega naroda izkori* 
ščala v razk ra jajoče  separatistične svr- 
he, ne sme b iti  nobene cerkve, ki bi 
im ela p red  drug im i kake p redpravice. 
Le tak o  je  mogoče, da se očuva m edver
ski m ir in strp ljivost. Ta n ad re jen i in 
do vseh ver in  veroizpovedi enak  odnos 
države ne dopušča k lavzule o najv eč jih  
ugodnostih , k e r  ona, če se j i  ne postavi
jo  določene m eje , n u jn o  k o n k u rira  na 
škodo države. .

Da se očuvajo  lo ja ln i odnošaji med 
cerkvam i in  državo na e n i in  m ed ver
skim i o rgan izacijam i na d rugi stran i, pa 
m ora država paziti, da se verska čuvstva 
d ržav ljanov  n e  izkoriščajo v strankarske 
po litične nam ene. V tem  slučaju  zdrkne 
cerkvena o rganizacija  s svoje vzvišene 
vloge na sredstvo po litičn ih  čin iteljev . 
P o litično  udejstvovan je  verskih organ i
zacij n ik ak o r ne odgovarja tu d i nače
lom  svobode vesti in verske strpnosti.

P o d a li smo nekoliko m isli o p rob le
m u  razm erja  m ed cerkv ijo  in  državo. 
Iz n jih  jasno  sledi, da je  za našo državo 
n a jko ristne jši sistem državne n ad re je 
nosti in  enake podpore  verskim  organ i
zacijam . Naša država m ora  ob upošteva
n ju  vseh pozitivn ih  stran i verskih  orga
nizacij in  religioznega čuvstvovanja d r
žavljanov p az iti na harm onično  sožitje. 
P r i tem  ne sm e n ik d a r pozab iti na delo
krog m o d em e države, ki zlasti vsebuje 
vzgojo m ladine. Sam o v skladu s kom 
petencam i sodobne države in  sodobne 
vloge verskih  organizacij bo  mogoče, da 
ured im o tra jn o  odnosa je  m ed  državo in 
cerkvijo , k ak o r tu d i m ed verskim i orga
nizacijam i sam im i. P ra v  tako  bo samo 
na te j podlag i m ogoče sp rav iti v sklad 
državne in  nacion. in terese z verskim i.
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