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1. IN 2. SKLANJATEV SAMOSTALNIKOV ZENSKEGA SPOLA V KOPRIVSKEM
GOVORU: UPORABNOST KORPUSNE OBDELAVE PODATKOV PRI
OBLIKOSLOVNI ANALIZI NARECNEGA GOVORA

Klara SUMENJAK
Univerza na Primorskem, Fakulteta za humanisti¢ne Studije, Titov trg 5, 6000 Koper, Slovenija
e-mail: klara.sumenjak@fhs.upr.si

IZVLECEK

V prispevku so prikazane mozZnosti, omejitve in napake korpusnega pristopa pri oblikoslovni analizi narecnega
gradiva samostalnikov 1. in 2. Zenske sklanjatve, ki so bili s pomocjo korpusne obdelave podatkov izlus¢eni iz Go-
vornega korpusa Koprive na Krasu (COKO). Kljub nekaterim napakam se je korpusna obdelava podatkov izkazala
za uporabno, saj raziskovalcu predvsem casovno olajsa analizo zbranega gradiva, ki pa jo je treba nadgraditi in
dopolniti s tradicionalno metodo raziskovanja in analize narecja.

Kljuéne besede: GOKO, nare¢ni korpus, krasko narecje, govor Koprive na Krasu, oblikoslovje,
1. in 2. Zenska sklanjatev, korpusna obdelava podatkov

PRIMA E SECONDA DECLINAZIONE DEI SOSTANTIVI FEMMINILE NELLA PARLATA
DI KOPRIVA SUL CARSO: L'UTILITA DELL’ELABORAZIONE DEI DATI DAl CORPORA
NELL’ANALISI MORFOLOGICA DELLA PARLATA DIALETTALE

SINTESI

Nell’articolo vengono presentate le possibilita, i limiti e gli errori dell’approccio metodologico dei corpora nell’a-
nalisi morfologica del materiale dialettale. Con I’aiuto dell’elaborazione dei dati nei corpora sono state estratte le
forme per i sostantivi della prima e seconda declinazione femminile presenti nel corpus dialettale di Kopriva sul
Carso (GOKO) e comparate con la lingua standard slovena. L'elaborazione dei dati dal corpus si e dimostrata utile
nonostante alcuni errori, dato che permette al ricercatore una piti facile elaborazione del materiale raccolto, ma deve
essere nel contempo integrata con il metodo tradizionale di ricerca e di analisi del dialetto.

Parole chiave: GOKO, corpus dialettale, dialetto carsico, parlata di Kopriva sul Carso, morfologia,
prima e seconda declinazione femminile, I'elaborazione dei dati dai corpora

225
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uvoD

Kopriva je manjsa, strnjena kraska vasica, ki lezi ob
cesti med Sezano in Novo Gorico, na nadmorski visini
263 metrov. Domacini jo delijo v Dolenji in Gorenji
konec, vmes pa stoji stara »komunska Sternac, ki nosi
letnico 1897. O vasi Kopriva in izvoru njenega imena
je tomajski zupnik Albin Kjuder napisal obsirnejsi pri-
spevek (podatke je zbiral med letoma 1956 in 1960),
med drugim je zapisal: »Ime Koprive, pravi staresina
Guli¢, izhaja od kopriv. Prvotna vas je baje stala ne kjer
zdaj, ampak med sedanjo Koprivo in Brjami levo, kjer
je bila cerkvica sv. Lovrenca. Na brjevskem ozemlju je
bila druga, nekoliko vecja vas (Brje) s svojo cerkvijo
sv. Elije« (Kjuder, 1972, 308)." Prvi zapis o vasi iz leta
1200, v njem je navedenih 5 kmetij. V franciscej-
skem katastru iz leta 1822 pise, da »je v Koprivi 75
stanovanjskih his, ki so zidane s kamenjem in malto,
vecinoma krite s kamnitimi skrilami, le redko so krite
s stresniki ali slamo, in so dovolj udobne za potrebe
kmeckega prebivalstva«. Leta 1861 je Kopriva Stela 59
his in 67 gospodinjstev. Leta 1869 je bilo Koprivcev
kar 323, leta 1900 ze 354, podatki iz leta 1966 pa
kazejo, da je takrat Stevilo Koprivcev upadlo na 232
(Cenci¢, 2010, 42). Danes je v vasi okrog Sestdeset his,
veliko jih je obnovljenih, dosti pa je tudi novogradenj.
Vseh prebivalcev je 173, od teh 83 moskih in 90 zensk
(SURS, 2019).

Govor Koprive uvrs¢amo v krasko narecje pri-
morske narec¢ne skupine in je bil prvi¢ dialektolosko
zapisan leta 1966. Zapisovalka Jozica Bandelj je pod
mentorstvom Tineta Logarja na Filozofski fakulteti v
Ljubljani pripravila zapis po vprasalnici za Slovenski
lingvisticni atlas (SLA) in tudi opis tega krajevnega
govora. Delo je hranjeno v zvezkovni in listkovni kar-
toteki SLA (T110) na Institutu za slovenski jezik Frana
Ramovsa ZRC SAZU. Novejse raziskave o koprivskem
govoru pa je opravila Klara Sumenjak (Sumenjak,
2011, 2013a; 2013b; 2016).

V ¢lanku so predstavljeni paradigmatski vzorci
samostalnikov 1. in 2. sklanjatve Zzenskega spola v
koprivskem govoru ter uporabnost korpusne obdelave
podatkov pri oblikoslovni analizi nare¢nega govora.
Za analizo krajevnega govora je bila uporabljena
korpusna metoda, kar je v slovenski dialektologiji
novost,? v tujini pa je taka praksa tudi Se precej redka
(prim. Nordijski dialektoloski korpus,® korpus IviE,
ki vsebuje 9 urbanih govorov britanske angles¢ine,*

Helsinski korpus britanskih angleskih narecij » Helsinki
Corpus of British English Dialects«).> V okviru raziska-
ve za doktorsko disertacijo Klare Sumenjak (2013a) je
namre¢ nastal prvi slovenski nare¢ni korpus GOKO
(Govorni korpus Koprive na Krasu, http:/jt.upr.si/
GOKO),* ki je omogocil nov nacin raziskovanja nare-
¢ij, predvsem pa tudi ohranjanje in Siroko dostopnost
gradiva. S pomocjo korpusa je bil govor Koprive na
Krasu analiziran na vseh jezikovnih ravninah. Izkaza-
lo se je, da je korpusni pristop najbolj primeren za
oblikoslovno analizo, za ostale jezikovne ravnine pa
je pomanjkljiv (prim. Anderwald & Wagner, 2007;
Bolasco, 2005; Kortmann, 2004; Sumenjak, 2013a;
2013c; 2016). Vendar pa korpusnega pristopa tudi
pri oblikoslovni analizi nare¢nega govora ne moremo
uporabiti samostojno, saj gre pri njem zgolj za obdela-
vo (ne zmeraj to¢nih) podatkov, ki jo je treba dopolniti
in interpretirati s tradicionalno metodo raziskovanja in
analize narecja.’”

Glavna namena prispevka sta dva, in sicer 1)
natancen prikaz Se ne opisane 1. in 2. sklanjatve
samostalnikov Zenskega spola koprivskega govora in
2) uporaba korpusne metode pri opisu koprivskega go-
vora, kjer so prikazane moznosti, omejitve in napake
tega pristopa.

O KOPRIVSKEM GOVORU

Govor Koprive na Krasu spada v primorsko na-
re¢no skupino, natanc¢neje v krasko narecje, ki se
govori po zahodnem delu Krasa in v spodnji Vipavski
dolini. Na vzhodu meji z notranjskim nare¢jem — meja
poteka le nekaj kilometrov od Koprive. Prav zaradi
stika z notranjsc¢ino prevladujejo nekateri e notranj-
ski glasoslovni pojavi. Nekatere tipi¢ne glasoslovne
spremembe v koprivskem govoru so: sln. *&, *&- > je
(m'licko ‘mleko’, ‘cigsta ‘cesta’), sln. *6 > u (‘nuc ‘no¢’,
‘muc ‘moc¢’, 'bux ‘bog’), sln. *é, *¢- > ie ('liet ‘led’, ziele
‘zelje”), sln. *¢, *¢- > je (‘pietok ‘petek’, 'digtle ‘detelja’),
sln. *0- > ya (‘xuaja ‘hoja’), sln. *@, *¢ > uo (k'ruax ‘krog’,
‘ruabac ‘robec’, 'yuaba ‘goba’), *-0 > -o (m'licko ‘mleko’,
lieto “leto”), *-¢ > -u (T ed. 'mizu ‘mizo’, 'lipu ‘lipo’) sln.
*i, *u- >y ('ly¢ ‘lu¢’, ‘myxa ‘muha’), pred vzglasnim o-
se v koprivskem govoru govori proteti¢ni u- uob'licka
‘obleka’, ‘wakno ‘okno’), v govoru je ohranjen prvotni j
pred vzglasnim i- (Jayla ‘igla’, jjayra ‘igra’). Za konzo-
nantizem je znacilen tudi razvoj g >y (y'vant ‘obleka’,
bla'yu ‘blago’).?

1 O Koprivi je v zadnjih letih pisal tudi BoZidar Premrl (Premrl, 2019; 2018; 2016).

Karmen Kenda JeZ je leta 2007 na konferenci Slovenska narec¢ja med sistemom in rabo predstavila prispevek Kako do slovenskega na-

2
rec¢nega korpusa, vendar je objavljen le povzetek (Kenda Jez, 2007, 16-17).
3 Vec o korpusu na http://www.tekstlab.uio.no/nota/scandiasyn/index.html (zadnji pristop: 15. 5. 2019).
4 Vet o korpusu na http://www.phon.ox.ac.uk/files/apps/IViE/ (zadnji pristop: 15. 5. 2019).
5 Vec o korpusu na http://www.helsinki.fi/varieng/CoRD/corpora/Dialects/index.html (zadnji pristop: 15. 5. 2019).
6 O korpusu GOKO gl. tudi Sumenjak, 2012; 2013a; 2013c ter Sumenjak in Vici¢, 2012.
7

Kot tradicionalno metodo pojmujem jezikoslovne/dialektoloske raziskave, ki niso nastale na podlagi korpusne analize, prim. Gostencnik,

2018; Jakop, 2008; Kumin Horvat, 2018; Marc Bratina, 2014; Skofic, 2016; Todorovi¢, 2018; Zuljan Kumar, 2007.

8 Zanatancen FO govora Koprive gl. Sumenjak, 2013b.
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Nekatere oblikoslovne znacilnosti koprivskega
govora so: ohranjeni so vsi trije spoli (prim. font
‘fant’ (m. sp.), y'lava ‘glava’ (z. sp.), 'sieme ‘seme’ (sr.
sp.)). Govor pozna ednino (‘noya ‘noga’) in mnozino
('noya ‘noge’), medtem ko se namesto dvojine (kot pri
vecini kraskih govorov) pri samostalniku rabi oblika
za mnozino (‘noya ‘nogi’), le sporadi¢no tudi oblika
za dvojino, predvsem v povezavi s stevnikom dve v
imenovalniku ali tozilniku (d'vei 'noyi ‘dve nogi’).°

Tudi na leksikalni ravnini je koprivski govor za-
nimiv, saj vsebuje Stevilne romanske in germanske
izposojenke. Nekateri prevzeti izrazi so nujnostne
izposojenke zaradi pomanjkanja ustrezne besede
v lastnem jezikovnem kodu, ko gre za specifi¢ne
pojme oz. strokovne termine (prim. Skarla'tina ‘$kar-
latinka’, para'liza ‘paraliza’, 'rieuma ‘revmatizem’), ali
pa sobivajo z ustrezno slovensko sopomenko (npr.
'voncki ‘ostanki’, fruStik ‘zajtrk’, ma'renda ‘malica’,
fri'zura ‘prieska’ ...). Prisotnost Stevilnih romaniz-
mov in germanizmov izpricuje stike kraskih ljudi
z romanskim in germanskim svetom' (Sumenjak,
2013a)."

METODA™

Pri korpusni oz. racunalniski obdelavi podat-
kov gre za to, da so ti statisti¢no bolj preverljivi in
natanc¢ni, predvsem pa je tako iskanje hitrejse, kot
Ce raziskovalec (ali drug uporabnik) sam izpisuje
in analizira npr. oblikoslovne znacilnosti besedja.
Za iskanje po korpusu GOKO izberemo oznako
Iskanje po korpusu GOKO z uporabo jezika CQP,
ki omogoca napredno iskanje po besednih vrstah
in nadaljnjih podkategorijah. Za iskanje paradigem
samostalnikov Zenskega spola izberemo besedno
vrsto (samostalnik), nato izberemo spol (Zenski), nato
pa Se poljubni sklon in Stevilo. Na ta nacin lahko iz
korpusa izlus¢imo npr. vse samostalnike Zzenskega
spola v imenovalniku ednine in ugotavljamo, katere
kon¢nice so znacilne za to slovni¢no kategorijo v
obravnavanem krajevnem govoru.

Na podlagi rezultatov je mogoce samostalnike
razvrstiti v sklanjatvene vzorce, a ker gre za manjsi
korpus, vanj ni bilo mogoce zajeti vseh oblik
leksemov, zato so bile te pridobljene s pomocjo
usmerjene vprasalnice GOKO (Sumenjak, 2013a),
vpradalnice NASIK (prim. Sumenjak, 2009) ali vpra-
Salnice za vrt, sadovnjak (Benedik, 1994). Podatki,
oznaceni s piko (°) nad besedo/besedno zvezo, niso
bili pridobljeni iz korpusa GOKO, ampak s pomo-
¢jo drugih vprasalnic.

9 O dvojini v slovenskih narecjih gl. Jakop, 2006; 2008.
10 O koprivski leksiki gl. tudi Sumenjak, 2011.

KORPUSNA ANALIZA 1. IN 2. SKLANJATVE
SAMOSTALNIKOV ZENSKEGA SPOLA
KOPRIVSKEGA GOVORA

V koprivskem govoru so ohranjeni vsi trije spoli:
moski (‘konc ‘konec’, k'rux ‘kruh’, ‘Iyx ‘lug’), zenski
(‘sestra ‘sestra’, s'kuta ‘skuta’, sm'rigka ‘smreka’, ‘piesom
‘pesem’) in srednji (‘bustvo ‘ubostvo’, d'rustvo ‘drustvo’,
m'licko ‘mleko’).

V koprivskem govoru se rabita ve¢inoma ednina
in mnozina, dvojina je redka, ohranjena zgolj v ne-
katerih primerih: sta bla d'va varta, vendar: so 'porsle
'tat d'vei sest'ricne (Sumenjak, 2013a). Koprivski govor
pozna vseh Sest sklonov, samostalniske izposojenke se
sklanjajo enako kot neprevzete besede.

Prva Zenska sklanjatev

V to sklanjatev gredo samostalniki Zenskega spola,
ki imajo v imenovalniku kon¢nico -a, v rodilniku pa -e
(‘sestra ‘sestra’ 'sestre ‘sestre’), oz. imajo za mehkimi
soglasniki v imenovalniku kon¢nico -e, v rodilniku pa
-i ('vise ‘hisa’, 'xisi ‘xiSe’). Gre za samostalnike praslo-
vanske a-sklanjatve in ja-sklanjatve ter praslovanske
a-sklanjatve.

Ednina
Imenovalnik

Imenovalnik ednine samostalnikov zenskega spola
ima v koprivskem govoru kon¢nico -a oz. za mehkimi
soglasniki kon¢nico -e, vendar taka raba ni dosledna,
saj tu prihaja do vpliva knjiznega jezika oz. do analo-
gije s koncnico samostalnikov trde a-sklanjatve. Tudi
samostalniki nekdanje psl. #-sklanjatve po analogiji
s samostalniki zenske a-sklanjatve v | ed. izkazujejo
konc¢nico -a (‘bukva® ‘bukev’, b'reskva® ‘breskev’, vendar
tudi 'cirku® ‘cerkev’).

V korpusu so naslednji primeri imenovalnika ednine
1. Zenske sklanjatve: ce'bigla “Cebela’, do'lina ‘dolina’,
dru'%ina ‘druzina’, dy'Sica ‘dusica’, y'ruca ‘gruca’, 'java ‘ka-
mnolom’, ka'pielca ‘kapelica’, ki'tara ‘kitara’, kop'riva ‘ko-
priva’, 'kietna ‘ketna, 'lipa ‘lipa’, 'lietanca ‘letnica’, ‘'mana
‘mana’, ‘matica ‘matica’, ‘'moma ‘mama’, 'menza ‘menza’,
‘nona ‘nona’, ‘opcina ‘ob&ina’, pot'rieba ‘potreba’, roz'lika
‘razlika’, ‘sestra ‘sestra’, s'kuta ‘skuta’, sm'ricka ‘smreka’,
su'sieda ‘soseda’, 'suarta ‘vrsta’, S'rainya ‘pregrada’, S'tierna
‘vodnjak’, toryo'vina ‘trgovina’, ‘teta ‘teta’, vare'kina
‘varekina’, za'lieya ‘zalega’, z'yodba ‘zgodba’, zy'radba
‘zgradba’, Zena ‘Zena’, Z'vina ‘Zivina’, ‘wada ‘voda’, 'uaiska
‘vojna/vojska’; ‘Ancka ‘Ancka’, 'Austrija ‘Avstrija’, 'Berica

11 O kraskem govoru glej tudi Cossutta 2001; 2002; 2005; §umenjak, 2013a; 2013b; 2016; Sekli, 2009; Merku, 1992, Furlan, 2011.
12 Natancneje je bila metoda za tovrstno raziskavo predstavljena v ¢lanku Uporabnost korpusne obdelave podatkov pri oblikoslovni analizi
narecnega govora: 1. sklanjatev samostalnikov moskega spola v koprivskem govoru (Sumenjak, 2016).
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‘Berica’, I'o'rica ‘Gorica’, I'talija ‘Italija’, Ivagka ‘Ivanka’,
Juyos'lavija ‘Jugoslavija’, Kop'riva ‘Kopriva’, 'Laura
‘Lavra’, Ma'rija ‘Marija’, Mar'jetka ‘Marjetka’, Pou'lina
‘Pavlina’, 'Zarja ‘Zarja’.

Preglas -a > -e imajo v korpusu naslednji samostal-
niki: 'kuaze ‘koza’, nas'riece ‘nesreca’, pos'taje ‘postaja’,
Si'vilje ‘sivilja’, $'torje ‘zgodba’ — toda v gradivu so izpri-
Cane tudi besede brez preglasa: a'kacija ‘akacija’, xuaja
‘smreka’, mula'rija ‘mularija’, ‘punca ‘punca’, res'nica
‘resnica’, Za'lezonca ‘zeleznica’, Z'nidorca ‘Sivilja’, kar
velja tudi za vsa lastna imena.

Rodilnik

Kon¢nica rodilnika ednine zenskih samostalnikov
je v koprivskem govoru -2 (< psl. *¢, ki je kon&nica R
ed. samostalnikov mehke ja-sklanjatve) oz. -e, ki pa je
v koprivski govor najverjetneje prevzeta iz knjiznega
jezika. Za mehkimi soglasniki imajo samostalniki
zenskega spola v rodilniku ednine lahko kon¢nico -i,
vendar je taka konc¢nica zelo redka (npr. 'xisi ‘hise’).
V korpusu so naslednji primeri rodilnika ednine 1.
zenske sklanjatve s kon¢nico -e: 'cirkve ‘cerkve’, cieste
‘ceste’, izva'litve ‘izvalitve’, [o'mone ‘limone’, ‘moke
‘moke’, po'tice ‘potice’, roko'vice ‘rokavice’, s'kute ‘sku-
te’, star'nicne ‘sestriéne’, §'kuade ‘Skode’, 'ure ‘ure’, 'voine
‘vojne’; 'Danice ‘Danice’, Vi'pave ‘Vipave’; konénica -2
je izpri¢ana v naslednjih primerih: ¢e'biclo ‘Gebele’, lipa
‘lipe’, ras'lina ‘rastline’, 'Sulo ‘Sole’, tryo'vina ‘trgovine’,
"oina ‘vojne’, Zaifo ‘mila’, Za'liezonca ‘zeleznice’, Zena
‘zene’, 'uaisks ‘vojne’ in Kop'riva ‘Koprive’; konénica -i
pa v naslednjem primeru: 'xisi ‘hise’.

Dajalnik

Dajalnik ednine samostalnikov Zzenskega spola
ima v koprivskem govoru kon¢nico -i (splosnoslo-
venska analogija po mestniku ednine psl. mehke ia-
sklanjatve). V korpusu sta samo dva primera, in sicer:
‘momi ‘mami’, sm'rigki ‘smreki’.

Tozilnik

V koprivskem govoru se je koncnica tozilnika
ednine iz -0 (< *-q) zozila v -u, najverjetneje zaradi
vpliva knjiznega jezika pa se v novejsem ¢asu ponov-
no govori -o. Zaradi tega so v korpusu primeri z obe-
ma kon¢&nicama, lahko tudi pri enakem leksemu, npr.
a'kacijo/a’kaciju ‘akacijo’, y'lavo/y'lavu ‘glavo’, pos'tajo/
pos'taju ‘postajo’, §'talo/§'talu ‘Stalo’, Z'vino/Z'vinu ‘Zi-
vino’; I'o'rico/l'o'ricu ‘Gorico’, Kop'rivo/Kop'rivu ‘Ko-
privo’, 'Niemcijo/'Niegmciju ‘Neméijo’."”* Poleg nastetih
dvojnic so v GOKO S$e naslednji primeri samostal-
nikov Zenskega spola v tozilniku ednine s kon¢nico
-u: ‘cyleu ‘culico’, ‘ciegnu ‘ceno’, 'cigstu ‘cesto’, frusku

‘hrusko’, kotlu ‘krilo’, 'maju ‘majico’, 'waisku ‘vojno’,
'woucu ‘ovco’, par'cielu ‘parcelo’, 'pesmicu ‘pesmico’,
pomocé'nicu  ‘pomoc¢nico’, p'raucu ‘pravljico’, ‘roubu
‘blago’, s'kutu ‘skuto’, s'lamcu ‘slamico’, st'rexu ‘streho’,
Se'nicu ‘pSenico’, §'luskinju ‘sluskinjo’, $'piezu ‘nakup’,
S'rainyu ‘pregrado’, Sto'vilku ‘Stevilko’, §t'racu ‘cunjo’,
Sulu ‘Solo’, vorstu ‘vrsto’, 'xisu ‘hiSo’, zelen'javu ‘ze-
lenjavo’, zimu ‘zimo’, Zenu ‘Zeno’, Ziensku ‘Zensko’;
"Austriju ‘Avstrijo’, F'rancku ‘Francko’, SaoZanu ‘Se-
zano’, S'kofju 'Loku ‘Skofjo Loko’, medtem ko imajo
drugi samostalniki kon¢nico -o: ce'bielo ‘Eebelo’,
dor'zino ‘druzino’, kme'tijo ‘kmetijo’, x’rano ‘hrano’,
k'ravo ‘kravo’, 'mateco ‘matico’, m'rezo ‘mrezo’, ne'dielo
‘nedeljo’, 'migm$cino ‘nems$€ino’, wuay'rado ‘ogrado’,
‘opcino ‘ob¢ino’, 'paro ‘paro’, pas'uado ‘posodo’, pse'nico
‘pSenico’, 'roko ‘roko’, za'lieyo ‘zalego’, zemlo ‘zemljo’,
*ajfo ‘milo’ ter ‘didousno ‘Ajdovigino’, 'Cesko ‘Cesko’,
I'o'risko ‘Gorisko’, X'rusevico ‘Hrusevico’, I'pavo ‘Vi-
pavo’, ['talijo ‘Italijo’, Ljub'liano ‘Ljubljano’, 'Polsko
‘Poljsko’, 'Rusijo ‘Rusijo’, Vi'pavo ‘Vipavo’.

Samostalniki nekdanje #-sklanjatve, ki imajo v |
ed. kon¢nico -u, imajo enako kon¢nico tudi v T ed.,
npr. ‘cirku ‘cerkev’.

Mestnik

Enako kot dajalnik ima tudi mestnik ednine samo-
stalnikov Zenskega spola v koprivskem govoru kon¢-
nico -i (najverjetneje iz psl. mehke ja-sklanjatve).
V korpusu so naslednji primeri te oblike: ba'tigyi
‘trgovini’, bli'Zini ‘blizini’, ‘cirkvi ‘cerkvi’, ‘ciesti
‘cesti’, y'lavi ‘glavi’, yruci ‘gru¢i’, xisi ‘hisi’, javi
‘kamnolomu’, jelki ‘jelki’, 'kasc¢i ‘kasc¢i’, 'lipi ‘lipi’,
mas'nici ‘mesnici’, wuaSta'riji ‘gostilni’, ‘pasi ‘pa$i’,
sm'reki ‘smreki’, St'raci ‘cunji’, 'Suli ‘Soli’, Z'vini ‘Zi-
vini’, ‘waiski ‘vojski’; Dal'maciji ‘Dalmaciji’, Kop'rivi
‘Korpivi’, Kre'meniki ‘Kremeniki’, Li'tiji ‘Litiji’, Ma'riji
‘Mariji’, Nabre'Zini ‘Nabrezini’, 'Niemciji ‘Nemciji’,
Pos'toini ‘Postojni’.

[zjemoma se pojavlja tudi koncnica -e: pot'riebe
‘potrebi’, ki pa je lahko idiolektalna posebnost.

Orodnik

Tako kot kon¢nica tozilnika se je tudi kon¢nica
orodnika (iz psl. *-oigp/*-eip) najprej iz -o zozila v -u
in se najverjetneje zaradi vpliva knjiznega jezika v
zadnjem casu ponovno razsirila v -o. V korpusu so
naslednji primeri za orodnik ednine samostalnikov
1. zenske sklanjatve s kon¢nico -u: ‘palcu ‘palico’,
‘petu ‘peto’, s'lamcu ‘slamico’, s'linu ‘slino’, $t'racu ‘cu-
njo’> ‘waisku ‘vojno’; Mi'lenu ‘Mileno’, S'kofju 'Loku
‘Skofjo Loko’, Z'denku Bat'yarjavu ‘Zdenko Bedgarjevo’;
kon&nica -o pa je izpri¢ana v naslednjih primerih:
‘mamo ‘mamo’, yos'tilno ‘gostilno’.

13V nekaterih primerih gre za idiolektalne razlike, v drugih pa je bil pri istem govorcu leksem izgovorjen razli¢no.
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MnoZina
Imenovalnik

Za imenovalnik mnozine samostalnikov 1. Zzenske
sklanjatve velja enako kot za rodilnik ednine, kjer
je kon¢nica samostalnikov -2 (razvita iz posplosene
kon¢&nice *¢ praslovanske mehke ia-sklanjatve) oz. -e,
ki je najverjetneje prevzeta iz knjiznega jezika (kjer
je prav tako podedovana iz posplosene konc¢nice
*¢ praslovanske mehke ja-sklanjatve). Za mehkimi
soglasniki pa imajo samostalniki zenskega spola v
imenovalniku mnozine ponavadi kon¢nico -i (< psl.
*-¢), vendar sta v gradivu izpri¢ani tudi kon¢nici -e in
-2. V korpusu so naslednji primeri teh samostalnikov
s koncnico -a: ¢a'biela ‘Gebele’, k'ruaylo ‘krogle’, 'niva
‘njive’, 'noya ‘noge’, ‘paso ‘pase’, sest'ricno ‘sestriéne’,
'tocka ‘tocke’, wua'Sico ‘ulice’; konénico -e v GOKO
izpri¢ujejo samostalniki: b'ranjauce ‘branjevke’, fruske
‘hruske’, 'punce ‘punce’, 'varste ‘vrste’, Z'valce ‘Zivali-
ce’; konénico -i pa izpriujejo primeri: ‘Ciesni ‘CeSnje’,
fa'milji ‘druzine’, 'suse/'Sysi ‘suse’, Ko'lyzi ‘Kaluze’.

Rodilnik

Govor v rodilniku mnozine pozna nic¢to kon¢nico
-g. V. GOKO so naslednji primeri te oblike: ¢a'bigl
‘Cebel’, me'nut ‘minut’, 'nux ‘nog’, p'rauc ‘pravljic’,
sto'pin ‘stopinj’, ‘ur ‘ur’, 'xis ‘hi§’, 'waisk ‘vojn’; 'Dutoul
‘Dutovelj’, Ko'lys ‘Kaluz’, ‘Opcin ‘Obgin’.

Dajalnik

Dajalnik mnozine je v koprivskem govoru ohranil
kon¢&nico -am oz. njeno foneti¢no (oslabelo) razli¢ico
-am, za mehkimi soglasniki pa -em® (npr. z usmerjeno
vprasalnico pridobljeni primer 'xisem® ‘hisam’). V
korpusu je izprican le en primer za dajalnik mnozine,
in sicer ceb'ielom ‘Cebelam’.

Tozilnik

Tozilnik mnozine 1. zenske sklanjatve je enak imeno-
valniku mnozine in je izrazen s kon¢nico -2 (razvito iz po-
splosene kon¢nice *-¢ praslovanske mehke ja-sklanjatve)
oz. -e, ki je najverjetneje prevzeta iz knjiznega jezika.
Za mehkimi soglasniki pa imajo samostalniki zenskega
spola te sklanjatve v tozilniku ednine kon¢nico -i ali,
morda iz knjiznega jezika prevzeto, kon¢nico -e. V kor-
pusu so naslednji primeri teh oblik s kon¢nico -a: ce'biglo
‘Cebele’, dor'zava ‘drzave’, 'riba ‘ribe’, 'roka ‘roke’, s'tiena
‘stene’, Ste'vilko ‘Stevilke’, tocko ‘tocke’, 'vorsto ‘vrste’;
kon¢nico -e v GOKO dokazujejo samostalniki: ‘celice
‘celice’, ca'vate ‘copate’, fryske ‘hruske’, k'rave ‘krave’,
ku'zice ‘kozice’, uab'licke ‘obleke’, 'wouce ‘ovee’, parfjatolce
‘prijateljice’, p'rauce ‘pravljice’; koncnica -i je zelo redka:
Ka'lyzi ‘Kaluze® in morda zgolj idiolektalna.

Mestnik

Mestnik mnoZzine samostalnikov prve Zzenske
sklanjatve ohranja psl. kon¢nico *axw, tj. -ax oz. njeno
oslabelo razli¢ico -ax, za mehkimi soglasniki pa -¢x. V
korpusu so naslednji primeri s kon&nico -ax oz. -ax:
'noyax ‘nogah’, 'rokax ‘rokah’; I'linikax ‘Glinikah’; in le
en primer s konénico -gx: Be'yunjex ‘Begunjah’.

Orodnik

Orodnik mnozine samostalnikov prve Zzenske
sklanjatve ohranja psl. *-a-mi, tj. kon¢nico -ami, ki se
je v koprivskem govoru reducirala v -ami (a se govori
tudi ze iz knjiznega jezika prevzeta glasovna razli¢ica
-ami), ter za mehkimi soglasniki konc¢nica -emi® (npr.
z usmerjeno vpradalnico pridobljeni primer s'viecemi®
‘sve¢ami’). V korpusu so naslednji primeri s kon¢nico
-omi: Ceb'ielomi ‘Cebelami’, 'Corkomi ‘Crkami’, do'linami
‘dolinami’, l2'pinami ‘lupinami’, lipami ‘lipami’; konc¢nico
-ami ima v korpusu samostalnik pe'rutkami ‘perutkami’.

Dvojina

Dvojina se v koprivskem govoru rabi zelo redko,
navadno v povezavi s Stevnikom dva v imenovalniku/
tozilniku. V ostalih sklonih je oblika enaka mnozin-
ski obliki. V korpusu je pet primerov samostalnikov
zenskega spola v dvojini. Vsi imajo pred sabo Stevnik
dva in so v imenovalniku/tozilniku. V dveh primerih
je dvojina v imenovalniku in tozilniku izrazena s
kon¢nico -i (d'vei 'liri ‘dve liri’, d'vei 'wouci ‘dve ovci’),
v ostalih treh pa s posploseno mnozinsko kon¢nico
-e (d'vei k'rave ‘dve kravi’, d'vei S$'katle ‘dve Skatli’,
d'vei sest'ricne ‘dve sestri¢ni’). S pomocjo usmerjene
vprasalnice sem dobila naslednje odgovore: 'sestri®,
lsestor®, 'sestrom®, 'sestri®, 'sestrox®, 'sestromi®.

Premene
Premene v osnovi

Pri sklanjanju se (zaradi razli¢nih glasovnih ra-
zvojev razli¢no naglasenih izvornih samoglasnikov)
spremeni kvaliteta naglasenega samoglasnika:

I mn. ‘noya ‘noge’ R mn. 'nux ‘nog’
T ed. 'roko ‘roko’ R mn. ruk ‘rok’

Premene v kon¢nici

I ed.: Samostalniki zenskega spola a-sklanjatve, ki se
jim osnova kon¢a na mehki soglasnik, imajo v imeno-
valniku ednine konc¢nico -e (kuaZe ‘koza’, nas'riece ‘ne-
sreGa’, pos'taje ‘postaja’, sivilje ‘Sivilja’, s'torje ‘zgodba’),
vendar je raba nedosledna, saj prihaja najverjetneje do
vpliva knjiznega jezika, zato je slisati tudi razlicice s
kon¢nico -a (@'kacija ‘akacija’, y'ruca ‘gruca’).
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Premene kon¢nic za mehkimi soglasniki

R ed.: Samostalniki Zzenskega spola, ki se jim osnova
kon¢a na mehki soglasnik, imajo v rodilniku ednine
kon¢nico -i (isi ‘hise’), vendar je tak izgovor nedosleden.

1 in T mn.: Samostalniki Zenskega spola, ki se jim
osnova konc¢a na mehki soglasnik, imajo v imenoval-
niku in tozilniku mnozine kon¢&nico -i, vendar je tak
izgovor nedosleden.

D, M, O mn.: S pomoc¢jo usmerjene vprasalnice
sem ugotovila, da tudi v dajalniku, mestniku in
orodniku mnozine samostalniki zenskega spola v
kon¢nicah -em®, -ex®, -emi izkazujejo -¢- za mehkimi
soglasniki (‘xiSem® ‘hisam’, xiSex® ‘hisah’, sviecemi®
‘sveGami’), vendar je taka raba zelo redka, saj se
navadno -¢- reducira v polglasnik.

Naglas

Najpogostejsi naglasni tip je nepremi¢ni na osnovi.
V korpusu so izpri¢ani samo primeri tega naglasnega
tipa (Ce'biela ‘Cebela’, do'lina ‘dolina’, dru'fina ‘druzi-
na’ dy'Sica ‘dusica’, java ‘kamnolom’).

Primer nepremi¢nega naglasnega tipa na osnovi
samostalnika do’lina ‘dolina’ (gradivo je pridobljeno z
usmerjeno vprasalnico):

Ied. do'lina®
Red. do'lino®
Ded. do'lini®
Ted. do'linu®
Med. do'lini®
Oed. do'linu®

V koprivskem govoru obstaja, ¢eprav redek, Se kon¢-
niski naglasni tip, npr.: yos'pa® ‘gospa’, yos'pe® ‘gospe’,
druge oblike niso izpricane.

Druga zZenska sklanjatev

Po drugi zenski sklanjatvi se sklanjajo samostalniki
zenskega spola, ki imajo v imenovalniku ednine nicto
kon¢nico, v rodilniku pa kon¢nico -i. To so samostalniki
psl. Zenske i-sklanjatve. V. GOKO niso izpri¢ani vsi sklo-
ni, zato sem gradivo dopolnila z usmerjeno vprasalnico.

Ednina
Imenovalnik

Govor izkazuje kon¢nico -@. V korpusu so zapisani na-
[

slednji primeri: rig¢ ‘stvar’, us “u§’, vas ‘vas’, 'pigsom ‘pesem’.

Rodilnik

Rodilnik ednine druge zenske sklanjatve izkazuje
odraz psl. *-i. V korpusu so naslednji primeri te oblike
(z naglaseno in nenaglaseno koncnico): re'¢i ‘stvari’,
s'morti ‘smrti’, sno'vi ‘snovi’, so'li ‘soli’.

Dajalnik

Dajalnik ednine druge Zzenske sklanjatve izkazuje
odraz psl. kon¢nice *-i, vendar v korpusu ni primerov
H H R @ ¢ 29 e <@ ¢ (3
za to obliko. Primeri: pigsmi® ‘pesmi’, 'rigci® ‘stvari’ so
pridobljeni z usmerjeno vprasalnico.

Tozilnik

Enako kot imenovalnik ima tudi tozilnik ednine
druge Zenske sklanjatve ni¢to kon¢nico. Primeri
iz korpusa so: s'mir/s'migr ‘smer’, 'rig¢ ‘stvar’, 'rat
‘rit’, bo'liezon ‘bolezen’, ma'lepkost ‘malenkost’, 'nud

3 X

noc .
Mestnik

Tudi mestnik ednine druge Zenske sklanjatve izka-
zuje odraz psl. *-i. V korpusu sta zapisana naslednja
primera te oblike: s'miri ‘smeri’, 'vasi ‘vasi’.

Orodnik

Orodnik ednine druge Zzenske sklanjatve ima
kon¢nico -jua (< naglaSenega izglasnega *-»i0) 0z. -ju (<
nenaglaSenega izglasnega *-»i0). V korpusu je izprican
zgolj en primer te oblike, in sicer plastljua ‘plastjo’;
z usmerjeno vprasalnico je pridobljen primer 'misju®
‘misjo’.

Mnozina

V korpusu sta izpri¢ani samo dve obliki za samo-
stalnike druge Zenske sklanjatve v mnozini, in sicer
oblika za imenovalnik stva'ri/stva’ri ‘stvari’ in tozilnik
ka'kusi ‘kokosi’. Ostali primeri, pridobljeni z vprasal-
nico za SLA (navajam vse sklone), so: kos'ti® ‘kosti’,
kos'ti® ‘kosti’, kos'tiem® ‘kostem’, kos'ti® ‘kosti’, kos'tiex*®
‘kosteh’, kost'mi® ‘kostmi’.

Dvojina

Dvojina za samostalnike Zzenskega spola druge
sklanjatve v korpusu ni izpricana in je v koprivskem
govoru zelo redka. Navadno se rabi ob Stevniku dva
v imenovalniku/tozilniku. V ostalih sklonih je enaka
mnozinski obliki. Z usmerjeno vprasalnico sem dobila
take oblike za samostalnike Zzenskega spola druge
sklanjatve v dvojini: 'misi®, 'misi®, 'misom®, 'misi, ‘misox®,
'mismi®.

230



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 29 - 2019 - 2

Klara SUMENJAK: 1. IN 2. SKLANJATEV SAMOSTALNIKOV ZENSKEGA SPOLA V KOPRIVSKEM GOVORU: UPORABNOST KORPUSNE OBDELAVE ..., 225-236

Premene

1. zenska sklanjatev — mnozina

Premene v osnovi SKJ Koprivske sklanjatve
Nekaterim samostalnikom druge Zenske sklanjatve (lipa) | (mati) (sestra) (hisa) (mati)
se (zaradi razli¢nih glasovnih razvojev razli¢no nagla- trda mehka
Senih izvornih samoglasnikov) pri sklanjanju spremeni I |- _er-e _a/-e —e/-a/-i —er-e
kvaliteta naglasenega samoglasnika v osnovi:
Lo e s AR R |-o -er-g -0 -0 -er-o
vas ‘vas M ed. 'vasi “vasi
'rat ‘rit’ M ed. riti® ‘riti’ D |-am -er-am | -om -em* -er-am
/m2§. ‘mis§’ M ed. 'mi§i’ ‘misi’ T -e -er-¢ -o/-¢e -e/-1 -er-e
. . . e M |-ah -er-ah - -ex* -er-
V povezavi s premikom naglasa se (zaradi razli¢nih glasov- 2 era X ox orox
nih razvojev) spreminja tudi kvaliteta samoglasnikov v osnovi: ~ [O  [-ami  |-er-ami |-omi  |-mi%-¢mi® |-er-mi
'nuc¢ ‘no¢’ R ed. no'¢i ® ‘noci’
"kust® ‘kost’ R ed kos'ti® ‘kosti’
2. Zenska sklanjatev — ednina
Naglas SKJ Koprivske sklanjatve
Samostalniki druge Zenske sklanjatve poznajo nepre- (kost/miS) (kost/mis)
mic¢ni in mesani naglasni tip. Oba sta pogosta. Nepremi¢- I |-o/-0 -0
[n nagla;c,m tllp Je‘lz‘kazan v, nla§lednjl‘h bese’d?h. bobl;%zan R |- G
bolezen’ bo'liezni~ ‘bolezni’, piesom ‘pesem’ pigsmi- ‘pe- - —
smi’, smort® ‘smrt’ s'morti ‘smrti’, ‘ot ‘rit’ ¥iti® ‘riti’, 'mas® D |- -l
‘mi§’ 'misi® ‘misi’, lahko tudi vas ‘vas’ 'vasi ‘vasi’. T |-o -0
Mesani naglasni tip imajo vecinoma (a ne vse) M |5 5
enozloZnice: nu¢ ‘no¢’, no'ci® ‘no&i’, 'kust® ‘kost’ kos'ti®
. - v b veo6 X L) Y@ (Nt o/-1 N 1
‘kosti’, rie¢ ‘stvar’ re'¢i ‘stvari’, us ‘us’ u'si® ‘usi’, vas O |-joljo Jus/-ju
‘vas’ va'si®, s'noy ‘snov’ sno'vi ‘snovi’, ‘su® ‘sol’ so'li ‘soli’).
PRIMERJAVA S SLOVENSKIM KNJIZNIM JEZIKOM (SK)) 2. zenska sklanjatev — dvojina
SKJ Koprivske sklanjatve
1. Zzenska sklanjatev — ednina (mis) (mis)
SKJ Koprivske sklanjatve I |- -i°
(lipa) (mati) | (sestra) | (hisa) (mati) R |- i
I |-a -i -a -e -i D |-ma _om®
R |[-e -er-¢ -o/-e -i -er-¢ T |4 =
D |- -er-i -1 -1 -er-i M | -ix ox®
T |-o0 -er-g -u/-0 -u/-o -er-g 0 |-ma mi
M |- -er-i -1 -1 -er-i
O |-o -er-jo -u-/o -u-/o -er-ju/-er-jo
2. Zenska sklanjatev — mnozina
1. zenska sklanjatev — dvojina SKJ Koprivske sklanjatve
SKJ Koprivske sklanjatve (kost/mig) (kost/mis)
(lipa) (sestra) I i D
E i%-e® : —
R |- 10/
R |-o -0°
< D |-'em/-im -'iem®/-om®
D |-ama -om
15 o N ETE i
M |-ah Cox M |-'ex/-ix -iex®/-ox®
O -ama -omi® (0] -'mi/-mi -'mi®/-mi®
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NAPAKE PRI KORPUSNI ANALIZI 1. IN 2.
SKLANJATVE SAMOSTALNIKOV ZENSKEGA SPOLA

Prednost korpusnega pristopa je predvsem v tem,
da na dolocenih ravninah omogoca avtomatsko pripi-
sovanje nekaterih oznak besedam. V okviru projekta
JOS (Jezikoslovno oznacevanje slovenscine), s kate-
rim so slovenski raziskovalni javnosti zeleli zagoto-
viti »prosto dostopen vecnivojsko (oblikoskladenjsko,
skladenjsko, semanti¢no) oznacen milijonski korpus
besedil vsakdanje rabe — korpus JOS« (Arhar Hold in
Ledinek, 2008, 55), so za slovenski jezik razvili ozna-
¢evalni sistem, ki besedam v korpusu avtomati¢no
pripisuje oblikoskladenjske oznake.

Tudi korpus GOKO je oznacen v skladu s smerni-
cami JOS (Erjavec idr., 2010), zato je neizogibno, da
se pojavijo napake, ki jih je po natan¢nem pregledu
treba ro¢no odpraviti. Specifika narec¢nega korpusa je
med drugim tudi ta, da vsebuje (tudi) nare¢ne besede
in besedne zveze. Te so bile v korpusu GOKO roc-
no oznacCene z oznako <nar> in so bile pri analizi
delezne posebne pozornosti, saj jih je racunalnik
oznaceval enako kot v knjiznem jeziku,'* kar pa ni
vedno ustrezno: na primer racunalnik je besedo
'ruaba (ki v koprivskem govoru oznacuje samostalnik
Zenskega spola) zaradi knjizne ustreznice ‘blago’ (ki
je samostalnik srednjega spola) oznacil z oznako za
srednji spol, zato smo take spremembe morali sporo-
¢iti strokovnjaku za informacijske tehnologije, ki jih
je ro¢no vnesel v program.

V nadaljevanju so izpostavljene nekatere rac¢unal-
niske napake, ki so nastale pri razvrs¢anju gradiva za
1.in 2. sklanjatev samostalnikov zenskega spola.

Zamenjava sklona
Z rodilnikom ednine namesto z imenovalnikom
mnozine je korpus oznacil samostalnike v naslednjih

primerih:

mame so prisle pomagat in te héerke so prisle z
njimi so bile tri sestricne

Zamenjava spola

Kot Zenski spol v imenovalniku namesto moskega
spola v tozilniku je korpus oznacil naslednji primer:

so izvedeli, kdo je osla pripeljal

Kot zenski spol namesto moskega je oznacil nasle-
dnji primer:

ves, kje so Kaluze, kjer je kal, ne
V primerjavi z analizo samostalnikov moskega spola

je bilo narejenih manj napak, in sicer je bilo pri analizi
samostalnikov moskega spola narejenih 7 napak, vklju¢-
no z zamenjavo besedne vrste in slovni¢nega Stevila
(Sumenjak, 2016), pri analizi samostalnikov Zenskega
spola pa so bile narejene 4 napake, pri ¢emer prevzete
besede niso vklju¢ene v analizo napak.

Interpretacija rezultatov

V primerjavi s slovenskim knjiznim jezikom (Toporisic,
2000, 289-293) najdemo v koprivskem govoru naslednje
posebnosti samostalnikov 1. sklanjatve Zenskega spola:

Imenovalnik ednine samostalnikov zenskega spola
ima v koprivskem govoru vec¢inoma koncnico -a za
trdimi konzonanti, za mehkimi soglasniki tudi kon¢nico
-e, vendar taka raba ni dosledna (kuaZze ‘koza’, nas'riece
‘nesreéa’, pos'taje ‘postaja’, Si'vilje ‘Sivilja’, s'torje ‘zgod-
ba’, a tudi: akacija ‘akacija’, xusja ‘smreka’, mula'rija
‘mularija’, ‘punca ‘punca’, res'nica ‘resnica’, za'lezonca
‘zeleznica’, Z'nidorca ‘Sivilja’.

Rodilnik ednine samostalnikov Zenskega spola ima v
koprivskem govoru poleg knjizni enake kon¢nice -e tudi
konénico -a (ce'biglo ‘Cebele’, lipa ‘lipe’, ras'lina ‘rastline’,
Suls sole’).

Za mehkimi konzonanti ima (redko) tudi kon¢nico -i
(“visi ‘hise’).

Tozilnik ednine samostalnikov Zenskega spola ima v
koprivskem govoru ve¢inoma kon¢nico -u, (‘eyleu “culi-
co’, ‘cienu ‘ceno’, 'ciestu ‘cesto’, frusku ‘hrusko’), vendar
najdemo tudi dvojnice s kon¢nico -o (y'lavo/y'lavu ‘gla-
vo’, pos'tajo/pos'taju ‘postajo’, §'talo/s'talu ‘$talo’, Z'vino/
Zhvinu ‘zivino’) in (najverjetneje zaradi vpliva knjiznega
jezika) tudi koncnico -o (ne'diglo ‘nedeljo’, 'niemscino
‘nems¢ino’, yay'rado ‘ogrado’, ‘opcino ‘obé¢ino’).

Orodnik ednine samostalnikov Zenskega spola ima
v koprivskem govoru ve¢inoma kon¢nico -u, (‘palcu ‘pa-
lico’, ‘petu ‘peto’, s'lamcu ‘slamico’), sicer redko, vendar
(najverjetneje zaradi vpliva knjiznega jezika) najdemo
tudi kon¢nico -o (‘'mamo ‘mamo’, yos'tilno ‘gostilno’).

Imenovalnik mnozine samostalnikov zenskega spola
ima v koprivskem govoru poleg knjizni enake kon¢nice
-e tudi kon¢nico -2 (¢a'biela ‘Cebele’, k'ruaylo ‘krogle’, 'niva
‘njive’, 'noya ‘noge’), kon¢nico -i za mehkimi soglasniki
pa izpri¢ujejo primeri (¢'rigsni ‘Cesnje’, fa'milji ‘druzine’,
Suse/'sysi ‘suse’, Ka'lyzi ‘Kaluze’).

Dajalnik mnozine samostalnikov zenskega spola v
koprivskem govoru ima poleg knjizni enake koncnice
-am oz. njene foneti¢ne (oslabele) razlicice -am za
mehkimi soglasniki tudi kon¢nico -em® < -em (xisem®
‘hisam’), vendar je v korpusu premalo primerov za
posplositev rezultatov.

Tozilnik mnozine samostalnikov Zenskega spola v
koprivskem govoru ima poleg knjizni enake kon¢nice -e
tudi kon¢nico -2 (ce'biglo “Cebele’, dar'zava ‘drzave’, riba
‘ribe’, 'roka ‘roke’).

14 Pri oblikoskladenjski analizi ra¢unalnik izhaja iz poknjizene razlicice.
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Mestnik mnozine samostalnikov Zenskega spola ima
v koprivskem govoru poleg knjizni enake kon¢&nice -ax
0z. njene foneti¢ne (oslabele) razlicice -ax za mehkimi
soglasniki tudi konc¢nico -ex (Be'yunjex ‘Begunjah’),
vendar je v korpusu premalo primerov za posplositev
rezultatov.

Orodnik mnozine samostalnikov zenskega spola ima
v koprivskem govoru poleg knjizne kon¢nice -ami oz.
njene foneti¢ne (oslabele) razli¢ice -ami za mehkimi
soglasniki tudi kon¢nico -emi® (s'viecemi® ‘svetami’),
vendar je v korpusu premalo primerov za posplositev
rezultatov.

V primerjavi s slovenskim knjiznim jezikom (Topo-
risi¢, 2000, 293-296) najdemo v koprivskem govoru
naslednje posebnosti samostalnikov 2. sklanjatve zZen-
skega spola:

Orodnik ednine samostalnikov Zenskega spola ima
v koprivskem govoru kon¢nico -jua (plastjua ‘plastjo)
oz. -ju® (‘misju® ‘migjo’), vendar je v korpusu premalo
primerov za posplositev rezultatov.

Dajalnik mnozine samostalnikov Zzenskega spola
ima v koprivskem govoru kon¢nico ‘iem®/am®, vendar je
v korpusu premalo primerov za posplositev rezultatov.

Mestnik mnozine samostalnikov Zenskega spola
ima v koprivskem govoru kon¢nico ‘iex®/ax®, vendar je
v korpusu premalo primerov za posplositev rezultatov.

SKLEP

V ¢lanku so prikazani paradigmatski vzorci samo-
stalnikov 1. in 2. Zenske sklanjatve koprivskega govora,
ki so bili pridobljeni s pomocjo korpusnega pristopa, ter
(ne)zmoznost zadostne obdelave zbranih podatkov le s
korpusno analizo.

Govor Koprive na Krasu uvrs¢amo v krasko narecje
primorske narecne skupine. Ceprav je krasko narecje
precej razsirjeno, saj se govori po zahodnem delu Krasa
in v spodnji Vipavski dolini, je njegovo raziskovanje pre-
cej zanemarjeno. Doslej so sicer ze nastale posamezne
diplomske, magistrske in doktorske naloge (prim. Bajc,
2017; Devetak, 2007; §umenjak, 2009; 2013aidr.), ven-
dar ve¢inoma obravnavajo le izbrane jezikovne ravnine
doloc¢enega govora kraskega narecja. Niti znanstvenih
¢lankov in monografij, ki obravnavajo krasko narecje,

ni veliko (prim. Cossutta, 2001; 2002; 2005; §umenjak,
2013a; 2013b; 2016; Sekli, 2009; Merku, 1992; Furlan,
2011).

Problem rezultatov takih raziskav je tudi, da niso do-
stopni javnosti, saj so (predvsem diplomske naloge) do-
segljivi zgolj v fakultetnih in univerzitetnih knjiznicah,
Ceprav je zanimanje za narecja in njihovo dedis¢ino v
porastu. To se odraza tudi tako, da se vedno vec drustey,
amaterskih zbirateljev in posameznikov na razli¢ne na-
¢ine ukvarja z zbiranjem (nare¢nega) gradiva (nekateri
zbirajo pesmi, ledinska imena, pravljice, pregovore ...).
Tudi zato je nare¢ni korpus lahko odli¢en pripomocek
tako za narec¢no raziskovanje kot za ohranjanje in Sirje-
nje (jezikovne) kulturne dedisc¢ine.

Iz gradiva je razvidno, da je bila za analizo 1. in
2. sklanjatve samostalnikov zenskega spola vecina
odgovorov (97 %) izlus¢enih iz korpusa GOKO, le
3 % odgovorov je bilo treba pridobiti z usmerjeno
vprasalnico, kar v primerjavi s tradicionalno metodo
raziskovalcu znatno olajsa analizo zbranega gradiva.
Podatki za dvojino so bili sicer pomanjkljivi, vendar
je bilo to zaradi specifike kraskega narecja pric¢akova-
no. Pri gradivu za samostalnike 1. Zenske sklanjatve
so manjkale Se nekatere druge oblike, in sicer imeno-
valnik ednine samostalnikov psl. G-sklanjatve, ki so
ze presli v a-sklanjatev in imajo v | ed. kon¢nico -a
(‘bukva® ‘bukev’, b'reskva® ‘breskev, ampak tudi 'cirku®
‘cerkev’); pri dajalniku mnozine je manjkala oblika
za mehkimi soglasniki (xiSem® ‘hisam’), prav tako
tudi pri orodniku mnozine (s'vigcemi® ‘svecami’).
Pri gradivu za samostalnike 2. Zenske sklanjatve so
manjkale oblike za dajalnik ednine (‘piesmi® ‘pesmi’,
'rig¢i® ‘stvari’) in vecina oblik za mnozino, sicer pa je
bila korpusna obdelava vecinoma natan¢na. Ceprav
so bile pri avtomatizirani korpusni obdelavi podatkov
narejene manjse napake (zamenjava spola, zamenja-
va sklona), je velika prednost korpusnega pristopa,
da uporabniku omogoc¢a enostavnejSe in hitrejse
iskanje po besednih vrstah in podrobnejse iskanje po
njihovih slovni¢nih lastnostih. Zaradi racunalniske
obdelave podatkov lahko tudi govorimo o to¢nejsih
in statisticno preverljivih podatkih, a ker gre zgolj
za racunalnisko podprto metodo, jo moramo vselej
nadgraditi s strokovno interpretacijo.

233



ANNALES - Ser. hist. sociol. - 29 - 2019 - 2

Klara SUMENJAK: 1. IN 2. SKLANJATEV SAMOSTALNIKOV ZENSKEGA SPOLA V KOPRIVSKEM GOVORU: UPORABNOST KORPUSNE OBDELAVE ..., 225-236

FIRST AND SECOND DECLENSION OF FEMININE NOUNS IN THE DIALECT
OF KOPRIVA NA KRASU: USEFULNESS OF THE CORPUS APPROACH FOR
MORPHOLOGICAL ANALYSIS OF DIALECTS

Klara SUMENJAK
University of Primorska, Faculty of Humanities, Titov trg 5, 6000 Koper, Slovenia
e-mail: klara.sumenjak@fhs.upr.si

SUMMARY

The paper investigates the possibilities, limitations and errors of the corpus approach for the morphological
analysis of dialects. It compares the morphological forms for the first and second declension of feminine nouns in
the dialect of Kopriva na Krasu (available in the GOKO corpus) to those in standard Slovene. The analysis of the
first declension of feminine nouns shows differences in the use of the dual, in the forms for the nominative, genitive,
accusative and instrumental singular and the nominative, dative, accusative, locative and instrumental plural. The
analysis of the second declension of feminine nouns shows differences in the use of the dual, in the forms for the
instrumental singular and the dative and locative plural.

The texts in the corpus are automatically morphosyntactically tagged, possibly producing errors in the correct
identification of part of speech, declension pattern, number or gender; these must be eliminated manually. Despite
these errors, the corpus approach proves to be efficient if combined with traditional research methods in dialectol-
ogy since it substantially facilitates the analysis of the material.

Keywords: dialect corpus, Karst dialect, Kopriva na Krasu, morphology, first and second declension feminine
nouns, the corpus approach for morphological analysis
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