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UZOTAVLJANJE SOCIALNIE POTRER

(Prikaz in raznmi3ljanja ol &lanku: Social Need Revisited)
Andreja KAVAR-VIDMAR

Ugotavljanie koliko dajatev in storitev socialresa varstva potrelu-
jejo ollani in kak3ne najlode, je za smotrne planiranje socialne
politika nujno. Vendar je to zahtevna naloga, in neradko se zgodi,
da je npr. optimalno &tevilo mest v vzgojno-varstvenem zavodu ali
domu starejsih oltdanov napa®nc ocenjenc. Podolno velja za razne
druze dajatve in storitve, pri katerih se pokaZe, da je tilo zanima-
nje olfanov zanje precenjeno ali podcanjeno.

V lritanskem Journal od focial Policy je il otjaylien &lanck,l ki
na praktilnem primeru ugotavljanja potrelnega 3tevila tako imenova~-
nih "zas®itnih stanovanj" (sheltered housing)” za starejde osebe
prikazuje uporaltnost Ffradshawvove taksonomije socialnih potrel pri
nafrtovanju socialne politike. V predloZenem prispevku Zelimo na
podlagzi omenjenega &lanka prikazati nekatere vidike Pradshavove
taksoncmije, ki se nam zdijo vredni upoitevanja pri ugotavljanju so-
cialnik potrel ob&anov pri nas.

Eradshav deli potrele posameznika na izraZene, ollutene, normativne
in primerjalne potrete.3 '

Kot izraZene potrete oznaluje tiste primere, ko ljudje svoje potre-
te po doloZenih uslugah izrazijo z vlogo, proinjo, zahtevkom ali

na druge podotne nadine. CTe Zelijo zastitno stanovanje, se morajo
starejsi ljudje vpisati na &akalno listo.

Podolne liste in prijave poznamo tudi pri nas, npr. za sprejem v°'dom
starejfih olfanov, prednostni vrstni red upraviZencev za dodelitev
stanovanj (zakon o stanovanjekih razmerjih, Ul.l. SRS, 35/82, 36.
€1.), prijava otroka za sprejem v dnevno varstve (Zakon o yzgoji in
‘varstvu predfolskih otrok, Ur.l. SRS, GIBo, 33, &1.) in podotno.

¥ Andreja Kavar-vidmar, doktor znanesti, docentka za dol\Vno pravo,
Vidja 3o0la za socialne dalavce, Baranoviceva 5, Ljukljana
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Glavna prednost prijav in list je, da ljudje z njimi sporodijo
pristojnim institucijam svoje mnenje oz. preprifanje, da potrelu-
jejo doloZeno uslugo. Vendar je moZno, da se mnogi, ki so v enakem
poloZaju, iz razliZnih razlogov ne prijavijo. Ali zato, ker za neko
dejavnost sploh ne vedo, si napa&no razlagajo njen namen, se bojijo
izgute samostojnosti (npr. v domu za stareie otane), stigme, ali
pa ne znajo oziroma niso pripravljeni izpolniti predpisanih formula-
riev ali napisati pro#nje. Ljudje 2z najvedjim{ potrebtami imajo lahko
najved teZav, da te potrebe izrazijo. Po drugi strani pa nekateri
dejansko ne potrelujejo dajatev in storitev socialnega varstva a se
kljul temu prijavijo, da tisi jih zagotovili v prihodnje. Tako npr.
star3i, ki imajo otroka v ustreznem varstvu, vloZijo proinjo za
sprejem v vzgojno-varstveno iorganizacijo, da ki bil otrk bolj za
gotovo sprejet, &e i tilo to kdaj res potretno.~

Pojem izraZene potrete je podoten ekonomskemu pojmu povpradZevanja.
Bradshaw meni, da imajo ekoncmisti povpraZevanje za dejansko (efe~-
ktivno), kadar so ga ljudje priprevlijeni tudi finan&no podpreti,
sicer povprasevanja ni. Potreba po povpra3evanje sta razli&na, ker
vsi ljudje nimajo materialnih sredstev, da bi zadovoljili svoje po-
trete. Vendar moramo upoftevati, da so nekatere potrele financira-
ne na podlagi naZela sclidarnosti, pri nas npr. subvencionirane sta-
narine, cena dnevnega varstva otrok v vzgojno-varstvenih zavodih,
doplailo socialnega skrbstva k oskrbnini v domu starej3ih obZanov
“in podobno.

Ok&uteno potrebo Pradshaw izenatuje z 2eljo, ki se obiZajno oceni s
sprajevanjem posameznih skupin prebivalstva, &e bi potrtbovaii do-
loéene usluge, Poudarek je nd subjektivnem dojemanju potreb. Mnoge
diplomske naloge na VESD predstavljajo tako poizvedovanje pri! po-
sameznih delih populacije, npr. pri starejZih ljudeh, &e bi Zeleli
Ziveti v domu starejZih obfanov oz. &e ti potrebovali kak3Zno okliko
dnevne oskrte, ali pri otfanih v krajevni skupnosti, e. & !01011
da se razvijejo razne socialne aktivnosti.
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Ugotavljanje obZutenih potreb omogoda upoitevati tudi tiste ljudi,
ki dotlej 3e niso vedeli za razne moZnosti redevanja svojih soci-
alnih telav, in tiste, ki takih moZnosti ne znajo izrabiti, ker
ne vedo, kam naj se olrnejo. ‘

VpraZanije je, koliko je tako ugotavljanje potreb veljavno. Zelje

in potrete je teZko razlikovati. Ko so starejfe osebe spralevali,
¢e bdi potrelovali za3ditno stanovanje, so mnogi rekli, da ki ga
radi imeli, &eprav so priznali, da ga posebno ne potrebujejo. Neka-
teri drugi, ki so Ziveli v zelo slatih razmerah, pa so se s vojim
polofajenm sprijaznili in niso Zeleli niesar drugega.

Na respondente vplivajo nadin, kako je neka usluga oz. dejavnost
opisana, njihovo dojemanje namena dejavnosti ter kvaliteta dejav-
nosti v njihovem okolju. Na Zeljo ali potrebo po sprejemu v dom
starej3ih oblanov vpliva kvaliteta dela doma v njihovi krajevni
skupnosti ali ob&ini.

Na olduteno potrelo vpliva tudi primerjava z razmerami drugih.
Hillevu nekoliko ironidno ugotavlja, da potreba ne izvira toliko
iz tega, kar nam manjka, kot iz tistega, kar imajo sosedje.

DoloZen dvom v veljavnost podatkov, zbranih s spraSevanjem ljudi

o njihovih potrebih. izhaja tudi iz tega, da cena storitev ni na-
vedena. Nekateri menijo, da je trela ugotoviti tudi denarna sredstva,
ki bi jih bili respondenti pripravljeni plalati za doloZeno stori=-
tev. V na3ih sedanjih razmerah bi bil tak podatek pomembten npr.

pri ugotavljanju potrel po dnevnem varstvu otrok. Ceprav je ta vi-
dik vaZen, je treba vendarlerupodtevati, da je glavni namen zado-
voljevanja socialnih potreb ravno preprediti prikrajZanost tistih,
ki ne morejo plafati ekonomske cene storitev.

OlL&utena potreta je torej pojem, ki ga je teZko operacionglizirati,
vendar je koristen, zlasti v. kombinaciji z drugimi naZini egenje-
vanja potreb,
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" Normativna potreba je po Brad shawu tista, ki 36 kot tako opredelijo
strokovnjaki, delavei strokovnih sluZb in znanstveniki na socialnen
podrodju. Postavi se Zeleni standard, ki se ga primerja z olstoje-

&im. fe posameznik ali skupina ne dosega %elenega standarda, pomeni,

da je "v stanju socialne potrele",

Predpostavlja se, da so strokovnjaki nepristranski in da temeljito
poznajo kriterije, ki jih je treba upostevati pri ocenjevanju potreb.
Normativni indikatorji se v&asih uporabljajo zaradi mnenja, da po-
samezniki ne morejo najbolje oceniti svojih potreb, bodisi da jih
podcenjujejo ali da zahtevajo preved. Ocenjevanje potreb s strani
strokovnjakov je pc mnénju Susan Clayton povezano z ideclegijo pro-
fesionalizma in birokratskim stilom upravljanjas. V mnogih primerih
se izraZena ali olfutena potreta ne 3teje za velj%vni indikator po-
trebe, dokler je kot take ne oceni strokovnjak in ne postane prizna-
na (approved) potreta.

Strokovno ocenjevanie se uporablja zlasti 2z primerjave potreb dolo-
¢enega posameznika z drugimi, skratka, ko je treba med potrebnimi
izbrati najbolj potrelne. Pri nas pri takem ocenjevanju praviloma
sodelujejo predstavniki druZbene skupnosti. Kot ilustracijo navajamo
komisijo za sprejem otrok v dnevno varstvo (Zakon o vzgoji in var-
stvu pred3olskih otrok, Ur.l. SRS, 5/80, 33. &l., 1. odst.), sesta-
vljeno iz delegatov delavcev vzgojno-varstvene organizacije, stariev
in uporalnikov v svetu, ter najmanj dveh &lanov, ki ju imenujeta
pristojna krajevna skupnost in obZinska skupnosti otro3kega varstva.

Prednost strokovnega ocenjevanja potreb je, da prisili odluéujoéc')
oz. raziskovalce, da razlistijo svoja stali3Za o tem, kaj predsta-
vlja potrebo, ki jo mora zadovoljiti ustrezna socialna sluZba, in
da zlerejc podatke o ljudeh,ki bi bili deleZni pomo&i. Pomemlne so
tudi informacije o teZavah, v katerih bi se zna%li tisti, ki predvi-
dene terjatve ali storitve ne bi prejeli. Raziskave lahko tudi oce-
nijo, &e so zagotovljene storitve primerne in ulinkovite. Predpstav-
ka, da je neka dajatev ali storitev u2inkovita Ze zato, ker jo lju-
dje veliko uporatljajo, ne dr2i vedno.



V Zlanku je normativna potreta opredeljena v bistvu kot strokovno
ocenjena potreba. Za na3o ureditev pa je znadilno, da so kriteriji
za ocenjevanje potreb zelo pogosto okvirno opredeljeni v zakonoda-
3i in podrolneje dolofeni s samoupravnimi splofnimi akti sisov in >
ozdov. Normativne potrebe so torej strokovno ugotovljene, poleg tega
pa tudi formalno normirane v pravnih aktih. Ilustracij za strokovno
in pravno opredeljevanje potreb je veliko: napotilo za dolo&anje
kriterijev za sprejem otrok v dnevno varstvo (ZVVPO, 33. &1., 2.
odst.), "etanovanjski standardi" po druZltenem dogovoru o skupnih
osnovah za zagotavljanje in usklajevanje samoupravnih druZlenoeko-
nomskih odnosov na podroZju ustanovanjskega gospodarstva v SR Slove-
niji (Ur.l. SRS, 15/81), samoupravni sporazumi oz. druileni dogovo-
ri o minimalnih standardih za %#ivljenske in kulturne razmere pri
zaposlovanju delavcev, "koéar1ce nujnih 2iv1]enskih potrebs&in in
razni premofenjski cenzusi - to so pripomofki za ugotavljanje no-
rmativnih potreb.

Primerjalna potreta se po Bradshawu ugotavlja & proudevanjem zna~-
¢ilnosti populacije, ki prejema doloZene usluge. Te nekateri preje-
majo te usluge, drugi v podinem poloZaju pa ne, pomeni, da pri ti-
stih, ki ne prejemajo uslug, obstaja primerjalna potreta. Pojem pri-
merjalne potrele je na kompleksen nadin povezan z enakim olkravnava-
njem ljudi v podolnih Zivljenskih okoliééinqﬁ in s "teritorialno
praviZnestjo" (s pravilno ozemeljsko porazdelitvijo dolrin).

Pri ugotavljanju primerjalnih potreb je prollem doloiti, katere

so glavne znadilnosti populacij, ki naj bi jih primerjali. Ce ob-
staja npr. veliko pomanjkanje mest v domovih za starej3e ob&ane,
VV0 ali specialnih socialnilf zavedih, a je s skrbnim izborom zago-
tovljenc, da so vedno sprejeti najtolj potretni, se primerjalne *
potrele sploh ne bodo pokazale. Koristne pa so primerjave, ki
opozorijo na razlike med posamezniki v podolinih Zivljenskih okoli-
2%inah na razliZnih geografskih olmoZjih. TakZne primerjaye poka-
Zejo, ali je posamezno olmoZje tolje ali slatfe oskrbljeno’s stori-
tvami socialnega varstva kot drugo. Seveda je pri tem potrelno upo- .
Stevati znadilnosti olmo&ij, ki jih primerjamo.
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Z ugotavljanjem vseh 3tirih otlik potreb dobimo 12 moZnih katego-
rij, od tiste, pri kateri so podane vse ¥tiri, do tiste, pri kate-
ri ni notene. Tako imajo pristojni organi pred seloj celotno sliko
potret na svojem olmo&ju, kar jim omogoZa sprejeti tolj utemeljene
odloditve. Predvsem je la¥e ugotoviti, kdo so tisti, ki pomoZ dejan-
sko, zares potrebtujejo. Poleg %e navedenih 3tirih vrst potreb do-
timo torej Ze eno, in sicer "dejansko potrebo" (real need). Olstoj
dejanske potrebe pa je odvisen od moZnosti zadovoljevanja potreb.
Tudi &e se izkaZe, da so pri vedjem 3tevilu ljudi podane npr. ob-
¢utena, normativna in primerjalna potreta, a je sredstev premalo

za vse, vseh potreb ne bo mogole zadovoljiti. Pradshaw v takem pri-
meru svetuje, naj se tisti, ki oblikujejo socialno politike (policy
maker), odlodi, ;kateéim skupinam je treta dati prednost. 0d plani-
ranja socialnega razvoja pridemo torej spet do izbiranja najtolj
potretnih med potrehnipi.

Z vidika pravne in socialne varnosti je zaskrbljujole, &e postane |
uveljavljanje pravic, ki jih ljudje dojemajo kot necdtujljive ali
"resniZne" pravice, izvirajoZe iz dejanskih potreb negotovo. Radovan
ugotavlja, da gospodarske teZave ne vplivajo toliko na denarne
dajatve, pa® pa na delo socialnih sluZb, Pravi, da dela in naloge
ostajajo nezasedene, strodki funkcioniranja omejeni, zmanjZujejo

se investicije, s tem pa tako olseg kot kvaliteta teh slu2l padata,
ne da i kilo treba za to spremeniti zakon ali samoupravne akte.s

" Normativna potreba, naj jo razumemo kot strokovno ugotovljeno ali
kot pravno opredeljeno, se izkaZ%e kot zelo elastien pojem.

Pomanjkljivosti Bradshavovega modela, ki so se pokazale na podro-
&ju za2itnih stanovanj, so zlasti v tem, da model izhaja iz posa-
meznikov in ne upoiteva drugih dejstev, ki so za na¥rtovanje soci-
alne politike prav tako pomembna, npr. demografskih podatkov, fe
pomemknejfa se¢ nam z2di ugotovitev, da model izhaja iz potrebe po
dolodeni uslugi (sluZii, storitvi), v olravnavanem primeru po
zadfitnem stanovanju, je osredotoien na doloZenc dajatev, s tem pa
zanemari ali spregleda vse.druge moine nadine resSevanja socialnih
teZav.



Te poskulamo to ugotovitev postaviti v domae razmere, jo ilustri-
rati z domadim primerom, lahko uvidimo, da ki npr. ugotavljanje
petrel po varstvu otrok v jasliZnih oddelkih, tudi &e bi tilo iz~
kazano v vseh Stirih oblikah potrelk, prav ni& ne prispevalo k isf
xanju alternativnih, za otroke primerneiZih resitev, kot je druZin=-
sko varstvo ali podalj3an porodniski dopust.

Nadaljna omejitev taksonomije je v tem, da ima vsaka kategorija

samo dve dimenziji. Pri posamezniku potreba obstaja ali ne olstaja.
Ker je v praksi razlikovanje v&asih teZko, nejasno, »i bilo treka
ved pozornosti nameniti tistim, ki se na meji, na robu potrete,
zlasti &e ge v mejnem poloZaju znajdejo pri vedjem 3tevilu razliénih
potreb. Podoltna opozorila na tefavne razmere ljudi, katerih dohodki
so tik nad mejo premoZenjskega cenzusa, smo vedkrat zasledili tudi
pri nas.

Usmerjenost k prav deoloeni storitvi lahko tudi povzro&i, da na
oceno njene potrebnosti vpliva v tistvu potreba ocenjevalca, stro=-
kovnjaka. Mi bi lahko dodali tudi izvajalca. Ti so nagnjeni k ta=-
kim nafinom re3evanja prollemov, h katerim lahko tudi sami kaj pri-

spevajo. Illich je to nazorno prikazal na zdravstvenem podroju v
delu Medicinska Nemazis.

Na odloZitev o najstreznejSem nadinu zadovoljevanja potreb vpliva
tudi to, koliko so rezultati vidni v dobesednem pomenu. Kompleks
zaZ3itnih stanovanj je bolj viden, "reprezentativen", kot organizi-

ranje pomoZi na domu, ki omogoZi starim ljudem, da ostanejo v svo-
jem okolju.

Poleg potrel posameznikov, uporatnikov in izvajaleeﬁ. je treta ,
upostevati tudi druZflene potrebe. Avtorica ima pri tem v mislih
razliZno pojmovanje potreb v razredni druZti - npr. 2z vidika
industrije, kapitala, politiZnih strank. Tudi za nas zanimiva mi-
sel je, da morajo specifine potrete posameznikov poatati’}egitinne,
titi moralno in politiZno sprejete, &e naj se zadovoljujcjo'iz ja-
vnih sredstev oz. po nafe na podlagi nadela solidarnosti.



V zaostrenih materialnih razmerah se zaostrujejo tudi moralna sta-
1lis%&a o tem, kdo je upraviZen do pomoZi. Ljudje so posebno strogi
do oseb, katerih ravnanje, vedenje ali pretekla dejanja veljajo za
nevredna. V zadnjem Casu v sredstvih javnega olve3anja zasledimo
stroga staliida do "slalih delavcev", ki naj ne bodo upravideni do
druZtene pomoéi v élanku ki otravnava socialno politiko sedanje
britanske vlade , avtorji ugotavljajo, da je najznadilnejsi element
tamkaj3njih kulturnih stali3& do socialnega varstva navdulenje za
socialno varstvo vedine, ki to zasluZi - kar je druga plat medalje
moralnega obsojanja tiste névredne manjdine, ki socialnega varstva
ne zasluZi.

Pritrdimo lahko ugotovitvi, da se stali3ia o tem, kaj predstavlia

* socialno potrebo, s éasém spreminjajo, &eprav zna%ilnosti prebival-
stva ostanejo enake.( fe z znaZilnostmi mislimo na "objektivne"; re-
lativno stalne zna&ilnosti.)

Zadnja kriti%na pripomba k Bradshawu je, da premalo poudarja bistve-
no dejstvo, da oblikovaleci socialne politike ne morejo definirati
socialne potrelte tako, kot bi Zeleli oz. kot bi se jim z2delo prav,
ampak morajo upodtevati prevladujodo ideologijo, staliséa pclitiénih
strank in splo3ne gospodarske razmere v deZeli.

Glede vpliva sploZnih gospodarskih razmer na opredeljevanje pctreb,
" kar se kaZe tudi pri nas, bi kot primer lahko navedli cenzuse in
vifine druilenih denarnih pomo&i.

Ob toliko kritiZnih pripomtah k taksonomiji socialnih potrel se mo-
ramo vpra3ati, v Zem je sploh njena vrednost. Predvsem je iz Brad-

shawa in &lanka S. Claytonove razvidno, da na opredelitev socialne

potrebe vplivajo Stevilni dejavniki in da "prava, resniZna potreba”
(true need), neodvisna od politiZnih, socialnih, ekonomskih in dru-
gih faktorjev, sploh ne obstaja.



Kljul temu je verjetno, da je Pradshawova taksonomija, posebno Ze

jo kembiniramo z drugimi na&ini ztiranja podatkov, primernej#fi nadin
ugotavljanja potrel kot izklju&no upoiZtevanje &akalnih list, akadem-
sko ugitanje ali mnenje posameznih vplivnih ljudi. Najve&ja vrednost
modela pa je, da je konceptualno orodje, ki nas ozavesti o tem, koli-
ko najrazliZnejsih komponent in dimenzij je trela upoStevati pri
ocenjevaniu socialnih potreb.

PRIPOMBE:

1. Susan Clayton: Social Need Revisited, Journal of Social Policy,
vol. 12, part 2, april 1983, str. 215-234.

2. Z izrazom "zaS&itna stanovanja" smo prevedli "sheltered hausing"
po vzgledu "zaStidna delavnica". Zai&itna stanovanja so konfor-
tna stanovanja, obiZajno v stanovanjskih hi3ah ali individualnih
pritliénih hiZah, povezana z alarmnim sistemom za nujne primere.
Kompleks pribli¥no tridesetih takih stanovanj ima oskrinika, ki
skrti za sosedsko pomol tistim stanovalcem, ki potrebujejo olia-
sno pomo& pri vsakdanjem Zivljenju. Nekateri taki kompleksi ima-
jo skupne druZaltne pro&torc, pralnice in sobe za goste. Velina
jih erganizira razne dejavnosti za stanovalce. Obifajno je v za-
5¢itnih stanovanjih nekaj sposobnej3ih in nekaj 3ibtkejZih stano-
valcev (Clayton, str. 232).

8. a smo prevedli angleske izraze: expressed need, felt need, nor-
mative need, comparative need.

4. Cit. po Clayton, str. 22¢.
5. Clayton, str. 221

6. Aleksander Radovan: Vloga socialne varnosti v pravnem sistemu;
ZdruZeno delo, S4%. 2v., pos.zv. 1984, str. 354,

7. Ken Judge, Jullian Smith and Peter Taylor-Gooby: Public Opinion
and the Privatization of Velfare: Some Theoretical Implications,
Journal of Social Policy, vol. 2, part &, str. 479, o
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GMOTNE RAZMERE ZAKONCEV OB RAZVEZI IN PO NJEJ X
Marija RadeZ XX, Bla? Mesec ***

Vsakdanje izkuSnje kaZejo, da se ob razvezi bolj ali manj spre-
mene Zivljenjske razmere zakoncev: obilajno se eden odseli; Ze-
na, ki morda prej ni bila zaposlena, se zaposli; moZ mora pri-
spevati za vzrejo otrok, Zeni pa ostane vsa skrb za otroke;
spremene se gmotne razmere itd. NatancénejSi podatki o teh spre-
membah pa so redki. Le malo zanesljivega vemo o tem, 2li se koma
od zakoncev ob razvezi gmotni poloZaj poslebZa ali morda celo
izboljsa, pa tudi ne, kakZne so kvalitativne razlike v njunem
poloZaju in nadinu Zivljenja. Na3 namen ni bil odgovarjati skraj-
nezem 7 obeh strani, ki se oblasno oglasijo in trdijo, da je pred-
vsem Zena prikrajSana, ne samo custveno, ampak tudi gmotno, ali
pa, da je moZ tisti, ki se mora odkupiti za svoje grehe. Zeleli
bi na nekoliko bolj diferenciran nadin opisati predvsem gmotne
razmere po razvezi in oceniti, kakine posledice imajo lahko spre-
membe v gmotnem polozZaju za Zivljenje vsakega od biv3ih partner-
jev in njunih otrok.

Froblem

Zeleli smo ugotoviti, kakiien je bil gmotni poloZaj zakoncev pred
razvezo zakonske zveze in kakSen je sedaj. Zanimale 50 nas raz-
like v poloZaju med mofkimi in Zenskami, tako v povpreéju kot
tudi po posameznih delih mofke in Zenske populacije.

*C1anek temelji na diplomski nalogi Marije RadeZ, Analiza soci-
alnockonons razmer razvezanih zakoncev in analiza srecanj z
otroki, ViZja Zola za socialne delavee, Ljubljana, 1984. Marija
RadeZ Je izvedla anketo in uredila podatke, BlaZ lesec pa Je
del gradiva dodatno statisti¢no obdelal in pripravil &lanek za
objavo. Avtorjd se zahvaljujeta centru za socialno delo v Novem
mestu, ki je omogo¢il izvedbo analize.

*XMarija Rade#, socialna delavka, Center za socialno delo, Novo
mesto,.

¥Bp1az Mesec, diplomirani gsiholog viji predavatelj razisko-
vanja v_socialnem delu, Vigja ﬁoia za socialne delavce, Ljub-
ljana, Saranovideva 5. '



Metodologijja

Kot kazalce pmotnega poloZaja smo upoStevali vrsto stanovanja,
nosilstvo stanovanjske pravice, premoZenjsko stanje, zaposlenost
in viSino osebnega dohodka. Nekatere druge spremenljivke smo
upoéteva}i kot znadilnosti populacije, ki pomenijo okvir analize,
druge pa za pojasnjevanje razlik na kazalcih gmotnega poloZaja.

Te spremenljivke eo: izobrazba, pravna osnova za razvezo in dode-
litev otrok.

S tolkovanjem vrednosti kazalcev gmotnega poloZaja in s seSteva-
njem todk smo sestavili preprost indeks t zaja, v

katerem je uposStevanih ved kazalcev hkrati, Sistem todkovanja
Je takle:

SPREENLIIVEA MODALITETE/ TOCKE
VREDNOSTI

lastna hila

lastno stanovanje
druzZbeno stanovanje
stan.pri sorodnikih
P podnajemnik

stanovanje/hisa
zemlja

avto

vikend

drugo

nié

redno zaposlen
upokojen, kmet
ob&asno zaposlen
nezaposlen

do 100000

od 10,000 do 15,000
od 15,000 do 20,000
od 20,000 do 25,000
nad 25,000

brez oseb.dohodka

l. Vrsta stanovanja/lastnistvo:

2. PremoZenje:

5. Zaposlitev:

4. Ogebni dohodek (povpr.mes.):

OV FLINK OFRMNW OFKFFFE OFMDWE

Vsota tolk je indeks gmotnega poloZaja. Indeks se giblje v
razponu od O - 17 (moZni razpon). Oseba, ki bi ji pripisali
indeks O bi bila podnajemnik, brez premozenja, nezaposlena in
brez osebnega dohodka., Oseba z indeksom 17 bi imela lastno hifo,
zemlj®, vikend, avto in fe kako drugo premoZenje, bi bila redno
zaposlena, z osebnim dohodkom nad 25,000 din (v letu 1983).
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Med tema skrajnostma se razvrste ostali. Tega indeksa nismo po-
drobneje metodoloiko preverjali, zato ima bolj znadaj pomoinega
analiti¢nega sredstva kot pa preverjenega merskega instrumenta

z znanimi merskimi znadilnostmi,

fopulacijo so sestavljali zakonski pari na podrodju obdine Novo
mesto, ki so se razvezali med letoma 1970 in 1983, in sicer samo
tisti, ki so Se "aktualni", ki jih center za socialno delo fe
spreml ja, predvsem v zvezi z urejanjem stikov z otroki, v zvezi
8 preZivnino in podobno. Ta populacija Zteje 350 parov. Iz te
populacije je bil izbran sistematiden vzorec, in sicer vsak peti
par po seznamu. V vzorec Jje tako priZlo 70 razvezanih zakonskih
parov ali 20 % wseh v tej populaciji., Od teh Zivi 55 parov &e
vedno na obmoéju obéine Novo meste, pri 15 parih pa se je eden
od razvezanih zakoncev, v vsch primerih moZ, odselil v drugo
obéino. Razvezane zakonce, ki Zive na obmo&ju obdine llovo mesto,
je raziskovalka anketirala na centru za socialno delo (40 mo3kih
in 44 Zensk) in na njihovih domovih (13 moikih in 24 Zensk).
Tistim pa, ki Zive v drugi ob&ini, je poslala vpraZfalnike po
posti (tj. 15 mosSkim). Dva od teh nista vrnila vprafalnika,

Tako je uspela dobiti odgovore €8 Zensk, ki so prifle v vzorec
in 66 moikih.

Izpolnjeni vpraSalniki so bili obdelani rocno. Odgovori so bili
kriZno tabelirani, kot jec razvidno iz tabel. Izradunani so bili
odstotki, koeficienti variabilnosti ("v"), aritmetina sredina

( ¥ ) in standardna deviacija (SD) indeksov gmotnega poloZaja.

Nakljuénost porazdelitve pa smo preverjali s hi-kvadrat testom

in t - testom. ~

VpraSalnik je vseboval 3€ vprafanj, preteino o stikih z otroki.
Iz tega vpraSalnika smo v pridujoci analizi obdelali le 11 vpra-
fanj. Vsa ta vpraSanja so bila zaprte oblike (z vnaprej navedeni-
mi moZnimi odgovori).

Rezultati

Najprej -prikazujemo porazdeliive odgovorov priosnovnih petih
indikatorjih gmotnega poloiaja, razilenjeno po spolu in po ob=-
dobju (pred razvezo, sedaj). Sledi prikaz frekvenine distribu-
cije indeksov gmotnega poloZaja, prav tako razflenjeno po spolu
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in obdobju, nato pa podrobnejfa raz&lenitev stanovanjskih razmer

pred razvezo in po njej. Testi nakljudnosti porazdelitve so na-
vedeni na koncu.

TABELA 1
PORAZDELITVE PO POSAMEZNIH KAZALCIH GMOTNEGA POLOZAJA
(v odstotkih od skupnega Stevila moskih oz. Zensk)

KAZALEC OB RAZVEZI _ SEDAJ

M = M Z_
Vrsta stanovanja
- lastna hisa 29 22 27 26
= lastno stanovanje 1 3 0 4
- druZbeno stanovanje 33 35 23 45
- podnajemnik 11 9 20 9
- pri sorodnikih ; 26 31 28 15
- drugo - - 2 -
SKUFAJ % 100 100 100 100
X 66 68 66 68
losilec stanovaniske pravice
- No¥ 28 24
- Zena 2l 35
- oba 32 22
= kdo drug 19 19
SKUPAJ % 100 100
b} 68 68

Zaposlenost

- redno zaposlen 83 Sl ' 96
- obéasno zaposlen 2 - - -
- nezaposlen 12 6 20 3
- drugo (upokojen, kmet) 3 - 3 1
SKUPAJ % 100 100 100 100
N . 66 68 66 68
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TABELA 1
(nadaljevanje)

KAZALEC gB RALVEZIZ & SEDAJ 3
PremoZenjsko stanje

- stanovanje, hisSa 33 4 30 25
- zemlja 17 9 26 15
- avto 39 25 52 28
- vikend 6 4 3 3
- drugo 2 3 2 -
(Fi vsote; moZnih ved odgove) = - - -
N €6 68 66 68
YremoZenjsko stanje

- Etevilo vseh predmetov™ 61 46 75 4e
Osebni dohodek

- do 10,000 8 32
- nad 10,000 do 15.000 wl 45
- nad 15.000 do 20,000 23 15
- nad 20,000 do 25.000 it 4
- nad 25.000 3 -
- brez dohodka 20 3
SKUPAJ % 100 100
N 66 68

Xabsolutno Stevilo navedb premoZenjskih predmetov pri moZkih

oz. Zenskah,
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TABELA 2

INDEKSI GMOTNEGA POLOZAJA (IGP)*

INDEKS OB RAZVEZI SEDAJ

M Z M g
0- 1 3 3 ? " 2
ke & 3 0 2 0
B o5 5 12 6 5
B et 27 24 21 31
&—~—9 12 17 13 15
10 - 11 14 8 15 I f
12 = 15 2 1 - - 1
14 - 15 0 1 1 1
16 - 17 0 0 0 0
SKURAT (W)™ 66 66 66 66
Aritmetidna sredina IGF (X) 8,73 5,63 7,0 7
Standardna deviacija IGF (8D)) 3,0 2,96 3,5 2

Mlavedene so absolutne frekvence in ne relativne.

Skupno Btevilo Zensk je v tem prikazu 66 namesto 68, ker
nismo izradunali IGP pri dveh Zenskah, katerih moZa nista
odgovorila in torej kasneje ni bilo mogole izradunati raz-

like v paru.
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TABELA 3
RAZLIKE V INDEKSIH GNOTNEGA POLOZAJA

RAZLIKA 1OSKI ZENSKE FPRED F0
iGe PO - PRED PO - PRED M-z -2
-7 2 0 0 1
- G 1 0 0 2
- 1 1 4 6
- & 4 1 L 1 o
-3 3 z b 2 2
oy 4 0 0 4
9 5 € Vi il
Skupaj negat. 20 2 14 70

0 25 37 20 12

1k 11 s o | 20 7

- 3 4 7 7

% 5 0 . 4

L 1 1 2 3

S 0 2 2 2

G 0 2 0 i 5

Y- . Q0 0 0
Ckupaj pozit. 21 20 2e o
Aritm., sred. o
razlik 'yld - 0,50 0,40 0,27 - 0,44
t test™ 0,99 1,86 1,08 1,20
v (enosmerno) P > 0,05 P~ 0,05 P - 0405 D ™~ 0,05
¥ -

1t = ‘:d

1 "X'g"_' ;?d)z

IERCIEEY;



TABELA &4
STANOVANJE PRED RAZVEZO IN PO NJEJ

mos3ki
4 DT PRED RAZVEZO SKUPAJ
astna druzbe. pri sorodn. VEZI
hisa, stanov. podnaj.
stanov.
Lastna
hija, stan. 14 3 1 - 18
DruZveno
stonovanje - 10 1 & 15
Pri sorod-
nilkit 1 3 14 1 19
Podnajemnik 4 6 1 2 13
Druge - ! - - - 1
Skupaj
pred razvezo 20 22 17 7 66
Zenske
PRED RAZVEZO SKUPAJ
PO RAZVEZI PO RAZ-
lastna druZdb., pri VEZI
hisa, _ stanov. sorodn. podnaj.
stanove
Lastna
nisa,stan. 12 4 3 - 16
f)_ru'ébeno
Stanovanje 2 21 7 3 0e
Fri sorod-
nikih - 1l 10 - i 6 1
Podnajemnik 2 1 5 4 8
SKUPAJ
PRED RAZVEZO 16 24 21 7 68

*Wedina v tej kategoriji ima lastno hifo. Kot "lastno" smo
Steli tudi solastnistvo.
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TABELA 5
RELATIVNE MODALNE FREKVENCE IN KOEFICIENTI VARIABILNOSTI ZA
POSAMEZNE VARIAELE GMOTNEGA POLOZAJA

VARTAELA OB RAZVEZL _ SEDAy

(14

- vrsta stanovanja

- L% e 29 46
-v% 67 €5 71 o4&
- nosilec stan.pravice
-f % 32 35
v 68 65
- zaposlenost
-2 % B3 "o 77 9%
v % 17 6 23 L
- osebni dohodek
- L0 % 35 46"
-v% 65 o4
z

fmo % = relativna modalna frekvenca: pogostost najpogoste]-
Sepa odgovora, izraZena v odstotkih

v % = koeficient variabilnosti: v % = 100 - -22= | 100 =
=100 ="% % ali Stevilo, ki pove, kol¥xZen odsto-
tek odgovorov Jje zunaj modalne kategorije

TABELA S
TESTIRANJE RAZLIK

VARTABLA RAZLIKA *© s

P
vrsta stanov. M - £ PO® 10,13 3 0,02 P> ool
stanov.prav., Z PRED - FO 8,93 2 0,02 p = 0,01
zaposlitev M- % PO 9,68 T o O P 0,001
zaposlitev M PRED - PO 0,87 g, o el A
zaposlitev M - Z PRED 2,48 1. :0420.>> P =0,10
Eevgggeme M -2 PO W AT 0l > P> 0,000

* M - mo¥ki, % - Zenska, MeZ = razlika med moikimi in Zenskani,
PRED -~ pred razvezo, o0 - po razvezi

¥ tatistifno pomembna razlika



Osnovne rezultate lahko takole povzamemo:

- Tabela 1 kaZe, da je bilo ob razvezi oziroma pred njo
najved zakoncev y_druZbenih stapovanjih. V primerjavi s stanjem
pred razvezo se je po razvezi pri moSkih povedalo Stevilo tistin,
ki Zive kot podnajemniki ali pri sorodnikih. V obe ti kategoriji
nrihajajo predveem iz druZbenih stanovanj pa tudi iz lastnih hil
2li ctanovanj. Pri Zenskah pa se je v primerjavi s stanjem pred
razvezo moéno povecalo Stevilo tistih, ki Zive v druZbenih sta-
novanjih. Tu so sedaj tiste, ki so Zivele pri sorodnikih (verje-
tno moZevilh), teh se najve¢ preseli, pa tudi nekaj podnajemnic
in celo iz lastne hiSe (solastniftvo). Pri moZkih torej opazimo
odliv iz druZbenih stanovanj med podnajemnike in k sorodnikon,
pri Zenskah pa priliv v druibena stanovanja. Razlika med moSkimi
in Zenskani v sedanjem stanovanjskem statusu Je statistiino po-
rembne (manj kot 2 % verjetnosti je, da bi bila zgolj nakljuéna;
gl. tabeli 4 in 6),

- Pred razvezo sta pri tretjini parov imela oba zakonca
Btanovanjsko pravico, sledili so pari, kjer je imel stanovanjsko
pravico mo%Z, nato oni, kjer je imela to pravico Zena., Po razvezi
se je povelalo Stevilo primerov, ko ima stanovanjsko pravico do
tistege stanovanje, kjer sta Zivela pred razvezo, Zena, predvsem
na rafun zmanjSanje #tevila primerov, ko sta imela pravico oba,
Med veeni je seda] statistitno pomembno ved Zena, ki imajo stano-
vanjsko pravico kot pred razvezo.

- Ker so prav pri stanovanjskih razmerah najveCje spremembe,
smo jih nekoliko podrobneje analizirali (tabel ne prilagamo).
Kdo bo zapustil stanovanje in kdo ga bo obdrZal, je najprej od-
visno od tega, kdo je lastnilk, V primerih, ko je bil lastnik
hife moZ, je ta tam tudi ostal. V primerih, ko je bila lastnica
Zena, najdemo moZa po razvezi v podnajermifkem stanovanju, Zena
pa ostane v hifi. Ce sta lastnika oba, v vedini primerov ostancta
oba v hifi. Glede druZbenega stanovanja podatki niso dovolj na-
tanéni, da bi dopuSdali kake sklepe, .a’s n4, da vedina moi-
kih pusti stanovanje Zeni. “8n

- MoZno je tudi, da je sprememba stanovanjskega poloZaja
odvisna od tega, kdo je kriv razveze oziroma na kak#ni osnovi
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Jje bila zakonska zveza razvezana, na osnovi toZbe Zene, moZa ali

sporazumno, Preverili smo ta odnos. Zaradi orientacije povejmo,
da je v 65 % primerov toZila Zena, v 16 % moZ, v 19 % je bila
razveza sporazumna, Ce sta zakonca pred razvezo Zivela v lastni
hifi ali stanovanju in je toZila Zena, je sedaj vedina to¥enih
moZ v lastni hiSi, pa lec polovica od Zena, ki so toZile, V pri=-
merih, ko je toZil moZ ali pa sta se razSla sporazumno, ni raz-
lik med modkimi in Zenskemi, V primerih, ko sta Zivela v druZ-
benem stanovanju in je toZila Zena, so seda] skora] vse Zcnske
v druZbenih stanovanjih, od moZ pa le polovica, Pa tudi v pri-
merih, ko je toZil moZ, ali pa sta se razfla sporazumno, najde-
mo sedaj skoraj vse Zene v druzbenih stanovanjih, pa manj kot
polovico moZ. V primérih, ko sta zakonca Zivela pri sorodnikih
in je toZila Zena, so moije ostali pri sorodnikih, Zene ra so
sedaj pri sorodnikih (verjetrno svojih) sli pa v druZbenem sta-
novanju. Podobno velja tudi, ¢e je to#il mo# ali Ze sta se raz-
§la sporazumno, FosplofSeno velja: bolj pomembno je, kje sta
zakonca Zivela pred razvezo, kot kdo Jje toZil. Ce sta Zivela v
lastni hisi ali pri svojecih moZa, moZi po razvezi v vefini pri-
merov tam tudi ostane ne glede na krivdo. HiZfo si v pribliino
polovici primerov razdelita, v drugi polovici primerov pa Zena
odide. Ce sta Zivela pri sorodnikih (domnevno moZevih), odide
¥ena k svojim ali pa v drufibero stanovanje. Ce pa sta Zivela

v druZbenem stanovanju, Zivi Zena tudi sedaj v druZbenem sta-
novanju (ni redeno, da v istem), pribliZno polovica moZ pa se
odseli in jih najdemo pri sorodnikih.

- Ker je vzrok razveze dostikrat lahko alkoholizem, bi bil
ta lahko tudi med vzroki navzdol usmerjenega gibanja mo¥ po raz-
vezi. Pregledali smo 14 primerov, ko je mof alkoholik (nekateri
se zdravijo). Vsi tisti alkoholiki, ki so pred razvezo #iveli
v lastni hiBi, Zivijo tam tudi po razvezi, prav tako vsi tisti,
¥i so Ziveli pri sorodnikih, Moski alkoholiki torej prispevajo
¥k Stevilu tistih moZ, stane er s

- Ze pred razvezo je bilo ob sicer visokem odstotku redno
zaposlenih, ved redno zaposlenih med Zenskami kot med moZkimi.
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Fo razvezi pa se je ta razlika Se povedala v korist Zensk (raz-
lika v Stevilu zaposlenih med moZkimi in Zenskami po razvezi je
stotistidno pomembna), Razlike med mofkimi in Zenskami pred raz-
vezo niso statisti®no pomembne; prav tako ne razlike v Stevilu
zaposlenih moZkih pred in po razvezi. .

- PremoZenjsko stanje obravnavane populacije je v povpredju
bolj skromno. Najpogostejie "bogastvo" je bil pred razvezo avto,
sledi hifa ali stanovanje in slednjié pri moZkih zemlja. Ce pre-
ftejeno vese predmete, ki so Jih imeli v lasti eni in drugi, ugo-
tovimo, da sc Je v moZki populaciji izboljSalo stanje za 14 pred-
metov, v Zenmski pa le za dva, Predvsen se je povedalo Ztevilo
mofilcih, ki imajo avto, pa tudi tistih, ki imajo zemljo. Vendar
g0 vee te razlike zelo verjetno sludajne. Edina razlika, ki jo
lzlilo sprejucmo 2z visoko stopnjo zaupanja, je razlika v Ztevilu
lagtnikov avtomobila med mofkimi pred razvezo in po njej. EaZe,
da Je avto domena mofkih; ob razvezi ga obdriijo. Od tistih, ki
ge prej niso imeli, ga pa vsaj nekateri kupijo po razvezi,

= Osebni dohodelk modkih, 'ki zasluZijo, je v povpredju visji
kot osebni dohodel: Zensk, ker je treba pripisati nekoliko bolj&i
izobrazbeni strukturi moskih. Vendar je med modkimi petina dbrez
redric zaposlitve.

- Tabela 3 prikazuje razlike med sestavljenimi indeksi
‘2:otnesa polozaja. Razlike so dobljene tako, da, smo pri vsakem
noilien oz. enski odSteli indeks pred razvezo od indeksa po raz-
veri, oviroma (v naslednjih dveh stolpeih) indeks Zene od indek-
54 nmoia. Izratunamo si lahko, da se 38 odstotkom moskih poloZaj
ni niti izboljial niti poslabial, od preostalilh 62 odstotkov pa
se je polovici izboljSal, polovici pa poslabial. Pri Zenskah se
cmotni volofaj 56 odstotkom ni spremcnil, 30 odstotkom se je
vead neckoliko izboljSal, 14 odstotkom pa poslabial, lMed moZkimi
in fenskami je bila dolodena rezlika Ze pred razvezo, predvsem
na rafun viijega osebnega dohodka modkih, lastniftva hile, zem-
1je in avta. Skarsj polovica moskih je imela pred razvezo bolj-
#i poloej (viSji dohodek in ve¥ premoZenja), natanineje 48 od-
stotkov moSkih. Pri 30 odstotkih ni bilo razlike med moZem in
Zeno, dobra petina moi pa je imela manj premoZenja od %ena. Fo
razvezi ima 45 odstotkov moZ slabSi polozaj kot njihove Zene
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36 odstotkov pa boljSega, ostali enakega. Rezultati tore] ka-
%ejo, da se poloZaj mofikih absolutno gledano ni spremenil (ugo-
tovljena razlika je zelo verjetno sluajna)., PoloZaj Zensk pa

sc je izboljSal; manj kot 5 % je moinosti, da bi Lila ugotovlje-
na razlika sludajna. To seveda pomeni, da je poloZaj Zena v pov-
pre¢ju v primerjavi z njihovimi nekdanjimi partnerji boljéi;
predvsen zaradi izboljSanega stanovanjskega polozaja in zapo-
slitve Zena.

- 8¢ ene ugotovitve ne smemo zanemariti, Tabela 5 kaZe, da
Je pri vseh Stirih variablah razprienost vecje pri mofkih kot :
pri Zenskah. V moSki populaciji so torej razlike med posamezniki3
vedje kot v Zenski. To Je pomembna ugotovitev, saj nas usmerja
v analizo teh razlik in k odkrivanju razliénih'supopulacij, na- |
mesto k racunanju povprecéij.

Razprava

KaZe torej, da se po razvezi izbolj3ajo gmotne razmere Zena,
izraZene z indeksom gmotnega poloZaja, ki vkljuduje Stiri wari-
able: vrsto in lastniitvo stanovanja, prenoZenje, zaposlitev in
osebni dohodek. Pozitivno razlilko med indeksoma pred razvezo in
po njej lahko sprejmemo z visoko stopnjo zaupanja, ceprav nume=-
rié¢no ni velika. To velja za globalno oceno, lia delnih dimenzi-
jan so tele razlike, ki se izraZajo v kondéni oceni: Zensk je

ved v drufbenih stanovanjih pa manj pri sorodnikih in v podna-
jemiflkih stanovanjih; pri mofikih je ravno obratno. Stevilo
Zensk, ki so nosilke stanovanjske pravice, se je povecdalo v pri-
nerjavi s stanjem pred razvezo. Zensk Jje po razvezi pomembno ved
zaposlenih kot moflrih. loSki pa imajo boljSi osebni dohodsk in
nelaj ved avtov pa tudi ved nepremidnin. Zenska populacija je po
gmotnem poloZaju bol] homogena kot mofka. KaZe tudi, da je va-
riabilnost pri moSkih po razvezi vedja kot pred njo na vsch del-
nilh dimenzijah. V moZlki populaciji je ne tako majhen del (vsaj
petina) nezaposlenih oseb brez dohodka, kar se verjetno kombi-
nire Se z alkoholizmonm, Tadi v populacijskem smislu, ne samo v
~peiholodkem, bi veljalo, da se po razvezi Zenske nekako "skup
vzamejo", mofki pa "razpustijo".
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Kaj te ugotovitve pomenijo? Najprej moramo opozoriti na nekaj
oncjitev te analize in dodatnih specifikacij. V tej analizi
pomenijo "gmotne razmere" stanje na Etirih zgoraj omenjenih
variablah. Zdi se, da so te variable bolj nekak#ni izhodifiéni
Dozoji boljSih ali slebSih razmer in ne merilo dejanskih Ziv-
ljonjskih racmer. Ce imata biv3a zakonca te pogoje pribliZno
¢nel:o dovro izpolnjene in skrbi Zena Se za otroke moZ pa je
sam, seveda ne Zivite v enakib razmerah, Izboljfanje gmotnih
razpner pri Zenah je tore] lahko le izboljSanje do tiste rawvmi,
i zagotavl]jae mininalne'pogodc za zivljenje Zene in otrok brez
moieve podporc, Tega v analizi nismo ugotavljali. Vedina zako-
nov se je ranvezala na osnovi toZbe Zene (65 %), petina spora-
surmo (21 §5), ostali na osnovi toibe moZa. Od skupno 1ll3 otrok,
kolikor jih je bilo rojenih v teh zakonih, jih je bilo 90 % do-
deljenih nateri, ostali pa ofetu ali pa so bili oddani v rejo
all v zavod. Xo torej govorimo o razlikeh v gmotnih razmerah
ned moSikcimi in Zonslkami, ki so bili nekoé zakonski pari, mora-
no vedeti, da primerjamo neko izolirano znadilnost na ozadju
velike razlike: moifke, ki se vendarle lahko relativno svobodno
odlotajo =z nrove obveznosti, primerjamo z Zenskami, ki morajo,
ne le denarno, ampak fizicéno, skrbeti za dodeljene jim otroke
in z njimi delitdi stanovanje, rremoZenje in zasluiek.

Niomo éalel od resnice, ce redemo, da so spremembe, ki smo jih
ugotovili, predvsem rezultat Zeninega prizadevanja (in vseh, ki
Ji pri tem pomagajo), da bi zagotovila socialno varnost po raz-
vezi cebi in svojim otrokom. V vedini primerov pri tem uspe in

= merjeno z nafimi indikatorji - zagotovi ali izboljsa svoje
motne predpostavke (zaposlitev, stanovanje). S sociolodkega
vidika je sklenitev zakonske zveze in tudi razveza dejavnik
vertilkalne in horizontalne druZbene mobilnosti. Ljudje se poro-
Zajo "navzgor" ali "navzdol" in ob sklenitvi zakonske zveze spre-
mene bivalisfe in druibeno okolje. Razveza spet sproii te proce-
se, Morda je - glede na dokaj posredno naravo podatkov - preved
drzne posploSitev, da gre v nafem primeru za znamenja, da pomeni
razveza za marginalni del mofke populacije Ze en korak v nazado—
venju na drufbeni lestvici, za velik del populacije stagnacijo,
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za preostali del pa napredovanje "navzgor". Za velik del Zenske
populacije pa pomeni kljub obremenitvam vendarle realno napredo-
vanje, Teravno ne gre za bogatitev: s svojim delom in prizadeva-
njem si pridobe svoj osebni, od moZevega neodvisni poloZaj in
ugled, medtem ko je bila marsikatera prej le vdelefena na moZe-
vem statusu, kar je bliZe pojamn pripisancpa statusa, Dalo bi se
posredno sklepati (Zal ni neposrednega podatka), da sc veliko
Zensl: po razvezi preseli g podeZelja in primestja (iz individu-
alnih his in stanovanj pri sorodnildh) v mesto, kjer so druZoena
stanovanja. Tudi ta v osnovi horizontalna mobilnost ima znacdil-
nosti vertikalne mobilnosti. Te domneve nasprotujejo txditvam,
da Zenska s poroko (v povpreiju) zviZfa poloZaj na dru¥beni le-
stvici, delno zaradi tega akta samega, delno zaradi teza, ker
ima moZ obidajno viiji status (izobrazbo, dohodel:, funkeije ipd.),
z razvezo pa spet zniZa, in sicer tako poloZaj na "moterialnih"
dimenzijah kot na lesivici ugleda (stercotip "lofenke"), Da bi
preverili te dommeve, bi bilo nujno primerjati pot biviih zakon-
cev pred razvezo in po njej glede na druzbeni sloj, cesar tu ni-
smo storili in kar je pomanjkljivost analize. Nobenepe neposrad=
nega indikatorja nimamo o psiholofikem vidiku, Posredno pa lzhko
sklepamo, da pomeni ze marsikatero Zensko razveza ogamosvolitcv,
ckonomsko, drufbeno in custveno. Z yidika socialnega dela, ki
razvija naine pomodi ljudem v tejd Zivljenjski krizi; bi lahko
iz nasih podatkov posredno sklepali o sistemih pomoli, ki so sc
aktivirali pri tej populaciji. Precej oditno je, da za Zeno in
otrokec poskrbi formalni sistem socialnega skrbstva (apr. z ure-
ditvijo preZivnine, pri pridobivanju solidarrostnega stanovanja
ipd.), sklepamo pa lanko, da ima vsaj del modkih vel opora v
neformalnem, tradicionalnem sistemu (sorodstvo), formalni pa
deluje v odnosu do njih bolj kot instanca socialne kontrole,

Sklevo

S precejSnjo zanesljivostjo lahko trdimo, da se po razvezi Zen-
skam v povpredju izboljiajo gmotne osnove, moika populacija pa
se po razvezi razdeli na tiste, ki nazadujejo, in one, ki na-
predujejo v teh gmotnih predpostavkah, Zdi pa se, da uporabljeni
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indikatorji merijo dve razlidni komponenti: gmotno (premoZenje,
ocobni dohodek) in druZbeno gtatusno (zaposlitev, stanovanje).
T4 dve komponenti bi Dilo potrebno v prihodnjih analizah razli-
kovati in ju tudi dopolniti z novimi indikatorji. Ce bi hoteli
vadovoljivo oceniti gmotni poloZaj ("Zivljenjski standard") bi
uworeli upoStevati He druge indikatorje (Stevilo ¢lanov druZine,
viri dohodkov, stroiki itd.). Za boljSo oceno druZbenega statusa
pa bi moreli upoStevati izobrazbo, poklic, delovno mesto, druZ-
beno aktivnost itd. Naposled bi popolnejsSo sliko o dogajanju po
ranvesi dobili, e Di usmerili pozornost na nadin Zivljendja kot
celoto pri ljudeh razliénih druZbenih slojev.
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MLADINSXA ODKLONSKOST V IGRI IN ZARES

V dneh od 12.-14, aprila 1934 je ViZja Zola za socialne delavce sku-
raj z InZtitutom za kriminologijo in v sodelovanju z RK Z3MS pripra-
vila seminar z naslovom "Formalne in neformalne oblike reSevarja mla-
dinske odklonskosti", in sicer v mladinskem domu na Kersrikovi & v
Ljubljani. Seminar je prinesel tri novosti. Prva taka novost, pogoj-
no redeno je Ze sama tema seminarja, saj je razlikovanje med formal-
nimi in neformalnimi nadini reSevanja mladinske odklonskosti razmero-
ma nova stvar. Nova je bila tudi metoda dela. Na seminar so bili nam-
red povabljeni, in v veliki meri tudi prisotni na njem, strokovnjaki
razliZnih profilov iz razliénih ustanov in organizacij,'ki se ukvar-
jajo s problemom mladinske odklonskosti, prav tako tudi predstavniki
mladinske organizacije, prostovoljni delavei na ten podrodju ter tu-
di dejanski uporabniki - stranke ustanov na tem podrocdju. Xot tretjo
novost naj omenim, da je poleg predavanj in diskusij bila osrednja
delovna metoda simulacijska igra, ki naj bi predstavila omenjeno pro-
blematike ter prinesla udeleZencem skupno izkudnjo in spodbudo za
dialog o njej.

Seminar je potekal tri dni, od &etrtka dopoldne do sobote opoldne.
ZaZel se je s predavanji, ki so %rajala celo dopoléne (in udeleZence
izZrpala v sedenju in poslujanju, &esar seveda niso pohvalili). Popo-
ldan so udeleZenci posvetili uvajanju v simulacijsko igro - pregledo-
vanju vlog, razumevanju pravil itd. Zveder je bila projekcija video
posnetkov, s katerisi so organizatorji hoteli prikazati, kaj o tem
mislijo mladineci sami.

Drugo jutro se je zadelo s simulacijsko igro, ki je bila posneta in
popoldne predvajana udeleZencem, nato je sledila plenarna diskusija
o poteku igre. Seminar se je koncal v soboto dopoldne z diskusijo v

manjiih skupinah ter s plenarnim porodanjem o delu v skupinah in di-
skusi jo.
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Vrsto predavanj je zaela Mirjans Nastran-Ule z razmiZljanji o
DRUZBENIH VZxOKIH "ODKLONSKOSTI" MLADIH. Po njenem mnenju, ni obje-
ktivnih in vsezavezujodih opredelitev mladine in mladosti zunaj 2zgo-
dovinskih in druZbenih razmer, &e imamo mladost za izrazito prehodno
obdobie, prehodno zlasti v smislu prehajsnja iz ckonomske, pravne,
socialne in druge odvisnosti v neodvisnost. T.i. "kriza identitete",
ki je znadilna za to obdobje, ni ssmo izraz protislovnih okolidlin,

v katerih se mlad &lovek znajde, marvel tudi izraz oble krize iden-
titete oz. protislovja med dolo&enostjo z odvisnotjo od druZbe po eni
strani po drugi pa potrebe po neodvisnosti in avtono=rosti. Tako to-
rej mladina predstavlja za druZbo iritirajo& dejavnik, mlad élovek pa
Jje =za gojrasle" potencialno ali dejansko stigmatiziran. Avtoriéina
teza je, da tisti mladi 1ljudje, ki jih "druZba izrecuo proglasi za od-
klonske, ... reprezentirajo v bistvu isto splofino identitetno situa-
cijo nladine, le da so na osnovi razliénih, vedinoga objektivnih soci-
alnih dejavnikov potisnjeni v ¥e posebej poudarieno obliko stigmatiza-
cije™.

Bernard Stritih je svoje precdavanje MLADINSXA PROBLEMATIKA V POJMOVNIH
OXVIRIH SOLIDARIOSTI zalel tako, da je dqpolnil misel A. Hellerjeve,
da &lovek lahko reproducira drufbo le, ¢e reproducira samega sebe kot
posameznika, z obratoa" otrok (podirtal V.F.) se lahko reproducira

kot posa=eznik le, &e reproducira druZbo ia njene institucije". V lu=-
&i teorije A. Hellerjeve je reprodukcijo mol pojmovati kot proces v
&lovelkem konkretnem vsakdanjem Zivljenju. Tu igra posebno vlogo sku-
pina, ki dobiva pomembno vlogo v mobilnejX¥ih druZbah, kjer je pogoste-
j8e povezovanje posamezuikov zaradi parcialnih potreb. In &eprav ve-
g¢ina sil, ki so v skupini navzode, izvira iz druZbenega okolja, se la-
hko te iste sile v skupini strukturirajo na drugaden nadin (G. Jervis)
Zato so razlidne formalne in neformalne skupine Se kako pomembne v
procesu sociaslizacije. Mlad &lovek je postavljen pred problem, kako v
tej mreZi skupin in ustanov (druZina, %ola, mladinske organizacije,
vrstniki) poiskati svojo vlogo, skupino, cilje. TeZava pa je v tem, da
razlidne skupine delujejo na razliZne nadine. Stritih pravi, da je ze-
lo verjetno, da se mlad &lovek sreduje z dvema svetovoma, formalnim,

v katerem delujejo menhanizmi organske solidarnosti, in neformalnim, v
katerez delujejo aehanizmi mehanske solidarnosti, se pravi s svetovoma,
kjer vlacajo razlidni jeziki in odnosi.
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BlaZ Mesec se je v svojem prispevku, bogato zadinjencnm s primeri,
lotil PROBLEMATIKE ORGANIZIRANIH OBLIK DELOVANJA MLADII V PROSTEN
CASU, Po kritiki linearnega povezovanja prostega ¢asa in amlacinske-
g8 prestopnifitva in nakazanih moZnostin za izkustvo nanj represiv-
nih odnosov in povedevanj obdéutljivosti za neenakopravne odnose v
dru?bi skozi take izkuinje v prostem &asu ter razrelevanju nsvide-
znega protislovja v sintagmi "organizacija prostega &asa" (organiza-
cija = nesvohoda, kontrola; prosti &as - sportanost, nrostest) je
opredelil znadilnosti organizacij prostega éasa. To je storil tako,
da je naitel znadilnosti, ki organizirane oblike zdruZevanja loujejo
od neorganiziranin (forwalziranost, cikliZni proces, specifiéni e¢ilj,
delitey dela glede na c¢ilj in nadrtovanost), potem pa je navedel tri
temeljne znadilnosti, Ki prostodasne organizacije razlilkujejo od de=-
lovnih. Te so: izbira ni usodna; dejavnost ni instrumentalna, ampak
zadovoljuje sama po sebi in cilji so bolj splo3ni. KaZe, da je teme-
1jno protislovje, znaiilno za te organizacije "med noslanstvom uros-
tofasnih organizacij, ki izvirs iz njihovesma poloZaja v druzbeni de-
litvi dela, ¢asa in prostora kot stratefko pomembnega segmenta v
razvijanju avtonomne, samodeterminirane osebnosti in njihovo dejansko
strukturo, vsebino dela in druZbeno funkcijo". Mesec je nato opisal
protislovja, npr. med avtonomno in heteronomno motiviranimi dejavnos-
tmi, med deklariranimi in dejanskimi cilji (na eni strani samoupra-
vljanje, tovaristvo, enakopravnost, vzgojni in socialni cilji, na
drugi ps nesamoupravno vedenje, razslojenost, zanemarjanje vzgojnih
in socialnih ciljev), med moZnostmi neinstrumentalnih dejavnosti in
instrumentalnimi odnosti, med javno odgovornostjo irn privatizacijo

in nenazadnje med pridakovanji, naj bi organizacije vkljulevale tu-
di odklonske mladostnike, in dejansko nepripravljenostjo, da bi jih
sprejeli.

Adam Franko je v svojem prispevku MODELI SAMOORGANIZACIJZ PRI ZADO-
VOLJEVAKJU POTREB MLADIH - POSEBEN POUDAREK NA VKLJUCEVANJU KLADIH

V PRODUKCIJO postavil vprafanje manjSih delavnih skuprnosti in koope-
rativ. Take oblike zaposlovanja in samoorganizacije dela so lah¥%o po
eni strani odgovor na probleme prestrukturiranjs gospodarstva in ne-
varnosti manjZe zaposlivosti mladine, po drugi stra:zi pa zaradi znas-
€inosti, ki so lastne texa oblikam - preglednost delitve dele, manj
teZavno in bolj konkretno sodelovanje pri odlofanju o proizvodrnem
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procesu in delitvi dohodka itn. - predstavljajo bolj zadoveljujo&
vstop v svet dela. Zadnji del trditve velja ¥e posebej upoitevati
pri teije zaposlivih kategorijah ob&anov, saj so na primer izkusnje
pri organizaciji kooperativ bivSih pacientov psihiatri€nih bolnifnic
prav spodbudne in je videti, da imajo take oblike zdruZevanja dela
tudi "terapevtske" vidike.

Bojan Dekleva je predstavil referat, ki sva ga pripravila skupaj, in
sicer pod naslovom POMEN NEFORMALNIH MREZ PRI DRUZBENEM OBRAVNAVANJU
MLADINSKIH PROBLEMOV. V svojem prispevku sva poskuiala predstaviti po-
jem mreZe, saj se nama zdi, da v nekaterih pogledih presega prepad
med psiholoZko individuslistiénim razlaganjem bivanja &loveka ter kla-
sifikacijami in kategorijasmi, sociolofko usmerjenih razlag. Ko sva
opredelila osnovne znadilnosti mreZe, sva izdelala predpostavko o
"mladinskih" mreZah glede na prehodnost mladosti, na segregiranost
mladine, normativni status mladega &loveka in na materialno in socia-
lno odvisnost. Sklenila pa sva z razmiZljanjem o tem, kaj lahko pome-
ni usmerjenost k mreZam v diskusijah o sedanji krizi drZave blagosta-
nja, in o tem, kak3ni bi lahko bili praktidni pristopi strokovnega
delavca k mreZam, ki se prepletajo na "njegovem" delovnem podro&ju.

Poleg predavanj so udeleZenci dobili nekaj informacij za kasnejso
diskusijo o posameznih poklicnih vlogah v obliki esejev ter video
gradiva. Infromativno vrednost pa je imela tudi simulacijska igra.
Pripravila sva jo skupaj z Bojanom Deklevo, pomagali pa so nama tova-
ri%i (2e posebej Maja Vojnovi&, Zoran Pavlovi& in BlaZ Mesec). Igra
naj bi udeleZencem omogolila skupno izkuZnjo problema, ki je bil te-
matiziran na tem geminsrdu. vendar pa v okolis&inah, kjer dejanja ne
nosijo niti pridbliZno take teZe kot sicer v Zivljenju. OkoliZdine
igre so strukturirali po eni strani vnaprej pripravljeni opisi posa-
meznih vlog in pravila, v katefih smo hoteli povzeti nekatere vidike
realnega druZbenega dogajanja, po drugi strani pa stereotipi, predso-
dki in bojazni, ki so jih udeleZenci vezali na posamezne vloge, kakor
tudi skupinska diﬁamika. ki se je ustvarila v situaciji. V igri smo
bili tako priZa dogodkom, ki so podobni tistim v stvarnem syetu, pa
tudi dogodkom, ki so precej razliéni. Vendar pa tudi taki dogodki
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spodbudijo razmiljanje o stvarnosti prav zato, ker se od nje raz-
likujejo (Perls pravi: "Napaka je kreativna"). Izhajamo torej iz
predpostavke, da je skupna izkuZnja v igri udeleZencem objekt dialo-
8.

Igra na seminarju je izgledala pribliZno takole: UdeleZenci seminar-
ja so najprej prevzeli vloge. Na voljo so imeli #tiri razliéne vrs-
te vlog: standardnih poklicev, Zivljenjskih usod mladih ljudi, pred-
stavnikov javnega obvefdanja in udeleZbo v komisiji za prouditev
druZbene prakse na podrodju obravnavanja mladinske problematike. Ude-
leZenci, ki so si izbrali vlogo iz prve skupine, so dobili v roke
opis razliénih poklicnih vlog, ustanov in organizacij, ki se ukvar-
jajo z mladino - socialni delavec, sodnik, miliénik, vzgojitelj, udi-
telj, ravnatelj, prostoﬁoljec, predsednik OK: Z8MS itn. V drugi skupi-
ni so igralci dobili razliéne opise posameznih usod mladincev, ki so o
obravnavani v eni ali ved teh institucij, ali pa je v njihovem Ziv-
ljenju nekaj takega, ka} Jjih lahko naredi za stranko katere od teh
ustanov. Drugi dve skupini sta dobili tako reko¢ skupinski vlogi =~
novinarji so dobili nalogo, naj o dogajanju v igri sproti poroéajo
vsem udeleZencem, komisija pa je morala proulevati dogajanje na tem
podrodju ter na koncu o svojih opaZanjih porodati in predlagati spre-
membe. Ti dve skupini nista imeli interakcijskih vlog, nista v toli-
k&ni meri neposredno vplivali na dogajanje v igri kot prvi dve skupi-
ni vlog, katerih interakcije sta ti dve skupini opazovali. Potem ko
so udeleZenci sprejeli vloge, so se razporedili po prostoru. Prostor
je bil razdeljen na formalni prostor, kjer so bili sedeZi vseh stro-
‘kovnjakov -~ sodiide, Sola, psihiatridna klinika, center za socialno
delo in drugi, in pa neformalni prostor, kjer so mladinci stanovali
in kjer sta bila gostilna in Studentsko kulturno drustvo. Igra je
bila &ssovno razdeljena na "runde", v katerih so igralci opravljali
svoje delo. .

Vtis, ki bi ga dobil kdokoli, ki bi po naklju&ju vstopil v prostor,
kjer smo se igrali, bi verjetno bil: "Tukaj vlada neka zmeda". Ljudje
hodijo sem ter tja, nekateri sedijo, se pogovarjajo, nekateri celo
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pojejo; pogovarjajo se po parih, trojkah, nekateri so sari. Res, na
podlazi beZnega vtisa bi nakljuni mimododi le teZko ugotovil, kaj
se dogaja. Tudi posamezni udeleZenci niso imeli pregleda nad tem,
kar se je dogajalo zunaj kroga njihovega delovanja. To }n Se druge
stvari so se pokazale, ko smo se potem pogovarjali o igri in jo sku-
%ali rekonstruirati. Med udeleZenci je prevladoval vtis, da se v
igro ni bilo te¥ko vkljuditi, ds se je vsak vkljudil tako rekod avto-
matsko, ne glede na predhodne predstave o tem, ali bo lahko ali teZko
igral svojo vlogo. Lahko bi rekli, da je v&asih celo vloga zaigrala
igralca. Avtomatidno prevzemanje vloge so nekateri udeleZenci razla-
gali s tem, da possmezniki s prevzemanjem stereotipa svoje vloge
brzdajo anksioznost, s katero se sredujejo v novi situaciji in ki

bi bila razmeroma vedja ob manj stereotipnem prevzemanju vloge. le-
kateri so ta pojav razlagali s tem, da si v igri lahko "obstal" le,
e si bil dejaven, kar pa je pomenilo prevzeti vlogo, drugi s tenm,
da so posameznika prisilili v sterotipno delovanje medinstitucional-
ni pritiski in pricéakovanja. Menili smo, da imajo ti procesi dosti
stidnih tofk z dejanskim prevzemanjem vlog in stereotipnim vedenjem
v stvarnem Zivljenju. SploZno mnenje je bilo, da je igra v celoti,
dobro ponszarjala sporne procese, samo da v njen niso bili ustrezno
predstavljeni ekonomski odnosi in vloge starSev. Nekateri so bili
mnenja, da je igra te odnose §e predobro -ponazarjala, saj smo v igri
imeli priloZnost, da ustvarimo drugadne, boljSe odnose, kot zares
obstajajo, ozirdna da z njimi eképerinentirono. Dejansko so v igri
eksperimentirali teko posamezni igralci kot tudi skupine, ki so se
med igro ustvarile., Miliénik, je na primer svojé delovanje zadel po
stereotipu grobega mili&nika, nekje na sredi igre pa se je odloéil,
da bo svojo starategijo spremenil in bo svojim klientom poskusfal
tudi pomagati, tako da jim je na primer pomagal iskati sluZbo ipd.
(Milidnik je v "zaresnem" Zivljenju gojenec vzgojnega zavoda.) Podo-
bno je predsednik hifnega sveta mladincem pomagal, da so se v nefo-
rnelnem prostoru organizirali in ustanovili mladinski klub oz. soso,
kar je igro poZivilo in tudi prispevalo k zadovoljstwvu igralcev.
Sploh je bil eden izmed sklepov, da je neformalni prostor, ki smo ga
v igri pustili precej nestrukturirasnega, "silil” tiste, ki 4o se

v njenm zadrZevali, da so delali nekaj "svojega" .(oz. v igri ‘nepred-
videnega). Iz tega opaZanja lahko potegnemo vzporednice s stvarnim
svetom, kjer je neformalni prostor pogostokrat moZnost, da se ustva-
ri nekaj novega, ustvarjalnega, pa tudi od sveta ustanov odtrganegsa,
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temu svetu nerazumljivega. Videli pa smo tudi, da so nekateri nosi-
lci usod bili tako zaposleni z ustanovami v formalnem prostoru, da
sploh niso bili deleZni dogajanja v neformalnem. To nas pripelje do.
razmiZljanja, kolik3na je funkecija ustanov pri strukfuriranju in
obvladovanju ¢asa posameznih mladoletnikov.

Zanimivih dogodkov in nato razmiZljanj je bilo Ze ved, vendar pa je
bila!igra kot kaZe toliko kompleksna, da Je teZko zgolj z udeleZbo
in opisovanjem ugledati celoto odnosov, ki so se ustvarili v igri.
Na seminarju smo k sintezi pristopili skozi prizmo posameznih raz-
vojev Zivljenskih usod. Za ponazoritev bi rad prikazal primer, ki
smo ga predelovali v naSi skupini in ki je glede na temo, ki jo je
seminar obravnaval precej znadilen Mladeni& iz Makedonije dela v
Sloveniji, v otrodtwvu 56 imel napade epilepsije, sedaj pa je v dvo-
mih, - @li je bolan ali ne. Njegova dilema je: stopiti v stik 2z zdra-
vnikom ali ne, Sooa se z dvema bojaznima: z bojaznijo, da je v res-
nici boZjasten, in 2z béjaznijo, da bo ob sluZbo (dela namreé ob pla-
viu), &e se razve, kakine so njegove tegobe. Obenem pa nima nobenih
omembe vrednih stikov oz. druzZbe. Preden je dekle, ki je igrala nje-
govo vlogo, vstopila v igro, je bila postavljena pred odloditev, ali
naj poisde strokovno pomoé ali neformalno reditev svoje nevrotidne
stiske. Odlodila se je za prvo reSitev. Pomod je poiskala pri pro-
stovoljcu centra za mladinsko samopomod, pot jo je peljala k zdrav-
niku, to je wvplivalo, da je bila preme5dena na bolj varno im manj
pladano delovno mesto in da se je zalela tolaZiti z alkoholom itn.
Stiska, ki jo je prej nosila sama, je postala predmet dela ustanov,
ona pa je prenehala biti gospodar svoje usode.

Re bi hotel trditi, da bi se dogodki, ki so se ji zgodili v igri,
zgoditi tudi v resninem Zivljenju, vendar pa razplet usode fanta

ki ga je igrala, kaZe na resnifne procese postvarjanja osebnih sti-
sk. ;

UdeleZenci so izjevili, da je igranje spremljal doloden obZutek ano-
nimnosti, S tem, da so udeleZenci prevzeli razlicne vloge, da so
Jih okolis&ine "prisilile" k temu, da so se z njimi v neki meri poi-
stovetili, sorazmerno tudi niso bili ve& tisto, kar sicer so (pri
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ten mislim predvsem na druZbene vloge), lahko bi rekli, da so se

v diskusijsh po igri na neki nadin meSale stvarne vloge, ki jih
udeleZenci nosijo, in tiste, ki so jih imeli v igri. To pa ni ne-
pomembno glede na izrazito meZani sestav udeleZencev seminarja.
Lahko bi rekli, da sta ta nejasnot glede vlog in skupna udeleZba v
igri, omogodali, da so se udeleZenci igre udeleZili diskusije na na-
éin, ki je bil opredeljen tudi s tem, da so sodelovali v igri, kar
je omogodalo bolj enakopravino udeleZbo in sodelovanje. Vsekakor pa
nodem trditi, da je udeleZba v igri omogolila povsem enakopravne
odnose, med sicer zelo neenakopravnimi udeleZeuci, Se manj pa, da

je spremenila odnose, ki sicer vladajo med njimi. Lahko pa trdim,

da je omogodila bolj sproXfeno sodelovanje in dialog med nosilci ra-
zli&nih druZbenih vlog. Tudi nodem redi, da smo se pogovarjali v
jeziku in na nadin, ki bi bil lasten mladini, saj je bil seminar v
osnovi strokoven in je prisotnim mladincem vsilil tak nadin razmi-
$ljanja in izraZanja (ki jim je seveda tuj in okoren). Vedkrat smo
namred prida seminarjem, ki se ukvarjajo z enako ali podobno tema-
tiko in na katerih je praviloma tudi govora o tem, kako bi mladin-
ci morali biti subjekt svoje obravnave. Vendar pa se mladinci, kljub
stalnim pripombam, zakaj niso povabljeni, ne pojavljsjo na seminarjih.
Tudi =mi smo bili v dvomih, ko smo organizirali ta seminar, ali je
sploh moZno organizirati seminar za tako razliéne ljudi. Seminar je
pokazal, da so bile te bojazni v veliki meri iracionalne.

Kaj nam je torej seminar prinesel? Vtis, ki sem ga imel ob koncu se-
minarja, je bil, da je bila igra za velino udeleZencev pomembna iz-
kusnja, da pa je zmanjkalo &asa in prostora za predelavo izkustev

in sintetiziranje spoznanj. Imel sem ob&utek, da 3 seminarja odhaja-
mo kot z nelesa, kar se pravzaprav ni dokonZalo, brez pravih sklepov
in celovite podobe o seminarju in temi. Lahko bi rekli, da je za ta-
ke seminarje nujno da pusti udeleZence s fragmentarnimi spoznanji

in da nssilno izdelovanje sklepov lahko sluZi le samozaslepljevanju
in indoktrinaciji udelefencev. Cetudi bi se s tem strinjali, pa iz-
kufnje kaZejo, da primeren sklep seminarja omogodi udeleZencem sub-
Jektivno dofivljanje seminarja kot zaokroZene celote in da so preved
fragmentarna spoznanja obsojena na bivanje na obrobju snvea‘;. med-
tem ko zaokroZena udeleiencem omogodajo vsaj notranji dialos‘é "svojim'
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objektom spoznanja. Mislim, da bomo to pomanjkanje z bolj primerno
porazdelitvijo predavanj in diskusijo v ponovitvah seminarjs popra- .
vili. Sklenem lahko z mislijo, da nam je seminar omosoéél. da se po-
govarjamo o temi, ki je v tem trenutku pomembna, da je v pogovoru
bilo slifsti ved pametnih misli o povezanosti formalnega in neformal-
nega obravnavanjs mladinske odklonskosti, da je simulacijska igra
moéno orodje tako spoznavanja kot komunikacije med udeleZenci ter

ds nam je v okviru seminarja uspelo'organizirati sredanje med raz-
meroma razliénimi udeleZenci.

Vito Flaker
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ANKETA C RAZISKOVALNI DEJAVNOSTI V CENTRIH ZA SOCIALNO DELO

Na pobudo katedrskega seminarjs za socislno delo pri Fakulteti za
sociologijo, politi¥ne vede in novinarstvo je asistentka Erna Kra-
%evec Ravnik sestavila vpralaslnik o raziskovalni dejavnosti v cen-
trih za sccislno delo, izvedla anketo in uredila odgovore. Posredu-
jemo vam neksj voglavitnih izidov. Na vpraSalnik je odgovorilo sku-
paj 25 udeleZencev posvetovalnega seminarjas, ki je bil v Ljubljani,
decenbra 1983, leta v organizaciji RepubliZkega komiteja za zdrav-
stveno in socialno varstvo SR Slovenije (o tem seminarju smo poro-
Zali v Socialnen delu Zt., 3-4, 198%), Med njimi so bili direktorji
centrov (2%), vodje strokovaih sluZb skupnosti socialnega skrbstva
(5) in drugi odgovorni delaveci v centrih (6 vriilcev dolZnosti dire-
ktorja, 1 odgovorns strokovna delavka).

Glede na to, da so se odzvali zastopniki "socisle; pribliZno polovi-
ce slovenskih oblin, odgovorov ne mocremo posploSevati, vendarle pa
kar ustrezajo pojmom, ki jih imamo ¢ poloZaju na tem podrodju na os-
novi nesistematifnih osebnih vtisov. S kondano Vi§jo Solo za social-
ne delavce jih je bilo 21, z drugo viZjo Solo 7 in 6 z visoko Solo
oziroma fakulteto.

Rezultati so naslednji:

1. Ali pri svojem vsakdanjea delu Eutite potrebo po analitskem in
raziskovalnem delu?

- da vy ae
- ne -
- ne ven -
Skupa j : 35

2. Ali ste v zadnjem &asu v v;ﬁen centru Ze opravili k;kﬁne analjze
oz. raziskave?

- da 59
- ne S

Skupaj 35’. ;
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Analize so bile s podrodja

varstva starih: Zivljenjske razmere starostnikov, ki niso uporabt-
niki socialnega skrbstva, ansliza starostne strukture v K3, pro-
blematika starejSih obdanov (2), analiza socialne strukture staro-’
stnikov po 65. letu starosti, starostniki v obéini @1 in potrebe
po izvajanju domade nege, analiza osamelih ostarelih kmetov (2),
snaliza potreb po negi na domu za starejZe obfane v X5 Kriko, ana-
liza o Zivljenjskih razmerah starostnikov,

varstva mladine: problematika mladoletnikega prestopnistva (6),
snalizs mladoletniZkega prestopnistva v ob&ini (3), otroeci stori-
lei kaznivih dejanj, staliZ&s mladoletnikov do izredenih wzgojnih
ukrepov, odnos do alkoholizma mladih, Zivljenjske razmere izvenza-
konskih otrok, analiza o posvojenih otrocih, ekonomski poloZaj
otrok zdomcev,

o rejnistvu in posvojitvah: rejniStvo v ob&ini (4), posvojitev,
rejnistvo in vzroki zanj, rejniStvo otrok zdomcev v ob&ini Kriko,

o duSevno nezadostno razvitih: stanje na podroéju duSevne prizade-
tosti v ob&ini, analiza vzrokov duSevne motenosti pri otrocih v ob-
gini, Zivljenjske razmere zmerno in teZe prizadetih ob&anov v ob-
&ini (2),

o invalidih: eanaliza o invalidih, stanje invalidnih oéob v ob&ini,
o Romih: poloZaj Romov v ob&ini, problematika Romov,

o socialni strukturi borcev NOV,

o socialno ekonomskem poloZsju gostinskih delavcev,

o problematiki alkoholizma (4),

o druZbeno-denarnih pomodeh: druZbeno-denarne pomodi (2), gibanje

materialnin pomo&i napram 1983. letu, udinki druZbeno denarninh po-
»
moéi, Zivljenjske razumere prejemnikov druZbeno-deparnih pomodi (4),
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- o0 zakonskem in predzakonskem svetovanju: razveze zakonske zveze

in opravljeni spravoi poskusi, predzakonsko svetovanje v treh

‘letih, snaliza o predzakonskem svetovanju, udinki predzakonskega

3.

in zakonskega svetovanja, uresnidevanje zakond o zakonski zvezi
in druZinskih razmerjih,

o ostali problematiki: odnos svetovalcev-svetovanec, izvajanje
stroijega nadzorstva skrbstvenega organa (2), postpenalna prob-
lematika v ob&ini (3), izvajanje socialne politike v ob&ini, ana-
liza razvojnih moZnosti socialnovarstvenih korektivov v obéini
Celje za obdobje 1976-1982, analiza o socialni problematiki v ob-
éini, socialno delo v KS, ,

Kdo je opravil navedene analize?

- sodelavei centra (Skupaj) % 48
- socialni delavec

- sociolog

- psiholog

- pravnik

pedagog

- defektolog

- politolog

- zdravstveni delavec

‘N
i S B m-g

- druge institutcije (Skupaj) 12
- diplomske naloge Ztudentov VSSD

- sodelujemo s KS

- sodelujemo z ob&ino

- sodelujemo z delovnimi organizacijami

- sodelujemo z Institutom za kriminologijo

- sodelujemo z Zavodom SRS za zdravstveno varss.
- sodelujemo 2z organi pravosodjs

- sodelujemo z RK SZDL

- sodelujemo z ZK v ob&ini

I SR R SRR VRN VN N

: /
Katera vsebinska vpra¥anjs & podrodja delovanja vaSega centra bi
bilo treba v va3i obdini bolj poglobljeno analizirati?
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- o varstvu starih: vpraSanje socialne varnosti ostarelih kmetov,
-varstvo starejSih ob&anov, socialno ekonomski- poloZaj starejsih
oblanov (2), problematike ostarelih v obéini, dileme v reSevanju
problematike starih v prihodnje: grasdnja domov 2a stare kot se-

daj ali gradnja manjSih stanovanj ali razvoj oblik sosedske pomo-

&1, "

- o varstvu mladine: problematika razvez, oblike stikov otrok z ro-
diteljem, ki je zapustil druZinsku skupnost, Zivljenje teh otrok
v novih druZinsh (4), prosti &as mladih in oblike aktivnosti (2),
prestopniitvo mladoletnikov in drugi asocialni pojavi med mladino,
vzgojna posvetovalnica kot veriZni &len v vzgojnoizobraZevalnem
procesu, prestopniZtvo mladoletnikov (8), mladoletni storilci ka-
znivih dejesnj, vpliv zaostrenih druZbenoekonomskin razmer na mla-
dino in na njen osebnostni razvoj, ¥

- o rejnistvu: iskanje rejnifkih druZin, rejniftvo (3), snaliza rej-
niftva in vzrokov oddajanja otrok v rejnistvo,

o poloZaju dusevno prizadetih,

o invalidih: varstvo invalidov in njihove Zivljenjske razmere,
problematika invalidov,

problematika Romov (2),

problematika alkoholizma (4), A

druZbenodenarne pomo&i (12): prejemniki druZbeno-denarnih pomo-
& (2),

4

- izvajanje zakona o zakonski zvezi in druZinskih razmerjih, pred-
zakonsko in zskonsko svetowvanje,

- snaliza postpenalnega tretmsna oseb, ki prihajajo s prestajanja
zaporne kazni,

- socialno delo in metode socialnega dela: vpaSanje preventivnega
socialnega dela, sosedske in druge pomo&i, prostovoljno socialno
delo, sosedska pomod, organizscija in oblike sosedske pomoéi (3),
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nega na domu, metode dela v sedanjih pogojih, koncept dela centra
za socialno delo,

Sir%a druibena problematika: globalno o socialnem varstvu v ob&i-
ri in o efektih posameznih pozodi, materialna preskrbljenost ob&i-
ne, vpliv druZbenoekonomskih razmer na socialno problematiko, spre-
minjanje strukture prebivalstva in vpliv dolodenih skupin na soci-
alno problematiko, u€inki socialme politike na socialno varnost de-
lovnih ljudi in ob&anov, problematika socialnovarstvenih korekti-
vov, analiziranje spreminjanja druZine (socialni in ekonomski polo-
%aj druZin) (%), oblike izkorii&anja prostega &asa, spreamljanje so-
cialnega poloZaja delavcev v ob&ini, urbana okolja in Zivljenje v
niin, delowmi &as (izmeni&nost) in vpliv na integriteto in vlogo
druZin, adnptacija otrok migrantov v urbano okolje.

Kdo predveen naj bi po vadem mnenju opravljal takSne analize oz.
raziskave?

- center za socialno delo z delavci centra 14

- ¢center za socialno delo ob pomodi zunanjih sodelavcev
(institucij)

- ceanter za socialno delo v sodelovanju s strokovno
sluZbo 3IS druZbenih dejavnosti 1

- gspecifilna vpralanja v ybéini naj bi analiziral C3D,
Sir%a vprafanja pa druge institucije (npr. ljubljarn-
ska mestna skupnost socialnega skrbstva

- republidke institucije v sodelovanju s centri

- strokovne sluZbe SIS druZibenih dejavnosti

- socialna sluZba

- socialrni delavei

- socialni delavci in drugi strokovnjaki

- sociologi .

- psihologi

- gtrokovmjaki razlilnin profilov timsko

- samostojno delovno mesto v CSD

\n

=N = 2NN N

~

~
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Ali imate v okviru vaSega centra opredeljena tudi dela in naloge
za podro&je analitidnega in raziskovalnega dela?

- imamo opredeljena in "zasedena" 9
- opredeljena, a ne "zasedena" 5
- nimamo opredeljena, a nameravamo koga zaposlifi 1
- bi potrebovali koga & nimamo moZnosti 19
- takega sodelavca ne potrebujemo 1
- drugo: #e ne, ker smo v ustanvaljanju (1), ana-
litiéna dela imamo opredeljena v okviru drugih
delovnih podroéij (1), imamo opredeljena in jih
skuiamo realizirati z lastnimi strokovnimi seode-
lavei (1), 7
- brez odgovora 1
Skupa j § ' 35

Ali kot vodilni delaver centra za socialno delc dutite potrebo
po dopolnilnem sociolofikem usposabljanju oz. zrnanjih, ki bi

jih nudila Fakulteta za sociologijo, politilne vede in novinar-
stvo?

- da 34
- ne 1
Skupaj 35

Na naslednjih podro&jih: analitiéno raziskovalno delo (5), orgas-
nizacija snalitiZne dejavnosti v CSD, modeli raziskav na posamez-
nih podro¢jih dejavnosti C3D, usmerjanje raziskovalnih nadrtcv

v DO, spoznanja o druZbenih spremembah pri nas, vzljulevanje CZI
v druZbena dogsjanja pri nas, razliéri socislni u@inki in posle-
dice na razvoj strokovnegas dela v CiD, povezovanje strokovneza
socialnega dela z 02D in KS, sociologijs (druZine, dela) social-

na antropologija, socialna demografija, politiéna ekonomija, psiho=-
logija.
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V naslednji obliki: v obliki seminarjev (5), seminarjev in razgovorov

(1), donolnilnega izobraZevanja (1), Ze vpisan na F3PU (1).

Nekaj dejstev je vsekakor treba poddrtati. Rezultati kaZejo, da v
veliki vedini centrov in strokovnih sluZb (s pridrikom glede re-
prezentativnosti) izvajajo analize in raziskave in da jih izvajajo
sodelavei centrov sami. Vsi vpraSani vodilni delavei &utijo potrebo
po analitsken iﬂ\raziskovalnem delu in veéina navaja konkretna vpra-
Sanja, ki bi jih bilo %e treba rasziskati., To je vsekakor dovolj ja-
sen odgovor vsem tistim, ki Se sedaj nislij&, da raziskovanja na po-
drodju socialneca dela ni in da ni potrebno, se zato §udijo predlo~-
gom raziskovalnih nalog, ki se pojavijo pri tej ali oni raziskoval-
ni skupnosti in bi jih najraje zavrnili, ker socialno delo pac¢ ni
uveljavlijena veda. Razvidno je tudi, da gre za posebno raziskovalno
podrodje in poseben vidik, ki ga ni mogode preprosto stladiti v to
ali ono vedo, naj bo to sociologija, psihologija, kriumonologija ali
kaka drugsa. Raziskovanje razlidnih oblik pomo&i in socialno varstve-
nih ukrepov, potreb po pomo&i in odnosov v procesu pomodi, to so
sploine kategorije, v katere se uvriéajo raziskovalne teme, ki so
jih navedli vpraSanci. In te kategorije so specifiénost socialnega
dela, in kot kategorije spadajo v vedo ¢ socialnem delu. Ofitno je
tudi, da izvajajo analize in raziskave v glavnem prav socialni de-
lavei, poleg njih pa tudi drugi strokovnjaki v centrih. Vse to so
dejstva, xi podpirajo na3e dokazovanje (predvsem v odrnosu do razi-
skovalnih in izobraZevalnih skupnosti in upravnih organov pa tudi
do predstavnikov drugih disciplin), da-se v centrih razvija razi-
skovalno analitska dejavnost, da so njeni nosilci v prvi vrsti
socialni delavei, in da gre za posebno podrodje, ki ima pravico do
svcje relativne avtonomije kot stroke in kot. vede oz. raziskovalne-
ga podrolja. .

Zadnje vpraSanje o potrebi po dopolnilnem socioloZkem usposablja-
nju je po mojem mnenju formulirano tasko, da odgovori nanj ne odra-
Zajo dejanskega stanja. Vsem, ki si to Zelijo, sicer iz dna, srcs
privoffia dopolnilro sociolofike usposabljanje, dvomim pa, da si *
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Zelijo prav to. Moja domneva je naslednja. Ce bi vpraZali: "Ali kot
vodilni delavec centra za socialno delo &utite potrebo po dopolnil-
nem usposabljanju na visoki stopnji", bi dobili enako porazdelitev
odgovorov, kot smo jo dobili na vpraSanje, kakor je formulirano .se-
daj. Mislim, da je ljudem precej vseeno, ali ta znanja "nudi FSPN"
ali kdo drug in da jih je med socialnimi delavci Se najved, ki bi
bili najbolj veseli, &e bi lahko ta znanja "nudila V8SD", na drugi
stopnji. Ta moZnost je v vpraSanju izpuidena in mislinm, da to ni ne
metodolofko ne vsebinsko upravideno.

Blaz llesec

.
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KNJIZNE OCENE

Rugelj Janez: Uspesna pot. Partnersko zdravljenje alkcholizma
in bolnih odnosov v druZini. Rdei kriZ Slovenije, Ljubljana
1983, 717 str., cena 650 din. Posamezna poglavja so prispevali
Se P. Brajsa, J.Ramov¥, A. Kranjc, T. Zorko, M. Gorjup, M. Ma-
karovi®, K. Budi& in J. Klobué&ar.

To je v kratkem &asu Ze tretja4 pis€eva knjiga s podroja al-
koholizma. Napovedal je Ze &etrto knjigo (Redki zmagovalci),

ki naj bi izSla v letu 1984, pripravlja pa 3e dve knjigi (Po-
raZenci, Vzpon in zaton "moje" Zkofljice). Glede na dosedanjo
aktivnost pisca in izredno "Zivahnost" njegovega dela in priza-
devanj, da bi bil vedno boljsi in bi tako vedno znova prehitel
samega sebe, pa napovedani knjigi skoraj zanesljivo ne bosta
zadnji v njegovi plodni dejavnosti.

V vsaki od doslej izdanih knjig je pisec postajal vse bolj zah-
teven do samega sebe kot terapevta, hkrati pa je pove€eval tudi
zahteve do svojih zdravljencev in njihovih druZinskih &lanov.

Se vel. Svojo zahtevnost glede sodelovanja pri zdravljenju alko-
holika je razSirjal tudi na vedno EirsSe alkoholikovo okolije,
zlasti na delovno organizacijo, v kateri je alkoholik postal to,
kar je v trenutku, ko se "odloé&i" za idravljenje ob delu. Pozna-
valci njegovega dela so vedno znova presenefeni, kakoc globoko
pisfeve terapevtske metode posegajo v &loveka alkoholika in v
njegovo okolje. Ob tem se postadja vprafSanje, kako dale gre lah-
ko Se. razvoj terapevtskih metod v tej smeri. Ali je Ze sploh
mogo¢e &loveka (ne glede na to, ali je to alkoholik ali ne) bolj
razstaviti na njegove telesne in dufevne sestavine, kot to Ze
dela pisec s svojo metodo zdravljenja alkoholikov? Kje so sploh
meje €lovekove sposobnosti za spreminjanje svojega vedenja in

+Dol*a g%t - vrnitev alkoholika in njegove druZine v ustvarjalno

vljenje (1. izdaja leta 1977, 2. izdaja 1981).
Alkoholizem in zdruZenc delo (1981).
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ustvarjanje novih odnosov z okoljem? Kje so meje &lovekove
notranje mo&i za ustvarjalno sodelovanje z okoljem? Ali so
alkoholiki po svoiji osebnostni sestavi toliko razli&ni od
drugih ljudi nealkoholikov, da je pri njih mogofe posegati
globlje v osebnost in bolje usmerjati njihovo prihodnje
Zivljenje?

Sodniki, kriminologi, penclogi, mladinski pedagogi in 3Stevil-
ni drugi strokovni delaveci se lahko vedno bolj upravieno spra-
Zujejo, ali ne bi bilo mogofe na podoben na&in spreminjati in
usmerjati vedenja tudi ori drugafe odklonskih ljudeh. Ali je
poseganje v prestopnikqvo osebnost bolj teZavno kot v alkoho-
likovo? Ali poklicna etika na drugih podro&jih postavlja veéje
prepreke za tako globoko poseganje v osebnost &loveka in spre-
minjanje njegovega vedenja? Ali morda pri obravnavanju drugih
odklonskih ljudi ni dovolj volje, znanja, prizadevnosti in
skrbi za vsakega posameznega ¢loveka?

Bolj ko razmiZljamo o teh vpraSanjih, ve& jih je. Kdo bo od-
govoril nanje, niti ni tako pomembno. Na¥ namen je samo vzbu-
diti v delavcih vedji obfutek odgovornosti za delo z ljudmi,

ki so na robu druZbe, pa jih druZba 5e sama izriva na rob, na-
mesto da bi poiskala sredstva in pota za njihovo vkljudevanje

v druZbeno Zivljenje. Izob&enci se sami nikoli ne morejo vrniti
v druzbo, vedno jim je treba pomagati. To pa seveda ne pomeni,
da ne bi zahtevali od njih, da tudi sami z napornim in trdim
delom in prizadevanjem, ki naj kar se da v veliki meri zajame
njihove telesne in dufevne mofi, prispevajo k temu.

Pi%deva terapevtska metoda vedno zahteva telesni in dufevni na-
por ne le od zdravljenca, temved tudi od terapevta. Pisec kot
terapevt nikoli ne zahteva nifesar takega od zdravljenca, &esar
ne bi sam preizkusil ali celo redno opravljal. Zdravljenci ga
pri aktivnostih, ki jih od njih zahteva, vidijo v svojih vrstah.
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Nasprotno pa prestopniki ("kriminalci") vedno znova ugotav-
ljajo, da kradejo, ubijajo, poneverjajo, goljufajo, se pus-
tijo podkupovati itd. tudi sodniki, mili¢niki, socialni de-
lavei, vzgojitelji, psihologi, pravniki (na zaporno kazen

je bil zaradi sprejemanja podkupnine cbsojen pomo&nik up-
ravnika enega najvecjih jugoslovanskih kazenskih pobolj3e-
valnih zavedov!). Kriminologi, psihologi, sociologi in dru-
gi si prizadevajo za globlje spoznavanje éloveka in vzrokov
za njegovo odklonskost, poskuSajo razli&ne metode za njegovo
spreminjanje, njihova uspeinost pa je Se vedno vprasljiva.

Pifdeva knjiga, ki je pred nami, poglablja znanje o alkoholiz-
mu in dru?inskem zdravljenju le-tega. Ceprav je v prvi vrsti
namenjena terapevtom, pa je v svoji zasnovi dosti Zir3a, saj
se ukvarja z raznovrstnimi vidiki alkoheolizma, zato bo dobro-
dosla tudi vsem, ki se ukvarjajo s preprefevanjem alkcholizma.

Knjiga je nekaj posebnega Ze zato, ker pisec prikazuje najprej
svoje izkusnje, ki si jih je nabral v trinajstih letih dela z
alkoholiki, dodaja pa jim pravinjo mero teorije. Tako je pred
nami neke vrste celota dosedanjih spoznanj o alkcholizmu. Knji-
ga ima kar 288 naslovov in podnaslovov, kar ka%e na izredno raz-
¢lenjenost gradiva. To je lahko bralcu v pomo&, lahko pa mu
povzrota tudi teZave, ko si skuSa ustvariti celovit vpogled v
obravnavana vprasanja.

Knjiga obsega Sest osnovnih in Se sklepno poglavje. Pisec nam
najprej predstavi nastanek in razvoj sistema kompleksnega so-
cialno-psihiatriénega zdravljenja in rehabilitacije alkoholikov
v Sloveniji. Opisani so zadetki tega dela v 3kofljici (1971-74)
in prizadevanja tedanjih zdravljencev, da bi dokazali, da je
alkoholizem v posameznem kraju skrb tamkaj3nje druZbe in da so
za njegove urejanje poklicani druZbenopolitiéni organi samega
kraja. Tako se je javnost ustanavljanja in dela klubov zdrav-
ljenih alkohclikov pokazala kot zelo koristna: ljudje so naj-
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prej spoznali, da je alkocholike mogofe zdraviti, zdravljeni
alkoholiki pa so se z delom v klubih Zolali za druZbeno re-
habilitacijo in izqubili pe&at bolnika. S tem pa se je moZ~-
nost, da jih okolica sprejme kot zdrave, enakopravne drZav-
ljane, povelala.

Sledi kratek oris splo3nih, medicinskih, psiholoZkih in so~-
ciolo¥kih zna&ilnosti alkoholne bolezni. Se zlasti natan&ni

so opisi osebnostne spremenjenosti alkoholika ter sprememb

in odklonov v druZini alkoholika. Pisec tu zavzame stalisce,
da ¢lovestvo Se ni v tolik3ni meri dozorelo, da bi ljudje
lahko preZiveli svoje Zivljenje brez alkohola. TeZko bi brez
kritike sprejeli to stalisfe. Morda bi ga bilo bolje dopolni-
ti tako, da &loveStvo ¥e ni v tolikZni meri dozorelo, da bi
ljudje lahko preZiveli svoje Zivljenie v soZitju z alkoholom.
Boj proti alkoholu ne izgleda tako smiseln kot to, da bi bilo
treba nauéiti ljudi Ziveti z alkoholom, ki je, in bo verjetno
Se dolgo ostal del Zivljenjske resniZnosti in neizogibni spre-
mljevalec Zloveka od njegovega rojstva do smrti. V vzro&ni ve-
rigi nastajanja alkocholizma (&lovek, okolje, alkohol) so vsi
€leni enako pomembni, zato preveliko poudarjanje samo eneqa
izmed njih (alkohol je kriv za alkoholizem) ni ustrezno in ne
uéinkovito sredstvo v boju proti alkoholizmu. Napa&no gporab-
ljena sredstva pa lahko doseZejo ravno nasprotne ufinke od
zaZeljenih.

V tretjem poglaviju je pregled konceptov alkoholne bolezni in
sistemov zdravljenja alkoholikov ter teoreti®nih sistemov, na
katerihtemelji metoda skupinskega druZinskega zdravljenja al-
koholikov ob delu. V tem delu je pisec ¥e posebno prepriZlijiv,
ko opisuje alkoholizem v lu®i sploZne teorije sistemov in z vi-
dika odnosne psihodinamike. Pri tem pride njegova sposobnost
povezovanja teorije z doZiveto prakso do polnega izraza. Pisec
zatrjuje, da se alkoholik nikoli ne more spremeniti sam, tem-
ve& samo in odtqple skupaj s svojo okolico. Vsa tragika alko-
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holizma pa je pravzaprav v tem, da se zafenja kot poskus
uspednejsih odnosov z drugimi, konfuje pa se kot popoln po-
lom alkoholikovega sporazumevanja s soljudmi. Alkoholik

ostane na koncu vednoc sam, brez odnosov in povezav z okoli-

co, saj alkohol tisto, &emur sprva sluZi, kasneje sistema-
ti®no uni¢i. Znadilna je pisteva zahteva, da je poleg absti-
nence alkoholika potrebno dosedi tudi abstinenco njegove
okolice, Se ve&, abstinirati mora tudi terapevt. Pisec to
zahtevo utemeljuje 2z odnosno psihodinamiko. Lahko je res ta-
ko, kot pravi pisec. Toda naelno in praktifno se nam postav-
lja vprasanje, kako uresnifiti tako zahtevo v &isto vsakdan-
jem zdravstvu ali socialnem delu,kjer se kot terapevti pojav-
ljajo €isto navadni zdravniki ali socialni delavci, ki so
vpeti v navade in razvade prevladujole kulture, v katero sodi
tudi uZivanje alkohola. Strokovnjaki - alkohologi so poklicani,
da postavlijeno teoretifno izhodisic¢e (ki ga pa je pisec v praksi
Ze preizkusil) potrdijo, omilijo ali ovrZejo. To pa bi smeli
napraviti samo z istimi ali podobnimi sredstvi, kot jih je upo-
rabil pisec. VsakrSen drug pristop bi bil nepoiten in nepravi-
%en in bi lahko pomenil le boj z osebo, ki dano stalisce zago-
varja, v resnici pa mora in sme iti le za boj proti staliséu.

V osrednjem, Cetrtem poglavju so opisane metode skupinskega
druZinskega zdravljenja, vzgoje in prevzgoje alkoholikov ob
delu. Pisec zatrjuje, da prihod alkcholika v ambulanto Se ne
pomeni, da se je resniéno pripravljen za vedno odre&i alkoho-
lu. Med stalis&i pisca velja Se posebej omeniti njegovo naspro-
tovanje, da bi zdravljeni alkoholik zidal politnisko hiSico
(str. 267), ker naZelno nasprotuje vsaki obliki pridobitnistva.
Pisec se na tem mestu sklicuje na Frommovo izhodiste, da "se
vikendastvo uvrifa v druZbeno strukturiran defekt", ker se z
zidanjem hi%e ljudje odtujujejo od kulture, izobraZevanja, na-
rave in graditve medosebnih odnosov. Postavlja se nam vpraSanje,
ali naj pi3fevemu staliiu do graditve vikenda pritrdimo ali naj
ga zavrnemo. Morda bo bralec, ki Ze ima ali zida po&itnigko hiZo,
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jezen na pisca, drugi, ki je nima in je nikoli ne bo imel,
bodisi zato, ker tega ne more dose&i ali pa nima za kaj ta-
kega niti Zelje niti potrebe, pa bo piscu pritrdil. V na¥ih
pogojih zidanje pofitni3ke hi¥ice za veéino ljudi zanesljivo
prodstiblja sorazmerno velik #ivéni in telesni napor, zlasti
zaradi teZav pri nabavi dokumentacije in materiala. Malo ver=-
jetno je tudi, da bi se hkrati z rastjo zidov po&itniZke hiZi-
ce, utrjevala &ustvena povezanost med zakoncema in med starii
in otroki. Morda pa dvodnevni odmik zakoncev in cele druZine
iz mesta med zakonci le povela medsebojne &ustvene vezi in
spolno poZelenje, da se ti vrafajo konec vikenda v mesta spro-
S&eni in bolj pripravljeni za delo, ki jih €aka.

V petem poglaviu so opisani poloZaj in doZivljanja zdravljen-
cev in njihovih partnerjev v raznih stopnjah skupinskega druZin-
skega zdravljenja ob delu. Tu so podani nekateri rezultati op-
ravljenih raziskav s tega podrofja. V tem poglaviu so 3e pris-
pevki drugih sodelavcev. Zlasti zanimiv je prikaz podatkov o
tem, kako zdravlijenci in njihovi svojci doZivljajo terapevtsko
skupino v raznih stopnjah zdravljenja (Makarovi&). Na vprasa-
nje, kaksnega terapevta si zdravlijenci in svojci Zelijo, so od-
govorili, naj bo strog, odloen, zahteven, dosleden, vztrajen
itd. Te zahteve po odloénosti terapevta presenefajo, &e vemo,
da jih vodi v skupini terapevt (dr. Rugelj), ki slovi po svoji
"legendarni robatosti" (str. 522).

V Zestem poglavju je opisana metoda vrednotenja rezultatov
zdravljenja in rehabilitacije alkoholikov. Pisec poleg sploZnih
problemov vrednotenja rezultatov zdravljenja alkoholikov opisu-
je razli&na vpraSanja v zvezi z abstinenco, na koncu pa se vraca
k vprasanju, kdo je lahko terapevt. Pri tem trdno zagovarja
stalis€e, "da ne bi smeli brez ustrezne izobrazbe nikomur dovo-
liti, da Zari po ljudeh ... in da bi zato moral na izpitu dru-
Zinski terapevt dokazati, da zna delati z ljudmi" (str. 647).
Takega stali3&a ni mogofe sprejeti brez pridrZkov, saj je ofitno,
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da mora vsakdo enkrat zafeti delati na svojem poklicnem pod-
ro&ju in da lahko postane "strokovnjak" Sele po daljZem &a-
su prakti®nega dela in usklajevanja teoretilnega znanja s
praktiénimi izku®njami. Kdaj kdo doseZe svoj strokovni vrh,
pa je zelo razlifno. Poleg tega so moZnosti za dokazovanje,
da kdo zna delati z ljudmi, vedno omejene.

V sklepnem poglaviu se pisec ukvarja s smermi razvoja in izpo-
polnjevanja modela zdravljenja, vzcoje in prevzgoje alkoholi-
kov in njihovih partnerjev. Pri tem poudarja zlasti to (str.
668), da bo treba iskati nove na¢&ine in priloZnosti za ustvar-
janje prijateljstva med &lani klubov zdravljenih alkoholikov,
in postavlja cilje tega prijateljstva. Toda mo& terapije, bi

se po nasSem mnenju, morala pokazati prav v tem, da bi zdravlje-
ne alkoholike usposobili, da bi znali enakopravno in enakovred-
no Ziveti 2z vsemi ostalimi ljudmi, ki niso bili alkoholiki in
niso abstinenti.

Skleono mnenje: Knjiaa, ki je pred nami, je vsekakor velik
napredek v primerjavi s prejsnjimi knjigami istega pisca. Daje
poglobljen vpogled v problematiko nastajanja alkoholizma in v
metode zdravljenja alkoholikov. Pocleg tega je opazno, da je
pisec nekatera svoja prejsnja staliséa Ze omilil v njihovi
ostrini in jih postavlja bolj Zivljenjsko in prakti&no spre-
jemljivo. Kljub temu pa je tudi v tej knjigi Se nekaj stalise,
ki so preostra in prezahtevna za razvoj strokovnih metod in
njihovih izvajalcev. Kot Ze v ocenah preisnjih knjig tudi ob
tej knjigi ne moremo mimo ugotovitve, da je knjiga pisana ra-
zumljivo in da za vsako napisano besedo vidimo in €utimo pi=-
Z¥evo osebnost, njegovo trdno prepridanje, da je samo tako res,
kot je zapisano, in da je mogofe vse, kar zahteva od zdravljen-
cev in od terapevtov, tudi v praksi preizkusiti in celo doseéi.
Res pa je tudi, da opisuje samo svojo prakso in svoje delo in
to delo vrednoti sam ali pa s pomoéjo zdravljencev, ki so 51i
skozi njegove roke.
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Knjigo priporoamo vsem, ki se Zelijo globlje seznaniti z
zdravljenjem alkoholizma in bolnih odnosov v druZfini, zlasti
dobrodo$la in Ze kar prepotrebna na je za socialne delavce
in vse, ki se v socialnem skrbstvu ukvarjajo na tak ali dru-
gaden nadin tudi z vpra%anji alkoholizma.

Franci Brinc
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PRISLUHNIMCG OTROKOM

Kathleen Kufeldt: Listening to,children - who cares?
British Journal of Social Work, 14, 1984, 8t. 3, str. 257-264

"Xomu je mar zanje?" je moto vse molnejSega gibanja, ki se je zale-
lo v Veliki Britaniji in si sedaj utira pot v Kanadi in Avstraliji.
Usrednia misel tega gibanja je, da ni dovolj, dati otrokom moZnost,
da povedo kar mislijo, temved da resno vzamemo to, kar povedo. Zad-
nii del tega stavka lshko izzove vpraSanje: "Komu je mar?". DruZba,
%xi zacotavlja razne sluZibe otroSkega varstva, in Ze posebej stroko-
vajaki, ki delajo na tem podrodju, imajo vsekakor pravico, da trdi-
jo, da jim je mar zanje., Toda bistveno vpraZanje Jje a'i otroci to
tudi verjamejo. Yse do takrat, dokler se bomo tolaZili, ces da "otro-
¢i ne morejo izraziti svojih potreb, ne morejo presojati, kaj je zan-
e najboljSe ne morejo predvideti, kaj bodo &utili &ez nekaj let",
laiko 4vomimo, da nas bodo sprejeli kot odrasle, ki jim je kaj mar
zan e,

Avtorica v svojem &lanku podaja rezultate Studije, s katero je hote-
la dokazati pomen in vrednost poslu3anja otrok, ter govori o moZno-
stih, 4a bi njihova mnenja wvnesli v prakso. V raziskavi, ki je bila
razdeliena na dva dela in je potekala tri leta, je intervjuvala
otroke, ki so bili dani v rejo. Otroci so bili stari od 6 do 12 let,
Vprafiania so se nanafala na razlidna podrodja njihovega #ivljenja:
zakaj so bili name3Zeni v rejo; obiski in odnos do naravnih starsSev,
stiki med rejniSkimi in naravnimi starsi, vloza socialnega delavca,
¥aj menijo o takdni raziskavi itd. V pricujoiem sestavku avtorica ne
navaja etatistidnin podatkov (ti so objavljeni drugje), temved le
komentarje in odgovore otrok, ki so presenetljivo potrdili nekatere
statistiéne informacije in teoreti&no znanje.

ZaxaZ so bili otroci oddani v rejo

Mnoge #tudije dokazujejo, da so starii otrok%, ki so bili oddani v rejo
revni, neizobraZeni ali samohranilci. Kaj menijo o tem otroci? Otroci
v tej raziskavi so obravnaval!i osebne probleme svojih stardev zelo
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posredno: "Memi ali odka sta vedno malo okrogla." Nekateri otroci
sebi pripisujejo razpad druZine: "Nisem bil prav priden" .....
"Nekateri otroci se pridkajo s star5i." Otrok nezakonske matere je
povedal: "vse smo pokvarili, prezgodaj smo jo zbudili za zajtrk."
Kot skupina pa so vzroke za namestitev v rejo pripisovali okolju:
"Ni bilo dovolj denarja"....... "Ni mogla skrbeti zame"..... "Mora-
la je hoditi v sluZbo" .... "Mami ne zmore vsega sama, Mora kuhati,
pospravljati, hoditi v sluZbo, nas peljati v Zolo." Socialno-ekonom-
ski status mnogih druZin, kot ga zaznavajo otroci, odpira vpra3anje,
ali je zadasno nameilanje otrok v rejniftve ali v razne domove res
pravilna reSitev tega problema.

Obiski naravnih starfev

Pri obravnavanju obiskov naravnih starfev otrok, ki so v rejniZtwu
je treba omeniti dva pristopa obravnavanja rejniftva. Inklnzivni
(inclusive) pristop podpira stike otrok z naravnimi starfi, saj je
njegov konéni c¢ilj, da bi se otroci lahko zopet vrnili domov. Ekslu-
zivni (exclusive) pristop pa poskuZa pretrgati stike otroka z nara-
vnimi starfi, Vsi otroci so si ne glede na razliéne teoretiéne vidi-
ke zZeleli stikov z naravnimi star3i, razen v primeru, ko je ode
deklico fiziéno zlorabljasl. "Imel sem njeno telefonsko Stevilko, de-
prav ji ne bi smel telefonirati".... "Otrok bi si mislil, da ga sta-
rii ne marajo, &e ne bi vedel, kdaj ga bodo obiskali." "Morali bi me
&imprej obiskati. Poskufam se privaditi, pa ne gre." Rezultsti so tu-
di pokazali, da preprefevanje obiskov lahko vodi k pobegom iz rejni-
Skega doma. "Vprasal sem in rekli so, da ne, da to ni v redu - ni
razloga, zato sem zbeZal."

Stiki med naravnimi in rejniSkimi starfi

Vsi otroci so v glavnem menili, da so stiki med neravnimi in rejniski-
mi starsi potrebni. Obiskom niso bili naklonjeni le tisti otroci, ki
so se naravnih starsev bali. "Prifli bi in bi me razdraZili. Vedeli
bi, kje sem." '

Pozitivni odgovori so se glasili:

"Da, potem bi moja mama vedela, da je vse v redu."

"Ker se lahko pogovarjajo in vidijo, kako Jje z nami,"

"Da vidijo, €e je kaj narobe. Ti ljudje ne vidijo."
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"Ce se grdo obna3ad, bi starsi lahko pojasnili,"
V vseh odgovorih pa je bil prisoten prizvok hrepenenja. Ce bodo

stardi videli, da je z njimi kaj narobe, jih bodo odpeljali do-
mov.,

0 socialnih delavcih

Rezultati raziskave so pokazali presenetljivo dejstvo, da so stiki
socialnih delavcev z otroki v reji izredno redki in da se socialni
delavei iz razliénih vzrokov prepogosto menjajo. Zato tudi ni &u-
dno, da so bila mnenja otrok o socialnih delavcih negativna.

"Ni govoril z mano .... O nidemer ni govoril z mano - samo vprasal
me je, ¢e mi je tu vied,"

"Ni¢ mi ni povedal ...... Nikoli ne govori s tabo, razen &e si v te-
Zavah." "Nisem je dobro poznala .... Preved jih je, ne morem se jih

spomniti. Ne mislijo o nas kot o 1judeh, ker morajo skrbeti tudi za

druge ... Morali bi biti bolj socialpi delavci, tako da bi imeli

veé dasa,"

Otroci so svojimi odgovori jasno pokazali na nekatere pomanjkljivo-

sti delovanja socialnih sluib.

Avtorica je z raziskavo potrdila mnenje, da je otroke vredno poslu-
Zati ter da jim moramo dati moZnosti, da jih slifimo, saj so njiho-
va zapaZanja in odgovori pogosto zanesljivi in pomembni.
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STARSI UGRABLJAJO LASTNE OTROKE

Dorinda N.Noble, C. Eddie Palmer; The painful phenomenon of child
snatching,

Social Caeswork, 65, 1984, 3t. 6, str. 330-336

V ZDA zastra3ujole nsraida pojav, da eden od zakoncev po razvezi
zakonske zveze ugrabi otroks tistemu, ki mu je bil dodeljen. Avto-
rja imata tek3ne kraje za sociolofki pojev, ki ga je treba obrav-
navati znotraj vsebine socialnih sprememb skupaj s poveéano fizidno
moblinostjo drugaéno opredelitvijo spolnih vlog, spreminjajodimi

se vrednotami o star3evstvu in skrbi za otroke ter dvomljivimi in
podasnimi odzivi zakonodajnih in sodnib orgenov na ta vpraZanja,

Sodobne druzZbe vse pogosteje obravnavajo otroke kot del populacije,
ki jim mora biti posvedena posebna skrb in za%ita. Toda Zeprav so
potrebe otrok lanko vedje od potreb odraslih, imajo otroci manj
zakonskih pravic.

Prav te posebne potrebe, po katerih otroke razlikujejo od odraslin,
pa sluZijo kot osnova, da jim nekatere pravice in dolZnosti niso
zggotovldenc.

Ena taks#nih pravic, ki otrokom ni zagotovljena, je, da niso zafdi-
teni pred ugrabitvami lasnih starSev. V ZDA pribliZno en milijon
otrok vsako leto doZivi razpad druZine Stevilni drugi otroci doZi=-
vljajo boledine in strese, ki izhajajo iz nerazumevanja starsev,
Mnogi izmed otrok pa so Se dodatno obremenjeni kot Zrtve ugrabitev,
in gicer lastnih starSev. Ocenjujejo, da v ZDA vsako leto stardi,
ugrabi jo 25000 do loo ooo otrok, obidajno to stori ode.

V preteklosti so otroke obravnavali predvsem kot premoZenje, njiho-
va glama vrednost pa je bila v zmoZnosti opravljati delo. S spre-
minjanjem druZbenih odnosov se je polagoma spremenil tudi odnos do
otrok, vse ved njihovih pravic je bilo zapisanih tudi v druZinske
zakonoda je. Prelomnico na tem podrodju pa pomeni pojav zakonske
razveze. Vendar so zakonsko zvezo, ki so jo imeli za pogodbo med
partnerjema, razvezali le, &e je bila dokazana "krivda" enega od
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starfev, da prevzame skrb za otroka. V obdobjih povelievanja mate-
rinstva je prevladovalo mnenje, da lahko najbolje skrbi za otroka
le mati. Vendar so takZne odlolitve z vse vedjim zaposlovanjem ma-
ter in njihovo ckonomsko neodvisnostjo, z vse ved jimi zahtevami do
enakopravnega obravnavanja spolov postale vse bolj vprasljive.

Ne glede na zaposlenost je za mnoge matere vloga materinstva izred-
no pomembna. 2 izgubo pravice, da tudi po razvezi skrbi za otroka,
lahko doZivi izgubo najbolj pomembnega poklica v svojem Zivljenju -
svoj osnovni poklic. Ker v splosnem prevladuje mnenje, da lahko
mati bolje skrbi za svoje otroke kot ode, jo ta izguba lahko prive-
de v hudno Zivljenjsko stiske.

Ya drugi strani pa se mnenja o skrbi in negi otrok spreminjajo in
primerov spodbijanja odloditev sodidé je vsako leto ved; kajti to,
da Yahko mati bolje skrbi za otroke, ni ve¢ samo po sebi umevno.
Dogajalo se je namred, da je moral ode, Ce je po razvezi Zelel
skrbeti za otroke dokazati, da je mati za to neprimerna. Toda Se
vedno je poé razvezi le enemu od desetih oletov dodeljena skrb za
otroke, zato ni ¢udno, da mnogi oZetje menijo, da jih sodiséa obra-
vnava jo nepravilno. Ceprav mnogi ofetje ne spodbijajo odloditev so-
4158, Zelijo imeti zagotovljene moZnosti rednega obiskovanja otrok.
Mnoge matere sovraino razpoloZenje do bivEega zakonca izraZajo tako,
da mu na vse moZne nadine preprefujejo, da bi obiskal svoje otroke.
Medtem ko so sodiida na tem podrodju zelo neudinkovita in nedosled-
na, pa zo izredno stroga, &e odetje ne pladujejo preZfivnine za otro-
ka, Vsa ta, kakor tudi mnoga druga neresena vpraZanja modno povedu-
jejo moZnosti ugrabljenja otrok.

Raziskave so pokazale, da otroka lahko ugrabi eden od starfev, stari
starii, sorodniki in drugi. Ukradeni otroci so obidajno stari od 3
do 12 le*, “ar nomeni, da nimajo nobene moZnosti, da bi se sami
branili. Otroke ukradeio ali uprabiio navadno v popoldanskih ali
vedernih urah Ob koncu tedna.y glavnem jih ugrabijo pred koné&no
odlofitvijo sodiZda, ko imata ofe in mati Ze enake pravice do otro-
ka. Strokovnjaki menijo, da ima ugrabitev lahko hude posledice za
otroka.
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Z ugrabljenim otrokom se pogosto selijo iz kraja v kraj, da bi
zabrisali sledove. Pogoste selitve so povezane tudi s Solanjem otrok
in navezovanjem stikov z vrstniki. Otroke nasilno iztrgajo iz doma-
cega okolja, od ljubljenih igraé in drugih predmetov itd.

Ugrabitve pa niso travmatidne le za otroke, temved tudi za starie.
Zakonodaja v ZDA sicer poskusSa razreSiti nekatere probleme s tega
podro&ja, vendar je za sedaj zelo neuéinkovita. Da bi otroke dobi-
1li nazaj, mnogi starfi najemajo zasebne detektive, ki za svoje de-
lo zahtevajo atronomske vsote denarja.

Z naraidanjem Stevila zakonskih razvez bo najbrZ tudi v prinodnos-
ti vse vel primerov ugrabitev ali kraj otrok. Avtorjs vidita redit-
ve predvsem v boljSem in bolj udinkovitem delu socialnih delavcev

z zakonci, ki se loéujejo, ter pri spreminjanju zakonodsje.
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KAKQO IZBRATI DOBRE REJNIKE

Alma Jordan, Margaret R.Rodway; Correlates of effective foster
parenting

Social Work Research and Abstracts, 21, 1984, 5t. 2, str, 27-32

Eden glavnih problemov na podrodju rejnisStva je, kako izbrati uspe-
Zne rejnike, V zadnjem desetletju je bilo veliko napora vloZenega

v to, da bi izboljS8ali kriterije izbora rejniZkih starlev. Zaradi
Skodliivih premesdanj otrok je vse bolj prihajala v ospredje zah-
teva, da se morajo biti rejniXki star3i zmoZni uspesno soodati z
vedenjskimi problemi otrok in jim zagotoviti tudi ustaljeno in to-
rlo druZinsko ozraéje.

Nekdaj so rejnike izbirali po dolofenih psinoloskih znaéilnostih

ali njihovi visoki motivaciji. Vendar odnosi med temi wvariablami

in primernim izvajanjem rejnistva niso bili povsem jasni. Tudi prou-
tevanje tistih odnosov v rejnifkem domu, ki so povezani z uspednim
rejnistvom, ni prineslo zadovoljivih rezultatov. Nedavno so med dru-
gimi variablami proufevali uspeSnost rejniitva glede na posredovanje
socialnega delavea in ugotovili, da je uspednost zelo povezana 2z
energijo, ki jo je socialni delavec vloZil, in kolidino stikov 2z
rejnisko druZino. Vse te raziskave kaZejo, da kriteriji in postopek
izbora uspesnih rejniskih starev e niso povsem dolodeni.

V &lanku je opisana #tudija, katere namen je bil zagotoviti podat-
ke o nekaterih pomembnih korelacijah, ki naj bi jih uporabili pri
postopxu izbire rejniskih stardev. Kot instrument ocenjevanja uspe-
fnosti rejnifkih stardev so uporabili Heimlerjevo lestvico social-
nega delovanja (Heimler Scale of Social Functioning), in to iz dveh
razlogov: prvié, lestvicd je Ze na mnogih podrodjih socialnega dela
pokazala mecZinost napovedovanja; drugid, lestvica sloni na teoriji,
ki trdi, da je posameznikova zmoZnost delovanja neposredno povezana
s stoonjo in ravnovesjem zadovoljstev in frustracij, ki jih doZivlja
posameznik,

Heimlerjeva lestvica je sestavljena iz treh delov: indeksa zadovol j-
stva (pozitiven), indeksa frustracije (negativen) in lestvice sin-
teze., Indeks zadovoljstva zajema pet glawmih Zivljenjskih podrodij:
delo, interesi, druZinski odnosi (primarni in sekundarni), prijatel-
Ji in socialni stiki ter osebno podroije. Indeks frustracije posega
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na naslednja podrodja: energija, osebni vpliv, razpoloZenje, zdrav-
je in navade. Lestvica sinteze naj bi omogolila vpogled v posamez-
nikova obdutja o njegovem preteklem, sedanjem in prihodr jem Zivlje-
nju. VpraZalnik zajema tudi vpra3anja, ki se nanafajo na demografske
podatke. ¥V Studiji je sodelovalo 468 rejnikov v Calgaryju. Vsi so bi-
11 izbrani kot rejniSki starZi zato, ker so po mnenju socialne sluz-
be imeli dolofene znadilnosti, ki naj bi pomenile uspedno rejniitvo.
Te osebne znadilnosti so bile: 1. zmoZnost in pripravljenost uditi
se in sprejeti pomo¢ socislnih sluzb, 2, toplina in zmoZnost razume-
ti potrebe otrok in sprejeti otroke, 3. druZina, ki dobro deluje,

4, visoka frustracijska toleranca, 5. zmoZnost deliti miSljenje in
obéutke ter poslulati, 6. dobro fizidéno in fustveno polutje gkupaj s
pozitivnim mnenjem o sebi, 7. smisel za humor.

Vzorec je zajel le rejnifke starde foloobvezrih otrok, ker je otroke
te starosti najteZje namestiti v rejo in ker ta skupina otrok pred--
stavlja najveé neuspesnih hamestitev. 1z tega vzorcs so nato izlcéi-
11 bolj in manj uéinkovite rejnike, in sicer: na osnovi nasiednjih
kriterijev: Stevilo in dolZina namestitev, vzroki, da so otroke pre-
mestili, starost in vedenjski problemi otrok ter obseg vkljufevanja
naravnin starfev, V Studiji so kot "bolj udinkovite" opredelili ti-
ste rejnike, ki so bili zmoZni spoprijeti se z razlilnimi vedenjski-
mi problemi, skupaj z resnejdimi problemi in problemi neprilagojeno-
sti; "Kot manj udinkoviti" so bili opredeljeni tisti rejniki, ki so
bili zmoZni shajati z Soloobveznimi otroki brez resnejdih problemov
neprilagojenega vedenja, Da bi lahko dolodili ekstreme v udinkovito-
sti, v raziskavo niso vkljuéili vmesne skupine. V konéni fazi so in=-
tervjuvali 112 rejnikov, med katerimi jih je bilo 74 oznadenih kot
bolj udinkoviti, 32 pa kot manj udinkoviti.

Rezultati raziskeve so pokazsli pomemorazliko med bolj in man]
ué¢inkovitimi rejniki. Indeks zadovoljstva je pokazal, da so rejniki
v bolj udinkoviti skupini viZje vrednotili svoja zadovoljstva kot
rejniki v manj uéinkoviti skupini. Pri indeksu frustracije so rejni-
ki v manj u@inkoviti skupini viZje vrednotili svoja razodaranja kot
starii v bolj ufinkoviti skupini. Na lestvici sinteze so starfi v
bolj udinkoviti skupini sebi vrednotili wvi3je kot stardi manj udi-
nkovite skupine. Demografski variabli - starost in dohodek - sta
pokazali, da so mlajZi in premoZnejSi rejiniki boljsi rejniki,
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Rezultati raziskave so potrdili hipotezo, da Heimlerjevo lestvico
socialnega delovanja lahko uporabimo pri dolodevanju bolj ali manj
uspeinih rejnikov. Ceprav so mnoge druge raziskave Ze potrdile ne-
katere od obravnavanih vidikov, so v tej raziskavi nekatera podrodja,
ki do sedaj Ze niso bila zajeta: zakonski odnosi, spolnost, osebni
vpliv, ob&utki negotovosti socialnoekonomski status, starost itd.
Ceprav ima ta 3tudija tudi nekatere negativne strani, sta avtorja
prepridana, da je lahko v veliko pomo¢ socialnim sluZbam pri pridobi-
vanju novih rejnikov.

Pripravila:

Ligija Kmté
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klinika v Ljubljani v letu 1981, - Ljubljana, 1982, - 41, str,

MeZnar «Pirih Irena: Socialno ekonomske razmere otrok obravnavanih
v vigojni posvetovalnici Celje v letu 1974, - Celje, 1975, - 64 str,

Mikoli¢ Emica&Blanka Spes: Nekatere znaéilnosti mladostnikov, ki
se vkljuéujejo v zdruzbe, - Ljubljana, 1981, - 50 str,

Y
Mikuljan Metoda: Letni dopust in rekreacija delaveev zdraviliséa
Rogaska Slatina, - Ljubljana, 1982, - 147 str,

Modic Marija: Dnevno potovanje delavcev v Kovinoplastika LoZ,
- loz, 1982, - 56 str,

Mokranjac Vera: Zivljenjske razmere. starostnikov v krajevni
skupnosti Urske Zatler in njihove potrebe po pomoc&i, - Ljubljana,
1982, - 46 str,

MuSi¢-Vencelj Tatjana: Analiza materialnega stanja in razmerja med
visino Stipendije in visino stro3kov 3olanja Stipendistov iz zdruZenih
sredstev v #Solskem letu 1980/81 v obc¢ini Tolmin, - Tolmin, 1981,

- 55 str,

Novak Irena: Zivljenjake razmere bolnikov, ki se hemodializirajo
v letu 1980, - Ljubljana, 1981, - 48 str,

Obid Stanka: Noc¢no delo 2ensk v Zelezarni Jesenice, - Ljubljana,
1980, - 54 str,

Osana Novak Lidija: Zivljenjski pogoji kategoriziranih otrok, ki so
konéali Solanje na posebni osnovni Soli Smihel v obdobju 1967-1970,
- Novo mesto, 1972, - 44 str,

OZbolt Milena: Zivljcnjxkl in delovni pogoji starejsih delaveev v
Kovinoplastiki LoZ, - Ljubljana, 1982, - 78 str,

Pecovnik Karmelina: Rezultati usposabljanja zmerno in te?e pri--
zadetih otrok v Zavodu za delovno usposabljanje mladine Crna na
Koroskem, - Mezica, 1982, - 54 str,

Prelog Nevenka: - Zivljenjska perspektiva otrok z motnjami v
telesnem in duSevnem razvoju v ob¢ini Maribor, - Maribor, 1981,
66 str,

Petrovi¢ Vera: Analiza stanja invalidnosti v OZD obé¢ina Ljubljana-
Moste-Polje, - Ljubljana, 1982, - 53 str,

Pleterski Stanka: Absolventi osnovne Sole dr, Mihajla Rosbharja
Krsko: Analiza Zivljenjskih razmer, vklju¢itev v Zivljenje in delo
absolventov, ki so koncali Solanje v Solskih letih 1975/76 do
1979/80, - Krsko, 1981, - 64 str,

Radej Bernarda: Stalis¢a starSev do otrokove izbire poklica,
- Trbovlje, 1978, - 41 str,

Raicevié Ljubo: Vpliv socialno-ekonomskega poloZaja druZine na
uéni uspeh, - Ljubljana, 1978, - 41 str,

Romih~-Oset Zinka: Odnos ucencev do Solskega dela, - Celje, 1980,
- 44 str,
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Rotovnik Janu$a: DruZbeno-moralne vrednote uéencev visjih razredov
osnovne 3Sole dr, Vita Kraigherja, - Ljubljana, 1976, - 71 str,

Sebal Janja: Socialno okolje in uspesSnost habilitacije in rehabilitacije
schizophrenih bolnikov, - Ljubljana, 1982,

Senica Marija: Problematika razvricanja otrok z motnjami v telesnem
in dufevnem razvoju v obé&ini Slovenj Gradec, - Slovenj Gradec, 1982,
- 53 str,

Sokli¢ Marija & Erna Muli¢: Prostovoljno delo v centri za mentalno
zdravje na TrZaskem, - Ljubljana, 1982, - 70 str,

Sto#i¢ Marjeta & Santej Alijana: Motivacija mladine za udelezbo na
mladinskih delovnih akcijah v brigadi Rdecega kriZa Mara Konavec
in mladinske delovne brigade ilija Badovinac Posoéje 81, - Ljubljana,
1982, - 42 str,

Svilar Terezija: Socialno-ekonomski in izobrazbeni nivo starSev kot
faktor uspeha uéencev v celodnevni osnovni 30l Slava Klavora v
Mariboru, - Maribor, 1982, - 39 str,

Sivie Hedvika: Zivljenjske razmere stanovalcev Doma upokojencev
v Kranju, - Trzic, 1982, - 47 str,

Skufca Ludka & Erika Potoénik; Vpliv sodobnega nadina Zivljenja na
dusevnost cloveka, - Ljubljana, 1982, - 61 str,

Stamcar Sonja: Poskus preventivnega dela s skupino mladostnikov v
Stepanjskem naselju, - Ljubljana, 1982, - 51 str,

Susmelj Cirila; Raziskava Razmerja "Bralec-knjiga' v obalni regiji,
- Ljubljana, 1982, - 58 str,

Sustersi¢ Sonja: Krajevna skupnost in druZina - prostorski vidik,

- Ljubljana, 1981, - 47 str,

Terfon Neva: Arhitektonske ovire in turizem na obali: sociaini
vidik, - Koper, 1981, - 45 str,

Terpin Branka: Organizirana letovanja otrok v Solskem letu 1981-1982
na OS Trnovo, - Ljubljana, 1982, - 63 str,

TominSek Romana: Invalidnost v Centru za poklicno usposabljanje
in zaposlovanje v Celju, - Celje, 1982, - 53 str,

Trebse Vesna & Milojka Zupanéi¢; Socialna politika s posebnim
ozirom na socialno skrbstvo v obdobju od leta 1940-1950 v ob¢ini

Al..itija. - Ljubljana, 1982, - 77 str,

Tumpej JoZica: Socialno ekonomski poloZaj deelavcev v Unial - TGA
"Boris Kidri¢" Kidri¢evo, - Ljubljana, 1982, - 50 str,

Turman Marija: Vpliv teoreti¢nih napotkov na prakti¢no reSevanje
stanovanjskega vprasanja. - Ljubljana, 1982. - 25 str,

Uranjek Irena: Letovanje diabetikov, - Ljubljana, 1982, - 44 str,
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Urbanija Vinka: Prikaz uspesnost lzvrSevanja vzgojnega ukrepa'
stroz jega nadzorstva skrbstvenega organa nad mladoletniki v obéini
Nove mesto, - Ljubljana, 1977, - 45 str,

Verbek Sonja: Prezivljanje prostega ¢asa oskrbovancev v Zavodu za
rehabilitacijo invalidov v Ljubljani, - Ljubljana, 1982, - BO str,

Vidmar Tomic Anica: Vzroki teZje zaposljivosti, - Ljubljana, 1977,
- 47 str,

Vilfan Blanka: Mladostno prestopnistvo, - Ljubljana, 1981, - 49 str,

Voltansek Metka: Problematika zaposlovanja invalidov v DO "Gozdno
gospodarstvo' Brezice, - Ljubljana, 1982, - 56 str,

Vodisek Cvetka: Izostajanje z dela zaradi bolezni in nesre¢ pri delu
v TOZD za promet Zidani most v letu 1981, - Ljubljana, 1982,
- 50 str,

Vodopivee Olga: Organizacija soclalnega dela v Zelezniski transpor-
tni organizaciji Celje, - Celje, 1982, - 51 str,

Vogri¢ Vesna® BSdKRB° 81fika v okupirani Ljubljani 1941-1943,
Ljubljana, 1982, - 71 str,

Vrzel Lea: Problematika kmefkega prebivalstva v krajevni skup-
nosti Videm ob Stavnici in Negova, - Ljubljana, 1982, - 47 str,

Zidansek Marjeta: Ukradeni otrocl: Nekateri elementi socialnega
polozaja ukradenih otrok od izselitve do repatriacije, - Dom2ale,
1982, - 60 str,

Zore lgnac: Utemeljitev uvedbe celodnevnega pouka na osnovni
Soli "Lojze Hostnik-Jovo' Gabrovka, - V Gabrovki, 1982, - 40 str,

Zalec-Vutko Breda & Janja Zavodnik: DruZbeni poloZaj paraplegikov
v SR Sloveniji : (Analiza Zivljenjskibh razmer paraplegikov Drustva
ljubljanske regije,-Ljubljana, 1982, - 96 str,

Zetko Vlasta &Nada Sluga: Socialno ekonomski polozaj prebivalstva
v Brkinih (1978/79). - Ljubljana, 1979, - 61 str,
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POVZETEKI CLANKOV

A. Kavar Vidmar: Ugotavljanje socislnih potreb, focialmno delo,
let. 23, 1984, ¥t. 2, str.

Ha podlapi &lanka, ki opisuje ugotavljanje notreh po zasifitnih stano-
vanjih zs starejSe osebe v Veliki Britaniji, jec orikazana DBradshawovs
taksonomi ja socialnih potreb. Eradshaw deli socialne potrebe na izrs-
7ene (ljudje jih izrazijo s prijeve, viogo ipd.), obdutene (urotavljs-
jo se s spradevanjem prebivalstva), normativne (opredeliujeio jih stro-
kovnjaki) in primerjalne (ugotavljajo se s proudevanjem nopulacije, ki
prejema dolodene usluge). Taksonomija je ilustrirana s primeri iz ra=-
8ih razmer., Navedene so pomanjkljivosti modela in nakezana rorebitra
uporabnost za ugotavljanje socialnih potreb pri ras. = Ave,

Mari ja HadeZ, BlaZ Mesec, Gumetne razmere zakoncev ob rézverzi in po
njel, Socislno delo, let, 2%, 1984, 3t. 2, str.

Prikezani so izidi reziskave ns sistemstidnem 20 % vaore: 63 zakonskih
narov, izbrarnih iz populacije %50 parov, razvezanih na voarofju obfine
Novo mesto med leti 1970 in 1924 in Se vedro svremljanin v C3D., Poraz-
delitve na indikatorjinh gmotnera noloZaja zaZejo, da sc no razvezi nmed
Zenskami noveda Etevilo tistin. ki Zive v draibenin stanovanjih; vove-
¢a se fitevilo nosilk stanovanjske pravice ter Stavilo zanoslenih Zonsk,
tako da je sestavijeni indoks gmotnema poloZaja wri Zenskah po raszvezi
v novorediu vigjii kot pri njihovih nekdanjiih parinerjin. Mo3ki na imo-
Jjo vigji O, veé avtomohilov in neprenidnin. Fo razveri s Zennoksm v
povpred ju izboljZajo gmotne osnove, moika porulacija ra se razdeli nu
tiste, ki nazadujejo in one, ki napredujejo v ter gmotrih predpostav-
kah. Te ugrotovitve &elﬁaﬁo za popuiacijo, ki jo obrawvnava Cill, in jih ni
mopoée posploditi na celotro populacijo rezvezanih, - avt. \
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NAVODILO SODELAVCEM

Sodelavce prosimo, naj svoje prispevke posiljajo v dveh
izvodih na naslov Uredni3tvo Socialnega dela, Vi3ja 3o0la
za socialne delavce, Saranovifeva 5, 6loco Ljubljana.

Obseg nadelnih &lankov, teoretiénih razprav in poroéil o
raziskavah naj ne presega 15 tipkanih strani. Obseg osta-
lih prispevkov, to je poro&il, vesti, ocen, prikazov idr.
naj ne presega 5 tipkanih strani, &e ni drugade dogovorje-
no. Nadelnim &lankom priloZite povzetek do 15 vrstic.

Vsako besedilo naj bo napisano z dvojnim razmikom, to je
30 vrstic na stran, ker sicer ni mogote besedila popravlja-
y <= L

Opombe in navajanje virov: (1) V_opombah podrobneje pojasnju-
jemo besedilo ter navajamo dodatne reference. Opombe potekajo .
po zaporednih Stevilkah, ki jih v besedilu pidemo za en razmik
" nad besedo, na katero se nana3ajo (npr. pono&l). Vsebino opomb
navedemo na koncu besedila pred seznamom literature. (2) Vire
navajamo tako, da med besedilom navedemo v oklepajih ime avtor-
ja, letnico izida dela, iz katerega je vzeta navedba, in stran
(npr. (Fromm, 1963, 21). Na koncu besedila dodamc seznam upo-
rabljene litareture, urejen po abecedi priimkov in imen avtor-
jev.

Besedilu priloZite na posebnem listu svoje osebne podatke isc.

ime in priimek, strokovni in znanstveni naslov, ustanovo, kjer

ste zaposleni in funkecijo, natanden domadi naslov z navedbo ob-
¢ine, Stevilko Ziro raduna oz. izjavo, da ga nimate.
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