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UuvoD

Za 700 letnico ustanovitve samostana in bo-
Zje poti je podpisani Zelel zbrati nekaj novega
gradiva o nekdaj zelo znamenitem samostanu v
Velesovem in o slavni Marijini boZji poti. Zad-
nja tozadevna knjiZica izdana v letu 1914 je Ze
skoro posla. V ta namen je naprosil vse avtorje,
ki so spisali élanke in to knjiZico. Vsi so dobro-
hotno sprejeli svojo nalogo in jo kljub veliki sta-
novski zaposlenosti prav radi in (iobro izvrsili.
Naj jim bo izteena ma tem mestu prisrénd za-
hvala. Bog pladaj!

Knjizi¢a naj pa §iri zanimanje za ta sloveéi
kraj slovenske zemlje in pripomore k vedjemu
Marijinemu &eiCenju na tem kraju.

Velesovo, 6. julija 1938,

Franc Pfajfar
Zupnik.



Ustanovitev samostana
v Velesovem

Profesor dr. Milko Kos.

Za ravan med Kranjem in Kamnikom se da
ze za prav stare Case dokazati, da je nekoC tu
prebival ¢lovek. Ko so v 6. in 7. stoletju nasi
predniki prisli v te kraje, so se naselili najvec
tja, kjer so Ze ljudstva pred njimi izkréila iz goz-
dov polja in pridobila plodno zemljo. Posebno
pod tamkajinji visokimi planinami so si stari
Slovenci radi postavljali svoja sela in vasi. Se-
lis¢a, ki se od Kamnika pa tja do gorenjskih Je-
senic vrste pod vrhovi Kamnigkih planin in Ka-
ravank, je Steti med najstarejSe slovenske nasel-
bine na gorenjskih tleh, Kdaj se je v te kraje
zadela Siriti kriGanska vera, ne moremo natanéno
povedati. ReCemo pa lahko, da je do tega v
veGjem obsegu priS§lo 3Zele nekako okoli leta
1000 po Kristusu. Na ravnini med Kranjem in
Kamnikom je najstarej$a fara v Cerkljah. Ze ime
kaZe na starino; ko dale¢ naokoli ni bilo nobene
farne cerkve je ta kraj, ki se je skraja imenoval
Trnovlje, dobil ime po pomembni materi-fari in
cerkvi, posveéeni Materi boZji.
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V &asih, ko je v Cerkljah Ze bila fara, so pa
prisli obseimi deli slovenske zemlje v posest rod-
bin, ki niso bile naSega rodu. Slovenska zemlja
je spadala tedaj pod oblast nemgkega kralja in
ta je iz raznih vzrokov podeljeval zemljo pri nas
Stevilnim rodbinam iz memskih krajev. Te so se
pri nas naselile in pripeljale s seboj svoje ljudi.
Najved takih priseljencev je prislo med Slovence
iz Bavarske. Od tam je bil doma tudi red, ki je
imel pred 800 in 700 leti na ravnini med Kra-
njem in Kamnijkom najved oblasti in zemlje.
Imenuje se po gradu Andechsu na juZnem Ba-
varskem rod grofov Andeskih. Njegove srediite
na Gorenjskem je bilo v Kamniku, kjer so se v
gradu nad mestom, imerovanem danes Starl
grad, veckrat ti grofje mudili. Mimo zgornjega
gradu so pa imeli Andegki tudi spodnji ali Ma-
li grad, kjer nas spominja §e danes kapela v dve
nadstropji na &ase, ko je bil — pred 700 leti —
Kamnik na Kranjskem imenitnej&i kraj od Ljub-
ljane. Tudi glavni promet je Sel v tistih &asih
drugade kot danes. V Kamnik se je stekala pot
iz Savinjske preko Tuhinjske doline in Crpe ter
$la dalje na, Cerklje, Kranj, Loko, Poljansko do-
lino, Cerkno, Tolmin in naprej v lagko deZelo.

Andegke grofe 3tejejo med visoke plemide.
Pod seboj so pa ti imeli celo vrsto niZjih ali ma-
lik plem:éev, tudi vitezov imenovanih. Odkod so
ti podlozni plemiéi prisli, se ne da pri vseh do-
gnati; nekateri so bili prav gotovo domaéini —
Slovenci, za druge se pa more dokazati, da so
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prisli hkrati s svojimi gospodi, Andeskimi, iz
Bavarske. Ne le na gradovih, tudi po vseh vedjih
vaseh ma ‘polju med Kranjem in Kamnikom so
pred 700 leti stanovali taki nizji plemiéi ali vi-
tezi. Med njimi so se povzdighili do posebno ve-
like veljave plemiéi, ki se véasih imenujejo po
Velesovem, véasih pa po Kamniku. Po Kamniku
zato, ker so kot grajski glavarji uprayljali tam-
kajinji grad in posest svojih gospodarjev —
grofov Andeskih.

Tak grajski glavar iz tega rodu je bil v
Kamniku vitez Gerloh, ki je Zivel ob konecu 12.
in v prvi polovici 13. stoletja. On in njegovi
bratje in sorodniki so imeli bogato posest, zla-
sti okoli Cerkelj, Senturja in Velesovega. Ta
predvsem je rodu pmogodila, da se je, s pomoéjo
tedanjega oglejskegd patriarha Bertolda in gro-
fov Andegkil, opata iz Gornjega Grada in raz-
nih soseddv, lotil ustanoviti na svoji zemlji v
Velesovem samgstan, ki je po &asu prvi vobée na
Gorenjskem,

Ze najmanj 80 let pred postavityijo samo-
stana je stala v Velesovem cerkev, posvedena
sv. Marjeti. Postavljena je bila na lastni zemlji
velesovskega plemi¢a Gerloha, Ker ni imela zna-
¢aja in pravic farnih cerkva, se imenuje v vi-
rih le kapela, Po svojem znadaju je bila ta ka-

ela sv. Marjete takoimenovana lastniska cer-
Eev, to je, spadala je v ono vrsto cerkva, ki jih
je velika$ postavil na svoji lastni zemlji in ki so
ostale njegava last, a od katerih je imel dohodke
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in gospodarsko korist. Iz mnogih lastniskih ple-
miskih cerkva so nastale na Slovenskem farne
cerkve, navadno le za manjdi okraj. Tudi vele-
sovska sv. Marjeta je bila na tem, postati farna
cerkev. Leta 1163. je dobila krstno in pogrebno
pravico, petdeset desetino pladujodih kmetov in
duhovnika, podrejenega oglejskemu patriarhu
oziroma njegovemu namestniku, arhidiakonu na
Kranjskem.

Duhovnija v Velesovem je pa obstojala ko-
maj 75 let. Vrsta okolid¢in je pripomogla, da je
v tem kraju leta 1238. prislo do ustanovitve
samostana, ki je najstarejfa zenska redovna na-
selbina na dana$njih slovenskih tleh. Takrat je
7e 20 let sedel na stolici oglejskih patriarhov Ber-
told iz rodu grofov Andeskih, ki je bolj kot ka-
teri prejsnjih patriarhov kazal posebro vnemo za
cerkveno Zivljenje in organizacijo v deZelah juz-
no od Drave, to je v slovenskem delu svojega
patriarhata. Pogostokrat je Bertold sam osebno
pridel semkaj, doéim so se njegovi predniki in
nasledniki mudili le bolj poredkoma v na%ih
krajih. Za oglejsko cerkev je patriarh Bertold
pridobil na Slovenskem Stevilna posestva. Ostro
je znal mastopiti proti tedaj razdirjajodim se kri-
vim veram. Posebno mu je pa bilo pri srcu usta-
navljanje novih samostanov. Med njimi je bil
tudi velesovski.

Pred 700 leti ustanovljeni samostan v Vele-
sovem je poboZna ustanova Andefkim podloZmih
plemidey velesovsko-kamniskih. Do ustanovi-

8



Velesovo in grad Kamen v Valvazorjevem &asu



Sedanja Zupna cerkev v Velesovem



tve je moglo priti nele, ker se je oglejski patriarh
kot vrhovni cerkveni poglavar teh krajev zavzel
za novo samostansko naselbino v svojem patriar-
hu, marveé tudi, ker ni kot svetni gospod in ¢lan
Andeskega rodu imel kaj proti, da so Andeskim
podrejeni plemiéi dali vzpodbudo in moZnost za
novo redovnitko naselbino. Oni pa, ki je vodil,
kot se kaZe, vse potrebne priprave, je bil tedanji
opat gommjegrajskega samostana, Albert po
imenu.

Tako se je torej zgodilo, da je leta 1238.
plemié Gerloh velesovsko-kamnizki, skupaj s svo-
jima bratoma Veriandom — ki je bil za iupnika
v Mengsu — in Valterjem, potem z Rihco, Zeno
svojega pokojnega brata Berona in njenim sinom
Veriandom in z Mar]eto héerjo svojega rajnke-
ga brata Henrika, in pa z dovoljenjem vseh sta-
rejsih in mlaj§ih sorodnikov, izjavil, da podelju-
je cerkev sv. Marjete v Velesovem in njene pri-
tikline Materi boZji in da ustanavlja njej na dast
samostary v dolini blizu redene cerkve. Hkrati
se je Gerloh zase in vse svoje sorodnike odrekel
pravic, ki jih je imel doslej kot lastnidki gospod
nad to cerkvijo in pa pravic, ki jih je imel nad
njo kot njen odveinik, z doloébo, da sme samo-
stan odslej sam svobodno voliti svojega branite-
lja. Cerkve so namreé v onih ¢asih imele posebne
svetne gospode kot odvetnike ali branitelje, ki so
jih v svetnih zadevah in pred svetom zastopali,
nemalokrat seveda bolj v lastno kot v korist do-
tine cerkve. Razume se, da so se cerkve takih
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braniteljev skusale otresti i posehno na novo
ustanovljene cerkve in samostani so si Ze vnaprej
radi izgovorili oprostiteV od takega nezaZeljenega
varstva. Tako tudi Velesovo. Odslej je bil varuh
in patron Velesovega pglejski patriarh.

V npvi, samostan so poklioali sestre iz samop-
stana Ziegelhofen na Dunaju, ki so Zivele po
pravilih sv. Avgudtina. Le glede uZivanja mesa,
platnene obleke in postov je dolocil oglejski pa-
triarh, naj se nune ravnajo po strozjih predpi-
sih reda, ki se po svojem ustanovitelju, sv. I§)
miniku, navadno imenuje red dominikancev. Le-
ta 1216. v juZnji Franciji ustanovljeni red se je
v 13. stoletju silno nagla razsiril po Evropi, pa
tudi po delih Azije in Afrike. V ¢asu, ko so v
Velesovo uvajali Zenski oddelek tega reda ali
dominikanke, je red doZivljal Ze prvo veliko do-
bo sveje zgodovine. Na slovenskem je imel %e od.
leta 1230. samostan v Ptuju, Velesovemu so pa
sledile dominikanke v Studenicah pri Poljanah
{pred letom 1245) in v Marenberku v Dravski
dolini (1251). Dominikanke so podrejene die-
cezanskemu $kofu; zato tudi je oglejski patriarh
z listino, napisano 11. decembra 1238, s katero
je potrdil ustanovitev velesovskega samostana,
doloéil razne podrobnosti glede dolZnosti in pra-
vic nun v novi redovni naselbini.

Na noyi samostan je preSlo premoZzenje in
posest cerkve sv. Marjete. Ta je imela ob &asu
ustanovitve samostana 28 kmetij kot svojo last,
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od 45 kmetij pa pravico do désetine. Mimo tega
Se eno kmetijo na Polici, ki jo je Rihca, #ena
Gerlohovega brata Berona, podelila v blagor du-
Se svojega moZa; od te kmetije naj bi 8li dohodki
za lu¢ v cerkvl sv. Marjete in pri oltarju sv.
Mihaela.

Bogata je bila posest, ki jo je prejela nova
ustanova, Mengeski Zupnik Veriand je dal od
svoje dedi$€ine samostanu $tiri kmetije v Senéur-
ju, pet v Olfevku, eno v Voklem in en vinograd
na Pfati. Gerloh iz Kamnika je volil samostanu
svoj dvor v Velesovem v obsegu &tirih kmetij z
vsemi pritiklinami, posebno gozdom, Stiri kme-
tije na PSati in 3est v Vopoljah. Valter iz Kamni-
ka je dal samostanu eno kmetijo v Olsevku. Vdo-
va Rihca in njen sin Veriand sta odstepila novi
redovni naselbini §tiri kmetije v Tupali¢ah. Mar-
jeta, ki je bila tudi iz rodu ustanoviteljev in je
postala v novem samostanu nuna, je pa nakloni-
la samostanu 14 kmetij na Polici, ki jih je ku-
pil za 60 mark denarja, in k temu dodal Se kakih
40 mark denarja, ki naj se porabijo v korist,
Velesovega. Henrik imenovan Crne, doma iz Ve-
lesovega, je podaril samostanu dve kmetiji v
Qlgevku in eno v LuZah. Henrik imenovan Liste,
je dal eno kmetijo v CeSnjevku, Rupert iz Br-
nika pa eno kmetijo v Brniku. Zadnji trije s po-
gojem, da imajo uZitek od teh kmetij 3e do
smrti. Vsi nasteti kraji, koder je novi samostan
dobil posest, leze v blizini Velesovega in pa na
ravnini med Kranjem in Kamnikom.
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Ustanovitelja, brata Gerloh in Veriand sta se
zavezala, da postavita samostansko poslopje. Ve-
riand je obljubil skrbeti za 2 mojstra in 6 delav-
cev z vsemi potrebi¢inami tako dolgo, dokler ne
bo stavba kongana. Ako bi pa prej umrl, kakor
bi bilo poslopje izvrSeno, hode svojemu bratu
Gerlohu za vzdrZevanje mojstrov in delavecev pre-
pustiti iz svoje dedi¥éine po deset mark denarja
na leto tako dolgo, dokler bi bilo potrebno. Vse
drugo, kar bi bilo treba in kar bi se ne nabralo
po prostovoljnih doneskih vernikov, hode prav
tako Gerloh preskrbeti. Ako bi pa umrl preden bi
bil samostan dodelan, hode zapustiti bratu Veri-
andu iz svoje dediifine po 15 mark denarja na
leto za postavljanje poslopja. Ako bi pa oba umr-
la, preden bi bil samostan postavljen, hodeta re-
éene dohodke prepustiti tisti osebi, ki bi bila za-
to sposobna, da se uporabijo pri stavbi samo-
stana.

Doloé¢eno je tudi bilo, da sme vsak, oglej-
skemu patriarhu, Andeskim ali pa bratom-usta-
noviteljem podlozni ali od njih odvisni vitez po-
deliti novemu samostanu, bodisi svoje lastno po-
sest ali pa fevde. Tudi zamore vsak vernik, ki je
storil svojo dolZnost nasproti svoji farni cerkvi,
biti pokopan v Velesovem.

Glede sodstva je refeno, naj se, <e bi bili
samostanski ljudje toZeni tatvine, prelivanja kr-
vi ali kakega drugega zlo€ina, razprave udeleZi
tudi zastopnik samostana. Ce bi bil tat spoznan
za krivega in obsojen na smrt, se sodnik ne sme
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polastiti osebe ali stvari tatu. Globe, ki jih mo-
rajo pladati samostanski ljudje zaradi prelivanja
krvi, prestoparja meja ali drugih prestopkov,
naj dobi zastopnik samostana ne pa sodnik.

Konéno je podelil oglejski patriah Bertold
z dovoljenjem svojega kapitlja Velesovskemu sa-
mostanu za vzdrzevanje nun cerkev v Senéurju,
vendar si pridrZal pravico zase in svoje nasledni-
ke, da smejo pri tej cerkvi nastavljati vikarje,
ki naj dobivajo del dohodkov fencurske cerkve
za svoje vzdrZevanje.

S posestjo in pravicami, ki jih je nova Zen-
ska redovna naselbina dominikank v Velesovem
prejela leta 1238. od gospodov velesovsko-kam-
nigkih, oglejskega patriarha Bertolda in drugih
je bil njen obstoj zagotovljen. V Velesovem se
je zacelo novo, za srednjeveske samostanske na-
selbine znaéilno in svojevrstno Zivljenje.
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Posest in gospodarska
slika velesov. samostana
po urbarju iz 1. 1458.

Dipl. philos. Verbi& Marija

Ze naslov sam mam prikazuje, da se v pri-
¢ujodi razpravi nimam namena baviti z zgodovi-
no velesovskega samostana, ampak z njegovim
posestnim in gospodarskim stanjem, kot nam je
razviden iz njegovega urbarja iz 1. 1458.

! Danes se nahaja ta urbar v arhivu Driavnega
muzeja v Ljubljaw’. Urbar je pisan na pergamentu
v lepj kurzivi; vezan je v lesene platnice, ovit v rdece
pobarvan pergament, ima velikost 28X(19 ter vsebuje
52 strani. Na dtugi strani nosi urbar letnico postan-
ka: Anno D (omi)ni M°CCCCLVIII des freitag. Nach
lacobi ap(osto)li ist, Docz Regist(e)r der frawn Miin-
ster Michelstettn. Vrwar am erstn der dorfer an ge-
uenngt vnd czal]l vnd ein yedin dorff sundrlich ge-
seczt | machet vnd weizzet, Snell eze vinden weczman
dar tun suhet vnd begeret.

Torej urbar nosi 8e poseben register imen vasi, ki
so pripadale samostanu, poleg vsake vasi je oznadena
stran radi boljega in Wtrega pregleda, kar nam iz-
pricuje a skrbni ureditvi urbarja. Imena vasi so v re-
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Komaj dobrih dvestq let je minilo, odkar je
bil samostan ustanovljen (ustanovna listina je
datirana z 1. 1238. — pred 11. dec.”) pa je
posest velesovskega samostana izredno narastla.
Vse od ustanovitve saméstana pa do postanka
teéga urbarja, nam mnoge listine, ki se ticejo vele-
sovskega samostana, priédjo ¢ izredno hitrem na-
ra$éaju posesti samostana.” K naglemu porastku
posesti velesovskega samostana pa ni pripo-
mogle samo dobro upravljanje samostana, raz
ni pokloni samostanu od posameznih dobrotni-
kov, ampak so posamezne plemigke hderke, ki
so vstopale v samostan, prinesle s seboj v sa-
mostan tudi posest, ki so jo njej darovali starsi
kot doto in ta jim je sluZila tekom njihovega
bivanja v samostanu v uZitek. To nam lepo pri-
kazuje urbar velesovega samostana iz 1. 1458. Iz
urbarja namre¢ spoznamo, da je vsak podloznik
samostana moral odrajtovati sVoje sluZnosti in

gistru fizmenoma pisana z rdefilom in érnilom, Posa-
mezni listi urbarja pd so oznaleni z rimskimi Stevil-
kami,

2 Fr. Kos: Gradivo za zgodovino Slovencev v
srednjem veku. V. knj. 5. 698, str. 334.

3 Te listine so izdane pri Fr. Kos-u: Grddivo za zgo-
dovinp Slovencev v srednjem veku, V.knj. (1928. 1),
Schumi: Urkunden und Regestenbuch des Herzogtums
Krain II. odd. L zv.; v regestu pa j*h je izdal J. Pa-
xapat: Doneski k zgodovinj velesovskega samostana.
Letopis Matice Slovenske ]. 1873 str. 18—32.
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dajatve ali direktno samostanu in njegovi
duhovni druzbi — »auf Conuendi« — ter
njenim potrebam, ali pa sluZil neposredno
v uzitek posameznim nunam mna podlagi katerih
je priSel v podlozniski odnoSaj do samostana, s
tem, da ga je dotiCna nuna, kateri je za njenega
Zivljenja v samostanu sluZil, kot plemkinja dobi-
la od svojih starSev v doto in ga ob svojem vsto-
pu v samostan na indirektni nadin privedla v
podlozniski odno$aj do samostana; po njeni smr-
ti pa je postal dotiéni podloznik popolnoma av-
tomatiéno direktni podloznik samostana. To je
lepo dokazano v Ze omenjenem urbarju velesov-
skega samostana. N. pr. v Cesnjevku podloZ-
nik Matheus Breser sluzi »Aphaltrer(i)n«,* ob-
enem pa sluzi »frawn Thorlein der Stirmolarin«.
Podloznik Jarney iz iste vasi pa je »frawn Claren
Berneckern geschefft.« auf frau Anna Paradei-
sern«.” Tudi v Dvorjah sta dve kmetiji sluzili
Ani Paradeizarjevi. V Pozenku so posamezni
podloZniki sluzili razliénim nunam, tako: frawn
von Lyebegk, frawn Annen Paradeisern, Aphal-
trein in frawn Thorlein Stirmolarin. Predvsem
pa se omenjajo v urbarju podlozniki Gerlochstei-

# Ta nuna je bila Agneza Apfaltern-Ska, priorka
velesovskega samostana, ki se omenja v listini Ze leta
1426 (Milkowicz: Die Kloster in Krafn. Arhiv fir
Osterreichische Geschichte, zv. 74 (1889) str. 423.)

5 Ana Paradeiser se v listinah omenja 1. 1441. in
1. 1450—59 (Mlkowicz, ibidem, str. 423.)
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nove’ in sicer v Sp. Zalogu, Dobravi, Voljéem Po-
toku, Kaplji vasi, Podgorju Goli Gorici, v Cep-
ljah, Lukoviei, Vrbi, JarSah v »Unczesdorfu,«
Stobu, Studi, dalje v Vodicah in Zapogah ter v
Gameljnah. Kakor spoznamo iz velikega Stevi-
la podloznikov Gerlochsteinovih, so bile nune
8 Koloyca najimenitnejfe v velesovskem samo-
stanu. Obstojala je e posebna Gerlochsteino-
va dobrodelna ustanova za uboZce v samostanu.
Samostan je namreé izvrSeval svojo misijo pred-
vsem v dobrodelnem pogledu. To nam zlasti
urbar lepo prikazuje, ker se v njem omenjajo
podlozniki, ki so sluZili s svojimi dajatvami za
milo&¢ino »in almusn«.

Mnogi podloZniki samostana so sluzili tudi
»in Meylin ambt«. Nune iz rodbine Meylin-ove
se omenjajo v listinah Ze pred postankom urbarja
velesovskega samostana, in sicer se v listini iz
1. 1363, 14. junija omenja kot prednica velesov-
skega samostana »Meylin von Chellerberch«.
(Parapat, ibidem st. 24.) Tudi Liebensteinove
nune se omenjajo v urbarju in njihovi podlozniki
v vasi Wag, v Stobu, P3ati ob Savi in v Meng3u.
Od drugih nun velesovskega samostana, ki se
omenjajo v urbarju, naj omenim $e »Roymanino-
vo«, predvsem pa Alberto Sreperger-jevo, ki se

® V listini iz 1. 1931. se imenuje Elizabeta Ger-
lochsteinova (s Kolovea) kot prednica velesovskega
samostana,
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v listini iz 1. 1436 omenja kot prednica velesov-
skega samostana (Parapat, ibidem str. 28).

Kakor spoznamo iz navedenega, je bil vele-
sovski samostan zelo ugleden. Velike plemiske
rodbine iz Kranjske dezele pa tudi iz drugih
slovenskih krajev, so pogiljale vanj svoje héere.

Pa tudi v gospod. oziru je stal velesovski
samostan takoj za onim v Stiéni.” Samostanu sta
bili inkorporirani dve fari: Senéur (Sv. Jurij)
in Sv. Marije v Cerkljah ter mnogo kapel, ol-
tarjev in duhovnikov. Zanimivo je, da ba§ urbar
velesovskega samostana vsebuje podatke o mno-
Zini oltarjev, ki so pripadali samostanu in nje-
govi cerikvi. Tako so mnogi podlozniki samosta-
na morali odrajtovati svoje dajatve za lu¢ posa-
meznim oltarjem velesovske cerkve. Tako se v
urbarju omenjajo podloZniki samostana, ki so
odrajtovali svoje dajatve »zum liecht Gotesleich-
nam« — za lué pri oltarju sv. Re$njega Telesa.
To bratoviéino je vodil poseben kaplan, ki je v
pladilo za to vodstvo imel v uZitek posebno po-
sest v Senéurju — »Goczleichnam Capplann-
guetr ze Sannd Jorign« — Tudi oltar sv. Domi-
nika se omenja v urbarju, za &igar lu¢ so tudi
sluzili gotovi podlozniki samostana, Tudi oltar
sv. Janeza — »Sannd Johans altar« — je imela
velesovska cerkev, kot tudi oltar sv. Stefana, ker
so obema odrajtovali posamezni podloZniki za
lué gotove dajatve,

™ Milkowiicz, ibidem, str. 421.
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Predvsem nas pa na podlagi urbarja zani-
ma posestno stanje velesovskega samostana v
1. 1458, ko je bil ta urbar napisan, Meje pose-
sti velesovskega samostana so bile v tej dobi iz-
redno raztegnjene. Potekale so na severu ob
vznoZju Kamnigkih planin, na jugu je posest ve-
lesovskega samostana segala do Save in Se pre-
ko nje do Ljubljanskega polja, meja je presla
proti zapadu zopet preko Save, potekala ob nje-
nem desnem bregu navzgor do izliva Trziske Bi-
strice v Savo in po Trzigki Bistrici navzgor vsé
do Kamnigkih planir. Na vzhodu pa je potekala
meja nekako do érte. Blagovea,-Pede — Sava.

Od vasi, ki so s svojimi kmetijami pripadale
samostanu, se v urbarju kot prva omenja Ces-
njevek z 12 kmetijami ali hubami nato Dvorje
8 6 kmetijami. Grad 5 6 kmetijami, Stitka vas
(2)* Am Kreuzpérg — Rovie pri Stigki vasi?
(1), Vntr dem holcz — Podlesje? (1), Korit-
tnigk <— Koritnik? (1).* Raune pri Senturski
gori (2) Dobovica juz. od Stiske vasi (2), Sen:
turska gora (1), Cednjevek na Senturski gori
(1), Sidra§ (1), Prapretno (1), Pelata
(3), Pozenk (9), Smartno (1), P3eniéna Po-
lica (7), Gornji Zalog (2), Srednji Zalog (3),
Spodnji Zalog (7), Dobrava (6), Tunjice (2),

8 Stevilo kmetij saméstana bom odslej oznagevala

samo § $tevilko v oklepaju.
® Zadnjih treh vasi danes s tem imenom ni veé;
zato tudi lokalizacija teh vasi ni posebno sigurna.
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Wolfsfurd - Volgji Potok? (1), Kaplja Vas (1),
Moste (3), Podgorje (3), Staynanigh? (1),
Kusyn? (1), Smarca (2), Radomlje (5), Rova
(2), Rafolée (1), Gola Goricza - Gola Gorica?
(1), Ceplje (1), Lukovieca (3), Gorenje pri Bla-
govici (1), Preters juz. od Pe& (2), Pede (6),
Gorica pri Pedeh (4), Kleve (2), Hrib (1),
Moravée na Gorici (1), Tustanj (4), Brezje (1),
KraSce (1), Selo pri Moravéah (1), Spodnji Ol-
sevek (4), Imenje (1), Zeje (1), Imovica
(5), Nidrdorff - Dolenja Vas? (4), Vrba (1),
Dob (1), Kassch? (1), Wag? (4), Kolidevo
(1), JarSe (8 obdelanih kmetij in ena pusta —
6de — kmetija), Vnczesdorff ~ Vir? (7), Stob
(4 in ena pusta kmetija), Studa (3), Blago-
vica™, Sv. Pavel (2 kubi, ki sta bili pozneje zame-
njani z gospodom Walchauserjem Lambergom
pri Jarsah), Selce pri Thanu (1), P3ata pri Savi
(2), Podgorica (2), Dragomelj (1), Loka
(6), Menge$ (2), Suhadole (1), Vodice (3),
Zapoge (1), Repnje (1), Gameljni (7), Stozice
(1), Klege (1), Goritane (2), Prebadevo (1),
Vokle (15, od teh ena pusta kmetija), Voglje
(21), Sencéur (18), Posest kaplana bratoviéine
sv. Re¥njega Telesa pri Sendurju (4, med njimi
dve »pusti, neobdelani« kmetiji), Srednja Vas
(2), Visoko (9), LuZe (8), Predoslje (ena
kuba, ki je odrajtovala desetino), Primskovo

1 Ta vas je oznadena samo v registru urbarja, ne
omenja se pa v zvezi § kmetijami.
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(1), Klanec (1), Rupa, Kokrica, Bobovk (vse
te vasi so bile s svojimi Stirimi podloZniki veles.
samostana pozneje prefrtane v urbarju in zame-
njane s kmetijami v Cesnjevku), Duplje (4),
Strahinj (3), Sebenje (1), Zeje na Bistrici (1),
Tatinec (1), Bela, ki je pa samo v registru urbar-
ja zapisana, Tupali¢e (9), HotemaZe (7), Olse-
vek (25), Velesovo (18), Trata? (5), Praprotna
Polica (10), Cerklje (19), Vasée (1), Zgornji
Brnik (4), Vopolje (6, od njih ena pusta kme-
tija), Lahovée (8), Stefanja gora (1), LaniSe
(3), Stranje (1), Ziganja Vas. Zadnje tri vasi
ne spadajo k strnjeni posesti velesovskega samo-
stana, kakor tudi ne Druzinska Vas pri Starem
gradu pri Beli Cerkvi blizu Novega mesta, ki se
tudi omenja v urbarju. Tu na Dolenjskem je
imel samostan svoje vinograde in podloZnike, ki
so mu sluzili v vinu, predvsem v Druzinski Vasi,
kjer je imel samostan 9 podloZnikov, ki so vsi
samostanu odrajtovali vino.

Ako premotrimo vso posest velesovskega sa-
mostana, v kolikor je zapisana v Ze omenjenem
urbarju, na zemljevidni karti, spoznamo, da je
imel samostan svojo najbogatejSo posest blizu
svojega sredi$¢a. Vasi Velesovo, Cesnjevek, Ol-
$evek, Sencur, Cerklje, Praprotna Polica, Pse-
niéna Polica itd. so v urbarju zabeleZene z naj-
bolj stevilnimi podlozniki samostana. Zlasti pa
so bile Stevilne vasi, ki so z enim ali dvema pod-
loznikoma sluzile samostanu. To so bile pred-
vsem vasi na periferijskem obmoé&ju njegove po-
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sesti in igar podloZnike so posamezne nune ve-
lesovskega samostana, kot sem Ze omenila, pri-
vedle v podlozniski odnos do samostana. Tako
n. pr. Gerlochsteinova, Liebensteinova, Ana Pa-
radajzarjeva itd.

Treba pa je izpregovoriti e o odnosu pod-
loznika do samostana. Najbolj verno sliko o od-
nosu podloZnika do velesovskega samostana pa
nam v naSem sludaju more nuditi samo urbar.
Ves odnos podloznika do samostana pa se zrcali
v tem, kaj in kako je podloznik sluZil svojemu
zemljikemu gospodu — velesovskemu samosta-
nu — in kaksne sluZnosti in dajatve je imel proti
njemu, Vse to pa je zopet zaviselo od velikosti
in kakovosti njegove kmetije ali hube, od katere
je moral odrajtovati svoje dajatve in sluZnosti
samostanu., In te je dal samostan zapisati v ur-
bar, sebi, kot podloznikom v korist.

Glede na velikost kmetij, ki so pripadale sa-
mostanu, moram omeniti, da v Ze omenjenem
urbarju velesovskega samostana nimamo zabele-
Zenih polovi¢énih in Cetrtinskih kmetij, kot se Ze
v tej dobi v drugih urbarjih omenjajo, ampak so
odrajtovali vsi podloiniki svoje dajatve »von
ainer hub(e)n«, — od ene kmetije, - velesovske-
mu samostanu.

Tudi o delitvi kmetij v urbarju ni mnogo
govora. Edino v »Wag-u« se omenrjajo kmetije,
ki so bile upravljane od ved oseb hkratu. Ali je
ote delil kmetijo s sinom ali brat z bratom —
n. pr. v Gameljnih je podloznik Andrej delil s
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svojim bratom Petrom kmetijo in vsak odrajtuje
od svojega deZela svoje dajatve in sluZnosti. —
vedjih delitev ni bilo. Toda v urbarju nam je
zabeleZen samo en podloZnik, in sicer v Sred. Za-
logu, ki je imel dve kmetiji v svoji lasti.
Zgnimive pa so »dde« ali puste kmetije, ki
se pogostokrat omenjajo v urbarju. Vedeti nam-
re¢ moramo, da so se v 14, in 15. stoletju zelo
mnoZzile neobdelane in nenastanjene ali puste
kmetije.** Take so bile tudi nekatere kmetije, ki
so pripadale samostanu. Ker pa samostan od
pustih, neobdelanih in nenastanjenih kmetij ni
imel koristi, jih je predal v obdelavo in nasta-
nitev dalje drugim podloZnikom, ki so imeli Z%e
svoje lastne, obdelane kmetije. Tako se v urbarju
omenjajo podloznlkl, ki so imeli poleg svoje
lastne prejsne kmetije Se »3de« kmetijo; toda ta
je Ze bila obdelana, kajti tudi od nje so odrajto-
vali sluZnosti in dajatve samostani, samo da so bi-
le dajatve najveckrat manjse od druge, kot od pr-
ve. Mnogokrat se pa pribliZa dajatev prve kmetije
dajatvi druge kmetije, to se pravi puste kmetije,
ki je kljub temu, da jo je podloznik ze obdelal,
ohranila v url)arju ta naziv »ode«. VpraSamo se,
na kakSen nacin so podloZne kmetije nekega zem-
ljiskega gospoda opustele? Vel vzrokov je lahko
v tem problemu. Bodisi, da so lastniki doti¢ne
kmetije, ki je pozneje opustela, izumrli, ali da so

1 M. Kos: Zgodovina Sloyencev od maselitve do
reformacije, str. 183.
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se izselili, ali da je to kmetijo doletela kaka
druga katastrofa. In ker je bilo v interesu zem-
ljigkega gospoda samega, da ima od svojih pod-
loZnih kmetij ¢im ve¢ koristi, ne pa, da mu po-
sest propada in se unicuje, je to opustelo kmetijo
podaril drugemu podlozniku, ki jo je oskrboval
prav tako kot svojo lastno kmetijo in vprav v
temi se kaZe racionalno gospodarstvo velesovske-
ga samostana v srednjem veku.

Kakor sem #e omenila, so pa morali pod-
loniki. samostana odrajtovati od svojih kmetij
gotove sluznosti in dajatve, ki se razlikujejo
med seboj tako po svoji koligini kot po materi-
jalni vsebini. One nam ne predocujejo samo go-
spodarske slike samostana, njegovega ekonom-
skega in materijalnega stanja, ampak nam v Se
lepsi formi in sliki prikazujejo, kaj je podloznik
doti¢nega kraja v tej dobi pridelal, s ¢im se je
hranil, kakine pravice in sluZnosti je imel do
samostana in kako velika je bila njegova kmetija;
torej socialno in gospodarsko sliko nasega kmeta
— podloZnika.

Odrajtovale pa so se dajatve samostanu v
denarju in naturalijah obenem. Od dajatev, ki
jih je moral podloZnik odrajtovati samostanu, se
omenja redni zemljiski davek na prvem mestu.
Pladevati ga je moral vsak podloZnik v denarju.
Na podlagi zemljiskega davka in njegove visine
pa presojamo velikost dotiéne kmetije. Pladeval
se je zemljiski davek v markah in Silingih ali v
markah Silingih obenem. Visina dajatve zem-
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Ijiskega davka ne presega $tiri marke. Tudi v fun-
tih so nekateri podlozniki odrajtovali samostanu
zemlji¥ki davek in sicer navadno pol funta.
Enako se je tudi desetina, ki so jo pladevale po-
samezne vasi, - kot n. pr. Dvorje, Zg. Brnik, Sp.
Brrik, Zalog, Pozenk, Dobrava, Smartno Gozd,
MoZjantica, Senturska gora, Cesnjevek, od dveh
njiv, Rovte, Stiska vas, Srednja vas, Visoko,
Voglje, Prebadevo, Olsevek, Velesovo, Praprot-
na Polica, Dvor, — odrajtovala v denarju.
Poleg denarne dajatve pa so podlozniki slu-
Zili velesovskemu samostanu tudi v naturalijah.
Od dajatev v naturalijah spada na prvo mesto
zito. Med Zitnimi vrstami, ki jih je podloznik
velesovskega samostana prideloval, pa zavzema
prvo mesto oves — »haberng, - kot se oznacuje
v urbarju. — Oves je bil od vseh Zitnih vrst
najbolj raz8irjena Zitna vrsta v obmodju ve-
lesovskega samostana in zavzema tudi prvo mesto
med ostalimi Zitnimi vrstami po koliéini pridelo-
vanja. Skoro vsak podloZnik, tudi najmanjsi, je
odrajtoval samostanu kaksno dajatev v ovsu. Mno-
go je bilo podloznikov, ki so od vseh Zitnih vrst
odrajtovali samo ves oves samostanu. Ta moment
pa je vazen iz geografskega vidika; kajti mivemo,
da oves uspeva najbolje v obmoédju hladnega,
vlaznega podnebja ter tal; tu smo pa ba§ ob
vznoZju Kamnigkih planin, torej v obmo&ju naj-
bolj vlaZnega predela v Sloveniji, obenem pa ta
predel karakterizira tudi hladno podnebje. Tudi
je kultura ovsa moZna na klimatiéno jako ne-
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ugodnem terenu in na ozemlju, ki je Se tako
slabo in revno.™

PodloZniki pa so odrajtovali oves kot ostale
Zitne vrste samostanu v posebni meri, v »starih.«
Star je bil smer l]ubljansfka mera ter je meril
okrog 100 1,** toda v nasem sluéaju je uporabljal
samostan svojo posebno mero, ki Je bila gotovo
manjsa. Najvisja koliéina ovsa, ki jo je moral od-
rajtovati podloZnik vsako leto samostanu, je bila
5 starov, najmanjsa pa 2 stara na leto. Oves se je
pri odrajtovarju meril $e v kupleniskih skafih.
Znadilno je, da je eden in isti podloznik odraj-
toval istodasno oves v dveh merah: v starih in
kuplenigkih $kafih. Navadno se je odrajtoval
oves v kupleniskih %kafih za uradnika samo-
stana.

Tudi pSenica — »waiczq — sé je odrajto-
vala samostanu v starih. PSenica pa je Ze ona
Zitna vrsta, ki je bila v prlmerl Z ovsom manj
zastopana v obmod&ju posesti velesovskega samo-
stana, kot nam izkazuje omenjeni urbar. Na-
vadno so sluZili v tej vrsti Zita oni podloZniki
samostana, ki so imeli veéje kmetije, pa zato tudi
vedje slufnosti in dajatve. Predvsem so bili to
podloZniki samostana v vaseh: Cerklje, Sendur,

12 Fr. Vatovec: K starej§i upravni in gospodarski
zgodovini laskega okraja, str. 54.

13 Fr. Kos: Zgodovinski paberki iz loskega okraja.
V. Mera in denar. Izvestja muz. dr. za Kramjsko,
II. letnik, str. 23.
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Voklo, Voglje, Luze, Visoko, Velesovo itd. Od-
rajtovali pa so pSenico v enaki mnoZini oz, koli-
¢ini kot oves. Tudi uradniku so morali nekateri
podlozniki samostana odrajtovati pSenico v ku-
plenikih tako n. pr. v Lukovici, Dvorjah itd., Tudi
v merah — »mess« — so odrajtovali nekateri
podloZniki svoje Zito samostanu, tako tudi p3e-
nico. Iz tega spoznamo, da na na$ih tleh ni ob-
stojala enotna mera, ampak mnogo lokalnih mer
in v meri, obidajni v dotiénem kraju, so podloZ-
niki odrajtovali svojemu zemljiskemu gospodu
dajatve.

RZ — »resch« — je zapisana v urbarju takoj
za pSenico na drugem mestu, docim je pSenica,
kot najboljsa Zitna vrsta, med vsemi naturalnimi
dajatvdmi oznadena na prvem mestu. Rz je tudi
v ostalem vedno spremljevalka pSenice in le
redko nastopa brez nje. Najveéjo kolidino r7i so
odrajtovali samostanu podloZniki vasi Velesovo,
Voklo, Voglje, Sendur, Brniki itd. Tu je ponekod
dosegla koliéino dajatve 6 starov.

Pgenica, rZ in oves so bile tri glavne Zitne
vrste, ki so se pridelovale sredi 15. st. v obmoéju
posesti velesovskega samostana, kot tudi na
Kranjskem sploh; vendar pa moram omeniti S
druge Zitne vrste, ki se danes na tem ozemlju
zelo intenzivno goje, pa jim v dobi postanka na-
Sega urbarja niso posvecali toliko pozornosti. To
so tri Zitne vrste: jeémen, proso in ajda. Kot
sklepamo iz dajatev samostanu, so se te tri Zitne
vrste le v mali meri gojile na obmo&ju posesti
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velesovskega samostana, Samo po 2 ali 3 pod-
lozniki velesovskega samostana so odrajtovali
svoje dajatve tudi v eni izmed navedenih treh
Zitnih vrst.

V tej dobi pa je podloznik polagal izredno
vaznost na pridelovanje lanu. Vedeti namre¢ mo-
ramo, da je bil kmet v tej dobi navezan sam nase;
hraniti s¢ je mogel le z onim, kar je sam pri-
delal, obladiti pa s tistim, kar je sam izdelal.
Zato je rabil lan, na podlog katerega je izdeloval
platno in domaco obleko. Vsi urbarji Koroske,
Kranjske in Stajerske nam jasno izpriéujejo, v
kako veliki koli¢ini je slovenski podloinik gojil
na svojih tleh lan in za njimi ne zaostaja urbar
velesovskega samostana. Dajatev, ki so jo pod-
lozniki odrajtovali samostanu v lanu, je obsto-
jala v »ein czelling har«.™ Marsikateri se je
mogel od te dajatve odkupiti z denarno dajatvijo.
Ta odkupnina je znaSala 7 soldov vsako leto.
Mnogi 'podlozmkl pa so morali poleg lanu odraj-
tovati Se posebej 7 soldov. Drugi zopet so za
shar Recht¢ — laneno pravo — morali odrajto-
vati dajatev v denarju, dalje naturalno dajatev v
lanu — »ein czelling har« — in $e en sold v
skamro«.

4 Ta koliina pomeni 10 Sopov lanu; vsak 3op
Ianu ki obstoji “z pretrtih vlaken, pa obsega toliko,
kolikor se jth more z obema rokama povlecx skozi
greben. Anton Mell; Beitrige zur Gesch’chte des Un-
tertanswesens in Steiermark. Mittheilungen des histo-
rischen Vere'ns fiir Steiermark 4l.zv., str. 166—168.
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Tudi muskat — »muscatt« — se e omenja
v urbarju, kot naturalna dajatev nekaterih pod-
loZnikov samostanu, in sicer v vasi Visoko.

V zvezi s pridelovanjem pSenice in drugega
Zita pa je tudi odrajtovanje tako zvane »foch-
nitsch« — neke vrste belega kruha, vendar pa
tudi ta dajatev ne nastopa pogosto v urbarju.

Poleg dajatev v pridelkih, pa so podlozniki
odrajtovali velesovskemu samostanu tudi dajatve
v Zivini in njenih produktih. Toda govedjereja
in pradi¢jereja v teh krajih ni mogla biti razsir-
jena, ker podloZniki mniso odrajtovali te Zivine,
niti njihovih produktov samostanu. Zanimivo je,
da se v urbarju sir sploh ne omenja, dasi bi bil
zelo prikladen za samostan z mnogimi njegovimi
posti. Samo nekaj skled skute — »tworoch«-a
— se omenja v urbarju, toda ta dajatev je v
zvezi s kozjerejo, ki pa tudi v obmodju velesov-
skega samostana ni bila v tedanji dobi posebno
razvita.

Mnogo bolj pa je bila razvita v obmodju
velesovskega samostana ovéjereja. To nam potr-
jujejo mnoge dajatve v ovcah, ki so jih morali
podlozniki redno odrajtovati samostanu. Ta da-
jatev se v urbarju oznaduje z »ein frissching mit
ein lamp« — enojagnje z ovco. — Tako so pod-
lozniki Stiske vasi, Vokla, Vogelj, Senéurja, Luz,
Velesovega, Cerklja, Sp. Brnika, Vopolij odraj-
tovali samostanu vein frissching mit ein lamp«.
Najéesce nastopa ta dajatev v zvezi s »Sannd
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Jorgn Recht«, kar pomeni, da so podloZniki na
podlagi tega prava svojo dajatev v ovcah odraj-
tovali ob gotovem letnem &asu — ob Sv. Juriju,
to je 24. aprila. Ta termin, Sv. Jurij, je bil re-
zerviran ba$ za to dajatev tudi pri drugih zem-
ljiskih gospodih na slovenskih tleh, kar nam lepo
prikazujejo urbarji iz Koroske, Stajerske in
Kranjske.

V obmodju posesti velesovskega samostana
je bilo v srednjem veku izredno razfirjeno pe-
rutninarstvo. Vsi podloZniki velesovskega samo-
stana razen onih, ki so pladevali samo zemljiski
davek in desetino v denarju, so odrajtovali go-
tovo dajatev v perutnini. V sploinem je skoro
vsak podloZnik odrajtoval samostanu 6 kokosi —
vhuen VI« — na leto. Ni pa bila ta dajatev tudi
brez pustne kokosi — w»vasschang huen«.

V zvezi z dajatvijo v perutnini, pa_je bila
tudi dajatev v jajeih. Vsak podloZnik samostana,
ki je odrajtoval dajatev v perutnini, je moral
odrajtovati tudi dolodeno Stevilo jajc vsako leto.
Koli¢ina dajatev v jajcih je bila enaka za vse
podloznike — 25 jajc ali odkupnina od te da-
jatve, 4 pfenige.

O pravu podloZnikov, da so gotove dajatve
odrajtovali ob dolodenih letnih &asih, sem Ze iz-
pregovorila. Ob pustnem &asu so morali odraj-
tovati podlozniki samostanu posebno pustno ko-
ko%, ob Sv. Juriju je bil &as odrajtovanja ove in
jagnet, za laneno pravo so pa podlozniki morali
Se pladevati, in sicer 7 Silingov.
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O sluZnosti, ki jih je imel podloznik do sa-
mostana, pa ne moremo govoriti. Prava tlaka,
tako zvana »robotag, se v irbarju skoro nié ne
omenja. Samo en podloznik samostana na Ste-
fanji gori, pa imenu Janes Bydimschik, ki je od-
rajtoval samostanu denarno dajatev 40 Silingov
za desetino, je delal $e 4 dni tlake, toda ne
velesovskemu samostanu, ampak cerkljanskemu
zupniku. Kljub temu pa je velesovski samostan
zahteval od svojega podloZnika neko posebno
tlako, in sicer voinjo vina — »weinvartte —
kot se oznaduje v urbarju. Ze prve v urbarju
omenjene vasi, kot n. pr. Ceinjevek, Dvorije,
Grad, Stigka vas itd., so s svojimi podlozniki slu:
Zile samostanu v voZnji vina. Navadno je moral
vsak prizadeti podloznik opraviti eno voZnjo vind
na leto, samo nekateri podloZniki so bili obre-
menjeni z dvema (n. pr. v Vogljah 3 podloZniki),
Samostan je imel velike vinograde nd Dolenj-
skem, kot sem Ze omenila, in ker gotovo ni imel
sam tovorne Zivine, so mu mrorali njegovi pod-
loiniki toveriti vino. Veliko Stevilo podloznikov,
ki je moralo tovoriti vino, nam je jasen dokaz,
da so samostanu pripadali veliki vinogradi na
slovenskih. tleh. Marsikateri podloimik pa se je
mogel od tovorjenja vina odkupiti z denarno da-
jatvije 40 Silingov.

Samostan je imel tudi svojega uradnika, ki
je gotovp vodil nadzorstvo nad posestnim stanjem
samostaha in ki je pazil, da so se sluZnosti in
dajatve podloZnikov samostanu toéno odrajtovale.
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Za svojo sluzbo pa je tudi on dobival od podloz-
nikov posebne dajatve. Kot sem Ze omenila, sd
mu podlozniki samostana odrajtovali dajatve v
ovsu in pienici. Cesnjevek, Dvorje, Stiska vas,
pa vse tja do zadnje vasi, ki je pripadala zem-
ljiskemu gospodstvu velesovskega samostana, so
imele podloimike, ki so odrajtovali uradniku sa-
mostana te dajatve. Zanimivo je, da so pSenico
odrajtovali uradniku samostana ba$ podlozniki s
priimkom Suppan. Ker so bili tej dajatvi pod-
vrzeni predvsem vedji in premonejsi podloimiki,
nam je to dejstvo znak, da so. Suppani bili eni
izmed premoZnej$ih podloZnikov. S svojim pri-
imkom pa dokazujejo, da so mogode bili v neki
dobi po stanu na visji stopnji, kot ostali podloz-
niki, da so bili Zupani in da jeprisel naziv nji-
hovega nekdanjega poklica v njihov priimek, ko
svoje funkeije niso veé opravljali.,

Druge dajatve uradniku samostana pa so
bile zelo malenkostne, tako v koko$ih, jajcih in
nekaj malenkostnega v denarju. Seveda so bile
vse dajatve uradniku samostana od strani pod-
TloZnikov prepicle za njegovo vzdrZevanje in je
gotovo poleg teh dohodkov imel e svojo lastno
posest, od katere pa ni odrajtoval sluZnosti in da-
jatev in vsled &esar ona ni zapisana v urbarju.

Ako napravima prerez &ez celotno razprav-
ljanje o posestnem in gospodarskem stanju vele-
sovskega samostana sredi 15. stoletja, dobimo
sledeéo sliko:
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Posest velesovskega samostana sredi 15. sto-
letja je bila zelo razprostranjena. Meje so ji bile
na severu Kamniske planine, na jugu reka Sava,
tja do Ljubljanskega polja; na zapadu je §la
meja po levem bregu Trziske Bistrice do izliva
v Savo in dalje po levem bregu Save; na vzhodu
pa je potekala meja na érti: Blagovea — Pede
~— Sava. Preko 100 vasi je s svojimi podloZniki
pripadalo pod oblast velesovskega samostana. V
sredi¢u je bila posest strnjena, na periferiji raz-
tresena. Vedino posesti so samostanu prinesle
posamezne nune bogatih plemiskih krogov, ki so
ob vstopu v samostan, od starSev prejeto posest
darovale samostanu. Na ta nadin so podlozniki
prestopili izpod oblasti svetnega gospoda pod
oblast cerkvenega, pod zemljisko gospodstvo ve-
lesovskega samostana.

Gospodarsko in socialno stanje podloZnika
velesovskega samostana sredi 15. stol. pa ni bilo
tako obupno, kot je bilo ono pri podlozniku svet-
nega zemljiskega gospoda, ki so mu tezke vojne
in politiéne krize na slovenskih tleh v tej dobi
prinesle izredno poslabsanje njegovega podloz-
niskega stanja in ki najde v svojem obupnem po-
lozaju izhod le v kmeckih uporih 1. 1478,
l. 1515. in 1573. 1. Da je bilo stanje podloZnika
velesovskega samostana znosljiveje od onega pri
podloZnikih svetnih zemljiskih gospodov, nam
gavore slede¢i momenti:

1. Ze samo dejstvo, da je bila zemljiska go-
sposka cerkev ali njena ustanova, nam potrjuje,

34



da ta Ze iz verskih in eti¢nih ozirov ni mogla iz-
zemati svojih podloZnikov. Zlasti pa so bili Zen-
ski samostani oni, ki so izvrSevali delo usmiljenja
in dobrosrénosti, kot tudi velesovski samostan,
kjer je celo obstojala Gerlochsteinova ustanova
dobrodelnosti za uboZce.

2. Velike tlake podlozniki samostanu niso
opravljali, kar je v tej dobi velikega pomena, ko
svetni zemljiski gospod sili svojega podloZnika k
prekomerni tlaki.

3. Dajatve podloznika samostanu v splo$nem
niso bile velike.

Kljub temu pa je bil samostan eden od naj-
bogatej$ih na slovenskih tleh. Znana vam je nje-
gova odli¢na ekonomija. On ni pustil, da nena-
seljene in puste kmetije popolnoma opuste in se
unidijo, ampak jih je dajal v obdelavo drugim
podloZnikom, ki so od te kmetije zopet odrajto-
vali enake dajatve, kot od svoje lastne. Poseben
uradnik je upravljal in nadziral celotno posest
velesovskega samostana in pobiral dajatve, na-
menjene samostanu, Samostanu pa je dotekala
posest vse do njegove razpustitve in Se ni bila
zakljudena z omenjenim urbarjem iz 1. 1458. Niti
politi¢ne, niti gospodarske neprilike novejsega
dasa ga niso umifile, ampak je vedno e dalje
procvital vse do njegove razpustitve 1. 1782.
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Marijina bozja pot
v Velesovem

Jozet Lavtizar, fupnik

I

Ni stoletja, v katerem bi bilo poganjalo re-
dovno Zivljenje katolitke Cerkve tako moéne ko-
renine, kakor je trinajsto stoletje.

Kar drug za drugim sta stopila na pozorisde
dva slavna redova: franéigkanski in dominikan-
gki. Govorili bomo o poslednjem, ker mu je pri-
padal samestan v Velesovem.

Njegov ustanovnik sv. Dominik se je rodil
na Spanskem leta 1170. Krstni kamen, pri ka-
terem je prejel Dominik sveti krst, je prisel v
tako Cast, da so tri stoletja krS¢evali pri njem
otroke Spanske kraljeve rodovine. Po dovrienih
Solah je prejel Dominik masnitko posvelenje in
postal stolni kanonik pri Skofijski cerkvi v Osmi.
Ni mu pa zadostovalo tamonje mirno Zivljenje.
Hotel je storiti kaj veé v boZjo €ast in v blagor
vernikov. Zelja se mu je kmalu spolnila.

PriSel je na juZno Francosko ter videl, kako
se je v okolici mesta Albi raz¥irilo krivoverstvo
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in kakina razuzdanost je vladala v teh krajih.
Neustrageno je hodil okrog in poudeval zapeljano
ljudstvo. Ceprav ni rabil drugega orozja kakor
molitev in lepo hesedo, je vendar veliko odpad-
nikov pripeljal na pravo pot. Da bi imel Se veé
uspehov, je pridobil nekaj tovariSev in ustanovil
pridigarski ali dominikanski red, ki ga je po-
trdil papez Honorij III. (1216—1227). Redov-
nikom je bila dolodena bela obleka s érnim pla-
§éem, kot dolZnost pa zatiranje krivoverstva in
oznanjevanje evangelija. Z milimi besedami so
Dominik in tovarisi oblazili nasprotnike in po-
mirili razburjene duhove. Red je tako napre-
doval, da je Stel v kratkem 600 samostanov, se
§iril po raznih deZelah Evrope ter ostal do-da-
nasnjih €asov.

Vsled prestanega trpljenja obnemogel je
umrl Dominik v mestu Bologni na LaSkem
leta 1221., ko je dofakal 51 let. Postavili so
mu tako krasno cerkev, da jo obi¥e vsak tujec,
ki pride v Bologno.

Dominikancem so rekli canes Domini (Go-
spodovi psi), pa menda mne v zani¢ljivem po-
menu, marveC zato, ker so kot budni &uvaji z
apostolsko vnemo varovali Kristusove nauke.
Zato vidimo na slikah, ki predstavljajo svetega
Dominika, psa poleg njega. Pes drZi med zobmi
goreéo plamenico v znamenje, kako navduseno je
govoril Dominik in zapeljancem prizigal lué¢ pra-
ve vere.
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On je pa tudi ustanovnik Zenskega debla
dominikanskega reda. Zelel je namreg, da bi e
redovnice s poukom in z vzgojo Zenske mladine
delovale po njegovem namenu za blagor ljudstva.

Na Kranjskem je bil kmalu doseZen ta na-
men. Ze osemnajsto leto po Dominikovi smrti so
zgradili blagi dobrotniki cerkev in samostan za
dominikanke. Ustanovniki so bili mengeski zup-
nik Veriand, njegova dva brata Valter in Gerloh,
vdova Rihca s sinom pa gornjegrajski benedik-
tinski opat Albert./Ko so se posvetovali, kje bi
dobili najbolj ugoden prostor za bivanje »belih
nung, so ga izbrali v Velesovem med Kranjem in
Cerkljami ob vznozju Kamniskih planin. Niso
ga iskali na vidini, raz katero bi se bila videla
cerkev in samostan daleé naokrog, ampak v tihi
dolini, lodeni od svetnega Suma. Menihi bene-
diktinskega reda so zidali svoje domove zelo radi
na visjih tockah, dominikanci pa na ravnini, od-
tod prislovica: »Benedictus in monte, Dominicus
in valle«. (Benedikt na gori, Dominik v dolini.)

Bil pa je e poseben vzrok, da so zgradili
ustanovniki na omenjenem prostoru dom za do-
minikanke. Tukaj je stala Ze iz prejinjih &asov
kapela Matere boZje, ki so jo imeli verniki v ve-
liki asti. Zato so rekli temu kraju Marijina do-
lina. (Vallis sanctaec Mariae.) Ohranilo se je
pripovedovanje, da je rastlo na tistem mestu,
kjer so postavili kapelo, hrastovo deblo. Med
vejami so nasli okrog 1. 1220. kip Matere bozje
z Jezusom v narodju. Vzeli so ga s hrasta in po-
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stavili v novo zidano kapelo. Ljudje so zadeli
hoditi v obilnem Stevilu k velesovski Mariji na
boZjo pot, da bi si izprosili pomo& v raznih
potrebah.

Prav tukaj je priklila iz zemlje nova cerkev,
posvedena blazeni Devici, poleg nje pa se je
vzdignil samostan za redovnice svetega Domi-
nika. Kakor je bil Dominik ves prevzet v eSde-
nju Gospodove Matere, tako naj bi jo imele tudi
njegove duhovne héere v posebni Casti. Bog, ki
izbira poniZne, da izvr3uje z njimi velike namene,
si je izbral najponiZnejso Devico in dosegel z njo
najvisji namen naSega odreenja. Toda pot nje-
nega Sina ni bila gladka, temve¢ je peljala skozi
trpljenje. Enako tudi Marija ni hodila po poti,
nastlani s cveticami, ampak mnogokrat posuti s
trnjem. Kaksno veljavo mora imeti zdaj v ne-
besih, ker je bila Ze v Zivljenju zdruZena z njim,
z njim obljubljena v raju, z njim zapusfena v
Betlehemu, z njim beZeéa v Egipet, z njim skrita
v Nazaretu, z njim ponizana na Kalvariji in z
njim poviSana v nebesih! Po svojem Vnebo-
vzetju je nam postala to, kar je sonce za zemljo.
Sonce je zemlji dovolj blizu, da jo ogreva in raz-
svetljuje, pa stoji tudi tako visoko, da ga moremo
vsi videti. Soné¢na razdalja je po boZji modrosti
preradunana tako, da je zemlji v korist. Enako je
z Marijo in z nami. S svojo milostjo je sklo-
njena tako globoko do nas, da lahko vsi obdu-
timo njeno moé. PoviSana pa je tudi tako visoko,
da jo more videti vsako oko. Njeno srce je na-

39



gnjeno proti zemlji, da je v pomo& vsem svojim
otrokom, Kakor je Bog po Mariji prisel k nam,
tako bomo tudi mi po Mariji prisli k Bogu.

IL

Oglejski ocak Bertold, takratni cerkveni po-
glavar nasih krajev tjagor do Drave, je potrdil
ustanovitev cerkve in samostana v Velesoven le-
ta 1238. Takrat namreé $e ni bilo Zkofije v
Ljubljani, zato so pripadali Slovenci veliki oglej-
ski nadskofiji.

Slavni dan utemeljenja nove boZje hisé in
samostana je bil 11. december omenjenega leta.
Takoj so zadeli delaver s pripravami za zgradbo.
Ko je ofak Bertold sporodil duhovnikom, naj
verniki po svoji moéi kaj darujejo v ta namen,
je zidanje napredovalo tako hitro, da je bilo do-
vrieno v prav kratkem éasu.

Prve bele nune so prisle iz Ziegelhofen-a
pri Dunaju. Prednico so si same volile in oéak jo
je potrdil, ako se v enem tednu po izvolitvi nih-
¢e ni pritoZil pri govenjskem maddijakonu. Sa-
mostan je bil na imenitnem glasu ne samo v do-
madi dezeli ampak tudi daleé ez meje Kranj-
gkega. Odliéne plemitatke druZine so pofiljale
v Velesovo svoje hdere v vzgojo redovnicam, ali
pa z namenom, da so se posvetile redu sve-
tega Dominika in ostale vse Zivljenje v samosta-
nu. Kraj njih domovanja je bil kakor ustvarjen
za memoteno redovno Zivljenje. Obdan na treh
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straneh z zarastlimi hribi je imel — in ima Se
dandanes — le proti jugu odprt pogled. Njegova
krasna lega je zavarovama pred vetrovi ter ves
boZji dan izpostavljena svetlobi in gorkoti kra-
ljevega sonca.

Pri posvetitvi cerkve so Marijin kip, ki je
bil poprej v stari kapeli, prenesli v novo cerkev
in ga umestili nad tabernakljem velikega oltarja.
Ob ti slovesnosti je bilo v Velesovem zbranega
silno ljudstva., MnoZice so se vsipale v svetisde,
da bi prisle v blizino Marijinega oltarja. Glas o
boZji poti, ki so jo obiskovali poprej le posamez-
niki, je segal zdaj na vse strani. Vabila pa je
ljudi tudi cerkev sama, ker so jo imele redovni-
ce kolikor mogode lepo okraSeno. Za dufno oskr-
bovanje romarjev pa ni zadostoval le samostan-
ski duhovnik, temveé so hodili pomagat tudi dru-
gi duhovniki. Ko so se naselili leta 1644. kapu-
cini v Kranju, jih je dolo&il ljubljanski knezo-
Skof kot izredne duSne pastirje za velesovsko
boZjo pot.

Kapuceini so bili ljudstvu zelo priljubljeni,
zaradi njih vneme v opravljanju sluzbe boZje in
zaradi poljudnih govorov. Odlikovali so se tudi
jezuiti, ampak le bolj v omikanih krogih. Kapu-
cin pa je obCeval najrajsi z navadnim ljudstvom,
preprost med preprostimi, Zive¢ od milodarov, ki
jih je pobiral po vaseh, obleéen v rjavi ponoSeni
halji z malho ez ramo ali tudi z vredo na hrb-
tu. Kadar pa je stopil ta evangeljski uboZec na
priznico, so se kresale iskre in uZigala srca po-
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slusalcev. Ni¢ umetnega ni bilo v njih govorih,
ampak vse krepko in domadce, da je zadevalo v
dno duse. »Danes bodo pridigovali v Velesovem
pater Anton ali pater Ambroz ali pater Kamil«
— tako je 8lo med ljudmi in posledica je bila
polna cerkev ljudstva. Mestna gospoda iz Ljub-
ljane, Kranja in Kamni;ca, med njo pa rprocesije
kmets)kega naroda iz raznih Zupnij, vsi prevzeti
srénega veselja in trdnega zaupan]a do nebeske
Matere: — to so bili slikoviti in ganljivi prizori
ob Marijinih praznikih v Velesovem. Veckrat so
morale biti pridige pred cerkvijo, da so bile vse
romarske mnozice delezne boZzje besede.

Takrat je slovela sicer tudi boZja pot na Sv.
Vigarijah. Toda zaradi velike oddaljenosti in te-
Zavne poti na goro so le posamezniki obiskovali
cerkev na viSarski viSini. Vecina je bila zadovo-
ljna z romanjem % velesovski Materi boZji, ter
opravila tukaj svojo poboznost. Kolikokrat je od-
mevala v ti tihi dolini, ter se vzdigovala proti ne-
betkemu oboku stara nirodna pesem: »Za Bo-
gom <astimo Marijo najprej, iz srca zdihnimo k
svoji Materi zdej!«

Samostan dominikanskih redovnic in njih
boZjepota cerkev pa nista bila v nobeni zvezi
z Zupnijsko cerkvijo svete Marjete v Vele-
lesovem. Ta je stala ob zadetku doline nekoliko
pro¢ od samostana. Njena vzviSena lega nad ce-
sto, ki pelje v Cerklje, ji je dajala miéno podobo.
Kraj je ohranil do nanas$njih ¢asov ime sveta
Marjeta na Trati, ker je bila Zupnijska cerkev
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posvedena ti svetnici. Pripadala je do leta 1163.
veliki cerkljanski Zupniji, oglejski odak Udal-
rik II. pa ji je podelil omenjenega leta krsine in
IZ) ogrebne pravice s samostojnim duhovnikom.

upniki so se Sele potem, ko je samostan pre-
nehal, preselili v izpraznjene samostanske pro-
store, ’samostanska cerkev Matere boz1e je postala
zupszka in le pokopaliiGe je ostalo Se pri sve-
ti Marjeti na Trati.

Dobra misel se je sprozila leta 1858. Sa-
mostan, ki je bil vsled odloka cesarja Jozefa II.
izpraznjen, je imel veliko sob, v katerih ni nih-
&e stanoval. Zato naj bi postal dom opeSanim du-
hovnikom. Ljubljanski kof Anton Alojzij Wolf
je Zze dobil z Dunaja dovoljenje, naj izroé¢i kranj-
ski verski zaklad v tem smislu oskrbovanje samo-
stana velesovskemu Zupniku Janezu Rantu. Leta
1860. je ogledal samostan tudi Wolfov naslednik
gkof Jernej Widmer ter bil z dologbo zadovoljen.
Zadeli so Ze nabirati doneske, da se uravna ta
koristna stvar. Toda ni bilo resne volje in lepi
nacrt je el po vodi.

ITL.

Oglejmo si zdaj Se Zivljenje, ki je vladalo v
samostanu. Urejeno je bilo po pravilih ustanov-
nika svetega Dominika. Nune so nosile predpi-
sano obleko, redno opravjale molitvene ure ter
imele prednico, ki je odlodevala v vseh samostgn-
skih zadevah. Obljubile so ji pokor§€ino ter jo
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spostovale kot svojo gospo-mater. Poleg tega so
vzgojevale Zensko mladino, jo poudevale v po-
trebnih vedah in napeljevale k lepemu Zivljenju.
Skrbele so za okraSenje tabernaklja in milostne
Marijine podobe. Kadar je umrla kaksna redov-
nica, je opravil samostanski duhovnik za pokoj-
no sveto maSo in molitve. Potem je spremljala
krsto vsa druZina v spodnje prostore cerkve, kjer
so bile grobnice. Tukaj so se vrstile dolge jame,
vdolbene v stenah. Krsto so potisnili v notranjost
zidovja in po dovrSenih molitvah zazidali, zunaj
pa zapisali ime redovnice, ki poéiva v doti¢ni
steni. Te podzemljske grobnice, ki bi jim rekli
katakombe, so se ohranile do sedanjega Casa.

Kako pa je bilo z zaprtijo? Ali so morale
biti velesovske nune vedno v samostanu?

V tem oziru so imele precej polajiave. Sme-
le so hoditi v spremstvu prednice v bliznjo okoli-
co na sprehod, toda se vrniti skupaj v samostan.
Poleg tega so jim bile dovoljene $e druge ugod-
nosti. Ko pa je zapovedal papez Benedikt XIV,
leta 1742. strogo zaprtijo (klavzuro) vsem ro-
dovnicam, je njegov ukaz precej trdo zadel ve-
lesovske dominikanke. Poslale so prosnjo v Rim,
da bi dobile spregled omenjenega papezevega
odloka, toda dosel je odklonilni odgovor. Tedaj
jim je kapucin pater Joahim kot njih izredni
ZHOVedrnilk napravil novo pro3njo s sledefo vse-

ino:

»Dolobo VaSe Svetosti sprejmemo z vda-
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no pokori€ino, vendar prosimo milostno dovo-
ljenje:

1. Da bi smele s sorodniki in z drugimi
dobrimi ljudmi, ki nas obiéejo, govoriti na do-
loéenem kraju brez mreze v navzocnosti dveh sa-
mostanskih sester.

2. Da bi ob posebnih slovesnostih lahko v
samostan pri§le Zenske z dovoljenjem prednice,
moski pa s Skofovim dovoljenjem.

Vzroki, vsled katerih upamo doseéi uslisa-
nje, so:

1. Na$ samostan je precej dale¢ od mesta,
zidan na samoti pod gorami.

2. Bati se je, da bi ne dobivale novink, ker
do zdaj nismo bile vajene tako stroge zapore.

3. Tudi redovnicam v Mekinjah pri Kamni-
ku se je dovolila enaka olajSava, kakrSno me
prosimo.

4. Ako bi ne bila usliSana prosnja, bi trpe-
lo naSe dobro ime, Ces: prav niso Zivele, zato so
prejele bolj stroga pravila.

Dano v Velesovem dne 23. sept. 1744.

Prosnjo so podpisale redovnice, 14 po ste-
vilu:

Marija Beatrika Fabiani, prednica, Te-
rezija plemenita Petenegg, superiorica, Suzana
Groffenberger, Roza plemenita Zerker, Katari-
na plemenita Plautzhoffen, Konstancija pleme-
nita Erberg. Ivana plemenita Flednigg, Antoni-
ja plemenita Maskon. Alekcija plem. Nahod,
Hiacinta plemenita Abfaltrer, Ana plemenita Ab-
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faltrer, Nepomucena plemenita Schoberg, Avgu-
stina plemenita Scherrenburg.

Sele po dolgem pismenem boju je prisla
zmaga. Dne 17. ]u11]a 1745 je dospel iz Rima
odgovor, ki ga je poslal papeZev tajnik JoZef
Livizzani. V odgovoru je bila dominikankam do-
voljena tista polaj$ava, kakrsno so imela gledé
klavzure Ze v prejsnjih &asih.

I¥.

Veliko let je dokonéala prvotna velesovska
cerkev. Nune bi bile rade imele novo in zaradi
mnoZice romarjev veéjo, toda niso mogle spraviti
skupaj denarja, da bi zadele z delom. Konéno se
jim je vendar spolnila Zelja. Leta I771. je bila
sezidana sedanja hisa boZja, ki jo pristevamo naj-
lep§im v ljubljanski 8kofiji.

Po kamenitih stopnicah pridemo do njenega
prodelja, nad katerim se vzdiguje zvonik. Trojni
vhod pelje v notranjséino cerkve, ki je 38 metrov
dolga in s kapelami 19 metrov Siroka. V mogoé-
nem velikem oltarju vidimo krasno sliko Mariji-
nega oznanjenja; v ladji, ki ima nekako sorod-
nost z ljubljansko urfulinsko cerkvijo, pa je Ze-
stero oltarjev. Vse oltarne podobe so umotvori
spodnje-avstrijskega slikarja Kremser Schmidta.
To je tista velidastna Sola, v katero se je hodil
poudevat slikar Leopold Layer iz Kranja. Pose-
bej moramo omeniti podobo Marijinega oznanje-
nja v velikem oltarju. Tu je vse tako izraZeno,
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da nam v srce sega tisti blaZeni trenotek, ko je
sveta Devica odgovorila nadangelu Gabrielu, da
poniZno sprejme boZje poslanstvo ter se vda kot
Gospodova dekla volji Najvijega. Bolj ko gle-
da§ Marijo, lep$a se ti zdi. Res, skoraj taka je
morala biti v onem velikem trenotku, ko je pre-
jela Cast boZje in nase Matere.

Pod to podobo pa je Se posebej prestol ti-
ste, ki jo imenujemo v lavretanskih latanijah
zdravije bolnikov, pribeZalisée gre¥nikov, tolaZni-
ca Zalostnih in pomoé& kristjanov. Marijina mi-
lostna podoba je izrezljana iz lipovega lesa, 50
cm visoka in 17 em Ziroka. Sveta Devica sedi na
prestolu, drzeca v rokah Jezusa, ki sloni na nje-
nem desnem kolenu. Oba imata krono na glavah.
Kip je shranjen v pozlaeni kovinasti omari in
spredaj zavarovan s steklom. Dolgo &asa je v
Velesovem navada, da nosita Marija in njen lju-
beznivi Sindek dragoceno obléko, ki je razliéna
v raznih dobah cerkvenega leta. O boZziénih in
velikonoénih praznikih, o Velikem in Malem
Smarhu sta okra3ena z zlato, o binkostih z rdedo,
0 man]mh godov1h z belo ali rozasto, v advent-
nem in postnem &asp pa z vijolidasto obleko.

O starosti Man]mega kipa moléi zgodovina.
Ne bomo se motili, &e trdimo, da je kip od pam-
tiveka, Nih&e $e ni sliZal, da bi bil nadome3éen
kdaj z novejiim. Zato je opraviena sodba, da je
ohranjen prav iz one dobe, ko je bil ustanov-
ljen samostan. Res dCastitljiva 700 letna zapu-
3¢ina!
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Tisoéi in tisoéi so Ze gledali o Marijino
podobo ter se priporo&ali tisti, ki jo podoba pred-
stavlja. Mariji je podeljena mo& od Boga, zato
je njena mo¢ velika. Oblast ji je dana kot Ma-
teri, zato je kot Mati ljubezniva in usmiljena.

Velesovski samostan pa je prestal sudi mar-
sikaj hudega. Prisle so stiske, ob katerih je odpo-
vedala &lovedka pomod ter ostalo le zaupanje na
pomoé od zgoraj.

Binkotni prazniki leta 1471. so bili stra$-
ni za naSo domovino. Pridrli so Turki prvié na
Gorenjsko in pustosili po raznih krajih, Binkost-
ni torek so gospodarili v Ljubljani. Veliko me-
$Canov je zbeZalo na grad, med njimi tudi Skof
Ziga grof Lamberg, Za grajskim zidovjem so bili
dobro zavarovani in z vidave gledali, kaj se godi
v mestu. Najprej je zadelo goreti v minoritskem
samostanu. NihCe ni gasil, zato je segel ogenj na
vse strani, Turki pa so poljubno ropali po hidah.
Kmalu je bila v plamenu avguStinska cerkev s
samostanom. Koliko unidenih dragocenosti! Po
dovrditvi strainega dela je poslal Izak-pasa svo-
je &ete proti Skofji Loki v Kranj. En oddelek je
divjal skozi Kokro na Korosko, drugi oddelek pa
proti Sendurju v Velesovo. Tukaj so Turki poru-
§ili samostan in odpeljali ve¢ nun v suZnost. Kak-
$ne muke so morale prestajati revice v oblasti
razbojnikov! Prav taka usoda je zadela tudi re-
dovnice svete Klare v Mekinjah pri Kamniku.

Trdo presku¥njo je docakal velesovski sa-
mostan ob €asu, ko se je zadelo Siriti po Kranj-

48



Kremser-Schmidt: Sv. Stefan



skem luteranstvo. Predikant Luka Avni¢ je mo-
til leta 1570. ljudi v velesovski okolici z novo
vero. Stiri luterane, med njimi predikanta Avni-
da, so zagrabile krepke pesti samostanskih hlap-
cev in jih pognale proti Ljubljani. Iz te dobe
omenjamo poroGilo poslanca Franéiska Barbaro,
ki je postal pozneje oglejski odak. On je zaradi
papezevega povelja obiskoval 1. 1593. Zupnije
in samostane na Kranjskem, da je videl posledi-
ce luteranstva. O Velesovem je zapisal: »Samo-
stan ima dobre dohodke. Njegovo oskrbovanje
so izrocili nekemu baronu Dinzo, ker je trdil,
da je katolian. Toda Dinzo si je hotel prilastiti
redovno premoZenje, poleg tega so tudi njegovi
sinovi zadeli hoditi po samostanskih prostorih,
da redovnice niso imele miru pred njimi. Posre-
¢ilo se mi je vendar z mnogim trudom, da sem
pregnal te ljudi iz samostana in postavil za upra-
vitelja spoStovanega moZa, lepega vedenja in
primerne starosti.«

Tretja nadloga je zadela Velesovo 1. 1599.,
ko je nastala kuga v Ljubljani in se $irila povsod
okoli. Tudi v samostanu Marijine doline je za-
htevala svoje Zrtve. Nune niso upale ved skupaj
prebivati. Iskale so zavetje pri sorodnikih ter se
vrnile v samostan Sele potem, ko je prenehala
bolezen.

Zadnji in najhuj$i udarec pa je zadel Ve-
lesovo cesarski odlok z dne 3. julija 1782. Ta.
krat je prisla za samostan pe njegovem 544 let-
nem obstanku zadnja ura. Med samostani, ki jih
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je vlada cesarja Jozefa II. doloéila, da preneha-
jo, je bil tudi velesovski. Menda zato, ker je bi-
lo njegovo delovanje usmerjeno bolj za poboZno
Zivljenje, ne pa toliko za obéni blagor. Domini-
kanke so ostale sicer ge lahko v samostanu, no-
vih redovnic pa niso mogle ved sprejemati. Ca-
stita druzba Bogu posvetenih devic je bila ob-
sojena k polasni smrti. Zadnja prednica Marija
Agneza Plauz (Plavec)), doma v Zeleznikih, je
umrla leta 1797; zadnja izmed vseh dominikank,
Avguitina plem. Bartoloti, pa je zapustila svet
dmle(l 21. februarja 1834. pri ursulinkah v Skofji
Loki.

Samostan je prenehal, ni pa prenehala boZja
pot. Ljudje niso pozabili Marije, temveé so jo
obiskovali kakor poprej. Velesovski Zupnik, ki
je prebival poprej pri cerkvi svete Marjete na
Trati, se je preselil pozneje v novo Zupnisée pred
samostanom. Od leta 1880. dalje biva Zupnik v
starem samostanu, opravlja v samostanski cer-
kvi boZjo sluzbo in oskrbuje du¥no pastirstvo.
Tako je ostalo do sedanjih €asov. Tudi nekdanji
romarski shodi niso pozabljeni. Naj omenimo na-
slednje:

Dne 2. julija, god Marijinega obiskova-
nja, dohajajo vsako leto boZjepotniki iz bliZnjih
zupnij Senéur, Cerklje in Senturgka gora. Te pro-
cesije so ljudje obljubili ob &asu ve&jih nesreé
in obisk Velesovega %e vedno zvesto drzé. Na dan
svetega PrimoZa obiiéejo velesovsko Mater boZjo
romarji iz Preddvora, binkosnti torek pa iz $en-
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durske podruznice Voglje. Zupljani iz Domzal
nimajo dolo¢enega dne, navadno pridejo v zacet-
ku meseca junija. Sploh je prostorna velesovska
cerkev polna romarjev ob vseh vedjih Marijinih
godovih, najbolj pa na praznik Malega Smarna
in RoZenvensko nedeljo.

Velesovski Zupnik Jurij Varl opisuje v svoji
knjiZici milosti, ki so jih prejeli Marijini é&a-
stilei ma tem kraju po blaZeni Devici Mariji.
Med drugimi dogodki poroéa o sledeéi udoviti
resitvi:

Ob éasu Napoleonove vlade na Kranjskem
(1809—1813) so Francozi nabrali v nasih kra-
]1h veé vojakov, jih pr1pel]ah v Gorico in zaprh
v detrto nadstropje vojasnice. Tukaj so premis-
ljevali slovenski fantje svojo Zalostno usodo.
Kdo ve, kako daleé jih bodo gnali naprej in &e
bodo $e kdaj videli svojo domovino! Med nji-
mi je bil tudi Ale§ Zadnikar, doma iz Olsevka,
Senéurske fare pri Kranju, mlad &vrst korenjak,
star dvajset let. Hudo domotoZje ga je pripra-
vilo do sklepa, da bo ubezal Francozom, naj ga
stane, karkoli hode. Ko so mjegovi tovarisi ze
zaspali, je odprl okno vojasnice in se spustil iz
visodine z vzklikom: »0O velesovska Mati hoZja,
pridi mi na pomoé!« Padec je bil smrino ne-
varen, toda Ale§ je imel trdno zaupanje na Ma-
rijino varstvo, saj je Sel Ze velikokrat na boZjo
pot v Velesovo, ki je prav blizu njegovega rojst-
nega kraja OlSevka. Pri padcu je priletel na
trda tla, vstal neposkodovan in beZal iz Gorice
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proti Solkanu. Bal se je vojaske straZe, pa nihde
ga ni zasledoval. Da bi se ognil javnim potom,
je hodil skozi trnovski gozd ter dospel ez po-
ljanske in $kofjeloske hribe na sorsko polje. Od
tu je sreéno prisel v rojstno vas Oldevk. Vendar
tudi doma ni bil varen zaradi Francozov, ki so
imeli leta 1813. Se nekaj mesecev zasedeno
kranjsko deZelo. Zato se je tako dolgo skrival
po samotah kamniSkih planin, da so Francozi
zapustili nade kraje.

V svoji domovini je Zivel Ale§ Zadnikar do
jeseni leta 1870., ko je umrl kot osemdesetletni
staréek. Rad je pripovedoval kaj a0 je godilo
v tistih dasih in kako ]e bil na prlprosn]o vele-
sovske Matere boZje refen francoske suZnosti.

Da, sveta Devica je imela vsekdar sodutje
s pomoéli potrebnimi. Skoraj bi rekli, da je jo-
kala z nesreénimi in jim naklanjala milosti svo-
jega maternega srca. Kje je élovek na svetu,
da bi ga ne obsevalo solnce? In kje je ¢lovek,
da bi ga ne obsevali Zarki Marijinega usmilje-
nja? Stara ljudstva so izginila in prila so ze-
pet nova, pa vsa so oku$ala dobrote mile roke
Matere bozje. Na njo so se z zaupanjem obra-
¢ali prebivalei zemlje. In to zaupanje jih ni va-
ralo. Kakor iz vedno polnega zaklada so se vsi-
pale milosti iz Marijinega narofja na njene
otroke. Segale so v borne kode in v palade mo-
goénikov, na postelje bolnikov in umirajodih.
Vedno bolj je rastla njena slava, mnoZile se nje-
ne cerkve, krasili se njeni oltarji. Vse to go-
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vori in glasno vpije, kaj je sveta Devica kristja-
nom. Dragocena krona, ki jo je poloZil Bog na.
njeno glavo, ni iz zlata ne iz srebra ali iz bi-
serov, temveé je sestavljena iz njenega zasluZe-
nja in iz njenih lepih dednosti. Zato ima pa
Marija moé, pomagati v raznih potrebah. Okoli
nje se zbirajo reveZi ma vsem svetu. Ceta za
¢éeto prihaja k nji in ona ima vedno odprte roke
za pomodi potrebne.

Mi jo imenujemo tako pogosto Mater, ka-
kor bi je ne znali drugade imenovati ali pa ka-
kor bi se ne naveliali pozdravljati jo s to do-
maco besedo. Da, res! LepSega naslova ji ne
maremo dati. Z zaupanjem se torej izrofajmo
v njeno varstvo in veckrat recimo: »Pozdravlje-
na Kraljica, Mati milosti, Zivljenje, sladkost in
upanje nase, pozdravljenal« To hvalnico so peli
7e v pradavnih Gasih romarji na boZjih potih,
mornarji v hudih viharjih in duhovniki vsak
dan v svojih molitvah. »Kdor mene najde, najde
Zivljenje in prejme zvelidanje od Gospoda« —
tako se glasi beseda boZje modrosti in se bo
glasila v Marijino slavo kakor mogocen Sum,
dokler bo kroZila zemlja v svojih teajih.
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Cerkev in njene umetnine

Ponatis iz knjiZice ,Velesalo”, 1. 1914. z malimi
spremembami in dopolnili

Prvotna cerkev je segala od vzhoda proti
zahodu in je bila bolj majhna. Dne 2. julija
1607 je ljubljanski skof TomaZ Hren posvetil v
Velesovem cerkev in altarje sv. Magdalene, sv.
Ursule, vseh svetnikov, sv. Stefana in sv. Doro-
teje, in sicer na prosnjo patrijarha Franéitka
Barbara, ker je bila cerkev razsvedena. Goriski
nadskof Karol Mihael je obiskal Velesovo dne
5. julija 1767. Takrat je bila Ze stara cerkev
podrta in nova v delu. Zupnija je Stela tadas
okoli 700 dus. Dne 8. julija 1775 je pa obiskal
Velesovo goriski nadskof Edling.

Sedanja Zupna cerkev — posvedena Mari-
jinemu Oznanenju — je obrnjena od juga proti
severu in je izmed najlepdih cerkva v Skofiji.
Posvedena je, to kaZejo znaki na oltarnih mizah,
ne ve se pa, kedaj. Napis nad glavnimi vrati
nam pove, da je bila dozidana leta 1771. Glasi
se: QVInls Detrlta saeCVLIs De noVo oLorlo-
sae Delparae obLata.

Po naSe bi se to reklo: Po petih stoletjih
obrabljena, je bila vnovié pozidana v &ast slavni
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Bogorodici 1. 1771. (Ako namreé sestejes crke,
katere so Rimljanom pomenile tudi Stevilke, do-
bi§ letnico 1771.)

Po 14ih kamenitih stopnicah se pride do lo-
pe pred cerkvijo, nad katero se dviga zvonik. V
njem so trije zvonovi. Veliki (26 stotov) je iz
Samassove livarne iz 1. 1856.; srednji in mali
sta bila po vojni vlita v 1. 1922. v strojnih tovar-
nah in livarnah v Ljubljani. Skozi trojna vrata se
pride v cerkev. Prvotno so bila na procelju le
glavna vrata, stranska pa so bila na stra-
neh. Pozneje pa so iz oken ob glavnih vra-
tih napravili dvoje vrat in koder so bila
poprej na straneh vrata, so sedaj okna. Ko
stopi§ v cerkev, ostrmis. Po zumanjosti, ki je
razven prodelja docela priprosta, sode¢, bi me-
nil, da zagleda$ priprosto vasko cerkev. Odpre
se pa pred Teboj hiSa boZja, na katero bi bilo
ponosno lahko vsako mesto. Na njo se po pravici
lahko obrnejo besede psalmistove: Vse njeno ve-
lidastvo je od znotraj. (Ps. 44.) Tu je vse lepo,
zidava in oprava. Ne dragoceno radi snovi, iz
katere je narejeno; — stavba ni marmorna in
oprava je vsa lesena, paé pa dragoceno radi
umetniske izvrSitve. Zidana je cerkev v baro-
¢nem slogu, ima eno ladjo z eno kapelo na vsaki
strani. Ker je zidana za nunski samostan, zato
ima velik kor, ki ga hodniki nad stranskimi ol-
tarji veZejo z oratoriji ob obeh straneh velikega
oltarja, od katerih je pa oni na evangeljski stra-
ni Ze podrt.
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Dolga je cerkev 38 m, Siroka v prezbiteriju
9 m, v ladji 12 m, s stranskima kapelama vred
pa 19 m; visoka v ladji 1615 m, sredi cerkve
pa 19.80 m.

Prikupno jo dela lepo razmerje med posa-
meznimi deli, krasno je ogredje in cedne na
lahko pozladene glave stenskega stebrovja (pi-
lastrov), mojstersko izpeljani oboki, jako pri-
merno razdeljena okna, skozi katere lije mehka
prijetna svetloba po vseh prostorih. Zidavi pri-
merna je tudi vsa notranja oprava. Cerkev ima
razen velikega, Sestero stranskih oltarjev in si-
cer na moski plati: sv. JoZefa, sv. Vincencija
Fererskega in sv. Stefana mudenca; na Zenski
strani pa sv. Janeza Krstnika, sv. Dominika in
sv. Katarine mucenke. Sicer so priprosti: razven
oltarne mize in malih nastavkov za maine table
ima vsak le e okvir za oltarno sliko in par ki-
pov. Toda ti okviri so fino rezljani, okusno po-
zladeni, kipi umetno izdelani. Nenavadno lahka
je streha nad lepo priZnico, tudi natanéno rez-
ljana in pozladena. Duhovito so zamigljene in
mojstersko izvrSene lesene ograje na korih. Or-
jagki je pa veliki oltar. Do vrha meri nad 11
m. Razven tabernaklja, ki je bil prvotno dokaj
deden, pozneje pa precej pokazen in Se-le 1. 1908,
po prvotnem naértu nekoliko popravljen, je za
poboZnega romarja gotovo »tron«, v katerem
stoji stdri romarski kip Matere boZje, glavna
dragocenost vse cerkve.
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Za umetnost vneti obiskovalec pa se bo ra-
doval nad ljubkimi angeljéki, ki obdajajo prej
omenjeni »trong M. B., éudil se velikim, pa ven-
dar tako lahkotno vrhu oltarja sededim kipom
angelov, in natanéno ogledal umetno izrezljane
§tiri reliefe (vzbodene podobe), vdelane v velike
podstave obeh oltarnih stebrov. KaZejo nam pa
ti 4 reliefi: Marijino brezmadeZno Spodetje, Roj-
stvo, Obiskanje in Vnebovzetje. Naredil jih je
neznan podobar (1. M. Z.) 1. 1776. po &tirih sli-
kah Val, Metzinger-ja, viseéih sedaj na koru.

Ze ta kratek opis dokazuje, da je velesovska
cerkev res dom kr3éanske umetnosti, kakor ma-
lokatera. Pa &e vpraSa¥: Kdo je napravil naért
za to krasno stavbo, za lepe oltarje, kdo zidal,
kdo izvriil vso bogato rezbarijo, mojstrske kipe
svetnikov in angelov, dobi¥ na vse to kratek od-
govor: Se ne ve ve¢. Pozabljena so njih imena,
njih delo pa kaZe $e danes, da so bili res mojstri,
ki so znali svojo reé. Biti so morali tudi verni
mozje, ker dvigajo njih umotvori Se danes ¢lo-
veska srca kvisku; kar spriduje ljudska sodba,
da se malokje tako lahko moli, kot v velesovski
cerkvi.

Vse umetnine pa nadkriljujejo prelepe slike
na vseh sedmerih oltarjih. Dahnila jih je na
platno mojstrska roka Janeza Martina Schmidt-a
iz Kremsa na NiZje Avstrijskem, navadno imeno-
vanega Kremser-Schmidt. (Rojen je bil 2. sept.
1718., umrl 28. jun. 1801.) Pristeva se med naj-
boljse slikarje svoje dobe. Velesovske slike pri-
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&ajo, da po pravici. Majhni posnetki, pridejani
tej knjiZici, kaZejo le umetno sestavo Zivahnih
skupin. Lepe polne barve, ki dajo tem skupi-
nam Se-le toploto in Zivljenje, mora$ pa priti
gledat v velesovsko cerkev.

Najpreje se ti prime oko slike Marijinega
Oznanjen]a v velikem oltarju. Visoka je do 5 m
in 214 Ziroka. Bolj ko jo gledas, lep3a se ti zdi
Marija! Sama poniznost in &istost jo je. Res,
nekako taka je morala biti milostipolna dekla
Gospodova v onem velikem trenotku. In Gabri-
jel, kako velidasten in vendar ob enem poniZen
je! Knez nebeski in »sluzabni duh v strezho
poslan tistim, ki bodo prejeli delez zvelidanja«.
(Hebr. 1. 14.) Visoko nad tema dvema pa plava
bel golobéek — podoba sv. Duha in nad njim
veéni Ode, obdan od angeljskih glavic. Od nje-
govih v podobi kriZa razprostrtih rok lije blago-
slov na izvoljeno Devico in po njej na vesoljni
svet. Saj nam je v onem trenotku pokazal naj-
vedjo ljubezen, ko je poslal svojega Edinorojenca
na zemljo.

Slika sv. Jozefa kaZe rednika Jezusovega
ob njegovi smrti. Dasi precej temna, je vendar
mojstrsko izdelana, le da je sv. JoZef kot varuh
Gospodov in Marijin naslikan preve¢ mrlisko in
preveé zdelan od smrtnih teZav, tako da se ti
zdi, kakor bi umiral navaden kristjan.

Iz obraza sv. Katarine Zarno bliséi kriéan-
ska krepost. Vidi se, kako svetnica prezira vse
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posvetno in se daruje Bogu v popolni ljubezni.
Ena najbolj Zivih skupin.

Sv. Dominik kleéi na enem kolenu pred
plamtedim ognjem, na katerem seZiga krvnik
svetnikove knjige, pa jih ne more seZgati, ker se
jih ogenj ne prime.

Pretresljiva je, skupina bolestnikov, zlasti
matere z mrtvim detetom, pred sv. Vincencijem.

Vsa nepremagljiva moé Zive vere in kriGan-
ske ljubezni odseva iz sv. Stefana, kakor tudi
besno sovrastvo iz njegovih morilcev. Miren in
slovensen je krst Jezusov, pri katerem se posebno
odlikuje resna, mogo¢na postava Krstnikova.

Vse slike kaZejo, da jih je delal res od Bo-
ga nadarjen, pa s kri¢anskim duhom prepojen
umeinik.

Velika usluga se je storila domadi umet-
nosti, da so se ta lepa dela vy letih 1909—1914
na Dunaju res umetniko prenovila. Leto poprej
(1908) pa je bila tudi vsa cerkvena notranjost
okusno prenovljena. Poprej so cerkev in slike
kazale Ze le preZalostne znake razpada. Cerkve-
no zidovje zlasti oboki so bili vsi razpokani;
slike pa so moéno otemnele in se ludéile, da bi
v nekaj letih bile popolnoma razpadle.

Cerkveno poslopje popraviti so pomagali
razni dobrotniki, ponajveé¢ iz Kranja. Strotke za
prenovljenje slik pa je prevzela tedanja cesarska
vlada ra Dunaju.

Velesovska cerkev nam prav jasno kaZe vse
zalostne sadove zatiranja samostanov in cerkva.
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Gotovo zna¢ilno je, da nekdaj tako bogati cerkvi
in samostanu ni ostala ne ped zemljisca. Se %i-
veéi mozaki pa pripovedujejo, da je oskrbnitvo
pred dobrimi 50.leti prepuséalo nekdanja samo-
stanska zemljis¢a zastonj ljudem, ki so se zave-
zali pladevati davke od mjih, samo zato, da se
jih je iznebilo, ker je imelo pri obdelovanju ved-
no izgubo. Tako so razmetavali cerkveno imetje
in v imenu prosvete zatirali samostane.

Zupnija Velesovo je sedaj majhna in revna
— &teje ca. 630 dus. — Kako bi mogla tako
majhna in revna Zupnija vzdrZevati tako veliko
in dragoceno cerkev. Redni cerkveni dohodki za
to ne zadostujejo. Potrebna je izdatna in pogo-
stna pomo¢ drZavne oblasti za popravila in vzdr-
zevanje te lepe barofne cerkve, da se ohrani ta
kulturno-zgodovinski spomenik e poznim rodo-
vom.
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Mati bozja v Velesovem

Velesovska Gospa, vsa milostna,
Kraljica nasih sre, pozdravljena!
V naroéju rejsko Detece drzis,

po njem nam boZje milosti delis.

Let sedemsto te nas tu rod Easti.
Tolazba si bila mu vedno ti.

Se danes skloni k trumi se otrok!
Odvrni $ibo krizev in nadlog!

Zaupno k tebi dviga se nas glas:
V skusnjavah silnih ne zapusti nas!
Utrdi vero — na3ih src zaklad
in v duSah ¢uvaj upanja pomlad.

V druzinah vlada naj ljubezni raj!
Po tebi Bog nam vsem nebesa daj.
Za verne duse prosi milostno,
da kmalu v veéno sreco pridejo.

61



Viri:

1. Urbar velesovskega samostana iz 1. 1458. (Da-
nes se nahaja v arhiva DrZavnega muzeja v Ljubljani.)

2. Fr.Kos: Gradivo za zgodovino Slovencev v
srednjem veku. IV.knjiga, 1. 1915, V. knjiga (uredil
M. Kos) 1928.

3. Schumi: Urkunden und Regestenbuch des Her-
zogtums Krain, II. odd. I. zv., Ljubljana 1884.

4. J. Parapat: Doneski k zgodovini velesovskega
samostana. Letopis Matice Slovenske, 1. 1873.

5. Listine velesovskega samostana. Danes se na-
hajajo v arhivu DrZ. muzeja v Ljubljani in na Dunaju.

Literatura:

1. WL Milkowicz: Die Kloster in Krain. Archiv
fiir Osterreichische Geschichte, 74. zv., 1. 1889.

2. M. Kos: Zgodovina Slovencev od naselitve do
reformacije (1933.1.).
3. Fr. Kos: Zgodovinski paberki iz loskega akra-

ja. V. Mera in denar. Izvestja muzejskega druStva za
Kranjsko, II. letnik, Ljubljana 1892. 1.

4. Fr. Vatovec: K starejsi upravni in gospodarski
zgodovini loskega okraja. Ljubljana 1927.

62



5. Robert Barovalle: Zur Geschichte der steieri-
cken Masse. Zeitschrift des historischen Vereins fiir
Steiermark. 29, letnik, Graz 1935.

6. Fr. Kovaci¢: Gospodarska zgodovina domini-
kanskega samostana v Ptuju. Casopis za zgodovino in
narodopisje. 10. letnik, Maribor 1913.

7. Fr. Kovadié¢: Spodnjepolskavski urbar iz I. 1504.
Casopis za zgodovino in narodopisje. II. lemik, Ma-
ribor 1905.

8. Anton Mell: Beitrdge zur Geschichte des Un-
tertanswesens in Steiermark. Mitteilung des histori-
schen Vereins fiir Steiermark. 41. zv., Graz 1893.

63



