
obrazložitev

K osnutku odloka o ureditvi nekaterih vprašanj s področja
obrtnega zakona v občini Ljubljana Vič-Rudnik je pripombo
posredovala delegacija obrtnikov, ki meni, da je potrebno 3. člen
ponovno preveriti predvsem s stališča, da je treba prvenstveno
omogočiti vse predpogoje za močnejši nadaljnji razvoj redne
obrti. Delegacija smatra, da so opredelitve glede popoldanske
obrti preveč širokogrudne in sprejemljive kratkoročno, dolgo-
ročno pa bi to delovalo negativno na razvoj redne obrti in naspro-
tuje zlasti opravljanju proizvodne dejavnosti kot popoldanske
obrti.

Pri oblikovanju predloga odloka smo ponovno preudariN že
poznana stališča glede opravljanja nekaterih dejavnosti kot
postranski poklic, vendar je prevladalo mnenje, da njeno omeje-
vanje kljub nekaterim slabostim ne bi bilo smotrno. Za nekatere
občane je tako imenovana popoldanska obrt prehod v redno obrt
in preizkus tržnih možnosti pred opravljanjem redne dejavnosti,
nekaterim pa pomeni zgolj izboljšanje oziroma celo ohranitev
življenjske ravni in o redni obrti niti ne razmišljajo (zlasti domača
obrt in nekatere storitvene dejavnosti).

Ker je potrebno pred izdajo dovoljenja za opravljanje obrti kot
postranski poklic predložiti tudi soglasje organa upravljanja
OZD, kjer je prosilec zaposlen, so neutemeljeni tudi nekateri
pomisleki glede prepletanja rednega dela prosilca in njegove
popoldanske obrti. Z omogočitvijo obrti kot postranskega
poMica se pomembno zmanjšuje tudi šušmarstvo.

Politika razvoja drobnega gospodarstva v občini pa je naklo-
njena vzpodbujanju redne obrti, kar se kaže zlasti v dodeljevanju
zemljišč za gradnjo obrtnih delavtsic in dodeljevanju poslovnih
prostorov, kar je namenjeno le rednim obrtnikom, enako pa velja
za davčno politiko.

Po ponovni presoji je v predlogu 3. člena izpuščena omejitev
tiskanja not, tiskovin in izdelkov sitotiska ter tiska, ki je potreben
za izdelavo embalaže in predmetov papirne, plastične in druge
galanterije, izpuščena pa je tudi varianta, ki omejuje opravljanje
nekaterih intelektualnih storitev kot postranski poklic, kervraz-
pravi ni naletela na podporo. S tem se tudi izenačuje položaj
prebivalcev občine Ljubljana Vič-Rudnik s prebivalci drugiMjub-
Ijanskih občin, kjer so že prilagodili svoje odloke spremenjenemu
in dopolnjenemu obrtnemu zakonu.

V 3. členu pa je dodana alinea
»- dejavnosti, ki niso plod osebnega dela«.
V zadnjem času se namreč pojavljajo zahteve po dovoljenju za

opravljanje nekaterih dejavnosti kot postranski poklic, pri teh
dejavnostih pa prejema prosilec dohodek ne iz vloženega oseb-
nega dela, ampak zlasti na osnovi lastnine določenih naprav, kar
pa po ustavi in obrtnem zakonu ni dovoljeno. Tu gre zlasti za
igralne in glasbene avtomate in podobno. To področje za redno
obrt smiselno enako določa obrtni zakon.
Ljubljana, 7.4.1986 IZVRŠNISVET


