
du je jo  skeletni poko'pi. Avtorica našteva 
najd išča s pokopi po posameznih k u ltu r­
n ih  skupinah. V grobovih vseh ku ltu rn ih  
skupin  Tiszaipolgär k u ltu re  so običajni 
številn i pridaitki, največ je  keram ičnih. 
Poleg nekropol izven naselij naletim o v 
te j ku ltu ri tu d i včasih n a  pokope v  sami 
naselbini. Eno značilnih opažanj p ri po­
kopih je  pohabljenost posameznikov, 
osta ja  p a  vprašan je ali je  pohabljenost 
nastala  zaradi bolezni ali pa je nam en­
ska (po smrti).

V četrtem  poglavju govori Kutzianova 
o  življenjskih pogojih prebivalstva, eko­
nomiki, organizacijskih sposobnostih p re­
b ivalstva in  arh itek tonsk i stru k tu ri n a­
selbin. N aravni m ilje  — naselbine ob re­
kah, na območju, k i je  bilo često po­
plavljeno, ali pa ob izvorih raznih  suro­
v in  — je narekoval specifično ekonomi­
ko in gradnjo naselb in  za vsako pod­
ročje.

V petem  poglavju daje  avtorica anali­
zo štirih  skupin Tiszapolgär ku ltu re : Ba- 
satanya, Luoska, Tiszaug in Deszk sku­
pine. Njihov obstoj je  avtorica dognala 
že prej. Skušala je  označiti n jihove ka­
rak teristične poteze, območje razprostra­
njenosti, odnose m ed njim i in do sosed­
n jih  ku ltu rn ih  skupin, njihov 'izvor in 
jih  kronološko opredeliti.

V šestem poglavju je  govora o krono­
logiji, rela tivn i in  absolutni. Relativna 
kronologija Tiszapolgär ku ltu re sloni na 
avtoričinih p re jšn jih  dognanjih. Zgodnji 
in  srednji eneolitik je  razdelila v dve 
fazi in  skušala defin ira ti fazo prehoda 
iz  poznega neolitika v  bakreno dobo. V 
tem  poglavju ocenjuje tud i kronološko 
vrednost kovine — b ak ra  in  zlata. Rela­
tivna kronologija Tiszapolgär kulturne 
skupine je  sinhronizirala z ostalim i kul­
tu rn im i skupinam i v jugovzhodni Evropi 
(v sami karpa tsk i ko tlin i z Lengyel, Bo- 
drogkeresztür in  Ludanice - Lažnany 
skupino), izven n je  v  G um elnito B, 
(III a), in  Cucuteni A B in Badensko kul­
turo. P ri absolutni dataciji se je  naslo­

n ila  na radiokarbonske analize žita in 
oglja iz vseh obdobij b ak ren e  dobe z 
m adžarsk ih  najdišč. Po tej kronologiji 
t r a ja  zgodnja bakrena doba od 3300 do 
3100, sredn ja  od 3100 do 2700 in pozna 
bakrena doba od 2700 do 2300 p r. n. št.

Dolgoletna prizadevna raziskovanja 
poznega neolitika in  eneolitika sta p ri­
vedla avtorico do možnosti, da je  ugo­
tovila posamezne faze razvo ja  in izvora 
te  bakrenodobne kulture. Na območju 
Tiszapolgär ku ltu re  so b ile  p red  n jo  tr i 
eneolitske ku ltu rne skupine: Herpäly,
Csörszhalom in Gorzsa, k i so s svojim i 
kom ponentam i dale osnovo za razvoj 
T iszapolgär kulture. O rganizacijske spo­
sobnosti prebivalstva so dale možnost, 
da so mogli izkoriščati n a rav n a  surovin­
ska  bogastva, u s tv a rja ti pogoje za p re ­
delavo, prevoz in  trgovanje. Proces in ­
teg racije  je  prebivalstvo  Tiszapolgär 
k u ltu re  usposobil, da so razvili enotno, 
močno kulturo, ki je p rv ič  v prazgodo­
v in i združila prebivalce m an jših  skupin 
in  omogočila relativen m ir in b lagosta­
n je  na veliki p lanoti K arp a tsk e  kotline.

Ob koncu knjige je  dodana b ib liogra­
fija  (zbrana do leta 1965), seznam  n a j­
dišč, indeks najvažnejših  pojm ov in  sli­
kovno gradivo (74 tabel g radiva v foto­
grafiji) te r  zem ljevid razprostran jenosti 
te  k u ltu re  z njenim i š tirim i skupinam i.

I. S ivec-R ajterič

Ludw ig P a u l i ,  S tud ien  zur Gola- 
secca - K ultur, M itteilungen des D eu­
tschen Archäologischen Institu ts. Röm i­
sche Abteilung 19, E rgänzungsheft, H ei­
delberg 1971, 167 s tran i tek sta  s 44 s li­
kam i in  kartam i m ed tekstom  te r 43 
tabelam i.

V zadnjem  času zelo ak tualizirana 
Golasecca ku ltu ra  je  zarad i svoje lege 
m ed italsko-sredozem skim  svetom  in 
srednjo  Evropo te r  povezav in  vplivov 
m ed le-tem i pritegn ila  k  proučevanju



vrsto  raziskovalcev (F. R itta to re  Von- 
w iller, R. Peroni, R. De M arinis, M. P r i­
mas, D. Prem oli Silva, A. Batchvarova, 
P. Saronio), m ed k a te rim i je  nem ški 
znanstvenik L. P au li s svojo disertacijo, 
katero  bomo skušali predstaviti, p rispe­
val pom em bno delo  k  razum evanju  te  
kulture.

Dejstvo, da sodi Golasecca k u ltu ra  
m ed 'danes najbo lje  raziskane (prazgodo­
vinske k u ltu rn e  province, je  usm erilo 
P aulija, da je  svo je delo zasnoval tako, 
da prispeva h  kata lo šk i objavi gradiva, 
h  kronološki delitv i in  k u ltu rn i uv rstitv i 
g radiva te r  da defin ira  m esto in  vlogo 
Golasecca k u ltu re  v  povezavah severa 
(srednje Evrope) z jugom  (Italijo).

V kataloškem  delu  p rin aša  Pauli g ra­
divo s piem ontskega dela Golasecca ku l­
tu re  (str. 129—158 in  43 tabel) in  sicer 
z najdišč Ameno, C astelleto  Ticino, San 
B ernardino di B riana, Bellinzago te r  Pa- 
lazzolo Vercellese, Santhia, Asti, Pezza- 
no in  še nekaj n a jd b  z neidentificiranih 
najdišč. Skupaj z objavam i Ca’Morte, 
V altravaglie  in te ssin sk ih  najdišč je  ta ­
ko podana de jan sk a  slika m ateria lne 
k u ltu re  na področju, k i je  označena z Go­
lasecca kulturo.

P ri analizi in  (kronološkem vrednote­
n ju  grad iva uporab i Pauli že ustaljeno 
nom enklaturo  (kronološke sheme »Proto- 
golasecca« (PG) in  »Golasecca« (G), le  da 
jo  d ata jineje  razčlen i n a  posam eznih n a j­
diščih in  skup inah  v okviru celotnega 
fenom ena te  ku ltu re .

Protogolasecca s svojim i petim i časov­
nim i horizonti (PG A, B 1—3, C) ozna­
čuje predželeznodobni čas — čas ku ltu re  
žarn ih  grobišč, ko  je  področje, na kate­
rem  kasneje živi Golasecca (kultura, in ­
tenzivneje poseljeno, in  p redstav lja  os­
novo, na k a teri se je  le -ta  k u ltu ra  iz­
oblikovala.

PG  A se deli v  dva stra ta : kot super­
s tra t je  p redstav ljen  facies Canegrate, 
k aterega deta jlna  analiza je  pokazala, da 
se veže n a  oblikovni zaklad Bd D sred­

n je  Evrope, h k ra ti p a  da ob n jem  živi 
su b tra t A lbaira te  - Scamozzina/Monza, ki 
se veže n a  bronastodobno tradicijo  za­
hodne P adske nižine, vendar je  le -ta  
prevzel določene elem ente (način poko­
pa) od superstra ta. P rostorsko  se facies 
C anegrate in  lokalni facies izključujeta 
(sl. 11), recipročni stik i pa so opazni v 
jugovzhodnem  m ejnem  predelu.

Ločitev dveh sočasnih naselitvenih 
sk u p in  v  okviru PG A  in n ju n a  in te r­
p re tac ija  je  nedvom en uspeh (pri p rou­
čevanju  tako delikatn ih  problemov.

PG  B 1-2 tvori nekakšno  koine, saj 
im a za osnovo oba spojena s tra ta  PG  A 
in  se je  v procesu razvo ja  tu d i nekoliko 
prostorsko razširila (si. 16). S keram iko 
se navezuje še na P G  A, m edtem  p a  se 
z ostalim  drobnim, čeprav  skrom nim  m a­
terialom  uvedejo oblikovne novosti v  tem 
horizontu. Ločitev P G  B v  dve časovni 
fazi je  izvedena na podlagi horizontalno 
(stratigrafske analize nekropole v Asconi 
(sl. 4—7). Širšo geografsko pogojenost 
tak šne  delitve pa izpriču je jo  posamezni 
grobovi iz tega prostora — Ca’Morta, P a ­
dem o  Dugnano, Cologno, k a r  je  Pauli 
tud i grafično p rikazal s t. im. tipografsko 
k a r to  razprostran jenosti (str. 26 ss, sl. 8), 
k i je  p ravzaprav  precej nepoznana me­
toda.

P ri analizi PG  A in  B pa zaobide vpra­
šan je  — ali, če in  k ako  rezultati, ki. jih 
d a je  Ascona osvetlju jejo  problem  Pe- 
schiera horizonta in  fibu le z violinskim 
lokom  v sevem oitalskem  svetu, ki v PG 
A n i zabeležena.

Z najdbam i slabše zastopano obdobje 
m ed PG  B 2 in  G I je  p redstavljeno s 
posameznimi kom pleksi najdb, katere  je 
uspelo P au liju  kronološko ured iti in  lo­
čiti v  dva horizonta PG  B 3 in  C. Pove­
zanost PG  B 3 s  predhodno fazo se izra­
ža v  različnih elem entih  tako keram iki 
k o t enostavnih ločnih fibulah, ki hk ra ti 
tu d i upravičujejo  sam ostojnost tega ho­
rizonta. PG C pa je  s svojim  oblikovnim 
zakladom  že bliže Golasecca ku ltu ri, kar



se izraža zlasti v keram ik i, ki je  že po­
dobna pravi golaseški žari. Tudi posa­
m ezne bogatejše na jdbe  se navezujejo 
n a  horizont bogatih grobov G I.

Kronološka analiza Golasecca ku ltu re 
je  izpeljana posebej za skupimo Ameno/ 
C astelletto  (A. C. 1, 2 a-c, 3) in  skupimo 
Como te r  tessimsko skupimo (C. 1 a, b, 2 a, 
b, 3 a, b), k a jti vsako označujejo lokalne 
specifičnosti, k i zah tevajo  takšno delitev, 
h k ra ti p a  skupne značilnosti razvoja 
omogočajo uspešno usk lad itev  v enotno 
shemo. Instruk tiven  je  P au lijev  pristop, 
sa j uporablja poleg ob ičajn ih  m etod či­
sto m atem atične — računaln iške opera­
cije.

S pomočjo obsežnih kom binacijskih 
sta tističn ih  tabel (sl. 22, 31) je  izdelal 
fino kronologijo obeh skupin. Značilni 
tip i so grupirani v kom plekse (označeni 
so s črkam i od A do M), ki označujejo 
sočasnost tra jan ja  oz. uporabe določenih 
tipov. Časovno zaporedje (oz. križanje) 
kom pleksov vodilnih tipov  dokazano s 
kom binacijskim a tab e lam a je  preizkuše­
no in  podprto z računaln iško  metodo, ki 
p redstav lja  razvitejšo  obliko kom bina­
cijske  statistike. Ta m etoda prinaša po­
sam ezne načelne novosti ob opazovanju 
m ehanizm a kronoloških členitev prazgo­
dovinskih ku ltu r oz. skupin. R ačunalni­
ška  pot sicer ne zm ore tako  detajlne de­
litv e  (istr. 78), saj združi več kompleksov 
v  enoten horizont, pač pa opravičuje 
upravičenost kronološke členitve kulture, 
k a te re  razvoj je  sicer kontinuiran , na 
horizonte in  faze, saj n je n  grafičen p ri­
kaz  (sl. 30, 32) izpričuje in  dokazuje ci- 
kloidno naravno n ih an je  razvoja in  rasti 
neke kulture.

Omenjeno časovno delitev  pa je  po tr­
d ila  še horizontalna s tra tig rafija  grobi­
šča Ameno B (sl. 28, 29).

Zaradi pom anjkanja absolutno datira­
n ih  najdb — im portov n a  'področju Go­
lasecca kulture, je  n jen a  absolutna kro­
nologija oprta na rela tivno  kronološki 
p rim erjav i oblikovnega zaklada posamez­

n ih  stopenj le-te  s sosednjim i kulturam i, 
z lasti z estenskim  k u ltu rn im  krogom in 
Bologno, pa tu d i s picensko Novilaro - 
Serviici, k i je  p redstav ljena z  doprinosom 
kom binacijske analize tipov  in  horizon­
ta ln e  s tra tig rafije  grobišča (sl. 35, 36). 
K u ltu rn i razvoj in  u trip  Golasecca kul­
tu re  je  v b istvu  enak  splošnim  tokovom 
v razvoju  širšega področja tega dela Ev­
rope, tako  da je  tud i sinhronizem  Go­
lasecca ku ltu re  upravičen.

Na analizi tipov in  kronologije slone­
ča ku ltu rn a  opredelitev P  G in  G kultu re 
d a je  nove poglede, saj skuša odgovoriti 
n a  nekatere  že predložene teze.

PG  A, sočasna Peschiera horizontu in 
Bd D srednje Evrope, 'izpričuje dotok 
novih  elementov, ki so izraženi v facie- 
su  Canegrate, ka terih  izvorno področje 
je  treba nedvom no iska ti v severneje 
ležečem svetu, zlasti ob  vzporejanju  s 
substratom  bronastodobne trad icije  za­
hodno Padske nižine. O b pravilnosti in 
upravičenosti te  postavke, pa nekoliko 
preseneča sicer m im ogrede uporabljen 
te rm in  »lužiške kulture« (str. 44).

S PG  B, ki je  sočasna H a A, povezave 
s severom  izginevajo, opazen pa je  raz­
voj, k i sledi r itm u  protovillanovskih in  
villanovskih ku ltu r, v en d a r ohranja PG 
popolno samostojnost.

Revnost grobnih p ridatkov , tako zna­
čilna v PG  B, se oh ran ja  tu d i v času PG 
C in  G I, k a r  je  nedvom en dokaz za t r ­
ditev, da PG B p red stav lja  osnovo za 
fo rm iran je Golasecca ku ltu re .

P ojav  posam eznih bogatejših  grobov v 
času PG in G I pa je  že prv i znanilec 
■diferenciacije, k i odseva nove socialne 
odnose nove dobe. Tem u procesu lahko 
sledimo v širokem  področju  od srednje 
Evrope do E trurije , čeprav  se neposredni 
vzroki v posameznih deželah  m orda ne­
koliko razliku je jo  (vojaška aristokracija, 
v rh n ji sloj »mestnih« ku ltu r). Pojav bo­
gatih  grobov v Golasecca k u ltu ri pa veže 
P au li na izraz časa in  prestiža te r  jih  
razlaga kot epigonstvo. Ti bogati grobovi



G I pa h k ra ti izpričujejo  neko odprtost 
zahodnopadanske n iž ine naspro ti vzhodu 
in  jugovzhodu, k a r  se izraža tudi v p re ­
prostejših  grobovih. V endar p a  to  odpr­
to st in  te  vp live n i mogoče vezati na 
kakšno  in filtracijo  prise ljencev  (str. 92 ss, 
pos. 102). Socialna in  gospodarska s tru k ­
tu ra  področja Golasecca ku ltu re  je  n am ­
reč sorodnejša podobnim  kulturn im  p ra ­
zgodovinskim  skupinam  jugovzhodnoalp- 
skega sveta in P icena ko t pa m estnim  
naselb inam  Bologne in  Este.

Šele z G II, ko to  področje vežejo že 
do lgo tra jnejši in  ožji stik i z vzhodno 
Padsko nižino, u v ršča  P au li Golasecca 
k u ltu ro  m ed »veliko družino ita lsk ih  že- 
leznodobnih kultur« , k a r  se ne zdi po­
polnom a upravičeno, saj se že v zgod­
nejš ih  horizontih  ja v lja jo  oblike, k i jih  
lahko  vežemo le  na ita lsk i p rosto r (ločne 
fibule razn ih  varian t, goseničaste fibule, 
žičnafe spone itd., prim . še R. De M ari­
nis, Note re la tiv e  a lia  cronologia della 
cu ltu ra  d i Golasecca, Rassegna Gallara- 
tese di storia e d’arte  29, No 110—111
[1970] 3 ss). V endar je  b ila  izrazita ori­
en tiranost Golasecca ku ltu re , ki jo  p red­
s ta v lja  P au li v času  po 600 pr. n. e., k 
ita lsk im  k u ltu ra m  dejansko k ra tk o tra j­
na, saj jo  dv e  sto letji pozneje preplavijo  
K elti, k i so prišli n ek je  po enakih po­
teh  kot nosilci faciesa Canegrate, in  so 
zopet p reusm erili k u ltu rn i razvoj v  za­
hodni P adsk i nižini v drugo, novo smer.

M esto Golasecca 'kulture v povezavah 
severa z jugom  je  podal Pauli v drugem  
delu: Die Golasecca - K u ltu r und M ittel­
europa. E in  B eitrag  zu r Geschichte des 
H andels üb er d ie  Alpen, Hamburger 
Beiträge zur Archäologie. B and 1, H eft 1
(1971) . To delo P au li p redstav lja  kot 
s transk i p ro d u k t in  aspekt svojih študij 
o Golasecca ku ltu ri. Le na k ra tko  naj 
omenimo njegovo in terpretacijo  dveh — 
edino mogočih tez, da je  bila Golasecca 
k u ltu ra  sam ostojni odjem alec etruščan- 
skega blaga, k je r  pa osnova relativnega 
bogastva n i  bila ta k o  očitna kot p ri d ru ­

gih k u ltu rn ih  skupinah; ali pa da je bila 
vm esna posta ja  v transa lp sk i trgovini, 
k a r  p a  pušča še vedno kot odprto vp ra­
šan je  z m ajhno verje tnostjo  pozitivnega 
odgovora.

P au lijevo  delo p red stav lja  brez dvoma 
izredno  uspelo sintezo o Golasecca ku l­
tu ri, k i je  vnesla red, jasnost, in n a ­
tan čn o st v celostno podobo te  kulture. 
M orda le pogrešamo konkretnejše sooče­
n je  in  popravke z deli sodobnih so-raz­
iskovalcev, čem ur se je  P au li sicer izog­
n il s svojim  suverenim  izhodiščem iz 
gradiva, ki je vedno najbo ljša  in edino 
p rav a  pot k uspešnim  rezultatom .

H kra ti pa se nam  s P aulijev im  vse­
stran sk im  pristopom  k  analizi najrazlič­
ne jš ih  problem ov kažejo  novi aspekti 
m etod  pa tudi rezu ltatov  p ri proučeva­
n ju  prazgodovinskih ku ltu r.

B. Teržan

Jo h n  A l e x a n d e r :  Jugoslavia be­
fore the  Roman Conquest, ed. Tham es 
Hudson, Southam pton 1972, 175 pp., 55 
photographs, 70 draw ings, 7 m aps and 
a chronological table.

This is the 77th volum e in  the (series 
»Ancient Peoples and  Places« and is 
devoted to  prehistory  in  Jugoslavia. Such 
a synthesis (the first!) of a te rrito ry  
w hich w as firs t d raw n  in to  some kind 
of u n it by th e  Rom an em pire is an alto­
gether dem anding one. The au thor has 
realised  th is  and h as  divided up  his 
m ateria l: f irs t in to  periods (early and 
m iddle S tone Age, la te  S tone Age and 
the  incip ient m etallurgy, th e  early, 
m iddle and late Bronze Ages and 
bo th  Iron  Ages), secondly into indivi­
dual geographical an d  cu ltu ral regions. 
A n exam ple is th e  H var culture, which 
is m entioned in  four places, or th e  cul­
tu re  of th e  L ju b ljan a  m arshes, w hich 
the  au thor deals w ith  in  five different 
chapters. The reader w ho is not fam i­
lia r  either w ith  archaeology or Jugosla­


