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Uvod.

Mavsikaj se je v zadnjem éasu pisalo o Slovanih; mar-
sikaj resniénega, marsikaj pa tudi laZnjivega; vsakemu Slovanu
pa dobro dé, ako dita francosko, anglesko in nemsko knjigo, v
katerej se pife o Slovanih disto objektivno. V novejde dobi se
Francozi, Angle¥i in Nemci veliko bavijo se Slovani, posebno
pa z Rusi, ker zadnji postajajo cedalje bolj zaminivi zbog od-
vaZnosti, katero zaveema Rusijo v. evropskem koncertu. Pisatelja
namen je torej, da tudi Slovence seznani z nekaterimi pisatelji
nevejse dobe, ki so pravicno. in resnicno pisali o Slovanih v
obée in Se posebno o Rusih in ker je angleSki pisatelj M. Wal-
lace o Rusiji v najnovejSem Sasw  spisal morda najzanimi-
vejSo in jako obSirno knjigo, je pisec te razprave napravil po-
snetek iz nje, ki zadostuje, da si morejo ditatelji, napraviti pravi
pojem o njej in menimo tudi o ruskem narodw, ker je Wallace
Jako objektivno in razsodno pisal.
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zgoraj Citaj:
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Popravki.

ter kot tak, ne ter ko tak..
Miscgallo, ne Misopalto. .
kar, ne kaj. .
se to, ne to ge. .
prisvoji, ne perOJl
mogli, ne mogla.,
svetovalec. ne svelovalec. .
naj bi ta heros, ne naj bi se "bil ta heron
v opazki: simpatiCen, ne mmpat:éen
To zadevo. ne Tozadevno. .
poprej, ne_prej. .
e prlp'idal ne Je bil pripadal. .
dvomiti, da, ne dvomita a da..
Rusiji, ne Rusue
S kako, ne s katerc...
treba, ne trebe. .
vr§é, ne vrse..
ponav]mc, ne ponavlje]o
nikoli kdo, ne noben nikoli. .
na skodo druge, ne na skodo, druge. .
tirana, ako, ne tirana: ako..
zahteva to je, ne zahteva |e
Amenkancnh, ne Amerkancih, .
Rusi, ne Rubi..
drugaéne, ne drugaéna
interesi, se, ne interesi se
prsa, ne pr51h
%otrditev ne potrtrdttev

usi, ne Ruski.

lastnost; priv. ne lastnost : prlv
posnemmralct ne plsmenovalcx
dvanajstorico, ne dvana,]torlco
njih vpljiv, ne njih, vpljiv..
nauki. ne naukih..
politi¢na ne polméne S



Stran vrsta

78 8,9 spodaj Citaj Vermzpovedange se neVermzpovedanJe

vender se.

S ST 2 »  naravno, ne nravno...

G g » glas, da, ne glas da...

S » recueille, ne reconquille...

Bol g » o okl i jes s kiscaije .

iy » bode ta, ne bodeta...

B T » diktatori¢en, ne diktatori¢nen. ..

85 ‘14 » » prenehale. ne prenale...

8o A1 » »  prememba, ne prenenba..

(R ) » refenega ne re$ljivega..

89 10 » » DbdelovanJe ne obdelovanju

Sgist gy »  kradbi, ne kraddi ..

(5187 i o S s da Sl Riesdasse s

91 S » Se,.-Me- 80.

TR A (i dejanstvenoqtl, ne odejanstvenosti. .

O Ly »  praoletarijat, ne protetarijat. .

Qs Ty » NB. Opomba pisatelja te btudl]e

Q7 HED ety » - gorostasno, ne gorostano

G a0k, »  pustovni morjeplovei vzlasti normanski
v oklepe

10 B » izhajala, ne zhajala... ;

105 6 zdolaj » slovanskega, ne slovanske

107 2 zgoraj '» naredila, ne naredil

111 » » na to liki, ne na toliki

LS SN » mestu Pratu, ne Prato

110 s »  oblasti, ne oblast

TRSY ) » na poCetku vrste mora biti: Opomba

' pisatelja. . .

115 8 spodaj » - kajti, ne kajt

Tt »  MoZki, ne Zenski

i) »  Zenski, ne Moski

[ sae » dostojnost, ne dostajnost

AR »  promatramo, ne prematramo

122 igiiad » bl seroba, ne oba bi se

R e » deZelam, ne deZelah...

PIGE 6 »  bolj v socijalnem nego v polititnem

G e »  carstvo ne varstvo...

Ostale neznatnejSe pogreske naj blagovoli Citateljsam
izpraviti.

Vidi pag. 115, v. 2, italijanski citat glasise tako:

4Prepridan sem, da ne pretivam, ako trdim, da sem poznal ved
kakor 200 ruskih popov; tudi morem redi, da sem nafel v njih vsako-
jakih znadajev vendar pa potrjujem z vso zaduvolJnostJo, da sem ve-
¢inoma nafel ved kakor sem pridakoval, ve¢ kakor bi mogel prav za
prav zahtevati.
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Kakov je ruski narod ?

Pseudonimni ruski grot Pavel Vassilly je popisal v se-
stih zvezkih boljarstve (visoke stanove) glavnih evropskih
narodov; Vv petem zvezku nas seznanja s Zivljenjem na ru-
skem petrogradskem dvoru in z onim v visokih druZtvenih
krogih — bavel se torej tu pesebno s plemstvem. Ali ta
pisatelj pam je narisal le svitle pedcbe boljarskega Ziv-
ljenja, kdor pa hoée sennato stran tega stant videti, mora
Turgenicv-a €itati, ki bi¢a plemstvo prav po zaslugi.

Nas namen ni ob8irneje o Pavlu Vassily-u baviti se,
smemo pa, v korist slovanskega naroda, Zeljo izreli, naj bi
posnemovalci tega grofa v prihodnje malo bolj spedobno
pred obCinstvo stopali. Rekel je sicer Gothe, da so le pote-
puhi (malopridneZi) poniZni, ali prevzetnost se pa vendar
tudi ne sme hvaliti; posebno pa ni nikdar zadosti priporo-
gena modra mera, — ter v lastni sebevladi spozna se moj-
ster. V tem obziru nam je zapustil zaslugepolni anglezki
pisatelj Bagehet v svojej lepej knjigi » O peletku in raz-
vitku narodov« nauk, da je prava mera ena onih poglavit-
nih kreposti. katere mora vsak naroed, ki hoCe velik postati,
spostovati. Mi vsi vemo da ima Rusija zelo veliko bodeCnost
ter da bo imela leta 1950 okeli 150 milijonov ' prebivalcey:
ali to ne pecblasCuje nobenega Rusa reti, da si ruski narod
svetovlado prisvojuje; vsal so e druge vlasli tu.

Leroy Beaulieu, bistrcumni francozki prefesor, je re-
kel, in to po njem prefesor Rescher ponavljal, da vedina
sedajnih evropskih narcdov v Casu treh ali Stirih stoletij
kot merodajni Cinitelj izgine; tedaj bodo skoro po vsem
zemeljskem krogu samo trije narodi: Anglosaksi, Slavorusi
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in Kinezi z njih jezikom in njihovo omiko vladali, brojed
vsak posamezen ve¢ sto milijonov, morda po pol milijarde
ljudi.

Tako sta govorila Leroy Beaulieuin Roscher; na vsak
naéin torej ne bodo Rusi sami gospodovali in o samo enej
izkljulljivej svetovladi se nikakor goveriti ne more.

Tudi nam ni mogode sporazumeti se z Vassily-evo nav-
dugenostjo za Francijo; — razru$enja Moskve in Sevasto-
pelj a krivi so Francezi, tudi oni torej nisc prijatelji Rusov,
hlinedi naklonjencst (simpatijo — scéutje) za nje le tedaj,
kadar jih potrebujejo. Res je nadvladajoéi jezik v ruskih
obiteljih visckih stanov francozki, pa isti Turgeniev to ostro
kara ter jako ga je- veselilo, ko je nekdaj vendar enega
vZivega, dihajodegav Eloveka naSel, s katerim je mogel v
pravej ruséini in ne samo v onej, kakor pravi on, »sladko-
protivnej petrogradskej francosCini» govoriti, — Kdor hoce
pravim Rusom smatran biti ter ko tak solutje (simpatijo)
za Rusijo vzbujati; ta naj vsaj v krogu ruskih visckih stanov
rusko govori!

Nek imenitni Crnogorec, grajan da se [$e ni ruskega
nauéil, takole je ruskej carici odgovoril: »Kako se moram
rusko nauditi, ko se v vsakej visokej ruskej obitelji zgolj
franco&tina govori; le Rusi so torej krivi, e se mi tudi
po veélasnim prebivanju v Petrogradu in Moskvi ruskega
ne naudimo.

Prav takone moremo cdobriti onega toli pretiranega srda
na ‘Nemce ali Pruse, ako se sme to sovrazne vedenje
proti Nemcem tako imenovati; marveé celd prav protivi se
to nam, ljudomilno izobraZzenim Eyropcem. V svojem
«Misopalte, srd na Francoze je sicer Alfieri srd kot veliko
politi¢no mo¢ hvalil ali nemski pesnik Lessing nam e za-
pustil nauk politien, ki ¢loveikemu éloveku velike bolj
velja: »Ljubi prijateljd in spo$tuj sovraznika»; ' pravi on,
vée ti pove prijatelj, kar ne ves, uti te sovraZnik, kaj mo-



ras». Ta nauk je blaZjl in .modrejsi nego Alfieri-eva teorija

o srdu.
Kdo je bil prvl pomo¢nik Italijanom? Francozi, ka-

tere Alferi toliko sovrazi. Na ta’ sliten naéin je tudi
nemgki pesnik Arndt vojno proti Rusiji kot politinej vla-

sti, nekako prorokoval — in vendar, glej! — komu dol-
guje stari nem3ki cesar za Bogom hvaleZnost, da je mogel
syojo vojno proti Francozom tako sreéno dovrSiti? — ne li

ruskemu carju Aleksandru Il ?

Bog ve ali bo kdaj ista Neméija (neglede njenega stras
nega politinega rusosrda', zbog prave ocene svojih last-
nih interesov in iz hvaleznosti Rusom poti do prisvojenja
Carigrada gladila ?

O tem smo nedavno v »Edinosti« svoje mnenje izrekli
— omenimo pa naj tu to Se, da so. Hartmann, Bismark,
Schaefle in mnogi drugi (na primer Moltke) v izjavah nji
hovega misljenja o Rusiji jako obzirojemni, Schaefle pa kar
naravnost zahteva, naj se Rusiji v Belgariji ena luka pri-
pusti, in celdo naj se jej nikakor ne ovira, da si privoji Cari-
grad in to z stanovitnim namenom vspeSnega bojevanja v
prelivu Sueskem proti pravemu neprijatelju evropske svo-
bode, t.j. proti Anglezu. Nemski Casnikarji, n. pr. Dehn, za-
htevajo &vrsto zvezno izvrsitev Zeleznic od Beda skoz Cdngrad
in Sirijo do rudetega morja, da bo take Evropi. megoée bra-
niti v SuesSkem kanala svoje interese zjedinjenimi evrops-
kimi mo&mi proti sebi¢nosti Anglije.

Cemu tedaj pihate v ogenj nemSko-ruskega sovrastva
mej tem ko goli um pravi, da bi mogla Neméija in Ru-
sija, z modrim sporazumljenjem postopajodi, svojim najve-
¢im interesom zmago nad znanim velesebitnikom John

Bull-om vznesti?
Srd je gotove slab svclovalec posebno pa tedaj, kadar

hodemo nekoga sovraZiti, od katerega se moremo dosti na-
uéiti, saj tudi isti Pavel Vassily tega ne taji, ko berolinske
uéenjake, te nevtrudljive preiskovalce resnice, po VSGJ pra-
vici slavi in obCuduje.



Konetno se tudi v tem, da bi znal obsolutizem v Rusiji
Se nekoliko &asa koristen biti, s Pavel Vassily-evim mi§
lenjem popolnoma ne vjemamo. Samovlastni vladar, filozof,
kakor ga Platon na vrhuncu (krmilu) drzave Zeli, gotovo
_bi najbolje vgajal; ali, je li mogole, da bi en sam ¢lovek in
naj bi se bil ta heron (junak) v tako wvelikanskem vladar-
stvu, kakor je Rusija, vse to storiti mogel, ! ar se od dobre
vlade mora zahtevati ?

Pavel Vassily si tega tako ne misli, kajti on pravi, da
ima vsaka drZava svoj posebzn nalin vlade in tako tudi
Rusija, ter da taista sameovlastno vladana Rusija tudi
svojo posebnostno svobodo uZiva. Nu, to svobodo ima, de
Vassily a prav umemo, »Societé du S. Petersbourg» ali visoka
gospoda ruska katera se ve z uporiin caromorstvom tako
obveljaviti, da ruski car prav zaprav samovlasten ni, ampak
le te storiti mora, kar tajno ali oéitno rusko visoko drustvo
dolotuje Torej par sto ali tisoé galiziranih (pofrancoZenih)
in z evropskim pokostom prevle enih plemiéev smelo naj
bi postaynemu (zakonitemu) vladar u ncprenehcma z dina-
mitom in se smntjo pretiti?

Taka je, po Pavel Vassily-evem mnenji ruska svoboda,
katera naj Rusiji za zdaj zadostuje......In ta veliki, blazi
iz milijonov in milijonov sestojeéi narod naj bode popol-
noma odvisen od one Ze preiskverane in pofrancostene vi-
soke gospode in v ni¢emer naj ne bi smel svojega mene-
nja izjaviti!?

Grof Moltke je rekel, da sploh ni plemstva, katero bi
svojej pravej svrhi (svojim namerom) toli dobro zadostovalo
kaker rusko, to je samosebni obstoj ter svojat prava (svoje
pravice proti visokim in nizkim veljavne ohraniti, sai sta-
lisno plemstvo (plemstvo po stanu) v obilnej meri dedno
plemstvo nadkraljuje. V vseh ostalih deZelah oddaia se
plemstve zgolj po vladacjevej volji, v Rusiji pa strogo po
postayvah, in tako je v njej plemstvo pevsem neodvisno od
vlade same.
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Ker tedaj na Ruskem ni pravega mesdanskega stanu
umevno je samo ob sebi, da morajo neredi in upori kakor
naravni nastopek nastajati, ako se hole trditi, da bi tu sa-
movlastna vlada $e nadalje Casom primerna bila in ako se
nameruje na ta naéin novoSegnej, Casu primernej upravi
pot zapirajoé, svojevoljo ruske gosposke e vprihodnje vzdr-
7evati,

Koliko ¢asa se pa bo to z blagestjo tega zdaj osvo-
beojenega naroda moglo e slagati? Nili Rus bolj$e osode vre-
den? Kako$no je to rusko ljudstvo?

Speznati hoemo, da se nam je milo pri srcu storilo
in da so nas mukopolne misli napadale, ko smo do tega
prasanja prigli.

Poznali smo sicer Ruse vedno ko sorodnike po krvi in je-
ziku, ko juznih Slovanov zastitnike in reSilce v vsakej sili proti.
Turkom in Neturkom; saj vsako Zivo bitje potrebuje lju-
bezen, tolazbo in nado, posebno pa tedaj, ko je spoznale, da
ima veliko sovraznikov;— zato sojih tudi juzni Slovanipovzgle-
du svojih dedov Ze od svojega detinstva vedno smatrali
za svoje resilce od nadlog ter ljubili jih; ali natanéneji jih
poznali nise. Ko so pa bolj dozoreli, prisli so Z njimi v do-
tiko in zelo se jim je ta ruski narod se svejim veledostoj-
nim nravnim vedenjem dopal, — pa svojim lastnim &utom
in obéutkom niso tedaj mogli zaupati, kajti toliko je Zidov-
sko, nem$ko — italjansko in madjarsko Casnikarstvo proti Ru -
som govorilo in toliko gresé posebno beski zabavljivi listi
proti vsakej nravnosti in spodobnosti, kedar o Rusih govoré
in te popisujejo, da so juini Slovani morali nehoté v skrb
in sum zabresti, da bi morda ruski narod vendar le, res Ze
po naravi slab, bistveno pokvarjen in tako naSega spo$to-
vanja in naSe ljubezninevreden bil, kar bi bilo pri vseh dru-
gih Slovanih gotove vzbudile prave éute bolesti in Zalovanja,

A Bogu hvala! zakljuek nasih preiskav in na$ega mo=-
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trenja je bil takoSen, da smemo zdaj z mirno du$o ruske
Jjudstvo ko sorodni narod ljubiti in spo$tovati ter je namen
tej naSej Studiji le ta, da tudi gitateljem «Edinosti» po
izvadkih iz knjig imenitnih pisateljev, kateri so imeli priliko
Ruse iz blizine opazati. predoimo pravi znalaj tega naroda.

Ti pisatelji so:

1. E. M. Arndt, skladatelj pesni «Was ist des Deutschen
Vaterland» («Kajje Nemca dcmovina»), oée nemskih telo-
varcev, preiskovalec zgodovine in vseudiliséni profesor ;

2. nemS3ki najvi§ji vojskovoed, grof Moltke; in

3. &itateljem «Edinosti» Ze znani Skotec D, Mackenzie
Wallace, pisatelj krasne obsSirne knjige «Russia».

Omenjeni navduseni nems$ki profesor in dufeslovec
(«psiholog») naredov, Arndt, ki je svet obhodil, popisal je v
_ svojej, Zalibog premalo Citanej, knjigi: «Poskusi o primerja-
jodej zgodovini narodov (Lipsija 1843)» od njega obiskovana
ljudstva ter veé strani svoje knjige Slovanom, posebno pa
Rusom posvetil.

«LahkozZivost, veselost in lahkomisljenost oznaluje,
pravi Arndt, malone vse Slovane; ali niso tudi oni dovolj
nadlegovani, trpinceni, stiskani bili ? niso li moravski, Stir .
ski, koroSki, kranjski Slovani strasne sablie Papenhaimceyv
Cutili? Ali niso trajala cela desetletja strasna preganjanija,
izgnanstva, roparstva in rabeljska dejanja mej temi Slovani,
posebno pa za Casa protestantovske dobe, in kolikokrat so
posebno Slovani na jugo-vzhodu pretrpeli kruta dejanja bar-
barov Osmanov in Tartarov? In vse to preganjanje od prve
dobe pa do najnovejée dogodilo se je po naértu.

Oglejmo si vse one Slovane, ki so skoz tri ali §tiri in
veé stoletij pod turSkim jarmom Zivotarili, ozrimose na Po-
ljake in njihovo csodo, kaj najdemo ?

Vzemimo si'enega Irca, enega Poljaka in enega Hrvata;
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vrzimo jih ,v en kotel inz mozgom in kostmi vred strimo jih
da postanejo godlasta zmes, napravimo stem medejsko ¢ude,
pa kaj se nam pokaZe? Iz kotla skoCi fleten, vesel. krepak
detko (Lustiger Kerl). To je lehka, nezatrljiva narava Slo-
vana, taka je njegova lehka, vesela krv.

Cehi se gotove od drugih Slovanov razlikujejo. Trmo-
glavost, Emernest in zamolklost so nadvladajeCi del njihovega
znaGaja, kar se da dokazati na poedlagi njihcve zgodovine.
Celo dezdevno je, da je bilo veliko kvadskih in markoman-
skih Germanov na Ceskem ostalo, ko so se Slovani v petem,
sestem stoletju tija wvselili, gospodarji deZele pestali ter
jej dali svoj jezik; Cehi so torej nekoliko me$an narod in

~ vsprejeli so v svojo narav veliko germanske resnosti in po-
tezkole. Ce pomislime, da se je temu dufnemu stanju
Se stroga, da prestroga resnost njihovih udesov ali njihove
osode pridruZila, nikakor se nad postankom sedaj$ne GeSke
cudi veé ne bomo éudili.

Nemec debro vé, da ga takd nazvani Trdoceh («Stock-
bshm:) scvraZi; to sovraStve nam zgodovina zadnjih stoletij
lepo razlaga: «Ceh je zadnji, na najcastitejsi nadin vstopil v
zvezo nemskega cesarstva; s¢ silo prisvojiti, podvredi, pred-
drugatiti se, kakor njegovi sorodniki ob Odri inVisli, ni se dal»-
— Tako sodi Arndt o Slovanih in posebno o Cehih.

Kaj pa je z Rusom?

Kdo je Rus, praSa Arndt, ali je on taka poSast, tak
nestvor, da je vreden sovrastva narodev? Jeli je on nestvor,
katerega nobena krepost oblnega sovrastva ne more rediti ?
Ne; Rus to ni. CloveSki ¢lovek je on, katerega se ljubiti
more, katerega se spostevati mora. A jaz govorim, nadaljuje
Arndt, o pravem Starorusu, ne o onih v krasno Sitej obleki
in z obCno evropsko bojo pomazanih, lasko, angle$ko, nem
sko in vse jezike sveta govorefih pisanokrilatih papigah
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izborneje omike — jaz goverim o navadnem, pravem bistvenem
Rusu, o priprostem Ljudstvu, o selskib plemiéih — o poljedelcu
To so ti mocni, vrli, spretni, to so ti élovedki ljudje.

Tudi njega odlikujete slovanska lahkomiSljenost in
veselost ; aneka nenavadna samosvest, zvedljivost in nevsah-
ljiva Saljivest, katere lastnosti skoro vsem drugim Slovanom
manjkajo, te so posebno svojstvo ruskega znadaja. Zgolj pre
brisanost in neprestano opazovanje — eto-ti glavne znakove
ruskega Cloveka; — mej tem ko na videz ni¢ druzega nedela,
nego igra in zabavlja, on vse, kar se okoli njega godi, dobro
vidi, opaza in pretuhta. Sanjevanja, zaspanosti, lencbe se v
njegovih Segah ne nahaja, Ce gale poprej «rakija» (Zganje)
ni omamila (kar se Zalibog prepogostoma zgodi); ni vrocina
nj mraz njega ne briga, v Zeji in lakoti njegova veselost ne
omaga, émernosti na njegovem licu ne najde§; za vsako
delo poducljiv, spreten (bistroumen)in vrl, dobre volje uka-
zom poslusajod, celé smrti brez premisleka v narodje hiti,
samo Ce poveljnik za njim ne ostaja. Da, Rus zna to, kar
se drugemu neistrpljivo zdi, prebiti, ter temu navzlic smi-
jati se in zmagati, — ali kedar se mu preveé zdi. stisne se
njegova pest in z ono isto lehkomiSeljnostjo prosi smrt in
pogubo sovrazniku in té, pravi Vukasovié v svojej knjigi o
Rusiji, cel6 proti njegovim vigjim gastnikem. »Pogumno
in juna$ko», cmenja Arndt nadalje, «gleda Rus gotovi po-
gubi v oblidje, tolaZel se edino s tem, da mu je dano ma-
Sdevati sen. — Sladko maséevanje, kadar pravica odmanjka
— tako je Ze Scfokles pisal...

Rusi imajo (kakor jih Arndt dalje opisuje) v ponosnem
svojem zanilevanju smrti nekaj &panskega, orijentalnega in
neko posebno éutje osode in potrebnosti, ki jih hrabri, ter
sploh ono vztrajnost in iztrpljivost, katera jih od vseh dru-
gih slovanskih rodov, Cehe izimsi, razlikujete.

Stanovitnest in vztrajnost, ter malomarno, pogumno



13

igranje s& Zivenjem in mjegovimi nevarnostmi pri¢a o zna-
ajnosti (karakterju); in v istini, koliko velicastnih delgo-
bradatih kmetkih cbrazov in postav v crijentalskem kaftanu
(orijentalskej halji) ger do orijentalnega senalorja ne naj-
ded-li na Ruskem, katere bi rad marsikter kipar in slikar
ko preklad (predpodobo) pred se postavil? — Vse, kar v tej
dezeli popolno vrlo, ravno, pravo in praviéno pestaja, to se
velikanskim nalinom vrsi.

‘ Dobrovolja, $aljivest, lahko otresanje vsega tezkega in
neprijetnega, ter zopet razvedrivo zrenje v solnéni svet dne-
va tudi takrat, ko ved, da be ta Zarek le trenutek trajal, —
to je ruska sreéa, ruska krepost; to Zisi v vseh stanovih, re-
kli bi, to veZe vse ruske stanove.

Te svojstvo veselega in na lastno osche ponosnega
zivenja iznenadja nas tu, v deZeli robstva in suznesti, (Arndt
je tako pisal leta 1842) to je prikazen, katera je podcbna
najveli enakopravnosti v Cloveskem drustvu; kajti tam so
sluga, minister in navadni pisar v druZzbinskem Ziven;i bolj
enaki to je, da jeden druzega Cisto ni ne preziraje, nego
v vsakej druzej dezeli.

Govoril sem — pise Arndt dalje — o spretnoesti ljud-
stva in o njegovem daru, da vse lahko vsprejme, razumi, ter
prili¢no dobro izvede; z malim trudom in v kratkem éasu
postane Rus vojak, mornar, celo Zveglar, pevec; pripravno-
sti, duSnih darov in urnosti ima torej zadosti. Po pravici se
meni, da Rusu navidezno pomankuie naravni talent (sgenij»)
lastna neposredna razumnost in-oni vse oZivljajodi, vse ne-
posredno gibajoli duh stvarjenja.

To je na videz tako in izkustvo uéi, da dozdaj to dc-
zdevanje ne laze; ali kdo se drzne zadnji, doloéni razso-
dek izredi! — 8e ni zadnjega dneva veler napeéil; Se so
vsaka ruska prsa krepkega Zivenja polna, Se prebiva v
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njih veselje za zivenje, trdno upanje, da, nekak ponos in
gotova svest tega upanja.Rus sam drzno izjavlja, da pri-
Cakuje velik razvitek ter penosen je v zavesti svojega po-
guma in svoje moci; tudi najbolj priprosti Rus je ponosen
kakor kak Rimljan! (Mi opozorujemo C(itatelje na to, da je
Arndt Ze 1842.1 tako o Rusih seodil.)

Tukaj zapustimo Arndta gotovi, da je bil marsikateri
bralec «Edinosti» iznenadjen, ko je naSel toli objektiimo in
toli praviéno sodelega opazovalca Rusov, imenitnega &loveka
kakorsen je bil navdueni pesnik nems$ke pesni: «Kaj je
nemska domovina». Zato pa e enkrat priporodamo Lessing-
ov nauk : naj prijatelje ljubimo, pa tudi sovraZnika spogtu-
jemo. Saj isti Arndt radi politicnih vzrokov tudi ni hil
prijatelj Rusov, on Zeli cdstranjenje Rusov od Visle in zo-
petno vstanovljenje PPoljske, vé da so Peljaki sorodniki Rusov
in pravi da je Polonija propasti morala, ker nje zgodovina
je lahkomiSelnost, malomarnost, divjost in nered od podetka
do kenca; Poljak je velik, divji delko.In vendar je hotel
Arndt leta 1842 Poljsko zopet sestavljeno videti, in ne da
bi sredstva poma]_.' zahteval je poljsko Polonijo; ali njegova
pamet je zastala, Lo je jel misliti o mogoénosti izpolnitve
svojih Zelj; veselilo ga je,'da obstoji mej Rusiin Poljci mo-
golna mejna skala: razlicnoest vere; — posebne debre pa’mu
veaja to, da se poljski cbitaji take moéno od ruskih razli-
kujejo, akoprem sta si ruski in poljski jezik sorodna.

Pa veliko bolj narazen si stoji to, kar je v naravi razliéno
in le virom velike podebnesti ali pa same jezikovne skup
nosti zjedinjeno; — Bogu hvala, torejtakega strasnega pro-
pada med Rusijo in Poljsko ni *

* Opazka pisatelja tega naérta: David Strauss je pisal,
kar Nemce zadeva, da tudi pruski znafaj juZnim Nemcem
nikar ni 8impaticen; vendar pa je nemsko cesarstvo skup-
nimdelovanjem feh in onih nastalo, in to nam je £ transs takole
‘razloZil: Prusemorad smatrati in cenili okosije, ostale Nemce,
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Notemo ‘Arndta dalje navajati, paé pa Se enkrat Les-
sing-cve bes:de: «de ti prijatel} pove, Eesar ne znaf, uéite
sovraznik, kaj moras», Se enkrat naglasiti, iskreno Zeledi, da
bi si Poljaki inRusi ta zlati nauk v srca vtisnili; — saj Polja-
ki dandanes sami in negledé Arndta spoznati morejo, da
nemajo od Prusije, ki jih vzrokom previdnosti zdai po dar-
vinsko in neusmiljeno iz svoje deZele izganja, nidesar do-
brega nadejati se.

Tozadevno najdemo tudi v knjigi Pavla Vassilij-a, 0
katerej smo uzZe o zacletku govorili; nekoliko iskrenih, Po-
ljakom recenih besed. Spremenjeni éasi, srca mladostna naj-
dejo morda vendar uZe ono pot, katero sc diplomati zaston]
iskali.— Sréno nas je veselilo, ko smo $e pred nedavnim
na nekjem vseucilidtu dijake vseh slovanskih rodov, Po-
ljake ne izjemsi, na8li skupaj pri nekem komersu. Vsako
pleme je imelo svojo lastne mizo, resniéno wveselje in
edinost je vladala, in to je bil za nas srefen dan zemelj-
skega raja, Dodeli Bog, da ta krasni primer skore tudi v
pelitiénem svetu posnemovanja najde, tedaj bi vsaj mej
Rusijo in habsbursko drZavo nikdar vojne ne bilo; ter, ako
pri tem tudi prijazno sperazumenje Austrije in Nemdéije $e na-
dalje ostane, potem smes reli, da so skoro vsi Slovani in vsi
Nemci za vzdrZevanje miru ene misli, ne da bi se naravni
in pravién! notranji razvitek katerega koli naroda oviral —
in za to se more in mora vsak pameten é&lovek odloditi.

Tak triumvirat smo vselej kot zmago visoke pameti
z veseljem pozdravljali.

»Ce popolnosti doseli ne more$, seZi po mogodemun,
ta nauk nahajamo Ze v klasiénih zgodovinskih spisih Herc-

posebno juZne, pa za meso nembkeoa cesarstva. Torej dr-
zave morajo imeti 1 kosti i meso, zak.q bi ne:i edino Ru-
som &kodovati imelo, ¢e tudi njih carstvo iz kosti in mesa
obstoji.
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dot-a; — dovrSena (popolna) je pa le misei sama, ¢ katere]
je Ze Schiller Gdthe-ju pisal, da je nje posebnost ta, da
se nikdar n= vjema z resnico.

In zdaj, ko smeo Arndta dobro pretuhtali, sezimo po
krasnej knjigi blagoCutnega, nasega spostovanja vrednega
grofa Moltke-ja, katera je leta 1877 v Berclinu pod imenom
»Pisma iz Rusije» iz8la. Leta 1856 je spremljeval grot Mol-
tke nemsSkega cesarjevica Friderika Viljema v Petrograd in
Moskvo, ter pri venéanju ruskega cara v Moskvi oficijelno
navzoéen bil. Znani so nam Se bili spisi Moltkeja, v katerih
so popisana njegova potovanja v Bolgarijo, njegovo prebi-
vanje v Carigradu in njegovi sluzbeni poti v Malo-Azije,
njegovo blago, milo duSe smo Ze v njegovih tedajnih delih
spoznali in ljubiti zaCeli; v svojih pismih iz Rusije pa je
Moltke sam sebe prekosil, ali marveé v teh pismih je po
kazal Se bolj ko poprej — kaj in kaken da je. — Prav imalo
torej zaloZniki te knjige Ce trde, da je ona pripomogla
svetu v velikem vojskovodju, kterega vse pozna, Casti in
spostuje, tudi Cloveka pokazati, katerega le malokdo pozna,
ki pa ni¢ manj ljubezni in spoStovanja vreden ni.

Kako moéno ga je rusko nepreseino- cerkveno petje
zanimalo in ganilo, nam veékrat in vsakikrat po obiskanju
ruskih cerkva pripoveduje; nekje pise: «Kor je pel zares gan-
ljivo pesen z neprekosljivo umetnostjo. l.ep$ega se ni nik-
dar zleZilo, pa tudi nikdar Se lepsi predstavilo, (bil je v
carskej kapeli) ¢udopolni so ti stari cerkveni napevi.»

V nekem nunskem samostanu sli§i zopet rusko cer-
kveno petje ter o tem tako le pravi: «Ne da se povedati,
kako krasno cerkveno petje se v Petrogradu uje. Bili so
izvrstni glasovi, mej temi nekteri toli nizki alti, da se
je zdelo, da mogke glasove sli$is. Nikdar nisem &ul lepSega
ko to starc cerkveno petje. »
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Pri kronanju cara v Moskovskej katedralki slisal je
psalm: «Misericordiam» in pravi o njem: »O presunujodi
lepoti ruskega cerkvenega petja sem pisal uze poprej; ono
izvrsujejo le moski glasovi brez spremstva z instrumenti,
ono petje je prav staro in se je nabiralo velinoma na za-
padu, pa se jako ugodno razlikuje od cerkvenega bornega
petja protestantovin od opernega petja katolitanov. Pevci so
jako dobro izSolani in &uje se nenavadno izdatne glasove, po-
sebno v basu. Ko je Moltke obiskal samostan sv. Dimitrija
Donskega, je zopet slial petje, o katerem sklicuje: Kedo
bi bil tam iskal takih glasov in takega izvrSevanja; take ¢a-
robno petje imajo le v Rusiji, zato pa se nismo maknoli,
dokler ni nehalo petje. Odkar je Peter I zdruZil cerkveno
s posvetno oblastjo je Moskovski metropolit najznamenitnejsi
duhovnik velikanske drzave.

O ruskem ljudstvu nahajamo v Moltkejevi knjigi jako
laskavih opazek, katerih nekoliko tu navedemo.

Naravna mol je temelj vseh pravnih razmer v Rusiji.
Ofe n. pr. more biti brezsréen, in nepravicen in vender
svojih oletovskih pravic ne izgubi. Ustavni Zivelj v Rusiji
bil bi nesmi$ljen. Rus mora imeti gospodarja ter si ga isée,
ako ga sludajno nema. ObCina izvoli si staroste, brez ko-
jega bi bila Cebelnjak brez matice. Prav tako je z vojakom ;
tudi on bi bil brez svojega stetnika v najvedej nepriliki. Kdo
bi mislil zanj, ga kaznoval? Kljubu vsem zloravnjanju
vender ruski vojak bolj ljubi éastnita Rusa, kakor Nemca,
da bi bil ta tudi praviénejsi, ker kaznuje s premisljenjem. Ako
bi videl evropski vojak svojega podéastnika pijanega, konec
bi bil disciplini; ruski vejak pa ga spravi v postelj, cdisti
ga in drugo jutro mu se pokori prav tako zvesto, kakor
prej. Prosti narod je po svojej naravi dober in miren: nik-
dar se ne vidi ljudstvo pretepavati in prepirati se.

Tudi ne pozna bojev =z biki- in petelini — toda po-
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velje svojega visjega stori ga poZrtovalnim vojakom, deprav
preti=lastnejczelivin nagibu - — ce—m e e Ll B W

Rusija je bila do sedaj edina drzava, koja proletarijata
ne pozna. Vsled karakteristiCne osnove posameznih obéin,
kjer uZe stoletja komunizen in socijalizem faktitno ob-
stojita, kjer se ne pozna pravice zasebnega posestva in po
stavne dedsCine, mogle so se nahajati sicer uboge obéine,
nikakor pa Cisto siroma$ni posameznici, Vsak Rus je bil
nekje doma. Slabo pa je samo z odpu$lenimi vojaki. V tem
trenotku, ko je Rus postal vojakom, (in sluZba je bila po-
pred jako dolga) izgubil je svoj deleZ na splodnem pose-
stvu one cbéine, h kojej je bil pripadal. Ako se je tedaj po-
vrnol po dolgeletnej sluzbi v svojo rojstveno vas, bil je tujec
brez vsake pravice, beral, kateri delati niti ne zna niti nece. —
Tak odpusien vojak je prosil miloséine dobrosrénega grofa
Moltke-jain ta je te — le ganljive besede odgovoril: «Glejte,
tu Vam prosjaéi moz, koji je pred malo meseci Se krvavel
za svojo domovino ; on prosi milo§Cine pred Kremlom, pred
srcem cne drZave, katera je postala velika samo po svojih
uestib, bogabojecih, brabrih in stradajodib vofakid, kajii po njib
sarro obstoji in bode stala. Resniéno mora biti raj samo za le Zr-
tujoée se trpincen. (Gotovo pa tudi zagrofa Moltkeja, dostavljamo,
mi ganjeni, ko &itamo o tako dobrosrénem Nemcu.)

«Pridobil si je svobodo in v dolgej, sivej kabanici, drie
svojo kapico poniZzno v roki, petuje v Sirno »sveto« Rusijo
in mi — mi smo se vozili v cesarskej dvornej ekvipaZi k
preobilnemu obedu!» — Tako pise Moltke! Na drugem mestu
pa zopet pravi: »Rodbina je v Rusiji mikrokozem drzave.
Vsa mot je zedinjena na oletovej avtoriteti in vse teorije
predstavljajeCe osnove so v Rusiji prava nesmisel«. Kako
morejo omejiti Eloveske postave boZanske pravice oéetovske?
Tako govori Rus. Enako pa je tudi neobhodno potrebna
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neomejena mod v roki carjevej in je tudi dobrodelna v dezeli,
kjer se nié ne zgodi, — ako ni zapovedano od zgoraj. —

Iz Moskve je pisal grot Moltke pred 3o leti: »Ako po-
mislimo, da obstoji jedro ruskega naroda, to so Velikorusi
iz 36 milijonov ljudi enega rodu, ene vere in enega jezika,
tedaj iz najvedje homogenne mioZine na vsem sveln, gotovo ne
moremo dvomiti a da ima Rusija veliko bodoénost pred seboj. «

»Reklo se je», — nadaljuje Moltke, — »da mora propasti
neizmerna drzava, ako se prebivalstvo $e bolj pomnoZi.
Fender pa ne more nili eden del brex druega cbstati; gozdnati
sever ne brez begatega juga, obrtna sredina ne brez cbeh,
sredisée ne brez obali, niti brez skupne ogromne ceste »Volge
400 milj dolg= reke. «

Se bol) kakor to pa spoju‘e vse dele ogromne drZave
— tudi nabolj odaljene — oblutek skupnosti. Piscu Arnd-
tu je na tem oblutku tudi veliko leZede, on pravi: nShupni
jexik je mekaj ogrommega, Se veli pa je obéulek shupnostil
Temu obdutku pa je srediiée Moskva. Posilna ptuja civili-
zacija se v ljudstvu nikjer ni vdomacila. Narodne posebnosti
so se chranile povsedi v jeziku, Segah in navadah in & v
Cudovilnej splosnej obliki: v najfinejiej in samostaliej, kakor se
je drugod nikoder ne nahaja. Osebno bil je nekdaj ruski kmet
popolnoma sveboden. Plemstvo pa nikakor ni iz orna ruska
institucija, ono je kakor v Angletkej germanskega izvora.«—

Grof Moltke zakljuéuje knjigo svojo sé sténo Zeljo, da
ostane sreden v bodolnosti, nadarjen in ubogliiv ruski narod,
misli pa, da vender ne bodo Rusi se mogli brez pomoti
tujcev cbsta'i. Pred vsem, pravi, mora se pridobiti duhov-
§¢ina, da podutuje ljudstvo, ali v to svrho jo je treba Se-le
odgojiti Hipom in silom se tu ni¢ ne more storiti; napori
enega stoletia  pa menda niso premajhna Zrtev pravemu
in resnemu razvoju ruskega naroda.
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Tukaj se lo¢imo hvalezZnim srcem od knjige grofa: Molt-
keja ter si dovoljujemo dostaviti samo nekaj Se k njegovim
opazkam.”

Odkar je napisal grof Moltke svoja pisma iz Rusiie,
prifli so.hudi Casi ruskej dinastiji. Rusija je od zadnje voj-
ske v orijentu in od berolinskega dogovora sém lik bljuva-
jo€emu vulkanu. Zalostna smrt velikodunega carja Alek-
sandra 1I. je poznata, prav take vsakdo pezna poloZaj carja
Aleksandra III. Ta poloZaj je tak, da se moramoc nehoté spo-
mniti na one afrikanske kralje, o kojih nam pripoveduje
stari Strabo, da so bi'isicer prinoznani kakor kralji, toda samo
dckler niso stopili iz lastne hise. Ako se je kralj samo po-
kazal zunaj hiSe, imel je vsak podloZnik pravico ga ubiti.
Morili so jih pa tudi po redu! In kaj pomenjajo sicer be-
sede Pavla Vassilija, s kojimi kaze, da se malo sli&i o Nihi-
listih, odkar so se pomirili visoki krogi St. Peterburzki ter
se sprijaznili z absolutizmom ! — kajti prav 1v prav do gdaj ni
bil nikakor car sam wbsoluten, ampak visoki krogi, od kojib je
odvisen. To je tedaj mej .tem — kakor smo omenili — ruska
svoboda.

Viscki krogi tedaj holejo ali noCejo absolutizma, oni
hodejo ali nodejo ustave, velika nezrela mnoZica ruskega
ljudstva pa ima re¢i k vsemu »Amenl«

Da ruski kmet ni tako nezrel, da ne biznal v javnem
drzavnem parlamentu zagovarjati svojih pravic in interesov,
ter da bi tam le plemehitaZzem prikimaval, o tem $e govora
ni, kakor bomo videli kasneje, ko bomo govorili o knjigi
Skotca Mackenzie Wallace. Pal pa je verjetno, da bi ruski
car in carska obitelj bag v kmetskem stanu imela najmod-
nejso zaslombo; ali kako je pri sedanjih razmerah mogode,
da ruski kmet \aruje carja pred zarotami plemstva in splet-
kami dvornikov? :

Sultanu se tudi radovoljno pokori vsak muxzelman, ali
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ako zarotniki, katere je treba iskati skeoro vselej mej dvor-
niki, umorijo kacega sultana in okliejo druzega, tako se
muselmansko ljudstvo prav tako dobro pokori na novo po-
klicanemu nastopniku, da je le bil oklican sultanom. Nekaj
temu pedcbnega se nem skoro kaZe na Ruskem; tam so
od nekdaj imeli belega cara, in «batuskir, naj se uZe zove
Paul, Nikolaj, ali Alexander,je pobozni ruski kmet vedno udan
in pokoren. Komu pa je s tem sluZeno ? Gotovo malo dina-
stiji, $e manj pa blagosti Rusije. — Treba je torej
vse drugadnega jamstva; kar je zadostovalo Se pred
3o, leti, to je ' zgubilo vrednost in veljavo v dane=
gnjih Gasih; treba iskati novih cblik in tukaj se nakrat pri-
kaZe straSna, navidezno nepremagljiva teZava.

V nekem delu, iz8lem leta 1881 v Berolinu pod na-
slovom »Od Nikela 1.do Aleksandra Ill.» Citamo: Kaj se res
govori samo © potrditvi starega izreka, da je vladanje v Ru-
siji privilegij neke golove druzbe, keje Slanovi se poskusajo v vla-
e Sl d g e e — W= o YT =IO

Vera v novega vladarja raste in pada z verc v nje-
govo pripravnost, da se odreCe neomejenej oblasti svojih
oletoy.

Nedostatnost samo posvetujoCega narodnega zastop-
stva v Rusiji se bode popred dokazala, kakor kjerkoli dru-
gei. Ko]iko manj ponuja vlada, toliko veé se bode vzele.

Uze nezrelcst ljudstva mora siliti one, kateri delajo teboz
v njegovem imenu, da kujejo Zelezo, dokler je vrcde.

«Slab%e kakor je, ne more postati,» tako zdihuje kmet,
kojega tlale drzavni in pokrajinski davki in ravno to opetue
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trgovec in tovarniéar. O mnoZici agitatoriénih nadarjencev
in govornikov v Rusiji pa bede slufajno Evropa ravno tako
strmela, kakor tudi o drzovitosti porabe enakih talentov.
Samcvladi in staliS$¢u dinastije preté v Rusije velike ne-
varnosti.

Te pozibelji pa, ki bi nastala vsled sklicanja ruskega
narodnega zbora, nikdo belje ne pozna kakoer vladajoli krogi,
in ravno vsled tega natanénega znanja obotrvljajo se isti vedno
Se osnovalvam, kojilb se koneéno vender me bode moglo red ogibali,

Kot izid representativne sisteme morali bi se ustano-
viti generalni gouvernementi, ne pavladini okraji Moskva,
Peterburg, Orenburg, Vilna, Kiev, Odesa, Riga, Varsava, to
bi bila najvaznejsa sredi$éa. Kaj bi bilo naravnejse, kakor
zopet oZiviti te encte in pokrajine leZete izven imenovanih
glavoih guvernementov, ter zopet z istimi zediniti2 Brez pose-
bnegatrudabi se na tak nadin vse, kar samo cb sebi spada sku-
paj, zedinilo na splo$no delovanje; zdravim elementom iz
sredine ljudstva bi se ponudila prilika, da izjave praktiéne
svoje potrebe!

Zatim pa bi se moglo misliti na esnovo siediSénega zastopa
sestavljenega iy lokalunil delegaciy,

In vender je ta najpriprostejSi in oziroma tudi najmanj
nevarni nacin izmej vseh ostalib, da se resi rusko ustavno
praSanje; ta nadin je pa cb enem tudi — najneverjetnejsi! Pro-
tivijo mu se namreé: centralistini znadaj Casa, strah gospo-
dujole liberalne $ole, da se celcta drzave federalistiéno po-
dre, navade birckratije, koja je cd davnauZe zagrizla v svojo
vsemogoénost in kenefno glcboko vkerenjena nezaupnost
krone proti separatizmu meinih deZel. Te nezaupnost pa
navlasé podpira narodna stranka — — — — — — —

Vender pa je regijonalen sistem edini, koji bi bil
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najverjetnejsi,"ako bi mogel soditi Aleksander 1l prosto in
neodvisno o prihodnej drZavnej obliki Rusije. Ker je pa vsa
zgodovinska in psihologina izkusnja proti temu, je olividno,
da o resenju v tem smislu ne more biti niti govora. Obotav-
Lalo in lempoziralo se bode, doiler se more, in ko se enkrat veé
ne bode moglo, pride se do naredeb, kojih bi se prosto-
voljne nikdar ne bilo izvedlo.

Toliko goveri navedena knjiga, iz8la v Berolinu leta
1881. Od tega ¢asa minolo je 7 let, in vendar se v Rusiji ni
storilo niti keraka, da se konéajo vedne zme¥njave. Car ni
varen svojega Zivenja, on je danes to, kar je pred 2000 leti
Strabo pravil o afrikanskih kraljih; Evropa’ pa nema miru, ker
se v St. Petersburgu ne stori na najviSem mestu nié
¢asu primernega.

Bog obvaruj Rusij, in cloveStvo, koje je v mevarnosti vsled
njenega poloZaja

Prisli smo zdaj do Skotca Mackenzie Wallace, kateri
je pred ckolo 10 let1 izdal svojo prekrasno knjigo o Rusiji. —
Mackenzie Wallace se je ved mesecev bavil v nekej malej
ruskej vasi, dokler se je prav dobro naulil ruskega jezika; ves
Cas svojega sedemletnega bivanja v Rusiji je mnogo obteval
z ruskimi kmeti (muZiki) in uprav ganljivo je &itati, s ka-
tero vestnostjo je on vse opazoval, motril in izizkaval, kar
zadevlje ruskega kmeta. Vsa svoja opazcvanjain izizkavanja
je on skupil v knjigi «Russiar. V zaletku je nameraval, da
ostane le nekoliko mesecev v Rusiji; nasel pa je toliko gradiva
za svoje Studije in izizkavanja, da je skoro moral podaljsati
svoje ‘bivanje na Ruskem in je raztegnoti na 7 polnih let,
tako, da je vse poprej temeljito preiskal in v vsakej stvari
osohno prepriéal se, predno se je upal se¢ svojim obSirnim
delom na javnost. —

Kako pa¢ postopajo nekateri nemgki ali ital. pseudou-
Cenjaki v tem obziru, kako posebno one prodane, usmiljenja
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vredne slovanske duse piSejo za par trzaSkih breznadelnih
listovel Mi Slovani v oble smo Rusom dolZni mnogo hvale,
ker so s tako ljubeznijo, udanostjo in pozrtovalnostjo osvo-
bodili veliko milijonov naSih juZnoslovanskih bratov od tur
skega 'arma in to po velikih Jkrvavih vojnah. JuZni Slo-
vani bodo pal tezko kedaj mogli tem osvoboditeljem ska-
zati vso cno hvaleZnost, katero zasluZijo, pa vsaj tolike je
njih doiznost, da storijo, da ruskega naroda izvrstne last-
nosti, nepremenljivo sréno dobrotljivost svetu naznajajo, po-
sebno pa mej Slevani, kderkoli se nahajajo.

Pri nas v Avstriji je pa to toliko bolj potrebno,
ker s tem zavrnemo tudi grde laZi nekaterih umazanih
listov na Dunaji, Pesti, v Trstu in se tudi kod drugod iz-
hajajoéih, in da misletemu svetu, ki zna ceniti po vredno-
sti Zidovske tovarne javnega menenja, pokazemo, kako mi-
slijo v resnicl veliki nemski uéenjaki in veljaki, kako misli
udeni in natanéni Skotec in kako zopet Francozje a la
Leroy Beaulieu in drugi o Rusiji, in kako so vsi ti veljaki
pisali o ruskem ljudstvu.— S tem zamasimo usta bomba-
bastiéno goveredim Cestilakomnim odvetnikomin enakim le-
talcem za vsakdanjo sreto, ki sodijo na prilike o slovenskem
jeziku, akopram niso Se nikoli videli slovenske knjige ali
celd slovenske vasi. — _

Ker pa je delo Wallace-ja precbsirno, in se skoro ni
nadejati, da bi ga kdo kedaj v vsem obsezku prevedel v slo-
venséino, za to sme napravili izleCek iz te knjige, v ka-
terem se bodo gotovo nahajale vse najvaznej$e in najzna
minitnejSe opazke imenitnega pisatelja o ruskem narodu,
iz tega izletka ali kratkega posnetka Slovenci razvi-
dijo, kako izvrstno ljudstvo so Rusi in gotovi smo, da
nasemu ljudstvu po é&itanju te razprave le Se gorkeja po-
stane Zelja, da ne bi mej nami in Rusi nikeli- priglo do
vojne in krvoprolitja, v katerem mi vidimo najve&o nesreéo
ne le za nas, temu? tudi v oble za Clovelanstvy in njega
prava nacela.
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Bog in trije cesarji — takozvani triumvirat — naj nas
obvarje pred tako nesrefo — To Zeljo je izrazila uZe ope-
tovano tudi ogrska delegacija; a Chauvin-ov in politiénih
tudeZev na Ogerskem ni manjkalo nikoli in $e nedavno
smo &itali, kake jih je Sibal bivsi c¢. k. minister Schiffle v
svejej knjigi «Der néchste Krieg in Zahlen». (Prihodnja vojna
izrazena v $tevilkah). Ti Chauvini bi radi zapalili plamenico
masfevalne vojne, ne le proti Rusiji, temué tudi proti last-
nemu kralju, da bi tako sebe ia vse nas, ki smd njihovi
sodrugi v drzavi, pahnoli v najvede gorje. —

Dobo miru pa Madjari po svetu Nemcev le za to po-
rabliajo, da po mogotnosti' najveée Stevilo Slovanoy in Ru-
muncev pomadjarijo. Ta svet jim je dal uZe pred 4o. leti
nemski pisatelj o narodnem gospodarstvu, Friderik List, ko
ga je nad prihodnjostjc Madjarov obupajoéi grof Szecheny
v dezelo poklical, da se Z njim posvetuje o badoénosti Oger-
ske. — To fanatiéno madjarovovanje jim zdaj ofita nemgki
filozot Hartmann v poznanih treh Clankih, katere je objavil
leta 1885 v berolinskem listu »Gegenwart» pod naslovom :
«Nazadovanje nemstvan in katerih &lankov se je tudi «Edi-
nosty spominjala. Omenjeni Hartmann pravi tam gledé Ma-
djarov: »Meni se dozdeva, da imajo Madjari prekratke noge
za to tekanje za stavo in da jim bodo po njih zatirani Slo-
vant Cez kratko ali dolgo vse z lihvarskimi obrestimi po-
vrnoli. »

Pri vsem tem pa se ne da zanikati, da ne bi bili Ma-
djari véasih prav modri in previdni politakarji, posebne pa
potem, ako jim gre strah pred ob&no vojno v vse kosti; tako
je izla leta 1879 v Lipsiji broSura pod naslovom: «Naj bi
Je Ogerska drZala se Nemske ali Ruske, &asu primerno
premiSljevanje nekega Madjaras, katera je bila provzrolena
po znanem, Madjarom protivnem izreku = Schénererja
v nafem parlamentu, ker tistikrat so se Madjari bali,



26 ’

da bode nemsko cesarstvo na se potegnolo tudi nase Ciz-
lajtanijo. 'V omenjenej brosuri se more mej drugem &itati:
»Ruska vlada ima za seboj ljudstvo; Se celo na Poljskem je
ljudstvo odloéno na strani vlade. Nihilisti niso za Rusijo no-
bena nevarnost, uZe zato ne, ker nemajo v ljudstvu nobene
zaslombe. Ruska diplomacija je zopet enkrat previdn> pri-
pravljala delo na tak nagin, da se je kar éuditi; — ako ni
bila evropska diplomacija uZe zdaj v stanu, da prepredi na-
mene Rasije, bode ona to v bodofe Se manj mogla, ker
zadnja vojna jo je pripravila -ob jako vaZnega naravnega
zaveznika, Politika je prav za prav znak vsega praktiénega;
ona izkljuduje ideale, pred vsem pa na sentimentalnost
zidano soéutstve. — Nasim slovanskim in nem$kim sobra-
tom ni toliko za obstoj monarhije, kakor pa nam Madjarom,
ker njihova narcdnost bi nasla zavetje tudi po propadu dr-
Zave v gemskej, oziroma ruskej drZavi. —

Torej smo mi Madjari edini element avstrijske monarhije,
kateri hote nadaljni obstoj iste, terhoemo resiti joiz vsake
nevihte in pripeljati v mirno in zavarovano luko. »— Kedo ne
bi se pri tej priliki spomenil na hrabrega Don Quixotte-ja?
Ta pot je na$ baraton, Madjar zadosti odkritosréen; on
pride do sklepa, da' bode v sluaju kake katastrofe Rusija
vzela si Madjarsko, in da Madjari nemajo zadoesti modi in
ugleda, da bi mogli od sebe odvrnoti tako csodo. Ako bi se
to priklopljenje Madjarije k ruskej drZavi zgodilo mirnim
potem vsled agitacij Schinererja in drugih Velikonemcey,
tako bi Madjari tudi v drZzavnej zvezi z Rusijo’ nadli za-
dostno garanciic’ za obstoj svoje narodnosti, in sicer z ve-
liko vedimi dobicki glede na narodnost, nego je to mogode
v Avstriji, ali pa bi bilo mogote v driavnej zvezi z Nem-
tijo. Prijateljstvo Madjarov Rusija pod vsakimi le 'mo-
godimi uveti prav rada sprejme. — Enako se izraza madjarski
politikar v, omenjenej broduri in $¢nadaljuje: »Mi (Madjari)
moramo. nase politiko tako urediti; da pridemo. do prijatelj-
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skih odnedajev z Rusijo in da potem to prijateljstvo na-
~dalje gojimo«. Vse prav in lepo, in v nekej  polititnej sa-
njariji Rusa Danilevskega, katero sanjarijo je obeledanil v
knjigi «Rusija in Evrepar, je tudi gover o nekej konfede-
raciji, katerej bi bila na &elu Rusija in v katerej bi biletudi
prostora za 7 milijonov Madjarov na 3000 kvadratnih miljah
Zivedih (sedanje dezele ogerske drzavne nolovice merijo pa
skupaj 5854 kvadr. milj; samo pravo Ogersko kraljestvo
okolo 5000 kvadr, milj). O tej sanjariji Danilevskega. je
najbrZe kaj sliSal pisatelj one brodure in zato vidi v Ru-
siji edinega spasitelja pred nemskim cbénim potopom, ka-
terega prorokuje po nekakem Schonerer in drugi njemu
enaki hudourniki. Kedo se ne smeje vsemu temu? Dane bi
bila zgedovina tako krvava stvar,lebko bi seimenovala ko-
medija, Ceravno ne beZja, kakor je Dante svojo delo ime-
noval: sLa divina Comediar. — Rusijo oklicuje madjarski
pisatelj za edino priblizalisée Madjarov, ali ni to veC kakor
éudno v sedanjih éasihzl.

Ali ne bi se morale iz tega har naravnost sklepati, da
 s0 Madjari v resnici jako previdno in pelitiéno Jjudstvozl—
NajboljSe je, da tukaj pretrZemo nit, katero bi mogli Se
dalje sukati, kar nam je tudi’na srcu; ali mnogo je za zdaj
boljde zamoldati, ker za zdaj ne cdgovarjanamenu, kajti po
Davidu Straussu -le ono cdgovarja namenu, kar se bliZadose-
gljivemu najbolj$emu ; mi pa v natanénej krit ki nekaterih
razmer v Avstrijis za zdaj, ZaliboZe, Se ne vidimo korist;
gled¢ na namen, ker za zdaj vsaj e ni ni¢ pravega doseg-
ljivo, tako vsaj senamwvidi, dcbro vedelim, da nekatere pred-
sodke more le déas ozdraviti, Soviniste pa nesreda, ako so e
zdravih Zivcev, drugade pa Se tista ne. Na Adriji in ob Soéi
preZi[zvita lisica, zatorej tukaj na meji ni ¢asa ne prostora za
sanjarije, tukaj je treba realne politike, zato pa izrazamo mi
_gotovo ‘patrijotiéno in odkritosrine. Zeljo, da bi trije cesarji
dobro in trdno skupaj drzali; potem se nam ni paé prav
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ni¢ bati Iredentarjev in moremo, pripustajoé se svojej slo-
vanskej dobrodudnosti, tudi njim nasproti potrpeZljivo ¢akati,
da jih enkrat Bog razvetli.

Omeniti nam je pri tej priliki, da je tudi francoski pi-
satelj Anatole Leroy-Beaulieu, brat imenitnega pariSkega
profesorja Paula Leroy-Beaulieu, spisal jako cbgirno inzna-
menito knjigo o Rusiji, katera je nedavno na svitlo prisla
tudi v nemSkem prevodu. Preobsirno dele bi bilo, ko
bi hoteli v tej razpravi govoriti tudi o tej velikej knjigi;
le toliko naj za zdaj omenimo, da tudi ta pisatelj pi‘e
jako ugedno o ruskem narodu in da je njegova knjiga na
Francoskem zbudila ob&no pozornost, saj je znano, da so se
Francozje zadnjih let zaleli tako zanimati za Rusijo. kakor
necben drug evropski narod. in to zanimanje raste od dne
do dne. :

O tej knjigi pa si pridrZzimo morda kesneje cbsirnejse
govoriti,ker nasanaloga je,da nase ljudstvo seznanimc z resni-
&nimi odno3aji, da mu sorodni ruski narod pckaZemo tako,
kakor o njem sodijo objektivani pisci drugih nesorednih,
latinskih in germanskih narodov. Dalet pa je od nas, da bi
na vse to sezidali razne zlate gradove po zraku, ker slo-
venski narod ima tako tezko in pri vsem tem tako imeni-
tno nalogo zbog svoje lege in svejih zmoZnosti, da bi bilo
pal greSno zazibati ga v Sovinizem in mu redi kazati, ka-
lker$ne niso in nikoli ne bodeo.

Slovenec naj ne bode nikoli prevzeten in napet,
uéi naj se od raznih naredov ljubezni do svoje domevine,
zatajevanja in pozZrtovalnosti, toda posnema naj nikeli ne
one malenkostne izkljuéljivosti, kakor$no smo navajeni vi-
deti pri mestnem zboru v Trstu in pri enakej korporaciji
‘na Dunaju, ker ne enemu ne drugemu mestu po zgodo-
vinskih skugnjah ne otidejo slabi nastopki za tako ravnanje
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in preziranje fakti¢nih razmer. Denes se Avstrija preporeduje
na novej podlagi, na temelju pravice vsem enake, tega pre-
poroda ne more nihée ustavljati, in da bi ga tudi kaka stran-
ka mogla zatasno, bi to bilo le v manjdc ali velo nesrelo
drzave. — :

Nasa Zelja pa je, da bi Bog razsvetil vse one nafe so-
drzavljane, ki se Se vedno ne morejo navaditi na misel, da
ima v Aystriji in sploh v Evropi Slovan iste pravice, kakor
vsak drug norod in da vsako upiranje temu nalelu je le
zavlalanje zmage pameti in svobode, katero zavlaéenje pa
gotovo ni v interesu nobene drzave in narodov sploh, —

V tem obziru paé ne moremo zamoléati nekega mene-
nja, ki se siri sploh po slovanskem svetu in katero je pred
par tedni nek ruskilist posebno pevdarjal. — »Ruskij Kur-
jers, jako upliven list, ki ima svoje dotike tudi v merodajnih
ruskih krogih, je namrel v nekem Clanku mej drugim pisal:
«Na vsak nalin je treba prve strae Slovanstva, Cehe in
Slevence, z vso moc&jo pedpirati in tudi potem, ko bi se s
tem morala podpirati in vzdrZavati celo vsa Avstro-ogerska
monarhija. —To je koneéna formula vsz slovanske politike,
s katere postulati se mora ruska politika slagati.

Narastanje nemske moci pomenja padanje slovanskega
vpliva v cbée in 3e prav posebno padanje vaznosti ruskega
carstva. Ruska pa se pri zasledovanjuvisokih moralnih (slo-
vanskih) ciljev ne more pustiti zadrZavati po manj ali vel
neznatnih nasprotnikih.

Da se tudi mej avstrijskimi Slovani vedno bolj utrjuje
zavest, da je treba braniti narodne nase meje do skrajnosti,
to so pokazali tudi govori slovenskih poslancev v letosnjej
sesiji avstr., drZav. zbora.
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To pa naj bi 8e prav posebno csréili nasi avstrijski dr-
zavniki, kateri naj bi se ne dalizapeljati po porotilih nekaterih
velikaSev, katerim gre pred vsem za novino mogolnost
stranke, katerej so bili ali so Se na &elu, in katera je Av-
strijo uZe velkrat dovedla v velike nevarnosti in nesrele
S¢ Zeljo torej, da bi pravica zmagala na slavoin brez Skode
nase Avstrije in Slovanov, poslavljamo se od Cditateljev
»Edinestic, ter prepudlamo besedo imenitnemu angle$kemu
pisatelju, ki je vreden na$ega zanimanja. —

N




Posnetek iz knjige ,,Rusija‘,

spisal Mackenzie Wallace.

Vetina potnikov na krovu parnika je najbrie ruskih
kmetov, kateri vedno radi mej seboj kramljajo, in ne da
bi se kaj predstavljali, prav radi pripoveduje o potnikom
dogodbe iz lastnega Zivenja. Mnogokrat sem tako dolge
ure prayv prijetno in koristno preZivel in vedno mi je ostal
vtisek, daje ruski kmet nekako fatalist, ali da je dobrosr€en
in prijazen ter da ima jako zdravo pamet; tudi se kaZe pri
njem prav moéna Zelja, da bi zvedel kaj iz inostranskih
deZel, torej Zelja, da se podudi.

Dobri in koristni tovarisi so oni kosaki, o katerih se toliko
slidi in &ita. Mnogi mej njimi znajo iz lastnih doZitkov pri-
povedevati tako stra$ne episode iz vojaskega Zivenja in o
raznih bitkah, da te stvar zanima do skrajnosti. Ce so slu-
tajno posebno zgovorni, ti povedo tudi par skrivnosti o
njihovem jako 'primitivnem komisarjatskem sistemu. Naj
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st pa uZe bodo zgovorni ali ne, potnik bode vedno boljse
svoj Cas porabil v pogovoru Z njimi, nego pa da bi se
vglobil v razgledovanje jako enolinih krajev poleg Volge,
po katerej ga vozi parobrod.

OmikaniRusi govoré navadno en ali celo dva tuja jezika,
ali kmetje ne znajo druzega razen materin jezik, in s kmeti
se hotemo pred vsem pedati, —

Prav malo je provicijalizmov in vsi razredi ruskega
prebivalstva se posluzujejo iztih izrazov — razen tujih be-
sed, katere pa rabijo le viii stanovi, — pri vsem tem pa
govori ruski kmet bolj krepko, lakoni¢no in bolj originalno,
nege pa omikanec. —

Nekeliko mesecev prebivanja v St. Petersburgu je za-
dostovalo, da sem se preprical, da ruski jezik spada k pred-
metom, katere si more élovek prisvejiti Je po vaji, to je po
mnogim govorjenjem z ljudstvom: sicerpaje tujcu jako teZavno
nautiti se prav dobro ruskega jezika, tudi ako prav dolgo
prebiva na Ruskem, posebno ako je tako nesreéen, da je
prav dobro zmoZzen francoskega in nem kega jezika. Ko sem
se premisljeval, kako bi se mdgel odvaditi oblikam zapadno
evropskih jezikov, mi je nasvetoval kar naenkrat nek pri-
jatelj, naj grem Z njim na njegovo posestvo Vv provinciji
Novgorod, kder najdem jako intiligentnega in ljubeznjivega
Zupnika, kateri ne pozna drugih jezikov, razun svojega.
V vasi Tvanovka, malej postaji moskovske Zeleznice prebival
je moj bodoéi uéitelj. V istem Casu sem jez govoril $e jako
polomljeno ruséino, zdi se mi tako, kakor pravijo, da go-
vovoré spanjske krave francoséino. :

Jaz sem v kratkem é&asu razvidel, da ruski kmet z isto
lehkoto prenasa stradno vroéino, kakor najhujsi mraz — On
se Se celo raduje, ako temperatura preskoli iz enega ek-
strema v druzega. Jako vazno ulogo igra pri ruskem kmetu
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parna kopelj, katera mora biti vsaki teden. Kopelj ima pri
muziku celo verski pomen, kajti noben starov erski kmet ne
bi el v cerkev, da se ni poprej olistil svejih madeZev te-
lesnih in dudnih v kakej kopelji. — Cuditi se je pa %e po-
sebno trdnosti ruskega kmeta, ko navadno v zimskem
gasu Se bolj pogostoma cbiskuje kopelj in iz kopelji tede v
bliznji sneg, da se v njem valja, —

Strah pred ¢rtom se  je. kakor drugod, tako tudi
pri ruskem kmetu jako pomanjSal; popred je bil ta strah,
ako uZe ne zadetek, vsaj element modrosti; videti je torej,
da &rt vsak dan zgubljava svoj vpliv na tem svetu.

Stari ruski grajs¢aki so bili vedno pripravljeni, da po-
magajo kmetu, kedar jebil v zadregi, in so navadno # njim
ravnali jako dobrohotno, kakor to potrjuje tudi stari
ruski rek: »l{der je nagla jeza, tam ne manjka tudi dobro-
hetnosti in dobrotey. — NemsSki graj$¢inski oskrbnik je bil
prav pravcati izra: krutosti in strogosti, prav paragrat v &lo-
veskej podobi; on se sicer ni posebno razihtil, ali tudi so-
Cutljive dobrote ni poznal. — Beseda »durake (neumne#)
mu je bila neprenehoma na jeziku, in ako je bilo kako
delo dobro izvrsenc, smatral je to kakor nekaj samo ob sebi
razumljivega, ter ni nikeli imel pohvalne in nagovarjajete
besede za ubozega kmeta,

Njegov moéni, tevtonski znaaj mu je dostikrat oviral
pravo nepristransko sodbo; on ni imel nobenega posebnega
veselja do ljudi in do razmer, katere so ga obdajale.

Tako je nastala ona tiha mrZnja in pod Zrjavico tlete
sovratvo, katero se pogostoma izcimi iz obéevanja mej slo-
vanskimi in tevtonskimi znacaji.
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Nemgkemu oskrbniku Karlitsch-u je zadosti, da je
kedo Rus, da ga je imel za slabega éloveka vsem napakam
podvrZenega. Akoprem je ta oskrbnik kakih 15 let Zivel v
dezeli, pri vsem ‘em je prav malo noznal obiéaje in sploh
nalin Zivenja ruskega kmeta; brigal se je le zato, kar se je
tikalo njega in njegovega gospedarja koristi. O obéinskem
redu, domadem Zivenju, o verskih zadevah, o delovanju
onih, ki so v tropah zapustili kraj, da so §li drugam iskat
dela, o vsem tem ni znal nemski oskrbnik €isto ni¢ pove=-
dati, in Ce je tudikaj povedal, bilo je navadno vse krive. —

Tudi takim, kiimajo poseben talent za uéenje jezikov,
dela ulenje ruskega jezika zadosti tezave. Rus pa, kateri
se priteva krogom omikancev, mora najmanj Se en tuji
jezik dobro znati. Mogode, da bi se dala tukaj po nekakem
opraviditi Darvinova teorija, ako se refe, da so bili ruski
plemenitaZi od nekdaj primorani uliti se tujih jezikov in
da se je zato v njih kroge vcepila neka zmoZnost za na-
uéenje tujih jezikov. —

Razun tega je ruski jezik fonetiéno jako bogat in ima
v sebi skoro vse one glase, kateri so lastni jezikom zapa-
dne Evrope

Da se je Wallace loZeje ulil ruskega jezika, k temu
je pomagala tudi okoliséina, da v Ivanovki ni bile nobenih
posebnih krajev za kratkolasje, tako, da je bil skoro navezan
na neprenehano uéenje po dnevi in Se celo tu in tam po
noéi. Moje prizadevanje, pise Wallace, da se nauc¢im ru-
skega jezika vsaj v tolikej meri, da se morem prosto raz-
govarjati z ruskim kmetom, podpirale so zadosti ugodne
okolis¢ine. PPred vsem jc bil moj éestivredni uéitelj jako
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prijeten, dobrosréen in zgovoren moz. Po nekaterih tednih
sem razumel uZe mnogo, ako me je kedo po rusko na-
nagovarjal. To, da Rusi znajo ljudem uZe na odeh &itati, in
da precej uganejo, kaj Zeli tujec od njih, priSlo je tudi
meni jako dobro.

Ako se kak tujec toliko naudi ruséine, da more le
par besed izreli, in more zadeti kak stavek, to je ruskemu
kmetu vZe zadosti; on ugane po prvih besedah, kaj zahteva
tujec od njega, on si to zna izvrstno kombinirati.

Moji dolgi razgoveri s Zupnikom so postajali vedno
interesantnejsi. Nek mlad duhovnik mi je enkrat rekel:
»Ako helemo mi vaski duhovni imeti kako pridigo, moramo
jo poprej pekazati blagolinnemu. Blagodinni je vagki zu-
pnik, kateri je v direktnej zvezi s provincijalnim konsisto-
rijem in katerega dolZnost je,da strogo nadzoruje vse druge
zupnike svojega okraja, on je po nekake ogleduh kensi-
storija, kateri je napolnjen s pohotnimi in nesramnimi ura-
dniki; ti gospedje imajo uha vedno zaprta, in kateri jim jih
hole odpreti, mora to storiti s pestjo polno rubljev. — Tako
mi je pravil omenjeni vaski duhovnik.

Proti temu, rekel je isti, je le eno sredstvo: sveoboda
in javnost. Z nami codraslimi ljudmi ravna se prav tako,
kakor z otroci; strasijo nas kakor kake izdajalce.

Rusko ljudstvo prav malo spo$tuje duhoviéine, ker
ona dela za se poseben stan, in ker vsled napaéne odgoje ne
uvaja mej ljudstve naukov duha, ampak to ljudstve le trpinéi
z mrtvimi zunaniimifo rmalnostmi in cerimonijami, ter v eno-
nier sama daje ljudstvu izglede nespostovanja vere, iz ka-
tere cbredov dela po nekakem kupCijo. Mnogi ruski popl
so pa dEestivredni, dobro misleéi mozje, —
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Ako tudinemajo posebne znanstvene in svetovne od-
goje in so manj fini, nego duhovni nekaterih drugih veroiz-
povedanj, pa so tudi veliko manj fanatiéni, manj gizdavo
ponoesni in bolj tolerantni proti izpoznovalcem drugih vero-
izpovedanj. —

Protestanska duhovséina je v vseh dezelah mnogo
pripomogla k ljudskej omiki.— Zakaj se je to godilo, ni
tezko uganoti.— Protestantizem udi: »Is€ite v sv. pismu» in
da je to mcgede, vendar je pred vsem treba znati Citati.

Moramo tudi ozir jemati na glavne nagibe in cilje
grske cerkve; jez menim veliko nagnenost toliko duhovenstva,
kakor tudi ljudstva do zunanjega liSpa, do ceremonij, ka-
terim dajajo najvedo vaznost —

Navadni; priprosti ljudje so vedno in povsed taki, da
si vere ne morejo predstavljati brez cele vrste skrivnostnih
obredov, kateri imajo me¢, da na tem svetu varujejo pred
nesrefo, cb enem pa pemagajo tudi za zveliCanje na dru-
gem svetu; to je uZe takc v naravi, da &lovek 1'ubi obrede,
in tisti, kateri jih zanikajo, nevedoma jih sami tudi izvr-
sujejo. — Veéina ruskih zZupnikov, kakor tudi vedina ljudi,
sploh je zadoveljna, da to stori, kar se od nje zahteva, in
zato deloCujejo do neke meje duhovna znadaj ideje in du-
sevna zmer njemu v duevne varstvo izroCenih obCinarjev.

Po protestanskem misljenji je paster Clovek Sestitlje-
vega in uzornega vedenja, ki -stoji na nekej visej stopinji
kulture ; njega dolZnost je, da svojim oveicam vsak teden po
enkrat s posebnim povdarkom, pa na kratko in jedrnato razoc-
deva svete resnice kristjanstva, gorko jih opeminja, da ho-
dijo pot praviénih. — Dalje se od njega pricakuje, da tolaZi
Zalostne, podpira uboge, dvomljive v veri potrdi in take, ki
so se cdstraniliod prave poti,zopet na njo pripelje ; — tako
si predstavijamoiideal pastorja, katerih vsak setudi tega po
mogodosti drZi, Cene drugale, vsaj na videz.
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Ruski pep pa nema nebenega lacega uzora ali ideala
RERd s SOBOj i frr ks

On pridiga in svari le redkokrat in nema nobenega
meralnega upliva na svojo Credo, pa si tudi v ta namen
nié ne prizadeva. —

Treba je priznati, da so Rusi na nek nacin jak? reli-
gijozni;oni hodevaje ob nedeljah in praznikih redno v cerkev,
krizajo se vsak hip in po veCkrat, ako gredo le mimo kake
cerkve ali svete pedobe; gredo vedno cb istej uri k vederji,
postijo se stroge, kadar to' zapoveduje cerkev in radi
tudi romajo na svetisa. Vendar pa je s tem njihova ver-
nost-tudi pri kraju. Verski nauk jim je navadno $panjska
vas, o svetem pismu vedé toliko kakor nié. —

O teologiji in o tem, kar imenujejo protestanti nolra-
nje versio Zivenje, nema ruski kmet niti pojma; njemu za-
dos8Cuje zunanji, ceremonijelni del vere, on ima neomejenc,
ctrosko zaupanje v, pomoé cbredov. — On se Cuti popol-
noma zavarovanega, kakor na priliko élovek, ki je na krova
potapljajefe se ladije, pa ima na sebi aparat za reSiteye
Brez vsakega strahu za bodeCnost in z malo chZalovanjem
za sedanjost in proSlest pri¢akuje on jako mirno poslednjo
bozjo sodbo, in navadno umre tako udan v svojo osodo, da
bi mu mogel za tako resignacije biti nevodiljiv celé filozof
stoiéne Sole.
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Svete podobe igrajo veliko ulogo v religijoznem Zi-
venju ruskega ljudstva, kar zopet kaze, da mu je le za ob-
like.

Akoprem pa je rusko duhovenstvo malo storilo za
omikanje Ijudstva, vendar se tudi ni nikoli omiki protivilo
in jej ovire stavilo s kakim olividnim namenom. Oni niso
menenja, kakor kod drugod, da je uéenost Ljudsivu nevarna
stvar in se Cisto ni¢ ne boje, da bi vera trpela $kedo po
znanju. V resnici pa je to kaj jako znamenitega, da se ru-
ska cerkev za vse cno duSevno gibanje, katero napelnjeva
marsikatereg a misleCega kristijanav zapadnej Evropi z ne-
kakim strahom, d&isto nié ne zmeni ter da je vsako tako
gibanje pusca Cisto apatiCno.—

V istini nemajo bolj cmikani Rusi skoro redno nobe-
nega interesa za cerkvene stvari in marsikateri od njih se
menijo tako omikane, da vszko vero, v Laterej koli cbliki,
drZe za neko starinsko habjeverstvo, katero je trebe pustiti.
da izumre samo cb sebi. kolikor mcgoce mirne.

Gledé ruskega kmeta pa je treba dostaviti, da ako-
prem je on tako lehkeveren, da ga tu in tam, kakor ves
svet, preine nepotreben strah, v pravej istinite] nevarnosti
on ne pozna strahu. Fsi tisti, ki so biliv divjej vojni, v krvavem
hoju fo prav radi potrde.

Ruski kmet si éese lase tako, da mu je prejka prav
tez sredo glave; (tudi Slovaki se tako CeSejo in mnogi drugi
Slovani tudi. Op. pis.) mogoée, da je ta Sega pesnetek po
pedobah svetnikov grske cerkve.
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Ivanova hi%a je bila uzor prave ruske obitelji Se
starega kroja.

Pred osvebojenjem od robstva je bilo na Ruskem mnogo
takih his, v katerih so prebivali udje druzine treh ge-
nie ratc

Ti udje ene druZine stari in mladi so Ziveli mirno
skupaj na patrijarhaliéni nadin pod vodstvon in nadzorstvom
hiSnega gospodarja, katerega so imenovali «Chazainr, to je
kakor v hrvatskem «gazda». —

Ruska kmetska hi$a stare 8ege je torej neka primiti-
vna zadruga delalcev, v katerej imajo udje Cisto vse skupno. —

Poglejmo le malo, kako se v takej mnogobrojnej rodbi-
nt ali druzini vrsé Zenitve.

Ruski kmet je ket tak v vsakem obziru jako prakticen,
njega mi$ljenje je vedno le obrneno na istinito obstojede,
na to, kar more videti in skusiti, niemu niso znani cni ok-
Cutki, ki srcu puscajo nadkriljevati razum, onne pozna senti-
mentalnih srénih otduskov. Ruski kmet ima v svojej naravi
prav malo tistega, kar bi se moglo imenovati »Herman in
Doroteja Klement«, ali pa »Romeo inJulija«, in torej prav malo
ali ni¢ ne pozna onih romanti¢nih idej in srénih zdihljajev,
kateri se navadno pri nas vel mesecev ali tudi let vsak
dan ponavljejo kakor prehodniki kacega zakena. — ;

Prvotna oblika kmetijstva na Ruskem zahtevala je
moZa, Zeno in konja. Previdni gospodarji se ne smejo dati
oslepiti po vatrenih konjih in lepih nevestah, onine i$éejo
lepote, ampak fizi¢nih moti in pa spretnosti pri delu.

Stvar gospodarja je, da si kupi ali pa izredi krepkega
konja, da si pa dobi mladenié primemo Zeno, to je le vedno
skrb starej§ega Zenstva.,
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Kadar mladenié doseze 18. leto, povedo mu, da se
mora ozeniti, in ako je s tem zadovoljen, precej se zanejo
pogovori s& starisi kacega mladega, za to sposcbnega de-
kleta.

Zagotavljati se mora, da se na Ruskem redno sklop-
liajo Zenitve le pod uplivom gospodarskih koristi, skoro ni-
koli pa ne pod uplivom srénih Cutov, posebno pa pretiranih
ne. —

Navadno se ruski kmet zadovoli s &isto priprosto hrano;
meso j¢é on le rekde kedaj, pa to ne, da bimu meso ne do-
padalo, ampak ker je v obCe predrago.

Na Ruskem se ljudje mnogo posté. — Ako bi ruska
cerkev vel gledala na to, kaj in koliko muZik pije, ter bi
mu pustila jesti, kar in koliko mu drago, s tem bi cna do-
brodelno vplivala na materijalne in moralno blagost ruskega
ljudstva. V mnogih vaseh severne Ruske si kmetje preganjajo
dolgi &as stako zvanimi besjedi (beseda), kar pomen’a to-
liko, kakor veselica. Pri vsem tem pa beseda ni veselica
v popolnoma nasem zmislu, ampak znadi neke zborovanje
delalnih ljudi.

Kmetje v severnih krajih so navadno cnergiénejsi’
inteligentnej$i in neodvisnej§i, torej tudi manj upogljivi in
popustljivi, kaker pa njih sorcjaki in drugi po stanu v
srednjem, bolj rodovitnem Ruskem; mnogi njih znajo Citati
in pisati in tu in tam se nahajajo mej njimi [judje, ki imajo
jako veliko veselje do ufenia in se tudi z vso mo&jo tru-
dijo, da se kaj naude.

Jez sem v tem okraju (Novgorodskem) naSel veé-
krat kmetov, ki so imeli na moje zaCudenje ruski pre-
vod Butles-ove zgodovine civilizacije! Podjetni, samosvestini,
neodvisni duh, katerega nahajamd mej kmeti severnih
krajev Rusije, kaZe in razodeva se véasih uze v mladosti.
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— Velkrat sem naSel v tem delu Rusije takih dedkov, ki
so me bolj spominjali na mlado Amerito, nego pa na mlado Rusijo.

Akoprem sem na Ruskem prepotoval stotine vrst po
nodi in po samotnih cestah in potih, vendar me ni nikoli
nobeden napadel ali nadlegoval.

Tukaj Wallace $e nadalje popisuje postenost in zane-
sljivost ruskega ljudstva.

Ko je nehala mogoénost gruntovnih gospodov ali graj-
stakov, razsle so se skoraj vse velike kmetske obitelji. —
Samiovlast »Chazain-a ali hiSnega vrhovnega gospodarja je
imela svoj temelj v neomejenem zapovedovanju graj$éaka,
on jo je podpiral. zato pa ste padli leta 1851 obe oblasti
h krati. —

Ali ta padec je imel tudisvoje slabe nastopke. -— Vsak
oZenjeni kmet hole zdaj imeti svoje ognjisce, svojo higo:
da pa more zadnjo zidati, Cestokrat napravi delg in to je
senénata stran osvobojenja

Sicer pa razpusienje velikih kmedkih druZin mora v
moralnem cbziru le dobro vplivati na rusko drustvo,

Delo na polju se zaéne v severngj Rusiji v aprilu.
Komaj zgine sneZna odeja, ko uZe zalne poganjati trava,in
kmalo potem zalne tudi uZe zelenéti grmovje in drevje.



42

Brzi prelaz iz zime v spomlad iznenadi ne malo pre-
bivalca zmernega podnebja. — Splch je v Rusiji vse veli-
kansko in criginalno.

Wallace govori potem o praznikih in veselicah ruskega
kmeta. — Kakor celota je veselica na deZeli v Rusiji naj-
7alostnejda prikazen, katero more Clovek videti. To je zo-
pet nov dokaz — katerega ZaliboZe niti ne bi bilo treba, —
da je nam severnim ljudstvom, ki vendar ynamo tako dobro
delati, absolutno nemogode. da bi se brezskrbno pripustili ve-
selju. V Fraunciji ali v ltaliji napravlja kaka ljudska veselica
najprijetnejsi vtisek in mi po takej veselici celo obzalujemo,
da je tako malo takih praznikov in veselic; v severnih de-
zelah pa ljudstvo ne umeje, . da bi 's¢ na pameten in ne-
Skodljiv nalin kratkoCasilo in se zato rajse uda pijaneva-
nju; ono le pije in se vpijani, kar v nas budi skoraj zeljo,
da bi bilo le malo praznikov in veselic.

Namesto, da toraj ruska duhoviéina tolike priporoca
post, bolje bi bilo, da se krepko postavlja proti pijancevanju .,
naj potenr Rusi jedo, kar jim ljubo, ker z jedaéo se nikoli
ne morejo toliko pokvariti, kakor pa s prepogostim in pre-
mnogim uZivanjem Zganih in drugih moénih pijag.

Ko popisuje Wallace Zivenje delavcev v ruskih tovar-
nah, izrazuje se, da ni nikder tolike bolezni, pijancevanja
in demoralizacije, kakor v fabrikih okrajih Rusije, to je v
onih ckrajih, kder je velika obrtnija najbolj razvita,
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Jaz sem ‘stan robov imenoval domade suZnje, ker ni-
sem nasel za ta pojem nobepega boljSega izraza; pri vsem
tem pa svarim vsacega tujca pred rabljenjem tega izraza,
kajti v tem obziru so Rusi jako obéutl_,ivi, ter navadno od-
govarjajo, da je robstvo vse kaj druzega, nego suZenstvo,
ker zadnje se v Rusiji nikoli ni poznalo.

Mir je najposebnejga,izkljuéljiva ruskanaprava. Mnogo
let predno sem priSel na Ruske, tako pise Wallace, &ital sem
Harthausnovo imenitno delo, v katerem se je v prvo raz-
lezil zapadnemu, ruskemu ob&instvu ruski vadki, ali obginski
red. VeCkrat se mi je risala v jake &rnih barvah prihod-
njost- Anglije. in reklo se mi je, da uprav Rusija ne bo tr-
pela tega zla zbog omenjene naprave »mira«, katere na-
prave k ljubu nje priprostosti in koristi ne znajo ceniti in
uvazati zapadni Evropci, oni je niti ne razumejo. Citatelj
torej lehko razume, s kako slastjo sem se jez lotil razmo-
travanja te naprave in s kako marljivestjo sem jez to stvar
zalel raziskavati.

Naprava, katera namerava povoljno resitev najteZav-
nejsih drustvenih problemov, ni pray kaj vsakdanjega, Se v
Rusiji ne. katera drZava v ostalem podaje onim, ki se pe-
Cajo s¢ socijalnimi problemi in narodnim gospodarstvom,
dovelj jako zanimivega in poduéljivega gradiva.

Kaj je »mir«? To prasanje sem enkrat stavil neomi-
kanemu ¢&loveku in od njega tirjal filozofiéno definicijo tega
pradanja, namesto, da bi ga bil izpraSeval o dejanjih, katera
sestavljajo mir in si bil potem na taki podlagi sam sestavil
prave difinicijo. — Kakor hitro sem svoja prasanja prav
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stavil, dobil sem vse polno zanimivih pojasnil. — Navadni
izraz za obfino, soseske, srenjo je wmirw

Kmecka rodbina stare Sege je, Kakor smo uZe videli,
neka prvotna zadruga, v katerej imajo udje vse skupno:
Rusko vas moramo pa imenovatt enako zadrugo v vedej
meri, —

V Rusiji je last kacega dela obdinske zemlje mnogo-
krat mesto prednost in dobrota, nekorist in breme.

Rusija je dezela protislovij. —

v velikunskej trdnjavi carskega samodrztva in okam-
nele, stroge birokracije so vaske obé&ine, v katerih' prebiva
¥/, ruskega ljudstva in katere so pravi uzori ustavnega
Zivenja, ker imajo ljudsko ‘zastopstvo praktitneje oblike,
O popelnoma dobrem in praktiénem znadaju teh obdin in
njib zastopov ni niti pripu$éen noben dvom. Najstarejsiima
le izvrsevalno moé&. Zborovanja se vr$é pod milim nebom.
— Razgovori so véasih jako Zivahni, pravih goverov pa je le
malo slisati. Ako se kak mlajsi moZ ali mladeniC vasih spuiia
v kak dalj$i govor,kmalu ga pretrZe kak < arejéi ud zbora,
kajti ruski kmet nema obsolutno nobenega veseljado lepe-
govoritenja, —

Nikoli pa ne nastane nevarnost, da bi iz navadnega
besedidenja in prepiranja nastal tepez. — g

Noben stan ali razred éloveskega drustva ni bslj mi-
ren in debrosréen. nego ruski kmet. —
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Kadar je trezem, nikoli se ne prelepa, in celo kadar je vil
preve¢  moénib pijad, poprej je preljubeinjiv nego pa hud ia
prepirljiv, — '

Ako dva ruska kmeta sedefa k pijadi, navadno sta
se prepresréna, in akoprem se nista morda nikoli poprej vi-
dela, postaneta vendar v nekaterih minutah tako domada
in dobra prijatelja, da si v jake odlecénih izrazih zagotov-
ljata nagnenost in da se poleg lepih besed tu in tam celo
prav fletno objameta.

Manj$ina se na Ruskem navadno podvrie sklepom
veCine in noben nikoli ne misli na to, da bi se protivil in
jezno ustavljal sklepom »mira« ali obéinskega zastopa.

Mej mnoZico pri zborih ali besedah — posebno po
severnih provincijah, kder je en del prebivalstva skoro
vedno odscten, nahaja se navadno tudi neke Stevilo Zenskih,
to je kmetic. Te Zene so, doklet so njihovi moZje odsotni,
sludajno glavarice druzine in kot take imajo pravico biti
navzolne pri posvetovanjih »mira», katere pravice jim tudi
nikdo ne krati.

Na Ruskem se kaze Zenski bistroum po prekrepkem
manj finem govorjenji. »Dolgi ‘lasje, kratka' pamete«. Zenska
zarad tega in kakor Zenska ne zasluzi posebnih obzirov, ali
posebna Zenska, ki stoji na &elu hisnega gospodarstva, ima
pravico govoriti o vseh praSanjih, katera se tifejo nepo-

- sredno gospodarstva njej podrejenega. Solze pa ruskega‘
kmeta ne ganejo, posebne v zadevah »mira« ne; to hode reéi
toliko, kakor da Zenske v zborih ne morejo dosti vplivati
na rahlofutnost mozkih —

V zastopu vaske obCine se odsevajo vse dobre in
slabe lastnesti deZelskega ljudstva, kaiti v njem so le isti-
niti zastopniki ljudstva.
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Sklepi teh zastopov so torej navadne prav enostavni,
prakticni in popclnoma vjemajodi se z naravno pametjo.
Obcinski zastop se posvetuje o vseh zadevah, katere se ti-
¢ejo obéne koristi, in ker ni kempetenca zborov omejena
ali postavno dolo¢ena, ni mogo noben priziv proti sklepom
zastopa, vsled Cesar je njega podroCje ali kompetencija
jako obsirna, —

Gotovo je, da ruski kmet vidi v kakej javnej sluzbi,
katero mu nalozé sosrenjéani, poprej breme, nege pa kako
posebno Cast. Bolj vaZna od oblinskih volitev je delitev ob-
Cinskega zemliiSda, kajti korist vsake hi¥e odvisi najve¢ od
njej odmerjenega zemljiséa in pa od davkov, ki ono zem-
ljisée obteZujejo. Kmetje pa so navajeni sloZno postopati,
srenjskim potrebam odgovarjati in se neomejeno -podrediti
volji »miras, —

Ruski reformatorji niso bili odgojeni v praksi politi-
¢nega Zivenja, paC pa v soli polititne Spekulacije. —

Rusija si prizadeva, da postane velika obrtnijska in
trgovska drZava in zato se prebivalstvo ruskih miest jako
hitro mnozi. —

Ake se ima Rusija povzdignoti na stopinjo velikega
obrtnijskega napredka, potem bodo fabrikantje v Ivanovnem
in Suji nekega dne prav tako zahtevati zadeli, da se vsake
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delo prav hitro izvrsi, kakor zdaj to zahtevajo veliki fabri-
kantje v Bradfortu in ManSestru; sploh vse mora postati
kakor na AnglesSkem in v Ameriki,

Akoprem se more uze danes soditi, da se bodo ruske
cbéinske zadeve v teku Casa moéno spremenile, pri vsem
tem se more uZe denes spoznati, kako novo obliko bodo
konecno dobile,

Lehkota, s katero se je Rusija dosedaj vravnavala po
novih razmerah, in pa Zilavost ruskega naroda, cboje to
daje pricakovati gled¢ napredka Rusije najlep$ih uspehoyv.
Pri vsem tem pa je zdaj Se prezgodaj za pravo temeljito
sodbo ; le ¢as more resiti ta problem.

Olkolo 1"/, milijona ruskih kmetov je zdaj naseljenih
v mestih, to Stevilo pa utegne progresivno rasti.

Pred 1000 leti je bila vsa severna Rusija obljudena
po finskih rodovih, zdaj pa prebivajo tam po velini kmetje,
kateri govore jezik Moskovitarjev, spoznavajo staroversko
cerkev, ter 'se tudi po obrazu ndrugih zunanjenostih povr-
$nemu  opazovalcu prav ni& ne razlofujejo od drugih Ru-=
‘sov prave nemesane krvi!
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Ruski kmetje, kateri zdaj delajo vedino prebivalstva,
so se vr nili ter prvotne finske prebivalce &isto naravnoab-
sorbirali, to je porusilt. Mirne skupno prebivanje dveh takih
plemen je bilo vzrok, da so se tudi .verski obredi in Sege
moéno zmesale, mnogo obredov finske vere in Sege so pre-
vzeli Rusi, ali Fini so Se veliko veé takih obredov in Seg
sprejeli od Rusov.

Tartari in Rusi.— Vera je mej obojemi napravila nepre-
skoéljiv zid. — Tartar se mogoCe naudi ruskega jezika, ali
s tem se Se ni porudil. — Pri vsem tem pa ni misliti, da
bi si bili obe ti plemeni tako strasno sovraZni, nasprotno,
oni Ziviti skupaj popolnoma sloZno. —

To pa dokazuje, da pod vlado, Se precej dobre, katera
ne daje prednosti enej narodnesti na Skodo, druge morejo
prav lepe mirno skupaj Ziveti mohamedanski Tartari in kri-
stijanski Rusi.

Ruske naselbine v severnih pokrajinah so se za to
tako lepo in hitro razsirile, ker ni bile nobenega verskega
fanatizma; tudi je k temu pripomogla jako mirua in dobra
nrav ali éud rustega kmetal Ruski kmet je kakor nala$é ustvarjen
za poljedeljske naselvine.

Mej neciviliziranimi surovimi ljudstvi je dobrosréen,
potrpeZljiv in pomirljiv, on pretrpi lehko najvedi trud in
ima posebno zmozZnost, da se sprijazni z razmerami, —

Ruski kmet ne pozna ohclega samosvestja, narodne
Sopirnosti in neomejene Zelje po vladanju, katere vse last-
nosti mnogokrat svobedoljubnega in postavnost spostujoéega
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Angleza spremene v krutega tirana; ako pride v dotiko s
slabejdimi plemeni. Ruski kmet nema poZelenja ne po nad-
vladi in niti ne Zeli prvotni prebivalcev spremenocti v same
gozdne hlapce in vodonosce, —

Vse kar on zahteva je nekolike oralov zemlje, katero
more sam obdelovati, in dokler ga pusajo, isto mirno
uZiva, ne da bi nadlegoval svojega soseda. —

Da bi bili naseljenci v finskej deZeli Anglosasi, oni bi
bili precej prisvojili si vso deZelo in iz prvotnib prebivalcev
napravili same uboge dninarje in robe. V mnegih krajih
imajo takozvani Rusi merda veé finske, nego pa- prave
ruske krvi v svojih Zilah.,

Na Ruskem prebiva le '/, vsega prebivalstva v mestih
mej tem ko n. pr. na AngleZkem Zivi v njih vel nege
polovica prebivalstva, na NemSkem pa dobra tretjina.

Kar se tile nepostenja, katero se v obée oCita ruskim
trgovcem, teZko je napraviti si o tem prave sodbo. Da se
dogajajo mnoge nepravilnosti, o tem ni dvombe, ali priznati
je treba, da inostranci o takih zadevah navadno sodijo pre-
sirogo. Nepcitenje in spridenost, katera se nahaja. mej ru-
skimi trgovci, pripoznavajo Rusi sami brez zadrzka.

O moraliénih stvareh pa niZje ljudstvo v Rusiji sploh
jako dobroveljno sodi in rado ob&uduje enako pri Amerkancih
to, kar se imenuje onkraj oceana »d smart man», dasiravno
takozvani »smartness« niso vedno postenjaki, —
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V' primeri s¢ Zidevi, Grki in Armencivjuznej Rusiji so
moskovski trgovci podtenjaki. —

Kar se tiée Grkev in Armeﬁcev, vender ne vem Kkoji
teh narodov zasluZi palmo in gotovo je, da oba prekosijo
Zidi. — Moje menenje o ruskej trgovskej morali je, da se
trgovina v Rusiji sple$no vrsi, kaker pri nas kuplevanje
z konji. —

Novgorodsko ljudstveo ima star pregovor koji se glasi:

#Ce jo malopriden knez
Pokrij ga z blatom &ez in oz,

Dlakocepedi pedantini Nemci ne morejo sploh . slo-
vanskega gibanja niti razumeti — $e manj pa doti¢nim po-
trebséinam zadovoljiti. Celo v krogu postavnega delovanja
bojé se sedaj guvernerji nekako javnega menenja in véasih
tudi Casnikarskih dopisnikov. Vender pa moram zagotoviti,
da so mnogi — (mislim veéino denadnjih gouvernerjev) —
poStenjaki, koji morebiti nemajo ravno potrebnih lastnosti
za upravo, vendar pa spolnujejo svoje dolZnosti kakor
morejo. —

Kljubu naSej naklonjenosti za ustavno svobodo in lo-
kalno samoupravo, vender ne smemo pozabiti, da se mora na-
tanko razloevati mej tem, kar je zgodovinsko in kar je
teoretitno mogode. Rusija je podobna v raznih razmerah
bolj »Britski Indijiv, nego Katerej koli evropskej deZeli

— in kdo ve, kaj bi nastalo v Indiji, ako bi ne bila pnéUJoéa
— spojilna moé uprave.
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Velina prebivalstva smatrala je dolgo é&asa pretvar-
jajole carje — poclovedenim hudobnim duhovom. —

Ruska vlada je s svojimi podloZznimi od nekdaj
postopala kakor z malodobnimi, koji neso zmozZni, da ra-
zumejo njenih politiénih nadrtov. Samo ob sebi se ra-
zume, da so v tem smislu delovali tudi uradniki paze¢ na
ukaze in hvalo svojih vi§jih, ter ravnalisé svojimi podleZnimi,
kakor s podvrZenim, podloZnim prebivalstvom. Na ta naéin pa
je prisle tako daleé, da se smatra drZava popolnoma abstrakt-
nim kajti misli se, da ima ona vse drugacna interese od posa-
meznikov, iz kojih obstoji in povsedi, kder se sumijo drZavni
interesi se radi tega brezsréno Zrtvujo interesi posameznikov.

Pedantnost je med Rusi jako redka lastnost.

Pri onej znanej dcbrosrénosti, katera je ena glavnih
potez v znadaju ruskega ljudstva, e oroZniki, in Zandarji ka-
teri so bili po’carju Nikolaju posebno za to uvedeni, da pa-
zijo na uradnike, da zadnji ne podmikajo, neso radi kacega
tloveka pahnoli v pogubo, saj so vedeli, da je v tem cbziru
kaznevani bil vedkrat bolj$i, nego mnogi njegovi sodrugi. —

Zemstva so po nekako krajni ali- pa skrajni gospodar-
ski sveti, K malu potem, ko sem decspel v Novgorod, imel
sem priliko, da sem mogel biti navzoeé pri nekem ckrajnem
gospodarskem zboru. Kar ‘me je na tem zboru posebno za-
nimalo, to je bilo, da je bil zbor sestavljen deloma iz ple-
midev, deloma pa iz kmetov; zadnji so bili na nekak nalin
v vedini, in pri vsem tem ni tam mej stanovi nobene na-
sprotnosti in preziranja. —
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Obravnave v obéinskem zboru vedili so navadno pleme-
nitniki ali Cestokrat prejeli so za besedo tudi navzoli udje
Amelskega stanu, katerih beseda in opazke so bile navadno
jasne, praktiéne veljave ter se podajale stvari. Zadnjil go-
vore so postuSali priéujoéi 3 najvedjo pazljivostjo.

Ne leta temved thletJd bodo minela, ne da bi si Ru-
sija pridebila ugled Nemcije, Francoske ali Anglezke. —

Med vsemi tujimi deZelami, katere sem prepotoval,
zasluZi brezdvomno najvét pohvale Rusija glede gostoljubno-
sti. Vsako pomlad vabili so me razni posestniki iz Rusije,
naj pridem k njim na gostovanje —

Rusom spleh, naj si bodo odliénejéega kakor tudi pri-
prostega stanu, prirpjenc e neko dobroéutje, ki jih uéinja mi-
losréne do svojega bliZnjega tako, da oni ne delajo prave raz-
like mej odpusCanjem krivice, ki se je kakemu posamezniku
pripetila in oprosCanjem pregrehe napram ob&nemu dobru.

Na Ruskem se napredek ne drZi one gladke, polasne
prozai¢ne poti kakor pri nas na AngleSkem, temveé pri
Rusih napredek izhaja Cestckrat cd nesmiselnega prizade-
vanja od &esar odvisi istina, da se napredek zalasno ustavi.

\
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Pot k svobodi kmetstva pripravilo je slovstvo.

Leta 1861. vladala je po vsej Rusiji, osobito pa v pre-
stolnici neka razdraZenost.tVsililo se je v srce mladenidev —
in, naj bode zajedno opomnjeno, tudi v prsih marsikakega
staréka — prepriéanje, da je dosegel tedanji samooblastni
naravni vladini sistem svoj konec.

Prevzemsi vlado od Khanov, navzeli so se carji tudi
larlarskega vindalnega naéina. —

Oni, koji ne opraviCujejo avtokratskega preyladanja, na-
sprotni so tem vel aristokratskej oligarhiji. Plemenitniki
kakor ‘tudi ljudstvo samo je instiktivno prepriéano resnicne
trditve onega francoskega filozofa, ki trdi, da je boljfe, ée je
viada v rokah jedngga leva iz dobre druZine, mego ako narodu
ukazuje 100 podgan njegove hryi, —

Na Ruskem nahaje se sedaj prav male plemskega
duha in plemskih predsodkov, Videli smo, kako vzajemno
in mirno delujejo v Zemstvu plemenitniki in- ravnokar osve-
bojeni kmetje

Marisikdo izmed Rusov goji v sebi prepritanje, da bode
v njegovej domovini kedaj politi¢no Zivenje brez politiénih
strank procvelo, kar je pa, ako je ne smatramo za proti
slovje, vendarle neizvedljiva misel ter prava abotnost ; smelc
pa trdimo: ako se tudi v Rusiji na svetlo pokaZejo polititne
stranke — bodo te povsem razliéne od onih, ki se dan na
dan pokazujo na Nemskem, Francoskem in Anglezkem. —
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Mnogo sem slisal o neki posebni ruski poboZni na-
vadi, &ije pristaniki so se zvali Molokani (mlekopivci), ki se niso
zdrzevali mleka v postu kakor pravoverci. Ker upam vdo-
biti o njih podrobnej$ih novosti, odlodil sem se stvar natanje
pepisati.

Komaj je slisal molckanski kmet, pri'kojem sem sta-
noval, da se nahajajo nekje na svetu ljudje, koji razlagajo
sveto pismo, ki nemajo Skofov ter smatrajo Ce§Cenje svet-
nikov za poganstvo, poslusal je z najveljo radovednostjo; in
ko je dalje slisal, dasi v onej Cudezni deZeli prostaki vsako
leto izbirajo svoje zastopnike ter jih odposiljajo v nek zbor
kder se obravnavajo stvari cerkev zadevajole prosto in
jasno, izraZal je nad tem svojo veliko zaludenost ter me
radovedno popraseval: »Kje je ta deZela? na vzhodu ali
proti zahodu? Je-li zelo daleé do nje? O, da bi na§ pres-
byter slisal o temu!

.. Veckrat sem se pozno v noC pogovarjal z nekim molo-
kanskem dyhovnom in pri tem mnogo pozvedel o verskih
navadah in Cutih te sekte. Mi smo neumni (t.j. nevedni)
- ljudje, pravijo ti molokanski kmetje ter ne vemo prav ni¢, a v
Alexandrov-u najdete one, koji vero poznavajo: z njimi se
pogovorite. —

NekiveCer dospel sem v .flexaadrov, v sredis¢e Molo
kanskega veroizpovedanja, ter bil prav uljudno sprejet od
nekcga iz bratovsCine. lzrazil sem Zeljo, dobiti koga, koji
bi bil dobro ‘peduden v svetem pismu in v svojej vert
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in nekdo obljubil mi. je pomagati v to, da  se dotitni
vdobi. Sledede jutro izpolnil je veé nego je obetal. Stoprv
so odnesli izpred mene &ajni stroj (Samovar), odprle so se
duri in v sobo je stopilo dvanajst kmetov. Po navadnih po-
zdravih z temi nepri¢akovanimi obiskovalci, povedal mi je
moj gostilniar k mojemu velikemu zaludenju, da so prili
ti njegovi prijatelji, da z menoj govore o veri ter brez dru-
zega klanjanja poloZil je on pred mene biblijo v slvanskem
Jjextku, da si jo lahko odprem ter iz nje berem one stavke,
ki so mi potrebni v potrdilo mojega dokazovanja. Ker nisem
bil tedaj nikakor napravljen zacéeti bogoslovne diskusije ©
veri, spravil me je ta &in v veliko zadrego.

Jel sem se pogovarjati z kmeti. Zadnji so si prizade-
vali mi dokazati njih stavek iz novega zakona: videl sem,
da dobropoznavajo sveto pisme.V dokaz in potrtrditev svo-
jega menenja navajali so ti dolge stavke na pamet in, &e set
le omenil tega ali onega reka, kojega nisem dobro pozna-
val, dopolnili in raz asnoli so mi ga ustno.

Navidezno so vedel 'trije ali 3tirje iymed ujib ves novi za -
hon na pamet. Po ved ur trajajoli zabavi prisli smo v tem
do sperazumljenja, da smo si debro cdgovarjali na razli¢na
prasanja o posebnostih ter smo se loéili ne da bi'v prsih
obgutili one nevBednosti, ki jo navadno v nas prizadevajo
verske razprave. Nikdar v svojem Zivenju nisem e doletel mo#,
ki bi bili bolj odkrilosréni in uljudni v pogovorih, pri iskanju
resnice pa resnejsi ter bolj brezobiirni protidialentiénim ymagam, od
teh priprostih in neomikanih kmetov,
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Vera Molokanov je zelo' podobna onej prezbiterjani-
zma; fundamentalne svoje trditve pustajo oni prosto razvijati
osebnemu in lokalnemu menenju. Molokani trde, da je svelo
pismo jedinc navedilo v veri in &inih ljudstva, ali da se mora
razlagati po njegovem dufevnem ne pa besednem pomenu.

Dalje ule tudi Molokani: ker ni na svetu nikake
cblasti, ki bi mogla dvomljive stavke v sv. pismu dolodno
razjasncti, dopusleno je vsakteremu drzati se onega rezlaganja,
ki je po njegovem menenju najboljse in resni¢no.

Ona lehkost z kojo Molokani stavijo v sporazumljenje
trditev sv. pisma z novimi prikazi v Zivenju, varuje jih sveto-
hlimbe in fanatizma.

Ruski smatrajo isti celibat pod navadnimi uveti kot bi-
stveni del kristijanskega Zivenja. Spisale so se uéene raz-
ﬁrave o celibatu ter se razsirile v velikem Stevilu po dezeli.
Osupnen sem bil dialektitne moéi in logiéne finosti, kojo
sorazvijale o tem pravdajole se stranke. Nekalere lel priprostih
razprav napisanih od rustib kmelov, dale bi se primerjati uée-
nim in bistroumnim zazpravam srednjeveske Skolastike.

Ceprav neso seklz na Ruskem v politi¢nem obziru ne-
varne vender imajo znatno politiCne vaZnost, Te sekfe namu-
re¢ kaZejo, da ruski narod ni tako lehko vodljiv in tako udan
kakor se navadno misli ter daje RuszmoZem se trdovratno vpreti
oblasti, ako to tirjajo vazni interesi.
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Ona trdna enerZija, ki jo-je ruski narod skazal obvarujoé
svojo versho svobodo, postane enkrat lehko wvelike veljave na po-
litiénem polju.

Stoletja bil je kmetski ruski stan podvrZen samovolji
in nemilosti onih, ki so mu ukazovali in tudi zakoni kratili
so mu vsakor$no svobodo ter ga zatirali tako, da mu nibilo
druzega sredstva se vpirati razven premelenosti in prevare.

Ako se opravifeni interesi ne morejo braniti pravitno-
stjo in odkritosrénostjo, previdni ljudje iznajdejo ter vpo-
rabijo koj sredstva, o kojih so uverjeni. da sokoristna. V
dezeli pa, kder zakon ne pusta nikake obrambe, brani se
moénej$i s svojo moéjo, slabejsi s svojo premetenostjo. Da
je to istina, kaZejo nam razmere na Turskem. Tu so na-
vadno kristijani menj zaupljivi od istih Muhamedancey.

Kaker vsa druga krepka plemena kmetskega stanu,
Zutili so tudi Rusi v sebi neko moé se razsiriti in si osvojiti
deZelo svojih sosedov.
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V prvih Gasih ruske zgodovine silili so ruski kolonisti
hitro naprej ter kmalu posedli doberdel Step. Ali v 13. veku
se je njih vojna sreda premenocla. Vso njih deZelo osvo-
jili in posedli so divji nomadiéni narodi in farfarski Chani
so vladali tako rekol vel nego dve stoletji nad vso Rusijo.

(Opomba pisatelju fe studije : Oskar Peschel v svojem delu
»Neue Probleme« pravi: Karl Ritter nas je udil, da so se v
letu 1oz po Kr. r. Kitajci bliZzali hvalinskemu morju. V 13
stoletju <o ’'se prikazali Moagolci).

Tartarci se neso nikdar za dobro vstanovili v Rusiji
ter se tudi nikoli ne pome8ali z ruskim narodom. Vender
“treba pa pritrditi, da je tartarska vlada uCinola globok in tra-
jen wtisek na politiéni razvitek ruskega naroda, deprav ni
tartarska viada gledé navad in Zivenja zadnjega nikake spre-
membe prouzrodila.

Tartarska viada je zamorile nornialno ra(v.v}'nnjf rusiega
naroda pokoncavsi v njem vsako proslo g:ban,e

Aviokratiéna moé, ki je bila v zadnjih Stirih sto]etph
brez dvombe najvaZnejsi faktor v ruskej zgodovini, pouzro-
dena je bila nekako od tartarske wvlade.

Polozaj kristijanov pod vlado Chanov je bil podoben
enemu, ki je usojen dandenes turskim kristijanom pod tur-
$ko vlado, Nekoliko &asa je bila Ruska vladana kakor ne-
davno od tega Bolgarska; pozneje se je v njo uvedla neka
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avtonomija kakor$no sti v nasej dobi polagoma zadobili Sr-
bija in Rumenija; koncem postala je popolnoma neodvisna.
Na tak naéin opravij<li so Rusi dolgo éasu sluzbo predsiraZe v
slvareh slovanske neoduvisnosti, Iymed vseh slovanskih narodov so bili
Rusi  prvi, ki so padli pod t.rlarski jarem in prvi so se ga
tudi fznebili. Tega oni neso poxabili in ni éuda, ako simpalizujejo
tudi sedaj 7z onimi marodi, ali prav za prav 3 onimi sloevanskimi
narodi, ki siprizadevajo jil v tem posnemali. Onega rezkega reka,
da simpatija ruskega naroda do Srbov in Bolgarov ni dru-
zega kot »filologi¢na éut», ne pripozna nikde, kemur je ko-
likor toliko znana zgodovina vshodnje Evrepe.

Turki véinjali so tedaj strahovito, napadajoéc moé;
moskovski cari se neso drznoli spusdati v odprt boj z
njimi in, ako so severni Rusi hoteli napasti krimskega Ch ana,
dobil je zadnji koj cbile pomoéi iz Carigrada.

Nikder nisem naletel — razven morda v Crnogori —
tako krasnih eksemplarov genus homo, kakor med gorostasnimi
obrkanimi potomci Saporogijev.

Navadni Kosaki so sedaj neka vrsta vojnikov na ko-
njih. V mifovnem Casu je dovoljeno vedjemu  $tevilu njih
na domu ostati; dober del jih je pa odlodenih za stalno
sluzbo. Kosake nahajas povsed po Ruskem od pruske do
kitajske meje. Ni moZno preceniti njih sluZbe v azijatskih
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dezelah. Oni morejo prenasati vsakor8no trpenje in pomanj-
kanje; morejo Ziveti in se bojevati v razmerah, ki bi vsako
redno vojsko pohabile in vniéile. Imajo namreé¢ na sebi v
najveCjej meri cno ruski narod oznadujoco lastnost; priva-
diti se lokalnim razmeram.

Cestokrat sem slisal vojadke oscbe trditi, da je orga-
nizacija Kosakov ostarela vredba. in, Ceprav so kosaSki vo-
jaki v osrednjej Aziiivelike veljavnosti, vender bi secni ne
podajali dobro v kakej evropskej vojni. Koliko resnice je na
tej trditvi, ne morem sam razsoditi. Isk Kosaki neso nikakor
fega menenja,

Douski Kosa i, to so mi veCkrat zatrjevali, ake bi car
dovolil v €asu krimske vojne oboreZiti flotilo iz majhnih
bark, sasedli bi bili anglezko flolo kakor so nekdaj njih preocetje
zasedali in ugonobljali turSke galeje na Crnem morju.

V starib Casih je bilo prepovedanc pod smrtno kaznijo
v deZelah donskih Kosakov obdelovanje polja. Misli se, da
Je ta prepoved obstajala zato, da so se v narodu gojile be-
Jjevite misli; meni se pa zdi ta trditev neresniéna.

\
Vedji del prebivalstva v Stepah obstoji iz Rusov in
praveslavnih. lzmed vseh tujezemskih naseljencev Zivi na
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Ruske m najve¢ Nemcev. Namen vlade, da je Nemce v de-
Zelo privabila, bil je, da obdelajo pusti svet, pemnoZé na-
redno bogatstvo ter vplivajo s svojo civilizacije na ruskega
neomikanega kmeta. Zadnjega vladinega namena pa neso po-
klicani gostje prav nié izpelnili kajti ruska vas, ki stoji sredi
dveh nemgkih, ni se, kolikor sem sam opazil, éisto nil navzela
omike Nemcev. Vsak Zivi za se ter se manj kot mogode
mesa v razmere bliZznjega.

Ta posebni  konservativni duh, ki je lasten ruskemu
kmetstvu, Ziveemu v bliZini Nemcev, zavrata jasno misel
onib, ki so o Rusih prepriéani ter o njih trd¢, da so narod
ki se zelo rad navzema tujih navad in obiajev. Rus, pravijo
oni, menja svojo narodnost tako lehko kakor svojo suknjo
ter nahaja veliko veselje v tem, da se ponafa ter javnc
kaze narodnost, ki ni njegeva. Tu nam je vazna istina, ki
trdi nasprotno. Prav za prav pa moramo razlodili plemstvo od
kmetstva. Plemenitniki so izkljucljivo nagnjeni k sprejetju tujih
navad, obifajev in vstanov. Kmet je pa navadno jako kon-
servativen. Kakor drugi narodi, enako so tudi Rusi tu-
liko &asa konservativni, dokler se jim puséa njih prvetni
moraliéni habitus t. j. dokler jih zunanje zadeve ne
pregrenejo iz prirojenega jim ftradicijonalnega nadina
Zivenja. Plemstvo bilo je po reformaloriénih carih odvedeno iz
navadne mu poti in od tedaj neso si mogli plemenitniki
posebnega novega tira vstanoviti, kajti tuji vpljiv jih je v
tem zaviral. Velji del ljudstva pa namrel kmetstvo, se ni
dalo temu vpljivu voditi ter loéiti od starcdavnih navad in
obi¢ajev temvel ostal je jako konservativen. :
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Ceprav so se cdetje in preoetje nemskib naseljence
narodili v Rusiji, vendar smatrajo njih potomci za sramoto
imenovati se Ruse; iz principa sovraZijo ruskega kmeta kot
ubozega, nevednega, lenega in nepostenega; bojé se ruskih
uradnikov radi njih tiranstva in pretiranih zahtev, skrbno
varujejo svoj jezik in navade ter ne govoré v drugem je-
ziku razven v nemséini. Ruski jezik jim je malo ali desto-
krat prav nié znan; nemski naseljenec si nikdar svoje Zene
ne izbere iz onega naroda, ki je v jeziku in veri razliten
od njega. Ruski vpljiv pa deluje ugodno na razne slovan-
ske koloniste namred na Srbe, Bolgarce, Crnogorce, ki pri-
padajo grsko-ortodoksnej veri, kojim je jezik sliden rus-
kemu in ki ne gojé v sebi zavesti, da so del kulturnega
naroda ter so z enc besedo boljSe nravi nego Germanci. —

Grske in protestantske sekte sc sitako razliéne v veri,
da njih pristanikom skorej ni mozno vzajemno zakone
sklepati; brez vzajemno sklenjenih zakonov je pa nemo-
gole, da se dva naroda skupaj spojita.

Na Ruskem slta vera in narodnost rekli bi skoraj ista é&ut
tako, da oni, ki se spreobrnjejo ter postanejo verniki narodne
cerkve, gotovo je, da so bili ali poprej poruseni (rusificirani)
ali se pa pozneje polagoma poprimejo ruskega jezika
in navad.
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Evropska doba ruske zgodovine se zaéenja $e le z vsta-
novitvijo Petrograda. Predno se je zadnje mesto vtemljilo,
bila je Ruska bolj azijatska nego evropska.

‘Princip koristi samo je bil merodajen Petru,_Ta je
jasno spoznaval, da, kar je kakemu narodu potrebno, to ni
smatrati za teclogiéno razjasnilo, temvet za prakti¢no ved-
nest, koristno v vsakdanjemu Zivenju.

Liki starodebni griki bogovi stopil je on iz svojega
Olimpa ter Sel mej vrste navadnih umrljivih ljudi, da nad-
zoruje delo z lastnimi ofmi ter pri njem tudi sam pomaga

Peter je sku$al plemstvu vsiliti Evropsko omiko a pre-
steji, glavni del ljudstva, ostal je vedno neganjen. Tako
se je vesnarod razdelil v dve polovici in v teku Casaje raz-
lika mej zadnjima postajala vedno velja in olevidnejsa, V
tem ko se je prostej$i narod trdovratno drZal starcdavnih
podedovanih navad, pridlo je plemstvo do tega, da je te
narodne navade jelo smatrati za zastarele ostanke barbari-
&nih prednikov, kojih ostankov bi se moral omikani narod
sramovati. —
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Novodobni - vednostni dul se je v Rusiji kmalu pokazal
in raz8iril v javnost liki odraSeni tujec, kojega je kak de-
spotiéni ofe za svojega vzel. Rusija je tedaj stopila iz sred-
njeveskih v novejie ¢ase neda bi bila v svojej sredini obéutila
kakega boja mej starimi in novimi nazorami, kakor se je
gedilo v zahodnjej Evropi. Cerker, kojo je branila carjeva
mol pred vsakem vporom in nasprotnostjo, ohranila je
svojo starodavno vero nespremenjenc: a . plemenitniki so
séasoma opustili svoje tradicijonalne nazore ter nezadrzani
v eno mer trdili eno pot, ki vodi, po menenju njih otecev in
praotcev, naravnost v gotovo pogubo.

Galomanijo nadvladala je v evropskem dru$tvu mogoino;
ni éudno tedaj ako si ie to norenje za jezikom in navadami
Francozov osvojilo in spremenclo tudi vedji del ruskega
plemstva, vkojem se ni' nahajalo tedaj ni¢ onega trdovratnega
globoko vkorenidenega narodnega prepriéanja, koje bi ga
pred njo varovale. —

S tem, da se kak narod glasno poprijema kulture tu-
jega naroda, cbsoja samega sebe ter sili v svojo pogubo
kajti istodobne postaja nezmoZen si esa sam vstvariti, V
tem ko se tak narod navzema razliCnih novih idej, nena
vadnih pojmov ter osvojuje tuje misljenje, si ne bode nié
lastnega vstvaril in posledica njegovega natezanja in pri
zadevanja ne mere biti drugaéna kot nesretno posnemanje
tujcev. Radi Cesa se ne bodemo &udili ake so postali Rusi,
ko so se spoznali z tujenarodnim slovstvem, zgolj pisnemo-
valci in prepisovatelji.
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Ruskemu plemstvu je manjkalo tradicijonalnega konserva-
tivhega duha kakor tudi onih trdnih, premi$ljenih, logiénih
narodnib in stanouskih principov, koji 'so na Anglezkem in v
Nem¢éiji postali pravo braniSée proti razsirjajolemu se fran-
coskemu vpljivu. —

Ko so se v dasu napoleonovih vojn razburili narodni Cuti,
vselila se je tudi v ruski narod neka antipatija in sovraztvo
do tujega duSevnega vpljiva in storile so se zdaj pa zdaj
poskudnje otresti tuje dusevno varstvo. Ali tudi ta navdu-
genost je k malu izginola, in pretiranje ultra-narodne stranke
je postalo predmet satire in parodije, —

V gasu napoleonovih vojn je bila Rusija z Nemé&ijo
tesno zvezana kar je tudi povzrolilo, da se je razfirilo ono
vrenje, ki je med nem&kimi omikanimi krogi tako oblastno
napredovalo, tudi med Ruse ter vpljivalo tudi na Petrograd-
ske kroge. Mlad svet je v salonih razpravljal ond Zgota pra-
Sanja, ki so si prizadevala Meternicha in njegove pripadnike
iz sveta iztrebiti.

Po vsej Evropi so se vstanovljale neke tajne bratopSéine,
ki so bile ve& ali manj podobne prostozidarskim drudtvom.
Na Ruskem so se poprijeli mladi ruski plemenitniki - novo-
dobnih vladajoih navad. Vstanovila so se tudi tajna drustva.
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Od carja Nikelaja vpeljani tladeti vladini sistem ni
bil ' nikaker neugoden fantasticnemu slovsvu. Nasprotno: iz-
pustivsi: one praktine interese, kojih namenje bil pretrgati
umetnisko vstvarjanje ter pozornost ob&instva na se obrnoti,
odgojili so fo, kar se je v onih &asih frazeolozitno zvalo »ée-
S¢enje Muz». Ne smemo se tedaj éuditi, ako pripoznamo, da
se vlada Nikolajeva, katero navadno in ne po krivici ime-
nujejo dobo obénega socijalnega in duSevnega poditka, v
nekakem pomenu sme imenovati zlata doba rusiega slovstva.

Nadnaravna filozofija, ki jo je tako razsirila romantina
literatura po Nem$kem, na$la je odseva tudi v Rusiji. Tra-
pica profesorjev in dijakov v Moskvi, koji so postali navdu-
Seni obéudovalci nem8kega slovstva, pre$la je od Schillerjevih,
Gothejevih in Hoffmannovih umotverov k spisom Schellinga
in Hegel-a. Hegel bil jim ljubljenec.

Postalo je preolividno, da so se filozofi z vsemi svet-
skimi slabostmi mirno pobotali, ako le neso te nasprotovale
njihovim teorijam.

Nikolaj je &util neko zopernost proti filozofiji sploh in
vsakovrstnim abstraktnim nazorom ter Zelel, da njegovi po-
dloZniki rajsi svojo pozornost in skrb obrnejo na svoje osobne
razmere in gmotno dobro stanje. ;
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Novo dusevno gibanje se je hitro razsirilo po Ruskem
dokler ga neso nenadoma vstavili politi¢ni dogodki na za-
hodu Evrope. — Odposlala se je v Avstrijo ruska vojska, da
zadu$i ogersko vstajo ter reSi habsburSko oblast na Oger-
skem; in tudi doma v Rusiji storili so se potrebni koraki, da
se odvrnejo neredi. —

I
Od tedaj se ni smelo nidesa tiskati kar ni bilo v so-
glasju z ultra-patrioti¢no teorijo ruske zgodovine, kojo teo-
rijo je grof Benkendorff tako razlagal: Minolost je treba cb-
Cudovati, sedanjost je vel kot sijajna in prihodnost bede
presezala vse Cloveske predstave.

Ruski narod sploh in Moskovci posebej je brez dvombe
poboZen narod; vendar se njegova poboZnost izraZa Cestokrat
nanek nalin, ki se prikazuje protestantskemu misljenju ne-
kako ¢uden in poseben.

Celo takozvani Slavofili, nevstrasljivi, trdnomisleéi bo-
ritelji ultra moskovskih &utov, premenoliso sCasoma prejénje
misli ter se poprijeli navadnih prozajiénih. Pred vsem moram
Cestitim éitateljem dopovedati, kaj so bili ti slavofili in kaki
so bili njih nameni in prizadevanje. V &asu krimske
vojne se je zvedelo o njih, da sc spadali k najhuj$im
ovinistom, ki so silili in delovali v to, da se zasadi grdki
kriz na oskrunjeno trulo (kipolo) sv. Scfije v Carigradu
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ter upali, da se cesar oklie za carja panslavistov. Kot
tujec in drazljivec, pri¢akoval sem si jaz prav mlaénega in
neugodnega sprejema od' strani teh ‘unetih prvoboriteljev
ruske narodnosti in pravoslavnega vercizpovedanja: ali v
tem sem se prav prijetno varal. Sprejeli so me vsi na naj-
ljubeznivejsi in prijateljski nadin in spoznal sem koj, da je
bilo mcje prej$nje misljenje o njih zelo krivitno ter istini
nasprotno. Namesto divjih fanatikov nasel sem mirne, jako
razumne in omikane moZe, ki so se posluZevali tujih jezikov
z lehkostjo in dobrim okusom ter bili globoko presinjeni od
one zapadne kulture, katero, kakor se splo&no misli, oni neki
sovraZijo. Ta prvi viisek mi je potrdila poznej$a’ veéletna
skusnja  in obéevanje z tem ljudstvom; pokazali so se
moze trdnega znalaja in resnih misli, a nikeli neso niCesa
ucinoli kar bi na njih opraviéevalo ime fanatikov.

Izvor slovanoljubne zavesti, ki se ne sme pomesati s
slovancljubnimi nauki, treba je iskati v drugej polovici 17, sto-
letja, ko so namreé cari zadeli iz Moskve prenovljati cerkev
in drzavo., — i

Slovanoljubi so bili ruski zastopniki narodne redkcije ter
s¢ pokazovali ‘oba  njena elementa namreé resnost in
frivolnest. —

Nahajala se je v Moskvi tropica mladenitev ki so pro-
uCevali. nemsko  slovstvo  in metafizike in  Hegelova feoriju
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svetske posestnice, bila jim je zelo zoprna; kajti po Hegelovi
teoriji ni bilo dopuseno slovanskemu plemenu vdeleZiti se
pravega narodnega Zivenja; Slovani neso imenili po Hege-
lovih mislih ncbene nove misije, miti nikake nove istine
za razsirjati; edino, kar jim je bilo dopus€eno je bile, da so
smeli posnemati Nemce. Domoljubni moskovski misleci neso
mogli tedaj odobrovati tega menenja nemskega filozofa
temveé so ga zavradali, —

Po njih mislih je Hegelova  teorija. nepopolna  sameo
radi  tega, ker trdi, da je €lovestvo uZe doseglo zadnjo
stopnjo svojega razvitka. Germanski narod hi sicer po njih
misli momentalno moral biti voditelj na potu cmike ali ven-
der ni vzroka, da bi moral on vedno na tem stali‘éu ostati.
Nasprotno zahodnji Evropejec nahaja se na najboljsi- poti
vodedi k propadul Mi v Rusiji smo pa $e mladi in &ili ter
nesmo imeli deleza pri pregrehah Evrope. Mi moramo iy-
polniti veliko masijo. NaSe slovansko ime je uZe zapisanc na
tablicah zmage in mi moramo sedaj vtisnoti v zgodovino
Eloveskega miljenja tudi naSe. Slovesna zmaga, zmaga
vede, umetnosti in vere nas pri¢akuje na podrtinah oma- -
hujoe Evrope. (Te besede je napisal knez Odojewski).

Na zahodnej, in na vshodnej strani Evrope, zadetna
podlaga vsake omike, bilo je 4ristifanstvo, ali na zapadu se
je loéilo zadnje od pravega tira ter pokazalo napatno pot
du$evnemu razvitku. S tem, da je rimski katolicizem logitni
razum udenjakov podvrgel svesti vesoljne cerkve, povarodil
je — protestantizem, ki je oznanjeval pravico svobodne
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sodbe ter dosledno obudil nestevilne verske sekte. Suhoparni
logi¢ni duh, ki se je na tak nalin polagoma razvil, vstvaril
je Cisto intelektuelno jednostransko filozofijo, kojaizvestno vodi
ki popolnemu skepticizmu, kajti ulinja ¢loveka slepega na-
pram omim wvelikim reswicam, ki stojé mnogo visje nad Clo-
veskim razumom. A griko-slovanskemu svetu oznanjevalo
se je kristijanstvo iz Bizancija in ne iz Rima; sprejel je zato
Cisto pravovernost (Cisto cerkveno vero) in pravo pojasnile ter
bil cbvarovan ne samo papeZeve nadvlade ampak tudi prote-
stantske prostomiseljnosti. S fem neso obranoli vshodnji Kri-
stijani samo siarib cerkvenih naukov lemved tudi starodavni kri
stijanski dub. — Dul poboZne poniZnosti, polrpenja in braiske lju-
heni, kijils je Krisius sam uéil 7 besedo in se ;gledom. Ako nemajo
Se lastne filogofije, vstvarili si jo bodo tako, da boede prese-
gala vse dozdanje sisteme kajti v spisib gr¥kih cerkvenih odetov
najde se kal one filozofije, ki je globokej§a, resni¢nej$a in bolj
korenita od suhoparnega zahodnega racijonalizma, namred
filozofijo, ki ne sloni zgolj na logi¢nih zmoZnostih &loveka
temved ima Sirokejsc podlago: ¢lovesko nrav. Tako vsa_}sodé
ruski slovanoljubi. -—

Po mislih teh Slavofilov je bila socijalna in politiéna 7go-
dovina Rusije harmoni¢na in prosta nemirov. Ali na tej har-
moniénej sliki se nahaja velika érna maroga namret: Pefer,
kojega so krivitno nazvali Velicega, in njegove takozvane
reforme. Ne da bi bil sledil.politike svojih prednikov, zavr-
gel je Peter narodne tradicije in nalela ter uvedel zapadno
omiko v svojo domovino, koja pa spada k vshednjemu svetu,
Njegove prenovbe, ki so bile polne povsem tujega duha
ter osnovane po moZeh, kojim so bili narodovi instinkti po-
pelnoma neznani, te prenovbe se se narodu proti njegovej
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volji vsilile in posledica je: bila ona, kater¢ je bilo lehko
uZe naprej prorokovati. '— Sirna slovanska nrav ni se dala
kontrolovati po vstavib, ki so fjib ixna¥li tesnosréni in pedantni
nem$bi burokrali: liki Samsom podrla je tanrav ono poslopje,
v kojo so jo poskufali tuji nemski zakonadajci zapreti.

Poskus vpeljati fujo #ulturo imel je slab vspeh. Visji
krogi, katere je'sijajnost zapadne vednosti navdusila in
oslepila, poprijeli so se naglo novonajdenih zakladov ter si-
lili tako v moralno robstvo in dusevno neplodnost. K sreéi
pa vender — in v tem obstoji jedno fundamentalnih nagel
slovanoljubnih naunkov — ostalo je niZje ljudsivo neganjeno v
nazorih od te uvazane civilizacije. Ceprav sta se vlada in
plemstvo velkrat menjala, drzalo se je kmelstvo ljudsivo trdov-
ratne in vestno starodavnih navad ter ohranolo v sebi ono — .
Fivede volilo starodavnosti — namred «bivstvo ruske narod-
nostin, ki je bilo sicer skrito in neznano ali vender mogo-
éno. —

Pridebiti zopet 'to zgubljeno volilo, in to z prouéeva-
njem kmetskega znaéaja, navad fin vstavov, kakor tudi omi-
kane kroge zopet privesti na ono pct, kojo so zgresili, ter
zopet vstanoviti ono duevno in moralno jednoto, ki so jo
zmotile tuje préncvbe — 'to je bila naloga Slavefilov.



Akotudi so slovanoljubni nauki po svetu mnogo $uma
provzrodili vender so imeli le malo pristanikov, Sovraétvo
proti Petrogradu in proti petrograskej dobi ruske zgo-
dovine je jedno najbolj oznadujelih potez pristnega slavefi-
lizma, V' Moskvi so nadli ti nauki ugodno mesto.

Slovanoljubi so ulinjali tedaj majhno literarno stranko,
ki navidezno ni imela nikoli ve¢ nego dvanajtorico udov
ali njih, vpljiv je bil v primeri z njih Stevilom zels oéeviden. —

Kako je pa 7 njib panslavistiénim natezanjem > To je pred-
met, ki ima sedaj posebne vainost, o kojem pa ne bodemo
dosti omenjali. ‘

Teorija Slovanocljubov jih je silila obrnoti svojo pozornost
na slovansko pleme kot celoto, ali ti takozvani panslavisti so
bili bolj Rusinego Slovani, bolj Moskovci nego Rusi, Panslavistiéni
element je zalegadelj vedno zasedal niZje meslo mej slovanoljubnimi
naukibh. Cepray so mnogo pripemogli v to, da se je vibu-
dila popu'arna simpalija do slovanskih plemen ter celo gojili
upanje, da bodo ta plemena enkrat otresla nemski in tur-
§ki jarem, vender neso nikoli osnovali posebnega projekta
kako je treba resiti vshodnje prasanje. Kolikor morem so-
diti iz mojega obdevanju z njimi, zdi se mi, da so dajali pred-
nest ideji, po katerej bi se vsi Slovani zdruZili v veliko slo-
vansko konfederacijo, kojej bi naravano Ruska morala biti na
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&elu. V navadnih éasih cbstojal je edini korak, ki so ga sto-
rili, da oZivotvoré to idejo, v tem, da so skupljali denar z
namenom pomagati $olam in cerkvam slovanskega prebi-
valstva v Avstriji in Turéiji ter da so mlade Bolgarce na Ru-
skem odgojali. V &asih vpora na Kreti (Kandiji), so simpati-
zovali z vporniki in verskimi somis$ljeniki, ali cd tedaj so
sé njih simpatije do Helencev zelo ohladile, kajti tedaj se je
pokazalo, da so Grki gojili v sebi politiéne Zelje, ki so bile
panslavizmu povsem protivne ter da bi Slovani v Grkih pre-
den nasli tekmovalce nego zaveznike. V Casu zadnjih ho- *
matij na Balkanu so si Slovanoljubi na vso moé prizadevali
Srbom kolikor mozno pomagati.

Zapadno-evropski Casnikarji ne vedo navadno, kaj so
prav za prav Slovanoljubi v Rusiji ter jih mesajo s stranko
moskovskega CGasnika in njegovim izdajateljem Katkovom.
V istini pa si nesti ti stranki v niéemur podobni. Stranka mo-
skovskega Gasopisa ne goji nikake posebne ljubezni do
starodavne Rusije, ona ne obfuduje nikakor deZelnih obdin,
simpatizuje bolj z velicimi posestniki nego z kmeti, vsa
prasanja razmotruje bolj iz pelititnega nego iz etnologiénega
in cerkvenega stali§fa, spada h pravoslavnoj Soli narodnih
ekonomov ter podpira nadelo svobodne trgovine. V tem in
v marsikaterem drugem obziru se odlo¢no razlikuje od Slo-
vanoljubov. Ali obe ti stranki sti si v enej samej stvari
jednaki, namreé v tem: — Stoprv naslanejo politiéne neyremena,
ragvije se v obeh teh stramiah mogoéno in bojevito domoljubje.



Ker sem Cestokrat slifal o Rusih, da_so izredno poa-
bozm in verni narod, iznenadilo me je o priliki zadnjega
mojega SEStEli’lk'l v Pettcgradu, videti veliko brezobzirnost
gledé verskxh”stvm: od strani onih, z kojimi sem priel v
dotiko, Cepray so bili trdni pripadniki grsko-praveslavne
cerkve ter se do neke meje drZali cerfvenih navad in obredov,
vender so bili navidezno prosti globokega religijoznega Cuta
kalor tudi puste religijozne zgovornesti, Nekateri prijatelji,
kojim sem to moje spoznanje zaupal, so mi poskusali to
prikazen razlagati s tem, da so mi . zatrjevali,  da je Pe-
ir(}grad bolj veseljno, kozmo-politiéne, nego ruske meste,
Ako hoCem najti pristni ruski dub, iS¢em naj si ga me;j
moskovskim prebivalstvom, kder se v prvej vrsti nahaja.

Moje poznej$e spoznanje z Moshovei mi je sluzile v
q,.da; sé"je v Petrogradu vdobljeni vtis *v meni ojacil
in ., poveksal ; vedno  bolj sem . zategadelj bil preverjen,
da neso ruski. olikanejsi krogi, ki se sicer -odlono drié
s‘_{qj'e cerkve, vendet bili  preSinjeni onega  religijornega
duha v nasem pomenu besede. i i s{lsibqoTs

Zapadno kristijanstvo ni bilo samo abstraktni pojem  ali
geografiéni izraz; ako 'ni uéinjale politiéne jednote, zjedinolo
Jje vsaj Clovestvo v mislih in veri. Rusija je bila stoletja iz-
kljulena iz te verske in intelektuelne konfederacije, kajti
njena cerkev je ni sklenjala z Rimom ampak z Carigradom.
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Pretirane zahteve in Cestilakomni plani Vafitana*), so
prouzrodili v grdke-ortodoksnemu svetu neko moéno zopernost
proti vimsko-tatolidkej cerkvi - in proti vsakor$nemu zapadnemu
vpljivu. To nasprotstvo ruskega naroda je bilo pa take moéno
da je Rusija celo v petnajstem in Sestnjastem stoletju, ko
so se vsi zapadni narodi vzbujevali iz duSevnega spanja
ter napredovali na poti omike in gmotnih koristih, osfala
neganjena - ter smatrala nove omiko bolj za nekaj. raz-
burjajolega in vrednega obénega prekletstva, radi Cesa jej
ni nikakor tudi hotela zaupati.V tem imamo glavni uzrok,
xakaj so Rusi v marsikakem obziru ostali manj omikani nego ostali
narodi zapadne Evrope.

Ali ne samo na ta wnegativen naéin je vpljivalo na
usode Rusije razsirjanje kristijanstva iz Carigrada. Gréka cer-
kev je sicer izkljuila rimsko-katoliske civilizacijo, ali pri vsem
tem je delala mogolen pogdtiven upljiv na razvitek ruskega
naroda. :

Zapadna cerkev je podedovala od staredaviega Rima
nekoliko onega logiénega, juridiénega in admistrativaega
duha, koji je dal podlago rimskemu pravu, in nekoliko one
destilakomnosti in trdovratnega energinega vstrajanja, ki je
nekdaj ves poznati svet' zdruZevalo v veliko centralizovano
cerkev. Rimski $hoffe so zalasoma jeli misliti, kako bi zopet

*) Opomba: !Naj opomnimo pri tej peiliki nafe citatolje, da je
pisatelj teh vtisov protestant.
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staro kraljestvo na novej podlagi k Zivenju obudili; vsa njih
skrb je bila obrnjena v to, da vstanové neko vesoljno  kri-
stijansko-teckratiéno drzavo, v kateleJ bi bili kralji in svet-
ski mogotci podloZniki Kristusovega namestnika na zemlji.
Nuasproti je pa vshodnja cerkev, in tedaj iudi ruska ostala zvesta
bizantinskim tradicijam ter ni nikoli mislila, na tak$ne zah-
teve. Vajena nasloniti se na ljudstvo in njegovo moc, bila
Je vedno zadovoljna z drugo uloge fer se ni nikdar vpzrala raz-
vithu narodne cerkuve,

Kdor pozna notranjo ruske zgedovino, znanc mu je tudi
dobro, da ruska vlada ni nikoli strogo razliko delala mej
posvetnim in duSevnim ter da je cerkveno organizacijo de-
stokrat vporabljala v politi¢ne razmere,

Vshodnja pravoslavna ali griko-pravoslavna cerkev, kakor
je Cestokrat zvana, je tedaj prav za prav konfederacija
ved neodvisnih cerkev ne da bi imela osrednje Visje avtoritete.

Ruska narodna cerkey je po tem takem Clan te cer-
kvene konfederacije. V verskih slvareb. je zdruZena po odlo-
kih starih ekumenskih zborov ali v vsakem drugem obziru
uziva ona popelno neodvisnost in avtonomijo.
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Ruski car nema nad pravoslavno cerkyo nikakih pravic;
en Je, kakor vsi, drugi, njen. ud ter se ne sme veC vtikati v,
njene nauke in obrede nego- italijanski kralj ali francoski
cesar v obrede rimsko-katoliske cerkve. On jezgolj cerkven
pokrovitelj in branilec, ne da bi se smel v njene nauke me-
gati ter jih premenjati; zajedno je car tudi glavni cerkveni
upravitelj ter rabi njene sinode kot posebno sredstvo.

V teku zadnjih dveh stoletij so se godile v ruskib sa-
mostanih razne prenovbe, koje vse so bile delo posvetne
oblasti; pri vseh teh prenovbah je pa menihom pripoznati
jedno samo ¢ednost namre¢: udanost. Mi imamo v tem nov
dokaz one lenobe in bregobiirnosti kakor tudi pomanjkanja la-
sine modi, ki je jedna najbolj oznalujolih potez ruskega na-
rodnega #ivenja. Na tem, kakor tudi na druzih poljah je
izhajala inicijetiva od vlade same in ne od ljudstva.

Rimsko-katoliku, ki se bori za ono' vedo, ki ne na-
sprétuje njegovim tradicijonalnim principom, in protestantu,
digar skrb' je spraviti v sporazumljenje njegova verska na-
Cela z vednostnimi istinami, bila bi ruske cerkev prav ugodna
ter postala prava trdnjava na é&ije obzidju bi zmagala vsaka
hvalevredna novost. Pripoznati pa vender treba, da je
ona brezdelalnost, kojej se je Ruska polagoma udala, dosegla
v njej prav hvalevredne praktiéne - uspehe. Rusko duhovsive
ni navzeto one oSabne napadajoée nestrpnosti, ki oznaluje
njih rimsko-katoliske brate, niti onega tesnosrénega, neu-
smiljenega, strankarskega duha, kojega se nepreredkoma v .
obilej meri nahaja mej protestanti; one puséa popolne svo-
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bodo tolike “raznim borilcem kakor tudi Iastnim so6obéanom,
ki ‘neso njegovega verskega prepriéanja, ter nikoli niti ne
misli navoditi koga na pot svojega znanostnega ali ne-
zZnanostnega menenja

Dekler se kak &lan zdrZuje javnih napadov na cerkev
ter se javno ne sprecbrnek drugemu veroizpovedanju, deprav
prezira vsak verski napredek ter je pristanik onih znano-
stnih  javnih teorij, ki zametujejo vsako veroizpove danje
vender se on radi tega ne 1zpostavi jezi duhovnov in cerkve,

Po krimskej vosni je bila nezadovoljnost v Rusiji obu,na,
ni- se sicer cbravnavala po éasoptsnh temved se je pa izrazala
v literarnih spisih in salonih. Skoraj v vsakej hiS$i — nravno
le pri omikanej$ih ljudeh — so se tedaj izgovarjale besede,
ki bi pred nekcliko meseci veljale za veleizdajske in bJas-
femiéne. V nekej okroZnici se je bralo. — Rusija je tebi, o
car, zaupzla najvijo oblast in ti si vladal kakor Bog na
zemlji! Kaj si pa ti, o car, "storill Pokopal si resnice,
pred vhodom v nje grob si pa zavalil tezak kamen ter pred
njega postavil straZo; izjavil si tudi v oSabnosti svojega
srca, da bi resnica ne smela nikdar veC vstati temwvel biti
bi merala pokopana za veno, Ali zazorel je tretji dan.  in
resnica je vstala od smrti!

Postavi se, ‘o “car, pred 'sodbo bozje 'in’ pred”sodbo
svelske ~povesthice; ti si resnito neusmiljens z negami
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teptal, prepovedal si svobodo,  postal :si :rob-svojih lastnih
strasti. S svojo oSabnostjo in svojeglavnostjo- si:Rusijo izcr-
pal ter na njo sklical oroZje sveta!

V nekem upljivnem ruskem éasopisu pa se je ditalo
naslednje: — Nenavzolnost vsakor$ne kasfe kakor tudi spe-
znanje, da so vsi jednega izvora,in brafsta ljubezen, ki zdru-
Zuje vse kroge ruskega naroda v jeden sam narcd, bodo
Rusiji omogocile pot, poprijeti se mirovne in brez velicega
natezanja najvetih reform, kojih uvedenje je stalo zapadno
Evropo ne samo neStevilnih bojev in pretakanja krvi vsled
starodavnih feudalnih tradicij in predsodkov raznih kast,
temvel je njih vpeljatev Se sedaj nemogola, —

Rusijo so primerjali moénemu orjaku, ki se je ravno-
kar prebudil iz globokega spanja. Pustite, naj se po . vsej
Rusiji siri glas da je prisel Cas, da se zlo z koremkaml
7atre Usoda Rusije je podobna ladiji, kojo je vihar zanesel
na pesek in kojo ne more zmajati niti poveljnik niti ostalo
ljudstvo na njej; — samo rastodi tok narcdnega Zivenja jej
more zopet storiti plavati. Mi se moramo zahvaliti vojni,
da nam je pojasnola senéne strani naSe politiCne in socijalne -
organizacije. Treba je, da mi pripravljamo na$o deco od
~ prve mladosti k vdeleZbi pri onem boju, ki ga vsak pravi-

“coljubni &lovek z gotovostjo prifakuje.
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‘Stoletja ni Rusija ni¢ vedela ¢ politicnem Zivenju in
politiénih strankah,

S smrtjo Zeleznega cara Nikolaja je bil pokopan tudi
sistem, kojemu je bil on du$a.

Prosto izrazanc javno menenje je bilo v Rusiji tako
nova prikazen, da je Casopisje nckoliko &asa uéinjalo. neko
liberalno tiranstve, ki ni bilo manj strogo od konservativnega
tiranstva censorjev pod prejSnjeo vlado,

V pojasnilo izvenredne navdu$enosti za reforme, mo-
ramo imeti pred oémi, da so bili ruski omitaii krogi navzlic
ostremu severnemu podnebju, o kojem se trdi, da stori krvi
potasno cirkulirati, wvendarle impulsivii in podvielni, Neso
jih zavirali nikaki historiéni predsodki ter so se zategadelj &u-
dezno radi poprijemali osobito onih projektov, ki gojé v njih
domoljubna Suvstva.

Vse gibanje in duh, ki ga je navdugeval in presinjal, -
bilo je sicer Cisto mirovne nravi. Izrek kneza Gorlakova »l.a
Russie ne bonde pas elle se reconquilles (Rusijase ne gane
temu¢ samo skuplja), bil je velkrat diplomatini odgovor
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ter izrazal jasno in zvesto pravi poloZaj na Ruskem. Ceprav
se Rusi pravilebko vnamejo ter postaneio grozoviti, ako so se
jim razburili domcljubmi njih Cuti, vender ne goje v sebi
osodepolnega maiéevalnega duba.

I}

Ko je sovra$tvo mej raznimi driavami ponehalo, neso
oni gojili ve¢ nikake jeze proti raznim drZzavam: regven
proti Avsiriji, ki je bila po njih mislih izdajska in nehvaleZna
proti onej dezeli, ki jo je leta 1849 resila gotovega propada,
namred ‘proti Rusiji.

Njih domoljubje se ni pa sedaj spremenolo v maiéesange,
temved jeli so si prizadevati in delovati nato, da se njih
domovina povzdigne na ono stopinjo omike, na kojej je uze
davno zapadna Evropa. —

Praktiéni, uspeh ustavov je odvisen bolj, od znalaja
onih, ki v njih delujejo, nego od notranje njih abstraktne
nature. Tako je bilo tudiz nevolistvom (Lelbewenschaft) Ako
je posestnik z svojimi nevoljniki (Leibeigenen) postopal
milo, ljubeznjivo in razumno, neso imeli zadnji uzroka to-
Ziti zoper svoj poloZaj ter so Ziveli laZje nego marisikdo, ki
uZiva v kakej drzavi popclno osobno prostost ter mu je
dovoljeno brezmejno nezaviranotekmovanje z drugimi. Ako
trdim, da je poloZaj marsikakega prostega drZavljana slabg;
od onega, v katerem so se tedaj nahajali ruski nevoljniki,
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naj ne misli estiti bralec, da omenjam morebiti barbariéna
ljudstva, pri keojih je veljalo za popolno svobodo zgolj po-
manjkanje zakonov in pravo pusto$enja in ropanja. Naspro-
tno, v mislih so mi tu nekatera &lovegka plemena, ki uzivajo
dobrodejno sredo, da so jim pokroviteljice britanske postave ter
ne Zivé v silno obdaljenej deZeli, ampak mej prelivom sv. Jurja
in Severnim morjem. Ceprav ‘se bodeta moja trditev éudna in
neverjetna zdela marisikomu, ki robstvo premotruje zgolj iz
sentimentalnega staliS&a, ne morem si kaj, da ne bi izjavil, da je
bil poloZaj nevoljnikov pod gospodstvom enega tacega zemljisinega
posestnika, kakor sem ga prav zdaj opisal, zavidljive§i in ugod-
dnej§i, nego poloZaj vedine ungleShih delavcev na kmelib.

Nevoljnik je tedaj lehko Zivel mirno in zadovoljno ter
dosegel celo visoko starost, ne da bi se kdaj zavedel, da je
zanj nevoljstvo bréme, ki mu ga je bilo nositi. '

Ruskemu Amely je lastna neka notranja zmoZnost
vstrajanja in potrpe#ljivosti, koja bi bila na Cast kacemu
mudeniku, kakor tudi mu je prirojena neka tajna moé traj-
nega upiranja, kakor§ne po mojem menenju ni najti pri
nikakem evropskem narodu — koje lastnosti so ufinjale v
njem mogotno branige proti pozre$nosti zemljisénih po-
sestnikov. Stoprav so nevoljniki zapazili na svojem  gospo-
darju kako nagnjenje k pozreSnosti in tladenju, jeli sc se
koj pripravljati na obrambe.



83

Presvitli car Aleksander 1L je govoeril v Meskvi zbranim
prvakom plemskega stanu : — Belj$e je, da odpravi nevolj-
stvo vlada sama, nego da &aka onega &asa, v kojem bode
samo iskalo svobode.

Moskoyskim velikasom je bilo pa prircjenega premalo
abolitoriénega duha; nesc se tedaj skladali z idejo, da se
nevoljstvo odpravi.

Car se je istinito varal; priCakoval je od svojih zvestih
moskovskih plemenitnikov, kojih lana je obi¢ajno tudi sa-
mega sebe zval, da bodo njegov glas poslusali ter staro-
davnemu moskovskemu mestu bode Cast, da se je prvo
dela lotilo. Spoznal je k malu potrebo, da viada opusti cna
nalele, na podlagi katerih je ' namerjavala doseéi odprave
nevoljstva in obéno svobodo. —

Minister notranjih zadev je razposljal vsled necega
tajnega carjevega ukaza okroZnico do guvernerjev in plem-
skih prvakev iz vse prave Rusije ter jim naznanil, da so
vsi plemenitniki litavske = deZele razvideli potrebo, da se
kmetstvo osvobodi ter da je nj. veliCanstvo car s to
plemenito mislije posebno zadovoljin,

Ta ckroznica je naredila pbseben vtisek na vso dezelo.
Vsakdo se je ¢udil, od kod prihaja to, da plemenitniki dru-
.gih deZel izraZajo 7eljo, da bi- se nevoljstvo kolikor moZno
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odpravilo ter se uvedla obla prostost. Tudi nedoloéne be-
sede 1majo, ako jih izgovori kak avtokrat, prav doloZen po-
men, kojega lojalni podloZniki brez vsake tezkode lehko
razumejo. —

Kocka je bila vrZena in vlada je nestrpno pazila, kak
jej bode uspeh. Perifodiéno’ éasopisje — ki je bilo zajedno
stvor liberalnega natezanja, — pozdravilo je novo praganje 'z
velikansko navdusenestjo. Svoboda, tako se je pisalo tedaj,
brez dvombe odpré novo slavnej$o dobo v narodnej
zgedovini.

Kakor sem uZe poyvdarjel, rabi Rusom nek poseben na-
naén za obravwavo razuily politicnih in socijalnih praanj. Ker
vso syojo politicne odgojo zajemajo zgolj iz knjig, naravno
je, da pribisujejc teoreti¢nemu promatran’u posebno vaZnost,
ki se nam AngleZem zdi pretirana. Ako pride na povrgje,
kako vaZno, ljudstvo zadevajole prasanje, VvtOpE se koj v
morje filozofiénih nadel ter tu obradaje svojo pozornost
bolj na blizu leZeCe male objekte, nego ma velike in ozbiljne,
ki se pokazujo na daljnem obnebju v prihodnjesti,

Carjeva vlada, kakor sem uZe zgoraj omenil, ni nikoli
pustila, da v raznih stanovih ‘ponehajo mejsebojni boji,
ampak jih je Se gojila ter duhove drazila, radi ¢esar je Se
sedaj v teh stanovih Ziv. duh mejsebojnega nasprotstva
in tekmovanja.



Razni peslanci so lovili pedpisov na neko prosnjo, ki
se je imela podati nj. velianstvu carju proti nadinu, s kojim
se je z njimi ravnalo. Ali uspeh te prosnje je bil ta, da se
je pozneje z njimi Se slabSe poenjalo. One, ki sc pro&njo
podpisali, formalnc je policija pokarala. To ravnanje s
poslanci in pred vsem to prostovoljno razzaljenje je ple-
menitnike jako razburilo. Cutili so, da se je govorilo i
o njih. —

Poprej so ravnali na tak miroven in spostljiv naéin,
potem so pa poskusali demonstrovati, s Cimur so si pa pri-
dobili od pelicije zopeten diktatoriénen uker! Ne da bi se
poslanci aktivno deleZili pri notranjej in zunanej politiki,
smatrali so se za $clsko nedoraslo mladino. Pred tem raz-
7aljenjem &esti poslancev so prenale vse razliZnosti menenj
in vse stranke so doloéile protestovati proti nesramnemu
in samovoljnemu postopanju burokratsiva,

Plemenitniki so spoznali tedaj, da re$ijo ta prasanja,
ki so se jim iz rck odvzela, burokrati in drugi vladini iz-
voljenci. Ko so namred Zvrtvovali vse svoje pravice, pustili
so jih burckrati meni nié tebi nié v nemar.

Razsiriliso koj po vsej Rusijinek proglas, v katerem so
- naStevali ‘'vsa fundamentalna nadela zakonov ter ga Citali
v cerkvah zbranemu obdinstvu, Bil je to manifest, z kojim se
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je dajala popoluna prostost veé nego 20 miljonom nevoljnikom, Samo
ob sebi se umeje, da so bili nevoljniki takega manifesta ne-
izreGeno veseli in zadovoljni, a mej kmetstvom je zadnji
prouzroCil nekak srd in nezadovoljnost.

Pri tem treba tudi opomniti o onih drznih retoriénih
frazah: o svobodi, éloveskej dostojnosti, o narodnem napred-
ku itd, ki vzbujajo v omikanejsih ljudeh nekako navduge-
nost, da so na ruskega neolikanega kmeta toliko vpljivale,
kolikor majhna kapljica na gorostasen granitni kamen. Ru-
skemu kmetu je ona retorika o filozofiénem liberalizmu to-
liko umevna, kolikor olepSani opisujodi slog kakega orijen
talnega pisatelja kakemu pravemu trgovcu. Abstraktne
misli in omenjanje pravice in sploh vse ono, kar ne spada
v navadno Zivenje, ne vzbuja v kmetovih prsih nikakega
navdu$enja. Napram suhoparnim imenom: je on brezéuten in
brezobziren. In res: — Kaj pridobi on stem, da se ne zove
nevoljnifom ampak svobodnim vaséanom,ako ni zdruZena ta pre-
nemba v oficijelnej terminologiji s kako stvarno keristjo?

Gledé historiénega prava je imel ruski kmetski stan po-
sebne tradicijonalne  pojmove, ki so se od pisanih zakonov
povsem razlotevali. Po mislih kmetstva je bilo vse obéinsko
premoZenje lastnina obéinein pravo zemljiénega posestnika
je obstojalo zgolj v tem, da je samovoljno razpolagal nad
‘ svojimi nevoljniki, katera oblast mu je bila podeljena od ca-
rjev.. Kmetje so promatrali te prasanje iz dveh stalid® nam-
reC: iz stalisa zgodovinskega prava in iz staliSéa svoje
gmotne koristi; akoso pa iz obeh stalisé prasanje dobro pre- :
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mislili; zdelo se jim je kriviéno, da se je nevoljnikom dovo-
- lila svoboda, radi Cesar ni bilo 8e moZno smatrati tega pra-
sanja kot redljivega,

Dala se je naloga v vsakej soseski ondaSnjim zemljisc-
kim' posestnikom, naj vsaj uze razmere mej kmeli in po-
sestniki uredé. Te mozé, kojim se je ta vaZna naloga po-
verila, zvali so mirovne posredovalce.

Vecji del teh mirovnih posrednikov je bil sposcben
svojej nalogl ter so v to vporabili, na svojo veliko éast, vso
svojo sposobnost, nepristranstvo, takt in potrpeZljivost;tem
mozem je Ruska dolZna mirovni znalaj osvobojenja.

Za Rusijo je bila to povsem nova prikazen videti moze
delujoée v javnej sluzbi v obéno dobro, ki sc posvetili temu
delu srce in um, ne da bi pri tem iskali odlikovanja in
Cesti; moZe, ki so menj pozornosti obracali v to,da se predpisa-
ne formalitete natanko spolnujejo, nego na namerovani cilj.

Kmetje so pri¢akovali druzega oproséenja ter neso bili
z sedanjem zadovoljni.
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Nevoljniki neso zadobili-le popolnesvobode; postali so
tudi zemljiséni posestniki in odprla se jim je pot tudi v .
obéinske zbore; ohranoli so vse stare ustave in vredbe ter
se dalje razvijali, —

Na praSanje, tdo’ je i:vr§il te velikanske reforme, smelo od-
govarjamo; de pripada vtem prva in najveCja zasluga carju
Aleksandru Il

Ne smemo pa prezreti vaine uloge, kojo so pri tem
igrali plemenitniti. Njih vedenje je bilo zelo karakteristiéno.
Stoprav je praSanje pri$lo na dnevni red, poprijelo se ga je
veliko §tevilo navduSenih posestnikov, in ko je bilo eividno,
da je osvoboditev nevoljnikov gotova stvar, Zrtvovali so vee
svoje pravice, da se ideja oZivotvori ter tirjali, da se koj re-
Sijo v vsakem obziru nevoljnikov. In ko je zakon prodrl,
bili so tudi plemenitniki, ki so njegove izvrsitev pospedili
ter ga oZivotvorili..

Slednji¢ moramo tudi Amefom pripoznati zaslugo da
so potrpezljivo in udano &akali, da se zakon v Zivenje uvede ;
ali to so storili Se-le potem, ko jim je bil zakonov namen
popolnema jasen. Lehko se tedaj trdi, da osvobojenje ni bilo
delo nekaterib posebnih moZ, nili kake stranke ali kaste, ampak
delo vsega naroda.
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Osvoboditey nevoljnikov smelo smatramo za - orjadki
poskus na polju socijalne vednosti.

Vpljiv osvobeditve na zemljiske posestnike je bil vsa-
kakor ugeden in koristen, kajti odpravil jih je iz poti nek-
danje skodljive nemarnosti ter jim storil misliti na dnevne
odnasaje.

V Rusiji se nahaja neka kasta ljudi, ki daje v najem
ter obdeluje pristanid¢a ne da bi zemljo uéinola nerodovitno.
Enaka je ta kasta angleSkim famerjem.

Zemljig¥ni posestniki v vsej deZeli soglasno foZijo kmete,
da so postali, odkar so zadobili _svobodo, Ieni in nemarni,
udali se pijaédi ter so sedaj prav brezsramno nepoSteni gledé
njih dol#nosti, tako, da je skoraj nemogole gospodariti po
nekdanjem primitivnem nadinu ter € ne more v obdelova-
nju zemlje uvesti potrebno zbolj$anje. Poljedelstvo je potem
takem Se vedno na starem stali§¢u. ToZijo tudi, da
nemajo kmetje vet nikake skrbi do dela, da gledajo bolj
mnoZino nego dobroto dela, da pokazujejo neko posebno
popustljivost in nemarnost napram posestvu svojega gospo-
darja, denar naprej tirjajo ter ne spolnujejo vestno pogodbe,
ki so jo s gospodarjem sklenoli; vedina kmetov se priliéno rada
opijani in marisikdo izmej njih je nagnen h kraddi ako se
mu le ponudi za to ugodna prilika — vse to je brez dvombe
resniéno, éeprav' nekateri teoretiki in ob&udevalci kmetov
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nasprotno ‘trdé. Bilo bi istinito &udno ako bi' 'se na Ruskem
godilo drugaCe, kajti taki prikazi so ve¢ ali manj po svetu splo-
$ni ter se morejo najti osobito v onej deZeli, kder je zane-
marjena dusevna in nravna odgoja ljudstva in kder se je
nevoljstvo Se le nedolgo odpravile. Krive bi pa bile misliti,
da je vsa krivda na strani kmetov, ali da je ta istina ne-
ddpravljiva ovnra uvedenju 1ac130nalnega, na prosto delo
utemeljenega ° gospodarskega snstema Krivo' je tudi mi-
8liti z vedine zemlji&enih' ‘posestnikoV, da bi te teFkole
lehko odpravili ali vsaj zmanjSali sodniki z povedano
strogostjo. —

Poljedeljstoo, naslanjajole, se na_prosto delo, potrebuje,
kakor vsaka druga stroka ¢loveske delalnosti, mnoZino po-
trebnega znanja, premiselka, previdnosti in takta, kojih ne
more nadomestiti nobenc %e tako previdno zakonodajstvo
ali sodnikova strogost. V druzih deiZelah kakor tudi v istej
Rusiji pri.sprejemanju sluZinéadi treba paziti vzlasti na to,
da se sprejetim podaje mesto, tojega oni cenijo ler se ga boje
2gubiti; in ako se je to zgodilo, potem morata €ujode oko in
vodilna roka gospodarja biti povsod pri njib navzoda. Z eno
besedo z hlapci in najemniki treva ravpali hakor . EloveSkimi
bitji ter jih ne smalrali za brexéutne stroje, Kajti vendar je njih
skrb obrnjena bolj v lastno neposredno korist nego, da ray-
najo pe nravnostih ukazih. —

Var&evanje ruskih posestnikov je pevsem krivo vtem,
da se izberejo one delalce, ki gahtevajo najmanj dnine ne
da bi pri izbiranju gledali na njih duSevne lastnosti; ali tudi
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v tem, da. vporabijo C¢as ko se nahaja” kmet v denarnih.
stiskah, da tedaj z njim pogodbe sklepajo, kojih - on nikakor
ne more izpolniti. «

Takovi zemljiski posestniki so graje vredni kajti,
sklepati pogodbe in sc opirati potem, ako se te ne izpolné,
na vsemotje zakonov, ni samo nepostavno, temved tak&na
politika deZelo vodi lehko k gotevemu polomu ker tako
ravnanje prouzroda tcliko gospodarjem kolikor délalcem
samim mnogo neugodnosti in nezadovoljnosti.

Ker se je uZe toliko gevorilo in pisalo o nemarnosti in
lenobi ruskega kmeta, naj opomnim tudi jaz nekoliko na
tem mestu, MuzZik (ruski kmet) je gotovo jako polasen v
svojem kretanju in sploh na delu; da, $e podasneji je cele
od angle#kega kmetskega delalca; ali tudi pesestniki imajo
male pravice mu to poéasnost predbacivati. ...

V istinl pa ni v Rusiji' boj za obstanet tako intenziven
kakor v druzih deZelah, v kojih je prebivalstvo gostejée
naseljeno: drustvo v Rusiji je tako uravnano, da morejo vsi |
Ziveti ne da bi jim bilo treba se silno vpirah, Zategadelj se
se zde Rusi zapadnim potnikom leno in apati¢no ljudstvo.
Tu, kakor v marisi¢em druzem, je vse odvisno od one mére,
kojo se je pri primerjanju rabilo.
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Ni dvemiti, da 'se je postavni poloZaj kmetov zelo
zbolj$al ter da se jim je podala prilika nenavadno
zboljsati si svoj materijalni in moralni poloZaj.

Pri vsej svojej dobrodusnosti in navidezni preprostosti,
goji ruski kmet v sebi neko preprosto previdnost, ki lehko pre-
haja v sum in nezaupljivost, Ko sti se mu obudile v prsih zadnji
dve strasti, ne ceni on veé dosti resnice, kar sem pa uZe na
drugem mesty omenil. Ker nemajo niti pojma o znanostne;
nesamopridne radovednosti, prav lehko jim tujec v srcuvige
sum in nezaupljivost kajti, ako jih zadnji popraSuje o
stvareh, koje njega osobno ne zadevajo, zdi se jim koj, da
goji v sebi posebne misli in namene.

“Otividno je, da ni storil ruski kmetski stan pritako-
vanega napredka, Ako se je njegov poloZaj zboljSal, zboi,j§anje
je zelo neznatno in skoraj nevidno. Zakaj ni odprava nevoljstva
imela onih blagodarnib posledic, ki so jih zaupno prorokovali
celo naizmernej8i mozje? Na to prasanje imamo sleded od-
govor: zlo se me odpravi 7 jednim jedinim sredsivom. Ni dvombe,
da si ruski kmetje slabé poloZaj z pijanéljivostjio in nepre-
miselnostjo : primerno cvetole stanje nekaterih Staroobred-
nikov in Molokanov v nekaterih vaseh, v kejih ne vlada
pijanéljivost in kder ima ob@inske predstojniStvo pozornost
in skrb za pojedine svoje obZane, dokazuje zadostno, da bi
ugajajoe moralne razmere pridebile kmetom sploh polo-
Zaj, ki bi jim tudi materijaln6é ugajal.
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Ako bi praveslavna cerkev skrbela za to, da se kmet-
sko ljudstvo zdrZuje uZivanja moéuih pijaé, kakor jim zapove-
duje ved Basa v letu zdrZati se mesnih jedi, in ake bi jej
bilo mogote vdihnoti v to ljudstvo nekatera moralna nadela s
takim uspehom kakor jim vceplja ona odéjanstvenosti sakra-
mentov, to bi kmetom neprecenljivih koristi donaSalo. Ali
tega se zalasno ni nadjati. Velika veéina ruskib dubovnikov
je tej nalogi popolncma nesposobna in ono malo Stevilo
njih, ki bi to Zeleli, doseze le redkokdaj kaj vidnega
motrali€nega uspeha pri svojih Zupljanih. Menenje, da ima
ruska duhoviéina veliko vpljiva na ljudstvo, popolnoma je
napatno. — '

Morda se je veC uspeha nadjati od S$olskih uditeljev
nego od duhovééine. . . . . Ako znata v enej vasi eden ali
dva kmeta &itati ali pisali, imata pogostoma priliko svoje so-
sede slepariti kajti Cestokrat vporabljata svojo vednost v ne-
pravi¢ne in grde namene; tako se tudi pripeti, da je Sesto-
krat najomikanej¥i &lovek v vasi zajedno tudi najveéi slepar v Miru,
Kakor hitro se bodo vsi kmetje priuéili éitanju in pisanju,
ne bodo se pustili veé tako lehko slepariti.

Ruski kmet nema dosti pojma ¢ abstraktnej moraliteti
ali, ako zapazi, da kaka administrativna zloraba §koduje
neposredno njegovemu Zepu, zgubi dober del svoje, brez-
obzirnosti
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-V juznih provincijah Rusije, kder ni gnojenje neob-
hodno potrebno, se deZela skoraj vsako. leto periodiéno kosa;
¢im dalje gremo proti- severju tem redkejsi so  mejniki po
poljah, ki se v najsevernejsej deZeli skoraj popolnoma po-
zgube, tako, da jih ni poznati.

Jaz ne delim menenja onih, ki mlSllJO, da bode abé’ma’"'
s tem podenjanjem za veno odpravila protetarijat i in tudlne
vidim v kosanju udotvornega sredstva, ki bi bile sposobno
odvzeti vsa socijalna zla, kakor mislijo nekoji fantasti¢ni
sanjaci, Nasprotno, zdi se mi, da se bode to periodiéno ko-
sanje dezele, ki je v svojem ¢asu pokazalo svoj bivstveni
znadaj, polagoma izgubilo.

Vsaka oblina ima sicer pravico dezelo, v, veé kosoy
razdeliti - ter podeliti vsakej druzini. jednega teh kosov, Ali
prav malo obdin se je dosedaj te svoje predpravice por
sluzevalo. ¢

Popelnoma je jasno,da jeobéina pravitrn v odeh vsem
burckratom, kajti ona je jedin ustav v Rusiji, ki ima v sebi
pravo, pristno, needvisno Zivenje ter ne potrebuje od osre-
dnje vlade nikake galvaniéne Zivenske modi. Se enkrat re-
¢em : kmetje so najpristojnejsi sedniki v tej zadevi ter imajo
dosti uzroka prositi Boga, da jih varuje pred svojimi pri-
Jjatelji in nepoklicanimi branilci. —

L
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Vsakakor so- ruski kmetje premalo ‘omikani, privsem
tem pa.imajo nekoliko zdrave naravne pameti in skusnja uti
— tako so mi vsaj trdili nekateri sodniki in drZavniki — da
se 8lovek lehke veliko ved zanese na'sodisCe (jury)zbranih
kmetov nego na sodbo moZev iz omikanejsih krogev.

Ker gojim v 6bde malo zaupanja do ustavov, ki pri-
hajajo od avtokratiénih zakonodajcev, menil sem, da ne bode
novi sodbeni sistem imel nikake dejanstvene veljave éeprav
je bil videti na papirju velike praktiénosti. Poznejse moje
opazovanje ni pa potrdilo tega mojega menenja kajti spo-
znal sem nasprotno: ta nov ustav, ako tudi ni imel Easa

se globoko vkoreniéiti ter je Se jako cddaljen od popolnosti,
deloval je sploh prav dobro in v obéno 7adovoi3nost ter de-
Zeli velikih koristi donesel. —

Pri opisovanju Mira sem pozabil omeniti neke vazne pra-
vice, ki mu je dovoljena. Mir ima namreé pravico v svojej
skupstini doloditi, da se izgrenejo v Sibirijo oni njegovi &lani,
ki se nodejo ravnati po njegovih pravilih ter so nepokorni,
kar Mir lehko stori ne da 'bi trebalo za to posebne for-
malne obravnave. Ti kmetje pa, ki so bili na tak nadin iz
Ruske izgnani, ne poSiljajo se v rudnike ampak naselé se
kot koloni v nekej prostej deZeli za Uralskimi gorami. Ali
te pravice se Mir prav poredkema posluzuje
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Ruski kmet ne gleda mnogo na  sleparstvo ' kakorino
si bodi, najbrZe zategadelj ker on v svojem umu ne logi strogo
praviéno od nepraviénega. Mnogo jih je m. pr. ki Zivé v
preprifanju, da bi /rgovina ne mogla obstajati, ako bi se v
njej na rabile tudi nekolike zvitesti, radi Cesar se smatra
- pri njih sleparstvo samo za majhen pregredek.

w

Enako kmetom mislijo o sleparstvu tudi trgovei.

Samouprava je sama na sebi brez dvojbe ‘izvrstna stvar
ter donaSa osobito . Rusiji obilo koristi, vender pa ni kako
Cudotvorno vesoljno sredstvo ter je le redkokdaj blago-
dejna in pledna, ako se nagloma uvede mej narod, ki je
je bil uze dolgo &asa odvajen. Dosedaj narejeni poskusi v Ru-
siji neso menda bili dosti uspe$ni, osobito ne na vseuCiliS&ih, ki
so v marisikakem obziru nali¢na sodi$éam. '

Hilro nara$éanje in mnoZenje prebivalstva je olitna istina,
ki se opazuje v novodobnej zgodovini. Neznatno p’]eme, ali
prav za prav nekoliko zdruZenih plemen, ki je pred tisol
leti zasedalo ozek del deZele blizu izvira Dnépra in Diine,
naraslo je v velikanski narod, ki prebiva sedaj Sirno de-
Zelo od vshodnjega morja do Tihega Oceana in od Sever-
nega ledenega morja do meje Turlije, Perzije, Afganistana
in Kitajskega. '
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V &em obskoji skrivnost le raztezne moéi? Ako se ozremo
na zgodoviro Ruske iz gospodarskega stali$la, razvidimo
v njej jasen uzrok te razteZnosti. Poljedeljsko ljudstvo, ko-
jemu sluzi v gospodarstvu  ‘zgolj primitivna ‘metoda, ¢uti
v sebi neke posebno nagnenje razSiriti svoje meje. Naravni
naraddaj ljudstva tirja vedno vedji Zitni pridelek, a primi-
tivna metoda za obdelovanje zemlje izsesa polagoma zemljo
ter jo uéinja nerodovitno. Ta neprilika je doletela tudi ruske
Slovane, ki sose bavili z poljedeljstvom: njim ni pa ta nepri-
lika prinesla velicih neugodnosti kajti vedeli so si pomagati
ter se jeli raz8irjati po deZeli, ki se je pred njimi razprosti-
rala. Vsaj neso prebivali na V“I‘%Oklh gorah mtl jim ni  poti
zapiralo gorostano obzidje.

Proti jugu in vzhodu je lezala pred njimi brezmejna
ravnina, ki je bila le naredkoma naseljena ter neobdelana.
Nerazorana plodna zemlja je vabila trudeljubnega kmeta
‘naj jo razkoplje in nasejeter mu obetala ‘bogatih pridelkov:
ne da bi bili 17postavlja11 svojih otrok Zivalim liki starodavni
Grki ali prodajali v tujezemstvo svojib héerk liki C‘erkm
ali ‘preplovili vsa morja liki Vikingi pustovni morjeplovci,
vzlasti normanski ,ruski dmelje so se $irili proti jugu in proti vshodu.
Kaker je iz tega razvidno, raztezanje ruskega naroda proti
severu, jugu in vshodu, je bilo zgolj naravno in  ne-
zavirano ter ga smemo smatrati prostovoljnim gibanjem
poljedelcev.

NB: Odstotek dvojékov ni nikder v Evropi tako znaten
kakor v Rusiji namreé, po Levy-ju: na AngleSkem 16, v Da-
nemarki 13, na Nem&kem 12, na Francoskem 1'1, v. Wiir -
tembergu 1'4; po Bergu na Svedskem 1°4-15; po Neelu na
Pruskem 1-2, na MeklemburSskem 15, na Bavarskem 1°7; po
Puech-u na Francoskem 1°0, t.j. v okroZju Garonne 06, v Sa-
voji pa 14; slednjié po Bidder-ju in Wassily-ju v Petrogradu
celo 2'2°/, porodov so dvojcki. Ruski narod pokazuje po lem
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takem najvedjo ovulacijo ter se ga zategadel] sme pristevali naj-
rodovitnej$im narodom.

(Die Regulirung v. Geschlechtsverhitnissen v. Dr. W.
Preyer, Jena 1884.)

VRN FRITTLCIRT ST WA T A & [

Novgorodskej ljudovladi je bilo lehko osvojiti si severni
del Rusije do Urala, in Siberijo je osvojila kopica Kosakov
ne da bi jej pri temu pomagala vlada. Car je te deZele z
svojimi samo zdruZil, ne da bi pri osvojitvi deloval. Ves
upiranja pa in borbe je stala rusko vlado osvojitev juZne
dezele —

Analole Leroy Bealien, ki je napisal korenito studijo o
Rusiji, prorokuje temu carstvu v 20 letah zoo milijonov pre-
bivalcev. Sredi prihodnjega stoletja bi po tem takem Rusija
brojila 130-150 milijonov dug, izmed kojih */,, ¥ Evropi. Zdru-
Zene drzave v Ameriki, kojim pripada skoraj pel drugi krat
toliko zemeljske povrSine kakor Rusiji, ne bodo tedaj y za-
é:thku novega stoletja dosegle niti $tevila prebivalcev Ruske.

Ferd. pl. Hellwald: Ueber Nord Amerika,

(Opomba pisatelja te studije o Rusiji.)

Stoprav so bili Rusi v 15tem stoletju reSeni tartarske
oblasti, pretila je uZe od zapada nevarnost njih politi¢nej
neodvisnosti in celo narodovemu obstoju; tudi njih zapadni
“sosedje so éuhh v sebi nagnjene razsiriti svoje meje in ne-
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koliko Casa je bile dvojbeno, kdo izmed njibh bode zasel
ono §irno ravnino, ki je sedaj ruska: Najved so se ganjo brigali
moskovsks cari in poljski kralji,

Neko& se je posrelilo Poljcem zasesti s pomodjo svo-
bodnih Kosakov moskovsko carstvo ter postaviti sina polj-
skega kralja na moskovski prestol izvolivsi ga za cara. Stem
pa, da so hoteli svoj namen doseli prenaglo in preveé ne-
previdno, razburili so Ruse razzalivSi jim njih verske in
domoljubne Zute, koji so jih po tem kmalu izgnali iz deZele.

Peter Veliki je vstvaril v svojej deZeli vojsko po uzoru
druzih evropskih drZav ter nosil sam za njo stroke. Na to
se je Poljska kmalu politiéno raztelesila.In ko se je ta ne-
sreCna deZela razdruzila v male kose, pograbila je Rusija
za se levov del tega plena. Tudi Svedska je morala pola-
goma odstopiti Rusiji vsa svoja posestva onkraj vshodnjega
jezera. —

Ruski  kmelje imajo dosti wuzrokov vafl se srednim,
zato ker se¢ jim je zd osvobodilev zabuvaliti' jednemu samo-
viadalcu in ne AngleZkej vladi, kajti gotovo je, da ruske kmet-
stvo v pridruZenih deZelah uZiva mnogo ve¢ predpravic nego
bi jih uZivale pod angleSkem gospodstvom.
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Rusija bi morala posnemati Nem&ijo, ki “posilja “svoje
najboljge uradnike v Elzacijo in Lotaringijo.

Kaker vsi drugi naredi, enako gojé tudi Rusi Zeljo po
osvojanju druzih deZel brez obzira na stvarno korist, ki jim
bode od tega prihajala. Nekateti spekulativni politi¢ni sa-
njali gojé e vedno misel, da si bode Rusija morala osvojiti
Indijo, deZelo z ved nego 200 milijonom prebivalcev, koji
tedaj ruski Zivelj molno preseza.....

Vsi odlignejsi rushki krogi so vender prifli'do prepricanja,
da ni nikakor potrebno, da mogocti narod. poseda ob enem tudi
$irno dezelo,

Na. {bufﬁaﬂjé trgovinskil inleresov se na Ruskem mnogo
in resno misli. Rusija ho€e postati séasoma mogoéna obrt-
nigka in trgovska deZela. —

Ker jim 'je-dobro znanc, da je v trgovini fekmovanje
prosto ini ‘dopudéeno; ustanovljajo Rusi na svojih mejah tr-
govinske posadke nanired: colnije. :
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Ekonomicéni vpljiv doskve, ki vse drago prodaje, po
menenju ' nekaterih: Rusov je mnogo manj pogubonosen in
skodljiv domadincem nego vpljiv Manchestra ki vse dober
kup razpetava. Opomniti nam je pa na tem mestu, da mnogo
Rusov tega menenja ne deli temveC so odprti pripadniki
proste trgovine. Mej zadnje smelo pristevamo narodnega
ekonoma M. Besobrasova in izdajatelja moskovskega &asnika
(»Moskovskije vjedomostin) .M. Katkova o katerem anglezko
Casopisje zelo krivo sodi ter meni, da je navdan najvecjega
sovrastva proti AngleZem.

DeZela, v katerej nikdo ne prebiva in katera ni ugodna
kolonizaciji, prouzroCuje drzavi zgolj stroSkov ne da bi
jej nikakega dobiCka prinasala, v tem ko deZela z gostona-
seljeriem ‘prebivalstvom nudi dr#avi novih davkoplagevalcev
in trgov za narodno obrtnijo ter jej povraéuJe s'tem stroske
ali jej podaja celo koristi. —

Napredek Rusije proti Hinduku¥-u in Afganistanu,

; Napredek Rusije proti tema deZelama se pripisuje ru-

skej nenasitnej lakoti po tujih deZelah,in ruskim spletkam
proti britanskej Indiji, Mnego jih -misli, da car porede kako
jutro svojemu ministru: do tu moras iti, in ne dalje in stem
bodo vse tezkode na mircven nalin premagane. Sedanji car
ni pa slavehlepen radi &esar ne goji Zelj po osvojanju,.
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Nikdo, koji Rusijo dobro pozna, ne bode tajil istine, da
ruski Gastniki v Turkestanu ne ubogajo svojih predstojnikov
v Petrogradu ter da bi bili sposobni prisiliti' vlado proti
njenim interesom in volji, da osvoji kako novo deZelo.

Ni moZno niti za trenotek gojiti misli, da bise vstanowvil
nevtialni pas (zona) mej ruskoe in in britansko mejo, ako bi
se merda ne nasel kak kos deZele, v kojej bi ne bilo meZno
prebivati ter bi ustrezal temu namenu kakor orjasko kitajsko
zidovje., Ako bi se ta pas, ki bi loéil deZelo od deZele, lehko
obljudil, postal bi kmalu pribeZalisée in zavetje vsem roparjem
in drugim nevarnim ljudem, ki bi ga posedali ved milj na
siroko ter v njem spolnjevali svoje zlodine, Umestno se pa
od nikake civilizovane vlasti ni nadjati, da bi takine sosede
mirno trpela, Ako bi se taka nevtralna zona res ustanovila,
Rusija bi po vsej pravici lehko Anglezkej ukazala, rekod; —
Jaz ne morem terpeti pred svojimi vratmi teh razbojnikoy,
naredi sama red v svojih posadkah, drugaéi bodem sama
skrbela, da se red naredi. —

Javno odgovarjam razburjenim Rusofobom : Rusija mora
svoje meje Siriti dokler ne pride v dotiko z drZavo, ki bi
mogla in bi bila veljna vzdrZevati mir v svojih mejah ter bi
svojim podloznikom lehko prepovedala prezanje in ropanje
v sosednjih deZelah. Ker pa ne more nobena onih srednje-
azijskih malih drZavic spolnjevati teh dolZnosti, ni dvombe,
da se bodeti ruska in britenska meja v Ayji pref ali ponej
dotikali, —
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Kje se bodeti dotikali, to je odvisno od AngleZev. Ako
AngleZi hoéejo; da njih ruski tekmovalci kake meje ne pre-
koraGijo, morajo se pred vsem pobrincti, da sami do nje
pridejo.

Gledé homatij in prepirov, ki so na mejah sosednjih
drzav obilajni, menim, da so redkejsi in manj nevarni v doti-
kajolih se drZavah, nego oni, ki nastajajo mej drzavama,
koje loli kaka druga drZavica, ki pa ne more obdrZati svoje
neutralitete ter jo pudCati v Zivenju sosednji drZavi iz po-
sebnih interesov, namred: ker jedna z drugo tekmujeti. Nem-
dija se ne vojskuje perijoditno z Holandijo in Rusijo &e-
prav jo loCi od zadnjih deZel umetna meja, v tem ko se
bolj pogostoma bojujeti Francija in Avstrija akotudi leZi
mej njima Sirna deZela.

Napadajole tendence Rusov na Carigrad so skoraj
tako stare kakor ruska narodnost sama in. mnogo starejse
od ruske drZave, —

Carigrad je priSel pod fur¥ko oblast uprav v onem éasu,
ko je Moskva vrgla raz sebe jarem Tartarov — severnih za-
stopnikov turShega plemena. Moskovski (vseruski nadknez) je
postal na tak nalin visji pokrovilelj gr¥ke pravoslavne cerkve
in tako rekod naslednik birantinskih carov. ;
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Noben ruski vladar (irvzem$i mordal Katarino 1l ‘kije na-
mislila naért ustanoviti vnovié bizantinsko drzavo ter'se je sto-
rila ugiti nekemu svojemu unuku gr&dini, ki bi jo rabil ako
bi razmere postale ugodne ruskim interesom kot bizantinski
vladar) — noben ruski car ni ledaj nikoli storil wveljali svojim
pravicam nad Bizantom. Ali misel, da ruski car mora stolo-
vati v Carigradu ter da se mora pravoslavnim vernikom po-
vrenoti St. Sofija, kojo je Turska roka oskrunila,globoko se je
zasadila v prsi ruskega ljudstva. Ta misel ni Se zdaj iz
ginola temvel Se Zivi.

Ako na vshodu- vstanejo'nemiri,. obudi se v tuaskib
kmetih misel, da je priSel das za wojno, da osvojijo svefo mesto
na Bosforu der osvobode suoje verske sowmisljenike izpod turikegs
robstva: To je oni verski element v onej éudnej priviadni
mod&i, ki zdruZuje Rusijo z Carigradom. —

Zelo razliden od tega elementa, pri vsem tem pa Ce-
stokrat tesno z njim zvezan, to je nek drugi sestavni del,
kojega bodem zval eino-sentimentalnega ker nemam druzega
_primernej$ega izraza. '

Ceprav ni velina Slovanov, ko je propadla prva na-
poleoncva drzava, ni¢vedela o dufnem gibanju, ki je vzne-
mirjalo zahodnje narode, nahajale so se temu navzlic ne-
katere osobe, ki so se petale s¢ zahodnimi idejami ter jih
tudi uvedle v slovanske defele. —



105

Pesniki so jeli opevati sedanje gorjé ‘in nekdanjo
preminolo slavo sloevanskih narodov in njih strastne besede
s0 naSle odjeka v marisikakem srca.

Iz slovanskih dezel, ki so stoletja mirno prenasale bole-
¢ine, se je zdvignolaprofi nebu mila, globoka toZba: »Kako dolgo
Gospod, kako dolgo?» Naglas jej je bil toZen kajti zhajala je iz za-
vesti poniZujolega robstva in iz misli na tiso€ere krivice. Ven-
der je bila Zalost zdruZena z tolazbo in upanjem. Mislili so, da
Bog ni popolnoma porabil svojega ljudstva ter da mu bode v pra-
vem ¢asu posljal ‘refilca. Od te toZbe tlalenega maroda, ki je
opeval 'slavo' ' svojih prednikov ter Zeljnim oéesom zrl za
onim jasnim dnevom, ki mu bode prinesel reitev, storil se
je samo en horak k misli na vseslovanske -driavo g prestolnico v
Carigradu. Bilo bi istinito Cudno, ako bi to nauduSenje ne
naslo odjeka mej Rusi, ki so jedini slovanski narod, ko-
iemu se je posrelilo take teZnje obistinoti in kojim je lasina
neka spomina vredna prejemljivost do naleiljivega vpljiva veliko-
lepnih meglenth nazorouv.

V navadnem &asu kaZejo Rusi sploh malo slovanske
¢uta; zadnji se pa nahaja v njih v lalentnem slanju ter ga
prav lebko obude nemavadne ragmere.

Rusija jeuZe dolgo Zelela postati morska velevlast ter
je iz tega razloga skuSala vedno razSiriti svoje meje do
morske obali.
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Ni dvojbe, da bi Rusija rada sama v rokah imela
kljue k Dardanelom in Bosforu. V. marisikakem obziru jej
Jje jako neugedno, da morejo Turki za dobrc obstopitinjene
juzZne luke ne da bi rabili v to niti jedne vojne ladije. V
tem cbstoji po mojih mislih jedini umestni razlog, koji jej daje
upanja, da si osvoji kedaj Carigrad. Vsi drugi razlogi, koji
se navadno navajajo so le navidezni. Nobeden, celé najres-
nejsi drzavnik, ni pa nikdar gojil nitiza trenotek misli, da se
prestolnica od Neve premnese k zlatemu Rogu.

lLLahko se trdi, da je v dobi zadnjih erijentalnih vojn
verski nagib navdudeval prostejée ljudstvo; etno-sentimen-
talni  olikanejée kroge in Cisto politiénega je zastopala vlada.

Slovansko pradanje jé pre$lo iz slabih rok diplomatov
v motne roke naroda ter bode k malu ugedno reseno. Ve-
liko navdu$enje ruskega naroda je osramotilo brezsréno,

preZivelo zapadno Evropo. —
a

Ruski kmet ima zelo pemanjkljive pojmove © vshed-
njem pra$anju. Njemu so malo znane navadne toZbe #adene
raje.... Ali pripovedke o bojih kristijanov z Mozlemi, pri-
povedi o okrutnostih zadnjih, o trgovini z suZnji in © ne-
usmiljenem pustosenju in rudenju vasi z pravoslavnimi pre-
bivalci od strani diviih muhamedanskih trum — to ima
nanj povsem drugaden vpljiv. Kakor je v starodavnih Casih
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ruski muzik hlastno zgrabil za sekiro ter hitel na pomoé
ako jé zasli$al klic: — »Neverniki pribajajo in pobijajo kri-
stifane — pripr-bv!jm je tudi dena¥nji muZik hiteti na pomoé, ako
uslizi tozbe svojib pravesiavnib bratov onstran Donave.

(‘)mikazlejéi krogi nemajo vec teh take rekoé oscbnih
spominov na tartarsko okrutnost in tega pravoslavnega sc-
vragtva proti pustoSljivim trumam divjih Muhamedancey.
Ali njim je prirojena dobra mera élovekoljubnega Euta, ki je
v njih po »bolgarskih okrutnostih» naredil enak vtisek. Jaz
ne pcznavam nobenega &loveskega plemena ki bi bilo bolj
nagnjeno sprejemalti &lovekoljubne ideje od ruskib  omikanejsih

stanov,

To njih élovekoljubje se- morebiti v teku Casa pozgubi
ali dotler se v njib nahaja, ta éut je xadosti krepha ler zmoZna
doprinesti obilib ynatnih Zrtev.

V &asu zadnje vojne (1875 - 1878) so vladali v Rusiji
tudi etno-sentimentalni nazori. Bili so sicer ti nazori jako
nejasni in nedolodni, pri vsem tem je pa bil njih vpljiv mo-
golen. Ideja za koje je ved moé pripravljenih se bojevati in celo
nmreéti, tréba da je drena.

Ruska vlada naravno ne meore svojim podanikom pre-
povedati, dane simpatizujejo z Slovani, ali lehko jej je odpraviti
slovanske komiteje, ne dopustiti svojim drzavljanom, da se
vpisejo mej prostoveljce in zadusiti vsakd demonstracuo in
nemir — tako vsaj menijo nekateri!
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Vender treba pa pripoznati, da je vlada v nekakem
pomenu bila »prisiljena» vdeleZiti se tega gibanja, V slovan-
skem. prasanju se nahaja nek Cisto polititen kakor tudinek
sentimentalen element. TeZnje ju#nih Slovanov pomagajo v
marisikakem cbziru, da se ruski vpljiv kolikor mogole Siri
in noben ruski vladar, ki hode obdrZati vveljavi vpljiv svoje
deZele ter Zeli, da se ta vpljiv &im bolj raz8iri, ne sme teh
teZenj prezirati. Stoprav se jamejo v Ruskej narodni &uti buriti
in se zaéne mej vsemi Slovani kako veliko gibanje, Ruska
bode prisiljena se ga vdeleziti, da si zagotovi obstoj. Za sedaj
si pa ona takega obénega gibanja menda ne Zeli!

Ako bi bila Rusija po Dunisovem dogodku dovolila, da
se Srbija z meem in ognjem opustosi, ruskc ime bl bilo
postalo zanicljivo mej vsemi Slovani.

Za slovanskem praSanjem sledi vshodnje v najSirjem
pomenu besede. Usoda Azije je odvisna ve&ji del od An-
glezhe in Rusije. Cepravimati obe odprto &irno polje, in &e-
prav jim nudijo skupni interesi $irno in modno podlago,
vender ni misliti, da ne preti v prihodnjosti nevarnost
resnega konflikta.

Glejmo pa pri tem, da ne pomegamo namilljenib inte-
resov i pravimi, ler da ne primemo slaboumed 1a oroZje. Naja
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dolZnos! nam je zaéasno jasno dolodena, Naloga in nekaka dol-
Znost je, da Rusijo dobro proudimo ter jo spornavamo kajli samo na
tak nadin lehko odvrnemo mogoée spore mej nafo in rusko drZavo.

Pri¢ujote delce smo napisali z namenom in upanjem,
da se ta smoter kolikor moZno doseZe. —



Ko smo uprav preéitali anglezki original te izborne
knjige, izSel je v Parizu prevod iste v francoski jezik, ko-
jega je francosko drustvo znanosti z ‘darilom odlikevalo.
V Lipsiji je izSla 1. 1880 pri Steinecker-ju fretja izdaja nem-
skega preveda te izborne knjige, popolnena po Mackenzie
Wallace-ju, ki je za njo spisal 27 oddelek z naslovom
»Tajna drustva v Rusiji», iz katerega posnemamo sledede:
— Ako se kak narod nahaja v poloZaju popelne politiéne
pasivnosti in brezobzirnosti, nastanejo med njim lahko za-
rote, ki vzmorejo celo prekopicnoti vladarjev prestol, ali
o tajnih druStvah v posebnem pomenu besede ni v takih
drzavah niti govora. :

Samo v slufaju, ako en del ob&instva, izlotnega od po-
lititnega vpljiva, goji polititne Zelje katerim ni doveljen
prost izraz, mogoée je, da se mej njem vstanové skrivna
drustva, Ta resnica je v Rusiji cCitna. —

Z Alesandrom 1. je vdobila Rusija prvikrat namesto za-
konitega, avtokratiénega cara, mladega in sentimentalnega
republikanca!




111

Stoprav je mladirepublikanec zasel carjev presiol, odlogil
je svoja filozofiéna nadela kolikor moZno  oZivetveriti. Pred
njegovo demisljijo se je odprlo Sircke polje, ki je zahtevalo
neprestane in neutrudne delalnosti. Njegova Zelja je bila
storiti svoje podloZnike svcbodne civilizovane imovite in
srene ter se na toliki Washington pomaknoti v privatno
Zivenje? —

Oni vladarji, koje je Aleksander L reSil iz najveCp
nevarnosti, bili so mu #ebvalezni in oni narodi, kojim je pri-
pomogel, da so se znebili Napoleonovega jarma, porabili so
svojega resilca ter mu bilic — ali ne biez uzroka — zelo
nezaupni. — :

Mladi, navdu3eni in sentimentalni republikanec, ki si
je izbral za uzor slavnega Washingtona, postal je v poznej-
§ih letah svojega vladanja -Zrtva verske melanhomje in
udani przpadmk Metternich-a.

Nevarno je za majhno $tevilo ljudi, ako je v napredku
za stoletje pred svojimi sovremeniki; enako je bilo tudi z
ruqkem mladem plemstvom.

“ Leta 1816 se je vstanovilo prvo  rusko tajno drustvo:
Zvalo se je wrelilna qveza» ter cbstajalo skoraj izkljuéljivo iz
Castnikov Castne straze.



112

Car Nikolaj 1. se ni ujemal v mislih 2z svojimi senti-
mentalnini bratmi. V vsem svojem Zivenju ni nikdar ob-
Cutil nikakega platonitnega nagnenja h nikakor$ni svobedi.

Nelgalnost in liberalizem sti bili za Nikolaja I. besedi
enakegs pomiena.

Kaj so Nikilisti> To prasanje sem dal vedkrat osobam,
ki bi morale v tem biti kompetentne ali §e nitoli nisem slisal
od njib povoljnega raylaganja,

Neredi na vseu&iliséah neso omejeni samo med 'vse-
ulilid¢nimi sludatelji. Modre barve (razlolujole znamenje, ki
so je nosili vseudili$éni slugatelji na svojih uniformah) so
postale le signe de ralliment (znamenje zjedinjena). Skoraj vsi
profesorji in ved &asinikov se je pridruzilo stranki vseudilisénih
sluSateljev.

Redarstvo je bilo proti tem zvezam bréz modi kajti
revolucijonarne ideje so se razSirile med vse stanove in
vse ljudske kroge ter so se javno razglaSevale in povelie-
vale po ulicah, v vojadnicabh in v wministerstvu. Po mojem
menenju navda se celo policija sCasoma teh idej ter postane
drugim enaka.
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Ceprav se Rusi smejo pristevati wuajbolj koxmopolttidnim
narodom v Eoropi, .vendar se pri njih Cestokrat opazi najvelji
domoljubni fanatizem.

Malo Stevilo ruskih dijakov je menda temeljito pro-
udilo obSirna dela Avgusta Comteja, pri vsem tem so pa
skoraj vsi predinjeni ve ali manj po principih pogilivizma.

Vazno bi bilo slediti soglasje teh fajuib druslev 7z velikim
dudnim gibanjem, ki se je po krimskej vojni tako razSirilo
mej omikanej$imi krogi ter bilo poved dobrodejnim refor-
mam sedanje vlade. Pomanjkanje prostora mi pa ne do-
puséa baviti se dalje z preiskavami tega soglasja. Edino
kar merem za sedaj reéi o tem predmetu, to je, da so tujna
drudtva nezakonit in slab nasledek lega duSevinega gibanja::

Ob&evajo¢ z onim majhnim $tevilom agitaterjev s ka-
terimi sem se seSel, opazoval sem na njilr Sudnovato zmes
pedantizma, nedoraslosti in fanatizma.

Slednji¢ naj mi bodo dovoljene Se nekoje besede o po-
menu tajnih drustev. So li ta drustva drZavi istinito opasna?
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Vsakdo, ki Rusijo dobro ‘poznava, bade odgovoril na to pra-
Sanje' zanikajoC. Celo ‘nekateri agitatorji so spoznali neum-
nost svejega polenjanja. —

Ruski radikalizem ne pozna ljudi sploh, niti Rusoy po-
sebej — kar pa ne slisi k temu prasanju. —

Oéividno je, da bode zadostovale, ako se bodo v pri-
hodnjosti naredili resni poskusi k vporu; zadosti bode, da
" se zmanjSajo davki ter nekoliko poveta kmelsku dezela,

Mladoletni ‘izgredi brez kritike vodijo edino k Zalosti.
Upamo, da bode mlada Rusija kmalu Ja‘;l‘lO spoznala res-
nico zadnjih izrekov, —

Ker obrata Mackenzie Wallace svojo pozornost osobito
na rusko in sploh na pravoslavno vshodnjo cerkev ter
omenja, kakor smo uprav sedaj rekli, tudi 'Comte-jevega
pozitivizma, dovoljujemo si tu prevesti kar trdi Comle o
griko pravoslavnej cerkvi. Onnamreé pravi: Nahaja se neka
velika zmota, [pise Avgust Comtes v svojej pozitivnej filozo-
fiji prevedem v nem$ko po L. H. pl. Kirchmann-u), nahaja se
tedaj zmota, ki ima svoj izvor v metatiziinej, protestantskej
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ali deisti¢nej soli. Od tod izvira morali¢na dejstvenost kato-
licizma, prostega svejih naukov,brez obzira na njegovo orga-
nizacijo, ki, ne da bi takih posledic Zelel, moral bi jim na-
sprotovati, Da podpremo to naSe trditev, zadosti nam ie
da se ozremo na grski ali beljfe na byzantinski katolicizem
kder se pokazuje neka moralidna neplodnost Geprav. se nauki
grske crkve vjemajo z nauki katolicizma in Seprav so nekdaj
ta ljudstva bila v veri ‘edina. —

Zdatni morali¢ni uspehi katolicizmabibili presli, lo&ivsi
se od njegove organizacije, in zapustivsi svojo moralno do-
stojnost navzlic njenej Cistosti, v nepake formule in resniéno
praznoverje ako bi tega ne odvrnola neka druga ugodnejse
organizovana du¥evana oblast, —

Ko smo* potovali po ltaliji in prav za prav po Toskani,
vzbudila nam je radovednost neka knjiga, katero smo videli v
nekej knjigarni v Pratu. S to knjigd holemo spomat; ne-
koliko tudi cestite bralce »Edinostin.

Naslov jej je: »L’ avvenire della. Chiesa russa per il
Rev. Padre Cesario Tondini Barnabita, versiene dal francese,
Prato 1875. per Rainieri Guastin. V ‘tej knjigi je vzlasti po-
menito, da je njen pisatelj jasnim ofesom previdel in pre-
rokoval ono vrenje in one zme#njave, ki Rusijo uZe 135 let
vznemirjajo in pretresajo; in v istej knjigi previdiin zajedno
obZaluje, da bode Rusija ostala brez vsaktere trdne oblast
ki bi nad  njo ' 'vladala, ake''se razru$i carjeva mod, kajt
ruska cerkev nema v Rusiji zadostnega vpljiva na ljudstve.
Pisatelj te knjige sodi sicer rusko duhovséino precej blago
in resnici primerno. Otec Tondini navaja tudi knjigo Sche-
do-Ferroti, v kojej se nahaja sledee: »Sono certo di. non
vesagerare  se dico di avere’ conesciuto assai piu -di 200
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npreti russi; posso dire di averne trovati di tutti i caratteri,
wma- lo dico con scddisfazione che ho quasi sempre fro=-
wvato pitt di quello che non mi aspettava, pit di quello che
»non erc in diritto’ di esigere». — Rusi bi pa na nikak nadin
ne hoteli biti edvisni od Rima, kajti mislijo si, da bi morali
kedaj papeZa prositi, da se mesa v njih notranje  politicne
zadeve, kakor je bil nedolgo prisiljen prositi ga Bizmark.
Knjiga Barnabita Tondinija je zategadelj dobra, da se proucava
in studira, sicer pa nema nikakega vpljiva na Rusije.

V rajvedrilo naj nam bode dovoljeno spregovoriti natem
mestu nekoliko besedi o pijanéljivosti Rusov, katera se toliko-
krat omenja. Vsakikrat ko ¢ujemo govoriti ali ditamo o tem,
spominjamo se besed Martina Lulerja, ki je trdil, da ima
vsak narod svojega hudica ter da Nemci imajo svojega pi-
Jandljivega hudiéa (Saufteufel). Nedolgo tega smo pridno. li-
stali in iskali po Roskovej knjigi »Zgodovina hudi¢ev« da naj-
demo kaj natanénejsega o teh narodnih h‘ud'iéih, ali Zalibog
nesmo nasli nié tega kar smo Zeleli. Gotovo je, da si Rusi
in Nemci lehke prijateljski roko . podajo-gledé  pijanéljivosti
ter se smelo nazivajo kolege, samo da je velikanska razlika
mej nemskim in ruskim pijanéljivim hudiékom. V potnih slikah
in obrazcih iz Rusije in Pcljske. izdanih pri F'. Heinzelmannu
v Lipsiji 1855, stoji na strani g4 sledeC popis in cb enem
primerjanje Nemcev z Rusi: »Krivo bi bilo misliti, da je
vpljiv pijanosti ‘na Ruse enako gkedljiv kakor vpljiv na
Nemece  pri vZitju enake mere. opijantljivih pijat. Obnebje
in. fiziéni ustroj  Cloveskega Zivota morata nevtralizovali
skodliive nasledke 7Zganih pijaé, kajti v Rusiji se ne vidi one
telesne debeluhesti in topoumnosti ki se mej namiv Nem-
Ciji posledice v prevelikej meri vZitega spirita, niti ne  pi-
janske ali treseCe norosti (delirium tremens), niti toliko pre-

i
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pirov in pobojev, ki so na Nemskem navadni. Pijani Rus je
zelo blag ter bi hotel kar ves svet iz zadovolinosti objeti. Ako so
ga opijanéljivi duhovi popolnoma premagali, pade sredi ceste
na tla, in stoprav se je dobro naspal, pobere se¢ mirne domov
ne da bi zgubil kaj svoje telesne proZnosti. Pri takem na-
ginu Zivenja doseze on Cestckrat najvejo starost. Morebiti
prihaja uzrok teh ragli¢nih wéinkov. Zganih pijaé v cbeh
deZelah od razliénega nadina povZivanja teh pijal. Nemec se
navadno pristaviv kakej gostilni ter tu klepeta, govori, mo-
druje, se prepira in pri tem uliva v se kozarec za kozarCkom.
Vsi njegovi #ivei so tedaj po veé ur zelo razdraZeni. Na-
sprotno pa Rus pomisli predno stopi v kabak, Zoliko hote
in koliko more povZititer zahteva nakrat vso svojo porcijo.
Kakor hitro se mu donese, i{pije jo v jednem oddusku. Ako je
bila prevelika, opijani ga koj ter stori nezavestnega». —

Tudi Bodensledt in drugi nemski pisatelji trdé po-
bliznje vsi isto ter razlolujejo narode v modke in Zenske.
Modki so ‘po njih razlaganju ori narodi, ki se objemajo,
ljubijo in poljubljajo, ko so jim duhovi uze moZgane zasedli
namreé; Slovani, Italijjani, Grki. Zenski so pa oni narodi, ki
se prepirajo, pobijajo, kavsajo in tepejo ako so pijani in ti
so Nemci in dngleZi, — '

‘ Eden teh pijanéljivih hudickov bi bil tedaj hudiéek lju-
bexni, drugi pa hudidek jexe in spora — bralei v, vinu in od-
nosno njih hudidki si neso po'tem takem prav nié podobni.
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Das Reich der Zaren und die Russen von Anatole Leroy
Beaulien, deutsch von L. Perold Sonderhausen 1887. 2. Binde.

Ceprav smo si pridrzali, kakor smo v prvem delu te
studije opomnili, govoriti pozneje kedaj o tej znamenitej
knjigi,ne moremo si kaj, da ne bi uZe sedaj o njej sprego-
vorili ter naveli tu nekatere misli s kojimi sklepa Anatole
Leroy-Beaulieu svoje veliko delo. On namreC pravi;

»Prosilo me je vel Rusov, naj jim doposljem nadrt
ustave. Ali tega nisem nikoli hotel storiti. ...

Pri_moraliénej razdelbi in mejsebojnem razedinjenju
razli¢nih stanov, ki nemajo $e obénega gospodarja, ki bi vladal
nad njih predsodkih in posamiénih interesih; pri patri-
jarhalnih navadah naroda, ni niti govora, da bi bilo moZno
mej njega uvesti vlade strank in veine.....

Najboljsi ustav v politiki je podoben najboljemu po-
slopju v stavbarstvu, ki je tem bolj$e &im bolj se njegova
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zunajnost prilega notranjosti ter Cigar prolelje in profil je
v najboljfem soglasju z razdeljnostjo prostera. Za Rusijo bi
héla najboljsa ustava ona, ki bi doputala narodu samemu, da
se osobno vdeleZi vlade in poskusi sam voditi svoje lastne za-
deve ter bi pri vsem tem pripoznala vladi njej pripadajoée
pravice, kojih bi jej ne smel kratiti niti kak ukaz niti ustava
sama. Ne bilc bi nidesa, ki bi bilo vredno veéjega obZalo-
vanja nege to, ako bi se hotelo imponirati na dezelo ali na
Evropo sploh z sleparske zunajnostjo in nicevinim proéel je m.

Naj si Rusija izbere kateri koli nalin vladanja, paziti
mora osobitc na sledefe dve stvari, namreé: prvié, da. ni
prevel, Stedljiva temvel biti mora popustljiva do skrajne
meje; drugi¢ bode prestol tem vedjega prostora pustil narodu
gim  pozneje se bode dopustilo, da se  ljudstvo vdeleZi
vlade. — — — : :

On navaja eno za drugo dve feoriji v naravnej znanosti
kojih pravost ne bodem jaz na tem mestu raziskaval, koje
sti pa po'mojih mislih godni, da se uvedé v polxtlko Invustavno
prostost.

Po prvej starej$ej in bolj razSirjenej teoriji organizem
ustvarja funkcije; po mislih mlajsib, funkcija in potreba
ustvarjati organe. Isto se lehko trdi o politiki: v njej mora
petreba vstvariti potrebni organ in vaja mora zadnjega pri-
vaditi namenu; ali tudi v njej vpljiva organ zopet na funk-
cijo ter mika potrebo od katere prihaja. Najboljse sredstvo
podeliti kakej deZeli zmeZnost, da se sama vlada, to je, da
se jej v to ponudi prilika. Ko bode enkrat imela Rusija po-
trebne organe, da se v njej vstanovi vlada, koje se bode i
ljudstvo vdelezilo, stori jih s¢asoma prileZne svojim teZnjam
in duhu.
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Dolgo Casa neso imeli najbolj razsvetljeni Rusinikake
Zelje, da se pospesi Cas ko zadobi nared svoja politiéna
prava. Zgled druzih deZel, v katerih so se uZe davno poprej
vstanovili razni svobodni ustavi, parlament in precdgovorna
ministerstva, zgled Spanske in Francozke ni jih nikakor
mikal, —'' —

Nekoliko mesecev pred zadnjo bolgarsko vojno, mi je
trdil nek previdni in liberalni Rus: »ustava je stvar prihodnje
vlade; bolje je, da se uvede 15 let pozneje nego 15 let pre-
zgodaj». — Te besede so se mi videle pametne in — sam
ptipoznavam — jaz obéudujem njih premiSljenost ter jih
opraviCujem. Smemo li dandenes smatrati te nazore za prave ?
Istina me je v poznejSem Casu udila dvomiti nad njimi. Burno
agitovanje mladine, vedno razloéa nervozna razdraZenost
vsega ruske ra drustva, olitna wemoznost ostali na takem sta-
liféi in tezkoCa resiti se ga ker pritiskale so prekucijske
pretnje — vse to dovaja Cloveka k neradovoljnemu pra-
Sanju, je li bi ne bilo boljse, da je uZe pridel das polititnih
reform nege, da se pritakuje glasnih dogodkov — —

Razburjenocst in nedopolnjene nade bolgarske vojne,
nespravljivi boj teroristov, zme$njave bolgarske vlade, ki ni
imela nobenega jasno dolotenega smotra v svojem poles
njanju ter je svoje ministre in sovetnike enega za drugim brez
koristi porabila, — vse to je storilo praSanje. politi¢nih reform
tem resnejSe in ruski narod sam v malo letih mnogo zrelefii;
Omikanejsi krogi, visje drustvo in ruska inteligenca sploh so
prisli tako dale¢ z svojimi tirjatvami, da ni imela carska vlada
vel nikakega sredstva, da pride v okom njih zahtevam za
reformam: in svebodo, razven tega, da je njih misli obrnola na
7unan]1 svet ter drzno poskusila svojo srefo v zunanjih de-
7elah, koji poskusi neso pa bili tedaj Rusiji priporodati niti
iz dipomatiénega, niti iz financijalnega niti iz vojaSkega
stalis¢a, — — — — — — — — - - — i __
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Kakor so bili primorani nasi francoski kralji v kratkej
dobi svojega vladanja voldti mej notranjimi- reformami, in quna-
njimi wojnami, mej svobodo in: slave, ‘enako je prisiljena
storiti vedno bolj tudi ruska vlada.V tem ko si taka vlada
pridrZi prvo stvarza poznejsi Cas, poprime se druge. Ta na
Francoskem uZe stara volitev mej obemi stvarmi, uvaja se
vedne bolj vRusijo in zadnja vshodnja vojna je jasno pokazala
kako drzna in negotova je taka politika. Tako pocenjanje je
istinite pravi circulus vitiosus; Cestokrat uprav vojna obudi
rane na kojih kaka deZela boluje in' dopusti, da se spozna
zgreSena pot kake vlade, iz Cesar se razvidi tudi eventue[na
potreba %trogejsega nadmrovama =

To so storile uprav vojne v zadnjih' 20letah! Krimska
vojna je bila zaletek poznejéemn osvobojenju nevoljnikov
in podlaga razlitnim vaznim zakonom Alesandra 1I.: dvoj-

nati vojni . pohod v Bolgarijo, za kojim ni sledila nikaka
notranja znatna reforma, in ki ni dal znamenja POlltlLl’lEj
emancipaciji, prouzrocil je poznej§i prekucijski terorizem in
carjev umor. Za bojevi proti tujezemskim deZelam sledili,
so notranji boji, ki se $e dandenes strastno vodé ter vlado
mnogo vel stanejo. nego boji zunaj drZave.

Ta boj proti nevidnemu' ‘in vedno rastofemu notra-
njemu sovrazniku ne more Aleksander Il konéati z nikake
mirovno pogodbo, kakor ni ga mogel konlati njegov ote
leta 1835, Ta notrauja wojna je dufa ruskega mnaroda in ruske
mladedi, mej kojimi tora’ car vstanoviti miry kar muje pamogode
samo, fedaj, ako njegova vladna nacela spravi 2 dubom &asa ne
da bi.enim pretil, drugim. se pa. prilizoval, ne da bi.se
pustil voditi nitevnim razlogom, bojazni- in domigljiji na-
patng gotoyosti.
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Vse zableva dandenes premenitve sislema in vse bi uZivalo
blagoslov take premenitve. Gmotna mot in moraliéna do-
stajnost Rusije niste pri tem ni¢ manj interesovani od no-
tranjega reda in dobre uprave — — — — — —

Stran pozneje nadaljuje Anatole-Beaulieu tako:

— Naj prematramo to zadevo iz katerega kolistalidia,
zdi se nam vedno, da bi obrat lLiberalnega éuta bil edini
mogo& izhod. Ce se povsod cbrnemo inisemo ugodnejéega
resenja tega prasanja, ne najdemo ga nikjer.Bi se pastem
vse doseglo? Nikakor; premenitev vladinega sistema bi ne
vila reditev prasanja temveé novo izhodi$ée drugih sitnosti,
ne bila bi konec, ampak zacCetek.

7. svobodo in polititne ustavoe je kakor s& zakonom,
V romanih, povestih in igrokazih smatra se zakon koncem,
v istini je pa le zaletek novega Zivenja, bojev, skrbi in
skusenj, — —

— Rusije bode vse pridobila od libernlnega razvithe, na-
sprotno bi se jej pa bilo bati novih neugodnosti in sitnosti
ako Se dalj Casa ostane na sedanjem  peloZaju, celé ako bi
se ¥ njo red in mir zopet povrnoh  — — — = — —

Notemo dalje pomisljati, da izrefemo naSe menenje.
Ceprav se nam vidi, da bi promemba vladinega sistema do-
nesla mnogih znatnih koristi istej vladi in narodu samemu,
vender je bolje, da si oba ne pridakujeta tudeZev od te pro-
membe, kajti tedaj znala obabi se vnovi¢ in tembolj varati.
— — — — — Ni dolgo tega, odkar se je v Rusih
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vzbudila Zelja in upanje, da si vstanové nov prostejsinadin
vladanja ne da bi ta korak od absolutizma do ustave bil zdruzen
z nevarnimi in silnimi nemiri........ Tako'upanje naspro-
tuje sedanjim idejam; sicer je pa bilo vedno leneosnovano
upanje.

Da se posluZimo primere: Politi¢na svoboda ni nikaka
rastlina ki dobro poganja v rastlinjaku: ona potrebuje pro-
stega zraka in svetlobe, v najhujsem velru in mrazu po-
ganja svoje popovje in dela korenike v tem ko hud veter
njenc vejevje in deblo silno maje in lomi. Ali to moramo
nekoliko pojasnoti. Na poti, na katero Rusija hcle navoditi
javno menenje, bi nasla brez dvojbe svoje ovire, neprilike
in nevarnosti; ali to bi bile nevarnosti novejsih vlad. Talra
prememba bi bila za Rusijo koristonosna. Celd njeni bOJl
pogreski in varanje bi jej donesli koristi. Nasprotno pa Rusija
ne pridobi nidesa ako Se dalje v njej trajajo sedanji od-
noSaji. Nahajajo se nekatere nevarnosti, koje treba Ijubiti

Najgotovejse sredstve cdvrnoti kak vpor, to je, pre-
videti istega ter inicijativo drZavnih nemirov dati v roke
drZzavnej coblasti, Reforme se zaCenjajo od zgoraj (od oblasti)
vperi pa od zdolaj (pri niZjemu ljudstvu), rekal Je Aleksan-
der II. v zaletku svoje vlade:

Tudi v narodib, in drustvah sploh se nahajajo Casi v
kojih seti levé in premenjajo svoje lice, koje metamorfoze se
ne morejo obistinoti brez kriz niti bolezni, in estokrat celé
pa niti brez kakega ope$anja, za kojim sledi smrt in propad.
Nee smemo pa tega slabo razumeli;
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Ako biRusija enkrat priflav take odnoSaje fer biiy le pres
‘shusnfeizsla zacasna oslabljena in yinanjiana, ;godilo bi se 3 njo kakor
l.1789:x Francosko —lto bi bila krize: nara¥éaja ne pa smrina
konvulsiju ali prepad: nehdanjib - starodavnib: odnosajev.

Francoska prekucija je bila .nekako reSenje stare lev-'
dalne Evrope; ali patrijarhalna vshodnja Evropa, slovansko-
pravoalavm svet pri¢akuje n estrpljivo — kakor bi, se lahko
.reklo — svoje revolucije ali tega kar ta nadopolni; in
kde drugje bi se mogla taka prekucija, vneti ako ne na
Ruskem? Ako razmere dobtc premislimo, /lehko trdimo,
da bode ruska revolucija prvi najslavnej§i dogedek za [ran-
cosko, Cije postranski.del bi v nekakem pomenu tudi bila
po. preteku jednega stoletja. -—

‘

Pravica ustvariti noy uzor drusStva, kakor$nega gojé
konservatlvm Slavoljubi za svojo deZelo, nahaja se. Ceprav. v
nekoliko razlicni pOdObl in z nié manjso zavestjo pri mnozih
upornikih severnih dezel.

Oni se sladke varajo v prepricanju, da bo ta prekucija
nado, (francosko) zelo nadkrilila ter jo dale¢ za seboj pustila
kajti dosedaj so revolucije se opirale bolj na niZje Tjudstvo
nego na meséanstvo ter so bile vse izretns individualistitne.
Upajo namred, da ruska revolucija prinese “svetu pravo
splodno evangelje, ki bise bolj v polititnem negoe v socijalnem
obziru podajalo slovansko-orijentalnemu svetu, ter bi za-
jedno bilo podlaga prenovljenju zahodnje Eyrope,

In istinito bi se ruska revolucija, ki bi gotovo dovedla

Rusko k nekakemu agrarnemu socijalizmu, brezdvojbe raz-
likovala od vseh druzih, Lehko bi bile tudi za Rusijo po-
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kazati v tej-prekuciji svejo criginaliteto ter stvoriti kaj no-
vega in pristno slovanskega. Ali kdo bi na tem trpel? Ko-
liko bi na tem trpeli veda in omika? :

Ako je prihodnjost Rusije t_emnajrj nejasna, kateremu
evropskemu narodu je odprto jasno obzorje prihodnjosti ?
Kateri narod vidi razlogno in jasno v prihodnjost in kateri
je gotov svoje poti? Mi Zivimo v Casih peliti¢nih, verskih
in socijalnih prekucij, kojih pravi smoter je skrit celo naje
bistrejsemu odesu. Se ne razlodi nikdo onega nepoznanega
brega proti kateremu nas pomikajo silni vetrovi odprtega
sirnega morja, — — — — — — — —

'Ne samo Rusija se nahaja v krizij vsa kristijanska ci-
vilizacija se nahaja v takem kriti¢nem  polozaju.

Rusija ni belj zdrava niti bolj belna od druZzih evrop-
skih narodov na hasem svetovnem delu. Navilic oviram, ki se
gej predstavijajo, hrani- Rusija vedno neko prednost; koja - ostalim
deZelah manjka: Oni narodi. koji trde nepoznato pot vedeto
k nedolofenemu smotru, ki se v daljavi skriva, se zde ob-
varovani pred sluCajem, pustiti prosto pot sedanjim nemirom
ne da bi opustili popolnoma nekdanjih tradicij. Je 1i se pa
sme Rusija pristevati tem narodom, to odvisi od njenih
vladarjev |

S temi besedami sklepa Anatole Leroy-Beaulieu drugi
zvezek svejega umotvora, kojemu bode storil slediti Se tretjo
knjigo, ki bode obravnavala pravoslavno wveroizpovedanje, ki
ulinja $e vedno mej ruskem narodom najpoglavitnej§o me-
ralitno moC. Predmet tej tretji knjigi bode tedaj pravesiavna
vshodnja cerkev, ki je v zapadnej Evropi Se tako malo znana
in mnogostevilne verske sekte, ki Se vedno nastajajo ali se
8irijo mej ruskem narodom. —
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I. Pezold je dostavil tudi na koncu druzega zvezka
nekatere cpazke, iz kojih holemo zadnjo navesti na tem
mestu :

— Brez decentralizacije (o kojej govori tudi Leroy-
Beaulieu) ni v Rusiji mogota ustavna reforma! Dokler se §e
vqliko stevilo Rusov pusti omamiti prostim besedam — Rusija
naj ostene v Moskoi in nekdanje velikoruske deZele naj se
podvrzejo gledé zakonodajstva, uprave, jezika in cerkve Ve-
likorusiji, ni meZno v varstvo uvesti nikake ustave v kojej
bi veCina ne vladala bolj despoti¢no nego ista avtokracija.
V izvrstnej knjigi, Cije drugi del podajam tu v nemskem
prevodu {itajolemu obCinstvu, zasluzijo toliko v Nemdiji
kolikor v Rusiji velike pozernosti one misli, koje pisateli o
tej zadevi v knjigi navaja.

Problem ruske drZavne ustave, ni samo problem no-
tranjega mira v carjevej deZeli ampak tudi problem njenih
cdnosajev proti ostalej Evropi in osobito proti sosednjim
deZelam !

V to Bog pomozi!
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