
Da ne bo nesporazuma 
Na nekem zborovanju beograjskega uči­

teljstva so ob priliki poročanja o letošnji 
glavni skupščini nekateri člani iznesli gotove 
očitke. 

Dasi so ti očitki neosnovani in se nana­
šajo največ na poslovanje letošnje skupščine 
in ne na delo sedanjega izvršnega odbora 
JUU, nismo dolžni nanje odgovarjati, vendar 
smatramo za potrebno, da o vsem tem poro­
čamo. 

Prvi očitek. Novi odbor ni zadosti delal. 
Ako se upošteva, da je novi odbor šele pred 
tremi meseci prišel na to mesto, da je med 
tem časom moral ublažiti mnogo učiteljske 
nevolje v načelnih in personalnih vprašanjih, 
da je dobil mnoge šolske in učiteljske pro­
bleme odprte, da je moral utrditi načelne po­
glede na vse to, tedaj je naša dolžnost opu­
stiti skromnost — ker smo ta vprašanja reše­
vali v miru in tišini brez kričanja in pompa — 
in pripomniti samo ono, kar je najmarkant­
nejšega bilo izvršeno. 

Sedanji odbor je preuredil administracijo 
tako, da delo ne zaostaja; izvršil je popra­
vilo doma, reguliral vprašanje najboljšega na­
čina za intervencije, uredil učiteljski koledar 
s šematizmom, pripravil izdajo članskih iz­
kaznic, znakov in diplom, pripravil je pred­
loge za spremembo finančnega zakona in za 
spremembo disciplinskega postopka; pripra­
vil je pravila za socialni fond Viteškega kra­
lja Aleksandra I. Zedinitelja, za fond samo­
pomoči in kreditno zadrugo. Zbral je snov za 
spomenico o prosvetnem, nacionalnem in kul­
turnem delu in sodelovanju učiteljstva v epo­
hi ustvarjanja jugoslovanske države, snov za 
preureditev sistema praktičnih učiteljskih iz­
pitov, snov za novi učni načrt in program za 
narodne in višje narodne šole, principe za 
nova pravila in poslovnik. 

Radi tega je neosnovan očitek, da ta od­
bor ni delal. Še bolj neosnovan je očitek, da 
ima ta odbor močan kontakt s prosvetno cen­
tralo. Vprašanje je, kako bi se mogle vse uči­
teljske in šolske potrebe uspešno rešiti in 
kako bi se opravičene učiteljske zahteve mo­
gle plasirati ako primanjkuje vsemu temu 
osnova za uspeh, a to je kontakt s centralo 
in rjotreba tesneča sodelovanja. 

Obvestilo predsedništva JUU 
Temu dejstvu, ki je posebno dobro zna­

no vsemu podeželskemu učiteljstvu, katerega 
vprašanja so bila rešena povečini v zado­
voljstvo učiteljstva in šole, se dolguje mno­
go, in resnica je. da je v zadnjem času šte­
vilo premeščenega učiteljstva mnogo manjše 
nego v prejšnjih letih. 

Predsedstvo glavnega odbora ni iz Beo­
grada. Očita se, da predsedstvo glavnega od­
bora ni bilo izvoljeno izmed oseb, ki stalno 
stanujejo v Beogradu in da je to »omalova­
ževanje« beograjskih učiteljev. Izvolitev pred­
sednika izven Beograda se ne protivi pravi­
lom, radi česar gremo preko tega; pripomi­
njamo samo toliko, da je za predsednika se­
danjega izvršnega odbora izvoljena oseba iz­
ven Beograda ravno na željo beograjskega 
učiteljstva, ki je še naglašalo, da prehaja pre­
ko vseh osebnih in lokalnih ozirov ter upo­
števa le načelnost in splošno korist. 

Očitki finančnega značaja. Govorilo se 
je in so bili iznešeni tudi očitki finančnega 
značaja: a) rečeno je, da je sloga plačana. 
Vsota 30.000 Din, na katero se aludira, naj 
se po sklepu glavne skupščine izplača članom 
glavnega odbora za prihajanje v Beograd na 
seje. Prejšnji predsednik izvršnega odbora 
namreč ni hotel izdati naloga za izplačilo. 
Pozablja se ob tej priliki, da je naše učitelj­
stvo. prihajajoč na tri skupščine zaradi iz­
mene odbora, ki mu ni bil po volji, potrošilo 
najmanj milijon dinarjev, a sedaj se očita 
neznatna vsota 30.000 Din, ki se ima izplačati 
za povrnitev stroškov za delo v dobro uči­
teljskega stanu. Ako glavna skupščina odloči, 
da se izplačajo stvarni stroški predsednikom 
sekcij članom glavnega odbora za prihajanje 
na sestanke, ki jih predsednik ni hotel skli­
cati in izplačati, ker je bil v manjšini. :edaj 
se to povračilo, ki ga je skupščina odobrila, 
naziva »honoriranje za delo na sporazumu«; 
b) 7.000 Din izplačanih iz blagajne JUU za 
izdatke »Jugoslovenske učiteljske reči« je 
samo začasen izdatek odnosno posojilo, ker 
se bo ta vsota povrnila, čim se denar iztirja 
od naročnikov. Glede zahteve, da plača član­
stvo po en dinar za venec Viteškemu kralju 
Aleksandru I. Zedinitelju ne smatramo za 



potrebno odgovarjati in obžalujemo, da se 
je med nami našla oseba, ki je iz tega nare­
dila očitek. 

Pravila. Nepravičen je očitek, da glavni 
odbor ne misli na spremembo pravil, nasprot­
no, ves material dobi glavni odbor, ki bo to 
stvar rešil v smislu želja vsega učiteljstva. 

Kršitev pravil. Pripoveduje se, da so 
kršena pravila: a) ker je za predsednika 
glavnega odbora izbrana oseba,, ki ni iz Beo­
grada, a člen 23. pravil dopušča to in volitev 
predsednika iz sredine glavnega odbora je 
novsem pravilna brez obzira na to, v Kate­
rem kraju službuje; b) v izvršni odbor so 
izvoljene osebe, ki niso tedaj službovale v 
Beogradu, tako se pripoveduje, a pravila v 
čl. 18. pravijo, da morejo biti člani izvršnega 
odbora samo učitelji iz Beograda. Učiteljstvu 
je znano, da so predstavniki sekcij že v fe­
bruarju, ko so bili pri g. prosvetnem ministru 
— dobili zagotovilo, da bodo osebe, izvoljene 
za člane izvršnega odbora, v kolikor niso iz 
Beograda premeščene v Beograd. Ta praksa 
se je uporabljala tudi prej, ko je bil za pred­
sednika sekcije v Zagrebu izbran učitelj iz 
Sušaka, a za podpredsednika sekcijskega od­
bora v Sarajevu učitelj iz Šabca. In tedaj ni 
takratni glavni odbor, niti ostali, videl v tem 
nikake kršitve pravil; c) pravila so kršena, 
se navaja, tudi v tem, ker je v izvršni odbor 
izvoljenih 11 oseb namesto 10, kolikor pred­
videvajo pravila. Po pravilih je v izvršnem 
odboru 10 oseb in toliko jih je tudi izvolje­
nih, č) Govori se, da je že skupščina konsti­
tuirala odbor in tako kršila pravico glavnega 
odbora. Tudi ta trditev ni pravilna: skupšči­
na je izvolila 10 članov v izvršni odbor in 
izrazila željo, da naj bo predsednik glavnega 
odbora tov. Dimnik, podpredsednik tov. To­
dor Dimitrij evič in Do rde Mirkov. Glavni 
odbor je na svoji seji sprejel to, ugodil želji 
skupščine in izvolil navedene za glavne funk­
cionarje. Pravila ne branijo glavni skupščini, 
da izjavi željo, kdo naj pride v predsedstvo. 
Ako more glavna skupščina menjati pravila, 
sprejemati tudi druge za učiteljski stan važne 
sklepe, tedaj sme menda tudi izraziti željo, 
kdo naj bo vrhovni učiteljski predstavnik. 

Sloga. Nekateri z omalovaževanjem go­
vore o slogi. Koliko škode nam je povzročila 
nesloga in kako zelo nam ie potrebna sloga, 
se je najbolje videlo na letošnji skupščini, ki 
je radi sloge prešla preko vsega onega, kar 
bi nas razdvajalo in ker je sprejela resolucijo 
z eno samo besedo »sloga«. Videlo se je tudi 
iz tega, ker je izvolila v izvršni odbor oseb­
nosti iz vseh učiteljskih struj. V sedanjem iz­
vršnem odboru je zastopano učiteljstvo vseh 
struj mnogo bolje, nego da bi se vršila voli­
tev po najboljšem proporcionalnem sistemu. 

Izvršni odbor se je trudil, da se kolikor 
mogoče vzpostavi sloga tudi po manjših or­
ganizačnih edinicah, v kolikor je doslej ni 
bilo. To ni lahko doseči, ker je v gotovih Kra­
jih zastrupljenost velika, a drugod so po­
vsem odpravljeni prepiri razdvojenosti in 
nadejamo se, da bomo likvidirali neslogo 
povsod, kjer še obstoja. Dela se in delalo se 
bo za slogo, a upoštevati je treba, da je vedno 
nekaj takih, ki ne žele sloge in ki iščejo svoj 
uspeh v neslogi. Mi pa korakamo po potu 
sloge ne oziraje se nanje, ker je pretekla 
skupščina povsem jasno dokazala, da je 
ogromna večina učiteljstva za slogo. 

Sprejetje resolucije sloge. Več kot čudna 
je trditev, da je letošnje predsedništvo vsi­
lilo resoluciio z eno samo besedo »Sloga«. 
Ako bi obstojalo vsiljevanje, ali bi mogla 
biti potem sprejeta resolucija tako soglasno 
in z navdušenjem, da ni bilo slišati niti ene­
ga glasu protesta. Ako bi obstojalo kako ne­
razpoloženje večine, bi se gotovo slišali pro­
testi in nezadovoljstvo od katerekoli strani. 
Spominjamo se iz prejšnjih let, na kak od­
por je naletel vsak poskus vsiljevanja. Toda 

na letošnji skupščini ne samo, da tega od­
pora ni bilo, nego se ni culo niti enega sa­
mega glasu proti. Tudi oni nekateri, ki so 
morda bili proti temu, so molčali, ker so vi­
deli v kaki izgubljajoči manjšini so. 

Z resolucijo ene same besede »sloga« je 
dala skupščina samo spontani izraz splošnega 
prepričanja, da se more s slogo doseči vse, a 
da v neslogi niti kilometrske resolucije ne 
pomagajo. Predlog za resolucijo »slogo« so 
sprejeli vsi člani odbora za resolucijo in vsa 
skupščina. Pravico govora je imel vsakdo. 
Ako je sploh katera skupščina bila v tem 
pogledu liberalna, je bila to letošnja. Saj se 
spominjamo vsi nekega delegata, katerega 
^ovor ni bil v nikaki zvezi z vprašanji, ki so 
bila na dnevnem redu, pa mu je bilo vseeno 
dovoljeno, da je govoril do konca. 

Avtoritetno vladanje glavnega odbora. 
Poudarja se, da se na letošnji glavni skupšči­
ni ni odločalo po »svobodni volji delegatov 
sreskih društev« nego, da je vzela »vladavina 
avtoritete« iniciativo za sklepanje v svoje 
roke in da so »predstavniki sekcij, ki so 
spontano prevzeli dolžnost kandidacijskega 
odbora »izvolili odbor« in da so delegati samo 
čakali, da se jim sklep priobči. Če bi to tudi 
tako bilo. ali ni to najboljši dokaz, da so 
predstavniki sekcij in glavnega odbora pravi 
izraz razpoloženja in ogromne večine, da so 
vzrastli iz te večine, da poznajo razpolože­
nje in težnje učiteljstva, da v tem smislu de­
lujejo in naletijo na soglasno odobravanje. 
Ako so predstavniki sekcij imeli inicijativo 
in podali gotove predloge in tudi kandidacijo, 
so vršili le svojo dolžnost, ker morajo vse 
pripraviti in predlagati skupščini, a ona od­
loča o tem: s sprejetjem, z odklonitvijo ali 
s spremembo. Nikogar se ni oviralo, da bi 
stavi j al predloge ali predložil kandidatno li­
sto. Predlaganje samo ene liste pomenja, da 
je vladala na skupščini soglasnost pri ogrom­
ni večini, a ostala mišljenja so bila osamljena 
in se niso niti pojavljala. 

Virilni člani. Sprememba pravil mora iti 
rednim potom, a sedanja pravila ni sprejela 
današnja uprava in se jih ne more njej 
očitati. 

Sicer večina sedanjih »virilnih članov« 
zavzema istočasno mesta predsednika in de­
legatov in radi tega ta očitek odpade. 

Tendenciozni so očitki, da predsednik in 
eden podpredsednik, ki sta dodeljena v Beo­
grad prejemata dnevnice, ki jih. kot se po­
udarja, delajo odvisne od predpostavljenih. 

Oba sta prišla v udruženje vsled potrebe 
vzdrževanja sloge in nikakor ne iz osebnih 
ali gmotnih interesov. Pustila sta svoje dru­
žine in, po logiki onih, ki jima vse to očitajo, 
bi se morala onadva gmotno uničiti. Vsi ve­
mo, da se po prvem mesecu dodelitve dnev­
nice znižajo na polovico, in vsi dobro vemo, 
koliko stane življenje samca v Beogradu. Radi 
odstopimo mesto vsakemu, ki bi se hotel s 
temi dnevnicami obogatiti. 

Najmanj morejo take dnevnice vplivati 
na zavednost onih, ki so tudi s svojim dose­
danjim delom dokazali svoje stališče v sta­
novskih opredelitvah. 

Predsedniki sekcij prevzeli oblast. Ako 
bi bila to resnica, kakor se očita, bi to vse­
kakor bil povod za nerede. Da tega ni bilo, 
se imamo zahvaliti širokogrudnosti in taktu 
predsedstva, ki je vsa vprašanja izneslo pred 
skupščino in dovolilo popolno svobodo go­
vora in sklepanja. Ta način je privedel do 
znane sloge in soglasnosti na skupščini. 

V čem obstoja sporazum. Na vprašanje 
na kakšnem sporazumu je izvoljen novi od­
bor sloge in na čem so se tedaj in pred kom 
sporazumeli, odgovarjamo: sporazumeli so 
se na programu sprejetem 14. in 15. decem­
bra 1933., da ga izvedejo v kolikor ni izveden. 
Dalje so se tudi sporazumeli na programu 
od 1. julija in 19. in 20. avgusta 1934. na 
glavni skupščini. A ako se niso v tem in s 
tem sporazumeli vsi, zakaj niso tega iznesli 

na skupščini? Onih nekoliko, ki nočejo spo­
razuma, nego hočejo le lastno mišljenje vsi­
ljevati drugim, ostane izven sporazuma. Bo­
rijo naj se legalnim potom, brez neresničnega 
predstavljanja stvari, nego potom prepriče­
vanja in ako morejo naj dobijo zaupanje uči­
teljstva in rednim potom prevzamejo upravo 
JUU. A mi, naslanjajoč se na sedanje sploš­
no zaupanje učiteljstva, gremo po poti, ki 

nam jo je učiteljstvo na glavni skupščini za­
črtalo. 

Gornje objavljamo v informacijo član­
stvu sekcije JUU za dravsko banovino, da si 
bo moglo ustvariti jasno sliko o udruženju 
in tolmačiti ukrepe nastajajoče opozicije iz 
vrst beograjskih tovarišev. 


