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UCITELJSKI TOVARIS, dnc i3, marca 1914.

Stev. 11.

stva & fem, da se razdirijo olaj$ave in
E mldnevm pouk, ker bi baje na tak

Sola nlhlan]enoa‘t prebi-
valstva.

Driavnl preoc&azi in
kranjski deZelni zbor.

Avstrijske deZele so dolgo lef omago-
vale pod finanéno. teZo in pod nepokritim
deficitom. Vse so jadikovale, da jim dela
vzdrievanje liudskega 3olstva naivecie

préglayice. DrZava si je paé pridrzala nad |

Solstvom vodstvo in vse nadzorstvo, a po-
kritie je naloZila posameznim deZelam.
Utiteliske organizacije so upoStevale
opraviteno tarnanie deZel, zate so na ne-
Stetih shodih in skupS¢inah, z mnogimi pe-
ticifami in interpelacijami in sploh ob
vsaki moZnmi priliki opozarjale driavo, da
e dolina izdatmo prispevati za pokritie
dezelnih primanikliajev,

Ze leta 1899, je iziavil naucni minister
Hartl nasproti organizovanemu avstrij-
skemu uditelistvu. ki je tedai zborovalo na
Punaju, da bodo sanirane dezelne finance
samo v ta namen. Lansko leto Sele je sto-
pil v ospredie mali finanéni nacrt, po ka-
terem so bili deZelam zasigurani drZavni
preodkazi, Ce ne bi bilo gotovo, da se s
tem malim finantnim naCrtom  izboliSa
gmotno Stanie drZavnih uradnikov in da
se z drZzavnimi preodkazi reguliraio plage
ladskoSolskemu ucitelistvi, ne bi bil re-
Zen ta nadrt. Nepregledna Skoda za ucitelj-
stvo vseh deZeél je, da je bil drZavni zbor
odgoden pred&asno. Mnogo upanja je bilo

- namrel. da se spreime predlog socialnih

demokratov, ki so zahtevali, da se upo-
rabi od drZavnih preodkazov 90 % zgoli
za regulacijo uéiteljskih plaé..

Kranjska deiela dobi po teh drZavaih
preodkazih iz davka na Zganije 2,020.710 K.
vrhutega pa dobi od preseika in osebne
dohodnine Se 116.000 K. skupaj torei vsako
leto naimani 2,136.710 K.

*  Ta moralna in materialna zmaga je v
prvi vrsti sad mnogoletnega truda uditelj-
skih organizacii.

Vedina kraniskega deZelnega zbora je
morala pod tem vtiskom ugrizniti v kislo
jabolko, da regulira kraniskemu ucitelj-
stvu sluZbene prejemke. Dasi je bil Sele
pred dvema letoma sankcioniran zakon o
Solskem nadzorstvu. vendar ie strnila to
regulacijo z nalrtom novega Solskega za-
kona. Ta nadrt pa je namenoma v mnogih
toékah tak, da ni misliti v doglednem éasu
na najvisje potrienle, ker nasprotuje dr-
Zavnim temelinim zakomom in drZavnim
golskim zakomom. S tem pa padejo tudi
vsi upi kraniskega ucitelistva za istotoliko
&asa vsaj po pribliZznjem izboliSanju gmot-
nega stanja,

V %olskem odseku se predloZeni nacrt
bistveno ni 1zprememl Popravili so sicer
nekaj lodil in zaradi lepSega tudi nekatere
manj wvaine totke. Temeline plate so
ostale iste, kakor iih predlaga natrt. Naj-
vaZnejSa je paf izprememba petletnic v
triletnice. Ce bi se Ze v 3olskem odseku
ne odpravila ta gorostasna napaka, potem
bi zlasti stareide ucitelistvo ne imelo od
te regulacije prav nobenega priboliSka.
IzboliSala se fe tudi stanarina naducite-
liem, ki pa ne $teje v penzijo. Nanovo se
ie podelila stanarina samo ljubljanskemu
uditelistvu, ostalo ugitelistvo po dezZeli pa
menda lahko prebiva kar pod milim ne-
bom. Ucitelistvu z usposoblienostnim iz-
pitom se je zviSal adjutum od 800 na 1200
kron. Vsi veroucitelji so pomaknjeni takoi
pri vstopn sluZbe v L plagilni razred:
toda zvifale so se jim tudi letne nagrade
za tedensko uro na 30. cziroma na 60 K.
V imenu narodno-napredne stranke je po-
dal v Solskem odseku poslanec E. Gangl
obdirno iziavo. kijer se dotika vaZneiSih
todk, ki so vredne temeliite poprave.
Dvorni svetnik vitez O. Kaltenegger ie za-
hteval v iment vlade, da se glede plag
ustanovi provizorii, da se torej loti Solski
zakon od sluZbenih preiemkov. Grof Mar-
gheri je iziavil kot poobladCenec velepo-
sestniSke kurije, da se ne more strinjati z
naértom, paé pa se ogreva za nasvet viad-
nega zastopnika.

-V pondeliek ie bila o novem ljudsko-
Solskem zakonu v deZelni zbornici glavna
razprava. V splodni debati sta »hvalilas
novi zakonski nadrt poroevalec kanonik
Iv. Lavrendi¢ in dr. E. Lampe, kuligazda
tega nesrecnega nacrta; kot kontra go-
vorniki so se oglasili grof Margheri, dr.
Eger, pa napredni poslanci E. Gangl, J.
Reisner in dr. V. Ravnihar. Semtertia ie
prislo do Zivahnega prerekanja. Zlasti
zadnji trije poslanci so se v temeljitih in
stvarnih govorih zavzemali v sploSnem za
pravice ucitelistva. V specialni debati so
bili stavljieni mnogi izpreminjevalni pred-
logi. Poslanca E. Gangl in 1. Reisner sta
se zglasila skoro k vsakemu paragrafu,

. a njijlu opravitene zahteve niso nasle pri

vecini poslusnih ues. Le glede pokoinin se
izpremeni v toliko, da ie vSteven sluiben!
&as po usposoblienostnem izpitu in dve leti

pred izpitom. Kakor mumija je sedel na
svojem smestu poslanee Fr. Jakli¢, ponositi
predsednik »Slom8kove Zveze«, oni Ja-
klic, ki je bil v slabSem Casu svojega Ziv-
lienja tudi HudskoSolski uditelj. Pac, en-
krat se je vzdignil 8 svolega scdeZa. ta-
krat pa je predlagal, nai se veroutiteliem
zviia honorar za uéne ure. Pridno pa se je
vzdigaval s poslanci svoje stranke ob gla-
sovanjo vseh onih predlogov. ki so Solstvn
in uitelistve na kvar in paravnost v po-
gubo. Ta diCni zastopnik ulitelistva je res
najponiZnejsi in najubogliivei§i ulenctek v
strogi dr. Lampetovi 3oli! Ob kontnem
predlogn grofa Margherila, da naj stopi
regulaciia plaé in pokoinin kot provizori
takoi v veliavo, je predlagal dr. Triller, naj
se izvrsi imensko glasovanie. Klerikalni
poslanci so bili s tem speliani na led. kar
dokazuje Jakli®eva groZnja dr. Taviarju:
»Skandat hodete imetite Mirno je vtaknil
v Zen dr, Tavéarjev odgovor; »Vi me ne
morete Zalitil«
tudi ironicni klic dr. Trillerjia: »Slava Ja-
klicula

DezZelnozborska velina je uvedla za
uciteljice celibat, tem in samskemm néiteli-
stvu je zmanjSala priboliSek pri triletni-
cah; uvedla je nanovo disciplinarni svet,

proti katerega sklepom ni priziva: osem- |

letno 3olsko dobo je skraiSala na Sestletno
Solsko obveznost; Solskim svetom. zlasti
pa ulitelistvu je odvzela vsak vpliv; pre-
skrbela je, da utitelistve vsai letos ne ho
§e deleino izboliSanja sluzbenih preiem-
kov. a drZavne preodkaze pa bi vseeno
rada pobasala v svoio malho. To so torej
dobrote, ki jih je dala Slov. Liudska
Stranka vsemu kranjskemn uéitelistvu
brez razliike narodnosti in polititnega mi-
Slienia.

Liudstvu je treba povedati ob vsaki
pritiki, da je storila to nasilie napram uéi-
telistva ona stranka, ki zagotavlia, da je
najpravitneifa stranka ma svetu. Konsita-
tirati pa ie treba tudi vsak &as, da sprito
drzavnih preodkazov ne prispeva kranjska
dezela prav nié za Solstvo In nditelistvo,
pac pa da ima pri tej najnovel$i regulaciii
$e vedno vsako leto blizu pol milijona kron
dobicka. s

Ugitelistvo sglatra to regulacijo plad
Za provizoricno. Slo bo dalie po dolgi, tr-
njevi in nehvaleZni poti dotlej, da se mu
nakaZeio sluZbeni preiemki, ki so jih de-
leZni drZavni uradniki od XI1. do VIIL pla-
Cilnega razreda. Ob tem trpkem dejstvi
se mora kranjsko uCitelistvo pridruZevati
mnenju, Katérega zastopa v zadnjem Casa
narodno napredna stranka, da-se namred
za Kranisko postavi komisariat. Ce pa ne
bo konca teh vednih preganjanj in poniZe-
vanj, ¢e Se to ne bo izmodrilo presleplie-
nih voditeliev Slov. Ljudske Stranke,
mnoZiti se bodo morale zahteve uéiteli-
skih organizacii po podrZavlieniu liud-
skega Solstva in uditelistva. Vsaka sila do
vremena! ,

Ne obupaimo! Trplienie je hudo in
vedno huje, a z vztrainim, neumornim
skupnim delom porazimo sovrainika in si
ustvarimo sami svoio bodotnost!

Denar je nad — dajte ga nam!

Polemika in drugo.

V 9. Stevilki »UCit. Tov.« predlaga
neki tovari$, naj se ustavi polemika o na-
gem programu, in to v par besedah ute-
meljnje.

Da, pri drugih stanovih ni kaj takéga,
a drugi stanovi imajo tudi v narodu pov-
sem drugo staliSCe in ucitelistva pac ne
more prav ni¢ primerjati s temi.

Ta tovarid svetuie, naj bi posSiljali
smladic (zakai v narekovaiu?) svoje na-
svete pisméno odboru Zaveze in bi s¢ raz-
pravlialo o tem pri Zavezi. To se mi zdi pa
povsem izgreSeno. Polemika se je vodila
o nasem programu, in temeljitega pro-
grama ne more ustvariti tistih par ur zbo-
rovanija. za to ie treba temeljitega Studi-
ranja, mnogo ¢asa in vsak nasprotni pred-
log globoko premisliti, to je pa mogote le
v javni diskuziii — v polemiki. Zavezino
zborovanie naj bi Sele formuliralo rezultat
te polemike.

In tista stara pesem, da »dajémo s tem
nasprotnikom oroZie v rokes. Obratno, s
tem bomo pokazali, da smo skupina duSev-
no moénih poedincev, ki se ne dajo nikjer
bagatelizirati, ki Zeli biti jasna najprej
sama s sebol. Zato si s tem tudi ne bome
spletali nikakega bica. ampak si zgradili
mocno oporo tudi za vse nadaline boje
navzunaj. Pametnemu nasprotniku pa mo-
ra to nase resno stremlienie le imponirati,
Ce pa kuje iz te polemike kapital kak za-
koten »revolverZurnale, nas mora pa fo
le vzpodbujati, da smo na pravi poti in da
gremo k zmagi.

Po vsem, kar se je dosle] razpravlialo,
se mi zdi pa popolnoma neumesten ogor-
Cen vzklik: »Nasi zasluZeni in delavni vo-
ditelji naj se kar v zemljo pogreznejo. Za-
veza nai se razpusti, saj nima programa.«

SrameZlfivo je pogoltnil

Debata in polemika je potekala doslej po-
vsem styarno, postala je celo temeliita
(Hrestak: V bistrenje poimov) in se ni
dotikala oseb. So pa casih tudi slu€aji, ko
ni mogote popolnoma loditi Stvari in ose-
be. Kdo je kdaj napadal Zavezp, kot tako?
Proti temu odloéno protestiramo in Ze tov.
Kleinmayr je izlavil, da bo Zaveza nam
vsebina (UC. Tov. &t. 7.). Zato se odlotno
zavarujemo poklonom uni¢evalei, malkon-
tentie itd. Ne, kovali in zidarjii hoctemo
biti. Ce je dosedaniji program kaj vreden,
bo z lahkoto prenesel vsako kritiko: Ce ni
pa za ni&, pa bas sedaj krvavo potrebu-
jemo poglobitve in raztegnitve tega pro-
grama. zato moramo vse, ki se ndeleZuiejo
polemike in debate radostno pozdraviti, V
interesu nase organizaciie je. da se pole-
mika nadalin]e it se k njef pritegne ¢im ved
tovariSev in naravnost cuduo je, da moldi-
io tovarisi, ki bi bili moralno prisiljeni ude-
leziti se ie. Program ie morda zadostoval
pred 25. leti. danes ga je treba revidirati

' in poglobiti. vesel znak pa je, da je iz8la ta

inciativa ba$ iz mladif, znamenje. da je
narastaj zaveden. So sicer tovarisi, kikva-

- lificirajo stvar pomnogini sivih las, a to nas

ne skrbi in bomo presli preko teh na dne-
vni red. :
Na Misli¢ah, dne 4. marca 1914,

Fran Erjavec.
Prejemki e. kr. drZavnih
uradnikov po kategoriji D.

Tako bi morale biti regulirane utiteljske
plage.

SluZb.
lefa

Sto-
pinja

Aktivitetna

Plata doklada

Razred

Pred izpitom

L[| 1000
1000
Po izpitu

1600 ]
1600
1600
1800

| 1800

1800

20 |

200 |

200 |

2400

2400
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Mo¢ paragrafov in kultura.

(Istra.)

Pod tem naslovom je priob&il ceni.
«UGiteljski TovariS8« v 8. Stev. razpravo,
ki ima dober namen pomodCi. da bi se iz-
boljgal Solski obisk in napredek. Predmet
je znamenit in uvaZevanja vreden, da
moramo biti GoriSkemu hvaleZni, ker
je izproZil javno razpravo o tem. Do-
volil bo, da izrecem tudi jaz svoje mne-
nie s posebnim ozirom na istrske razmere.
Ako prav razumem, je GoriSki mnenja, da
bi se obisk in napredek v Soli izboliSala s
tem, da bi se dolocilo z zakonom, da so vsi
apalfabeti dolZni sluZiti eno leto ved v vo-
jaski prezencni sluzbi. Sam navaia tehtne
vzroke proti, a jih tudi pobija. Jaz bi re-
kel. da bi dolotba o 4letnem vojaSkem slu-
Zzbovaniu imela glavno hibo v tem, ker bi
Zadela samo detke in ne tudi deklic. Kaj pa
z deklicami? One bi lahko izostale iz Sole,
ker so gotove, da ne bodo vojakinje. Nas
kmet je Ze tako onega starega mrenja, da
Zenski ni potreba niti Citanja. In vendar
pravi slovenski pregovor: =2 ena-drzi hisi
tri vogle.« Francoski cesar Napoleon 1. je
rekel: »Daite mi dobrih mater in svet vam

preobrazim!« Gotovo ne bodo dobre go-

l

spodinje in dobre matere one Zenske, ki so
nei e, zato mora biti naSa sveta
dolZnost, da se uredi obisk lindske Sole ta-
ko, da lahko dobe in ne le lahko, ampak
morajo dobiti tudi Zenske vsai ono izob-
razbo. ki iim jo lahko poda ljudska Sola.

Nekateri so mnenja. da bi se pobil
analfabetizem, ako bi se dalo volilno pra-
vico sama onim. Ki znado pisati in brati.
Tudi s to doloé¢bo bi se zadelo pri danag-
niih razmerah samo moske; zakaj drZave
se odlo&no braniie dovoliti volilno pravico
Zenskam. Ali ne vidimo, s kako vztraino-
stio se borijo zato na Angleskem sufraget-
ke in vendar do danes brez uspeha? ltalija
je imela do noveiSega Casa volilni zakon,
da niso smeli voliti analfabeti, a analiabe-
tizem je vendar le rastel in cvetel. NajbrZz
je bilo to povod, da je dala velilno pravico
tudi analfabetom.

Te male poteze nam kaZejo, da pobiia
analiabetizem le dobro urejena in vzdrZe-
vana liudska Sola. Avstriiski liudskoSolski
zakon le kolikortoliko dober, in 3ola, ki
bi bila ureiena strogo po tem zakonu, bi
gotovo dosegla svoj namen. Zadalo ‘se fi
je prvi in obcuten udarec s tem, da se je
skrajSalo %olsko dobo z 0smih na Sest let,
ker nadalievalni tecaji imajo tako majhne-
uspehe, da se jih ne more upostevati. Res
so bili izgovori, da potrebuje kmeét otroke
od 12. leta naprej pri svojem delu. Ta iz-
govor je tako neresnien, da mu nihte ne
veruje. Le pogleite v Istro. Tam porede
kmet, da so taki otroci predibki za kopa-
nje, a druga dela, porece, je treba tako
previdno opravljati, da se iih ne sme za-
upati takim otrokom.

Meni se zdi, da je bil drug povod za
skrajSanie 3olske dobe. § 59. drZ. Sol, za-
kona dolotuje, da se jma povsod ustano-
viti ljudska Zola, kier izkaZe povprednica
petih let 40 otrok. Stejmo vseh 8 let in vi-
deli bomo, da bi morala imeti skoraj vsa-
ka wvas svolo Solo. a vse nade enorazred-
nice bi se morale razSiriti v dvorazred-
nice, in dvorazrednice il vetrazrednice bi
morale dobiti vsaj Se po en razred. Tega
ni potreba, ker se ne Steje otrok dveh let.
To je pravi vzrok za skrajSanje Solske do-
be in ne kmetifko delo.

Res je. da doloCujeio zakoni ter Sol-
ski in ulni red, da morajo otroci dosedi
predpisano znanie., ako hocejo biti deleZni
te olajSave, a tega se nihée ne drzi. Kadar
dovrsi otrok dvanajsto leto. ga pusie v
nadaljevalni tecaj, ne oziraje se na to, ali
zna kaj ali ne zna ni¢. Tako dela velina
uditeljstva in tako delum folske oblasti,
zato pa ie mnogo otrok in starSev, ki so
nmenja, da e dovoli, ako otrok 6 let po-
haja Solo in to tudi. ée se popolnoma nié
ne uci. To bi ne smelo biti. Tu bi morala
nastopiti mo¢ paragraiov.

Pred vsemi mi ie navesti 2. odst. §
21. drZ. zakona z dne 2. maja 1883, ki
pravi: slzstopiti iz Sole sme uéenec ven-
dar samo takrat, kadar zna najpotrebneise,
kar je zapovedano za ljudsko Solo. nam-
ret: vero, brati, pisati in racunati.« Iz tega

.je razvidno, da odpadejo vse druge olaj-

Save za onega, ki se ni naudil zgoraj ra-
vedenih predmetov. K temu je dologilo
ministrstvo v Solskem in uénem redu 2.
odst. § 95. sledete: »DeZelno $olsko ob-
lastvo naj z ozirom na uéni nacrt dologi.
katere vednosti v teh predmetih je Sfeti za
najpotrebneide.« Nas deZelni Solski svet je
v svoiem odloku z dne 31. avgusta 1906,
&t. 2420, dolocil sledete: »Kot najpotreb-
nejSe vednosti v Citanju, pisaniu in radun- |
stvu je smatrati one. ki so doloCene v ut-
nih naértih za Primorsko, kot uéni smoter
za 6. Solsko leto razdeljene enorazredne
liudske Sole.« Da nam bo amljivo, moramo
navesti, kar predpisuje iz teh predmetoy,
primorski uéni nacrt. t. i. Citanje: »Gladko
in dobro Citanje, pojasnevanje besed in
tvarine; pripovedovanje vsebine in razvr-
stitev misli v berilih. Utenje na pamet.e —
Pisanje: =Dovrievanje v pisavi. Rimske
Stevilke.« — Ralunstvo: »Po Krajevnih
razmerah in prihodniem poklicu ucencev
naj se gleda posebe na kmetijske, obrtne
in pri deklicah na gospodiniske raCune.
Merienie in racunanje ploskev in teles.«
Kakor da bi bil vedel minister, da
bodo nekateri otroci in njih starSi malo-
marni, je dolo&il v 1. odst. § 99. Solskega in
ufnega reda: »Ako sklene utiteliska ln:m-
ferenca, da otrok ne ustreza zahtevam
#avnega zakona o ljudskih Solah, je izro-
titev izpritevala opustiti. Otrok je dolZan
nadalie hoditi v ludsko %olo.« t. i Ce?
&tirinaisto leto svoie starosti. In § 100 do-
loguje, da je izrociti odhodno izpricevalo
le onim otrokom, ki jih spozna kraina ugi-
teliska konierenca. da so dudevno nezmo-
Zni; torej ne onim, ki niso napredovali za-
radi svoje malomarnosti ali zaradi ner
nega obiska Sole. Teh paragrafov bi S€
moralo drati vse ulitelistvo in § '
oblasti, in izboligal bi se obisk Iole in ma=
predek. To pa se danes ne godi in le re-
dek utiteli je, ki se zaveda v tem :
svoje dolZnosti, a je zaradi tega Se on Pré
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