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Zakaj so slovenski realisti (Masarykovci) 
leta 1907 vstopili v Jugoslovansko 

socialnodemokratsko stranko? 

IRENA GANTAR GODI NA 

Spoznanje, da jc "drobno delo med l judstvoma lc ena od možnosti slovenskega 
izobraženca, da bi spreminjal razmere in miselnost na Slovenskem, jc bilo tisti vzvod, ki 
je slovenske realiste usmeril med slovenske socialne demokrate oziroma v Jugoslo-
vansko socialnodemokratsko stranko. O svojem vstopu v JSDS realisti j avno niso go-
vorili ali pisali. Ohranjeno pismo Antona Dermotc Zofki Kvedrovi, z dne 7. 1. 1906, 
objavljeno v Loških razgledih,1 priča, da je postal Dermota član stranke že pred letom 
1906. Kvedrovi piše: "Med tiste 'mlade', ki se zbirajo okoli 'Našega lista', se ne mešam 
preveč; z njimi se sicer nisem razšel, vendar o kakšni izrecni kooperaciji z nj imi ne 
morem govoriti. Tudi Lončar, Prepeluh in Schweiger ne. Smo se bolj oklenili 'Naših 
zapiskov. 'Rdečega praporja ' . Jaz npr. sem se dal organizirati in plačujem strankarski 
davek.. ."2 Uradno se je Dermota pokazal kot socialist leta 1907, ko je sprejel kan-
didaturo socialnodcmokratskcga poslanca. 

O vstopu v JSDS in vzrokih so realisti spregovorili predvsem ob smrti Antona 
Dermotc oziroma v spominski številki "Naših zapiskov".-1 Leta 1910 jc Josip Fcrfolja v 
uvodu v "Masarykovo praktično f i lozofi jo" 4 poudaril, da politično sicer ni več Masa-
rykov privrženec, "vendar smatram Masaryka za svojega učitelja....", ki jc slovenske 
študente v Pragi seznanjal tudi s socializmom. Poudaril jc. da se je "Masarykov rea-
lizem kril praktično s socializmom, lc da ni priznaval njegove znanstvene podlage, 
Marxovega historičnega materializma. in da jc svoje delovanje namenil bolj slojem, 
stoječim nad proletariatom". To naj bi bil eden od vzrokov, da so počasi "vsi realisti 
našli svojo pot v socializem, ali bolje rečeno, v socialistično stranko. Prišlo jc to samo 
od sebe; vsak zase. brez kakega dogovora, kar naenkrat smo se videli v stranki in niti se 
nismo potem vprašali, kako in zakaj."-' 

Tudi Lončar je v svoji poslovilni besedi'1 ugotovil, da jc bila pot Dermotc socia-
lista edina poštena in v tedanjih razmerah edino sprejemljiva. O vstopu realistov v 
socialistično stranko pa je Lončar spregovoril v odgovoru Vinku Zupanu "Masaryk in 
Marx",7 ki jc v zapisu "Dr. Anton Dermota - konvcrtit"x iz jemno kritično ovrednotil 
Dermotovo idejno pot. Zupan jc tako Dermotu kot ostalim masarikovccm očital "nedo-
slednost", ker so kol Masarykovi "učenci" šli v socialno demokraci jo in to predvsem 
zato, ker "stoji idealistična fi lozofi ja Masarykova v direktnem nasprotju z načeli in 
končnimi cilji socialne demokraci je". Toda Dermoti je očital še drugo "nedoslednost". 
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d a j e namreč "umrl kot katolik, d a j e hodil v cerkev in sprejemal zakramente. . ." Zdelo 
se mu j e "čudno in never je tno" , kako se more človek, ki j e v celoti sprejel Masarykovo 
f i lozof i jo religije oz i roma se zavzema za svobodno, osebno verovanje , kako se j e mogel 
kot lak. "ki j e vse to res v sebi predelal, tako da je poslalo n jegova duševna lastnina, še 
kdaj vrniti h katolicizmu.. ." Zupan je bil prepričan, da j e bila tega kriva bolezen, ki j e 
Dermoti "oslabila vol jo in kritični bistri duh" . y 

V odgovoru Zupanu j c Lončar orisal razmere, ki so slovenske realiste privedle v 
socialistično stranko, ter hkrati opredeli l tudi svoj odnos do Marxa in Engelsa, s tem pa 
tudi do socialist ičnega gibanja sploh. 

Zapisal je . da če so se hoteli slovenski realisti "udejstvovati ne samo kulturno, am-
pak tudi praktično", so morali najti stranko, v kateri bodo lahko izvajali svoj narod-
nostno-kul lurno-izobraževalni program. Skliceval se je na Dermotovo izjavo, da za 
"dve antiklcrikalni stranki ni tal na S lovenskem, ker jc p remalo meščanstva, pač pa j c tu 
glavno delavstvo in kmetslvo, ki ima istega nasprotnika: veliki kapital in veliko pod-
je tn iš tvo" . 1 0 

Tudi Albin Prepcluh 1 1 j c ob isti priložnosti omenil vstop Dermote v JSDS. pa tudi 
Dermotovo p ismo z dne 10. 9. 1906, v katerem mu j e lc-ta pojasnil , zakaj jc sprejel 
socialistično kandidaturo na Goren j skem: "Včeraj popoldne sem se s lučajno sešel v na-
ših hribih z dr. Krekom (Evangel is tom). Govori la sva dobre 1/2 ure in skoro o sami 
politiki. Priznal je, da klerikalcem za bodoče volitve v državni zbor. ki se bodo vršile po 
novem reccptu, man jka mož. Radi bi imeli zlasti enega uradnika med kandidati . Sa j 
razumete zakaj! Da si pr idobe meščans tvo! V Ljubl jani bi na vsak način klerikalci radi 
izpodbili l iberalcem tla. Iskali bodo kompromisa pri volitvah - s socialno demokra t i čno 
stranko, češ, da bi dobili vsaj resnega nasprotnika zoper sebe. kateri bi silil kler ikalno 
stranko, da bi ostala konsol idirana in kompaktna . Namen seveda pa je: ubiti l iberalce 
tudi v Ljubl jani . 

Kompromis od liberalne stranke j e bil tudi ponuden. . . Ker sem vedel, kam pes 
taco moli . sem čakal, kda j da pride na dan s 'kompromisnim kandidatom' . In istina: bil 
sem jaz. 

Zan iml j ivo se mi j e zdelo, kako je to opisoval in si prizadeval, da bi me pre-
govoril , ali spravil iz mene celo kakšno izjavo!. . ."1 2 

Zanimivo je, da Prepcluh niti ob tej priložnosti niti kasneje, v svojih spominih, '-1 

ni navedel, kdo j e De rmoto "snubil za kompromisnega kandidata". Poudaril pa jc, da j e 
bilo prav dejstvo, da je SLS izbrala Dermoto za svojega kandidata, zanj odločilno, da j e 
sprejel leta 1907 socialist ično kandidaturo na Goren j skem. 1 4 

Leta 1907 se j e torej Dcrmota pojavil kot kandidat JSDS za volilni okra j Kranjska 
Gora-Radovl j ica-Tržič . V tem letu j c začel sodelovati tudi z Ivanom Cankar j em. 
Podrobneje je o volilnih shodih vseh takratnih slovenskih strank na Goren j skem pisal 
Dušan Kermavncr v delu "Politični boji na Goren j skem in delavsko gibanje na Jesc-
nicah-Javorniku od začetkov do leta 1918". Kcrmavner j c podrobno in kritično obdelal 
politična doga jan ja na tem območju , navedel odmeve v regionalnem tisku ter ocenil 
tudi delo nekaterih poli t ikov. Antona Dermoto j e predstavil kot "masarykovca (ali 
realista, po imenu masarykovskc stranke na Češkem), ki sicer sodeluje s socialno demo-
kracijo zlasti kot uradnik Naših zapiskov, a stoji nazorsko in poli t ično na lcvolibc-
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ralncm stališču 'mladih '"! . 1 5 in kot tak naj bi veljal tudi v očeh javnosti. Toda prav 
pripadnost "mladim" je Dermota vseskozi zanikal tako j a v n o kot v pismih Zofki 
Kvedrovi ali Ivanu Pri jatel ju; zato se zdi Kermavncr jeva nazorska opredeli tev Dermole 
kot levoliberalca preveč pavšalna in lahko velja predvsem za realistične nazore celotne 
praške skupine in ne za Dermoto kol člana JSDS. Kermavner j e zapisal, da se Dermota 
z vstopom v soc ia lnodemokra tsko stranko sicer ni "tresel" realističnega nazora, toda 
odslej j e ta nazor pomenil le še "socia lnodemokratsko nianso". 

Kljub temu da so bili volilni izidi leta 1907 za socialno demokrac i jo v monarhi j i 
zelo ugodni , saj je bilo izvoljenih 87 ali 16% vseh pos lancev , 1 6 pa od s lovenskih 
socialističnih poslancev ni bil izvoljen nihče. Toda Dermota je bil v svo jem uvodniku 
optimist in j e izrazil v delo in cilje stranke veliko zaupanje , zlasti ko je zapisal, da glede 
na razmere, kakršne so na S lovenskem, stranka sploh ni bila poražena. Razmere so lake. 
j e pisal, da na S lovenskem še ni čislih proletarcev in "dokler n i m a m o proletariziranih 
delavcev, tako dolgo n i m a m o čiste socialdemokrat ične s t ranke". 1 7 

Opt imizem je vel tudi iz uvodnika "Na p o t " , ' s ki ga je po enoletni odsotnost i po-
novno napisal Dermota . Tu jc govoril o nalogah, ki v novem obdobju čaka jo sodelavce 
Naših zapiskov oz i roma socialiste. Med na jpomembne j še naloge je uvrstil potrebo do-
kazati slovenski javnosti, da j e "naš socializem - in ta ima isti končni cil j in ista temel jna 
načela kakor social izem po vsem svetu - vzklil iz naše rodne grude, iz naših s lovenskih, 
političnih, gospodarskih in kulturnih razmer, iz naših ljudi, iz naše s lovenske zgodo-
vine, katere imamo več in večje, nego si p r iznavamo sami... Tako se nam dozdeva, d a j e 
problem pokazati svetu, d o m a č e m u in tu jemu, slovenski tip social izma, vreden mladih, 
kvišku stremečih l j ud i ! " l y 

Kljub temu da j e posebej poudaril "slovenski tip social izma", pa glavnih zna-
čilnosti ni navedel ali o n jem kako drugače razpravljal . Med prvimi jc začel razpravo o 
tem Albin Prepeluh, ki jc že leta 1903 izdal knj ižico "Občina in socializem - Kaj za-
h tevamo od obč ine" , 2 0 v kateri je že v uvodu poudaril , da j e social izem že "davno 
preživel dobo. ko j c nastopal čisto v kozmopoli tski obliki", kar je bilo za širitev socia-
listične misli sprva sicer nujno; ko pa se je socializem "ukoreninil pri različnih narodih, 
se j c pa moral prilagoditi razmeram dot ičnega naroda" . 2 1 Prepeluh je poudaril , da je 
prva naloga social izma na Slovenskem tako na kul turnem kot na gospodarskem pod-
ročju izvajanje revoluci je v "občinski upravi". Ne glede na teritorialno razmeji tev j e 
Prepeluh ostal na razrednih pozici jah, saj je v Sklepu poudaril , da "socializem nc more 
in nc sme izgubiti svojega razrednega značaja, ker v svojem temelju j e zastopnik 
razlaščencev, ki se bo ju je jo za nov svet in novo živl jenje , us tvar ja joč s tem tudi nov 
nazor o svetu in življenju. . . Proletariat si mora pripravili tla povsod, kamorkoli sega 
njegov vpliv, da izvojuje boj proli suženjstvu in reakciji. . . Historična naloga prolelariata 
je, da odstrani to poli l iško moč, ki jc, kakor pravi Marks, oficielni izraz razredne 
razlike, v državi, deželi in občini . . . " 2 2 

Tudi v nadal jnj ih prispevkih Dermota ni opredeli l ali določneje izrazil svojega 
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po jmovan ja s lovenskega tipa social izma. Zato se zdi dovol j ver je tno, da je začel o tem 
razmišljati šele pod vpl ivom Prcpcluha, s katerim sta bila sicer neprestano v stikih. Po 
letu 1906 se o tem niso spraševali ne Dermota nc drugi realisti, ki so sicer žc v Poslanici 
natančno pojasnili svoje p o j m o v a n j e marks izma in socialne demokrac i je , ki j e temel jilo 
predvsem na Masa rykovem razumevanju marks izma in socialne demokrac i je : tako kot 
Masaryk so sprejeli večino praktičnih zahtev in ciljev, za katere se je zavzemala social-
na demokraci ja , brez zadržkov, historični material izem pa je ostal kot idejni temel j 
nesprejemlj iv . 

Iz. najrazl ičnejših zapisov o idejnih vprašanj ih jc razvidno, da so slovenski realisti 
spoznavali dela in misli Marxa in Engclsa predvsem skozi Masarykovo kritiko in 
presojo, zlasti iz dela "Socialno vprašanje" , katerega kritične misli so nekri t ično povze-
mali. Pri obravnavi na jpomembne j š ih teoretičnih problemov so se realisti ustavili pri 
opredelitvi za evoluci jo , proti revolucionarni taktiki ter pri ugotovitvi , da jc marks izem 
v krizi, kar naj bi dokazova lo n jegovo nezadostnost in nepravilna predvidevanja oziro-
ma napovedovanja . Razmer je do marks izma je ostalo pravzaprav do konca nespreme-
njeno, kl jub tesnemu sodelovanju s Prepcluhom in ostalimi pravimi socialisti v stranki. 

Masaryk je v svojem delu "Socialno vprašanje" obravnaval poleg drugih proble-
mov tudi problem odmiran ja države, ukinitev razredov, diktaturo proletariata ipd., o 
čemer realisti niso vel iko razpravl jali. Le tu in tam j c mogoče , sicer posredno, v kakem 
zapisu zaslediti do ločena mnenja , ki pa niso bila nikoli povsem jasno in določno izra-
žena. Dober pr imer j c razprava o problemu ukinitve razredov, v kateri Dermota ni 
zanikal ali oporekal obstoja razredov, marveč se je zavzel za ustanovitev nove, moderne 
buržoazne stranke, seveda šele takrat, ko bo sposobna ustvariti nov enoten svetovni na-
zor; poudaril je , da bodo on in njegovi somišl jeniki tako stranko z vesel jem pozdravil i , 
"kajti ta stranka bo šla vzporedno z nami".2-1 Tudi Masaryk se je zavzemal za vzporeden 
razvoj/obstoj razredov, ki j ih j e opredelil kot "naraven produkt družbe", kar naj sicer ne 
bi povzroči lo nadvlade enega razreda nad drugim, marveč naj bi razredi sodelovali in 
bili en z drugim solidarni; seveda naj bi, po Masaryku. vsi razredi, drug poleg drugega, 
ustvarjali in sodelovali pri narodni politiki in narodni kul tur i . 2 4 

Kljub takemu naziranju in zato, ker j c bil pravi Masarykov učenec, j e Dermota 
kmalu pokazal zan imanje za konkretne prob leme delavcev. Zc leta 1904 j e poročal o 
stavkah v l jubljanski tobačni tovarni in o "gorenjski stavki" na Javorn iku ; 2 5 o tem po-
ročila je Dušan Kermavner krit ično zapisal, da je kot ocena s tavkovnega gibanja zna-
čilna za "meščanskoreformis l ična in delavskoreformis t ična po jmovan j a družbenega do-
gajanja" , saj sploh niso "ccnila v množicah nenehno navzoče bojevite ali revolucionarne 
sile".2f l Kermavner trdi. da jc prav sodelovanje z realisti eden od vzrokov socialno-
demokra tskega premika v desno, "namreč proč od težnje, da bi se delavska stranka z 
razvi janjem množičnih stavk ip. učinkovi teje udeležila družbenopol i t ičnega gibanja" . 

Kermavncr jcva occna Dcrmotovih poročil j c vsekakor prestroga in krivična. 
Kermavner ni upošteval dejstva, d a j e bil Dermota leta 1904 sve tovnonazorsko še pov-
sem realist ter zato prepričan v pomen kul turnoizobraževalnega dela med delavs tvom. 
Kl jub temu j c bil žc takrat prepričan, tako kol ostali socialisti, da je socialistična stranka 
edina, ki ji lahko prizna poštenost in pozi t ivno delo. 

N a j p o m e m b n e j š e in zan imivo jc Dermotovo razmišl janje o slovenski inteligenci 
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in prole tar ia tu 2 7 oz i roma o odnosu s lovenskega izobraženca do s lovenskega prolctariata 
in s tem tudi do social izma. Bil j e prepričan, da slovenski izobraženci in "posil iburžuji" 
p recen ju je jo svojo vlogo in pomen za s lovensko kul turno in poli t ično delo, med tem ko 
proletariat in socialist ično g ibanje podcen ju je jo . V članku j e navedel statistične podatke, 
po katerih jc v slovenskih deželah 9 5 % ljudi, ki "po svojem gospodarskem in socialnem 
položaju nc sodi jo v buržoaz.ijo. Če pa j ih ne moremo uvrstiti sem, jih m o r a m o pri-
števati med proletariat. Tore j skoro ves slovenski narod je proletarski." Izha ja joč iz. teh 
podatkov j e Dermota postavil tezo, da j e na S lovenskem "slovenske buržoazi je , ki se 
more opirati na denar in n jegovo oblast, kakšnih 5% ali manj . Vse drugo, kar šele hoče 
postati buržoazi ja ali kar samo posnema življenjski način naše 5% buržoazi je . je le po-
sili buržoazi ja ." 2 8 G lede na to, da so si slovenski realisti vseskozi prizadevali vzpo-
staviti tesnejši odnos tako s s lovenskim kmetom kot delavcem, j c razumlj ivo, da se j e 
tudi v tem prispevku Dermota zavzel za čim tesnejše sodelovanje s lovenskega izobra-
ženstva s proletar iatom: "Zdravo in pravilno bi pa bilo razmer je med slovenskim inte-
l igcntom in proletariatom tedaj, če bi inlehgcnt spoznal , da n ima pravice, tvoriti po-
sebno kasto v našem socialnem, pol i t ičnem, kul turnem in gospodarskem živl jenju, 
marveč da so njuni interesi v vsakem oziru ident ični ." 2 9 

V uvodniku "Buržoazi ja in proletariat"3 '1 se j c Dermota lotil natančnejše opre-
delitve buržoazi je kot razreda ozi roma tret jega stanu. Bralcu je ponudil Lassal lovo 
opredelitev tret jega stanu, pa tudi Komunist ični manifest , Engclsov "Položaj de lavskega 
razreda v Angli j i" , Bcblovo "Žensko in social izem", kar med drugim kaže na to, da so 
masarikovski socialisti prešli s posrednega spoznavanja marks izma ozi roma marksi-
stične teorije k neposrednemu, kar j e opazno tudi v precej radikalnejši sodbi o bur-
žoaziji: "... če hočemo imeti slovenski narod popoln, če naj bodo zastopani v n j em vsi 
sloji in razredi ekonomski in socialni, potem ne moremo biti brez podje tn ikov. Podjet-
niki pa so j ed ro buržoazi je v vsakem narodu. Tore j nc m o r e m o biti brez buržoazi je . 

Odgovar j am: ni resnica, da bi podjetniš tvo moralo in moglo biti s amo v rokah 
buržoazije; ni resnica, da bi bil mogoč samo kapitalistični način produkci je in distri-
bucije.. ." O b koncu j e postavil svojo tezo, ka j jc buržoazi ja: "Buržoaz postaneš, kadar 
hočeš svoje mater ia lno stališče, s katerim se odl ikuješ pred drugimi izrabiti tako, da 
vslcd in zaradi n jega zahtevaš v družbi prcdpravic, bodisi političnih, gospodarskih ali 
socialnih, na škodo drugih, ki so mater ia lno slabejši. 

In kdo j e proletarec? Če veš, kdo j e buržoaz, veš tudi kdo j e proletarec!" 3 1 

O problemu revoluci je in evoluci je je Dermota razpravljal šele leta 1913, ko jc 
skušal v pr ispevku "Revoluci ja - evoluci ja - r e fo rmac i j a" 3 2 opredeliti in pojasnit i vse tri 
po jme ter v zvezi s tem tudi taktiko, ki na j bi jo izvajala s lovenska socialistična stranka. 
Orisu Marxove koncepci je revolucije , ki naj bi vzpostavila diktaturo prolctariata, j e 
dodal takrat razš i r jeno mnenje , da je začel tudi Marx dvomit i v učinkovitost revolu-
cionarne taktike, kakor j e kasneje podvomil tudi Engels . V članku je Dermota povzel 
oceno Engclsovih nazi ranj po letu 1895, to jc da so delavci po letu 1870, ko se j e 
težišče delavskega g ibanja preseli lo v Nemči jo , žc dobili svoje najučinkovi te jše poli-
tično orožje , splošno voli lno pravico, ki j im jc omogoči la sodelovanje v par lamentu. 

Tako kot Masaryk j e tudi Dermota pripisoval revoluci jam v prejšnj ih obdobj ih 
velik pomen ter dodal , da so barikade v tem času izgubile svoj prvotni smisel, saj "listih 

2 7 A n i o n D e r m o t a , S l o v e n s k a i n t e l i g e n c a in p ro le ta r i a t , N Z 1909; str. 2 6 5 - 2 6 8 . 
2 X P rav t am , str. 168. 
2 9 Prav l am , str. 268 . 
3 1 1 A n t o n D e r m o t a . B u r ž o a z i j a in p ro l e t a r i a t . N Z 1910, str. 6 5 - 7 0 . 
3 1 Prav t am , str. 6 9 - 7 0 . 
3 2 A n t o n D e r m o t a , R e v o l u c i j a - c v o l u c i j a - r c f o r m a c i j a . N Z 1913. št. 3 - 4 in 5 - 6 , str. 109-1 I I in 165-169 . 



časov, ko so pr ipravl jene in zavedne manjš ine na čelu nezavednih mas uprizar jale svoje 
revolucije z naglimi presenečenj i , ni več. Zato ima tudi socializem novo taktiko... 
Takt ika revoluci je se umika taktiki pozi t ivnega dela... 

... Večjega pomena jc revolucija in reformaci ja glav in src - brez te ni mogoča 
uspešna polit ična revoluci ja , pravi Masaryk. In socialna še manj. . . Revoluci ja j e 
uspešna, dokler se more upravičeno sklicevali na etiko... T o se pravi, revoluci ja sc mora 
presojati z et ičnega stališča. Revoluci jski problem velja prav tako za vsakdanje živ-
ljenje, kakor za velike historične dogodke: ti brez onega niso možni . In v prakt ičnem, 
vsakdanjem živl jenju od ločuje drobno, konkretno delo; s tem se p remagu je utopizem in 
revoluc ionizcm." 3 3 

Pod besedi lom lahko preberemo o p o m b o uredništva, da "pisatelj stoji vsaj de loma 
na stališču revizi jonizma". 

Dermota jc torej kl jub dolgole tnemu in tesnemu sodelovanju s Prepcluhom in 
drugimi socialisti ostal ob tem vprašanju pri temeljnih in prvotnih, žc v Poslanici opre-
deljenih, Masarykovih nazorih, namreč: revolucija v glavah je prva in na jpomembne j ša , 
vsaka drugačna revoluci ja j e izvajanje nasilja enega razreda nad drugim, je, kot j e trdil 
Masaryk, ma lomeščansko de j an j e . 3 4 

Tudi prispevek "Masaryk in M a r x " 3 5 je kratek, a jasen prikaz. Lončar jevega razu-
mevanja Marxa ozi roma historičnega matcrializ.ma. Oči tno tudi Lončar ni uporabil 
izvirnih del Marxa in Engelsa, marveč Masarykova in dela drugih čeških kritikov mark-
sizma. pa tudi Bcrnstcinova in druga. Tudi Lončar j e Marxovo koncepci jo spoznaval 
posredno; toda v obrambi pred kritičnimi ocenami Vinka Zupana jc pozi t ivne strani 
marks izma pojasnjeval s pomoč jo Bernstcinovcga dela "Die Voraussetzungen des 
Sozia l i smus" , 3 6 v katerem je iskal - in tudi našel - pritrditev Masarykovim krit ičnim 
pr ipombam. Lončar j e sicer nasprotoval Zupanovi trditvi, da j c Masarykova f i lozof i ja 
idealistična in zato v nasprot ju s historičnim mater ia l izmom. toda trditve mu ni uspelo 
izpodbiti, saj sc jc omeji l predvsem na prikaz, misli in ocen drugih interpretov mark-
sizma, zlasti Bernstcina in Hcrkner ja . Tako v tej polemiki Lončar ni razkril svojega, 
zasebnega razumevanja oz i roma odnosa do historičnega mater ial izma; kol je žc ome-
njeno, je poudaril le dejs tvo, da jc bila za s lovenske masarykovce pot v socialist ično 
stranko naravna in edino pozit ivna, kl jub nesprejemlj ivim svetovno-nazorskim teme-
ljem, ter dodal, da so ravno "slovenski masarikovci širili v naši socialistični javnosti 
revizionist ično miš l jenje , ki se kaže v realnejšem po jmovan ju verskega in narodnega 
vprašanja, gospodarskega (zadružnega) in socialnega ž iv l jenja" . 3 7 

Tako Dermota kot Lončar torej nista mogla preseči prvotnega, predvsem od 
Masaryka spoznanega in prevzetega razumevanja marksizma; morda tudi zalo nc. ker j e 
žc sam realizem ponujal dovol j radikalne re forme obstoječih razmer, ki pa še vedno ne 
bi spodkopavale samega družbenega reda; realizem kot nazor j e priznaval in upošteval 
vse razrede oz i roma skušal pridobiti tako meščans tvo kot delavski razred. Tudi rea-
listom je šlo predvsem za kratkoročne cilje in za zadovolj i tev konkretnih, praktičnih 
zahtev delavstva, kol j e izbol jšanje delovnih razmer, osemurni delavnik ipd., medtem 
ko so možnost i revoluci je in po nje j vzpostavitev diktature proletariata zavračali . T a k o 
sta sc v teh točkah našla realizem in revizionizem na istih pozicijah. Dušan Kermavner 
j e našel stično točko v vprašanju pr iznavanja delavskega razreda kot samosto jnega dc-

3 3 Prav tam, str. 167-168. 
3 4 F Č a p c k , P o g o v o r i / M a s a r y k o n i . L j u b l j a n a 1937, str. 114 
3 5 D r a g o t i n L o n č a r , M a s a r y k in M a r x , N Z 1914, str. 2 3 3 - 2 4 0 . 

' E d u a r d B e r n s t e i n , Die V o r a u s s e t / u n g e n d e s S o / i a l i s m u s u n d d ie A u l g a b e n de r S o c i a l d e m o k r a l i c , Ber l in 
1899; He in r i eh H e r k n c r , Die A r b e i t e r F rage Ber l in 1894. 

3 7 D r a g o t i n L o n č a r . M a s a r y k in M a r x , N Z 1914 sir. 238 . 



javnika ter skušal dokazat i , da j e tudi realizem, tako kot revizionizem, delavstvu odrekel 
značaj "samosto jnega činitelja, ki hoče namesto meščanstva upravljati d ružbo in j o pre-
urediti... Razuml j ivo j e tedaj, da je Masarykova kritika Marxovega sistema identična z 
revizionist ično".-^ S tem je realistom - p redvsem slovenskim - odrekel vsakršno socia-
listično naravnanost in j ih obravnaval kot levo meščanskodemokra t ično krilo JSDS. 

S tem, da j e bila popolna naslonitev slovenskih realistov na Masaryka tudi pri tem 
vprašanju tako očitna, j e morda umestno vprašanje , kako bi slovenski realisti sprejemali 
takratno socialist ično misel oz i roma n jeno "posodobitev" z rcviz ionizmom, če tudi 
Bernstein ne bi Masarykovi kritiki marks izma pripisoval takega pomena , kakor so ga 
oni sami. Med drugim j e p o m e m b n a tudi Bernsteinova ocena Masarykovega dela "So-
cialno vprašanje" , ki j c izšla v listu "Die Zcit" in j o j e v N Z objavil D. Lončar , v kateri 
j c Bernstein poudari l , da to delo "prednjači v vsej dosedanj i literaturi o marks izmu in da 
ne le na jobsežnejše , ampak tudi najglobl je prodira v Marx-Engelsove n a u k e " . L a h k o 
so v tej occni našli s lovenski realisti pozi t ivno potrditev in odobravan je pa tudi dolo-
čeno izhodišče za svoja naziranja in delo. Deloma pa je lahko na rcvizionist ično sta-
lišče, ki je bilo med realisti de jansko prevladujoče, vplivala že leta 1901 dana iz java 
Albina Prepeluha o berns tc inovcih . 4 0 s katero j e skušal dokazati in pokazati pozi t ivne in 
sprejemlj ive strani Bernsteinovc kritike marks izma ter Bcrnsteinovega reformizma. 

Prav tako j e umes tno vprašanje , ali bi JSDS sprejela v svoje vrste tako "mark-
sistično" naravnane realiste, če ne bi tudi v n jenem praktičnem pa tudi teoret ičnem 
delovanju prevladala avstromarksis t ična koncepci ja , 4 1 ki se je v tistem času izkazala za 
s lovenske socialnc demokra te kol na jbol j sprejemlj iva. 

Glavna teoretika avs t romarks izma Otto Bauer in Kari Renner sta za rešitev 
nacionalnega vprašanja v Avstriji predvidela t.i. "kul turno-nacionalno avtonomijo" , kar 
j c bilo sprejeto na Brnskem kongresu 1899. T o opredeli tev so sprejeli tudi slovenski 
socialni demokrat i pa tudi realisti leta 1900 oziroma 1901. 

Tudi avs t romarks izem j c tako kot revizionizem izhajal iz nekaterih revidiranih 
f i lozofskih osnov historičnega mater ial izma. kar ga v temelju ločuje od real izma, ki 
f i lozofskih temeljev marks izma sploh ni priznaval. Masarykova kritika marks izma je 
imela nasproti avs t romarks izmu povsem druga izhodišča. Pri vprašanju države oz i roma 
njenega odmiran ja pa se real izem in avs t romarksizem spel najdeta , čeprav sta tudi tu 
izhodišči povsem drugačni . Medtem ko je Masaryku država predvsem zagotovilo, da se 
ohrani jo red, pravičnost in zakonitost , pa na primer Bauer p o j m u j e državo kot "naravni 
produkt zgodovine" (kar tudi ni daleč od Masarykovc definici je) , Rcnncr pa kot "zvezo 
avstrijskih narodov". V okviru te države naj bi socialna demokrac i ja skušala v največj i 
meri organizirati proletariat v razna politična, prosvetna in druga društva in organizaci je 
ter j ih na ta način vkl jučila v poli t ično delo. T o naj bi bila vzgoja in priprava na čas, ko 
bo kapitalistični družbeni red že tako razvit, da bo mogoč miren prehod v socialistični 
družbeni red. S tem v zvezi j e bil tudi boj socialnih demokratov za splošno in enako 
voli lno pravico, za demokra t izac i jo države in za socialnc reforme. 

l u 
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Masaryk oz i roma realistična doktr ina nista predvidevala propada kapi ta l izma in 
uvedbe social izma. Masaryk jc bil prepričan, da je mogoče v obstoječem družbenem 
redu ustvariti "socialno državo", ki bi bila sposobna zagotoviti vsem slojem enako-
merno porazdel jene družbene in materialne dobrine, pravice in dolžnosti , ki bi izhajale 
iz demokrat ične ustave. Tudi Masaryk sc je zavzemal za splošno in enako voli lno 
pravico; toda pri vzgoji naroda se ni omeji l le na delavstvo in osveščanje le-tega, mar-
več se j e zavzemal za splošno osveščenost . Tako kot avstromarksist i jc tudi on odklanjal 
revoluci jo kot obl iko boja in sc zavzemal za legalne, par lamentarne poti. ki na j bi 
privedle do demokra t izac i je na vseh ravneh. 

Kar na Hrvaškem ni uspelo do leta 1904 nobeni stranki, namreč postati množična , 
tudi zaradi ome jene voli lne pravice, jc na Slovenskem uspelo SLS, ki jc pod svoj im 
okri l jem zbrala večino kmečkega prebivalstva. Po prihodu dr. Janeza Evangelista Kre-
ka, ki j e v program stranke vključil tudi rešitev socialnega vprašanja , pa j e pridobila 
tudi delavstvo. P o m e m b n o se zdi tudi dejstvo, da - za razliko od Hrvatov - Slovenci še 
niso imeli svoje univerze, zato j c bil boj za s lovensko univerzo zapisan v programih 
obeh meščanskih strank. Prav tako j e p o m e m b n o dejstvo, da j e bila liberalna stranka 
sicer intelektualno in f inančno močnejša , toda man j množična in manj vplivna, medlem 
ko j c imela klerikalna stranka večji smisel za kulturno in vzgojno- izobraževalno delo. 
Zato sc zdi, da sta kriza l iberal izma in vedno večji pomen socialnega vprašanja ustvarila 
ugodno ozračje in prostor za nove, drugačne ideje in nazore, še posebej ker j c vel jala 
tedaj JSDS, tudi po 1899. še vedno tudi za izobraženstvo za tujo in preveč radikalno: 
zaradi pr iznavanja načela mednarodnost i pa od klerikalcev in liberalcev označena tudi 
kot "prot inarodna". 

Vmesna s topnja, ki jo jc bilo s lovensko izobraženstvo še pr ipravl jeno sprejeti , je 
bila Masarykova realistična smer ali metoda. 

Realizem jc bil za večino nezadovol jn ih in strankarsko neopredel jenih izobražen-
cev sprejemlj iv in pr imeren predvsem zaradi odk lan jan ja romant ičnega in od naroda od-
tujenega načina reševanja nacionalnega vprašanja , zaradi konkretne skrbi za narod, 
predvsem v smeri poli t ičnega, kul turnega in gospodarskega osveščanja . Ta skrb jc bila 
pri liberalni stranki samo v programih, v de lovanju ali politiki stranke pa ne. Za tedanje 
s lovensko izobraženstvo jc bil realizem primeren kot smer tudi zato, ker kot cilj ni 
postavljal kakega radikalnega preobrata ali cclo revolucije , kar j e vseboval program 
socialnc demokrac i je . Real izem se jc zavzemal predvsem za d robno delo, za evoluc i jo 
in r e fo rmno de lovanje , kar vse se j e zdelo še spre jemlj ivo in skladno z vel javnimi načeli 
in normami . 

Prcccjšnje število mlajših slovenskih izobražencev j e pozdravi lo iniciativo praških 
študentov, ki so leta 1901 v Ljubl jani izdali Poslanico slovenski mladini in v n je j 
izrazili svoje nezadovol j s tvo z obstoječimi razmerami ter nakazali možne poti prese-
ganja oz i roma spremin jan ja nezdravega stanja. Šc posebej aklivni so postali po letu 
1902, ko so začeli sodelovati pri novoustanovl jeni reviji Naši zapiski, v okviru katere so 
lahko seznanjali širši krog s smer jo , nalogami in cilji realizma. In čeprav si s lovenski 
realisti sprva niso prizadevali - tako kot Radič in drugi na Hrvaškem - prilagoditi pro-
grama realistov s lovenskim razmeram, marveč so skušali v največji meri prenesti idejo 
"narodne rešitve" s čeških na s lovenska tla, jc bila n j ihova dejavnost vseskozi zelo pozi-
tivna in tudi doka j odmevna . Med drugim tudi zato. ker j e bila drugačna, ker so imeli 
drugačen program - za katerega so sicer trdili, da to ni -, ker so nakazali rešitev 
temeljnih problemov s povsem drugih izhodišč, zlasti rešitev nacionalnega in socialnega 
vprašanja. Do leta 1906 in 1907 so sc slovenski realisti zavzemali predvsem za kul-
turno- izobraževalne akcije v okviru izobraževalnega društva Akademi ja , ki je bilo tudi 
us tanovl jeno po češkem vzoru, ter na ta način skušali uresničiti načelo "kulturo in 



vzgojo narodu". Toda prav ta način se je v tistem času izkazal glede na relativne uspehe 
kot doka j nepr imeren. 

Tako so ostali realisti vsa do leta 1907, ko so postali uradno člani JSDS, vmesni 
člen - kot smer ali skupina - med meščansk ima s t rankama in JSDS; to j e bilo mogoče , 
ker ni bilo malo tistih, ki sicer niso bili zadovoljni s polit iko obeh meščanskih strank, za 
politiko in program JSDS pa se tudi niso mogli odločiti . 

Kl jub temu da so bili Naši zapiski neuradno glasilo JSDS, so slovenski realisti 
zelo aktivno sodelovali s svojimi prispevki, kar j e vsekakor prispevalo k večji razgi-
banosti kul turnega in poli t ičnega ž ivl jenja na Slovenskem. Prav tako jc sode lovanje v 
veliki meri p r ipomoglo k bo l j šemu poznavanju reformist ičnih in tudi socialističnih idej 
in socialist ičnega gibanja . 

Z vs topom v JSDS se j e prej namerno nepoli t ična smer oz i roma skupina politi-
zirala, čeprav so nekateri , kot na primer Dragotin Lončar, vztrajali pri znans tvenem 
delu. kar j e bilo sicer sestavni del p rograma "znanost in kultura med l judstvo". 

Minimalni oz i roma praktični p rogram JSDS, ki so ga slovenski realisti sprejeli v 
bistvu že pred 1907, j im je tudi po tem letu omogoča l dovol j široko zasnovano delo-
vanje, zlasti ker so vztrajali pri š iroko zasnovani uredniški politiki Naših zapiskov. Slo-
venski realisti so k l jub svoji povsem intimni odklonitvi historičnega mater ia l izma kot 
temel jnega nazora socialne demokrac i je vseeno pristopili v strankine vrste ter s tem 
presegli svoja in od Masaryka spoznana in prevzeta po jmovan ja marks izma in socia-
lističnega gibanja - prav zato, da bi lahko ali lažje uresničevali svoje cilje. Izkazalo se j e 
namreč, da delo zuna j stranke ali ustanovitev lastne stranke ne bi bilo mogoče ali vsa j 
nc tako učinkovito. Zaradi p remajhnega števila izobraženstva na S lovenskem pa tudi 
niso razmišljali o ustanovitvi lastne stranke po vzoru Masaryka. 

V takem kontekstu j e bila ena na jpomembne j š ih točk nj ihovih razmiš l janj pred-
vsem boj za av tonomi jo , za vzpostavitev s lovenskega tipa socializma - po zgledu 
Abditusa -, ter boj za realizacijo praktičnih zahtev, ki j ih j e postavljala socialistična 
stranka, medtem ko so si taktiko boja za uresničitev zahtev zastavljali drugače. Niso 
predvideli nc ukini tve države ne razredov ter niso priznavali revoluci je kot legi t imnega 
dejanja delavskega razreda. Slovenski tip social izma so si predstavljal i predvsem kot 
obr tniško-kmetski način gospodar jen ja , nasprotovali so vel ikemu kapitalu in veliki 
industriji ter se zavzeli za več jo gospodarsko avtonomijo . 

K odločitvi realistov za re lormist ično socia ldemokratsko ideologi jo jc vel iko 
pr ipomogel tudi takratni razvoj socialistične misli in delavskega g ibanja v Evropi , 
p redvsem v Nemči j i in Avstrij i , saj j c bil to čas vzpona revizionizma in n j egove do-
ka jšn jc uvel javi tve. Kot tak j e revizionizem v na jpomembne j š ih točkah nudil tej skupini 
dovol j možnost i za od ločan je in delovanje , zlasti morda, ker ti nazori niso bili v 
popolnem nasprot ju z izvirnimi načeli real izma, Masaryka pa tudi ne z n j ihovo opre-
delitvijo v Poslanici . 

JSDS je bila torej stranka, katere program in cilji so bili v na jmanjš i meri nas-
protni temel jn im težn jam in nazorom realistov, v okviru katere so lc-li na j laž je uve-
ljavljali svoj način miš l jenja oz i roma so se lahko s svojimi nazori na j laž je prilagajali 
n jenim. 

Zato so po letu 1907 povsem lojalno sodelovali pri p rogramu in akci jah JSDS, 
aktivno sodelovali kot volilni kandidati na volilnih shodih in kol na pr imer Dermota 
dosegli relat ivno dobre uspehe. Nesoglas ja s stranko, ki sprva niso bila p o m e m b n a , in 
različna izhodišča, ki j ih ne stranka ne realisti niso posebej poudarjal i , sprva niso bila 
tako pomembna , da bi ovirala sodelovanje . Zalo so z vs topom v JSDS realisti naj-
verjetneje lc potrdili svoje nezadovol j s tvo s splošnimi političnimi in kulturnimi razme-
rami in v tem smislu niso v stranki iskali novih ali drugačnih rešitev na pr imer nacio-



nalnega vprašanja , saj so nacionalni program JSDS iz leta 1899 sprejeli brez zadržkov, 
kar se je obdržalo do leta 1909. S sprejet jem Tivolske resolucije, o kateri so se izrazili 
prej negat ivno kot pozi t ivno, pa so se razhajanja poglobila. 

Po letu 1917 j c prišlo do dokončnega razkola med "pravimi" socialnimi demokrat i 
in realisti zato, ker so se le-ti pridružili zahtevi "socialistične omladine" , na j JSDS 
opusti internalist ično razumevan je nacionalnega vprašanja. 

Kljub navidez neuspelemu sodelovanju socialistov z realisti, kot sc j e kasneje 
izkazalo, pa je bilo č lanstvo realistov v stranki tudi za socialiste zelo koristno in po-
zitivno. Na ta način so lahko nezauplj ivi javnosti dokazali , da niso le prevratniška in 
prot inarodna stranka, na drugi strani pa so s pridobitvi jo inteligentov dobili v svoje 
vrste tudi teoret ično dobro podkovane sodelavce. 

Zato ni mogoče reči. da j c bilo sodelovanje realistov in socialistov povsem ne-
uspela in zgrešena poteza, sam prispevek slovenskih realistov pri popularizaci j i oz i roma 
približevanju socialistične in sploh napredne misli med Slovenci pa gotovo ne tako 
ničen, kakor o tem sodi Dušan Kermavner . Kermavner jeva negativna ocena "zapis-
karjev" pa tudi "socialistične omladine" j e preostra in gotovo prestroga. Nj ihove nazore 
in de lovanje jc presojal predvsem s stališča in razmer po letu 1918 ozi roma s stališča 
ozko razuml jene politike Komunis t ične partije, nc upoštevajoč vse rezultate in uspehe, 
ki so j ih nedvomno dosegli . 

Dejs tvo je, da j e bila prisotna zadržanost do marksističnih koncepci j , ali bolje, 
omahlj ivost med levim l ibera l izmom in reformist ičnim socia l izmom. Toda kl jub temu 
so imeli svoj koncept in svojo vizi jo socializma. Predvsem pa so - v okviru socialistične 
stranke - pokazali večjo mero razumevanja in smisla za reševanje nacionalnega 
vprašanja, kar j c vneslo v socialist ično stranko, ki jc do 1918 vztrajala, z dr. Turno na 
čelu, pri opredelitvi iz leta 1909, nova, drugačna razpravl janja tako o social izmu kot o 
nacionalnem vprašanju, s tem pa tudi o jugos lovanski ideji, ki je postala po aneksijski 
krizi eno osrednj ih razglabl janj s lovenskih političnih strank. 


