STEVILKA 15-16 LETNIK XXIll CENA 2DIN

LJUBLJANA, 27. MARCA 1974

As Tommy Snooks, and Bessie Brooks
Were walking out one Sunday;

Says Tommy Snooks to Bessie Brooks,
“To-morrow—will be Monday.”

Mother Goose
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Akademsko AMD SOLT poleg drugih dejavnosti ze vrsto let
uspesno vzgaja voznike motornih vozil. To delo opravljajo inStruk-
torji-Studentje, ki morajo opraviti indtruktorski izpit in se dodatno
izpopolnjujejo tudi v druStvu samem. V zadnjem &asu pa se je
obseg dela tako poveéal, da je pridlo do nezaZelenih tezav, speci-
fitnih za AAMD SOLT, ki je vezano izkljuéno na initruktorje-
§tudente. Le-teh je namre¢ kljub moznosti dobrega zasluzka odlo¢-
no premalo, Vzrok temu je zakon, ki zahteva starost indtruktorjev
vsaj 23 let. Ker pa je #tudent pri teh letih Zze na koncu $tudija,
moznost zaposlitve pri AAMD SOLT skoraj odpade, saj mu za
zaposlitev ostane le leto, v katerem mu tece absolventski staz. Za
tako kratek ¢as zaposlitve pa se le malokdo odloéi opravljati
inftruktorski izpit. Tako nastane dvojna Skoda: oikodovan je
§tudent, ki je ob dobro in stalno honoramo zaposlitev (ki jih, kot
vemo, za §tudente ni veliko), na skodi pa je tudi AAMD SOLT, ki
svojih obveznosti ne more izpolnjevati tako, kot bi si Zelela, ker
prezasedeni urniki voZenj nujno podaliSujejo kandidatom gas
uCenja. Absurd, da je meja starosti postavljena tako visoko, je v
tem, da mnogi pedagogi ucijo in vzgajajo Ze v starosti 19, 20 Jet,
ker gotovo ni manj odgovoren Eosel od pougevanja voznje. Tudi
dejstvo, da imajo inStruktorji Solta vsaj srednjo izobrazbo, bi
govorilo v prid trditvi, da je starostna omejitev postavljena pre-
visoko, Ce se spomnimo % prej veljavnega zakona, po katerem
voznjo lahko pouéuje vsakdo, ki je imel vozniSko dovoljenje tri leta
(brez inStruktorskega izpita), se zdi, da tak ukrep ni povsem na
mestu., Ce bi mejo znizali za dve leti — na 21 let, bi AAMD SOLT
dobil ve& instruktorjev, ki bi delali lahko nekaj let skupaj, s &imer
bi se znizali stroski dela drudtva, obenem pa bi se izboljsala kvali-

UTEMELJITEV NOVE (INANOS

(Uvodni del obseznejSe spoznavnostne totalizacije otroskega sveta v
okviru 3¢ neizdelanega programa celostne osvoboditve)

,Materialisti¢ni nauk o spremembi okoli¢in in vzgoje pozablja,
da okolis¢ine spreminjajo ljudje in da mora vzgojitelj sam giti vzga-
jan." (Karl Marx: Teze o Feuerbachu — prva verzija tez: zadetek
tretje teze)

§ tem zapisom bomo napravili prvi korak na poti k utemeljitvi
nove znanosti, ki se od dosedanjih podobnih podvigov razlikuje po
tem, da ne gre za kaj v mediju esprit serieux, ampak gre za poskus
preosnove celotnega sistema znanosti tako, da znanosti ne bodo
ve¢ obstajale sklenjene v sistem. Za sedaj bom skusSal nakazati
nekaj osnovnih aspektov nove znanasti, ki morajo sluziti za izho-
disce obseinejSemu delu, katero bo samo po vsej verjetnosti neod-
visno od eksistence avtorja tega pocetka, ker je edina mozna
izpolnitev zasnove tega projekta bistveno odvisna od avionomije
njegovih ustvarjalcev. Uvodoma je potrebno poudariti, da je, Zal, za
zaéetek potrebno uporabljati jezik, katerega bo infantologija v
svojem nadalinem razvofu morala povsem zavredi. V tem trenutku
Je ta presuhoparni jezik, ki ga pa¢ moramo rabiti, davek sedanjosti,
ki fe ne po nafi volji predpostavka z infantologijo vzpostavijene
prihodnosti. Pricujoci projekt se deli v tri osnovne dele: doloéitey
temelja infantologije, doloéitev osnovnih metod in v razmejitev
Infantologije v razmerju do ostalih znanosti,
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Infantologija je znanost, ki nima predmeta, kajti otroci niso
predmeti,

2

Osnovna metoda infantologije se imenuje: introspektivna infan-
toloska projekeija. Ta metoda zahteva obstoj znanosti same pred
obstojem znanstvenika. Tisti ki bi hotel postati znanstvenik na tem
podrodju, torej odkriva Ze obstojeco znanost. Zato se mora brez
vseh predsodkov zazreti v lastno otrostvo, razen v primeru, ce sam
ni povsem avtenticen otrok. Infantologija torej v zelo majhni meri
obstoji zapisana v knjigah, obstoji pa v nasi zavesti pod pogaojem,
da le-ta ni skoz in skoz plesniva ali kako drugace samoizmalicena,
kar v veéini individualnih primerov je. Gre namre¢ za masovno
kretenizacijo, kateri se mora metoda infantologije zoperstaviti z
vsem Zarom mlade znanosti. Znanstvenik s podrodja infantologije

Je' potemtakem subjekt odlocne dekretenizacije. Metoda intro-

teta dela inStruktorjev in povegale ugodnosti za kandidate-Studen-
te. To pa je problem, vreden premisleka . . .
0J.

SKLEPI TEMATSKEGA ZBORA O INFORMATIKI

1. Studentski informativni mediji naj se v bodoge bolj in na vseh
ravneh povezujejo s podobnimi mediji drugih delov mlade gene-
racije v Sloveniji in Jugoslaviji.

. Izvréni odbor Skupnosti Studentov LVZ mora nuditi vso
pomot tistim Studentskim skupnostim na ljubljanskih visokoSol-
skih zavodih, ki ustanavljajo glasila. Ta pomoé naj bo v obliki
nasvetov, navodil, pa tudi tehniéna.

3. Vsa glasila SS na LVZ je potrebno &imprej uskladiti z zako-
nom o tisku.

a.:li Potrebno je &im bolj razvijati medfakultetno sodelovanje

5, Tribuna naj razsiri svojo dejavnost v dogovoru s sindikati na
univerzi,

6. Informatiko v Skupnosti Studentov je potrebno v bodode
ustrezneje finanéno podpreti, vendar pa ne na Skodo drugih oblik
delovanja in organiziranja Studentov.

7. Zavzemati se moramo za &im boljfo povezavo Studentskih
informacijskih medijev v Jugoslaviji v obliki izmenjave informacij,
izdajanja skupnih Stevilk itd.

8. UredniStvo Tribune mora odgovorno in skupaj z 10 SS LVZ
izvajati akcije za sanacijo finanénega stanja, pri tem pa mora biti
iniciator urednistvo Tribune.

9. 10 S8 LVZ in UK ZKS naj konéno z vso zavzetostjo priéneta
izvajati sklepe in dogovore, ki sta jih sprejela v zvezi s Tribuno na

_Spektivne infantoloske projekcije je tako metoda izrazitega infantil-
nega hedonizma s posebno poudarjenimi socialnimi posledicami na
podrodju pojma lastnine.

3

DolgocasneZi, ki fih najpref zanima, ali je dolocena znanost
naravoslovna ali humanisticna, se v primeru infantologije s svojim
vprasanjem grdo opecejo. Infantologiji namred ni ni¢ mar boja za
obstanek pri kak$nih gnujih ali zebrah ali evglenah, ¢e sploh kje,
niti ji ni mar izboljSevanja sveta s piljenjem gramatike ali literarne
teorije z njenimi posilstvi, ki jik le-ta za vsako dobo posebej oprav-
lja nad sicer infantolosko zanimivimi izdelki kreativnosti éloveka,

Infantologija se ne zacenja v filozofiji, niti v mitologiji in niti v
animizmu, ker se zadenja sedaj. Toda do vsega tega infantologija e
ni brezbrizna. Do ostalih znanosti pa je v razumlfivo kriticnem
odnosu. Od vsega spektra do sedaj razvitega (komaj e cloveskega
vedenja se bo infantologija naslanjala v najveéji meri na spoznavno
teorijo, toda z bistveno intenco. Infantologija bo vkljuéila spozna-
vno teorijo vase na ta nadin, da bo spoznavna teorija v njej sama
modificirala svoje perverzno bistvo in se bo v procesu infantoloske
kognitivne perceptualizacije preimenovala v spoznavnostno teorijo.
Odloéno zavracamo kakrsnokoli identifikacijo infantologije s
psihologijo (in Se posebno z njenim izrodkom — otrosko psiholo-
gijo!), ki je vseskozi militaristicno-ekonomska veda, z redkimi
izjemami nekaterih psihoanalitskih smeri, ki pa de niso mogle
pripoznati svoje bistvene nepripadnosti psihologiji. Sociologija se
infantologije tice le kot zakladnica obzalovanja vrednih ugotovitev,
ki sluzijo lastnikom instrumentov procesa masovne kretenizacije.
Vse naravoslovne vednosti bodo za infantologijo smiselne po pre-
delavi v okviru spoznavnosine teorije. Pravo je za infantoloski uvid
predvsem na osnovi perverzije vsega omenjenega, perverzija nad
perverzijami, ki je predvsem vir nadaljnjih perverzij na osnovi svo-
Jjega temelinega pojma: pojma lastnine,
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Otroci so kar naprej na svetu. Za mater ni nujno, da je infanto-
loginja, je pa fino, ce je. Toda tisto, kar je v estetskem in eticnem
pogledu avtenticno: komunikacija od prvega trenutka, je onto-
loskega znadaja za infantologijo. V okviru subjektivnosti infanto-
logije ”wf! ne predmetnosti) je pomembna infantoloska zavest
fantazije. Ce je namred subjekt infantologije — obojestranski oirok
— poln smeha in nedefiniranih pojmov, poln praznine bremena

reflektirajoce identitete, ki ni ni¢, potem sledi fabulizacija sveta

teh vprasanjih,

skupnem sestanku. 10 88 LVZ naj kot izdajatelj odloéneje nastopa
pri RISK-u in Republifki kulturni skupnosti, ko bosta razpravljali o

10. V zvezi s posebnim statusom Radia Student bo potrebno
pripraviti predloge za spremembo financiranja radia in o tem raz-
pravljati na eni naslednjih sej 10 SS LVZ,

Ljubljana, 19, marca 1974

Tematska skupSéina S8 LVZ o
informacijski dejavnosti v Skupnosti
ftudentov LVZ se je zaradi ne-
sklepénosti preimenovala v zbor
Studentov. To se je dogodilo v
torek, 19. 3. 1974, in to zato, ker
premalodtevilni delegati niso imeli
kompetenc, da bi lahko razpravijali
oziroma sprejeli sklepe za celotno
Skupnost Studentov LVZ. Prisotni
so bili veéinoma samo znani Stu-
dentski aktivisti in ti so zelo vse-
binsko razpravljali o pomenu in
vlogi informacijskih medijev.

Zaradi nesklep&nosti sta na ia-
lost odpadli prvi dve toZki vnaprej
pre ega dnevnega reda. To sta
porodilo o delu 10 8§ LVZ in pri-
gn\re na volitve, Pri drugi tocki

nevnega reda fpe bil predalgan sta-
tutarni sklep o formiranju skupi€ine
8§ LVZ po delegatskem principu.
Zbor Studentov pa zaradi pekom-
petentnosti  (statutarne) o tem
sklepu ni mogel razpravijati. Lahko

ENOVANE

ZBOR STUDENTOV O INFORMACIISKI DEJAVNOSTI NA S5 LVZ

pa ugotovimo, da je (bil) v pripravi
izjemno pomemben dokument, ki
naj bi opredeljeval in uzakonjal
organiziranost $tudentov po. dele-
gatskem principu. S tem bi 88 LVZ
uskladila svoje organizacijske oblike
5 pozitivniml spremembami v nasi
druZbi (v ustavi deklariran in vpeljan
pojem) in bi se tudi vnesla kvali-
tativna sprememba v organiziranost
ftudentov oziroma sploh Studentsko
organizacijo. S tem bi se lahko prek
delegacij uveljavljal interes vsakega
posameznega ituc{entm

Takina nezainteresiranost §tu-
dentov oziroma njihovih predstay-
nikov (nesklepéna skupsina SS
LVZ) nas opozarja, da je nujuu
nekaj narediti. Pred fakultetnimi
organizacijami in pred [0 8§ LVZ
stoji pomembna naloga, da se skozi
vsebino, za katero se bodo borili,
poveéa zainteresiranost 3tudentov.
Problemov je namred res dovolj
{reforma hm druzbeno-eko-
nomski in soci poloZaj Studen-

ambicioznejie.

Na programu zbora je bila torej
samo ava o viogi in pomenu
informacijskih medijev v 88 LVZ.

Uvodno besedo je imel Marjan
P‘unzrlnik, ki j!e v svojem govoru
poudaril, da je Studentov odnos do
okolja, do druZbenih pojavov (véa-
sih v zelo parcialnih okoljih) ravno
rezultat produkcijskega procesa na
univerzi. Torej, ¢e gre pri uéno-
vzgojnem procesu za produkcijo
kadrov, je #tudentov odnos ze
obremenjen s tem procesom. V tem
(socialnem) okolju pa nastaja vred-
notenje dogajanja okrog sebe; tako
nastaja  informacija, Od vloge
Jehnifkega spoznavanja" ( to je
isto kot nekritiCno, vnaprej plani-
rano, dogmatiéno) pa je visna
kritiénost Studentov in Zivahnost
njihovih reakcij na okolje. V tem pa
s¢ fe skriva kal in vzrok (Student-

tov...)le hkcijo}a potrebno zadeti

skega) lista,
e tudentska organizacija zacne
kampanjo za o cenost, to

nujno povezano s posameznikovim
(socialnim) Zivljenjem. Ce pa je to
nedemokratizirano in zaprio,
mu;nmn kampanje nenehno spro-

.
Ostale razprave so bile bo%lfo:-
macije o fakultetnih glasilih, o
njihovem delu, problemih in teda-
vah, ki jih imajo, Omembe vredne so
s razprave o tem, da je potrebno
Studentske informativne medije na
vseh nivojih povezati podobnimi

INFANTOLOGIJA

mediji ostale mlade generacije. To je
tudi v smislu povezovanja vseh delov
miladih v skupno fronto za ustvar-
janja enakopravne vloge vseh mla-
dih. V teh procesih pa mladi seveda

potrebujeio  svoje  informacijske
medije.
Nato je sledila razprava o finan-

€nem poloZaju Tribune. Ponowno se
.E ugotovilo, da je ta kritiden.
kupnost $tudentov (vsa univerza)
Tribuno resniéno potrebuje, zato bo
potrebno  uporabiti vse metode
demokrati¢nega pritiska na vse, ki
so zainteresirani in dolini Tribuno
podpirati, da lahko normalno izhaja.

Skupnost Studentov LVZ, uni-
verzitetni komite ZKS, tiskovni svet

i RK SZDL so ugotovili, da je
ribuna kvaliteten in nujno potre-
ben list. Zato pa ji ﬁ potrebno
preskrbeti dovolj wveli finané&na
sredstva, da bo lahko normalno
izhajala, V  Zivahnih politiénih
spremembah in gibanjih §tudentska
organizacija, univerza, komunisti na
univerz resniéno potrebu e{ln aso-
pis, kjer bodo lahko razvijali akcijo
in informirali. Ce k temu priftejemo
% vlogo, ki jo ima Tribuna v razvi-
janju kritiéne misli, kulture, litera-
ture, teorije itd. pri Studentih, je
ideja o nerednem izhajanju Tribune
nevzdrina, Univerza  potrebuje
ostednji list, toda zanj se mora
potruditi, ne pa samo sprejemati
deklaracije in moralne podpore.

:

(:opravljanje), ki je pogoj vzpostavitve dejanskih temeljev infanto-
logife. Le-ta se bo potem mogla izgovarjati v neposredovanem
jeziku same biti otroskega sveta in otroka.

P e

Introspektivna infantoloika projekcija je metoda revolucionarne
spremembe vesolja. Do sedaj so vse revolucife vesolja klecnile ravno
zaradi pomanjkanja taksne metode, ki bi v ¢im imanentnejsi obliki
preprecila deinfantilizacijo revolucionarnih oblasti, ki so namesto
fantazije praviloma zacenjale uporabljati znanost in prave in socio-
logijo in industrijo in vojsko in policijo in namesto komunikacije
vzpostavile Sole in namesto ljubezni druZine, ki so si prilastile
otroke, in to tudi v primeru, de sicer niso nicesar imele. Zato fe
vesolje ostalo predvsem polno hladno migotajocih zvezd in znan-
stveno eksplorabilne lune. Vse to je preprecevalo tisto materialno
osvoboditey zavesti, ki bi omogodila rojstvo najuniverzainejsega
otroka cloveske vednosti: INFANTOLOGIJE, ki je istovetna z
ngjliubkeje konkretizirano svobodo. Imenovana metoda infantolo-
gije je tako po bistvu ¢utnal! To pa seveda spet ne pomeni, da ta
metoda nima v sebi nobene racionalnosti, kajti desenzibilizacija
racionalnosti je izvedena v Ze omenjeni perverziji. Infantologija
potemtakem uveljavije moment! senzibilnosti, ki je doslej Zivel
predvsem v marginalnih subkulturah, katerih marginalnost je ob
splosni nekulturnosti precej vprasljiva, Tako se nam pokaze sinte-
ticni odnos med projektom spoznavnostne teorije in reevaluacijo
reflektirajoce identitete, ki v infantoloskem nesistemu ni vec
obremenjena z morjem dialekti¢nega gibanja pojmov v zgodovini,
ampak osvobaja zavest v dimenzijo pravifice. Pravifica in iz nje
izhajajoca pravijicnost eksistence ni mitologija niti ideologija,
ampak je totalna zavest zgodovine.

Materialisti bi v tem trenutku verjetno ugovarjali, ¢es, kaksna
osvoboditev zavesti, saf je zavest produkt materialnih pogojev, kje
Je tu osvoboditev — je ni, in to osvobajanje je milni mehurcek. S
tem bi seveda izkazali svoj antifabulativni dogmatizem. Te vrste
oponentom infantologije bo edini argument Studij zgodovine
émcev, prek katerega jih bo doletela infantoloSka desakralizacija
pojma materije.

Vzpostavljanje infantologije je tako suprazgodovinski proces, ki

se zacenja v tem trenutku z vsemi infantologi in z avtenticnimi
otroki, ki bodo Ze od najmanjsega nezatirani zrasli v svobodo in
dajali vsebinsko polnost introspektivni infantoloski projekciji in se
do sebe in svojega svete vedli na nalin senzibilhe percepcije v
mediju spoznavnosine teorije, ki bo presla meje tudi tega zugoved-
nega jezika, v katerem jo utemeljujemo.

3C , No. 9"

Infantologija ni obéa znanost, je totalna. Po njeni uveljavitvi ne
bo ve¢ sto in sto znanosti, ampak ena sama — znanost infanto-
logije, kateri ne bodo potrebne niti univerzitetne avtoritete niti
kateheti niti modri starci, kajti neslutene moznosti razveja te
znanosti niso v mnogih izmisiienih okormih oblikah institucy (ki se
kljub definicifi, ki opredeljuje njih dober namen, izkaZejo predvsem
za hleve masovne kretenizacife ), ampak v vsakokratnem otroku, ki
pije materino mleko in ga ni¢ ne briga, ée je njegova mati plod boja
za obstanek.

Toda infantologija ni nobena eshatologija in $e manj utopija. V

. svoji zacemni obliki je predvsem prva zaznava obstojece realnosti, ki

Jjo r{e mogoce realno posplositi, potrebno je le veliko lubezni in
nekaj ekoloske zavesti — vse ostale prvine sledijo po logiki stvari
samih.

!

Razmerje infantologije do umetnosti je docela imanentno tako
umetnosti kot infantologiji. Opredeljevanje na nacin definiranja bi
nas na tem podrocdju odvedlo k odmiku od temelja infantologijyin
zgredili bi njen totalizirajoci znacaj,

Ce sonce bo ali ne sijalo
vse se bo igralo vsega
Ty

fe i ije
smeh otrok in ﬂoﬁ sadja
bosta vsepovsod

Freda Peeple—John Lennon
DANES JE PRVI DAN OSTANKA TVOJEGA ZIVLJENJA

Da, ko otroci ostanejo otroci, potem jim je vedno mogoce pra-
viti pripovedke, toda ko postanejo odrasli, to ni ve¢ mogoce. —
Bertold Brecht

Kaj sem torej? Misleca stvar. Kaj je to? Stvar, ki dvomi, ume,
zatrjuje, zanikuje, hoce, node, si predstavlja in ¢uti. — Rene
Descartes {

non

Ze ta utemeljitev infantologije je nastala po metodi intro-
spektivne infantoloske projekcije. Darko STRAIN



PROBLEMI STUDENTOV ZAKONGEV

Vedno vec je Studentov, ki se porodijo v éasu Studija. Najvec-
krat je temu vzrok materinstvo, ki prinese mladima zakoncema
nove obveznosti in dolinosti, Danes je poloZaj teh Studentov zelo
razlicen. Nekateri imajo moZnost stanovati v Studeniskem naselju,
drugi si poiicejo sobo pri privatnih stanodajalcih, tretji pa se mo-
rajo zaradi premajhnih finanénih sredstev odloéiti za pot domov k
starfem. Slednja odloditev pa najveckrat povzroci odtegnitev od
fakultete; Studenti izgubijo stik z Zivljenjem in dogajanji na fakul-
teti ter zato mnogokrat ne dokondajo Studija. Tezko je oceniti,
koliko je zakoncev med Studenti, zato se bomo omejili le na neka-
tere podatke, ki jih imamo na razpolago. Sklad za zdravstveno
varstvo Studentov je do sedaj zbral podatke o 155 sStudentskih
otrocih, ki so zavarovani prek svojih starfev — Studentov. Ta ite-
vilka ni popolnoma tocna; teh otrok je znatno ved. Mnogo zakon-
cev ne prijavi svojih otrok kot upravicencev do zdraystvenega var-
stva do trenutka, ko otrok zboli. V prejinjih letih so Studenti
zavarovali svojce prek listav, ki so jih izpolnili zase. Letos pa so
zaradi netocne obdelave podatkov (ni bilo mogoce ugotovili,
koliko je otrok, zakoncev ali star§ev) uvedli individualno prijay-
ljanje svojcev. V trenutku, ko se eden od zakoncev zaposli, otroka
odjavijo, ker zaposleni zakonec lahko uveljavi pravico do otroskega
dodatka. Student te pravice nima. Od 155 otrok jih je 45 8 %
rojenih leta 1973, 28,3 % leta 1972, 12,2 % leta 1971, 5,1 % leta
1970, 8,3 % pa jih je rojenih od 1957-1969,

Iz teh podatkov je mogoce oceniti, da se Studenti zakonci ver-
Jetno bolj zgodaj zaposiijo ter Sele nato §tudirajo; mozna pa je tudi
ocena, da se odlocijo za poroko in za otroke Studenti, ki so v
zadnjem letniku Studija ali absolventi. Kje so ti otroci v dasu, ko
nfihovi stars§i nadaljujejo $tudij, ne vemo. Verjetno pa jih ima malo
moZnost, da bi bili ob svojih starSih, ker zakonca z otrokom zelp
tezko dobita stanovanje, ¢e pa ga, ga morata zelo drago placati,

V Studentskem naselju so zelo omejene moznosti za pridobitey
Studentske zakonske sobe, saj je takih sob le 32,

Pravico do take sobe imata Studenta zakonca, ki sta redna
Studenra sprefeta morata biti v dom pri sprejemni komisiji na
Univerzi in morata z dokumenti dokazati, da sta porocena. Prosnje
za dodelitev zakonske sobe takoj po sprejemu v Studentske domove
ali pa v casu bivanja v domu resuje komisija za socialno-ekonomska
vprasanja studentov v Studentskih domovih. Socialno-ekonomska
komisija dodeli zakonsko sobo po prioritetnem redu: socialni in
materialni poloZaj zakoncey, kjer se Se posebej upoSteva, ali imata
zakonca otroka pri sebi, nosecnost, bolezen, denarna sredstva za
prefivijanje itd. Uposteva se tudi vrstni red vioZenih profenf in cas
bivanja v Studentskih domovih. Studenta zakonca nimata pravice
do zakonske sobe, ¢e eden od njiju nima statusa Studenta. Tako
dolocilo je za marsikaterega Studenta zelo neugodno, ker obicajno
Studentke matere izgubijo leto dni {tudija zaradi poroda. V izjem-
nih primerih zavod dodeli zakonsko sobo neporodeni Studentski
materi: ¢e ima otroka pri sebi, da se sostanovalki in njej omogodi
normalne pogoje za Studij. Studentka, ki sama uporablja zakonsko
sobo, pladuje sobo z dvema leZiS¢ema. Soba se lahko podeli tudi

dvema Studentkama materama, ki imata otroka pri sebi, ¢e se,

doseie njuno soglasje za skupno bivanje, Studentoma zakoncema
ostanejo iste pravice in dolinosti kot ostalim stanovalcem §iu-
dentskega doma. Pravica do zakonske sobe preneha v primerih, ko
diplomirata, ko jima odkloni sprejem v $tudentski dom komisija na
Univerzi, zaradi neizpolnjevanja Studijskih pogojev, ali ée sta izklju-
fena iz Studentskih domoy zaradi kriitve domskega reda. Rok za
izselitev je petnajst dni. Zakonska soba se podeljuje za eno Studij-
sko leto. Po preteku te dobe mora prosilec pravico do bivanja v
zakonski sobi oz. domu brezpogojno obnoviti pri komisiji za spre-
jem v Studentske domove,

V studijskem letu 1973 /74 je viozilo prosnje za zakonsko sobo
dvaindvajset zakonskih parov, od tega je komisija ugodila samo
sedmim prosilcem. Trenutno morajo v zakonske sobe vseliti Se Sest
zakoncev. Ker se zakonci kljub neizpolnjevanju pogojev zelo pocasi
izseljujejo (v zadnjih Sestih mesecih le trije), je zelo malo moznosti,
da bi lahko teh Sest parov ob obstojecem Stevilu sob dobilo zakon-
sko sobo v kratkem éasu.

Problemi, ki se pojavijajo ob tem, so Stevilni. Ker v sobah stanu-
Jjefo druZine in zakon $¢iti druZino, je nekatere zakonce nemogode
izseliti, V Studentskem naselfu so imeli primere, ko sta se #e oba
zakonca zaposlila, a se nista hotela izseliti iz sobe.

Trenutno ima v Studentskem naselju od desetih parov le en
zakonec Studijske pogoje. Seveda je verjetno povsem opravideno,
de Studentke matere v letu poroda ne izpoinijo pogojev za vpis v
visji letnik; mnogokrat pa teh pogojev ne izpolnjujejo tudi mogje,
ki se honorarno zaposlujejo zaradi premajhnih financnih moznosti,
Mnogi zakonci imajo zelo majhne Stipendife, starsi pa jim lahko
pomagajo le omejeno ali pa sploh ne. Vecina zakoncey zahteva, da
bi dobili maksimalne Stipendije in da bi njihovi Stipenditorji upo-
Stevali tudi otroka. Zaradi tega so rudi mnogi prosili za Studentska
posofila ter odstopili od mnogo manjsih Stipendij. TeZave za pri-
dobitev Stipendife so pri porocenih zelo velike. Veéina stipendi-
torjev porocenemu Studentu Se dodeli stipendijo, imajo pa pomisle-
ke za dodelitev itipendije porodeni Studentki, ker menijo, da dekle

mi sposobno dokondati Studija. Vse premalo pa se zavedamo, da
morajo tudi ti Studenti dostudirati in da jim moramo zaradi njiho-
vega drugacnega poloZaja toliko bolj pomagati.

Studenti vedno bolj opozarjajo na take probleme. Posebno se
zavzemajo za to, da bi bilo ve¢ zakoncem omogoceno bivanje v
Studentskih domovih; da bi uredili njihov materialni polozaj in da
bi za otroke uredili redno otrosko varstvo. Zaradi otrok vecina
nima c¢asa za predavanja in Studij. Vsi so si enomi, da morajo otroci
biti ob starsih, toda v dasu, ko morajo Studirati, bi jih morali nujno
dati v otroski vrtec. Zamisli o , Studentskem'’ vrtcu so bile je
veckrat izraZene, v zadnjem casu pa je prisotno mnenje, da bi
moral plan izgradnje Studentskih domov in drugih vzporednih
objektov zavzemati tudi investicijo v otrosko varstvo. Ni nujno, da
bi bil tak vrtec v sklopu Studentskih domov, Dovolf bi bilo, ée bi
skusali le sofinancirati gradnjo oziroma razSiritev Ze obstofecega
vrtca, na primer v Rozni dolini, ter rako zagotoviti ustrezno §tevilo
mest za Studentske otroke.

Val¢i Skerbec

UREDNISTVO: Cene Filipi& — glavni urednik (§tudentska organizacija, informacije), Daniel V. Levski — v.d. odgovornega urednika (teorija, politika, seks),

Blai

reve (kultura), Peter Pal — pomoénik glavnega urednika (reforma ¥tudija), David Plut (teorija, prevodi), Jadran Sterle (ekologija, subkultura), Edi

Stefanéi¢ — likovni in tehniéni urednik, Valéi Skerbec (socialni in druZbeno-ekonomski poloZaj itudenta), Darko Strajn (reforma univerze, teoriia ), Ivan

Volari€ (literatura), lektor; Bora Zlobec-Juréié, desk: Pavle Zgaga.

I teljski svet: BoZidar Debenjak, Pavie Gantar, Franc Jakopin, Sonja Lokar, Jure Mikuz (predsednik), Boris MuZevié, Gorazd Sancin, Primoz Zagar,
TRIBUNA, Studentski list, Izdaja 10 88 LVZ, Uredniitvo in uprava 61000 Liubljana, Trg revolucije 1/11 — 86, Tekodi ra¢un S0101-678-47420, Tiska

tiskarna Ljudske pravice v Ljubljani. Letna naroénina 35,00 din. Podtnina placana

promet po pristojnem sklepu 3t, 421-1/72.
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DOERO JE,CE VEST

Vsako leto ugotavljamo, da je fiktivni vpis na nekatere fakultete
izredno visok, Studentje se tako vpisujejo zaradi ugodnosti, ki jih
imajo kot redno vpisani §tudentje; nimajo pa niti najmanjSega
namena tam redno Studirati. Pogejmu ugodnosti, ki jih prinasa
vpis!

Te so: moZnost dobiti Stipendijo, stanovati v Studentskem
domu, izognitev vojastini, ypgled . .. Zaradi zdravstvenega zavaro-
vanja pa se §tudentu, ki pavzira, ni potrebno formalno vpisati.
Lahko se namre& prijavi na najblizji zavod za zaposlovanje (npr. na
gubljanskesa}. ki ga registrira za brezposelnega, S tem dobi pravico

o zdravstvenega varstva zase in za svojo druzino (&e jo ima),
enako kot reden §tudent ali delavec v rednem delovnem razmerju.
To velja seveda tako dolgo, dokler mu zavod za zaposlovanje ne
najde zaposlitve.

Zalostno je sicer, da zdravstveno varstvo zdruZujemo z ugod-
nostmi (ki jih imajo Studentje). V socialistiéni druzbi bi moralo biti
samo po sebi jasno, da imajo vsi pravico do zdravstvenega varstva,
in to ne glede na to, kaj lﬂeﬁajn oziroma kakine poloZaje pri tem
zavzemajo, Nacelo socialistiénega humanizma (ki ne bi smel biti le
fraza!) se realizira ravno skozi takine pravice in moznosti, kot je
ohranjenje zdravja. Je pa to vedno stvar razrednih druzbenih
odnosov, ki pogojujejo situacijo, da lahko doloen druzbeni razred
skozi neko institucijo (sistem zdravstvenega zavarovanja) vdira in
odloéa o osebni integriteti vsakega posameznika v druzbi (v pod-
privilegiranem razredu). -

Zdravstveno varstvo oziroma sploh vse ugodnosti izhajajo iz dela
in za delo (tako je vsaj uzakonjeno). Pravica do dela pa ni enaka za
vse! Zato je kljuéno vpradanje, po katerem ocenjujemo humanost
neke druzbe, kako obravnava delo. Studij se S vedno obravnava
kot nedelo, kot privatna zadeva posameznika, in to po §e vedno isti
tehnokratski logiki koristnosti, ki postavlja kriterij dela (ali nedela)
le skozi moZnost neposrednega vnov&enja njegovih rezultatov, To
pa je ;:ri $tudiju nekoliko teZje narediti (vsaj po metodah te iste

Po tej logiki so Stipendije, §tudentski domovi, zdravstveno
varstvo nekaj, kar drujba daje v svoji dobrohotnosti (privilegi-
ranim) posameznikom kot rento za bodoée delo. Zato groza, ¢e ne
§tudirajo redno in je fiktivni vpis velik! Te stvari se refujejo z
reformo univerze in zavesti ljudi. Ne pa z administrativnimi
metodami.

ZACASNO NEZAPOSLENI IMAJO PRAVICO DO DENARNEGA
NADOMESTILA

Ob zadasni brezposelnosti imajo pravico do denarnega nado-
mestila vsi, ki so prijavljeni pri komunalnem zavodu za zaposlo-
vanje in ustrezajo dolo¢enim kriterijem: delavec ne sme izgubiti
sluzbe (oziroma prekiniti rednega delovnega razmerja) po lastni
krivdi; pred tem je moral biti v rednem delovnem razmerju nepre-
kinjeno vsaj dvanajst mesecev.

PRISPEVEK K VPRASANJU PROBLEMATIKE
POIMENOVANIJA JEZIKOV

Pri nas govorimo prinas§¢ino,
drugod govorijo drugodiéino.
Tu govorimo tuiéino,

tam pa govorijo tamicino.
Odrasli govorijo odrasliséino,
otroci pa otrociiéino,
Ponekod govorijo ponekodiéino,
nikjer pa nikjeriéino

(to je zatirani jezik).

Poleg tega pa obstaja e nekaj
manj pomembnih jezikov,

ki jih s skupnim imenom
oznaéimo za polegtegaiéino.
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Osnova za gridubitev pravice do denarnega nadomestila v pri-
meru zadasne brezposelnosti je od 1. 1. 1974 taka: :

— 728,00 din meseénega dohodka na &lana delavéeve oZje druzine,
— 1456,00 din letnega katastrskega dohodka od zemljis&, ki so
njegova lastnina oziroma lastnina &lanov njegove oZje druzine.

Denarno nadomestilo znada (prav tako od 1. 1. 1974) najmanj
687,00 din, ne sme pa prese¢i 2060,00 din.

MozZnost dobiti denarno nadomestilo (podporo) je podobna
moZnosti biti socialno zavarovan. Podpora za nezaposlene se obrav-
nava v &asu razvoja druzbenih odnosov, njihove demokratizacije in
odnosa druzbe do dela. Ker smo deklarirali, da vse pravice izhajajo
iz dela, potem je dolZnost druZbe, da delo organizira, Toda ce
Student ni delavec, &e to, kar je diplomant pred diplomo delal, ni
delo, seveda nima takoj po diplomi pravice do podpore. Moznosti
za zaposlitev diplomantov pa niso vedno izvrstne. Nenehno se
dogaja, da zaradi nedomiljenosti politike izobrazevanja mnogo
diplomantov nekaterih smeri (arhitektura, umetnostna zgodo-
vina . . .) ne najde ustrezne zaposlitve, Zato se pogosto zaposlijo
kar na prvem delovnem mestu, ki ga dobijo. S tem si seveda zago-
tovijo socialno varnost in neodvisnost. Na ustrezno delovno mesto
lahko po&aka le tisti, ki mu pomagajo dobro situirani star§i,

Nikakor ne bi smeli dovoliti, da diplomanti po Studiju kar
sSluéajno® izberejo zaposlitev. Saj se dogaja, da zaradi nezado-
voljstva na tem ,slu¢ajnem* delovnem mestu kmalu poifgejo novo.
To pa nikakor ni v interesu druzbe, namre& velika fluktuacija z
enega delovnega mesta na drugo. Za izbiro njemu ustreznega delov-
nega mesije treba diplomantu dati ¢as, mu pomagati z dobro
razvito svetovalno in informacijsko sluzbo,

Pripravlja se nov zakon, ki bo opredeljeval pravico do denarnega
nadomestila za primer zaasne brezposelnosti po nekoliko dru-
gaénih kriterijih. Vendar bo v njem ostala zahteva po vsaj dvanajst-
meseénem nepretrganem delovnem razmerju pred zalasno neza-
poslenostjo. Studentje oziroma diplomantje ostajajo na istem,

Mislim, da bi se morala §tudentska organizacija oziroma mla-
dinska, ¢e se sestavljalci predloga novega zakona ne zavedajo te
nujnosti, zavzeti, da bi moral vsak brezposeln, ne glede na pred-
hodni delovni staz, dobiti svojim potrebam (to je seveda potrebno
pravilno opredeliti) ustrezno podporo oziroma nadomestilo.

V nafem socialistiéno samoupravnem druZbenem sistemu je
uzakonjena ekonomska, socialna in osebna varnost &loveka, ki bi se
morala nujno zagotoviti, &e Elovek nima moznosti za njemu ustrez-
no delo, s solidarnostjo in vzajemnostjo vsakega do vseh in vseh do
vsakega (ustavno opredeljeno nagelo).

Skupaj z zdravstvenim varstvom (za vse) je denarno nadomestilo
za brezposelne (tudi za vse) tisto najosnovnejie nagelo, ki karakte-
rizira vsako napredno druzbo in ki bi ga morala naa druzba v
praksi realizirati,

Cene Filipi¢

'i.' & aie]
i el mar o\
! ( L n -
LR X
W morje '
o R S
Mg Zame v mo
C]

Ji majhni j
™

P

X

— T ——
NEKI MAJHEN SIV KONJ, KI GA
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D.VL.

Jacques Prevert

Prevedla S. L.



Tribuna se je 13. 3. 1974 pogovarjala s tudenti zakonci v prvem
bloku Studentskega naselja. Sodelovali so JozZica, Janez, Mira,
Demetra, Rajko, Vera, Marjan, Valg&i, Peter, Cene. 1

Tema pogovora: problemi Studentov zakoncev (posebej, ce
imajo otroke).

Tribuna; Tribuna bo izdala druzinsko in otrofko Stevilko, v
kateri bo nakazala probleme druZine, otrok, probleme iz zivljenja
§tudentov zakoncev; pa tudi pravljice, pesmice in stripi bodo v njﬂg'.

Kako je s sprejemom §tudentov zakoncev v Studentsko naselje’
Vemo namre¢, da je v SN ve¢ sob za zakonce, .

Janez: Zakonskih sob je v SN izredno malo. Danes je situacija
nekoliko boljsa, pred dvema letoma pa so bile zelo pomembne
zveze, ki si jih imel. Sedaj sobe podeljuje socialno-ekonomska
komisija v Studentskem naselju, ki jo izvolijo na skup3¢ini stano-
valcev Studentskih domoy. Ce ta komisija dela javno, pomeni, &e ni
privatizacije, se sobe kljub pomanjkanju laze dobijo. Letos knmisii':l
dela kar v redu in praviéno. Sobe seveda podeljuli samo tistim, ki
so jih po kriterijih upraviceni dobiti. Zaradi velikega Stevila upra-
vicenih prosenj pa je delo komisije tezko.

Tribuna: Menite, da so §tudentje zakonci dobro seznanjeni z
moZnostjo dobiti stanovanje v SN?

Janez: reve¢ so seznanjeni, kajti prostih sob je vedno pre-
malo. Letos je npr. Sest takih, ki bi zaradi socialnega polozaja
resni¢no morali stanovati v SN, pa zanje ni prostora.

Tribuna: Menite, da bi uprava Studentskega naselja lahko ure-
dila ve€ sob za zakonce?

Janez: Vsekakor bi jih morala, in to glede na $tevilo zakoncey,
ki nenehno Eak&%n prosto sobo. Ce pa gledas s stalis¢a uprave, jih
pa rajsi ne, V Beogradu se j Stugmtskn stolpnica za zakonce
spremenila v stanovanja za doStudirane, ki tam Zivijo s svojimi
druzinami, Uprava je odpirala vedno nove zakonske sobe, zakoncev
pa potem, ko so dodtudirali, ni mogla izseliti. Zato je seveda
prenchala odpirati nove sobe za zakonce, ¢eprav bi bile nujno
potrebne,

Marjan: DruZina z otrokom teiko dobi stanovanje. Ce pa ga
dobi, pla¢uje zanj izredno veliko. Kajti sprejeti zakonca z druzino
je za stanodajalce precejSen riziko. Mati z otrokom je zakonsko
zadcitena, Zato je druZino telko ,spraviti* iz stanovanja. Samsk
pa lahko brez teZav.spravis na cesto. To je verjetno vzrok, da v
ve¢ ne odpirajo sob za zakonce.

Tribuna: Odpreti zakonsko sobo v SN se nam ne zdi noben
problem. Studenta, ki sta Ze prej stanovala v SN, se po poroki pa¢
preselita v (skupno) isto sobo.

Janez: Dejansko je to res. Res pa je tudi, kakor je povedal Ze

jan, da dveh zakoncev z otrokom tudi potem, Ko sta Ze dostu-

, ne mores vredi iz SN.

Tribuna: Ali je dosti takih primerov?

Janez: So, ¢eprav ne tako pogosti, kot si nekateri mislijo. So pa
to véasih izredno hudi primeri. Hudi zato, ker druZina res nima
nobene moznosti za stanovanje razen v SN. Mnogi, ki so v tezkih
razmerah, se vselijo v SN Kar nasilno, brez odloébe.

Tribuna: Vrnili bi se nekoliko v preteklost. Zakaj se dva mlada
studenta, ki sta materialno 8e nepreskrbljena, odloéita za poroko in
imata otroka? Na kaj ste lTIiSlill]?, ko ste se poro&ili? Kaksne pro-
* bleme ste imeli?

Jozica: Poroka oziroma otrok prideta kar sama od sebe. Takrat
sprejemas vse bolj optimisti¢no. Premisljujes Sele potem, ko je e
»prepozno®’, .

ira: Problemi pridejo za teboj. Posebej fe, ko pol leta ¢akas na
stanovanje.

Janez: Saj ti ne ostane drugega. Punca je noseéa, ves, da se bof z
njo neko¢ porotil, pa se paé poroéis takrat, ko je otrok na poti.
Takrat je bolje, kot ée se poroéita po otrokovem rojstvu oziroma
pozneje. Se vedno namre¢ ni vseeno, ali sta fant in punca, ki imata
otroka, ali pa sta mo2 in Zena, ki imata otroka.

Tribuna: Kaj je bolje, da se porocita amlj‘}m_ da zivita loéeno?

Marjan: Ce si poroéen, lahko dobis tudi stanovanje v SN. Tudi
zaradi mnogih drugih ugodnosti je bolje, e sta porocena.

Tribuna: Poznamo primere, ki kaZejo na to, da situacija, ko
imata §tudenta zakonca otroka, dobro vpliva na uspehe pri Studiju.
Otrok ju motivira, da mnogo prej doStudirata, kot bi sicer. Kaj
menite o tem?

Marjan: Motivira Ze, motivira, samo moinosti za $tudij imas
manj, kot si jih imel prej, ko si bil samski.

Janez: Dokler otrok Se ni star eno leto, 3e kar gre, ko pa je vegji,
pa ni ve¢ prave moZnosti za reden $tudij, posebej ¢e nimas ureje-
nega varstva za otroka,

Demetra: Otrok te sili,'da cimprej dostudiras. To pa zato, da
izboljgad otrokovo okolje. Kot student nima$ pravih moznosti, da
bi se otrok v redu razvijal.

4ig

Tribuna: Kako pa je urejeno otroiko varstvo? Kje prezivi otrok
¢as, ko Studirate, ko ste na predavanijih?

Demetra: Otrosko varstvo je glavni problem. Otroka nimas$ kam
dati. Zato pa v Studiju zaostajamo, saj moramo otroka sami paziti.
Vrtci so prezasedeni. Na vrsto prided kvedjemu po ,dveh letih*
¢akanja. Do takrat pa morad imeti otroka dopoldne kar sam, ée
nima# sluéajno ,,primemih* starSev, ki jim lahko prepustis otroka,

Tribuna: Stvar odlogitve je, ali imate otroka pri sebi ali pa ga
date v oskrbo svojim starSem, e se ti s tem strinjajo. Kaj menite,
kaj je bol%e‘?

Mira: Za otroka in za naju z mozem je bolje, da zivimo skupaj.
Seveda pa uspehi pri Studiju nekoliko trpijo. Mislim, da se otrok
mnogo bolje razvija, &e je pri starsih, or pa ée je pri kom
drugem. To velja tudi, ¢e je pri babici.

Demetra: Jaz pa sem drugaénega mnenja. Z mozem sva imela
otroka najprej tu, potem pa sva ga bila prisiliena dati k mojim
stariem domov. Tu je bil nenehno bolan. Stanovanje zanj le ni
primerno. Vse je v isti sobi. V njej se kuha, pere, #ivi, Otrok je bil
zato tudi zelo obcutljiv. Zdaj, ko pa je pri moji materi, pa je
it::lt:ehen Se dodaten napor in stroski, ker otroka obiskujeva vsak

n.

Tribuna: Vera, ti pa imas otroka v vrtcu. Kako je s tem?

Vera: Proinjo za vrtec sem dala mnogo pred tem, ko so otroka
vzeli vanj. Vsak mesec placéujem 258 din. Je zelo ugodno, ker za
otroka dopoldne ni potrebno skrbeti in lahko v miru studiram.
Menim pa, da mnogo plaéujem za vrtee. Imam namre 1200 din
Stipendije. Za vrtec gre skoraj 300 din, za stanovanje 400 din, vsi
ostali stroski pa so ogromni. i&ajti za otroka niso ni¢ manji kakor
za odraslega. -

Tribuna: Kje dobite denar za prezivijanje? Ali so to Stipendije,
obé&asne zaposlitve, pomo¢ starSev?

Mira: Dobivam Stipendijo. Ko sem bila Se samska, mi starsi niso
nikoli nicesar dali, sedaj pa mi dajejo vsak mesec 200-300 din.
Stipendija je namre¢ premalo.

Tribuna: Ali poznate oblike §tipendiranja? Menite, da je dobro
urejeno, posebe;j $e za zakonce, ki imajo otroke?

Mira: Oblike stipendiranja poznam. Mislim pa, da je 1200 din,
ki mi jih daje Izobrazevalna skupnost Slovenije, pn'.ma.f: . Ceprav je
ftipendija maksimalna, to je polna, je ¢ vedno premalo. Vsaj polne
stipendije pa bi morale dajati tudi delovne organizacije, ki pa se

aj Stipendistov z druZinami precej otepajo. Zavedajo se namrec,
da bi jim morale dajati visje Stipendije.

Rajko: Mojo Zeno iti ira RISK, mene pa geoloski zavod.
Skupaj dobiva 2000 din, kar pa je glede na to, da imava otroka pri
mojih starsih, e kar dovolj.

Marjan: Menim, da je 1200 din, to je polna itipendija, premalo.
To Se posebej velja, ¢e stanujes privatno. Pri odmerjanju Stipendije
bi morali upostevati otroka kot polnopravnegamm druzine, z
enakimi zivljenjskimi stroski, kot jih imajo odrasli. V tem bi morali
dopolniti druzbeni dogovor o Stipendiranju.

Tribuna: Kako bi bilo, ¢e bi bil v SN vrtec?

Janez: Najhujsi je problem varstva. Najinega otroka imava tre-
nutno doma pri mojih starsih. Prej pa sva ga imela vedno tu. Prejini
teden mi je upravnica v vricu v Rozni dolini, kamor sem el vpra-
Sati, ¢e mi bodo sina sprejeli, povedala, da bodo tisti vrtec renovi-
rali. Mi iz SN bi lahko prek uprave SN in prek univerze sprozili
zobudn, da bi univerza finanéno sodelovala pri renoviranju. Lahko

i dogradili Se kaksne dodatne prostore. Ta vrtec namreé spr;jema
ve¢ino predfolskih otrok 3tudentov in usluzbencev iz SN. Tu bi
bila za gradnjo potrebna takojinja akcija.

Tribuna: Ves cas smo iz.hajai’ja iz tega, da je otrok Ze rojen. Kaj




pa moZnost uﬁo:abe kontracepcijskih. sredstev? Ali pride to Sele
-po prvem otroku Ali o tem niste ni¢ razmiSljali?

Demetra: Mislila sem, da se bo vse Se dobro konéalo. Bila sem
precej nepucena, Véasih je dekletu tezko iti h ginekologu, da ji da
kontracepcijska sredstva,

Vera: Precej je predsodkov in nepoznavanja. Do pripomockov je
dokaj lahko priti. NajboljSe so tablete, za katera pa nekateri
pravijo, da so Skodljive, Zenske se po njih baje redijo.

Marjan: Ja, linija je vainejSa kakor varnost!

Tribuna: O splavu niste ni¢ razmifljali?

Marjan: Kategoriéno ne!

Demetra: Ne!

Tribuna: Mislite, da je splav med vasimi kolegicami pogost?

Demetra: Je! Za nekatere je splav najenostavnejSa reditev. S tem
probleme kar odrezejo.

Marjan: Pa tudi po splavu se 3¢ ne zavarujejo. Poznam nekaj
deklet, ki so morala dvakrat splaviti, V tem primeru ne bi dovolil
splava. Taksno poéetje je neodgovomno igranje z zdravjem,

Tribuna: Kaj bi svetovali dvema mladima, ki se namerava poro-
¢iti? Ko vidite, da $e nimata urejenega stanovanja, §tipendije, var-
stva za otroka? Poroko bi jima udsv-::tjo:a]i? v ol

Marjan: Jaz bi jimpokazal tiste najkrajse poti, ki sem jih z leti
spomajhujse je nepoznavanje in slab nastop. V primeru, kakr-
nega ste opisali, mora biti Clovek egoist, ne sme biti ponizen.
Véasih moras tudi udariti po mizi in biti nesramen. Brez tega se ne
da urediti stanovanja, stipendije . . .

Demetra: Jaz bi jima nikakor ne odsvetovala poroke. Svetovala
bi jima, na koga in kam naj se v tezavah obrneta.
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Janez: Ce dekle ni nosea oziroma, &e e nimata otroka, bi jima
svetoval, naj raje doStudirata in naj se Sele potem poroéita.

Tribuna: Kako pa je kaj glede zabave?

Vsi (enotno): Skoraj nikamor ne gremo. S tem mislimo, da
skoraj ne hodimo ne v kino, ne v gledalii¢e, ne na plese . . . Podob-
no je s pocitnicami. :

Janez: Moznost je le, ¢e das otroka za kaksnih Stirinajst dni
domov k svojim starfem. Takrat si bolj prost. Toda ta as raje
izkoristimo za $tudij ali pa za poéitek.

Tribuna: Imate takine zamisli, ki bi jih lahko sprozili skozi ta
razgovor?

Mira: Morali bi zgraditi vsaj Se en §tudentski stolpié, kjer bi bile
tudi sobe za zakonce. Te sobe bi pa morale biti nekoliko drugage
urejene kot navadne.

Marjan: Zelo pomembne so Stipendije. Otroka bi morali uposte-
vati kot normalnega druZinskega ¢lana. Zdaj pa je pri podeljevanju
stipendij vseeno, ali si sam ali poroéen in ali imas otroka.

Janez: Univerza (RISK) bi morala finanéno sodelovati oziroma
sofinancirati gradnjo vrtca za Studentske otroke, Kajti un:f'e;no
otrosko varstvo je predpogoj za zdrav razvoj otroka, pa tudi za
reden Studij njihovih starsev, ¢e so ti Studentje.

Demetra: Dobivati bi morali tudi otroski dodatek za otroke. To
sicer ni_mnogo denarja, se pa kljub temu pozna vsak dinar, ki ga
dobis. Ce se popolnoma osamosvojis in se kot osnova za otroski
dodatek obravnava tvoja stipendija, otroskega dodatka seveda ne
dobis. Ce pa si vezan na svoje starSe oziroma na njihove dohodke,
dobis bistveno manjSo Stipendijo. V tem primeru pa se otroski
dodatek veé¢ ne splaca.

Janez: Subvencija druibe bi lahko bila tudi to, da ti ne bi bilo
potrebno pladevati tako dragega varstva. Vriec je vseeno drag,

bno, &e se ivljas le s 3tipendijo.
pml‘at o Studg:zetomjz druzinami b! Studentski servis lahko orga-
i ob&asna dela. Ti bi lahko imeli tudi prioriteto pri dologenih
delih, ki so v ugodnejSem asu. Vaznejsi je sicer Studij, véasih pa je
le potrebno delati, da se lahko preiivis.
Tribuna: Vsem se za pogovor najlepse zahvaljujemo!

Ker smo med obiskom zakoncev iz Studentskega naselja ugo-
tovili, da imajo ti mnogo tezav in da je njihovo Zivljenje bolj po-
dobno zivotarjenju, smo se odloéili, da se pogovorimo $e z Studen-

toma zakoncema, ki sta iz Ljubljane. Analize nam namreé povsod

kaZejo, da so Ljubljanéani v mnogo boljSem polozaju kot ostali
Studenti. Vemo, da je 40 % vpisanih na ljubljansko univerzo iz
Ljubljane in bliznje okolice in da je vecina asistentov in podiplom-
skih $tudentov iz istih vrst,

Tribuna: Kaksni so bili vajini obgutki, ko sta se zavedla, da se
morata poro¢iti oziroma, ko je Metka ugotovila, da je nosega?

Zmago: Zaskrbelo me je, kje bova stanovala, kakfen bo najin
materialni polozaj. Zelo neprijetno mi je bilo ob misli, da mi bodo
morali pomagati starfi. Raje bi videl, da bi bil ¢imbolj samostojne.

Metka: Mislim da je bilo vse zelo enostavno. Vedela sva, da bova
dobila tetino stanovanje, ki ga sedaj tudi uporabljava, in da bodo
najini stardi radi pomagali, Edina neprijetna misel je bila, kaj ce se
Zmago ne bi hotel poroéiti.

Tribuna: Se ti zdi vprafanje poroke oziroma vprasanje neza-
konske matere tako zelo pomembno?

Metka: Zdi se mi, da so matere samohranilke v zelo neize-
natenem poloZaju z ostalimi in da v nadi skupnosti Se vedno via-
dajo predsodki, Mislim, da je tak polezaj najbolj neprijeten za
otroke, ki jih njihovi pﬂjaleﬁ sprasujejo, kdo je tvoj oce. Zdi se
mi, da je boljsi slab oce, kot djn sploh nimas oceta,

Tribuna: Zakaj nista Ze prej, preden je priel otrok, pomislila na
to, da vama bo to naloZilo nove obveznosti?

Metka: Pomislila sem na moZnost kontracepcije, toda iz zdrav-
stvenih razlogov so mi zdravniki to odsvetovali.

Zmago: Mislim pa, da bi se tudi brez otrok kmalu poroéila, ker
se nama zdi, da je Zivljenje tako bolj enostavno.

Tribuna: Ali nam lahko pojasnita, kakSen je vajin materialni
polozaj?

Zmago: Metkina teta nama je odstopila stanovanje, ki so nama
ga opremili stardi, nekaj stvari pa sva dobila tudi za poroéno darilo.
V zacetku so nam starfi dajali ves denar, ki sva ga potrebovala,
Pred nedavnim pa sva dobila Stipendijo. Jaz dobim 1000 ND,
Metka pa 7 00 ND. Ker sva dobila stipendijo za ve¢ mesecev nazaj,
sva si lahko kupila tudi star avto", vendar ga ne moreva vzdrie-
vati, zato ga bova prodala.

Metka: Povedati moram, da sem imela za pridobitev Stipendije
tudi tezave, ker so povsod menili, da Studija ne morem normalno
nadaljevati, ker imam otroka. Konéno pa sem dobila tipendijo, ki
me zavezuje, da dokonam tudi drugo stopnjo ekonomske fakul-
tete. Menim pa, da tega ne zmorem, ker je otrok v resnici dokaj
velika obremenitev.

Tribuna: Kako imata urejeno varstvo otroka?

Metka: Imava osem mesecev staro héerko. Obicajno jo pazi
moZeva mama, ki ni zaposlena, Ob sobotah in nedeljah pa je stalno
pri moji mami. Mnogokrat pa jo imava kar doma, pri tem pa nanjo
paziva izmeniéno. Sedaj ko je otrok Se majhen, je mnogo lazje, ker
ni treba ves ¢as tekati za njim; pozneje pa nama bo vzel mnogo veé
casa,

Tribuna: Kaj pa mislita o tem, da bi otroka dala v vrtec?

Metka: Mislim, da to ne pride v poitev, ker na héerko lahko
pazijo starsi, Tako sem lahko tudi brez skrbi, da bi otrok zbolel.

Tribuna: Ce bi bil sistem Studija tak, da bi moral biti dvain&tiri-
deset ur na teden na fakulteti, toliko kot je zaposlen delavec,
misli8, da bi e imela dovolj ¢asa za otroka, druzinske skrbi in
Studij?

Zmago: Imava sreco, ker hodiva na pravno in ekonomsko fa-
kulteto, ki nama glede obiskovanja predavanj in vaj dopuséa dokaj
svebode. Mislim, da ob takem sistemu Studija ne bi zmogla tega,
kar zmoreva danes, vseeno pa naju to ne bi oviralo pri Studiju.

Tribuna: Se yama ne zdi, da sta v dokaj ugodnem, &e ne celo
privilegiranem poloZaju glede na ostale $tudente zakonce?

Metka: Mislim, da nama starSi resni¢no ogromne pomagajo in

da ne bi zmogla placevati visokih stanarin, k:llllh p!aéu‘:j'ejn Studenti
zakonci, ki niso iz Ljubljane. Tudi v primerih, ko dobita oba itu-

denta maksimalno Stipendijo ali posojilo, to je 2 400 ND, to ne
zadoS¢a za wse potrebe. Tudi Studenti bi morali dobiti otroski
dodatek za otroke.

Tribuna: Kako pa sta si uredila zabavo in prosti cas?

Zmago: Casa nimava prav mnogo. Dosti manj hodiva v kino in
gledaliice; druge zabave pa si tudi ne privoiciva,

Tribuna: Kako pa na vaju gledajo bivie prijateljice in prijatelji?

Metka: Najvec se druZiva z Ze porocenimi prijatelji, je pa zelo
velika razlika med menoj in Zmagom. On je bolj resen in si Zeli le
pogovory, ki imajo za zakon neki smisel, ter se obnasa tudi bolj
odgovorno, mene pa imajo prijateljice e vedno za smrkljo iz gim-
nazije, in nasi pogovori se suéejo okrog mode in drugih vsakdanjih
stvari, ki pa gredo moZu na Zivce.

Inlergu‘ pripravila:
alei Skerbec
Cene Filipi¢
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NEKAJ UVODNIH PRIPOMB

Pri¢ujodi prevod iz knjige Davida
(ovar Kokeps antipeibaten, 1 Jo oo

st an iatra, ki
reveden v sloveniéino, Pa tudi v

fem jugoslovanskem prostoru je
bile objavljenih le malo takimh
tekstov (prevodov, interpretacij,
polemik). Omenil bi prispevke
Cooperja, Lainga, Batesona, Specka
v zborpiku ,,Dialektika osloboden-
j;“ (Zepna izdaja Praxisa 1969{; ¥
tudentskem listu tnbi] objavljen
prevod iz Laingove knjige ,Politika
izkustva (The politics of experien-
ce), visti Stevilkd (3, 1973 /74) je bil
objavljen Elanek Miscevica
oAntropologija i ludilo"; v reviji
wieka* (3, 1973) je bilo nekaj Elan-
kov posvecenih temi o antipsihiatri-
ji; v sarajevskem Studentskem listu
»Madi dani** je bil ubja.\']:fn evod
in komentar h knjigi R. Specka
wNove druZine® New Famili-
es), Nekaj informacij o antipsihia-
triji se najde tudi v knjigi D. Kecma-
noviéa ,, du normalnog i pato-
luﬂ[:}o e i ori
itno  j je nas ta
radikalna suﬁia znotraj psihiatrije S
vedno premalo ﬁomu& Zdi se, da
imajo nafi psihologi in psihiatr
precejinje predsodke do antipsihi-
atrife. Z!akaj to, bo morda razvidno
Ie iz tega prevoda, pa tudi iz na-
da.l.gljih tekstov, ki bodo objavijeni v
Tribuni,

Zato bi sedaj navedel le nekaj
podatkov o avtorju knjige ,Smrt
druine*, David Cooper je bil rojen
1931 v Juini Afriki (Capetown).
je Studiral medicino in tudi doktori-
ral. 1955 se je za stalno preselil v

o]

(Prevod iz knjige The Death of the Family)

reden spregovorimo o novih tipih organiziranega Zivljenja med
ljudmi, ki bi obsli omejitve in subtilno nasilje v druzinah, si mora-
mo najprej razjasniti naslednje. V kapitalisticnih dezelah prve
sveta je moé govoriti o komunah zgolj kot o prototipnih situacijah,
ki se nikoli ne morejo svobodno raz8iriti in razeveteti v predrevo-
lucionarnem kontekstu, Psihologija priblizkov, ravnanja z ljudmi —
bolj ali manj — kot z blagom, katerega lahko nekdo poseduje in
zamenja, je objektivno tako prevladujoéa, da morajo biti momenti
transcendiranja te psihologije redki in osamljeni. Celo v teh redkih
primerih je transcendenca navadno bolj navidezna kot resni¢na, ée
so videti pobegi kot potlagditev (poskus ne misliti), zatiranje, zani-
kanje ,nezavestni' ali vnaprej odbiti manevri in razni stratedki
umiki neizogibni. S takimi sredstvi se lahko izognemo spektaklu
svojega posedovanja in ,uporabljanja* drugih ljudi — navadno se-
veda v obliki goljufije, saj so ljudje pogojeni tako, da so v odnosih
uporabljeni in izkori$éani,

V tem kontekstu prvega sveta moramo akumulirati izkusnje v
predrevolucionarni situaciji. Izkuinja lahko dobi poln socialni izraz
Sele po revoluciji — kar mora po mojem biti stratefko pretehtano v
prvem svetu in natanéno pretehtano na podlagi politicne
izkudnje, Ta izkuinja je pridobljena v skupinah, ki segajo od sre-
éanja dveh oseb do vsakega sredanja med ljudmi, pa niso tako
Siroke, da ljudje ne bi mogli dose¢i internalizacije drug z drugim,
To vodi v jasen ob&utek prepoznavanja in da si prepoznan, ne glede
na zmedo, ki ostane v &loveikem umu, o ,natanéni identiteti
soéloveka. (2)

Tu se bom uky z dologenimi oblikami organiziranih skup-
nosti, ki so se lotevali v prvem svetu, ne bom pa obravnaval tipov
organizirane anti-druzbe, ki so jo izdelali zlasti na Kubi in Ki-
tajskem, Paralele med deZelami prvega sveta in revolucionarnimi
defﬁ ami tretjega sveta so resda zelo redke, dokler podrobneje ne

iramo pomena skritega tretjega sveta v srcu prvega sveta. A

DVAOBI
REVOLL

Veliko B:it&nt:‘r). kjer je delal v raz-
liénih psihiatriénih ustanovah. Leta
1962 ﬁm\r Londonu osnoval prvo
antipsihiatri¢no terapevtsko stup-
nost — imenovano ,Villa 21%,
..Terugija" je tu isto drugaéna kot
v obicajnih psihiatriénih bolnicah.
Zakaj tudi diagnoza t.i. ,shizofre-
nije** se tu zelo razlikuje od diagno-
ze  pozitivisti¢nih  ,,znanstveno
ekzaktnih*  psihiatrov. Namreé
shizofrenija sama po sebi ni nié
patoloZkega (je potencialna osve-
boditev iz okovov odtujitve, imeno-
vane normalnost). Takina Sele
postane v socialnem polju druZine in
represivne psihiatrije. Shizofrenicni
proces bi lahko oznagili kot poto-
vanje v notranjost, kar je reakcija na
nevzdrino in patolofko druZinsko
komunikacijsko situacijo. Drudina je
posrednik (agent) druZbe nasilja.
Stardi in psihiatri skufajo na podlagi
ideologije normalnosti deformirati
in izkriviti pomen potovanja v no- F
tranji prostor in Cas, kar ima zelo
hude posledice. Naloga psihiatrov je,
da s shizofrenikom potujejo v ta
notranji svet in mu pomagajo pri
povratku v zunanji svet, s
Bibliografija: D. Cooper je
napisal skupaj z Laingom Kknjigo
oReason and Violence"” (Um in
nasilje), 1964; sam pa ,Psichiatry
and Antipsichiatry* in ,, The Death
of Family* (Smrt druZine), 1971.
Smrt druiine ni obiCajen tekst
radikalnega znanstvenika, je dost
ved, Je politi¢ni manifest in strasten
poziv destrukciji take oblike
druine, kot je danes. Ta knjiga je
dokument avtorjevega  izkustva
smrti in ponovnega mjstﬂ.r__
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preden nadaljujemo, naj definiram , komuno* kot paralelno alter-
nativno obliko mikrosocialne organizacije v prvem svetu. Komuna
je mikrosocialna struktura, ki doseZe za Zivljenje sposobno dialek-
tiko med samoto in bivanjem — z drugimi; vsebuje ali skupno
bivalif¢e za &lane ali pa vsaj skupno delo in izkustveno podroéje,
okoli katrega se o periferno razvijejo bivaliSéne situacije;
pomeni, da se ljubezenska razmerja porazdelijo med &lane komu-
nalne mreze bolj, kakor se to dogaja v druZinskem sistemu. To
seveda pomeni, da spolna razmerja niso omejena na neko druzbeno
priznano organizacijo dveh oseb, mofkega in Zenske; predvsem pa,
zakaj to je najcentralneji udarec represiji, to pomeni, da bi morali
otroci imeti popolnoma svoboden pristop k odraslim, nad njihovim
biolodkim starSevskim parom. Ti definicijski elementi so usmerjeni
k ideolodki prise de position, ki jo lahko postavimo takole: Ljublje-
nje je dobro po sebi, in ¢imved ga je na katerikoli mozZni ali pred-
stavljivi nacin, tem bolje.

A naj se za trenutek na tem mestu ustavim, da navedem dolo-
¢ene zadrzke. Mislim da je minimalen pogoj, da razmerje med
ljudmi postane ljubezensko, po precejénji izkusnji skupnega dela Se
izkuSnja neZnosti — ki Je pozitivni ostanek obé&utja po tem, ko je
vsa mnegativnost, ob&utljivost v smislu zamerljivosti, sovraznosti,
zavisti, ljubosumnosti odpravljena dovolj pogoste in dovolj glo-
boko, Ce ¢lovek znatno zozi svojo definicijo ljubezni, se to obéut-
je povzpne do zaupanja. To pomeni konec skrivnosti, nobenega
dejanja v nledseboe':;fm odnosu za hrbtom drugega, ¢eprav privat-
nost, antitetiéna skrivnostnost druZinskega modela, zmeraj ostane
kot moinost. A nikar ne zapadimo v kaksen evfori¢en mit o odpr-
tosti v tej toéki, Odprtost v smislu, ki ga nakazujem tukaj, pomeni
kup trdnega dela. Kar nakazujem, neizogibno pomeni precejsnje
trplienje zaradi posledic emocionalnih napak, ki jih ¢lovek dela v
svojih odnosih, in discipliniranih, celo okrutno razjasnitev ovir ter
nasilja, ki delujejo v Eloveskem umu. Odprtost pomeni boleéino, a
vzlic pozorni dobroti in pomodéi in razjasnitvi, ki jo &lovek lahko
prejme od drugih, mora bolegino trpeti navsezadnje sam, Prav iz
tega poloZaja samote mora priti konéna razjasnitev, Brez dvoma
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bodo drugi takoj zacutili, tudi ¢e ne bodo spoznali, kaj éutijo, da
gre vsakdo v skupini skozi te vrste samo-konfrontacije. Usodno bi
bilo govoriti 0 komunah brez prisotnosti vsaj ene osebe, ki je sama
v tem smislu dovolj trdo vodila svoje Zivljenje.

To se zelo naravno navezuje na obravnavanje ljubosumja, ki je
glavna tocka, ob kateri se vse komunalne skupnosti nagibajo k
razdoru. Ljubosumnost je po svoji strukturi videti klasiéna trojiska.
Oseba A je ljubosumna na osebo C, ki ima razmerja z osebo B, ta
pa je v oceh osebe A ,njegova’ oseba. Vendar mislim, da trojifka
struktura tu ni najnadlezneji vidik situacije ljubosumja. Seveda
vemo, da veliko strahu in iz njega izvirajoce jeze vznikne iz zatrtih
homoseksualnih Zelja, ki so v naSem primeru usmerjeni proti osebi
C, in ko oseba C spolno spozna osebo B, je to zazeleno in strahot-
no nalno posilstvo osebe A (&e vzamemo ustaljeni heteroseksualni

rimer z mosko ljubosumnostjo kot aktivno silo), Ta vidik bi v

omuni idealno uredil A in s tem tudi C in B: vsi trije bi se zavedeli
svoje zatrte homoseksualnosti, tako da bi na primer A in C lahko
imela dobre ali vsaj jasne medsebojne odnose. (To lahko vkljuéi
javen sploni odnos, toda ali je spolnost eksplicitno prepoznana, je
preprosto nepomembna stvar izbire in nagnjenja — homoseksual-
nost v nafem primeru ali kakrna koli seksualnost v kateremkoli
pimeru bi morala biti odprta moznost, nikoli dolznost!). Vendar je
Se teze opredeliti novo razumevanje ljubosumnosti; ki je po moje,
te ze kaj, bolj monadska kot trojniska, Ena najusodnejsih stvari v
razmerju med dvema osebama, in to drzi zlasti za mnogo zakonskih
razmerij skozi veéidel njihove zgodovine, je medsebojnm simbio-
tiénm razmerje dveh ljudi, se pravi, da vsak od njiju postane skrit v
partnerjevem umu. Clovek is¢e osebo A in jo najde v umu osebe B,
a2 oseba B je v umu osebe’A in tako naprej, skozi serijske interna-
lizacije vzajemnih internalizacij drugega in tako naprej. Na tak
nacin postanega A in B nevidna v vsem miru in varnosti druzbenega
nevidnosti. To je resniéno ,,sreéen zakon“, za ceno, ki je preprosto
izginitev ¢loveskega bitja. Tako oseba A in B izgineta v sestavljeni
osebi bitnosti A-B. Potem pride oseba C, toda C je le navidez tretji,
saj sta A in B bolj ena kot dve osebi. V tem primeru C, iluzorna
osebnost, vzpostavi razmerje z B, ki je kot B seveda tudi iluzoren.
Ob ,razmerju® C ja in B ja je vznemirjen tudi A, a , ljubosumnost*
v tem primeru pomeni, da A vidi osebe s C jevimi oémi (to se pravi,
C je v resnici A, ki gleda A ja: nasilje, s katerim sta A in B elimini-
rala svoji posamezni realnosti, se razéiri na C ja, ki neha biti, kdor-
koli je Ze bil, in nehote postane doslej odklonjeno samo-reflektivno
uteleSenje A ja). Ta dogodek pomeni nenaden zlom simbioti¢ne
psevdo celote A-B, in A mora prvié videti sebe kot posamezno
osebo na svetu, ki sama stoji svoji bodoénosti nasproti in ki se
mora sama odlo&ati z novega poloZaja nezazelene svobode, Zdaj bo
sama odgovorna za svoje odnose, razen e lahko dovolj hitro na
novi iznajde simbiozo z B jem ali s kom drugim, pretvarjajo¢ se, da
se ni ni¢ zgodilo. Podobno mora seveda B uzreti svojo posamez-
nost, le da ima na voljo bolj pripravljen vir udobja. Njegovo raz-
merje s Cjem ima dolofen pecat normalnosti — videti je prej
dobro, zdravo razmerje med dvema osebama, kot samomor sim-
bioze. B in C sta tudi svobodna in lahko opustita svojo svobodo v
korist varnosti psevdo-celote B-C.

Iz svoje izkusnje z ljudmi, ziveZimi tesno skupaj, pod isto streho
ali v bolj razkropljeni organizirani mrezi, bi rekel, da-mora v pri-
meru ljubosumnosti (v katerikoli obliki) biti tam vsaj ena oseba, ki
je dovolj moéna ali dovolj ,,modra®, da najprej katalizira pojav-
lianje viSje stopnje emocionalne realnosti med prizadetimi osebami
in nato zagotovi ohranitev in nadaljnji razvoj osebnostne celovitosti
posameznika, Slednja kvaliteta je nekaj takega: oseba skozi delo in
postopoma pridoblieno disciplino svojega Zivljenja pozna druZino,
ki jo je internalizirala, jo nosi s seboj v umu ter ponovno eksterna-
lizira v neki drugi mikrosocialni situaciji, nakar pa ,,vzame nazaj* —
dovolj dosledno, da jih njegova zadasna sprememba njegove real-
nosti ne transmutira. Potem ko pozna to operacijo dovolj od blizu
iz lastne izkudnje, lahko vidi podobne procese v ostalih in lhako
funkcionira ves ¢as na tak nadin, da premenljiv sistem interne
druzine in dejanskih zunanjih navzoénosti postane, ¢e ne jasen,
vsaj manj begajoc za vsakogar, To ne pomeni, da bi morala oseba
postati terapevt skupine in podobno interpretivno tolmaditi gi-
banja iz notranje realnosti v zunanjo ter nazaj, skupaj s sotekog&imi
ponaredki, ki delujejo v obeh smereh.

Vsekakor pa bi vpleteni élovek moral nujno ob&utiti, da vsaj ta
oseba ob&uti medigre realnosti z njenimi derealizacijami in potem
rerealizacijami torej jo lahko obéutijo tudi ostali. Ni prvenstveno
vazno natanéno vedeti, kaj se dogaja v skupini, ampak vedeti, da
nekdo ve, in ker ¢lovek ve za vedenje, ve, da bi lahko vedel sam.
Idealna konéna tocka je tukaj seveda ta, da vsakdo ve dovolj, da
vzame breme razumevanja s hrbta prvotnega ,vedca® v skupini —
kakorkoli je Ze njegova ,strast razumevati ljudi* (Sartre) velika.
Vedeo mora pravzaprav vedeti dovolj, da je lahko toliko dober do
samega sebe in neha vedeti ter da drugim priloZnost! (3)

Beseda, ki nam lahko pomaga, da napredujemo v obéutku ve-
denja o tem, da nas nekdo pozna, je ,pri¢evanje”. To je v
precejSnji meri stvar videnja, kar se dogaja med ¢lovekom in
njemu najblizjimi ter vsakomer, ki je s temi v razmerju. V Zargonu,
to se lahko kaze kakor posebno mazohistiGen odgovor na lastno
paranojo, tako da spravimo lastno parancjo do limite in skoraj
umremo ali znorimo zaradi zasledovanja. Videnje je lahko povsem
dobesedno ali pa je lahko enostavno vedenje, kaj se dogaja, razu-
mevanie le-tega, ne pa zivljenje v mraku.

Ko se zakoni ,razdirajo*, Se zmeraj doZivim nekaj, kar je pre-
ostalo od ob&utka osuplosti zaradi tega, ker se je stanje ne-vedenja
o neki aferi, ki jo je partner neko¢ imel in jo zdaj ,,prizna®, skrivilo
v ljubosumnost in ogoréenje. V resnici, ¢e sledimo nazaj v zgo-
dovino razmerja, je dejstvo, da je parrner imel afere, za katere drugi
Hii vedel”, bilo pogosto povod za svobodo v okviru spolnosti in
odnosov za drugega (,,izdanega®). Toda locitev se seveda nadaljuje,
zaradi lazne zamere namesto prave hvaleznosti.

A potem je edino zlo loditve primarno zlo poroke.

Mislim, da je v tej tocki treba razlikovati med generacijami in
njihovimi moznostmi. Ce vzamemo, zmeraj v kontekstu prvega
sveta, generacijo ljudi v zgodnjih srednjih letih in pa ljudi, ki so
zdaj stari od srede najstniskih do srede dvajsetih let (generacijska
vrzel med tema dvema skupinama je po vsem videzu nekaj veé¢ kot
dvajset let), najdemo skupen problem, pa tudi problem, za katerega
so nekateri med nami lahko hvale#ni: potreba po trdnem, central-
nem razmerju med dvema osebama, ki Ea ostali neizogibno &utijo
tako, kakor da jih nekako izkljuéuje. Ce se bo v prihodnosti ta
potreba nanasala na generacijo, ki je zdaj %e v . osnovni Soli, je
drugo vprasanije, Kajti do zloma institucionalne zgradbe burZoazne
druzbe lahko pride dovolj kmalu v naslednjem desetletju, da bodo
uvideli mozZnosti kakega manj centralnega sistema odnosov. Neki
spremenljivi sistem parov lahko pripelje do policentriéne strukture
odnosov, &etudi bo verjetno hierarhizacija v emocionalni po-
membnosti raznih razmerij med dvema osebama, ki jih bo kdo
imel, do neke mere obstajala.

(SE IN SE)

OPOMBE:

{pod Stevilko 1 je oznadena prevajaléeva pripomba&l})od 2in3pa amr'iwl]
1. Besedi odnos in rezmerji, ki ju najdemo v besedilu, sta v slovenski kon-
teksti prevedena angleSka beseda relationship.

2. V neki terapevtski komuni na primer, ki jo poznam, n:‘a:li:bi ljudje ,.spoz-
nali* drug drugega tako, da po vrsti napovedo svoje ime in delovno ozadje

3. Tukaj govorimo o osebi, ki je avtiteti¢na patenalistiéni figuri, ki je obdar-
jena z moéjo zdruZevanja ljudi, da obdelujejo svoje odnose, ne da bi se
vmesavala v te odnose, oseba, ki preprosto katalizira delo na teh odnosih. V
bistvu voditelj, ki ustvaria v drugih voditelje, medtem ko sam ostane defi-
nitivno prisoten. To je KARIZMATICNI VODITELJ. Ne w}fﬂteii, ki muf
porinili na oblast kot Hitlerja, Churchila ali Kmedyr* ali ki pozr ide
oblast kot Nixon ali Stalin, temve& voditelj, ki s kvaliteto svojega bitja
napravi za voditelja. Prisotnost take viste voditelja je nujno

trebna, ker se prav s to prisotnostjo izognemo zavrnitvi druZinskega mo

v katerikoli dru#inski instituciﬁ izmatini voditelj je anti-voditelj v tem

t

smislu, da vodi vsakogar do voditeljstva. Prevedel Bogdan %



POGEVARIAM,
Z ENGELSAM SE RAZGOVARAM

Hkmﬂ' fe treba opozoriti na neko netoénost v Engelsovem predgovoru k prvi izdaji, netocnost, ki utegne porajati napacne nazore o
vprasanju vioge razliénih pogojev materialnega Zivifenja v razvoju druibe. V predgovoru k prvi izdaji svojega dela je Engels pisal: , Po
materialisticnem pojmovanju je raziog, ki v zgodovini v poslednji stopnji odloca, produkcija in reprodukcija neposrednega Zivijenja. Ta

pa je spet dvojna. Po tej strani — proizvodnja Zivijenjskih sredstev . .. po d

nugi strani — proizvodnja ljudi samih, razplojevanje vrste.

Druzbenim ustanovam, v katerih Zive ljudje dolocene zgodovinske epohe in dolodene deiele, sta pogoj obe vrsti produkcije: razvojna

stopnja — dela na tef, druZine na drugi strani.*

Vendar druzine ni mogoce postaviti v isto vrsio z delom, z materialno proizvodnjo, kot dolo¢ujoéi razlog druzbenega razvoja . . .
glavni, dolocujodi pogoj materialnega Zivljenja ljudi . . . pogoj, ki doloéa vso fiziognomijo druzbe . . . je nadin pridobivanja sredstev za
Zivljenje. To jasno, zakljudeno, klasicno formulacijo osnovne teze v teorifi zgodovinskega materializma je dal tov. Stalin v svojem delu ,,0
diglekticnem in zgodovinskem materializmu". (Friedrich Engels: Izvor druZine, privatne lastnine in driave. Cankarjeva zalozba v
Ljubljani 1947, Citat je iz Uvodne besede, ki je bila napisana na Institutu Marxa-Engelsa-Lenina pri CK VKP (b), str. 7. Tudi Engelsov
tekst, ki sledi na levi strani, so odlomki iz te knjige in se v knjigi, ista izdaja, nahajajo na naslednjih straneh: 49, 50, 52, 53, 56, 57, 58,

59, Vse podértano je podértal D, V., L,

Monogamna druZina temeljina gospostvu moZa z izrecnim smotrom, da se
plode otroci, katerih o&etovstvo naj bi bilo neizpedbitno; tako oetovstvo
pa se zahteva zato, ker bodo ti otroci nekoé kot rodni dediéi podedovali
oetovo premoienie . . .

Obstoj suZenjstva poleg monogamije, prisotnost miadih, lepih suzenj, ki
pri jo moZu z vsem, kar imajo na sebi, viisne monogamiji od vsega
zaCetka njen specifiéni znacaj, da velja monogamijasamo za Zenonepa
za moZa. In ta znacaj ima Se danes . . . Prvo o nasprotje, ki se pojavlja
v zgodovini, sovpada z razvojem antagonizma med moZem in Zeno v posa-
miénem zakonu in prvo razredno zatiranje sovpada z zatiranjem Zenskega
spola po moSkem spolu .. . .

Toda ne moremo imeti ene strani nasprotja brez druge . . . § posami¢nim
zakonom nastopita dve stalni druZbeni karakterni figuri, ki sta bili prej
neznani: stalni ljubimec in varani soprog . . . Zanesljivo ogetovstvo otro E
prej kot slej slonelo kvedjemu na moralnem preprifanju, in da bi razresil
nereiliivo protislovie, je Code Napoleon v &l 312 dekretiral: . . . med zako-
nom spodet otrok ima za odeta — soproga. To je zadnji rezultat treh tisoé-
letij posamiénega zakona , .,

V katolifkih defelah najdejo mlademu med&anskemu sinu primerno Zeno
prej ko slej starsi, in posledica tega je seveda najg’pohejii razvoj nasprotja,
ki ga vsebuje monogamija: bujni heterizem z mozZeve strani, bujno presudtvo
s strani Zene ... V protestantskih deZelah pa velja pravilo, da je mes-
Canskemu sinu dovoljeno poiskati si Zeno iz svojega razreda z veljo ali
manjso svobodo, tako da je sklepanju zakona v neki meri lahko za osnovo
ljubezen in da se kaj takega zaradi dostojnosti tudi vedno predpostavlja, kar
se docela ujema s protestantsko hinavi€ino. Tu se ukvarja moZ s heterizmom
bolj zaspano in prefuitvo Zene je manj obilajno. Ker pa ostanejo ludje v
zakonu vsake vrste to kar so bili pred zakonom, in mes$éani v protestantskih

deZelah so po velini filistri, vodi ta protestaniska monogamija — ... do
zakonske skupnosti moreéega dolgoéasja, ki se imenuje druZinska sreéa. ..
V obeh primerih pa je poroka odvisna od razrednega poloZaja prizadetih

in je v toliko zmeraj zakon konvenience. Ta zakon konvenience se v obeh
primerih zelo pogosto spremeni v najbolj surovo prostitucijo — v&asih obeh
zakoncev, mnogo obidajneje pa Zene, ki se razlikuje od navadne kurtizane
samo v tem, da svojega telesa ne daje v najem kot mezdna delavka za delo od
kosa, temveé ga enkrat za vseblj”p:oda v suzenjstvo. In za vse zakone kon-
venience: veljajo Fourierove besede: ,Kakor pomenita v slovnici dve
nikalnici trdifev, tako veljata v zakonski morali dve prostituciji za Ced-
nost." . . .

Nasi juristi menijo seveda, da jemlje Zenam na%:!edek zakonodaje v vedno
velji meri slehemi razlog, da bi se pritoZevale. Moderni civilizirani fna\rm
sistemi priznavajo dedape hnllj;.kprﬂé, da mora biti zakon, &e naj bo veljaven,
z obeh strani prostovoljno sklenjena pogodba, in drugi¢, da morata imeti
tudi med zakonom obe strani druga do enake pravice in dolZnosti . . .
Ta prisina juridiéna argumentacija je natanko ista, s kakrino radikalni
republikanski burioa zavrada proletarca in ga poziva k mim. Delovno
pogodbo naj bi baje obe stranki sklenili prostovoljno. Pogodba pa vﬁlﬁ za
prostovoljno sklenjeno, kakor hitro izenaéiobe strankinapapir ju. Mog,
ki jo daje tej stranki razliéni razredni poloZaj, pritisk, ki ga ta izvaja na drugo
stranko — resniéni ekonomski poloZaj obeh — vse to se zakona ne tige . . .

Modema posami¢na druiina temelji na ofitnem ali prikritem hifnem
sufenjstvu Zene, moderna druZba pa je masa, ki sestoji iz samih posamiénih
druin kot svojih molekul . . .

Kar torej danes lahko domnevamo o ureditvi spolnihodnosovpo odpravi
kapitalistiéne proizvodnje, d katero stojimo, je preteZno negatlvne-.g
znataja in se nmei'ur. po vecini na to, kar bo odpadio. Kaj bo pa novega?
To se bo odloéilo, ko bo odraslo novo pokolenje: pokolenje modkih, ki se
jim v Zivljenju nikoli ni primerilo, da bi se jim Zenska vdala za denar ali kaka
druga sredstva socialne moéi; in pokolenje Zena, ki se jim nikoli ni pripetilo,
da bi se vdale kakemu mofkemu iz kakrinih koli drugih nagibov razen iz
resniéne ljubezni, ... Kadar bo takih ljudi, fim bo vraZje malo mar, kaj se
danes misli o tem, kar bi morali storiti. mjolastnopmhoinﬁnuh;jl
umg_rkj:no javno mnenje o praksi vsakega posameznika si bodo ustvarili sa
—_— p" o

Friedrich ENGELS

REVEK

Spreminjala so se stedstva za proizvodnjo, proizvodni odnosi,
razmerja med razredi, vse se je spreminjalo; druZina je ostajala
bistveno enaka, ¢udovita zgradba s §tirimi stenami, med katere se
zapreta dve osebi, obremenjeni z vsemi predpostavkami hierar-
hi¢no urejene druzbe, avtoritarizma, razredne dominacije (zadeva
se bistveno ne spremeni, tudi Ce sta zakonca npr. anarhista), da bi
vzgajala otroke, udovite male Oidipke.

DruZina je perpetuiranje obstojecega.

Falizem to zna uporabiti; totalitarizem to zna uporabiti;
post-industrijski kapitalizem to zna uporabiti.

Ideologije tople cfomacnosti, zivljenjske opore, varmosti.

Seks je druZinska dolZnost. Drugade sramota in greh. Orgije
seksualnih revolucionarjev so blago za prodajo, za skrito pohotnost
senilnih mladenicev in starékov, so divianje mladine, ki naj se
izdivja, saj bo slej ali prej sprejela kodeks!gmzmskega jarma.

Seksualna revolucija je upor zo{fer vrednote krianstva, ne da bi
pri tem rudila predpostavke razrednega gospostva, obstojece drui-
bene ureditve. Je zapozneli pandan vulgarnemu materializmu in
sekularizaciji verskih vrednot, ki so se podredile zakonom trga in
blagovnega fetifizma.

Kot taka je element manipulacije in orodje v rokah vladajoéih
slojev, blago za trg in orodje represije, zakrite z ogrinjalom éudo-
vite svobode in revolucije — Coca cola je to. Casopisi seksualne
revolucije so najkonservativnejSe ustanove.

Komune, sadovi seksualne revolucije, komune, sadovi nemisel-
nega upora zoper oceta, so pervertirana podoba obstojeéih druzin
— komune so mrive, naj zive komune!

Rahljanje &vrste kohezije druzinske hierarhije je vedno bil alarm
za vladajoce sloje. Rufijo se temelji, nekaj se dogaja. DruZina je Se
vedno neizkoriSéeno podroéje revolucioniranja druzbe, revolu-
cioniranja brz prelite krvi in odsekanih glav.

Revolucioniranje druzine je vedno revolucioniranje lastne dru-
Zine in temelji na principih nevmeSavanja in miroljubne koeksi-
.'l;tence. Ta revolucija je nas zadnji izhod, vedno bolj pere¢a potre-

a,

Nove komune in novi seksualizem z roko v roki z infantologijo
(gl. 3. str. pricujoge Tribune), to je mogode zacetek tega revolu-
cioniranja, Naj bo mrtev homo — eroticus, naj Zivi Zivljenje brez
predikatov in oznak.

To sicer niso utvare, sanje brez osnov, to se Ze godi, skromno in
iskajoce se. Toda naj vas ne zavedejo velike besede. Tu sploh ne gre
za kakSen svetovni prevrat, prevrat sveta, zastave in rom-pom-pom.
To so drobne evolucije v svetu, nase tihe pesmi.

Seks postaja temelj in potrdilo razumevanja in ljubezni. Odpi-
ranje sebe sebi in drugim. Ustvarjanje Zivljenja brez zahtev in
oblastnistva. Zivljenje zivljenja.

Izginja homoseksualizem. Kajti izginja prepoved homoseksu-
alnosti, Izginjajo orgije. V postelji smo trije, &e se ljubimo trije. V
postelji smo $tirje, e se ljubimo Stirje. Varanja ni, ker ni laZi.

Izginja lezbijstvo. Ljubezen med Zenskami je cudovita ljubezen.

Izginja zapefjevanje. Konec je moskega, ki je zavojevalec Zenske,
napadalec, veliki zapeljivec. Niti neznanti pofukljivec mu veé ni
treba biti. Je le &lovek, ki ga ljubijo in ki ljubi.

Spolni akt je rodeo, pomirjanje nikoli ukrocene Zrebice, ljublje-
nega bitijca. Je tek skozi trave, prebujanje divjine in éutnosti. Seks
postaja komunikacija in samovzgoja. Daniel V, LEVSKI




11 in ob poti lahko mirno raste repa.

O palbeh s hioples bacoons

%ﬁ dezeli, ki je ti Se ne vidiS, ker si e premajhen, a trava je

visoka, in tudi ée na prstke stopi8, ni¢ ne pomaga, Zivijo dobri
paléki z dolgimi hopla bradami. To so tvoji veliki prijatelji, prija-
telji vseh otrok, kajti otroci so fini in imajo kup &udovitih igrag,
Celll:l medvedke, rjave in majhne. V tej dezeli pa nekaj ¢asa ni bilo
vse Cisto tako, da bi se samo smejali in bi trava vedno bila zelena in
s soncem posuta, To je bilo takrat, ko je v dolinah te dezele zazivel
Pal¢kon, najvedji paléek na svetu, ki je nato odsel visoko v hribe,
To pa se je zgodilo tako,

Palékon je bil gisto navaden Baiéek s &isto navadno palékasto
brado, a se je zgodilo, da je bil Pal¢kon nekoé otrok in je vedno
gledal ptice. Jih je pa gledal Se in e in je bil vedno veéji in veéii,
tako je rasel ez vse trave in grmicje, ¢ez vse paléke in palCice, Cez
vse drevie tja do ptic. In nihée tega ni opazil, on pa je rasel in rasel,
in kar naenkrat, nekega dne so vsi opazili — mali paléek je bil
palckon, In koder je hodil, je delal senco in tam ni bilo sonca.
Trava v njegovi senci je bila temno modra. Paléki so postali
zalostni, da Palékon ni ve¢ &isto pravi palcek. In tudi Palgkon je to
spoznal in je nekega vecera jokal dolgo v no¢ in solzil blazine in
temne trave pal¢kastih nogi, zjutraj pa ga ni bilo ve, in nekaj je
bilo v srékih bradatih palékov.

Tako je minil &as in se je izvedelo, da je Palékon odSel visoko v
hribe, kjer ni trave in so sence Cisto kratke, da jih skoraj ni. Tam je
zivel dneve zelo otoZen in sam. Cele popoldneve je presedel na
visoki skali in Zalostno zrl v dolino pah‘.ku( ptoZnost sonénjh

)¢}

PESMICA ZA MOJO MALO MAJO

V nekem daljnem morju Zivi jata rdeéih ribic. Najmanijsi je ime Maja.

Maja, ti si moja mala rdeéa ribica.

V nekem daljnem moévirju Zivi trop zelenih zabic. Najmﬁjﬁi je ime Maja, .

Maja, ti si moja mala zelena zabica.

V nekem daljnem gozdu Zivi jata sinjih pti¢ic. Najmanjgi je ime Maja.

Maja, ti si moja mala sinja pti¢ica.

V nekem daljnem mestu Zivi trop émih misk. Najmanjsi je ime Maja.

Maja, ti si moja mala ¢rma mifka,

Na nekem daljnem travniku #ivi jata rumenih metuljékov. Najmanjsemu je ime Maja.

Maja, ti si moj mali rameni metuljéek.

V neki daljni vasi Zivi trop belih muck. Najmanjsi je ime Maja.
Maija, ti si moja mala bela mucka.

Blaz OGOREVC

KUZEK IN REPA

Ob poti, kjer raste repa,

nas se rad potepa.
Porednez se spotakne ob njo
in se skotali v luZo.

Ves moker, blaten se domov privlege
in v koco se poviece.
Od tedaj se ni¢ ve¢ ne potepa

Sabina PETROVIC

Yy

zahodov in mislil na malega princa. Zelo si je Zelel spet postati
mag;en in prijatelj trav,

jegovi prijatelji paléki pa so se &ohali EO hopla bradah, da so
postale ¢isto ravne in kot umetnifke, in tudi oni so bili Zalostni in
sonce se je druzilo z oblaki, Paléki so pogresali Palékona in njihovi
sréki so bili visoko v hribih, Tam jih je videl Palékon in se je jokal
in smejal od srece, da ga paléki pogredajo in skrbijo zanj, in se je
jokal in jokal, solze pa so tekle in delale ¢udovite planinske po-
tocke, da so ribe dobile domove. Solze so tekle, Palckon pa je
koprnel in se manjSal, dokler je spet postal paléek. Takrat je
zapihal vetréek nagajivéek in razgnal teike oblake, da so samo
ovike ostale, in -razkuitral brade palCkov in ti so takoj vedeli:
Palékon se vraga.

Tako se je sre¢a vrnila v dolino palékov, v tisto dezelo, ki je ti Se
videti ne more§, ker si e premajhen, trave pa previsoke, in tudi Ge
na prstke stopif, ni¢ ne pomaga. Bo pa prifel dan, ko bod velik in
bod lahko pogledal &ez trave in bo$ videl nekega paltka z zelo
dolgo hopla brado. To je mali Pal¢kon, samo brada se mu ni zmanj-
Sala, Zaradi tega je Se zlasti priljubljen med paléki in otroki, Toda
pazi, sréek mali, lahko se zgodi, da bof velik in bo pozabil vse
paléke in Palékone in se bod smejal ter mislil, da jih sploh ni, kot
to misli ve¢ina odraslih, Zato mora$ gledati s Siroko odprtimi oémi
in poslusati z odprtimi uSesi in bo kakSen tvoj prijatelj ali prija-
teljica in sploh ¢lovek, ki ga ljubis, crreveé zrasel, da bo tvoj sréek

?7&]{&11 bos vedel

Trije zajeki

Daniel V. LEVSKI

/
Mi imamo zajéke tri.
hpi. hul majékenil
zajcki — se ves dan igrajo,
travico vso poteptajo.

Mama zajklja se jezi,
se jezi na zajcke tri!
Kdo bo travico nabral,
da bi zajékom jesti dal?

Ha! Nas Dada! zajéke tri
bo nahranil prek noéi,
¢e mu Spancek ne zbeii,

B.B. NOVAK

OSEL
Bil je oslidek
ik kot Zrebigek.
Pa so na osli¢ka
dali dva éebriéka,
Paso mvode bistre natoéili,
da so Zejni z njo se osveiili;
na osli¢cka pa so &isto pozabili.
Skoraj je umd od Zeje . . .
RAKETA B.B. NOVAK
Blesceéa raketa.
Leteca hiteca,
lebdeéa svetleca,
smodeca goreca,
plamteca nesreca!

Frleca vrteéa, vrt.
Iz Iuk:lje pmasnj:i;!:‘::h gll:la jo krt.

B. B, Novak
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KAJ IMA GLAVA

glava ima oéi
0¢i pazijo da ne pades na glavo

na glavi so luknje
za usesi ma straneh

glava ima brke
za moia da se oZeni

glava ima tudi rogove
Ceje#ivina

CEMU IMAMO GLAVO

da jo umivamo

da prikimavamo

da se z njo pogovarjamo

da jo obraéas na vse strani
da vanjo dajemo zdravila
da jo da na blazino ko spis

GLASEN IN TIH

glasen ie moéno kriéanje
je-slabo kricanje

tibo dobis ko pripovedujes stose
pa pridejo deklice

glasen in tih
skrivnosti so tihe

DRZAVA

driava je zemeljska krogla
ki se vrti

driava je da moj oce kupuje loterijo

in se jezi

driava je ko nekam gremo
in se lepo oblegemo
da bi bili lepi za driavo

PRILETET]

to je ko plezas na drevo
pa paded 0 20r3)

pa priletijo tvori starsi

i te natepejo ker si plezal

PRESENECENIE

ko se nenadoma zdrznes
in zakli¢es samo joj

ko se hodes usesti na stol
pa tigakdo spodmakne

ko bi rad jedel potico
a so jo v hii 28 pojedli

ko ti kdo pedstavi noge
ti pa si zlomi8 roko

komnajdes presenecenje k
in pades vanjo

ko pridejo gosti in noéejo
si najbolj preseneéen

[ZOBILIE

izobilje to je neko rastlinje
ki ga zabijemo v zemljo
potem pa samo poZene

in ima neke liste

in to rastlinje jemo

toda ni lepo ’
ker je Spinaca .

izobilje je

ko izbijemo nekomu nekaj
izobilje je

ko opice stalno jejo

KAVA

kava je jed 2za odrasle
rabimo jo tudi za rast r

kavo si najbolj izmisljajo g
ker pridejo in si kar naprej

jaz éisto ni¢ ne maram ka
KRAVA

krava je-za pasnik

na pasniku se pase

potem pa Zveéi
#vegilno travo

krava je domacadival iz m
rodi se v vasi iz teleta
molze mleko

daje smetano in sir
potem pa spet naredi
krave so razliéne
tako je neka krava

ki pride vedno kadar i
da kaj prosi mamo

LUSKINA

morda je to od ribe |
mmﬂ.lpalutud.lmud

LOV

to je lovec in pes s puiko

igra ko se nekateri preganjajo z zajci

loyi# Zabe in dmige 7a jesti
lov je da se lovi lovee

MISOLOVKA

to je Skatla iz Zice

v kateri je mi§

in se je ne smes dotakniti
da te ne ulovi

MORJE IN REKA NISTA ENAKA

ker je reka v nasi vasi
morja pa niso naredili

ker je reka pavzdol
morje pa je tudi navzgor

ker reka ima hitrost
in se vsa raztegne
ko je dez

||( na morju pesek
i pa blato

ZA KAJSE RABI SVINCNIK

da si mu{:;tcr zmjim popraska yho
arvo ko'ga po tistem ostrem lized

da pusti
da ga zbriSef z radirko
da ga odili3

in da ga izgubimo

ZAKAJ JESVINCNIK BOLJSI KOT NALIVNO PERO

svinénik je veliko balf
ker ko zlomis svinéni
dobié dva svinénika

ka zlomis nalivno pero
te natepejo

nalivno pero pise s ¢rilom
svinénik pa s srcem

PODLEZ

podlez je ko brenes nekaj bos
pa je bilo tisto kamen

CEMU JE POTOK

da tege

da gre skozi vas

da se naredi most

da mlin melje

da stanuje v njem voda
da ribice posknlmjeﬁl
da se vsi oblaé =,
da se zbirao . el
daukopajumken #
da pljunes in odnese vudnﬂnnﬂm
ZACETEKIN KONEC = = -_,' '_ s

zadetek je ko sem se jaz rodil’
konea pa.ni

POVOZITI

ko avto povozi otroke gt
ki se stalno potepajo

ko gre mimo kaka debela zenska
RIBJE OLJE

to je tisto ko tigad
ga moras takoj pogoltniti

ne pustijo ti ga izpljuniti
dolgo ga panemglrﬁ driau\rultih

to je nekaj rumenega
kar jaz pijem za bolezen

seveda uknmof
samo jaz ga ne bom ve¢ pil

to je kar kraljevi¢ marko
LT

pa mu je potem zrasel

velik ovan

in Sarec mu je zrasel

in svasta mu je zraslo

vsi pravijo da je koristno '
a nihée ga noe piti e ST
in vsi ga dajejomeni
kot da mjazmvemkdo

i POTOK
to je tisto kar ima nbn _
na vseh straneh 3 potok je reka :
potok je v Eacku ko gre voda
luskina je ribja dlaka g;tukje neka stvar kjer
{8 race in gosi ko so v
luskina je ko skripajo vraig. " potok nastane: tdmrda

luskina je nekaj




TOMAZ KRALJ

SONCNI POLZ

V DAVNIH CASIH JE DEL VESOLJA

KJER JE TUDI NASA ZEMLJA, OVIJALA TEMNA NOC.
DNEVA SPLOH NI BILO IN LJUDJE Bl SAMO SPALI IN SPALI,
CE NE BI BILO DOBRIH CAROVNIKOV, KI SO JIM POVE.
DALI:

,NOC NA ZEMLJI NE BO VECNO TRAJALA. ZGODILO SE
BO TAKO, DA BO PRISLA SVETLOBA. TAKRAT BOSTE
IMELI NOC IN DAN “

LJUDJE PA SO VPRASALI: ,KAJ JE TO DAN? “

DAN JE CAS, KO NI NOC,“ SO JIM RAZLOZILI DOBRI
CAROVNIKI: .TA CAS PA SE NI PRISEL “ SO DODALI. , VSI
SKUPAJ SE MORATE PRIPRAVITI NANJ. SAMO TAKO BO
PRISEL CAS DNEVA IN NOC1.“

TISTIM, KI TEGA NISO RAZUMELI, SO RAZLOZILI:
,TUDI KMET MORA PRIPRAVITI NJIVO; PREORATI JO

MORA IN POSEJATI SEME, DA LAHKO POZANJE LETINO,*:

TAKO SO VSI LJUDJE RAZUMELI IN VSI SKUPAJ SO SE
PRIPRAVLIALIL.

IZNASLI SO SVETILKE, TAKRAT, KADAR SO DOBRI
CAROVNIKI REKLI: ,ZDAJ SE BO ZACEL CAS DNEVA * SO
JIH PRIZGALI IN OPRAVLIALI VSA DNEVNA DELA, KOT Bl
ZE BIL DAN,

IN KADAR SO DOBRI CAROVNIKI REKLI: ,, OB TAKEM
CASU SE BO ZACEL CAS NOCI.* SO JIH UGASNILI IN SLI K
POCITKU,

KO SO DOBRI CAROVNIKI VIDELI, DA SO LJUDJE
MARLIJIVI IN PRIZADEVNI, SO TUDI VIDELI, DA SE CAS
PRIPRAVLJANJA IZTEKA IN DA SE BLIZA CAS DNEVA IN
NOCI, ZATO SO REKLI LIUDEM:

JMARLJIVO IN PAZLJIVO STE IZPOLNJEVALI NAVO.-
DILA, KI SO ZAPISANA V NASIH DOBRIH CAROVNISKIH
BUKVAH, KAJ KMALU VAM BO ZASIJALA SVETLOBA

IN LYUDJE SO BILI VESELI, A NEUCAKANI, ZATO SO JIM
DOBRI CAROVNIKI RAZLOZILI:

,VEMO, DA SI ZELITE SAMO ENO: DA Bl KMALU PRISEL
CAS SVETLOBE. VEMO, DA JE TO ZELJA VSAKEGA POSA.
MEZNIKA, A POSILJATI JO MORATE SKOZI VESOLJE VSI
SKUPAJ KAKOR EN MOZ. ZELJA MORA DOSECI SONCNE.
GA POLZA, KAJTI SAMO SONCNI POLZ VAM LAHKO PRI-
NESE SVETLOBO,*

LJUDJE SO VPRASALI: ,ZAKAJ MORAMO POSILJATI
ZELJO SKOZI VESOLJE VSI SKUPAJ KAKOR EN MOZ?

DOBRI CAROVNIKI PA SO JIM ODGOVORILI: ,(ZATO,
KER JE SONCNI POLZ ZELO DALEC STRAN. NOBENA POSA-
MEZNA ZELJA GA NE MORE DOSECI. ZATO MORATE
I;IPQOS%I:?A“ ZELJO SKOZI VESOLJE VSI SKUPAJ KAKOR EN

IN SO SE DODALI: ,SONCNI POLZ JE POCASNA ZIVAL,
IN MOGOCE BO TRAJALO PRECEJ CASA, PREDEN BO
PRILEZEL DO VAS, ZATO NE SMETE NIKOLI NITI ZA TRE-
NUTEK POMISLITI DA MOGOCE NE BO PRISEL. VEDITE: CE
GA BO DOSEGLA VASA ZELJA, POTEM BO PRILEZEL

IN LJIUDJE SO VSI SKUPAJ KAKOR EN MOZ MED DELOM
IN POCITKOM POSILJALI SVOJO ZELJO SKOZI VESOLJE IN
DO SONCNEGA POLZA. IN ZGODILO SE JE, DA ZELJA, Kl
SO JO LJUDJE VSI SKUPAJ KAKOR EN MOZ POSILJALI
SKOZI VESOLJE, PRILETELA DO SONCNEGA POLZA. IN TA
JO JE RAZUMEL,

HITRO SE JE ODPRAVIL PROTI ZEMLJI. IN KO JE LEZEL
MIMO NJE, SE JE Z ROGOM DOTAKNIL VELIKEGA NEBES.
NEGA TELESA, KI GA DANES POZNAMO POD IMENOM
SONCE, SAMO TO JE NAREDIL, PA SE JE SONCE PRIZGALO
IN ]S_J st[;eEEngo V%E&ODZEMEL‘!SKO KROGLO,

, DA SE JE ZGODILO, KAKOR SO
GOVORILI DOBRI CAROVNIKI, IN ODHITELI SO K NJ]fIIIOhE
VIM HISAM, DA SE JIM ZAHVALIJO, A NJIHOVE HISE SO
El{l]ulla) :I;gzpbé% LINE ggﬂl ‘IZJLKEJE(I){ ‘gOBLIZlN] JIH NISO NASLI.
v
o SJVRQE DEEZEMUE_ , S0 JIH VIDELI, KAKO LETI-
> A LEPA! HVALA LEPA!" SO KLICALI ZA NJIMI.
m,,gla “Z.AHVALIUITE SE NAM, AMPAK SONCNEMU

LZU.* 50 JIM ODGOVORILI DOBRI CAROVNIKI'L
zﬁ'ﬁzﬁﬁj PA NAS ZAPUSCATE? “ SO LJUDJE SE KLICALI

L,VELIKO JE $E TEMNIH SVETOV.“ SO JIM ODGOVORILI
DOBRI CAROVNIKI. , TJA SMO NAMENJENI DA NAUCIMO

;:(J}EE{ZTE PREBIVALCE, KAKO SE PRIKLICE SONCNEGA

TOMAZ KRALJ
SATURNOVE ZELVE

VSAKA NOC JE PRINESLA OTROKOM NOVE SANJE.
ZATO SO OTROCI RADI ODHAJALI SPAT IN NIKOLI JIH NI
BILO TREBA PODITI V POSTELJE. SANJE SO BILE NJIHOVO
BOGASTVO IN NOC JE BILA NJIHOVA ZAVEZNICA.

V SANJAH SO SE VZPENJALI NA NAJVISJE HRIBE IN SE
POTAPLJALI V NAJGLOBLJA MORJA,

V SANJAH SO POSLUSALI NAJSLAJSO GLASBO IN UZI.
VALI NAJBOLJ ZLAHTNO SADIE.

IN V SANJAH SO ZIVELI VSE NAPISANE IN SE NENAPI-
SANE PRAVLIJICE,

ZATO NI BILO NIC CUDNO, CE SO SE VESELILI NOCI IN
SANIJ.

ZGODILO PA SE JE TAKO, DA JE TJA KJER SO ZIVELI TI
SRECNI OTROCI, PRISEL HUDOBEN CAROVNIK, ZIVEL JE
ZATO, DA BI HUDO DELAL, IN NJEGOVA CAROVNISKA
MOC JE BILA SKORAJ NEIZCRPNA. CESAR SE JE DOTAK-
NIL S SVOJIMI UROKI, VSE JE POSTALO GRDO. NAJBOLJ
PA GA JE MOTILO, CE SO BILI DRUGI SRECNI.

KER SE JE ZAPISAL CRNI MAGIJI, NI MOGEL BITI SRE.
CEN, IN ZATO JE SOVRAZIL IN ZATIRAL VSE, KAR JE BILO
SRECNEGA, NJEGOVO VODILO JE BILO: ,CE JAZ NISEM
SRECEN, ZAKAJ Bl BILI DRUGI?

ZATO SE JE V SVOJEM CRNEM CAROVNISKEM STOLPU
Igoc IN DAN PREDAJAL ZLIM MISLIM, IN JIH TUDI URESNI-

EVAL,

NAJBOLJ SO GA SEVEDA MOTILI SRECNI OTROCI.
AMPAK NIC ZLEGA JIM NI MOGEL ZAGOSTI, KER NI VE-
DEL, OD KOD NJIHOVA SRECA. ZATO JE POGLEDAL V
SVOJE CAROVNISKE BUKVE IN NASEL V NJIH RECEPT ZA
CAROVNISKI ZVAREK TISTE VRSTE, KI OMOGOCA SLU.
ZABNIKOM CRNE MAGIJE VSTOP V SANJE DRUGIH LJUDL.

DOLGO CASA JE ZBIRAL CAROBNE ZELI IN KO JE NEKE
POLNOCI USPEL NAREDITI ZVAREK, GA JE KAJ HITRO
POPIL IN SE PODAL V SANJE SRECNIH OTROK.

IN KAR JE TAM VIDEL — TO JE BILA ZANI CISTA
GROZA! TOLIKO SRECE, DA BI KAR DOBER POSTAL, CE
GA NE Bl CAROVNISKI ZVAREK NAREDIL ODPORNEGA
PROTI DOBROTI.

ZATO SE JE RAJE VRNIL V SVOJ CRNI CAROVNISKI
STOLP IN TUHTAL IN TUHTAL, KAJ NAJ NAREDI, SAJ MU
NI BILO POGODU, DA SO BILI OTROCI SRECNI IN SO IMELI
TAKO LEPE SANIJE.

DNI IN NOCI JE PREBIL V TUHTANJU, POTEM PA SE MU
JE POCRNILO,* DA MORA NAREDITI NEKAJ RES TAKEGA,
DA SANJE NE BODO MOGLE VEC DO OTROK.
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NATO JE PREBIL SE VEC DNI IN NOCI V TUHTANJU IN

KONCNO SE MU JE POCRNILO, KAJ MORA NAREDITI,

TAKOJ SE JE ODPRAVIL NA NAJVISJI HRIB TAM V
BLIZINI. IN S CAROVNISKO PALICO SPLETEL MREZO, KI
SE JE RAZPROSTIRALA DLJE, KAKOR JE SEGLO OKO. TO
JE BILA MREZA, KI JE PREPRECEVALA, DA BI SANJE
PRIHAJALE K OTROKOM,

IN OTROCI SO SE ISTEGA VECERA SPOZNALI, DA JE
NEKAJ NAROBE. ZALOST JIH JE OVILA V SVOJO TEMNO
KOPREMO. ZJUTRAJ SO SE MED SEBOJ POGOVARJALI, CE
JE PREJSNJO NOC KDO SANJAL, AMPAK TAKEGA NI BILO
MED NJIMI, BILI SO ZELO ZELO ZALOSTNI,

1Z ODDALJENEGA KONCA VESOLJA PA SO NA ZEMLJO
GLEDALE SATURNOVE ZELVE, GLEDALE SO IN GLEDALE
IN NIC KAJ VSEC JIM NI BILO POCETJE HUDOBNEGA
CAROVNIKA, KO PA SE JE ZVECERILO, SO SE HITRO
ODPRAVILE NA POT IN PRILETELE DO MREZE, KI JO JE
HUDOBNI CAROVNIK SPLETEL CEZ NEBO. IN MREZE
KAKOR DA ZA NJIH SPLOH NI BILO, KER SO BILE PREVEC
DOBROTLJIVE IN JE BIL NJIHOV NAMEN PREDOBER. DA BI
JIH MOGLA USTAVITI ZLA NAKANA NAVADNEGA HUDOB-
NEGA CAROVNIKA. POTEM SO SE SPUSTILE NA ZEMLJO IN
ZLETELE DO OTROK. VSAKA SI JE KAKSNEGA OPRTALA
NA ZIVOPISANI HRBET IN ODLETELE SO SPET NAVZGOR
IN SKOZI MREZO, KI JE ZA NJIH NI BILO,

OTROKE SO ODNESLE NA PLANET SANJ, PRAV TJA, OD
KODER PRIHAJAJO SANJE, KI PREJ NISO MOGLE SKOZI
MREZO HUDOBNEGA CAROVNIKA, TAM SO OTROKE
ODLOZILE V NAJLEPSE SANJE, PROTI JUTRU PA SO JIH
SPET ODNESLE NAZAJ NA ZEMLJO, -

ZJUTRAJ 50 SE OTROCI SPET VSI SRECNI PREBUDILI,
TAKO LEPIH SANJ SE NIKOLI PREJ NISO IMELI,

HUDOBNEMU CAROVNIKU SEVEDA NI BILO PRAV, KO
SO BILI OTROCI SE KAR NAPREJ SRECNI. VENDAR Z VSO
SV0OJO CRNO MAGIJO NI MOGEL UGOTOVITI, KDO MU JE
ZMESAL STRENE,

IN SATURNOVE ZELVE SO PRIHAJALE VSAK VECER IN
ODNASALE OTROKE NA PLANET SANJ, ZJUTRAJ PA SO JIH
PRINASALE NAZAJ NA ZEMLIO.

1\'_\_...
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Pri nas v Katrilivki se $olski zgradbi nasproti dviga gora, tako
visoka, da seze do oblakov, do nebes. Tako vsaj se mi je zdelo
takrat, ko smo Se bili deéki, ki so se uéili v ,,izbici*. Takrat smo
gori dali ime Sinai,

Nekega lepega poletnega dne navsezgodaj smo se vsi otroci,
skupinica desetih soSolcev, kot vedno zbrali v Solski izbi. Sonce, ki
je prihajalo iz svoje posteljice, kot tudi njegovi blagi zarki, je ze
zalelo zlatiti vrh gore. Gora je bila polirita Z roso, Z rosnimi
kapljicami, ki so se iskrile kot diamanti; kakor biseri da si ga ¢lovel
sploh ni mogel predstavljati bolj Eistega in bistrega,

Mi otroci smo bili povsem oégarani od bozje izkazanosti, ki se
nam je ponudila tega zgodnjega jutra. ,,Veste kaj,” je zaklical eden.
»povzpnimo se na goro Sinai, saj Se nikoli nismo bili gori.” Takoj
smo se zaCeli otroci vzpenjati; plazili smo se po vseh §tirih, z
nogami in rokami smo se vlekli kvisku, in dospeli na vrh smo
zaklicali navzdol in vzdrhteli ob pogledu: tako zelo smo bili od-
daljeni od zemlje in tako majhna se nam je dozdeavala.

— Otroci, kje smo?

— Kje smo? Pod oblaki.

— Kje neki p o d oblaki, mi smo n a d oblaki,

— 8Se visje kot visoko, mi smo na robu nebes!

i Ali vidite Solsko poslopje tam spodaj? Kot ena edina izbica se
zdi. .

— Tako veliko kot izbica, pravis ti? Reci Se bolj: kakor klop.

— Tako veliko kot klop? Komaj tako veliko kot list iz Talmuda,
kot moj molitvenik.

— Ah, kaj molitvenik, Tako veliko kot laski oreh.

— Kot ladki oreh? Kot bob, kot grahek veliko.

. — Tako veliko kot grah? Kot makovo zmo, tako majhno, kot,
e

SHALOM ALEJHEM

NA GORI SINAJ

HUDOBNI CAROVNIK NI MOGEL NIKOLI UGOTOVITI,
ZAKAJ NJEGOVA ZVIJACA NI USPELA, TO GA JE TAKO
POTRLO, DA JE KMALU UMRL, IN TAKRAT JE RAZPADLA
TUDI NJEGOVA CAROVNISKA MREZA.

LIUDJE SO SE ZELO VESELILI, KO SO ZVEDELI ZA SMRT
HUDOBNEGA CAROVNIKA, SATURNOVIM ZELVAM PA JE
BILO VSEENO: PREVEC DOBROTE JE BILO V NJIH.

VEDETI PA JE TREBA, DA SATURNOVE ZELVE SVOJIH
OBISKOV NA ZEMLJI NISO OPUSTILE, SEVEDA ZDAJ NI
VEC POTREBNO, DA BI PRIHAJALE NA ZEMLJO VSAK DAN
VCASIH PA SE VEDNO PRILETIJO: KAR TAKO 1Z NAVADE
IN PA ZATO, KER IMAJO RADE OTROKE.

* KDOR NIMA DOBREGA NAMENA, SE MU NIKOLI NE PO-
SVETI, AMPAK SE MU POCRNI,

— -

Kot na ukaz smo se zleknili tam zgoraj po vrhu gore z obrazom
proti nebesom, Vpil sem in kri¢al v modrino; moje oéi so pritegnile
nebesa k meni; vedno blize, vedno blize, dokler se niso vpliva vame.
Iztegnil sem prst in se dotaknil nebesa, ki se je ob&util tako sveze,
in drzal sem ga trdno, &isto trdno . . .

Ne samo o¢i — dusa, srce, moj ves jaz je bil tam zgoraj v ne-
besih. Bil sem tuarlje jaz v nebesih in gledal angele. Z belimi, Sirokimi
perutmi so plavali pod Sirokim modrim nebom, se zibali, lebdeli in
se znova oprijeli nekega prostora. Ko so se zibali in so lebdeli, je
bilo slisati sladke, Se nikoli sliSane glasove. Peli so tako globoko,
tako ¢udovito kakor sveéeniki in leviti v starih &asih, tako kot bi
mogle zveneti orgle vetra v templju nasih pradedov, o Gemer
porocajo svete knjige. Lahna sveza sapica me je spreletela in se mi
dotaknila gela. In ljubkujo¢ vonj, kot iz Edenskega vrta, se je
povlekel z njo do mene. Polagoma so se mi zaprle oéi. . .

— V Solo, vi cepci, vi podgane, vi razbojniki, v Solo z vami,
presneta banda! Samo po&akajte, pri Rabbiu, bom ze poskrbel za
vas. Poberite se v §olo, vi malopridna svojat!

Bil je Solski sluga, ki je to kri¢al; ¢emeren &lovek z zmeékanim
nosom in § pipo vedno med zobmi. Z enim zamahom smo padli dol
— z nebes na zemljo!

Iz nem&cine prevedla 5.L.

PRIPIS
Shalom Alejhem je bil ukrajinski Zid (da boste razumeli, kaj dela v tej

pravljici Talmud in kaj Rabbi v sluginem rentaenju in kaj leviti, in sploh, da
boste razumeli naéin pripovedovanja in duha nafe najgloblje v zgodovini
ukoreninjene tradicije /ki je obenem, ko je katoliska, tudi Zidowvska/, ki veje

iz te resniéne pravijice).
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Stalis¢& o homoseksualnosti, ki ga je na Kubi sprejel prvi na-
cionalni kongres o vzgoji in kulturi, katerega so se udeleZili in ga
podprli voditelji kubanske vlade, je odkrito reakcionarno, saj
ogroza zivljenje in svobodo veselih ljudi, tako s kaznimi, ki jih
zahtevajo za ,vztrajne greSnike", kot tudi z vzpodbu‘j!anjem fizié-
nega nasilja nad homoseksualci pri posameznikih. Vse to grozi
omajati ugled revolucionarnega kubanskega naroda.

N{i, revolucionarna partija gibanja homoseksualcev obsojamo
sklepe prve nacionalne konference o vzgoji in kulturi. Zahtevamo,
da vsi revolucionarji solidarizirajo z nami tako, da sklepe te konfe-
rence objavijo in jih komentirajo.

S podpiranjem tistih staliS¢ kulturnega in sekso-ekonomskega
sistema, ki izvira iz negativnega odnosa do spolnosti, moskega
individualizma, kapitalizma in imperializma, ni mo& zmagati v
boju, ki ga vodijo Kubanci in ostali narodi tretjega sveta proti
ameriskim kapitalistom in njihovim lakajem. Nujna je kulturna in
tudi ekonomskopolitiéna revolucija, ki bo izkoreninila seksualno
diskriminacijo.

Dokler bodo obstajali protihomoseksualni nazori, ne bodo trpeli
samo homoseksualci; tako dolgo bo izkoriséanje Zenske po
moskem normalen pojav, tako dolgo bo tekmovanje med motkimi
zakonitost, komunizem pa bo nemogoé. Socialisti smo. Menimo,
da sta uni¢enje ustaljenih druzbenih vzorcev (t,j. tistih modelov
moéi, ki utemeljujejo vlogo in pomen heteroseksualnosti) in razvoj
nasega gibanja t.j. skupnost vzajemnih in enakopravnih &loveskih
odnosov, ki temelje na shemi svobodne homoseksualnosti) nelo-
¢ljivo povezana z razvojem prave socialisti¢cne druzbe . . . Posledica
nepravilne idejne nadstavbe je, da lahko borci za socializem pobi-
jejo, premestijo ali osamijo posamezne homoseksualce.

Veseli ljudje e nismo ena izmed tistih skupin, ki se bore za
splodno osvoboditev, Vedno so nas imeli za izmecek, toda mi smo

i in Ti in Vsakdo. Nafa revolucija je temeljita, ker bo unigila
seksualne in socialne vezi, ki se nahajajo na dnu vsakega izkoris-
¢anja. Ta revolucija bo med vsemi ljudmi vzpostavila bratske od-
nose. ali popravi svoje zakonike, bodisi na Kubi, v ZDA ali v SSSR,
Namesto njih pozivamo vse ljudi, ki if¢ejo svobodo in Zelijo konec
nadvlade drugih, naj raziS¢ejo te ,popolne’ odnose in skupaj z nami
ugotovijo, da so podedovani nazori in norme tisti, ki preprecujejo
revolucionarno spremembo.

Kubanska revolucionarna politika nas ne more premagati. Ta
politika bo samo okrepila nas sklep, da se bomo skupno borili za
osvoboditev veselih ljudi.

Izkazimo se!

GAY REVOLUTIONARY PARTY

POJASNILO K TEKSTU

Pricujoli ¢lanek smo ponatisnili iz FAG RAGA, Zasopisa gi-
banja ameriskih homoseksualcev in lezbijk, ki same sebe imenujejo
+GAY PEOPLE*" ( v tekstu je to prevedeno z ,.veseli ljudje™). Prvo
Stevilko omenjenega Gasopisa so ,veseli ljudje* prodajali v nedeljo,
27. junija 1971, ko so (bilo jih je okoli dvajset tiso¢) demonstrirali
oziroma margirali odeti v pisana oblacila z balonéki in roZami v
rokah od Christopfher streeta do Centralnega parka po Sesti ave-
niji, sicer imenovani Avenue of Amerika. [zdajatelji navajajo, da so
casopis izdali kot oZja skupina in si Zelijo, da bi pri ¢asopisu sode-
lovalo ve¢ veselih ljudi. Zal zaradi prostorske oddaljenosti nimamo
informacij o tem, ée je iz8la Se kakina Stevilka tega zanimivega &a-
sopisa. Mislim, da k pri¢ujoéemu tekstu sicer niso potrebni posebni
komentarji, saj tekst govori sam zase. D.§

s ol e

IZVLECEK IZ CASOPISA GRAMMA (glasilo kubanske KP)

To pa je odziv nekaterih veselih bratov in sestra nase deZele: Mi,
veseli severni Americani, ki smo z udelezbo v Venceremos Brigade
podprli kubansko revolucijo in nase vesele kubanske brate in sestre,
obsojamo proti-homoseksualne politiko, ki so jo eblikovali ob
podpori kubanske viade na nedavni konferenci o vzgoji in kulturi.

Spoznali smo, da je boj Kubancev in veselih ljudi vsega sveta
skupen boj; podprli smo napredno gospodarsko politiko revolucije,
ki se je razvijala v smeri osvoboditve Zenske in odpravijale odtujitve
na vseh Zivijenjskih podrocjih.

Izenacenje moci med ljudmi je nelocljive povezano s socializ-
mom in socialisticno prakso. Ljudfe ne morejo nadzirati lastnega
Zivljenja, ce ne uvidijo svoje zgodovinske vioge in ¢e ne analizirajo
kriti¢no kulture in ustanov, katerih izraz so oni sami Dolga sto-

letja so vse institucije ,,zahodne civilizacije' posebno $e Cerkey, z
odklanjanjem spolnosti utrjevale danasmjo proti-spolnosino nad-
stavbo. Na samem vrhu te nadstavbe je popolni moski, ki izkazuje
svojo moskost s kolidino modi, ki jo sproica nad veselimi ljudmi,

Zenskami kot moskimi. Revolucionarma odgovornost vsakega
posameznika je, da je kriticen do rasisti¢nih, proti spolnosti usmer-
jenih ustanov, ki ohranjajo razlike med nami. Do prave revolucije,
pa tudi do prave socialisticne druzbe ne more priti vse do tedaj,
dokler ne premostimo prepada sovrastva med nami, ki nas loci od
lastnega bistva in ostalih ljudi. Gibanje veselih ljudi ni vezano na
noben narod. To, da proti-homoseksualna politika kubanske viade
odreka vikljucitev veselih ljudi v proces revolucije, ni le pomota ali
slucaj — ta politika dobesedno izkljucuje moznost njihovega sode-
lovanfa v tem procesu in jim jemlje pravico do samoodloébe. Pra-
vijo nam, da smo reakcionayji, ce kritiziramo svoje nasprotnike, ko
pa se le-ti imenujejo | revolucionarji ali |, socialisti*, Politika
neosmisljenega in nenehnega maltretiranja veselih ljudi ni v skladu s
potrebami vseh ljudi, in je zato kot taka reakcionarna in fasisticna,
Vsa proti-homoseksualna prizadevanja ali dejanja so protirevolu-
cionarna in jasno izraZajo stremljenje viadajocega razreda (ali
kaste), da bi unicili Judsko kultumo revolucijo v trenutku, ko le-ta
ogroZa njegov privilegiran polozaj. Kot zastopnika spoinega razii-
kovanja obsojamo tudi nacionalni odbor Venceremos Brigade, V
svojem liberalizmu se ne povezuje kriticno niti s kubanskim ljud-
stvom niti s tukajsnjimi revolucionaryi.

Pozivamo vse napredne ljudi, naj se nam pridruzijo v protestu
proti taki politiki in naj pisejo kubanskemu prvemu ministru in
prvemu sekretarju KP v Havano, da mu bodo tako sporodili svoje
obdutke.

Izkazimo se!

Venceremos! (prevedla T.T.in V,8.)

CUBA SI?

GIBANJE VESELIH LJUDI
(gay people) IN KUBANSKA
REVOLUCLJA

Ugotovljen je bil socialno —
patoloSki zna¢aj homoseksu-
alnih odklonov, in bilo je skle-
njeno, da je treba vsakrine po-
jave homoseksualnosti odloéno
zavrniti in onemogod¢iti njihovo
Sirjenje. Poudarili so, da morajo
raziskave, Studije in analize tega
zapletenaga problema dolo¢iti

To je poroéilo s prve nacio-
nalne konference o izobrazbi in
kulturi, ki govori proti homo-
seksualnosti:

: o—.T
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na¢in ukrepanja,

Soglasali so, da problema
homoseksualnosti ne gre jemati
za osnovni in sredidéni problem
nafe druZbe, vendar mu je vse-
eno treba posvedati pozornost
in ga sku$ati resiti,

Preuégili so izvor in razvoj
tega pojava, njegov danadnji
obseg ter protidruZbeni znagaj.
Napravili so izérpno analizo
zas€itnih in vzgojnih ukrepov,
ki naj bi uginkovali na obsto-
jeca zariS¢a in nadzirali gibanje
posameznih primerov z enim
samim namenom — vzgajati in
preprecevati, Soglasali so, da je
potrebno razlikovati med raz-
liénimi primeri ter razliénimi
stopnjami njihove negativnosti
in da je potrebno temu pri-
memo ukrepati. Na podlagi teh
razmisljanj so sklenili, da bi bilo
prikladno storiti naslednje:

a) Razdiriti meSani pouk

Daniel V. LEVSKI

DANIELINE PESMICE O RAZNIH

Zajeek Ajcek

5 il pospajéek.
posteljco skok

in Ze drnjok,

Zjutraj pa: ,,Ne!
Jaz spal bi se.

Saj kosila e ni,
poldne Sele zvoni."

1L

jeek Jéek
je bil pa véek.

Tega poklica pa nil** §
se zviti zajéek smeji.

Ej, ti zajéek Jéek,
ti si pravi méek.
Toda vsak tak téek
jo dobi po ricek,

(pouk deklic in deckov skupaj);
ugotoviti njegov pomen pri
oblikovanju osebnosti otroka in
mladostnika.

b) Zagotoviti primerno
spolno  vzgojo starSem, udi-
teliem in udencem. Spolna
vzgoja ne sme biti obravnavana
kot nekaj strogo lodenega,
ampak mora biti vkljuéena kot
sestavni del v sploSno vzgojne
predmete, ko so biologija, psiho-
logija itd. Zato bi bilo potrebno
mf.él uéitelji in starSi izpeljati
akcijo obveitanja o spolnih
vprasanjih. To bi bilo uéiteljem
in starfem vodilo za pravilne,
znanstvene odgovore na vpra-
§anja, ki jim jih zastavljajo otro-
¢i in mladostniki,

¢) Vzpodbuditi pravilen pri-
stop k spolnosti. Sproziti akcijo
obyeicanja med adolescenti in
mladimi ljudmi. To bi pripo-
moglo k zZnanstvenemu pojmo-

vanju spolnosti in zatrlo pred-
sodke in dvome, ki so v neka-
terih primerih odraz tega, da je
spolnosti  pripisan  prevelik
pomen.,

d) PospeSevati razgovor med
mladimi, kar naj pripomore k
temu, da bodo spoznali humane
vidike spolnih odnosov, Sklenili
pa so, da ne bodo dovolili raz-
vpitim homoseksualcem, da bi
vplivali na oblikovanje mladih
osebnosti § svojimi , glumakimi
odlikami*,

Zato so zahtevali §tudijo, ki
bi pokazala, kako se na najbolj-
§i nadin lotiti problema prisot-
nosti homoseksualcev v najraz-
linejsih ustanovah naSega kul-
turnega podroéja.

Druga §tudija naj bi poiskala
ukrepe, s katerimi bi tiste, ki
kot homoseksualci ne bi smeli
neposredno vplivati na naso
mladino, | prestavili iz teh usta-

cek Ek

je bil za tek.
koéi v dm,

zgine ez strn,

Potem ga isces,
po poljih stikas,

gozdove pretakned
nikjer ga ne staknes.

nov v druge organizacije.

Sklenili so, da je treba lju-
dem, katerih nravnost ne ustre-
za ugledu nafe Revolucije,
onemogociti vsak stik s kultur-
niskimi skupinami, ki predstav-
liagjo nafo drzavo zunaj domo-
vine.

Nazadnje so si bili edini o
tem, da je potrebno uvesti stro-
Zje kazni za osebe, ki kvarijo
nravnost mladoletnikov, za
pokvarjence in nepoboljiljive
protisocialisti¢ne elemente.

Kulturne ustanove ne smejo
sluZiti kvazi-intelektualcem, ki
skufajo zaviti snobizem, ekstra-
vagantno obnaSanje, homo-
seksualnost in druge druzbene
zmote v izraz revolucionarnega
duha in umetnosti, kar ne more
biti v skladu s hotenjem ljud-
skih ‘mnozic,

¥

Zajeek K

pa je bil v
Stockholmu z
zajéiko N.

Tam pa le led,
ek se zmigne:

,, 10 sploh ni jed!*

Koj domov svigne.
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je nasloy knjige Barice Marentié-Pozarnik (CZ v Ljubljani 1969, str,
143), ki je nastala Eu obseznem strokovnem delu (Studije, raziska-
ve, ankete . ..) in katere namen je, da ,,... bo vsaj z nekaterimi
napotki omogocila uencem lazje, uspesnejSe uéenje, ki jim bo
dajalo zadoscenje, kot ga daje vsako dobro opravljenp delo.* str. 7)
[Knjiga je tudi priporoc¢ani pripomocek pri splofnem predmetu
psihologije, ki je obvezen za veliko vecino Studentov FF. Knjiga
obravnava nekaj temeljnih vpradanj s podroéja psihologije uéenja
(uéne navade, uéno okolje, vpraSanje zapiskov, uébenikov, branja,
pozabljanja, uénih navad ipd.) in ji pri tem neke strokoyne ravni
najbrz ne gre odrekati

Knjigi (avtorju) pa smo zastavili nekaj vprasanj in poskusali najti
odgovore skozi branje teksta samega. Vprasanja so naslednja:

1. Kako se vede do obstojeéih pedagoskih vrednot? 2. Kaksne-
ga ¢loveka hoce na koncu pedagoikega procesa? 3. Kaksen je njen
odnos do danega sveta? 4. Kaj nam govori o psihologiji na Sloven-
skem oz. na oddelku za psihologijo na FF (dr. Barica Marentic-
Pozarnik je namre¢ predavatelj na tem oddelku, na katerem je tudi
doktorirala)?

add, 1. Nikjer kriticne pripombe na obstojedi Solski sistem. Vse
Jje cudovito urejeno, Osnovna Sola nas naudi brati in pisati, stro-
kavna Sola nas pripravi na poklic, gimnazija ti da Siroko izobrazbo
— noben predmet ni odved, vse tf pomaga, da bo$ poznefe polnejie
doZivljal svet, naravo in soljudi; fakultete proizvajajo Siroko razgle-
dane ljudi, ki so hkrati dobri specialisti. Edini problem je ,,kako naj
se ucim? “, problem so ucenci, ki med ucenjem ,razmisljajo o
svojih osebnih problemih in teZavah . . ." (str. 21, ki se spravijajo
k ucenju samo, ko so za to razpoloZeni, ki ne skrbijo za pregled-
nost svofih zapiskov, ki so nezrell in ne vedo, kaj hodejo (Kajfti:
JEna glavnih lastnosti zrelega éloveka (zrelega kot osebnost, ne po
letih) je, da ve, kaj hoce dosedi” (str. 16) Edina , kritiéna pri-
pomba* je, da na strokovnih Solah" ... éesto po krivem zane-
marjajo ucenje , splosnoizobrazevalnih* predmetoy, kot so sloven-
§¢ina ali zgodovina." (str, 11)

add. 2. Clovek brez problemov in tezav, clovek, ki je pripravijen
na dolgoletna odrekanja in napore, Zrtvovati marsikaj v imenu
nekaksnega abstraktnega progresa, ki se imenuje , razirjanfe pod-
rodja znanega*' in ,Zelja doseci nekaj v Zivijenju® (kaj fe to in
demu to, o tem knjiga moléi), ¢lovek, ki meni, da je ¢udovito da
razne Barice polnijo omarice s taksnimi knjigami

add, 3. Svet je smotm in razumen najboljsi med vsemi svetovi.
Vsi si lahko privodcijo lastno delovmno mizico in prostorcek, ki je
.asketsko urefen, vsem je dostopna mocna sobna svetloba plus
namizng svetitka primerne jakosti {, kakih 60 vatov, Zarnica pa naj
bo iz milecnega stekia®, str. 30), vsi si lahko priskrbijo sobno
tempergturo 18-20 C (nikar ne veé), poleti pa vroéo prho in ruski

éaj za osveZitev. Vsem so dostopni Sudoviti stoli,” . .,. ki so
izdelani v skiladu § fizioloskimi zakonitostmi in omogodajo pn-
merno vzravnano drio brez cezmemega utrujanja, ker podpirajo
hrbtenico na pravem mestu” (str. 29). Ravno tako so vsem dostop-
ni predragi pravopisi, slovarji tujk in slovarji tujih jezikov, atlasi,
priroéniki, leksikoni. , Neverjetno, koliko potrebnih podatkov
lahko mimogrede med ucenjem najdes v njih.“ (str. 28). Tak je ta
svel, zato nikar: ,, . .. ne reci Ze vnaprej: , Imam slabe mozZnosti za
domace ucenfe; nimam svojega prostora, uciti se moram v kuhinji,
vsi me motijo." (str, 27). Svet je ves lep in s evetjem posut, komur
ni dobro, je sam kriv,

Razen tega v tem cudovitem svefu, ko odpres okno, zaveje
noter ¢ist in sveZ zrak, hrup s ceste zakrijed z ne preglasno nevitral-
no glasbo, narava . . . ti daje mir, sprostitev in lepoto, ki jih uzivas
po opravijenem delu® (str. 32), delovni uéinek pa se povecuje z
izmisljenimi grafikoni, ki te prepricajo, da je delo v mocno hrup-
nem okolju naravnost cudovito in zate in tvojo storilnost izredno
primermno,

add, 4. Brez besed in komentarja. Le nekoliko me je okrog srca
stisnilo, ko sem se spomnil tistega élanka v | Nafih razgledih, v
katerem fe Vid Peéjak (takisto predavateli na tem oddelku)
hudomusno izracunal, katerega leta bodo vsi Slovenci Studirali
psihologifo (kajti vpis se iz leta v leto poskoéno veca).

Poiskani odgovori so sicer precej namelani, neurejeni in nepo-
polni, toda menimo, da taki kot so, implicirajo manjkajoce, da
govorijo med vrsticami. Za vedri konec pa $e enkrat beremo prvo
poglavje in za Salo prepisujemo podnaslove in jim nasproti postay-
ljamo eno moznih alternativ: Kako naj se ucéim? — Kako naj raz-
iskujem? (Je pa to poglavie nepotrebno, ker se raziskuje na nacin
otroske igre, to pa je v nas, metoda je nepotrebna). Ucenje za
ocene — Raziskovanje za veselost, Uéenje na Zeljo starSev (strah
pred kaznijo ali zahteva starev) — Raziskovanje ne glede na starse
(s starfi se ljubimo). Ucenje za Zivijenje in poklic — Raziskovanje v
Zivljenju, vprasSevanju in cudenju. Ucenje iz zanimanja za predmete
in Zelje po znanju — Raziskovanje iz ljubezni do predmeta (tu niso
vkljuceni razni obstojeci odnosi), iz hudomusnosti in Zelje po Ziv-

lenju. In pd.
Knjigo zapiramo in je ne priporocamo. D. V. LEVSKI
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PEPELT IR YOLK

ekoé, pred davnimi ¢asi, ko §e ni bilo mili€nic, ampak so bili
miliéniki, je Zivel pobi¢ po imenu Pepeli. Bil je sinek bolj
revnih kmetov, cfnknj ostaven, a videlo se mu je, da mu ne zados-
éac&oienm, ki je sopihala na mizi prav vsak dan. V olo je sicer
pridno hodil, doma pa se nikoli ni uéil. Ker je bil vedno bolj lagen
kot sit, je rad razmiSljal o zvezdah, vesolju, kozicah in lakoti,
Vedno je raje razmisljal o teh stvareh kot o u&eniju in Joli,

In nekega dne, ko se je ravno zmraéilo in se je megla zgoicevala
v dolini, ga je iz sanjarjenja o zvezdah, vesolju, kozicah in lakoti
zbudilo zavijanje sirene in utripanje modre, vriece se lucke, Bil je
avto, kot ga imajo miliéniki.

Pepeli si ni mogel kaj, da ne bi stekel dol po gri¢u proti utripa-
jogi lugki in zavijajo¢i sireni, Nabralo se je toliko ljudi, da se je

peli komaj prerinil skoznje do miliénifkega avtomobila. In kaj je
bilo tam tako zanimivega? Od sivolasega in belobradega starcka je
zvedel, da pobirajo vse puncke in preskusajo vse pobice.

,.Ja, kako pa to naredijo” je Pepeli vprasal starcka,

Starc¢ek se je pocohal po sneznobeli bradi in spregovoril:

»Vidi8, vse punéke so slefene. Vse bodo nalozili na tisti avto
tam doli, ki nima lu¢ke in se sirene in se mu re¢e Marica. Z njo jih
bodo odpeljali dale¢ prog, tja v dezelo, v kateri imajo ¢udeino
kopali§ce. Vse bodo poslali v vodo. In tiste, ki so bile pridne, bodo
prisle ven lepe kot kralji¢ne iz pravljic. In vse se bodo vnile v rodni
kraj. Tiste pa, ki niso bile pridne, bodo postale grde in ¢arovnice
povthu z bradavico na nosu. Zajahale bodo metlo iz bigevja in
nikoli ve¢ se ne bodo vrnile domov.*

»Kako pa preskuSajo pobite? ** je nestrpno vpradal Pepeli. Pa se
je staréek spet pocohal po bradi in rekel: , Poglej: vsakemu pobigu
dajo enega volka, zvezanega dpo vsem telesu, ki ga mora pripeljati v
Deseto vas skozi neStete gozdove in modvirja. In e volka sre¢no in
pridno pripelje v to vas, se cel in zdrav vrne domov. Ce pa ne, ga

~ volk poje za Kosilo. Do zdaj se §e noben pob ni vrnil domoy.

J

Pa so ravno ta trenutek mili¢niki poklicali Pepelija, da odpelje
volka v Deseto vas. Hodila sta podasi, negotovo. Pepeli je upal, da
s¢e bo vse dobro koncalo, drzal je volka za vrv in razmisljal o
raznoraznih styareh, samo o volku ne. Kar preseneéen je bil, ko je
opazil, da sta Ze sredi temnega gozda, in bilo ga je kar malo strah.
Tedaj ga je volk vpradal; | Mi das eno cigareto? * E Pepeli mu jo je
brez premisleka dal. Pobje so v tistih &asih kadili cigarete, dokler
niso odrasli.

Tako sta Pepeli in volk hodila po nedtetih gozdovih in moévir-
jih. Med potjo sta le malo govorila. Sele po dolgem &asu je volk
vprasal: ,,A mi da$ bonobon, Pepeli? ** In Pepeli mu je brez pomis-
leka dal bonbon, ki ga je imel.

Pa spet volk vprafa: A me popraska$ po hrbtu? ** In Pepeli ga
je brez pomisleka popraskal,

Medtem pa se je volk neopazno in pocasi odvezoval, Ko sta bila
ze skoraj v Deseti vasi, je bil volk ze &isto odvezan. Pa je rekel
Pepeliju; ,Vidi§, Pepeli, lahko bi te raztrgal in pojedel, kot to
delajo volki, ki jim pobje ne ponudijo niti cigaret niti bonbonov in
jih niti ne popraskajo po hrbtu. Zdaj pa se smes cel in %iv in zdrav
vrniti domov.*

In Pepeli se je vrnil cel in Ziv in zdrav domov, ali pa se Se zdaj
vraga.

MNOGO PRAVLIJIC O SVETU

PRAVLJICA O SVETU, KI SE JE SPOTAKNIL
Svet se je spotaknil, ko sem zaspala.

PRAVLJICA O SVETU, KI SE JE ODPRL
Svet se je odprl, ko sem zasanjala,

PRAVLJICA O SVETU, KI JE ZAHRUMEL
Svet je zahrumel, ko sem se zbudila.

Luéka STOJAN

Ifigenija ZAGORICNIK

kje egist pise

kje egist pise
kjer najde prostor

ko egist pise

ko egist pife z levo roko

pise od tﬁem proti levi

ko pa piSe z desno roko pise od
insed intorp evel

drugié ko egist pise

ko egist pife z desno roko od
leve proti desni in pride na
konec vrste,da svinénik v le
ensed z ejujladan ni okor ov
proti levi

o poiti

ko mi egist pise z morja.

mi ne pise. pozdrave.

posilja poljube. mi ne pise
da je bilo do zdaj vse v redu.
da je sonce in da so skoljke.
ie vse pobrane,

napise mi

karto ot egista.

Recital Tomaza Pengova, ki je bil (tudi v prejénji Tribuni) najav-

mﬂ 17. marec, smo ta ve€er potrpezljivo, vendar zaman &akali.
j ga nismo dodakali? :

Veder Tomazeve glasbe-poezije je skusal pripraviti Disko Stu-
dent, vendar je sam (zaradi pomanjkanja tehniéne opreme) prosil
za sodelovanje svoje (privatne) prijatelje. Aco Razbernik je sicer
naredil vse, kar je bilo v njegovi moci... Stane prav tako...

Vendar, izkazalo se je, da bi bile stvari dosti manj komplicirane in
nervozne, &e bi SKU’(? imel svojo lastno opremo za take ,make-in".
Ampak, to je ze Arhimedova tocka vseh problemov: denar. ITD.
Naj nam bo dopuiéeno tu obstati, vendar z Zeljo, da to ne postane
edina moznost delovanija . , . (pri Tomazu se je to Ze v drugi¢ zgo-
dilo).
P}e utruja ¢akati 5 minut gor ali pa dol, vendar, kdaj pa kdaj se
zazdi, da ¢akamo na Godota . . .
za vse, ki so prisli
Janez Krall




CHRISTIAN MARZAHN

KRITICNA PEDAGOGIKA

PREMISLJEVANJE O DHUEBENI FUNKCIJI ZNANOSTI O VZGOJI

OPOMBA PREVAJALCA

Prevedeni sestavek o kritiéni pedagogiki je eden od Stevilnih
ov zahodnonemskih studentov — teoretikov na temo kri-
tike sodobne znanosti. Objavljen je v knjigi: Kritika znanosti in
socialistiéna praksa, Wissenschaftskritik und sozialistische Praxis,
Fischer Taschenbuch Vi, Hamburg 1973. V tej knjigi so objavljeni
ée posamiéni prispevki na temo kritike razli¢nih znanosti. Pri tej
kritiki ne gre le za oceno socialne vloge znanosti v med¢anskem
svetu, temveé tudi za Znotrajznanstvene aporije, ki izrazajo razred-
no vlogo sodobni znanosti. Tribuna bo v prihodnje objavila se
nekaj prispevkov iz te knjige, predvsem z namenom, da vzpodbudi
k podobnim kritiénim razmiiljanjem tudi pri nas, Kajti tu gre zares
za ,marksisti¢no znanost", zraslo avtonomno iz same nuje Stu-
dentskega gibanja, iz njegove teoretske samoosmislitve.

omaj kak pojem se danes pogosteje uporablia za samolpred.staviteu
znanosti o vzgoji kot karakterizacija njenih realnih in predpostavljenih nalog,
kot je to pojem ,kriti¢no*. Ta formula je na wvseh podrogjih pedagogike
tako zelo raziirjena, da se zdi, kot da je postala centralna kategorija za
samorazumevanje moderne znanosti o vzgoji. Pritrditev obéemu strinjanju o
pedagogiki kot kriti¢ni analizi in glede potrebe spréminjanja WE stvar
nosti ter ustrezno temu zahteve po razvoju sposobnosti za kritiko in samo-
stojnosti doraiéajocih se nasploh izkaZejo Kot navidezne, bri ko gre za
konkretizacijo abstraktoy, ki poighngu to skupnost.

Implicitni kot eksplicitni poskusi vsebinske konkretizacije pojmov, kot
so: zmo#nost kritike, emancipacija in odraslost, razkrivajo tako njihov
karakter kot pojmowvno prazne formule kakor tudi razli¢nost njim
predpostavijenih pomenov. Skupnost |, kritiénih" pedagogov se izkaZe kot
skupnost, zasnovana na inflaciji njih povezujo¢ih pojmov.

e pa je skupnost tistih, ki zase zahtevajo predikat , kritiéni", fiktivna, se
Sele lahko postavi vpralanje po teoretiéni relevanci in digniteti razliénih
metodiénih nastavkov, v katerih se danes predstavlja zhanost o vzgoji. Tu na]{
bo predhodno in skicirno orisano, kaj te glavne usmeritve na osnovi svoji
metod storijo in so zmoZne storiti za analizo vzgoje kot specifiénega podroé-
ja celotnega procesa reprodukcije neke druZbe in kaj za praktiéno privajanje
wtm‘::je danemu stanju produkeije sil znotraj neke druzbene strukture.

druZbi, ki je po bistvu in strukturi zasnovana na protislovjiu mezdnega

dela in kapitala ne more biti niti enovite niti neviralne znanosti o vzgoji. Kot
institucionalizirana in sistematiéna refleksija o uénih procesih, v katerih se
izpolnjuje individuacija in podruibljenje deraiéajoce gena:acige, je druzbeno
pogojena v svojih predpostavkah. Zavestno, nezavedno ali proti svojim
subjektivnim intencam je Ze v vsaki svoji operaciji vedno vtaknjena v anta-
gonizem drukbe in prejme partijno stalii¢e. V toliko podiva tudi sobodna
vZgojna znanost v bistvu na tradicijah meslanske in proletarske koncepcije
zgodovine in druibe.(1})

Kljub skupni smeri sunka nasproti fevdalnemu plemstvu in kleru, ki je bil
vsebovan v interesu razvoja burfoazne druibe, so Ze v zgodnjeburZoazni
koncepciji prila jasno do izraza druZbena protislovja: instrumentaliziranju
vzgoje in izobraZevanja zaradi ohranitve naravnopravno legitimiranih, raz-
rednospecifiénih privﬂegi‘f:\' in odnosov gospostva Hobbes, Locke stoji
nasproti Rousseaujeva pedagodka Ju}litiéna zasnova, kjer je vzgoja dolodena
za povifanje citoyena v garanta €loveka vredne, egalitarne in ljudske suve-
rene republike. Ta altemati\rag& bila sprejeta v 19, stolet{u in konkretizirana
v pozitivistiéno tehnokratski Comtovi verziji in dialektiéno revolucionarni
Marxovi koncepciji, ,,Vsa kasnejda teorija druzbe je v bistvu bodisi analiza in
diskusija tu konmmnem ali pa, kolikor ima sama konceptualen znaéaj, ni
prisla bistveno na mtov in Xov koncept.” (2)

Isto velja za dolo€itev funkcije je in izobraZevanja. Pred tem ozadjem
naj bodo v nadalje skicirani bistveni nastavki tvorjenja teorij v znanosti o
vzgoji, odvisno od njihove bistvene pogojenosti in funkcije.

DUHOVEDNA PEDAGOGIKA, osnovana ob obratu stoletja in reprezen-
tirana z imeni E, Sprangerja, Th. Litta, H, Nohla, E, Wenigerja, W. Flittnerja,
F. Blatinerjn, H. Wenkeja, je bil odlo&ilna smer znotraj neméke znanosti o
vzgoji, -Njen “bistveni moment je koncepcija pedagogike kot principialne
tﬂ?dovinske znanosti, Izhaja iz aktualnih pedagodkih vpradevanj, konfrontira
jih z relevantinimi poskusi osmidljevanp zgodovine vzgoje, v katerih si
sistematiéno podajanje izkusnje vzgojiteliev, da bi iz interpretativne re-
fleksije zgodovinsko razliénega in skupnega odgovorili na vprafanje smisla
aktualnih problemoy in bi mogli oploditi lastno prakso. Za tako postopanje
je privzeta predpostavka obstojne pedagodke | Jlastnosti* igetliches)
nasproti zgodovinskim menjavam, ki more biti — ninﬁnj analitiéno opa-
zovana in analizirana lofeno tako od svojih zgodovinskih pojavnih oblik kot
tudi od njihovih druzbenih pogojev. Osnovni pojem take nadéasne in drui-
bene.strukture ge pedagodki nd]nos“ med vZgojiteljem in gojencem. Za ia
odnos je dobrobit gojenca, njegov razvoj k zrelosti, aﬂunnmmn individu-
alnosti hkrati kriterij in ciljni postulat. Ta brez€asni osnovni vzgojni vzorec
je hkrati osnova ,pedagofke avtonomije': v pedagofkem odnosu je bil
gojenec zavarovan pred druZbenimi in ideolofkimi tokovi &asa; le kar prispe-
va k njeﬁmfi wdobrobiti**, prebija okvir ,,pedagoike odgovornosti®, ki ga
obdaja. Komunikacija vzgojiteljske skupnosti mora vedno znova pogamje-
vati, kje pod vsakokratnimi zgodovinskimi pogoji obstaja konkretna dobro
bit gojenca,

Tako tvorjenje teorij vseskozi zapada sumu ideclogije. Po eni strani njeni

osnovni teoremi nikakor niso nadzgodovinski in neodvisni od drufbe;
temveé so prej natanéni refleksi kapitalisti¢ne trZne drufbe v njenem liberal-
mrinb stadij h?&ﬂtﬂdﬂ, aﬂonn:tni in individualnost so qu centralni
atributi, je¢ priznal tudi atni gospodarski subjekt liberalnega
;:;mlizma* Niso idaaoloiki‘l: v Eshpklrﬁiji tﬂg kategorij na vse ljudi, temved

viem ¥ svojem sprevradanju dejanskosti, v svojem znaéaju kot napaden a
realen videz, medtem ko se doloéila, lastna v ka Exlimu le kapitalu, prena-
fajo na njegove personifikacije: ,Niso individui osvobojeni v svobodni
konkurenci, temved Kkapital jo osvobojen. Dokler je na italu sloneda
produkcijsks nujnost, torej najprimemejia forma za razvoj druzbenih
produkeijskih sil, se zdi gibanje individuov znotraj &istih kapitalskih pogojev
kot njihova svoboda; ta pa je potem dogmatiéno zavarovana kot taka s
stalno refleksijo na meje, ki jih rudi svobodna konkurenca.” (3)

Drugi¢ pa korespondira privzem nad&asnih pedagodkih strulkctur s tako
koncepcijo zgodovine in drufbe, v kateri je drufba kot realnost in kot
pojem razvezana od svojega zgodovinskega izvora in v osnovi dojeta ahisto-
riéno kot skupek urejevalnih funkcij oz. form ali tipov medindividualnih
odnosov, v katerih se Zivljenje objektivira in uoblifi.*(4)

,.Zi\'ljn:l" “, lzvor in izraz vse zgodovine, ni poravnano s pojmownim
naporom. Na primeru Diltheya je H. J. Lieber izoblikoval politi¢ne implika-
cije tega nastavka Zivljenjskefilozofije: ,,Za Diltheys je_torej francoska
revolucija®™tako tesno povezana-z druZbenimi idejami naravnega prava,
druZbene pogodbe ipd., da more biti zatrjevano demonstritanje neresnié-
nosti teh idej pozitivno ocenjeno s pomoéjo nemike zgodovinske zavesti kot
kontrarevolucionarne instance. Za bazo takine sodbe bi se seveda komaj
lahko ponujal kak druZbenoteoretski koncept, kot tisti, ki akceptira
zgodovinsko nastalo vedno tudi Ze kot zgodovinsko umno. (5)

Nujnost slavnostnega Frizna'm.n ali heroiénega prenadanja ,jiracionalne
fakticitete” (Dilthey) Zivljenja sledi iz postavke ,,veénega anja istega® —
konsekvence formaliziranja dovine, pred katero ;:anko spradevanje po
cilju ali kaki tendenci nesmiselno. Nemika filozofija Zivljenja, katere osnovni
organclodki teoremi so ohranjeni tudi v duhovedni gdzgogild, 'E;v svojem
vhistorizirajofem in apﬂltﬁzjénm znacaju adekvaten idecholki izraz
nemikega imperializma. (6) se je nad glavami pedagogov in neodvisno od
njih éudeino odigravalo kot ,.Zivlijenje", ni ni¢ drugega kot nepojmljenc (a
ne nepojmljive) ekspanzijsko gibanje kapitalizma, ki se ga teoretsko sankcio-
nira in zakriva in pred katerim se istodasno — glede na zaznamovano lastno
nemoé&, ki vseskozi dejansko ustreza socialni situaciji nem!kcﬁ VZgojnega
mes¢ansiva — be#i v 2 moéjo varovano notranjost* (Thomas Mann) peda-
goike enklave. Ustrezno tej poziciji se je duhovedna pedagogika izkazala
konsekvenino antisocialistiéna, skeptiéna do reform, toda kar se da nagnje-
na k fasizmu (tako npr. Spranger, Litt, Wenke, Blattner, Weniger). (7)

W, Klafki se je znova (8) lotil poskusa redevanja Easti duhovedne pedago-
gike. Kritizira vekrat nejasen stil njenih predstavnikov, njihovo preveliko
puudn.éianje zgodovine teorij in duha nasproti zgodovini gospodarskih razvo-
jev, reducira status njihovih izjav na znanstvene hipoteze, 2a katerih refitev
13¢e potrditev zbranih empiricnih dokazov. A on prav tako zamoléi ideo-
loSke smokroZnost njihovega poéetja kot tudi druZbene pogoje im politiéne
implikacije; njihov odnos do fafizma ni bil tematiziran. Tudi vzroki, zaradi
katerih je duhovedna pedagogika v novejfem &asu izgubila svoje prednostno
mesto, 50 ostali zgubljeni. Ti zanesljivo ne lefe le v znmanstvenoteoretski
pomanijljivosti tega nastavka; najbri jih je treba iskati tako v zaostalosti
njenih centralnih kategorij kot tudi njenega postopka znotraj spremenjenih
druzbenih pogojev napredujode koncentracije kapitala, Optimalni izkoristek
blaga delovne sile, njeno nujno diferenciranje in kontrola se ve¢ ne dajo
zasnovati na spekulativnih opazovanjih in pedagodki lastnosti. Tudi formalni
preizkusi vzgojenosti (examina), pridoblieni iz inmiciacijskih obredov in
garancije za statusno privilegirane, ne ustrezajo ve¢ za eksakime meritve
kvalifikacij in prognoziranja uspeinosti, ki ji teva izkoristek kapitala,

EMPIRICNO-ANALITICNA ZNANOST VZGOJE skufa biti praviéna
do takih zahtev., V nastavkih je bila razvita v mpu!nﬁci. 20. stoletja in v
novejiem &asu pridobiva — yzpodbujena in vp a od ameridke in nemike
sociologije — vedno b::-]jI na prostoru in pomenu. Na kratko jo moramo
zaobsedi, &e predpostay djamo poznavanje spora o pozitivizmuo v nemiki
sociologiji. (9) Pozitivistina izkustvena znanost meri na logiéno — Kavzalne
izjave o zakonih, na odnose tipa &e - potem. Te dobis tvorbo hipotez in
teorij, ki zado3Cajo kriterijem neprotislovnosti, intersubjektivnosti in
eksperimentalne verificiranosti. To postopanje, ki je orientirano po naravo-
slovnih znanostih, ne omogoda le izjave o sedanjem ponafanju ljudi in o
socialnih_procesih, temve& pri istih pogojih zagotavlja tudi njihovo progno-
ziranje. Ce je matematiziranje kot izdelek strukture reda poljubnega obsega
objektov fundamentalna predpostavka za konéno pripravo uporabnega
znanja, pomeni pozitivistiCna znanost o vzgoji ravno to pnpravo im kontrolo
pedagoskih procesov, Zatrjevana nemoZnost znanstvene refleksije namena in
cilip je ob tem posebno usodna za znanost, usmerjeno v prakso, kuta‘c to
pedagogika, Ta refleksija je namreé kot konstituanta vzgoje in njeno dolo-
tilo cilja prepuiena poljubni odlo&itvi, Na ta nain se znanost slepo izroca
danim druZbenim interesom, a v pogojih razredne druZbe to pomeni, da se
pozitivisti®éna znanost ponafa ravno funkcionalno do interesov kapitala.
Nujnost vedno nove prilagoditve druibene kvalifikacijske strukture na
strukturo delovnih mest, doloéeno po interesih It#aitala. povifanja storil-
nosti lj]':ldl zaradi njihove izrabe, vedno novo zastavijanje lojalnosti mas do
?jimh izkuriiéevla;::;min przvegﬁmim d?la:nuiﬂo mrmmm;h& sprem-
lje pojavoy ihi¢na obolenja, .0 * po je ipd.) —
interesi dopu!éae: spoznanje drufbenega pomena kvalifikacijske in peda-
goike znanosti. V povezavi razvoja in povifanja produkcijskih sil in njihovih
viadajodih igralnih nadinov je poznanstvenje pedagogike nujno, in ,peda-
goika tehnologija® (Brezinka) ne pomeni nié drugegs kot prispevek k
optimiziranju pogojev reprodukcije kapitala.

V nasprotju z ,razpolovljenim umom* pozitivizma zastopa , KRITICNA




PEDAGOGIKA®™, ki je nastala in se razvila posebno pod vplivom kritiéne
teorije frankfurtske sole, znanstvenoteoretsko ravno znanstveno predisku-
tiranost ciljev in namenov. (11) Da bi empiriéno raziskovanje ne postalo
poljubno zbiranje podatkov, potrebuje predhodno sporazumnost o smislu in
ci]&apedainﬁldh procesov. Da bi hermenevti¢na refleksija ne postala ideo-
lo spekulacija, potrebuje empiriéno kontrolo pedagofkih procesov.
Racionalna komunikacijska in eksperimentirajoda skupnost konstituira
emancipatori¢en interes tako kot pogoj moinosti kot tudi za cilj take peda-
gogike: Ta skupnost naj prispeva k temu, da postanejo vsi individui élani
komunikacijske skupnosti, ko presegajo nasprotujoce faktorje.

Pojmovnost, s katero Zeli kriti¢na pedagogika opisati potek in cilj procesa
emancipacije — razsvetljenstvo, kritika, racionalnost, angazrma, individual-
nost, aﬂonumi{a, zrelost, je pojmovnost zgodnjega mescanstva, drulbe, v
kateri si uveljavljajodi trEni princip (menjave) ,,(postavlja) norme interakeije,
v luéi katerih se drugi dozdeva samostojen in enakopraven, kot priznavajoé
in ne le kot &isto sredstvo individualnega postavljanja ciljev.” (12) Kriticna
pedagogika ni zmoina izbrisati te hipoteke burioazno idealistiénega
tvorj nfia teorij. Nakazuje nekatera empiriéna dejstva, ki ,,zavirajo emanci-
Pﬂciﬁ‘ in pledira za njihovo odstranitev, a jih kljub temu ne zmore integri-
rati k pojmu druzbe, ki bi iz organizacije druZbenih delovnih procesov in iz
teh izhajajoéih produkcijskih odnosov in antagonizmov strukturnih pogojev
dopuical sistematino izvajanje moZnosti oz. nemoinosti emancipacije. Ta
hiba zgodovinsko-sistematiéne konkretizacije idealistiéno postulativnih
teoremov, — priloznosino se puj:w?ajoéih reminiscenc na Marxa so okrasek,
ne teoreiski sestavni del — pudca, da njeni pojmi postanejo prazne formule,
ki 51 jih med drugim ne sluCajno posluZujejo vse politiéne smeri po lastnem
poudarku. Zaradi njihove abstraktnosti ne postanejo le ideoloski voz viada-
jofih materialnih Interesov; ne zmorejo tudi raztrgati pajéolana laZnega
videza apitalistiéne drufbe, S manj povzrofajo praktiéne in strukturno
usmerjene premembe, Izvitajo namre¢ iz medcansko liberalne koncepcije in
samokoncepcije druZbe in se kroZno preizkufajo na medéanski dejanskosti,
Racionalna komunikacijska skupnost je lahko stremljenja vreden cilj, a pod
pogoji strukturno nasprotujoéih si interesov raztrgane druzbe je lahko po
svojem pojmu sredstvo lastne udejanitve. Idealizem je drZati se te pozicije.
Brez truda za adekvatni pojem kapitala je kritiziranje vzgoje udencev prav
tako naivno kot smeino. y

Kdor tedaj ne Zeli govoriti o protislovju med mezdnim delom in kapi-
talom, ne more reci nid¢esar pomembnejiega o vzgoji v razredni drugbi. Zanj
se emancipacija prelaga v obéi individuum in v njegove naéine ponasanja, iz
katerih naj na GudeZen naéin izvira razvoj k dobremu, Kljub nasprotnim
zagotovilom se drufbenost zanj reducira na pedagoiko realnost; njegove
zahteve po druzbeni spremembi delujejo kot iz trte izvite. Zanj velja, kar je
Marx pisal o filantropiéno-utopiénih socialistih: , Nerazvita forma razred-
nega boja pa prinafa s seboj vero v visoko vzvifenost nad onim razrednim
nasprotjem, Oni Zele izboljSati Zivljenjskd poloZaj vseh élanov druzbe, tudi
najbolje situiranih. Zato kar napn%j apcliraf'o brez razlike na vso druzbo, da
predvsem pa na vladajoéi razred, Treba je le razumeti njihov sistem, da bi ga
priznali za najbolj§i naért od moZnih, za najboljfo druZbo od moZnih. Od
tod zavradajo vse politiéne, posebno revolucionarne akcije. Svoj cilj Zelijo
dosedi po mirni poti, in poizkusajo z mocjo primera utreti pot novemu
druZbenemu evangeliju," (13)

Tako kot kritiéna teorija tudi kritiéna pedagogika ni imela majhnega
pomena za Studentsko gibanje. Seveda je v tisti meri, v kateri je z izkuSnjami
in prisvojitvijo histori¢no-materialisticne metode napredovala od obce
kritike gospostva h kritiki kapitalistiéne razredne druzbe, spoznala navidez-
nost , tretje poti'* med spekulativno in empiristiéno pedagogiko. Ta ,pro-
gresivna® pedagogika je prodala ,vredne napredke na novem driavno-
monopolistiénem trgu vzgoje, in to ne bo opraviéljivo, etudi zaéne toZbo o
enostranskem izkoristku propagiranega napredka.”(14)

e se izobrazbo in vzgojo razume kot druZbena procesa, za analizo —
adekvatno njuni realnosti — ne moremo pritegniti niti idealisti¢nega teoret-
skega nastavka, ki ignorira druZbene pogoje vzgoje, niti empiristinega
nastavka, ki se prepuica zgodovinsko danim pogojem.

(1) Prim. R, M. Vogel, Erziehung im Gesellschaftssystem, Munchen, 1970;
H. J. Heydern, Uber den Widerspruch von Bildung und Herrschaft, Frank-
furt 1970, K. H. Gunther i.dr. Geschichte der Erziehung, Berlin (DDR) 1969
(2} R. M. Vogel, ibid, str. 159

(3) K. Marx, Grundrisse, Berlin (DDR) 1953, str. 544
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(4) H. J. Lieber, Die deutsche Lebensphilosophie und ihre Folgen, In:
Nationalsozialismus und deutsche Universitat, Universitatstage 1966 Berlin,
Berlin 1966, str. 189 ¥,

(5) H. J. Lieber, Die deutsche Lebensphilosophie, ibid. str. 97

(6) Prim. tudi: G, Lukacz, Die Zorstorung der Vernuft, Neuwied 1962: W.
Abendroth, Das Unpolitische als Wesensmerkmal der deutschen Universitat,
In: Nationalsozialismus und die deutsche Universitat, Universitatstage 1966
Berlin, Berlin 1966, str. 189 ff.

(7) Prim. F. Wellendorf, Anstatze zur erzichungswissenschaftlichen Theorie-
bildung in der BRD, V. D. Goldschmidt idr., Erzichungswissenschaft als
Gesellschaftweissenschaft, Heidelberg 1969, str. 86, 89 f; K. H. Gunther idr.,
Geschichte der Erziehung, ibid; str. 574 [

(8) W, Klafki idr., Erziehungswissenschaft. Eine Einfuhrung, Bd. 1. Frank-
furt 1970, str. 56 f in str. 66-92

9) Pregl. kot pregled: Der Positivismusstreit in der deutsceh Soziologic,
Neuwieied 1969

+ To je spor, ki s2 vlede v ZR Nemdiji #e od 1. 1961, ko je bil v Tubingenu
posvet filozofov na temo ,Jlogika socialnih znanosti®. Gre v bistvu za spor
sodobne marksisti€ne kriticno usmerjene historiéne dialektike in sedobnega
pozitivizma, koilkorie socialno orientiran. Konkretno %JE za spor najvidnej-
§ih zastopnikov frankfurtske %ole marksizma (Adorno W., J. Habermas, M.
Horkheimer, H, Marcuse) in najnovejie struje neopozitivizma (K. Popper, H,
Albert, H. Pilot idr.). V bistvu gre za medsebojno razraunavanje dveh
temdeljno razlicnih modelov znanosti, enega, ki j¢ nacelno kriticen do
obstojeéega, zvesto razkriva njegovo razredno protislovnost in se ne boji tudi
soofenja z lastno protislovnostjo, ki je izraz {Jlolislomegn poloZaja
marksizma v mei€anski druZbi — in med drugim, ki kljub sicerinji metodiéni
kriti¢nosti in Zelji po objektivni verifikaciji obstaja nekriti¢en do svojega
predmeta in samega sebe, saj vidi objektivno potrdljivost v empiri¢ni,
faktiéni ustreznosti danim dejstvom, koherentnost pa le v formalno logiéni
neprotislovnosti. Taka afirmativna ocena prve pozicije pa ne pomeni, da so
frankfurtske teze brez napak in da jim ,pozitivisti* (ki sicer vztrajno zavra-
Cajo ta termin) veckrat ne o€itajo pravih napak (do zapadanja neologizmom
do prekrivanja slabe dejanske utemeljitve s spekulacijo). Zato gre v zgorniji
oceni Za oceno temeljnih principov in horizonta obeh smeri, ne pa za
enostransko kvalifikacijo celote obeh filozofij.

(10) Prim. prispevek J. Kluverja v tej knjigi (Matematik und
Verfugungseissen ) — v Tribuni bo objavijen kasneje.

{11) Prim. k temu in sledeemu: K. Mollenhauer, Erzienhung un Emandzi-
pation, Munchen 1970

(12) 1. Ritsert, Die autoritare Wissenschaft. In: Die autoritare Gesellschaft
(= ,.Kritik*, Bd, 1), izd. G. Hartfiel, Koln 1969, str. 182.

(13) K, Marx, F. Engels, Kommunistisches Manifest, MEW Bd. 4 str, 430
{14) K. H, Roth, E. Kanzow, Unwissen als Ohnmacht, Berlin 1970, str. 288
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HARALD WIESER:

OTROGI DELAVGEV IN SOLIDARNOST

O PROTISLOVNEM RAZVOJU ZAVESTI PROLETARSKEGA OTROKA V DRUZINI

naaen politiénih in ekonomskih spisov v Nemé&iji ni nobene ortodoksno
marksistiéne literature. To je glavni vzrok za repadugaée nevednosti inte-
lektualcev — vkljuéno levih — o marksistiénih stvareh.” To je pisal Walter
Benjamin v svojem &lanku , Komunistiéna pedagogika' v letu fezg. Njegovo
pritoZevanje danes, veé kot 3tirideset let kasneje, ne samo, da ima prav
takino fefo, ima Se veéjo, Vedenje in nevednost o marksistiCnih stvareh je
manj odvisno od izvirnosti velikih duhov — v prvi vrsti ga doloata tisto
izkustvo, ki lezi v osnovi dejanskih razrednih sElomv in prepricevanj
{Klassenauseinandersetzungen), in razvitost zavesti (ki je) kot viSek organi-
ziranosti od mezde odwvisnih. To Eta pomeni: nadi levi intelektualci niso
pametnejdi, v gotovem smislu so v Nemdiji danes bolj nevedni kot kdajkoli.

Z marksistiéno psihologijo, ki bi iz8la preko zelo nejasne analize pove-
zanosti blagovne drube, socialnih odnosov in zavesti, 3e vedno ne razpola-
gamo. V svojem dosedaj doseienem izrazu opisuje ta psihologija socialni
znacaj, tj. znacajne maske vseh sodlanov kapitalisticne druZbe. S8 tem
postane nekaj kakor politi€éno-ekonomsko zasnovana teorija odtujitve. In v
tem je Ze vsa gmeda. Spremeniti to splodno teorijo odtujitve v posebno
razredno psihologijo bo naslednji korak. Navezan pa je na razumnost, na
razumnost, ki lahko izide samo iz bojev. :

Sicer so bili tudi Ze o tem nekateri mimogredni poizkusi, ki pa se skoraj
brez izjeme nanafajo na Ze v mezdno delo postavljene, mlade in odrasle
proletarce,

Nasprotno pa pojmovna razredna psihologija proletarskih otrok: e
povsem izostaja. Dela Otta Ruhleja o tem, posebno 3¢ ,Dulo proletarskih
otrok' oziroma monografijo , Proletarski otrok", so samo macehovsko
ponovno pobrali in nadalje razvijali, Sicer vemo nekaj o zsod:l’ii otroski
socializaciji v druZbenem prerez% Toda, kako Eutijo, kako mislijo, kako
saniarl_jo trpijo na svopjlo posebno razredno usodo priklenjeni delavski
otroci? Pri oznagitvi njihovega zaznavanja in socialnega kot (tudi) psihi-
¢nega razvoja smo Se vedno prisilieni posegati nazaj, po psihoanalitskih
kategorijah, ali pa operirati s pojmi leve meiCanske slojne socilogije. Ti
pojmi sicer imajo neko upisujm‘éo vrednost; tako dolgo, dokler kot teoreti¢ni
reprezentanti  normalnega" razvoja vsega doraiCajodega obsegajo tudi
specifiéne izkusnje delavskih otrok, toda zlahka se pokaZe, da je ta sorod-
nost omejena le na redke vzdihljaje.

Jasno je, na naslednjih straneh ne gre za to, da bi razvili kali razredne
sihologije proletarskih otrok. Rad bi samo poizkusil vpeljati v materia-
tiéno smer nckatera vpralanja, ki pri razvijanju te psihologije nujno
nastopajo. Pri tem naj bo v ospredju vpradanje, &e in v kolikini meri
Zinska socializacija proletarskega otroka vzpodbuja ali pa zavira razvoj
njegove zavesti.

Vedina temu aprpbleml;dpredloienih del pride do sklepov, ki se med seboj
vsebinsko izkljucujejo. Medtem, ko eni vidijo v delavski druZini pove&evanje
vigh tistih sposobnosti, ki posbuneljo potrebne v razrednem boju: proletarsko
samozavestnost, kolektivni duh in solidarnost — torej prisoja proletarski
drufini ez vse ugodne ‘E)goje za izoblikovanje otrokove razredne zavesti,
vidijo drugi prav v za drufino tipiéni obliki individualne reprodukcije, v
njeni materialni predpostavki in v malome¥¢anski ideologiji, ki prek starSev
st_ahuj) vpliva na otroke, prepreko za svobodno razredno solidarno senzibili-
ziranje.

Oba koncepta v svojem purizmu ne ustrezata resniénosti, Kajti delavsko
drufino poenostavijata bodisi kot principialno reakcionarno ali principialno
progresivino — v vsakem primeru pa kot neko v sebi neprotislovno socialno
silo

Nasproti tem domnevam je poudariti prav ta protisloven znalaj Zivljen
skih pogojev, ki so koncentrirani v druZini. Te pogoje otroci na neki naéin
zaznavajo, predelajo in prenesejo v psiholofe in socialne sposobnosti, ki niso
zadostno izraZene v protipolnem paru: razredna zavest nasproti malo-
meScanski  orientaciji, temwved izkuSajo problematiéno poenostavitev.
Medtem ko ti¢i v domnevi, da lahko delasta druZina iz sebe same neguje
proletarske lastnosti (sposobnosti), romantiéno povelifevanje, ki ne samo
dviga s telajev dejansko druzbeno funkcijo drufine z nekaj olepanimi
potezami, temvel prek tega in iz tega podcenjuje materialno oblast kapita-
listi¢ne ideologije v otro glavah, je nasprotna domneva neke v svojih
osnovnih potezah prej reakcionarne drufinske tubiti vendar pravilna, v koli-
kor obsega pomembnost zavednega ali nezavednega vzgojnega zadrZanj
stariev za otrofki razvoj,

O tem vzgojnem zadrianju si za razliko od sodobnih pedagogov socialne
demokracije ni delal nobenih iluzij Ze Edwin Hoernle, sicer najpomembne}!i
teoretik in praktik komunistiénega otrofkega gibanja (e'ban}‘a za otroke) v
dobi weimarskega kapitalizma, Medtem ko so ona vseskozi antiavtoritarna
Eredaﬂlnja nastopala z namenom pridobiti proletarskim starfem veé

umanosti, ljubezni in tovariStva, da bi na ta naéin zasnovali nekaj kakor
wsocialistiéno druZinsko vzgojo* (Kate Duncker), je Hoernle videl v delavski
druzini na delu ,meScansko reakcionarne nazore, nadine misljenja in na-
vade™, ki njihovemu emancipatorskemu Ereminjanju stojijo na poti Ziv-
lienjski pogoji proletariata sami. Hoernle pie: ,, Kako naj se proletarski stardi
odpovedo svoji avtoriteti, svoji pravici do ukazovanja in kaznovanja, dokler
ne lagajo z nobenim m, boljfim in uspefnejiim vzgojnim sred-
stvom? Kako t‘m{ se sﬂ:h odpovedo kaznovanju in poveljevanju, vse dokler
50 primorani priti na kraj s trumo m_jih okretnih in glasnih . . . otrok ... v
tesnem stanovanju, pod stalno groZnjo hiSnega gospodarja in nergavih so-
sedov, dokler so izmuéeni od veénih denarnih skrbi, obnemogli od péhanja v
svojem pridobitnem delu? Tudi najboljfi pedagodki nameni se razbijejo ob
neizprosnih posledicah materialne in duhovne reviine proletarcev, ob nji-
hoyi pdvisnosti in zasuinjenosti."

Vzgojno ukrepanje svojih starfev dozivijajo zato otroci kot povesmo
zatiranja, seveda ne brez ljubezni in skrbi, nasproti kateremu se me znajo
braniti, To zatiranje poteka sicer na najrazliénejiih planih, v sebi samem
raztrgano in tako v otroikem zaznavanju vseskozi neenotno. Tudi tam, kjer
se represija nepremisljeno uveljavlja in si avtoriteta pridobiva neprera&unijiv
pomen, ostane represija represija in avtoriteta avioriteta. Z govorjenjem o
protislovnosti proletarske acije seveda ne bi mogli meniti na vzgojni
slog star3ev, saj v tem slogu sicer nastopajo protislovia, ki pa pri otrocih
vseskozi pqwmé;j; zmedo . . . Nekaj takinega kot ktika zatiranosti in
emancipacije vendar ne posreduje vzgojnega zadr#anja delavskih starSev.
Ta dialektika toliko bolj deluje na tistem podmgju vZgoje, ki ga uravna-
vajo sami druZinski materialni odnosi, Privesti problem do te tofke ni
nobeno volontaristiéno postavljanje vpraanja. To vpradanje po protislovno
fazklanemmpor.nenu materin.hl;ih u:nmv zs znaéajni in zavestni razvioj otrok
Je nasproino izraz sam proletarske ojne resni€nosti. Za specifidno raz-
redno razliko od socializacije me!énnv:l'icga otroka vzgajajo U;geh v delavski
druZini V prvi vrsti razmere same. Vzgajanje skozi odnose pa je vendar nemo
VZgajanje.
Pavedano lahko s primerom pojasnimo. Predstavljamo si udobno stano-
vanjsko kulturo me3fanske drufine. Vsak od otrok ima svojo lastmo sobo,
sleherni se lahko umakne pred drugimi, ko hode biti le sam. Razposajenost
in hrup poZivljata to podobo in lahko prispevata k eni izmed mnogih
vzpodbudnih samoumevnosti te atmosfere. Mir in obzirnost morajo starsi,
kadar sta potrebna, nasprotno, otrokom pojasniti. Kako drugace kot z
besedami naj bi se tudi vzpostavil mei¢anskemu otroku ta uvid. Kajti mir in
obzirnost ne sledita iz materialnih in vsak dan uéinkujoéih razmer, temved
le od primera do primera dolo&ata privilegirano vzajemnost. Ce pa s¢ zahte-
vata principialno, tedaj zahtevajo star$i nekaj, kar ni nujno in otrokom ne
more biti o¢itno. Potem so to zapovedi, ki se osamosvajajo nasproti materi-
alnim odnosom, doloenim s prostorsko razsefnostjo drufinske kulture, in
kafejo na prekomernost v vzgojni tiraniji. Principialno zapovedati mir in
obzirnost v meddanski druZini je zatiranje, ki nima nobene podlage.
HProgresivni** mes€anski stardi se morejo zato z lahkoto odreéi uveljavljanju
takih principov, Tako se lahko v ostalem pokaie, kje ima antiavioritarna
vzgoja (€e jo oropamo samo njene politiCne zahteve) svojo lastno razredno
OSNOVO.
V nasprotju s tem sta mir in vzajemna obzirnost (ostajam pri istem pri-
meru) v zoZenosti proletarske drufine nujnost, ki se posreduje otrokom brez
komunikativnega prizadevanja zanje. StarSevsko vzgajanje se olitno umika
za vzgajanje skozi stisko in omejenost, Proletarski otrok se uéi discipline,
katere motor je revi€ina.
Na ta nadin oznadeno kot razredno znaéilno vzgajanje po materialnih
razmerah lahko ob primeru stanovanjskih pogojev :mdal‘t:I zasledujemo kot
en jzraz mnoftva teh razmer. Jan Raspe je analiziral razvil v njegovi
protislovnosti sovpadanje v najzgodnejsi dobi med materialnimi Zivijenjskimi
pogoji otroka in njegovim socialnim razvojem.
Izhajajo€ iz proletarskih druZinskih razmer v weimarskem kapitalizmu je
prisel rezultata, da vzrai&ajo delavski otroci danes tendencialno pod
enakimi materialnimi pogoji. Ta analogija %e najmanj velja za stanovanjske
razmere, ki so tukaj v ospredju in ki so zavestno izolirane iz celokupnosti
materialnih pogojev. Kot namreé, med dﬂmi, kaiejo gotingenski Materiali
o Zivljenjski in delovni situaciji industrijskih delavcev v ZRN, so se fe zlasti
izboljgle stanovanjske razmere delavskih druin. Zastralujoéa stanovanjska
beda, ki je p’l’ﬁj dolo&ala celotni delavski razred, zadeva danes samo 3e njegov
revnejdi del. Kljub temu Zivi v primeri z drugimi grupami prebivalstva vecina
delavskih druZin tudi Je danes ,,v utesnejnih razmerah®, v katerih se razvijajo
tendenca po enakih socialnih odnosih in tiste razredno specifiéne vedenjske
in zavestne kvalitete otroka, katerih protislovnost naj pojasnimo: prostorska
stiska delavskih druZin in od tod izhajajoda utesnjenost zahtevata od vsakega
posameznega druZinskega ¢lana najvisjo mero obzirnosti. Ta prisila stalne
medsebojne zavesti o prisotnosti drugih pa konstituira neko posebno nepo-
stednost socialnih odnosov. Ta neposrednost pa spet izsiljuje kolektivno
zavest in Ze daj vodi do uvajanja solidarnih oblik obéevanj. Ta zmoi-
nost, kolektivizem in solidarnost so najpomembnejle psiholofke predpo-
stavke za kasnejii razredno osveiCeni razvoj otroka.
Istocasno pa ta, za proletarsko drufino znaéilna neposrednost odnosov,
ki izsili solidarnost, blokira tudi otrokov kognitivni in intelektualni mzvo_!'.
Proletarsko druZino si je treba predstavljati kot neko ,,naravno povezanost®,
v kateri so ljudje mo&neje zrasli z medsebojnimi odnosi kakor v me ¢anski
hifi, Delavski otroci se konsekventno morejo le tezko nauditi interpretirati
svojo identiteto. Ravno po eni strani socialno tako pozitivna neposrednost
njihove vzgoje ne puiéa Eo drugi strani nobenega prostora za distanco kot
predpostavko refleksije. Razredna zavest pa naj bi bila oboje, naj bi bila
zdruZitev izkuinje in vedenja,
Preostane nam torej ugotoviti, ,da proletarska eksistenca ne proizvaja . , .
ie iz sebe same revolucionarne razredne zavesti. Proletarska eksistenca
vzpodbuja v otroku nagnjenost k protislovni osebnosti (kot je bilo Ze
pokazano), ki se po eni strani izkazuje skozi direktnost agresivnosti, ne
srednost zadovoljitve potreb . . ., pripravljenost za sodelovanje in solj;l‘::
nost, ki pa se v njej zdijo ti momenti povezani z moredo pasivnostjo, oz-
koséja mpekﬁv, intelektualpimi barierami."
oli ost ostaja topa. Ce ni politi®no organizirana, zapade kot Zrtev
individualizirajoim vplivom izvendrifinske resnidnosti in se zapleta v za
delavskega otroka posebno gosto wneinisvo popolnoma nekonsistentnih

socialnih izkusenj v , na uliciin v .iol!i.
prevedla L, S.
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(Namenfena doraséajoci mladini, ki je v dvomih glede izbire svoje-
ga bododega poklica) r

i
%;r pristaniSkem mestecu ob obali Atlantika, kier so vpili

galebi in so se po sivem morju plazile razviecene megle, je nekoé
mirno Zivel trgovec debelega in mogodnega trebuha, sivih las in
majékenih dobrohotnih ock, ki so se skrivale za debelimi rozevi-
nastimi okviri ocal. V njegovi prepolni trgovinici se je vonj po
cimetu in kolofoniji iz Malabara lenobno plazil okrog rdecih ki-
tajskih skodelic, medeninastih daljnogledov in mikroskopoy iz
Nurnberga, svilenih indijskih tkanin in blesketavih slik z Japonske,
okrog juZnoameriskih zlatih malikoy in nagacenih papagajey. To je

bila taka mraéna in slabo osvetljena trgovinica, kakrinih dandanes .

ni ved, Mesto je Zivelo mirno in tiho, Le véasih je pristala kaka tuja
ladja, ki je prinesla neko cudno shutnjo dalinih in Carobnih dezel,
neki tak obéutek, kot ga imamo takrat, ko se lastovke v jatah
pripravijajo na svojo dolgo pot proti jugu. A vinemirila so se le
mlada in nora srca; starejSi pa so se na to e navadili. Okrog sre so
si namrec ustvarili neprodirne mrenice, Vsakokrat, ko so soncni
Zarki postali poSevni in mehki in so jih poboZali malo poceni, a
topli in domaci glasovi iz zvonika, so se tiho porazgubili po hisah.
£ nodjo pa so zaZiveli mormarfi. Imeli so beznice, kjer je bilo vse
rdece in zakajeno, viacuge in razlito vino. Ampak poiten clovek ni
zahajal tja.

2

Ta trgovec je imel sincka Francisa. Ljubkega in bistrega fanticka
z zlatim srékom. A starci so zmigovali z rameni; fantek je imel
namre¢ skupaj zrasle obrvi, kar baje pomeni, vsaj tako so pravili,
hudobnega cloveka. Toda dedek je bil mehkega srca. Vedno je
planil v jok, kadar mu je mama zapela pesmico o mrtvi srnici. Smrt
kaksnega nedolinega in nemocnega bitijca se mu je zdela nekaj
lepega, in od te lepote so mu kar solze navrele na oéi. Zato je odsel
na trate za mestom in med zrelimi travami iskal pikapolonice: take
rdece z belimi pikicami in rumene z rdecimi pikicami in rdede z
_ émimi pikicami in tudi tiste pikapolonice brez pikic. Ko se fe
‘sonce nagnilo v zaton, je sedel na $e tople stopnice pred cerkvijo in
ubijal pikapolonico za pikapolonico. Pocasi in s premislekom. S
palcem jih je pritisnil ob topli kamen, da so se med rahlim pokom
razmazale. V smrti teh drobnih bitije je cutil neznansko lepoto. Ko
so rezki udarci zvona pregnali netopirje iz zvonika in so te nocne
Zivali fe nesigurno plahutale v prihajajocem mraku, je dedek sol-
znih odi stopal proti domu, na starih, izlizanih stopnicah pa so tiho
lezala trupelca nedolinih pikapolonic med strdki belkaste sluzi, ki
Jo imajo te drobne Zivalce baje namesto krvi,
Tistega dne se je iz morja prvi¢ dvignila velika neznana rdeca
riba in tiho zavzdihnila: ,.Hm, to se pa ne bo dobro kondalo! Iz
tega se bo nekaj izcimila!"
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Tako je decek rastel. In éim vedji je bil, tem bolj je bil pokvar-
jen. Véasih je svojemu dobremu sivolasemu odetu kradel svetle
srebmike, Véasih je izginil 5 kakino nedolzno in nemodéno Zivalico
na podstresje. Kaj se je tam dogajalo, bi vam lehko povedali le
sonéni Zarki, ki so se prebijali skozi razpokice med stresniki. A zdi
se, da so se vedno razburili, kajti prah je vsaki¢ boljj vznemirjeno
poplesaval po pramenu svetlobe, V gnojiiéu za hiSo pa so pod
toplim soncem ttho razpadala trupelca nemoénih misk, ptick in
drugih takih drobeenih Zivalic,

Véasih (a to Ze pozneje) je izginil v kaksno mornarsko beznico
in ko se je vracal domov, mu je v usesih sumelo rdecée vino. Véasih
(a to fe pozneje) se je drufil z viadugami, Vedno pa je zasanjano
premisljal o daljnih dezelah, katerih carobni vonji so se pretakali v
ocetovi frgavinici,

Dobri ocka je bil hudo razocéaran nad svojim takrat Ze skoraj
odraslim sinom, Veckrat se mu je za teZkimi rozenimi okviri de-
belih ocal zalesketala drobna solzica. Nekega vlainega popoldneva,

ko so galebi v megli vpili $e bolj otoZno kakor navadno, je svojega
nemarnega otroka spodil od doma. Francis se je zarekel v neko
krémo. Tam je v kiselkastem vonju razlitega vina sedel bogat in
vijuden gospod, ki je polnil kozarce z rdedim vinom in ufesa z
zgodbami o daljnih krajih. Francisa je premamil, da je podpisal
pogodbo, s katero fe postal hlapec na neki plantazi v San Domingu.
Ko se je miadeni¢ po mokrih stopnicah vzpenjal na ladjo, se je iz
morja Ze drugié dvignila velika neznana rdeéa riba in s éloveskim
glasom spregovorila: , Hm, to se pa ne bo dobro konéalo! Iz tega se
bo nekaj izeimilo!"™ Francis pa je v svoji pijanosti besno zakrical
":ﬁnfm oLe kaj hoces od mene, ti zopma riba!" ter spet pozabil
nanjo.
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Na ladji pa je bilo hudo. Pod krovom je bilo zatohlo, na krovu
pa mrzio in viazno, Momayji so bili hudobni in kruti. Tiho so
minevali enolicni dnevi, Ladja je dolgo, dolgo plula po sivem
oceanu. Le veliki albatrosi so ji sledili in gledali nanjo s svojimi
crmimi in Zalostnimi o¢mi. Potem so presunljivo zakricali in odpla-
hutali v meglo.

Tam v San Domingu pa je bilo $e huje. Voda po jarkih, prekrita
§ kuZno zeleno previeko, je polnila zrak s smradom in zatohlostjo.
V tej dezeli so se od jutra do vecera plodile Zuzelke in ves das
bolece pikale preznojene ljudi in zdi se, da so se vedno razburili,
kajti prah je vsakic boljj vznemirjeno poplesaval po Najhuje pa je
bilo ponoci. Takrat so se iz smrdljivih mlak dvignili duhovi in vpili
okrog hise. Ubogi Francis pa ni imel nikogar, ki bi ga tmel rad in ga
stisnil k sebi. Veckrat je z domotoZjem pomislil na svojega dobrega
in skrbnega ocka ter na svojo toplo in mehko mamico.,

Nekod, ko je paznikov bi¢ postal le preboleé, je zbezal v gosca-
vo, A zbezati sam in brez oroZja je bilo isto kakor narediti samo-
mor. Kajti v goicavi je preZalo tiso¢ nevarnosti: krute in grozne
zveri so se plazile po somraku dzungle, strupene kace in Zuzelke so
§ svofimi smrinimi ugrizi preZale na frtve in modvirski duhovi so
vabili popotnike z varmih stez v spolzko blato. In Ze premnog ubez-
nik s plantaz je oblezal v smradni vodi kakega jarka, kjer je njegovo
truplo postalo plen mrhovinarfev z Zaredimi ocmi ter Zuzelk, ki so
nespodobno svatovale po truplu in vanj odlagale svoja jaceca. Le
beli duhovi so v noceh plesali in se krohotali ram naokrog. A
Francis je imel sreco. Naletel je na tolpo bukanirjev. To pa so bili
trdi ljudje. Ukvarjali so se s pobijanjem Zivali, predvsem krav in
svinj, ki so ubeZale s farm in se v go§éaviu hudo razplodile. Meso so
zavrgli, koZe pa preprodali. V samoti, napelnjeni samo z ubijanjem,
s0 se navzeli grozomih navad in surovega vedenja. Se posebno so
bili krvoloéni zaradi svojega zajtrka: vsako jutro so namreé zgrabili
miladega bika, mu izrezali kost stegnenice, pa ée je Zival Se tako
vpila, jo zdrobili in spili Se topel kostni mozeg. To ostudno pijaco
so imeli v velikih casteh. Imenovali 50 jo jutranfi puné bukanirjev.
Ker je bila vsa voda gnila, so pili kar kri pobitih Zivali. In ti diviaki
so sprejeli Francisa za sluZabnika. Cele dneve so ga samo mudili in
pretepali ter uporabljali le za najgnusnej$a dela. Nikdar mu niso
dovolili ubiti kaksne Zivali, pa Ceprav si je tega neznansko Zelel. To
slast so vedno prihranili zase. Njegovo delo je bilo le éiscenje
gnuisnih koz in nosnja tezkih bremen.

Na beg se ni splacalo niti pomisliti. Kajti bukanirski psi so imeli
ostre zobe in so znali zasledovati vsakovrstno divjad. Tako reveiu
ni preostalo drugega, kot da je objemal nekega psa, s katerim se je
spoprijateljil, in mu v kozuh toéil debele solze. Neko¢, ko je bil
tako izérpan, da niti gospodarjeve puske ni mogel vec nositi, je
gospodar pobesnel in ga treséil s tezkim kopitom po glavi. Ubo-
gemu Francisu se je zmeglilo pred oémi, Ko je obleZal, so buka-
nirji, misle&, da je mrtev, le nekajkrat prezirljivo pljunili nanj in s
krohotom izginili v goséavju. Takrat se je Francisu zazdelo, da
skozi meglo, ki mu je zagrinjala odi, vidi, kako se je iz bliZznjega
jarka, polnega smrdece zelene vode, dvignila velika neznana rdeca
riba in zastokala: ,,Hm, to se pa ne bo dobro koncalo! Iz tega se bo
nekaj izeimilo!" Le s teiavo je skozi rdeci mrak, ki mu je vedno
modcneje zastiral oéi, in skozi kri, ki se mu je razlivala po celu,
zasikal: |, Uh, ti ostudna zival . . .* in se pogreznil v temo.
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