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Perspektiva.

Kdor prevzame urejevanje kakega lista, ima dolznost, da razvije svoj
program. Tej dolznosti se hoéem odzvati tudi jaz kot novi urednik »Popots
nika« s tem, da na kratko obrazlozim splodne smernice za nadaljnje izha:
janje naSega lista.

Danes ni vaznejde zadeve nego je vzgoja 3olske mladine in ni¢ ni
nujnejsega nego je njena reforma. PedagoSka reforma pa je predvsem
pedagoSka evolucija. V tem smislu hofe »Popotnike visoko dvigniti
prapor 3olske reforme.

Kdo neki bi hotel $¢ danes zavirati naravni razvoj Solske reforme, ki
noce ni¢ drugega nego resno delati na to, da se konéno ideali velikih peda:
gogov vsch ¢asov uresni¢ijo v vsakdanji Solski praksi? Kdo ncki bi 3¢ danes
tvegal borbo zoper ona pedagoSka nacela, ki so medtem skoraj dobila mo¢
aksiomoyvy, ter bi S¢ hotel nastopati proti principu samodclavnosti, domos
rodnosti, koncentracije, razvoja sil, otroSkosti itd., ki so glavni stebri, na
katerih mora biti trdno in sigurno zgrajen ves osnovnoSolski pouk?

Naj bo temu, kakor hoce: Pedagoska reforma, ki je na pohodu, je za-
grabila tudi nas ter nas potegnila v svoj vrtinec in ni sile na svetu, ki bi
ji mogla zaustaviti pot. Ona se hoée prebiti in uveljaviti z elementarno silo,
ki je lastna idejam, ako je napoéil njihov Cas. Ali treba bo Se mnogo truda
in napornega dela, da delovnodolska ideja zmaga na celi &rti.

Zato se tudi »Popotnike, ako hole 3¢ dalje ostati vodilni organ za
delovnopedago$ko teorijo in prakso, ne sme umakniti iz sprednjih vrst
delovnosolskega pokreta, éeprav bi mu bolj ustrezalo, ée bi se mogel zanaprej
posveéati samo notranji izgraditvi delovne Sole v duhu njenih smernic.
Graditev in, ¢e treba, tudi obramba mora tedaj tudi v bodoée biti
program lista, ki ho¢e sluziti novim pedagoskim idejam.

Pomisliti pa je treba, da je v razvojnem toku kulturnih dogodkov vzgoja
nekaj, kar vedno postaja, kar ostane vedno nereSena naloga in nekaj ne:
dokonéanega. Pedagogike ne moremo nikoli znanstveno izérpati. Tega se
mora zavedati tudi na$ list v ¢asu, ko gre za to, da se pripravi in izgladi
pot novemu pedagoskemu pokretu,

Kakor pa nihée ne more zahtevati od nas, da 3e dalje zasledujemo in
zagovarjamo kak okostenel program, ki je pred &asi imel svojo veljavo, pa
se je konéno prezivel, prav tako ne moremo nikomur kakega novega pro:
grama a priori vsiliti kot dogmo.

Zato je tudi sedaj naSa naloga, da z bistrim ofesom in izpodbudno
besedo spremljamo delovno 3olo na vseh njenih potih, da pazljivo zasle:
dujemo njeno smer, da ne omalovaZujemo in ne Zrtvujemo lahkega srca, kar
je dobrega starega. temve¢ da ga skuSamo ohraniti, ¢e treba, izboljSati in
primerno asimilirati, da zbiramo novo in zavzemamo k novim pojavom svoje
stalite, da urejamo, presojamo, priporoéamo in, ¢e treba, tudi svarimo.
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258 Perspektiva.

Predvsem pa nam bo treba skrbeti za ono veliko in tako vazno idejno
zvezo med pedagodko znanostjo in Solskim Zivljenjem, med teorijo in
prakso, med $olo in splosno kulturo, pa tudi med onimi, ki idécjo nova,
boljda pota, in pedagoSskimi duhovnimi zajednicami.

Tako bomo prisli do spoznanja, da se k staremu stalis¢u ne moremo
veé vrniti, ako nam je resno na tem, da izboljSamo nado javno Solsko vzgojo
in ¢e hofemo biti upostevani in sploh kaj veljati v pedagoskem svetu. Ako
se danes, ko so se izvrdile tako obsezne in globoke izpremembe v osnovnih
nazorih delovne pedagogike, nad list ne bi mogel prilagoditi novemu stanju,
bi izgubil pravico do svojega obstoja.

Smatramo pa, da bo »Popotnike notranje mogel v polni meri zadostati
zahtevam Casa, ako ga postavimo na &im $irSo podlago, kaji moéi poedinca
so predibke, da bi mogle obseZzno podroéje delovnoSolske teorije in prakse
v vsch njenih granah in koreninah zasledovati 3e s pristojno strokovno
sodbo ne glede na to, da nas list ne sme biti ubran samo na ¢n edini ton.
Bila bi to usodepolna zmota in napaéno pojmovanje vsega problema delovnos
Solske pedagogike, ako bi hoteli dati literarnemu organu, ki bi rad vodil
celo delovno 3olo v dobi njenega razvoja, ter obenem posvecal paZnjo
celotni skrbi za intelektualni, moralni in telesni razvoj mladine, kako eno:
stranski osebno ali stvarno poudarjeno noto.

To bi bila nasa splodna usmerjenost za nadaljnje izhajanje naSega lista. 1z nje
se nam odpira pogled na 3iroko polje formalno in vsebinsko najraznovrstnejsih
nalog in delovnih skupin. Evo nekaj najizrazitejdih:

1. Na podlagi dosedanjega programa holemo razdiriti in raz¢leniti delovno pods
roéje »Popotnika« tako, da se bodo tudi v bodoe v listu obravnavala z visokega
razglediséa znanstvene objektivnosti aktualna pedagoika insporna vpras
§anja in da se bo zasledovala vzgojna in Solska politika, ki je samo pedagodko
orijentirana. Se v vedji meri nego do sedaj pa hofe nas list dajati prednost praks
tiéni pedagogiki s tem, da hole podajati konkretne ukrepe iz Solskega Ziv:
ljenja in na dolo¢nih znanstveno fundiranih primerih razkazovati, kako naj bi se
vriilo Zolsko delo v novem duhu. Za dolgo dobo bo tu treba Se mnogo podrobnega
in prefinjencga didakti¢nega dela, kakor se je to do sedaj najbolj dovrieno Zze
posrelilo v reformi elementarnega pouka. Kakor receno, potrebuje delovna 3ola, ako
se hoée po osiguranju svojih temeljnih idej izoblikovati in izdejstvovati, obilo
porotil o iskanju in poizkuSavanju na konkretnem primeru. Predvsem ne bomo
mogli pogreSati obseZnega gradiva, ki predstavlja resnifne uéne posnetke,
ne izcizelirane »preparacije«, ki naj bi na primeru pojasnjevali nove metodiéne
misli ter dajali pobude za lastno razmisljanje in lastne poizkuse. Nikakor se tedaj
ne smejo taki ulni posnetki smatrati kot obrazci ali vzorci za slepo posnemanje.
Delovna %ola ne pozna pri ufnem postopanju nobenega: »Tako mora bitil« Ves
pouk in vse ulenje v njej mora imeti vselej in povsod svoj lastni obraz. Zato
morajo biti taki uéni posnetki predvsem delovno, ne snovno poudarjeni.

2. Ne da bi se s tem podrotje duSevnega dela prikrajsalo, hoe na$ list
odslej posvedati posebno skrb in paZnjo tudi podrotju roénega dela, v kolikor
je to potrebno za pospefevanje dudevne izobrazbe. Razprave in poroéila o rofnem
delu kot uénem principu in kot predmetu, ki spada v posebne delavnice, bi ne smela
biti izkljuéena v nobeni prihodnjih Stevilk naSega lista. Zato vabimo uéiteljstvo tudi
v tem oziru k vnetemu sodelovanju! Zlasti nam bodo dobro dodli tudi prispevki, ki
na konkretnih primerih kazejo, kako Sola z roénim delom lahko krije svoje lastne
_potrebe, morda tam, kjer delovna ideja zahteva izdelavo najpotrebnejiih uéil. Ako
bodo dopuitala finanéna sredstva, holemo se zavzeti za to, da dobi »Popotnik«
poscbno stalno prilogo, ki naj bi sluzila uliteljstvu kot »P osvetovalnica za
rokotvorni pouk« in bi jo naj zaradi tega urejal poseben strokovnjak. Mnogo
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bi nas list pridbil tudi s tem, e bi bili posamezni iztisi opremljeni z umetnis
Skimislikami,

3. Poleg tega bo na$ list uposteval tudi teoretsko pedagogiko v toliko,
da se v uciteljstvu dvigne smisel za znanstveno poglobitev novih smeri, in tudi ne
bo zanemarjal historiéne pedagogike, ki nam je potrebna zaradi zveze
s preteklostjo, in ker so tuintam na delu sile, ki nam ho&ejo dopovedati, da ni
delovna Sola ni¢ novega, mi pa ba$ na podlagi zgodovinskega razvoja delovnodolske
pedagogike lahko dokazemo, da so se¢ pedagodke ideje velikih pedagogov vseh &asov,
ki zahtevajo aktivno 3olo, Sele v najnovejsi dobi zacele uresnicevati, Kaj nam je
neki bilo pomagano s tem, da smo te ideje Cestokrat citirali, ne pa realizirali?

4. Ze¢ mnogokrat izgovorjena, samo po scbi razumljiva modrost je, da vse
delovnosolsko reformiranje ne zaleze mnogo brez uiteljstva, ki ni usposob:
lieno za delovanje v duhu delovne Jole. Poklicna izobrazba novega uditelja, to bodi
nasa najnujnejia Casovna briga, Kdor pravilno pojmuje zahteve, ki jih delovni pouk
stavi do utitelja, bo tudi razumel, da zahteva nova uéna umetnost mnogo ved pedas
goskega, psiholodkega in tchniSkega znanja nego je ulitelju zadostovalo v 3oli. ki
je bila pretezno usmerjena na pasivno sprejemanje uéne snovi od strani ulencev.
Zato ostane za nad list predvsem perede tudi vpradanje, po kateri poti bi se morala
pomikati izobrazba in samoizobrazba utiteljstva, da se doseze neobhodno potrebna
usposobljenost za njegovo uspedno udejstvovanje v delovni Soli.

5. Dalje bo na3 list odpiral svoje predale raznim pedagoskim pobudam in utrins
kom za podrobno pedagosko delo ter priobéeval vpradanja in odgovore, s katerimi
se utegne razvozljati Se marsikateri nereSen Solski problem. Pedagoske vesti naj bi
sluzile namenu, da se uéiteljstvo seznani z najvaznejsimi dogodki v pedagoskem
Zivljenju vsch narodov. »Razgleds bo kakor doslej prinadal pregled pedagoskih
revij z izpiski vaZnejdih &lankov ter ocene pomembnejsih knjiznih novosti pedas
goske vsebine,

Siroko delovno polje se razgrinja pred nami. Bila bi Sirokoustna drznost,
dajati s tem obvezno obljubo, da se bo posreéilo, vedno ga vsestranski pres
meriti. Kako bomo napredovali in kako dale¢ bomo pridli, to je odvisno
od nescbiénega in poZrtvovalnega sodelovanja, ki z njim raduna na$ list.
Delovna pedagogika nastane, ako se v lepi vzajemnosti duha porajajo misli
iz najrazli¢nejih prostorov: od najoddaljenejSe enorazrednice tam na
samoti ali v gorski vasi do najviSje organizirane Sole v trgu ali mestu pa
do zavodov, ki se danes ukvarjajo s poklicno izobrazbo novega uditelja in
tja gori do visokih 8ol s pedagoskimi stolicami.

Zato se obratamo do sveh, ki so dobre volje, da nam pomagajo resevati
gori omenjene obseZzne in raznovrstne naloge, do vseh, ki stoje na stalidéu
znanstvene, delovnodolske pegagogike. Predpogoj za enotnost v cilju je
skupnost interesov; skupnost interesov pa nikakor ni istovetna z enolid:
nostjo ali celo enotnostjo potov, ki vodijo do cilja. Zato mora biti »Popot:
niku« tuja vsaka ortodoksna smer. Toleranca je vedno znak prave kuls
ture, in zlasti bo nae podeczelsko uditeljstvo, ki deluje Sestokrat
v tezavnih razmerah, pozdravilo, ako se bo na3 list oziral tudi na pot, ki
je njegovim razmeram najprikladneja, na pot, po kateri se sme s pre:
udarkom storiti le drug korak za drugim, nikdar pa drugi korak pred prvim.
Tudi to je razvojin pot navzgor s posebnim poudarkom stalnosti in
vztrajnosti v napredovanju. Zato spadajo tudi oni, nadi preudarni tovarisi,
ki hocejo oprezno tipajod doseéi svoj cili, k onim drugim, ki hogejo v
drznem skoku na ruSevinah tradicije graditi novo 3olo, zakaj v nasprotju
z ono malostevilno skupino, ki se resno protivi notranjemu bistvu pedas
gogike in delovne 3ole, so si vsi edini.
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Zavedamo se, da je do uresni¢enja naSega celotnega programa Se dolga
in tezavna pot. Tezavna manj iz notranjih razlogov kakor zaradi odpora
proti njemu, ki ga ustvarjajo predsodki in tradicija. Globoko pa smo pre:
verjeni, da delovna %ola kljub omenjenim tezkotam pride, da sc bo krepko
razvijala in oZivotvorila povsod. Na§ list hoée izkoristiti ugodno pedagosko
razpoloZenje za pametno obnovo nadega Solstva, ki vlada pri vseh dobro
misleéih, in se ho¢e z njihovim sodelovanjem boriti proti vsem zaprckam
in oviram v trdni veri, da bo delovna $ola najve¢ pripomogla k povzdigi
splodne izobrazbe nasega naroda in s tem k resnitni okrepitvi naSe drzave.

Urednik.

Kjer se osnovne sile &loveskega duha puiéajo speée in kjer se na spele sile
cepijo besede, tam se vzgajajo sanjadi, ki sanjajo tembolj megleno, kolikor so bile
besede velike in tehtne, ki so se nataknile na njihovo klaverno, prazno bistvo.

Pestalozzi.

Otrokova samodelavnost je v vsakem primeru usmerjena na troje. Ona je
moralno samodelavnost ljubezni, ona je dusevno samodelavnost razuma, ona je
fizi¢no samodelavnost telesa. Pestalozzi.

Samodelavni ¢lovek naj bi postal samostojen, ker mu na tem bozjem svetu
nih&e ne more pomagati, ako si ne more pomagati sam. Pestalozzi.

Povsod se uéimo le od onega, ki ga ljubimo. Goethe.

Voditi gojenca potom samodelavnosti k samostojnosti v sluzbi resnice, lepote
in dobrote, je smoter vse vzgoje. Diesterwes.

Individualnosti ne upoStevati, ne respektirati, je naravnost pregresek, zlogin
zoper &lovesko naravo. Diesterwed,

Ta je mojster vzgoje, ki zna gojenca navajati k samodelavnosti. Metoda je tem
slab3a, &im bolj obsoja uéenca na sprejemanje in pasivnost, tem boljsa pa je, v &im
ve&ji meri vzbuja v uéencih samodelavnost. Najviija stopnja samodelavnosti je
produktivnost. Diesterweg.

Samodelavnost vodi naravno k samokritiki in lesta mora stopnjevati &ut odgos
vornosti. Cim veéja je samodelavnost, tem veéja je samoodgovornost.
a Diesterweg.

Samodelavnost je geslo metodike od nas zahtevane 3ole bodoénosti. Po samo:-
delavnosti postane 3ola delovna 3ola, t. j. 3ola, v kateri je samostojno udejstvovanje
uéencev bistvena, znagaj 5ole obvladujofa delovna oblika Gaudig.



Uciteljstvu Dravske banovine!

Resna beseda pro domo! Brez samokritike ni razvoja in ne napredka.
Zato se na$ list tudi v bodo¢e ne bo mogel popolnoma izogniti zadevam,
ki se nanasajo na zivljenske interese uciteljskega stanu in sicer tako v stvars
nem, kakor tudi v osebnem pogledu.

Predlogi za izboljSanje in izpremembo dejanskih razmer vsebujejo
vedno kritiko tech razmer, in to tudi tedaj, ée kritika ni bila naravnost ali
posebej izreéena: v vsakem izboljsevalnem prediogu tidi kritika obstojeega.
Dejstva in razmere javnega Zivljenja pa so vselej zdruzene z osebami in
¢im bolj se izkaze, da so te razmere, ¢etudi neodvisno od osebe, v svojem
dejanskem obstoju nastale kot rezultat energiénega oscbnega prizadevanja,
tem vedja je nevarnost, da se radi kritike stvari ¢uti uZaljena osecba.
Je to na Zalost v splosnem nekaj ¢lovedkega, da se pri presoji kritike kaj
rada zabriSe meja med stvarnostjo in osebo, in to zlasti v Solskem Zivljenju,
kjer osebe glede stvari same ne presojajo razmer vselej s hladno objektivs
nostjo, temveé¢ vidijo v njih Cestokrat uteleSenje svojega oscbnega dusev:
nega Zivljenja, tvorbo, v kateri Zivi lastna duSa, ba$ tukaj bilo bi nekaj
povsem naravnega, da kritika povzrodi obéutek osebne nevieénosti.

Napram takim pomislekom in taki bojazni zdi se nam potrebno naglas
siti, da si bomo prizadevali, kolikor je to le mogoée, izkljuéiti iz naScga
lista vse, kar bi utegnilo imeti kako osebno ost, in da ho&emo, nikomur na
ljubo in nikomur na Skodo, dajati prednost vedno le stvari sami. Kjer pa
gre za stvar, tam moramo konéno vsi najti toliko poguma, da s¢ osvo:
bodimo tega, kar imenujemo uZzaljeno ni¢emurnost, ki je po nasi
izku$nji eden glavnih vzrokov odpora proti vsemu, kar je novega. Nase
nadaljnje stremljenje in prizadevanje naj doprinese dokaze, da je slovensko
uciteljstvo, ako se zdruzi v resnem delu, toliko zrelo in sposobno, da bo
znalo Cisto stvarno obravnavati in presojati tudi kako zadevo, ki se nanasa
na interese njegovega notranjega oscbnega Zivljenja.

Ako bo uciteljstvo te dobro misljene besede upostevalo, tedaj ne bo v
nadih vrstah nikoli dveh nasprotnih taborov in domadega spora, ki bi se
ga mogel kdorkoli veseliti kot tretji.

@

Ako hoéed doseéi polno individualno veli¢ino, ki si je zmoZen, ne smed zane
marjati izobrazbe roke. I. E. Browne.

Urednik,

Roka ima svoje &astno mesto poleg jezika, da dvigne &loveka nad zival
Herbart,

Zmotno je misliti, da smo poedinci; v vsakem utripu nasega najindividualnejs
Sega zivljenja utripa duSevno kakor fiziéno gvljenje skupnosti. Natorp.

Clovek postane &lovek le potom é&loveike skupnosti. Natorp.



Dr. Stanko Gogala:

K polemiki o ,novi in ,stari Soli.

Kdor se je osebno udelezil zborovanj naSega uéiteljstva v Ljubljani
ali v Mariboru, kjer je prof. Ozvald razvijal svoje misli o »novie 3oli, ta
s¢ je pal opraviceno zacudil, kako se je uredniskemu odboru »Popotnika«
mudilo, da je list Ze v isti Stevilki prinesel tudi odgovor na Ozvaldov ¢lanek
o »novi« Soli, UpoStevati bi pa¢ moral, da je ogromna vefina navzocega
uditeljstva pritrjevala Ozvaldovemu izvajanju in zato zahtevala, da se¢ raz:
prava tudi natisne. Zato se mi zdi tako postopanje uredniSkega odbora
izredno trmoglavo, nedemokratitno in nepedagosko (tudi za njega lastne
namene) ter kaZe, da je bilo urednistvo v idejnem pogledu nedostopno za
vse tisto, kar se ne sklada z njegovim nacrtom. Kajti ¢e se¢ uredniski odbor
z mislimi prof. Ozvalda ni strinjal in je ¢util potrebo, da pove tudi drugo
plat. potem bi paé naj odgovoril na resno pisano razpravo z enako resnostjo
ter s tem nudil moZnost, da se razvije o perecem pedagoSkem problemu
stvarna in uspeSna debata. Duhovitih in neduhovitih opomb in opazk
z raznih strani imamo paé Ze zadosti in vendar problem zato ne izgine,
a moZnost za medscbojno razumevanje je vedno manj$a, Razen tega bi
moralo uredni§tvo upoStevati tudi Ozvaldov motto iz Nietzschesja, s kates
rim izraza Zeljo, da naj drugi pokaZejo, ¢e se je v svojem gledanju motil
Toda pokaZejo naj to z argumenti in Sele potem, ko so se uZiveli v duha
njegove razprave.

Kdor je proniknil v duha resniéne delovne 3ole, ki ji bistvo lezi v tem,
da uporabljaj uéitelj pri Solskem izobraZzevalnem in vzgojnem delu zeljo
aktivnih otrok po sodelovanju z njim, ali pa v tem, da skulaj ucitelj, ki je
sam prepri¢an o veliki izobrazbeni vrednosti utenéevega aktivnega sodelo:
vanja, Ze ob lastnem podajanju ali pa tudi ob uéenevem iskanju in izpo:
polnjevanju vzbuditi v u¢encih Zeljo. preiti iz pasivnosti v aktivnost izobraz:
benega osvajanja in izobrazbene asimilacije: ta bo dobil v Ozvaldovi raz-
pravi le potrdilo za pravilnost vsebinski tako dolotene metode. Ze Ozval:
dova osnovna misel, da bodi 3ola prava izobraZevalnica, ki naj nudi mladim
ljudem izobrazbene vrednote tako, da jih zares vase sprejmejo. da jih v
svojo duSevnost asimilirajo ter da bodo lahko z njimi razpolagali, v ¢emer
vidim moZnost, da obluti otrok vrednoto izobrazbe same in se mu zato
zbudi tudi po konéani Soli 3e Zelja po nadaljnem sprejemanju izobrazbe,
ze ta osnovna misel je pa¢ tudi osnovna misel delovne Sole. Ozvald pa sam
pravilno poudarja, da je ta misel osnovna tolka idejni vsebini delovne
Sole, t. j. take delovne 3ole, kakrdna bi v svoji idealni vsebini morala biti.
In bas v tem vidim veliko vrednost Ozvaldove razprave, da on Kot vses
uc¢iliski profesor — to dejstvo g Osterc iz nerazumljivih razlogov ¢udno
naglasa — ne gleda le faktiéno realiziranih oblik nove 3ole, temved da mu
gre v prvi vrsti in v resnici le za idejno in normativno plat take Sole (prim.
odstavek o $oli kot izobrazevalnici!). Kdor s te strani sine ira et studio Cita
Ozvaldovo razpravo, ta mu bo moral postati — in posebno 3¢, ¢ mu gre
res za izvedbo delovne Sole — le hvalezen, da je pokazal nekatere zelo
nevarne in ze danes oblutene izrodke in nepopolnosti te mlade Solske
metode. Kajti kdor je govoril z nasimi prvoboritelji za novo Solo in se raz:
gledal tudi po tuji literaturi, ta pa¢ ne bo pritegnil g. Ostercu, da se Ozvald
bori z nekim namisljenim sovraznikom. ki ga nikjer ni, oziroma ki vsaj ni
mogole, da se tekom razvoja tudi pri nas pokaZe. Le vzemimo princip
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»vom Kinde aus«! »Nova« Sola je spoznala, da se mora upoStevati v Soli
poleg uéitelja tudi ulenec; to se pravi, zacela se je zavedati, da je Sola
otrokova institucija in da je ustanovljena radi njega. To je psiholoSka plat
tega principa, ki trdi, da se mora Solsko delo tako urediti, da bo odgovar:
jalo otrokovi dudevni strukturi, katera se naj ne ubija. Otrok ima pravico
biti mlad. Toda ¢e uposdtevamo psiholosko plat tega principa, tedaj hkratu
malone sprejemamo tudi njegovo normativno plat, ki hode e to, da bodi
otrok v vsem Solskem udejstvovanju tudi norma za to udejstvovanje. A bas
s tem bi zadeli ob osnovni princip Solskega dela in namena, ki hoée sicer
ohraniti in upoitevati otrokovo mladost, toda obenem to mladost izpopol:
niti in razvijati. Saj ima prav v tej tocki svoj koren kulturma vrednost
Sole, ki hote mlademu ¢loveku dajati tudi kulturnih vrednot, za katere je
zavoljo svoje mladosti S¢ duSevno slep. A tu prihaja zopet novo vprasanje,
kako da naj se mladi ¢lovek vpelje v kulturno Zivljenje. To vprasanje pa
Zze samo predpostavlja nujnost, da mladi ¢lovek raste v kulturo, torej v
nekaj, kar lezi Ze nadelno izven njega. Zato pa mora odgovor na to vpra:
Sanje zanikati mozZnost, da se mladi ¢lovek siloma uvajaj v kulturo, ter
mora upoStevati nacelo, da se tudi kultura mlademu éloveku po njegovih
sposobnostih pokazi kot vrednota, da jo bo sam vzljubil in da se mu bo
zahotelo po nji. V kulturne vrednote naj se otrok uvaja stopnjema in po
lastnem imanentnem razvoju, katerega pa naj vodi kulturni uéitelj,
tako da bo zadutil otrok te vrednote kot svoje. ne pa kot neke tuje, nepris
jazne predmete, ki mu skuSajo vzeti mladost. 1z povedanega pa jasno sledi,
da moramo princip »vom Kinde aus« razlagati uspesno in povoljno le na
psiholoski nadin, a nikar ne normativno, kakor bi mogoée zeleli nekateri
idealni zastopniki delovne Sole, ki pa ne upodtevajo otrokove dulevnosti.

Poleg tega principa bi omenil v tej zvezi Se dvoje strani, na katere
opozarja Ozvald v svoji razpravi. Je to najprej njegova bojazen, da bi se
utegnilo idejno geslo »delovna $ola« izpremeniti v bojno geslo proti stari
Soli. Tudi ta bojazen nikar ni tako ncopravifena, kot si morda g. Osterc
v svojem idealnem stremljenju misli. Kajti upoStevati moramo sledeca
dejstva: 1. Vsak nov idejni pokret razSirjajo in utemeljujejo ljudje, ki so
vrednote tega pokreta pristno doziveli in ki zato neomejno zaupajo v
zmago svoje ideje. Dokler Zivijo taki prvoboritelji v pravem pomenu bes
sede in dokler je pokret mlad, dotlej je tudi pokret sam idejno in vreds
nostno moéan in pristen, Zivi iz svojih idejnih vsebin ter se razvija. Toda
le prerado se zgodi, da sprejmejo tako vsebino tudi drugi, ki pa vrednot
pokreta niso tako pristno in neposredno doziveli. Poleg tega pa se tudi
primeri, da postane tak pokret sploSen ter zato izgubi na svoji globini in
intenziteti. Pa tudi novost pokreta lahko povzrodi, da postanc prehitro
sploSen in zato kmalu mrtev. 2. Dalje moramo brez predsodkov z ene in
druge strani objektivno priznati, da zahteva prakti¢na izvedba delovne Sole
od uditelja mnogo ved duSevnih sil in dispozicij ko stara Sola. Ta zahteva
tice zlasti: a) uliteljevo koncentracijo in nedeljeno pozornost, b) njegovo
vec¢jo in stalno zaposlenost s Solo oz z otroci in c¢) kolikost njegove
izobrazbe. Ker pa je veina ljudi v vsakem poklicu le povpreéna, zato sc¢
mi zdi vredno upostevati tudi navedeno nevarnost, da bi utegnilo postati
geslo delovne 3ole le bojno geslo, oziroma le beseda brez obéutene notranje
vsebine in brez potrebne odgovornosti za prevzeto delo. Cetudi se to dos
sedaj morda Se ni zgodilo, pa utegne biti vendar prav, da je Ozvald ze
sedaj v dobri veri in volji na to opozoril, ker radi te nevarnosti ne smemo
postati malodusni in plasljivi, temveé moramo skrbeti, kako bi celotni udis
teljski stan kulturno dvignili do one stopnje, na kateri je delo v zmislu
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delovne Sole mogoée. To pa se da dosedi 1. le s temeljito reformacijo ustroja
in delovnega nac¢ina na nasih uéiteljis¢ih, 2. z vzgojo uliteljskega naraséaja
v moéne in sigurne oscbnosti v zmislu mladinskega gibanja, ki je po svojem
jedru normativno, in 3. z resni¢nim samoizobrazevalnim delom med nasimi
uéitelji in uditeljicami,

S tem pa prchajam Ze k tretji in obenem najvaZneji tocki, na katero
je Ozvald v svoji razpravi opozoril. Vsakomur, ki zasleduje potek kulturs
nega zivlijenja in obenem tudi nove smeri in pokrete, ki v kulturnem Zivs
ljenju nastajajo in zopet izginjajo, je pa¢ jasno, da je sleherni pokrec Ze
na¢elno ubit in onemogoéen, ée nima oscb, ki bi ga v sebi doZivele in ki
bi ga z vsem ognjem reformatorjev poskusale realizirati. Naj si bo kak
pokret idejno 3e tako lep in bogat ter pomemben, nujno je vedno vezan
na ljudi, ki so o tej vrednoti prepric¢ani in ki zato Zivijo le zanj. Isto velja
tudi za »novosolski« pokret. Popolnoma jasno je — in to je hotel Ozvald
posebno podértati — da je vsaka reforma 3ole nemogoca in da bo ostala,
Cetudi bo predpisana, le na papirju, ako ne bo naSel pokret moZnost:, da
si vzgoji tako gencracijo, oz. take oscbe, ki bodo 1. dovolj duSevno moéne
in bogate, 2. dosti sposobne in 3. do dna prepri¢ane o vrednosti nove Sole.
Ali drugade receno: reforma nase Sole toliko ¢asa ne bo v istini izvedena,
dokler bo ta reforma samo idejno zamisljena in dokler ne bo dozZiveta vses
bina v duSevnosti vseh onih, ki imajo opravka s Solo. Nac¢c¢lno opozarjanje
prof. Ozvalda na nujno potrebo, da se¢ vzgojijo najprej taki ljudje, ki bodo
idejo Solske reforme lahko tudi izvedli, se mi zdi zelo vazno; le tako je
namre¢ mogoce uresniéiti res prav o delovno $olo, ki bo veren izraz njene
ideje in ne samo slu¢ajna oblika nove 3ole, katero bi ustvaril kak poedinec,
ki je sicer nckaj slifal o novi 3oli, pa ni res ob¢util v sebi njenega bistva
in potrebe po nji. V tem dejstvu vidim tudi razlog za ono Ozvaldovo misel,
ko trdi, da si nova in stara Sola ne stojita se izkljuéujo¢ nasproti, temved
da je mogoce in da je tudi nujno treba najti ncko novo obliko, ki bo zdru-
zila v sebi pazitivne plati stare in nove Sole. Kajti zavedati se moramo
dejstva. da je bila tudi stara Sola nckoé mlada in da je takrat tudi njena
idejna vsebina res pristno Zivela v duSevnosti njenih ustanoviteljev; tekom
¢asa pa se je ta mladostni ogenj porazgubil kljub temu, da je zivel Se¢ v
vsej mladostni sili pri marsikaterem uéitelju, ki je tudi v stari Soli ucil in
delal tako, kakor zahteva to danes nova Sola. Zato vidim bas v tej zdrus
zitvi vrednot nove in stare Sole vso notranjo in tudi razvojno vrednost
nove Sole, ki bo vzgojila tako generacijo uciteljstva, v kateri bo zopet
pristno oZivel duh stare Sole in ki bo izpopolnila to 3olo s svojimi vred:
notami in vidiki. Saj je paé¢ razvojno popolnoma jasno, da v Zivljenju ne
bo obstal noben ekstrem in da je treba Ze sedaj misliti na tako formo 3ol
skega zivljenja. ki se bo dala tudi realizirati in ki bo zdruZevala pretekiost
in tradicijo ter sedanjost in novost. Zato se mi ne zdi prav, da zastavijamo
vprasanje o obliki Sole izkljuevalno: ali stara ali nova Sola. Mislim namred,
da mora pozitivnost diskusije o bodo¢i $oli temeljiti na izkazu pozitivnih
plati stare¢ innove 3ole, Priznam pa, da so bili za zdruZitev obojevrstnih
Solskih metod in ciljev potrebni na obeh straneh ekstremisti, ki so pokazali
na slabosti stare in na vrednote delovne Sole ter obratno i taki, ki so naglas
Sali vrednote stare in izrodke delovne Sole. Toda zdi se, da je debate o
ekstremih dovolj in da je Ze dosedanji razvoj stare in delovne Sole pokazal,
kaksne meje so postavljene tudi delovni Soli, ki se mora kljub vsemu ozirati
na empiritno dana psiholodka dejstva, ki se ticejo ucitelja in otroka. O tch
moZnostih in mejah ter o vrednotah in pozitivnosti stare in nove Sole in
o formi nase¢ bodoce Sole pa bo potreba posebnih razprav.
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Solsko nadzorstvo po naéelih delovne Zole.
(Konec.)

V.

Vazno se nam zdi, odgovoriti na vprasanje, kaksno stalidée naj zavzema
solsko nadzorstvo glede pomena uénesnoviin eksaktnega znanja
ucencev v delovni oli.

Novi Soli s¢ namre¢ Cestokrat ocita, da si udenci v njej pridobivajo
premalo pozitivnega znanja in da se tu radi omalovaZevanja uéne snovi in
samega ustvarjanja in razmiSljanja ne doseZe sigurno obvladanje takozvane
spominske snovi, t. j. onega dela uéne snovi, ki bi morala biti ufens
cem vsak ¢as na razpolago in deloma tudi mehanizirana.

Nedavno je napisal znani slovenski Solnik in pisatelj dr. J. L. v »Jutrue
nekaj misli o Soli, kjer pravi med drugim: »Da neckaj na nadih 3olah ni prav,
kazejo javne ankete o Solskih vpraSanjih, pri ¢emer bi bilo treba loéiti
osnovno Solstvo od srednje Sole, kajti prvo je in mora biti za vse. druga
ni za vse. S tem, da je otrok star 10 let, Se ni redeno, da je zrel za srednjo
Solo, kakor se to sodi danes, ko ni sprejemnega izpita in so vsi nizji razredi
natrpani mladine, med katero je komaj dobra polovica pripravljena za
srednjo Solo. Sajdobi§ prvosolca, kizna komaj dobro Citati.
Tako zvana delovna $ola, ki ima morda za Zivljenje kaj
dobrega na sebi, bo najbrze 3¢ manj primerna priprava
zasrednjo Solo. Zato bo tu treba ¢imprej remedurec

Nckemu drugemu kritiku danasnje 3ole se zdi. »da so vsi popre:s
vratni reformni poizkusi poslab3ali naSo 3olo. Gredi se
proti principu: non multa, sed multum! Stara 3ola je zahtevala multum* (?)
in dala preizkudenc ljudi in velike duhove.«

Kako je moglo priti do tako skepticne sodbe o delovni 3o0li?

Odpomoé, ki jo zahteva prvi kritik, je moZna edinole na ta nacin, da
se stednja Sola tudi prinas ¢imprej preorientira v duhu
delovne Sole, kakor se je to ze deloma zgodilo v drugih kulturnih
drzavah. Da je drugod delovna ideja tudi za pouk na srednjih Solah uradno
priznana, vidimo iz tega, da se je prusko prosvetno ministrstvo Ze¢ aprila
1925. izreklo za delovni pouk na srednjih Solah v svojih smernicah »Rich ¢
linien fiir das hohere Schulwesen Preuflens« in da je temu
sledilo tudi sadko ministrstvo za narodno prosveto v svoji spomenici »Z ur
Neuordnung des hoheren Schulwesens in Sachsen« od
oktobra 1926. Dalje se v to vpradanje ne spudtamo, ker je to stvar onih,
ki so za to poklicani.

Kar se pa tiCe osnovne Sole, v kolikor se je do sedaj na njej
notranja preorijentacija v omenjenem smislu Ze izvrsila, pa je stvar ta le:

Dejstvo je, da je delovna Sola smelo izlo¢ila in da bo 8¢ morala brez:
obzirno izlo¢iti ali izmenjati cclo vrsto snovi stare 3ole. Nova 3ola presoja
namre¢ vsako snov po njeni izobrazbeni vrednosti in s¢ vpraSa, ali je snov
stvarno dovolj bistvena in tipi¢na. Z¢ s tem pa se znatno zmanj$a obseg
tako zvancga »Solskega znanja«. Nova $ola pa tudi vpraduje, ali je snov
otroski individualnosti primerna in to pomeni izloéitev nadaljnjega dela
uéne snovi iz uénega naérta. Vrhu tega se prava delovna 3ola lahko celo
odre¢e spominskemu utrjevanju posameznih manj vaznih snovi, ako namreé
ucence usposobi, da si ze pridobljeno, a v spominu ve¢ ali manj zasuto
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znanje potom novega razmisljanja lahko sami zopet pridobe. Treba je le
uéencem vedno zopet dajati napotke za pravilno uporabo raznih pripo-
mockov, med njimi tudi knjig, ki dajejo hitro o kaki snovi potrebno pojas:
nilo. ako jih znamo z razumevanjem Cditati.

Deijstvo, ki se ne sme zamoléati, pa je, da se je tuintam — najbrz od
samega navdusenja nad tem, da so se v otroku tako reko¢ na novo odkrile
produktivne sile — eksaktno znanje nekoliko zancmarjalo in da so se nasli
in se $e najdejo ekstremni pristasi nove Sole, ki omalovazujejo pomen uéne
snovi v delovni Soli ter sploh ne polagajo na sigurno znanje nobene posebne
vaznosti. Po mojem mnenju pa je to le prehoden pojav in nedostatek, ki
ga na nasih Solah najbrz ne bomo opazovali in ¢e bi se kjerkoli udomaéil,
bi s¢ paé moral zopet odpraviti.

V delovni Soli pa seveda ne moremo odobravati brezmiselnega in neraz:
sodnega ufenja na pamet ter prav takega godenja, lajnanja in zZlobudranja
v glavo vtepene ter naphane uéne tvarine, kjer se mehaniéno gibljejo samo
ustnice in jezik, moZgani pa so pri tem delu popolnoma izlogeni. To je
dresura in duhomorni verbalizem, ki se ga moramo skrbno varovati
in popolnoma otresti.

Prva zahteva do uencev glede uéenja na pamet s¢ mora glasiti: Uci
se na pamet le to, kar si res popolnoma razumel!

Sploh pa bi bilo nujno Zeleti, da bi naj vse nade Sole prav
znatno omejile u¢enje na pamet, ker bi bila prej njihova dolz-
nost, prizanadati spominu, nego ga ¢rez mero vaditi in izrabljati. Kar
danes imenujemo »vajo spomina«, je ¢estokrat le »obraba spomina«. Ako
neprestano ¢eckamo po tabli, ne ostanc naposled na njej ni¢ veé &itljivega.
NaSe¢ Sole pa ravnajo brezobzirno s tem neZnim organom in ga moéno pres
cenjujejo. S tem, da hoéemo spomin z vso silo »jaditic, delamo bas nasprotno,
zakaj jafenje spomina prvi¢ sploh ni mogoée in drugi¢ bi bilo odveg, ¢e bi
to bilo potrebno. Kdor ima slab spomin, si ga ne izboljda z nobenim sreds
stvom sveta. Navadno je slab spomin posledica kakega bolestnega stanja,
ki ima svoj izvor v podedovanju ali v otroSkih boleznih in se lahko izboljsa
le s prizanesljivostjo, a ne s pretiranimi vajami ali celo z nasilnimi sredstvi.
Tudi otroci z zivahno fantazijo se teZzje uée na pamet. Zato naj se z memos
riranjem obdrZi trajno v spominu le to, kar ima v resnici polnoalikako
posebno vrednost in $e pri tem se je treba ozirati na individualna
nagnjenja in interese uéencev. »Hic Rhodus, hic saltal« velja tudi pri ucenju
na pamet za vsakega uéitelja, ki noe le dresirati nego vzgajati in izobrazati.
Ce tedaj ucitelj pri posameznih uéencih doZene slab spomin, mora to du-
Scvno slabost upostevati ter v takih primerih reducirati zahteve do spomina.

Mnogo truda in ¢asa zahtevajo zlasti na niZji stopnji vaje v memos
riranju, ki pa se morajo gojiti, ker so vsekakor formalnega in prakti¢nega
pomena, vendar mora biti snov po vsebini in obliki primerna. V prvih 3ol:
skih letih naj se memorira v $oli, pa tudi na srednji in vi§ji stopnji naj se
velkrat prirejajo posebne vaje v memoriranju, tako da se uéencem pokaZe,
kako se s smotrenim postopanjem prihrani ¢as in zasigura uspch. Glavno
je, da si uenci za memoriranje prisvojijo pametno delovno tech:
niko, tehniko ekonomiénega uéenja, tako da postanejo tudi v tem
oziru s¢asoma samostojni in neodvisni od uéitelja. Navodila za memoriranje
so potrebna zlasti slabim uencem, da se jim olajSa to tezko, a vendarle
potrebno delo.

Ako hoéemo, da naj uéenci pesmi dobro prednadajo, tedaj jih ne smemo
z njimi preobkladati. V osnovni $oli naj se ne memorira preveé in predoldih
pesmi, tudi naj se pesmi ne vadijo posamezno in v zboru tako dolgo, da
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naposled otrokom presedajo, ker s¢ s tem mladini poezija lahko pristudi.
Memoriranje kake lepe pesmi naj bi uéencem ne bilo v breme nego v veselje
in uzitek.

Solski nadzorniki si bodo pridobili posebne zasluge, ako bodo gledali
na to, da se z uenjem na pamet ne napravi ve¢ Skode nego Koristi, in &e
bodo obenem skrbeli za odpomoé tam, kjer se morebiti v tem pogledu vrse
zlorabe,

l?alje je treba strogo lo¢iti med razpolozljivim in mehanizi-
ranim znanjem.

RazpoloZzljivo postane znanje tedaj, ¢e ga spravljamo pri pouku
vedno v nove zveze, kakor pa¢ to nanese tema, v katero se lahko véleni kaka
Ze znana snov. Ce se taka snov n. pr. znalilni znaki kake pokrajine, kake
kulturne dobe, kake Zivalske ali rastlinske skupine itd. vedno in vedno zopet
preobrada, na novo razporeja in oblikuje, jo naposled obdrzi u&enec, ki jo
na ta nadin venomer zaokrozuje in izpopolnjuje, v njenih glavnih potezah
trajno in trdno v spominu.

Torej ne memorirati popisov Zivali in rastlin, opisov pokrajin, zgodo:
vinskih dogodkov itd., paé pa mesto tega vaje v prostem, samostojnem,
zdrznem pripovedovanju in mnogovrstnem izraZanju, torej ponavljanje iz
novih vidikov in v zvezi s sorodnimi snovmi.

Sedaj pa mehanizirano znanje. V nobeni uéni stroki ga ne mo:
remo popolnoma pogresati in v marsikaterem predmetu je treba na to znanje
polagati poseben poudarek n. pr. v racunstvu, ¢igar snov zahteva posebno
mnogo temeljitih vaj. Precej cksaktnega znanja, zlasti sigurno obvladanje
pojmov, pa zahtevajo tudi drugi predmeti.

Ne pozabimo torej, da leze v marljivem vezbanju, ki je brez dvoma
stopalo v Soli ucilnici preved v ospredje, vendarle nesporne vrednote, ki se
jim tudi nova Sola ne more in ne sme odrekati. Razlika je le ta, da si ona
izbira druga sredstva nego mechaniéno drdranje, lajnanje in Zlobudranje,
da si te vrednote pridobi. Notranja zbranost ji je predvsem drugim pred:
postavka za vsako duSevno delo. Ona navaja uéence tudi pri vezbanju na
urejeno delo ter ponavlja snovi Cestokrat iz novih vidikov, tako da ostanejo
uéenci, kakor smo zZe dejali, tudi pri vezbanju samodelavni in da se jim do:
zdeva, kakor bi se tudi pri ponavljanju uéili nekaj novega. Pri tem se festos
krat posluZuje tudi pregrupacije udencev.

Ako bi se nova 3ola morda hotela — kakor se ji oéita — skrbnemu
utrjevanju uénih rezultatov odre¢i ali ¢e bi kakorkoli omalovazevala vred:
nost bogatega, skrbno urejencga, prosto razpolozljivega znanja, tedaj bi
bilo njeno delo zaman, zakaj visje duSevne funkcije so
mozne le na podlagi sigurnih elementov.

Zato je treba pri vsaki uéni stroki doloéiti dovolj ¢asa za vezbanje,
v katerem se pridobljena snov — kolikor gre za Cisto spominsko obdrzanje
znanja — zopet osveZi. Ravno kot protiutez k uram napete pozornosti in
naporne samodelavnosti miéejo take vaje prav poscbno otroke.

In ¢e se sedaj vpraSamo, kakSen pomen ima tedaj u¢na snov v
delovni 3oli, pridemo do tega:le zakljucka:

Ni res, da je snov v delovni Soli le sredstvo do smotra, torej samo
nckak brusni kamen, ob katerem se naj lika in bistri duh ter krepijo duSevne
sile, kakor to trdijo ekstremni pristasi delovne $ole, marve¢ snov je Cestos
krat, a ne vedno tudi smoter sam na sebi. Saj vendar n. pr. ne raéunamo
samo zato, da bistrimo duha in ja¢imo sile, ampak da dosezemo tudi sigur:
nost in spretnost v racunanju. Isto velja v vedji ali manjsi meri tudi za vse
druge predmete.
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Nikakor se¢ tedaj nc moremo strinjati z onimi prevnetimi Solskimi
reformatorji v inozemstvu, ki pripisujejo snovnemu principu v delovni Soli
samo v toliko nekaj pomena, da jim snov sluzi le kot sredstvo za tvorbo
sil. Ako je snov to svojo nalogo izpolnila, se lahko brez ozira na svojo
vaznost po njihovem mnenju kot izZeta citrona zavrze. Popolnoma sicer
priznavamo, da gre razvoju sil kot principu v delovni 3oli prvenstvo, odlo¢no
pa ugovarjamo tezi, da gre temu principu pravica do samovlade, in trdimo
celo, da ima snov ne glede na to, da sluzi v prvi vrsti kot sredstvo za
tvorbo sil, Ze tudi sama na sebi izobraZevalno in vzgoino vrednost.

Va7no za nas pa je tudi vprasanje glede izbora snovi v delovni
Soli, ker se to vpradanje ne sme reSevati enostranski, namreé¢ ne ved samo
avtoritativno od strani 3olskih oblasti in uéiteljstva v obliki do podrobnosti
obveznega uénega nadrta. Tu je treba danes dati samoodloébi in
samoodgovornosti mladine, oziraje s¢ na njeno razvojno stopnjo,
do gotove meje proste roke, ker je to izpremenjeno stalidée do vprasanja
glede izbora snovi pedagodki notranje utemeljeno.

Danes ne smemo veé govoriti o absolutnih in objektivnih, za vse ljudi
veljavnih izobrazbenih dobrinah, ker vemo, da so te dobrine v visoki meri
subjektivno dologene. »[zobrazba posameznika se¢ omogoéi le z onimi kul:
turnimi dobrinami, ki se po svoji duhovni strukturi celotno ali delno krijejo
z individualnostjo dude.« (Kerschensteiner, Grundaxiom des Bildungs:
prozesses.)

Bas zato se zavzemamo v delovni Soli za proste delovne skupine v
okviru razredne zajednice in za interesne skupine na vidjih stopnjah vseh
Solskih kategorij. Razen tega pa naj daje delovna Sola v gotovih mejah
— kar je treba posebno poudariti — uéencem tudi pravico do soodloéevanja
ne samo pri izbiri, nego tudi pri obdelavi uéne snovi, ker je zeleti, da ucenci
socodloéajo tudi pri izbiri delovnih sredstev in delovnih naéinov.

V tem oziru pa gredo neckateri reformatorji tako daleé, da tolmaéijo
znano nacelo »od otroka dalje« kot »samo od otroka dalje«, tako da pre:
pustajo izbiro snovi in njeno obdelavo popolnoma nagnjenju uencev brez
ozira na zahteve praktiénega Zivljenja in na potrebe organizirane druibe.
in tu se krizajo nada pota! V krilatici »vse od otroka dalje« vidimo namreé
nevarno pretiravanje, ako se z njo hoce izraziti, da se naj vprasanja Solske
izobrazbe orijentirajo samo od otroka dalje, da naj bo vsa uéna snov glede
izbora in ¢asovnega nastopa odvisna edinole od nagnjenj Solskega otroka.
Kajpada je treba resna nagnjenja in interese ulencev vedno upostevati, ali
od njihovega razpoloZenja in njihove sluéajne dobre volje ne sme biti ods
visna pot Solske izobrazbe. Mladini naj se¢ priznava pravica do soodloébe,
ali pravica do neomejene samoodloébe se ji mora iz pedagoskih in socios
loskih razlogov odrekati. Otrok se mora vedno &utiti kot &lan delovne in
zivljenske zajednice in se ji mora prostovoljno pokoravati. Od otroka dalje
— do narodne skupnosti! To daje nasemu izobrazbenemu delu pravi smisel.

Vprasdati pa se moramo, ali je tudi vsaka snov toliko vredna in tako
vazna, da bi naj postala trdna in trajna last ucencev. To vpradanje lahko
brez nadaljnjega zanikamo. Ugenci morajo znati in si zapomniti le to, kar
mi uéitelji navadno oznatujemo kot »spominsko snove. To je tista vrsta
snovi, ki jo hoéemo tukaj oznaditi kot obvezno snov.

Temu nasproti pa Ze vidimo, da v 3oli obravnavamo tudi mnogo takih
snovi, ki imajo sicer izobrazbeno vrednost, a vendar niso tako vazne, da bi
morale postati trajna last uencev. So to snovi, ki so izpolnile svojo nalogo,
¢e so prisilile uéence k napornemu dusevnemu delu, tako da so se za spoznas
nje ojacile njihove duevne sile. Snovi, ki so v tem oziru storile svojo dolz:
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nost, u¢enci potem res brez vsake Skode lahko zopet pozabijo. To je druga
vrsta snovi, ki jo ho¢emo oznaéiti kot neobvezno snov.

V' teku vse Solske dobe obravnavamo s svojimi uéenci naravnost ogroms
no mnozino snovi. Kako majhna po obsegu je temu nasproti obvezna snov,
ki s¢ mora brezpogojno obdrzati in zaradi tega marljivo vezbati in ponavljati!
Ta snov pa ni samo sredstvo do smotra, ampak — kakor vidimo — tudi
smoter samna sebi. Vsa ostala, t. j. neobvezna snov, pa je le sred:
stvo do smotra in je zaradi tega ni treba posebej vezbati in ponavljati, ker
ni ba¥ potrcbno, da postane trajna last uencev.

Kar nas je do sedaj najbolj oviralo, da s¢ v vzgojnem oziru nismo mogli
povzpeti vi§je in navzgor, j¢e snovni princip, Ki prevladuje po nasih
Solah, saj je bila snov do dana$njih dni skoro absoluten gospodar v Soli.
Od obsega predelane uéne snovi je bila navadno tudi odvisna sodba, ali
je Sola dobra ali ne.

Delovni princip pri pouku pa zahteva kategori¢no od nas, da snov na
vsch koncih in krajih ostrizemo, kar se¢ lahko zgodi brez Skode za otroka.
Kajti odkrito je treba priznati, da v delovni Soli, ki prodira bolj v globino
nego v §irino, ne bo mogo&e predelati toliko snovi, nego v 3oli uéilnici. Slo
bo pocasneje, ker pa¢ morajo otroci sami hoditi, do¢im jih je prej uditelj
po dobro znanih in gladko izvoZenih potih kakor na kakem vozi€ku urno
pripeljal do cilja. Sedaj ne bo ved mogoce toliko poti prehoditi ali z drugimi
besedami: Delovna 3ola mora zahtevati in tudi izvajati moénoredukcijo
ulne snovi brez ozira na zastarelo in $kodljivo zahtevo brezvrzelnosti
znanja ali izobrazbe. Je to sploh tudna ideja, $¢ od kogarkoli zahtevati brez:
vrzelno znanje. Kako klaverno bi izpadla taka preizkudnja celo pri nas od:
raslih, saj bi odrekli vsi, pa tudi vsi brez izjeme. Tu ne izvzemem niti uni:
verzitetnih profesorjev, ki bi se k vedjemu le nekoliko boljde odrezali od
drugih. In pametni med nami bi se niti ne sramovali svojih velikih vrzeli. Od
otrok pa s¢ naj zahteva brezvrzelno znanje!

Vpradanje snovne redukcije pa se bo moglo rediti le tedaj, ako se odlo:
Cilne sile prerijejo do spoznanja. da je izobrazbi ¢loveka mnogo ved pomas
gano s temeljito predelavo manjSega Stevila sirovih snovi nego z obilico
raznih snovi, ki tako predelavo v globino izredno oteZzkodéa ali celo onemos
goca.

Sicer pa otroci v obée ne odklanjajo znanja, nasprotno oni celo hrepene
po vedno novem znanju in so ponosni na to, ¢e so si pridobili zopet kaj
novega znanja,

Jedro teh mojih izvajanj, ki bi si ga naj Solsko nadzorstvo kakor tudi
uciteljstvo v svojem podroéju osvojilo, bilo bi tedaj to le:

1. Ako ho¢emo imeti pravo delovno $olo, ne smemo pasti iz e¢kstrema
v ekstrem. Nova 3ola ne sme biti samosnovna $ola, pa tudi ne samo 5ola
zarazvojsil nego sinteza obeh, ki smatra sicer tvorbo sil kot bistve:
ni smoter, ki pa daje tudi snovi njeno prirodno pravico. Doba precenjevanja
snovi je danes Ze za nami, dobo podcenjevanja snovi pa je treba Sele pre:
magati, da stopi na njeno mesto mirno, stvarno, manj éuvstveno ocenjevanje.

2. Mnoziti znanje, ne da bi se hkrati vzbujale, razvijale in krepile dus
Sevne sile uéencev s tem, da se pospeduje njihova samodelavnost in samos:
stojnost, je bilo veliko zlo stare $ole.

3. Vzgajati uCence k samodelavnosti in samostojnosti, ne da bi se obs
enem z marljivim vezbanjem in ponavljanjem obvezne snovi mnozilo njihovo
pozitivho znanje in sicer zlasti ono, ki smo ga imenovali razpolozljivo in
mehanizirano znanje, bilo bi prav tako veliko zlo nove 3ole.
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4. Obe zahtevi — razvijanje duScvnih sil in mnoZenje znanja — sta upras
viceni. Treba je le skrbeti za pravo izenadéenje med njima ter vsekakor
polagati veéjo vaznost na razvoj sil kot na vi§ji smoter, ker ta zah-
teva pomeni bistvo delovne Sole in ker je bistveni smoter vzgoje tudi ta,
otroka usposobiti, da s svojim duhom obvlada snovnost.

5. Zmagovitabo nova $ola le tedaj, é¢ bo upostevala ter v pravilnem
razmerju izvajala obe zahtevi, obsodila pa bo $iroka javnost, ki 3¢ danes
ne more imeti pravega razumevanja za novi delovni postopek pri pouku,
novo %olo, ako si otroci v njej ne bodo pridobivali gotove mere cksakts
nega znanja Z javnim mnenjem pa je treba vsikdar racunati.

To vidimo jasno iz odgovorov, ki so bili nedavno objavljeni v »Slovencu«
ob priliki razpisa ankete o vpradanju: »Ali §ola preveé zahteva od
otrok?« Veéina tech odgovorov nam je najboljsi dokaz za to, da Siroka javs
nost, ne izvzemsi stareje generacije uéiteljstva, presoja vse Solsko delo Se
danes, ko se je vendar tudi pri nas zc toliko pisalo in govorilo o delovni 3oli,
»po stareme, saj se je med anketovci nadel celo nekdo, ki Cisto resno pris
poro¢a slavno »brezovko« kot najudinkovitejde sredstvo za vzgojo mladine.
Ne pomaga ni¢! Delovna $ola kot javna, splofna in v zakonu zasidrana
ustanova se bo le tedaj uveljavila, & se bodo navezali najozji stiki med 3olo
in domom in & bo imela moéno zaslombo v najdirdih plasteh naroda.

V ostalem pa so nam prostodudni in zato tembolj zanimivi odgovori
na gornje vpradanje ankete na eni strani pokazali, da je delo uéiteljev v Soli
pod stalno javno kontrolo, na drugi strani pa so nas le podkrepili v
veri, da je res mnogo gnilega v nasi »Solski drzavi« in da moramo
iskati leka za njo v pametni, stvarni reformi, ki jo vidimo samo v delovni
§oli kot najpripravnejsi obliki za notranjo obnovo in temeljito izboljSanje
nasega Solstva ter za povzdigo nivoja splosne ljudske izobrazbe.

VL

Posebno paznjo mora $olski nadzornik posve¢ati vpraSanju, Katere z us
nanjedelovne oblike naj uéitelj uporablja v razredu z oddelki,
da ne zapade 3abloni in da se uéenci ne dolgodasijo pri pouku. Tu sta uéitelju
dani dve moznosti: ali delajo u€enci pod njegovim vodstvom ali delajo sami
zase, ne da bi se uditelj za dobo tega dela pe¢al z njimi neposredno. Prvo
obliko smo Ze vedno imenovali neposredni pouk, druga oblika pa nam
je znana kot tiha zaposlenost ali tiho delo utencev.

Neposredni pouk sluzi veéinoma pridobivanju novih snovi, vendar
bi bilo napaéno, ako bi se vsako tako delo prepudcalo samo ufencem, Ze
zaradi tega, ker se morajo udenci tudi uvajati v tehniko oblikovanja, izraza-
nja, vezbanja in uporabe. V razredu z enim Solskim letom je nepo:
sredni pouk prevladujoéa delovna oblika, ki je postala tako obifajna in tra:
dicijonalna, da si marsikateri uéitelj tudi danes $e ne dela nikakih skrbi, ali
bi bile poleg tega mogoée S¢ kake druge delovne oblike. Zato mu niti ne
pride na misel, da bi kdaj ob navzoénosti Solskega nadzornika ali kakega
hospitanta pustil u¢ence delati same. Navajen je tako, ufence voditi in jih
drzati na povodcu, da jih nikoli ne izpusti iz rok in jih na ta nadin prikraja
e za tisto trohico veselja, ki ga ima vsak otrok, ako sam kaj najde, izsledr
ali odkrije. Solski nadzorniki naj bi torej gledali nato, da se v razredih z enim
$olskim letom neposrednemu pouku odmeri le tak obseg, kakor je to v inte:
resu pravilno pojmovane samodelavnosti uéencev dopustno.

S tem pa nikakor nofemo omalovaZevati pomena neposrednega pouka,
saj mora tudi najbolj vneti prista§ delovne Sole priznati, da se ta pouk v
gotovih primerih ne da z ni¢emer nadomestiti. Ako gre za povsem neznane
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snovi in nove delovne naéine, ako delovna sredstva odpovedo, ako duSevna
izobrazba ne zados¢a, ako izobrazbena volja obnemore, ako udenci zabredejo
na kriva pota, zlasti pa ako je treba ufence za kako stvar ogreti in navdus
§iti, tedaj je neposredni pouk edino na svojem mestu.

Danes v splodnem ni nevarnosti, da bi se neposredni pouk v praksi Sols
skega dela kakorkoli zanemarjal, prej bi se moglo trditi, da nastopa v vedjem
obsegu nego je to dopustno. Paé pa Se igra delovna oblika samozaposle:
nostialitihega dela uéencev skoraj v vseh 3olah vlogo prave pastorke.

Cestokrat opazujemo namre, da se v razredih z enim $olskim letom tiho
delo vrdi skoraj le v obliki reprodukcije obravnavane uéne snovi, v
razredih z oddelki pa se samo kot nekako potrebno zlo uvriéa v pouk.
Navadno se uéitelji zadovoljujejo Ze s tem, da ulenci pri posrednem pouku
sploh nckaj delajo brez ozira na to, ali se pri tem doseze kak napredek v
izobrazbi. In vendar se da bad pri posrednem pouku naéelo samodelavnosti
udencev v najsirsem obsegu uveljaviti, ako se¢ namreé tiho delo primerno
organizira, kar zahteva temeljito pripravo od strani uéitelja. Kako pa je v
tem oziru v praksi? Celo dobri in vestni uéitelji se pripravljajo vecinoma
le na neposredni pouk ter prepui€ajo tiho delo uéencev le kakemu ugodnemu
slu¢aju ali sreénemu domisleku. To pa je le povréno pojmovanje bistva sa-
modelavnosti u¢encev, ako se pri posrednem pouku naloge le reproduktivno
resujejo. Res je, da bo imelo tiho delo uéencev &estokrat znaéaj reproduks
tivne obdelave ali predelave obravnavane uéne snovi, zlasti tedaj, ako gre za
vezbanje, uporabo in oblikovanje pridobljencga znanja. Brez dvoma imajo
take vaje tudi veliko vrednost, toda mnogo veéje vrednosti je ono tiho delo
ucencev, ki je v sluzbi pridobivanja novih snoviinproduktivnega
d ela. Kako je treba tiho delo organizirati, da sluzi temu namenu, to s¢ mora
prepustiti uitelju, ki mora biti v tem oziru prav tako iznajdljiv kakor glede
zunanjih delovnih oblik pri neposrednem pouku. Ugitelj mora vedno stikati
po novih takih oblikah ter iskati novih vidikov, tako da preZene udencem
vsak ob¢utek enoliénosti in dolgocasja in da se¢ na ta nadin izogne Sabloni,
ki je smrt vsakega resnino izobraZevalnega Solskega dela.

Ba$ iz tega razloga je potrebno, da se 3olsko delo tudi v razredu z enim
Solskim letom ne odigrava vedno v sklenjeni razredni zajednici,
marve¢ da se razred kot delovna zajednica razveze v skupine in posas
mezne uéence, kakor to ba§ nanesejo in zahtevajo prilike. Tako bo
uéitelj veckrat cutil potrebo, da z ozirom na razliéno nadarjenost ulencev
in upostevajo¢ nacelo delitve dela izlo¢i bolj ali manj nadarjene uence pos
samezno ali v skupinah iz razredne celote ter v okviru razredne zveze orgas
nizira pouk tako, da za krajSo ali daljSo dobo poleg normalno nadarjenih
uéencev vodi 3¢ cno skupino slabo nadarjenih in eno skupino bolj nadar:
jenih uencev, pri éemer mu je dana moZnost, da lahko vsak ¢as vse udence
zopet zdruzi v sklenjeno razredno zajednico.

Posebno v predmetih, ki so sistematiéno zgrajeni, kakor v rafunstvu in
slovnici, bo treba manj nadarjene ulence posebej pospesevati, do¢im bo
treba bolj nadarjene postavljati pred tezje naloge. Iznajdljivemu in pre-
udarnemu uéitelju ne bo teZko, primerno organizirati v ta namen potrebno
menjavo med neposrednim poukom in tihim delom ulencev. Pri tem pa
niti ni potrebno, da vsi uéenci delajo na isti snovi. Cas bi bil, da Ze vendar
enkrat opustimo misel, da morajo vsi ufenci v razredu ob istem Casu delati
isto. V teoriji se toliko naglasa in vedno zopet zahteva, da je treba upos
Stevati pri pouku individualnost posameznih uéencev. Priznavamo, da je
bilo v dosedanji 3oli, ki je poznala le skupni pouk v sklenjeni razredni zas
jednici. prakti¢no uresnitenje te zahteve v resnici zelo tezko. V razvezani
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razredni zajednici, kakor smo jo priporocali zgoraj, pa je ucitelju na raz:
polago sredstvo, da lahko v najsirSem obsegu zadosti upravi¢enim zahtevam
otroske narave. Ba$ tedaj, ako se veéina ufencev ukvarja s tihim delom,
ima ucitelj prilike in Casa dovolj, da se posveti poedincem, bodisi da neka:
teri radi manj$e nadarjenosti potrebujejo njegove pomoéi, bodisi da se
posamezni posebno nadarjeni ucenci, med katerimi je ¢estokrat kak konji:
¢ek, ki vleée za dva, zaposlijo tako, da ni zastoja v razvoju njihovih pre:
kipevajocih sil,

Poscbna naloga $olskih nadzornikov je tedaj, skrbeti tudi za to, da se
v delovni Soli izérpajo vse moznosti samotvornega udejstvovanja pri Sol:
skem delu tudi s primernimi zunanjimi delovnimi oblikami, da se na ta
nadin v naj$irSem obsegu omogo¢i samodelavnost razli¢nih nadar-
jenosti ter obenem zadosti njihovim posebnim interesom in
nagnjenjem. Katere oblike delovnega pouka pa se naj v danem pri
meru uporabljajo, to je odvisno od organizacije Sole, od poscbnosti ufne
snovi in od duSevne zrelosti uéencev.

V svojem odgovoru na vprasanje Ze omenjene ankete je neki uditelj
zapisal tesle besede: »Da se razredi ne prenapolnijo, morajo otroci priti
v visje razrede, in tako se zgodi, da pride vedina otrok v zadnji razred Ze
po kondanem cetrtem Solskem letu in tu mora sedaj sedeti do tri in e veé
let. Koliko, posebno talentiranih otrok se potem dolgo-
¢asivzadnjem razredul« Dobro bi bilo, da bi si tovari§, ki je pri-
obéil te vrstice, z ozirom na nasa izvajanja o zunanjih delovnih oblikah pri
pouku temeljito izprasal svojo vest in si potem odgovoril na to, kdo je prav
za prav kriv, da se njegovi uéenci dolgoéasijo v zadnjem razredu.

Ako pa naj pouk sluzi tudi individualni izobrazbi, ga je treba navezati
na zanimanje uéencev. Zunanji znak in najboljdi dokaz tega, da se
uéenci za kako stvar zanimajo, pa je to, da ufenci vpraSujejo. To pa
je zopet dokaz, da si nujno Zele v tej ali oni smeri pojasnila ali pouka.
Zato mora biti uéencem dovoljeno, da sami vpraSujejo, ker na ta
nacin ostane njihovo zanimanje Zivo, kar je dovolj tehten razlog za to, da
se morajo vpradanja uencev upo$tevati pri pouku. Zanimanje ulencev je
treba zadovoljiti z odgovori na njihova vprasanja. Ako to store uenci sami,
se s tem prenese zanimanje vpradujofega udenca tudi na druge ucence. Ali
ulitelj ne sme pri prostem uénem razgovoru izgubiti vodstva, ker
se sicer tak razgovor lahko razbline v prazno besedifenje. S to uéno obliko
se¢ pospeduje na eni strani formalna izobrazba ufencev, ker se z njo raz
vijajo in krepijo njihove dudevne sile, na drugi strani pa imajo uenci od
nje korist tudi v materijalnem oziru, ker si z medsebojnim razreSevanjem
raznih vprasanj pridobivajo dragocen zaklad pozitivnega znanja. Lahko pa
se tudi zgodi, da uéitelj na kako od udencev zastavljeno vpradanje kratkos
malo sam odgovori, ako je vpraSanje za uence pretezko in ¢e se ne izplada,
da bi se iskala resitev takega vprasanja Sele po dolgih ovinkih. Cesar uéenci
ne vpradajo, to jim naj uditelj izjemoma poda sam, a le takrat, e so ne:
zastavljena vpraSanja, ki spadajo v okvir teme, bistvena in duSevnemu raz:
voju uéencev primerna in ée bi v prihodnje pomenila kako vrzel pri Solskem
delu.

Naposled se skupno ugotovi rezultat prostega ulnega razgovora ter na
kratko vpiSe v beleznico. Na podlagi teh zapiskov se vrie potem ustne in
pismene vaje in ponavljanja, ki se naj zlasti naslanjajo na pregledno
sestavljene podatke o obravnavi snovi. Pri ponavljanju se nikakor ni
treba ozirati na vse to, kar se je upoStevalo pri sprejemanju snovi in njeni
obdelavi, marved ponavlja naj se le to, kar pospeSuje formalno in mate:
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rijalno izobrazbo in kar tvori neizogibno potrebne elemente znanja,
ki imajo odnose do drugih snovi in se zaradi tega v raznih zvezah z njimi
Cestokrat rabijo. Vse drugo je mrtvo znanje in navlaka brez vrednosti, ki
naj se zaradi tega pri ponavljanju izloéi.

Prosti uéni razgovor je vsekakor glavna udna oblika,
v kateri se razvija samodelavnost uencev, ker pri tem naéinu pouka ulenci
delajo tako, da pod uéiteljevim vodstvom medsebojno dajejo in jems
licjo in se vsled tega Cutijo vedno aktivne. Zato je treba pri 3olskih
revizijah temu vaznemu problemu posvedati najveéjo paznjo, pri ¢emer pa
bo treba tudi prepreciti, da ne bodo nadarjeni uenci in takozvani aktivni
tipi kot voditelji v razredu silili preved v ospredje in da se slabo nadarjeni
ne bodo zanemarjali. Tudi pri skupnem uénem razgovoru se mora skrbno
gledati na to, da pridejo razli¢ni otrodki tipi in vse nadarje-
nosti do besede, da uéitelj spozna individualno delovno razpoloZenje
vsakega posameznega ulenca.

VIL

Najvecjo paznjo in poglobljeno zanimanje bodo morali Solski nadzors
niki posvecati Solam, ki so sprejele v svoj delovni program takozvani ¢ ¢l os
Kupni ali strnjeni pouk ali ki delajo s tem poukom prve poizkuse,
ker se ta pouk danes splodno zahteva za prva tri leta osnovne 3ole.

Kaj je bistvo tega pouka? Temeljni stebri, na katerih mora biti trdno
in sigurno zgrajen ves pouk v nizjih Stirih Solskih letih osnovne Sole, so
enoten celokupni pouk (poglobljen koncentracijski princip), sam o:
delavnost u¢encev (delovni princip) in domorodnost pouka
(domovinski princip).

Vse, kar naj uéinkuje na otroka, mora nastopiti z gotovo silo in intens
zivnostjo, tako da po mozZnosti zavzame in zaposli vse njegove Cute. To pa
ni mogode, ako nudimo uencem hkrati snovi, ki nimajo med scboj nobene
stvarne zveze, ako od uéenca zahtevamo, da naj za vse te stvari kaze enako
zanimanje, tako da v prvi uri posveti tej, v drugi oni in v tretji Sc¢ kaki
drugi stvari vso svojo pozornost.

Tak pouk razceplja pozornost in zanimanje ufencev in ne more vzbu:
diti v otroku samodelavnosti, ki je prvi pogoj za vsak pouk.

Snovi, ki so otrokovemu dozivljanju brez nadaljnjega dostopne in ki
vzbujajo v njem najve¢ zanimanja, pa so v njegovi neposredni okolici, v
njegovi domaciji. Zato mora prvi pouk é&rpati svoje snovi izkljuéno iz te
otroku znane domadije. Priroda in kultura na domadih tlch in v oZji domo:
vini so tisti zakladi, na katerih se naj razvijajo in krepijo vse telesne in
dusevne sile otrokove. Na ta naéin se polagoma vzbuja v otroku ljubezen
do teh zakladov, ki naposled krona to delo.

Znano je, da se otroci zanimajo najbolj za predmete, ki jih vidijo in
tudi lahko prijemajo, torej za konkretne snovi. Za abstraktne stvari pa
kaZejo otroci zanimanje le v toliko, kolikor so take stvari s prvimi v zvezi.

Iz teh preudarkov sledi, da mora biti pouk v nizjih treh Solskih letih
celokupenalistrnjen pouk, ki naj po moZnosti obsega vse ostale
Solske predmete,

V sredis¢u tega pouka je domoznanskistvarni pouk in sicer
je na nizji stopnji nazorni nauk, na srednji stopnji pa domoznanstvo kon:
centracijska tocka za ves ostali pouk.

Stvarni pouk tvori tedaj Siroko, trdno podlago za vse uéno delo na
vsaki stopnji. Njegove delovne enote dolofajo uéni potck in uno pot za
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vse Solsko leto, od stvarnega pouka prejemajo posamezni predmeti svoje
posebne pobude za nadaljnjo podrobno obravnavo.

Stroge lo¢itve predmetov po dolo¢enih urah strnjeni pouk ne pozna, pri
tem pouku se predmeti menjavajo poljubno brez ozira na urnik, ki ga
sploh ni.

V delovnem naértu za strnjeni pouk je domoznanski stvarni pouk Kons
centracijski predmet, ki stoji na prvem mestu, vsi drugi uéni predmeti pa
se stvarno nanj naslanjajo. S tem je konéno stopil stvarni pouk na tisto
mesto, ki mu gre po vsej pravici, do¢im je bil do sedaj ve¢ ali manj pod:
rejen jezikovnemu pouku.

Ako naj ze danes zavzamemo staliSée do strnjenega pouka, moramo
redi, da Solska izobrazba z blizino Zivljenja mnogo pridobi, ker udenci svoje
sile praktiéno udejstvujejo na konkretnih snoveh, ki jih zanimajo. Vendar
ne moremo v sedanjem Stadiju, ko se delajo pri nas s tem poukom Sele prvi
poizkusi, izreéi o njem konéne sodbe. Treba pa je na tendenco delovne Sole,
ki zahteva tudi strnjeni pouk kot temeljni princip, opozoriti in poizkuse v
tej smeri nadaljevati ali z njimi priceti.

Take poizkuse naj bi delale le take ulne osebe, ki dobro pojmujejo
bistvo delovne 3ole in ki so Ze pokazale dobre uspehe v delovnem pouku.
Sploh vidimo za zdrav razvoj strnjencga pouka najmoénejSo predpostavko
v uditeljski osebnosti, ki mora biti v vsakem oziru prvovrstna. Predvsem
mora imeti jasne cilje pred scboj, odlikovati se mora po notranjem bos
gastvu svoje duSe, razpolagati mora z obseZnim znanjem, zlasti pa mora
imeti sposobnost, da se lahko vzivi in poglobi v otrodko dudevnost. Le tedaj,
¢e so dani ti pogoji, bo strnjeni pouk dvignil Solsko delo na vi§jo stopnjo
ter ga priblizal vzgojni in uéni umetnosti.

Treba pa je tukaj naglasiti, da delovnega pouka ne smemo istos
vetitis strnjenim poukom. Tudi pouk, ki so mu podlaga posamezni pred:
meti, je lahko delovni pouk, &e se pri njem gleda na sprostitev dudevnih sil,
¢e se ulenec udejstvuje samotvorno in & ulno snov oblikuje v prostem
delu. Lahko pa reéem, da sem v svoji nadzorstvenoSolski sluzbi &estokrat
opazoval, da je vsaka posreéena delovnoSolska ura Ze sama po sebi usmer:
jena na to, da se skusa ¢imbolj okoristiti z nalelom strnjenega pouka. In
vendar je dejstvo, da se marsikateri ucitelj ne more odloditi za to, da bi
sprejel v svoj delovni program strnjeni pouk, ¢eprav nekako podzavestno
pouéuje v smislu tega pouka. To pa je tudi najboljdi dokaz za to, da sta
delovna $ola in strnjeni pouk v tesni zvezi in da se medsebojno pospesujeta.
Zato se nam zdi, da v praksi ba$ ni potrebno, strogo loditi med delovno
golo in strnjenim poukom, ker smo mnenja, da bi se ideja delovne Sole s tem
le izpopolnila in poglobila, &e bi se hkrati izobli¢ila v strnjeni pouk. Na
morébitni ugovor, da je treba pouk v vidjih razredih vsckakor urediti tako,
da se¢ obdrze dosedanji predmeti, naj odgovorimo takoj, da nam na visji
stopnji sploh ni treba popolnoma opustiti pouka po strokah, ¢eprav nam
tudi tukaj lebdi pred ofmi Sirokopotezna sinteza, t. . poglobljena
koncentracija.

Kon&no bi §¢ bilo treba preudariti, ali ni tudi kakih tehtnih po-
mislekov proti strnjenemu pouku. Vpradati se¢ moramo, ali se bo v
okviru tega pouka dosegla v posameznih predmetih, kakor v racunstvu in
jezikovnem pouku, ista formalna spretnost — sigurno in spretno
ratunanje, temeljito obvladanje vaznih jezikovnih oblik — kakor tedaj, ¢e
bi se vsak teh predmetov obravnaval kot posebna stroka. VpraSati se je
tudi treba, ali bodo uspehi v ¢itanju, pisanju, raéunanju, govorjenju, slovnici
in spisju dovolj eksaktni pri tem nadinu pouka, zlasti ¢e bi se opuicale
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ali zanemarjale neobhodno potrebne formalne vaje. Delovna $ola ni
zamisljena kot oblika za zniZanje, nego za zvisanje nivoja ljudske izobrazbe
tudi v tch formalnih ozirih, in ¢e bi se izkazalo, da »strnjeni pouke temu
smotru res ne ustreza, bi se ne mogli izre¢i za to, da se sprejme v uéni naért
delovne 3ole tudi strnjeni pouk, zlasti ne na Solah, kjer niso za to dani
pogoji, ki smo se jih dotaknili spredaj glede uéiteljske osebnosti. Take in
podobne misli zastopata tudi dva odliéna pobornika delovne sole, A. Fis
scher in O Scheibner, v reviji »Die Arbeitsschule« ki je v
Nemdéiji vodilni ¢asopis za delovno Solsko teorijo in prakso.

Vse to so pomisleki, ki jih morajo odstraniti le nadaljnji pizkusi in
lastne izkudnje. Vprasanje strnjenega pouka je v veliki meri zadeva Solske
prakse, ki mora do konca razéistiti ves problem. V ta namen pa je treba
mnogo poZrtvovalnega dela in kritiéne usmerjenosti od strani onih, ki se
Cutijo za to poklicane. Toliko pa lahko reéemo Ze danes, da bo le mojster
v vzgojni in uéni umetnosti popolnoma kos tej nalogi, da jo bo zmagoval
sicer tudi povpreéni uéitelj, da se pa bo podpovpreéni uditelj
tezko uveljavil v strnjenem pouku To velja zlasti tudi za
zaCetnike, ki niso imeli prilike, seznaniti se¢ z bistvom strnjenega pouka
v praksi, ker s¢ na vadnicah. kakor smo poudeni, vsaj v Mariboru $e ne
delajo poizkusi s tem nadinom pouka. Zeleti pa bi bilo, da se tudi tukaj
vsaj v prvem Solskem letu priéne s takimi poizkusi, ker je za to uéno stopnjo
strnjeni pouk najbolj priroden in poscbnosti Sestletnega otroka najpriklad:
nejdi. Zato je strnjeni pouk Ze v prvem Solskem letu neobhodno potreben,
v drugem 3Solskem letu vsaj priporocljiv. Za tretie Solsko leto je 3e tudi
dopusten, ako ga spremljajo poscbne vaje zlasti v radunstvu in jezikovnem
pouku. Ne¢ zdi se nam pa celokupni pouk primeren od Getrtega Solskega
leta dalje. Na tej in na visji stopnji, t. j. v 5.—8. Solskem letu naj se vrsi
pouk loceno po predmetih, treba pa ga je po potrebi dopolniti s priloz:
nostnim poukom. Zlasti pa je treba skrbeti za to, da pride med pos
sameznimi predmeti do polne veljave naéelo zdrave notranje koncentracije,
ki je bistvena predpostavka vsakega uspeha.

Zanimivo in znaéilno je, da Gaudig in Kerschensteiner, ki sta
s¢ proslavila kot najznamenitejsa pobornika delovne Sole, strnjeni pouk
odklanjata. Prvi ima pomisleke proti njemu zaradi tega, ker pri tem
nadinu pouka po njegovem mnenju ni mogoée stopnjevati zahtev do samos
delavnosti u¢encev, ki tvori bistvo delovne $ole. Ako se vrdi pouk v okviru
posameznih uénih predmetov, se dado po Gaudigovem midljenju delovne
snovi razporediti tako, da na njih samodelavnost in samostojnost postopoma
naraS¢a, nikakor pa ni mogoce tudi zivljenskih delovnih enot razporediti
tako, da bi pri njih obravnavi na enak nalin bil zajaméen postopni razvoj
dudevnih sil. Iz tega razloga se¢ Gaudig zavzema za to, da naj bi posamezni
uéni predmeti kakor doslej tvorili okvir za Solsko dclo, in v tem okviru naj
bi se snovi izbirale in razvricale tako, da se lahko ob vedno tezjih delovnih
zahtevah razvija samodelavnost ucencev. Sicer pa polaga tudi Gaudig veliko
vaznost na Koncentracijo izobrazbenega dela.

Kerschensteiner oznatuje strnjeni pouk naravnost kot zablodo in pos
tvorbo koncentracijske ideje ter ga, kakor reéeno, prav tako odloéno
odklanja.

In vendar je danes strnjeni pouk v Neméiji in Avstriji uradno priznan
in za zadetni pouk, oziroma za prva tri 3olska leta naravnost predpisan.

Tako imajo smernice za sestavo uénih naértov za osnovno $olo (Grund:
schule) v Neméiji tosle doloéilo: »Za zaéetni pouk se ne sme predpisati
stroga loditev uénih predmetov po doloéenih urah, marveé je namesto tega
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uvesti strnjeni pouk, pri katerem se uéni predmeti neprisiljeno menja-
vajo. V srediséu tega strnjencga pouka je domoznanski nazorni nauk, ki
se nanj naslanjajo temeljne vaje v govorjenju in ¢itanju, v slikajotem
risanju, pisanju, radunstvu in petju. — Oblika strnjenega pouka se lahko
obdrzi tudi v drugem Solskem letu.«

Od splodnih nacel, po katerih je sestavljen uéni naért za osnovno 3olo
v Avstriji, navajam tukaj zaradi njihove vaznosti doslovno naslednja
dolo¢ila:

»Pouk v nizji osnovni Soli je strnjeni pouk, t. j. uéna snov naj sc
ne podaja uéencem kakor doslej lo¢eno po »uénih predmetih« v posameznih
strogo predpisanih urah, nego po svoji prirodni zvezi in sicer tako, da si jo
u¢enci po moznosti pridobivajo z lastnimi moc¢mi.

Stvarni domoznanski pouk je izhodis¢e in srediSée za obravnavo vscga,
kar je bilo do sedaj lo¢eno v posamezne uéne predmete.

Prehod od encga delovnega podrodja do drugega se ne sme vrsiti mehas
nitno po urniku in konéani uri, nego po stvarni in psiholoski potrebi.

Pri porazdelitvi ¢asa na posamezna delovna podrodja je treba v okviru
razpolozljivega delovnega ¢asa vsak teden najti smotru primerno razmerje,
pri ¢emer je treba v polni meri upodtevati potrebo formalnih vaj (pred:
vsem v ¢itanju, pisanju, ra¢unanju, ro¢nih prijemih itd.).

Ker uéitelj ni vezan na urnik, se mora od njega zahtevati, da s¢ pri
pravlja na pouk na ta naéin, da si izdela dobro premisljen deloven in kon-
centracijski na¢rt. Ta naért ni nikakor spona za uéitelja, temved potrebna
opora, ki 3¢iti njegovo delo, da ga ne razceplja, in mu bistveno olajSuje na:
predovanje na potu strnjenega pouka.

Izbira uéne snovi v podrobnostih s¢ prepuséa v okviru splodnega ulnega
naérta uéiteljstvu doticnega domovinskega podrocja.«

Naloga 5olskihnadzornikov glede strnjenega pouka
bo tedaj, da dobro opazujejo, ali je uéiteljstvo, ki se ukvarja s tem po:
ukom, dovolj globoko prodrlo v bistvo tega pouka, da po moznosti sodc-
lujejo v uciteljskih delovnih zajednicah, ki hoéejo v svoje delovne in kon:
centracijske naérte sprejeti strnjeni pouk, da ob priliki nadzorovanja 3ol
v vsakem primeru ugotovijo tudi, ali se v okviru tega pouka v zadostni
meri gojijo formalne vaje v dosego eksaktnega znanja v vaznih
uénih predmetih in da sploh zbirajo o tem vaznem vprasanju izkudnje za
nadaljnje potrebne ukrepe.

VIIL

Vazna je pri Solskih revizijah na veérazrednih Solah sklepna kon-
ferenca, ki daje Solskemu nadzorniku priliko, da poda o Solskem delu
uciteljstva svoje mnenje ter daje uliteljstvu pobude in navodila za njegovo
notranjo preorijentacijo v smislu delovne 3ole. Ni ba§ lahko te konference
voditi tako, da doseze tudi v tem oziru svoj namen, ker je treba lociti
bistveno od ncbistvenega in ker mora Solski nadzornik tudi tukaj upostevati
individualni poloZaj posameznih razredov in uditeljev. V prostem razgovoru
naj bi se tukaj med drugim razpravljalo zlasti o smernicah, kako je treba
n. pr. delovni princip, nadelo koncentracije in domorodnosti uveljavljati pri
pouku v posameznih predmetih, kako je treba razred organizirati kot delovno
zajednico in katere zunanje delovne oblike bi bilo z ozirom na individualnost
ucencev in organizacijo Sole uporabljati, da se polagoma izvrsi prehod iz
stare v novo delovno 3olo. Redno je treba opozarjati uéiteljstvo tudi na novo
strokovno literaturo in na najnovej$a ucila. Vse to naj bi se vrdilo. kakor
omenjeno, v prostem medscbojnem razgovoru, ki bi se¢ ga naj udelezevali
tudi ¢lani konference. saj jim mora biti celotno stanje njihove Sole po med:
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schbojmh hospitacijah znano. Konferenca pa naj bi nudila uéiteljstvu samemu
priliko in mozZnost, da svoje delo utemeljuje in zagovarja.

Solski nadzornik naj bi se tudi zanimal za to, ali so na 3oli na razpolago
potrebni pripomocki za rokotvorni pouk in &e otroci delajo le take
stvari, ki podpirajo in pospedujejo pouk, ki so torej z njim v neposredni
zvezi. Paziti pa mu je treba na to. da se poleg roénega udejstvovanja ne
zanemarja duSevna samodelavnost. Treba je namreé vedeti, da je Sola brez
rofnega dela in s Gisto duSevno samodelavnostjo prej in v veéji meri de:
lovna Sola nedgo zavod, v katerem se uéenci sicer ukvarjajo z roénim delom,
a brez ozira na duSevno samodclavnost. Tu se kaZze navidezno protislovie:
Pod okolnostmi namre¢ Se kaka 3ola z roénim delom ni delovna 3ola, lahko
pa je tako zvana »3ola ulilnica« brez roénega dela — delovna Sola. Gnetenje,
leplienje, izrezovanje itd. samo 3¢ ne zadostuje. Samotvorno gibati in udej-
stvovati se telesno in dusSevno, da se doscze kak doloen smoter, to
j¢ znak delovnosolske pedagogike.

Lahko tedaj tudi reéemo: Delovne Sole brez »tehniénega dela« ni, paé
pa se lahko vrdi »delovni pouke kot princip brez tchni¢nega dela. Imamo
tedaj tudi ¢isto duSevni »delovni pouke«, ki pa ni kak poseben predmet,
marved le uéni princip, ki dre za dozZivetjem in spoznavanjem.

Gotovo pa je tudi, da problem delovne 3ole Se ni reSen s sprejetjem
ro¢nega dela v uéno prakso, prav tako kakor 3ole, ki je usmerjena samo na
sprostitev produktivnih sil, brez rofnega udejstvovanja ne moremo priznas
vati kot delovne Sole v polnem pomenu besede. Zakaj vse pridobivanje uéne
snovi sili k upodabljanju ne samo z besedo, peresom in opifem, nego tudi
z raznim orodjem, saj nam tudi roéno delo kot uéni princip sluzi kot izras
zevalno sredstvo kakor risanje in jezik.

Poscbno paznjo je treba pri Solskih revizijah posvecati tudi Solskem
vrtu, temu vzdojitelju po milosti bozji. ki dobavlja nazorni materijal za
pouk, nudi uditelju moznost za pouk na prostem ter daje ufencem mnogo
prilike za bioloSka opazovanja in praktiéne poizkuse in kar je glavno, ki
vzbuja ljubezen do prirode, ljubezen do dela in ljubezen do domovine. Solski
vrt naj bi bil za otroka kraj dozivljanija in klju¢ do razumevanja za
raznovrstnost prirode in konéno nekaka vrtna delovna Sola, ki naj
bi v novem duhu na nov nacin sluzila vzgojnim in uénim smotrom, kar se
bo doseglo le tedaj, ¢¢ se bo tudi vpraSanje Solskih vrtov res
Sevalo po nacdelih delovne Sole.

Solski nadzornik pa naj tudi ne pozabi, da stoji delovna Sola pod geslom
vesclegainradostnega dela pri ucitelju in udencih. Sole, v katerih
se dela le trda in pusta tlaka, v katerih se graja ali kaznuje vsak Se tako
nedolzen otrodki nasmeh in vsak najmanjsi Sum, eprav je tak 3um le ne:
izogibna posledica 3olskega dela samega, take Sole ne priznavamo kot nove
Sole. Veselje mora spremljati in prezarevati Solsko Zivljenje, radostno delo
druziti, dvigati in osreéevati ucitelja in uéence. Kjer se tudi pri napornem
delu iz bistrih in veselih oéi iskri in zrcali ziv duh in dobra volja, tam je —
nova Sola,

V skladu s takim notranjim Solskim Zivljenjem pa mora biti tudi zu-
nanjost Sole, ki ji je zaradi tega treba pri Solskih revizijah posvedati
vso pozornost, ker to zahteva tudi estetska vzgoja $olske mladine. Danes
nimajo samo arhitckti in higijeniki interesa na kaki 3olski stavbi nego tudi
mi Solniki. Moderno Solsko poslopje mora kazati polno harmonijo med
stavbno idejo in prakti¢nimi potrebami delovne 3Zole. Kjerkoli se danes
gradi kako novo Solsko poslopje, mora se 3olski nadzornik kot pedagoski
izvedenee zanimati in zavzemati za to, da pride pri taki stavbi duh moderne
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$ole tudi po vsej njeni zunanjosti do pravega izraza in polne veljave. Sola
na dezeli ne sme ved biti $katlji podobna $ematicna zgradba, ki spominja
na kako tovarno ali kasarno, temveé biti mora solidna stavba, ki vzbuja
¢ut domorodnosti: prijazna in prikupljiva pri vsej prostosti, vzorna, a ne
dolgocasna glede svojih linij, dolo¢na in izrazita v materijalu, sveZa in vesela
v barvi ter po moZnosti prilagojena bliznji okolici in znaaju pokrajne.

V skladu z notranjim Solskim Zivljenjem mora biti tudi oprema 5ol
skih prostorov. V tem oziru opazamo sicer v nekaterih Solah znaten
napredek, vendar 3¢ vlada v vedini podezelskih Sol glede notranje opreme
Solskih prostorov taka revi¢ina, da je naravnost obupno. Puste, dolgocasne,
dole prostore brez vsakega okrasa Se naleti vse povsod. In ¢e tu in tam »kra:
sijo« stene v 3olskih sobah slike. nimajo te slike prav nobenc umetniske
vrednosti. In vendar naj bi bila Solska soba otroku kraj vesclja in lepote.
kjer se otrok ¢uti sreénega in ki se tega kraja tudi pozneje Se z ljubeznijo
spominja in ¢igar kras mu stopi pred oéi Se takrat, ko gre za to, da si opremi
svoj lastni dom. Zato naj bi razen cvetic krasile Solske prostore slike umet:
niske kakovosti, ki ustrezajo otroSki doumljivosti tako po svoji snovni
vsebini kakor tudi po svojih umetnidkih izrazevalnih sredstvih. Z majhnimi
sredstvi in dobro voljo se v tem oziru lahko mnogo doscZze. Treba je le, da
solski nadzornik tudi v takih stvarch daje uditeljstvu pobude in da pri
Solskih revizijah dosledno gleda na to, da se tudi zunanjost Sole dostojno
reprezentira. Slike brez vrednosti iz preteklih dob pa morajo izginiti iz
nasih Sol.

Kjer so za to dani pogoji. s¢ lahko izvrdi tudi marsikatera tehniéna iz:
prememba glede opreme uénih sob, ako bi naj Solske sobe kot delovni pro:
stori sluzili svojemu namenu. Tako bi bilo priporocljivo, da se Solske stene
do gotove visine krog in krog ¢rno prepleskajo, da sc¢ lahko uporabljajo
kot table za risanje. K temu S¢ pride tudi drugaéna razpostavitev Solskih
klopi in delovnih miz, oziroma nadomestitev klopi s prostimi premakljivimi
mizami in stoli brez odra spredaj, kakor to odgovarja prosti delovni zajed:
nici. Zazeleni so tudi ckviri za izmenjavo slik in treba je S¢ marsicesa, kar
je znadilnega za delovni razred, ki se mora tudi po vsej svoji notranji opremi
razlikovati od Sole udilnice.

IX. .

Kdor je danes mnenja, da si je delovna Sola Ze utrla pot v Solsko prakso,
je v veliki, ¢e tudi razumljivi zmoti. Sicer je ideja delovne Sole v Sirokem
pedagoSskem svetu splo$no priznana. Vendar smo pri nas Se zelo oddaljeni
od njene splodne realizacije v praksi navzlic temu, da je njeno bistvo znan:
stveno utemeljeno, navzlic moéni teoretiéni in praktiéni propagandi v zadnjih
letih in navzlic temu, da je delovna 3ola sedaj tudi v nadi drzavi zasidrana
v zakonu, tako da hvala Bogu lahko reéemo, da imajo danes tudi nasi refor:
matorji zakon na svoji strani.

Stevilne notranje in zunanje zapreke pa e vedno zadrzujejo in otezko:
¢ajo njeno uresni¢enje. Ne ¢udimo se sicer temu, da nov metodiSki princip,
ki se je do sedaj preizkusil in kolikor toliko izobli¢il le v poizkusih posamez:
nih uéiteljev in 30l, zadene v marsi¢em na tezkode, ako uéna uprava z zakos
nom odredi, da naj postane ta princip naenkrat obvezen za delo vseh uéi:
teljev in uéencev.

Stevilo onih, ki so do sedaj v pedagodki literaturi javno nastopali kot
radikalni nasprotniki delovne ideje, sicer ni veliko, ker je pal delovna ideja
teoretiéno in praktiéno Ze tako dale¢ preizkudena in s potrebami nase dobe
notranje tako podprta, da je le malo kritikov, ki bi si jo upali popolnoma
odkloniti.
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Dejstvo pa je, da ima delovna Sola tudi med nadim uéiteljstvom mnogo
vnetih in navdusenih prijateljev in pobornikov, ki so za
svoj pijonirski trud zasluzili najveéje priznanje, prav tako pa je tudi
dejstvo, da je pedagodko:konzervativna usmerjenost mnogih uéiteljev, njis
hova zaverovanost v tradicijo, glavni vzrok za to, da se mnogi kljub
notranjemu prepricanju Se niso mogli odlo¢iti za delovni pouk, ker se najbrz
boje, da bi tega dela ne mogli zmagovati, in zato delajo raje po starem naéinu
in se ¢ vedno zavzemajo za stari program. Kajpada so med starejdo uéiteljs
sko generacijo tudi Solniki, ki se sploh ne morejo ved ogreti za to, kar je
danes, temved ljubosumno in strastno branijo in ¢uvajo stare $olske obi¢aje
in ideje. Nihée jim tega ne¢ zamerja in tudi nihée od njih ne zahteva, da se
preorijentirajo. Zeleti je celo, da se ob morebitnem pojemanju duevne proz:
nosti in Cilosti pri starejsih uénih oscbah ocena njihovega Solskega dela ses
stavi tako, da se jim z njo z ozirom na prejdnje uspche in zasluge ne priza:
dene ni¢ Zalega.

Da se pa skleptiki, ki $¢ stoje danes dale¢ ob strani delovnoSolskega pos
kreta, ki cincajo, oklevajo in odladajo, pridobe za delovno idejo, in da se
zlasti v mlajSem uéiteljstvu ustvari splodno pedagodko razpoloZenje
za uresnicenje delovne Sole, je treba vztrajnega, Zilavega informativnega dela,
zakaj vse delovnoSolsko preobrazanje bilo bi brezuspedno brez uditeljstva,
ki ni usposobljeno za vodstvo pouka v duhu delovne 3ole. Poklicna osebnost

novega uditelja — njegovo notranje nastrojenje, njegova dudevna
oprema, njegova didakticno — vzgojna umetnost, njegovo pedagosko mis:
ljenje, njegova izobrazba — to mora biti danes naSa prva ¢asovna

briga. Na ¢clu takih stremljenj Ze koraka del uéiteljstva samega s tem,
da prircja pedagoske razstave, pouna potovanja in izobraZevalne tedaje, da
ustanavlja delovne zajednice in na posameznih Solah z vnemo preizkusava
v poscbnih poizkusnih razredih delovno idejo ter s poroéili o takih poiz:
kusih zalaga strokovne liste, da na praktiénih vzgledih ponazori svoje didak:
titno podrobno delo in nove pedagoske ideje ne v slepo posnemanje nego
v izpodbudo drugim.

Solski nadzornik naj z bistrim ofesom in izpodbudno besedo spremlja
delovno Solo v njenem razvoju na vseh njenih potih, naj pazljivo zasleduje
njeno smer, naj se ne protivi temu, ako se v novi Soli skuSa ohraniti, kar
je dobrega starega, naj zavzema k novim pojavom svoje staliée, naj zbira
izkudnje, daje navodila, nasvete in pojasnila, naj priporo¢a in ob potrebi
tudi — svari, skratka Solski nadzornik naj koraka na ¢clu
vsega delovnoSolskega pokreta ter naj vodi in organizira des
lovno $olo v svojem nadzorovalnem okolisu.

Ako se danes, ko so se izvriile tako obsezne in korenite izpremembe
v temeljnih nazorih o delovnoSolski pedagogiki, ne bi moglo isto¢asno tudi
Solsko nadzorstvo preorijentirati in prilagoditi novemu stanju, bi se moralo
omejevati samo na kontrolo Solskega dela, ne moglo bi pa sluziti svoji
prvi nalogi, t. j. pospesSevanjuinnegovanjudolstva v duhu onih
smernic, ki nam zvene na uho iz velike pedagoske simfonije, imenovane
»delovna Solac

Nasa Sola, ki prehaja sicer pocasi, a vendar vztrajno in s tem veéjo
gotovostjo v novo dobo svojega razvoja, bo pa¢ smela in morala za ocenje:
vanje svojega dela zahtevati tudi samo temu delu enakovrednih strokovno
izobrazenih ocenjevalcev.

Solski nadzornik, ki ni znanstveno in 3olsko prakti¢no dorasel tezkim
zahtevam svojega sluzbenega poloZaja, ki ni sposoben, da se udejstvuje kot
organizator pedagoskih sil svojega sluzbenega podroéja, ne spada na to od:
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govorno mesto. Princip drzavnega Solskega nadzorstva je dober, ali ta princip
stojiin pade z oscbami in to predvsem v svoji duhovni vrednosti.

Dejali smo Zze, da se uéitelji poizkusnih razredov in tudi druge uéne
osebe, ki se ukvarjajo z delovnim poukom, ¢estokrat pritozujejo, da nekateri
Solski nadzorniki s preozkosréno presojo teh poizkusov ustvarjajo v uciteljs
stvu nerazpolozenje, ki ga ne more dvigati v njegovem stremljenju. Ne vemo,
ali imajo take pritozbe stvarno podlago, ker bi bilo treba v svrho pravilne
presoje te zadeve slisati tudi drugo plat zvona, saj s¢ lahko dogajajo tudi
slu¢aji, da skuSajo posamezni ucitelji najhujSe didaktiéne napake prikriti
s tem, da se sklicujejo na prostost metode in na svojo pedagodko individus
alnost. V sploSnem pa smo mnenja, da z razkrajajoco kritiko mirs
nemu razvoju nove Sole ni pomagano. Kdor ji kaZze nova, boljSa pota, na
katerih se lahko srecavajo vsi, ki so dobre volje, kakor na kaki srednji
poti, ji izkazuje najvedjo uslugo in bo vedno dobrodosel vsem prijateljem
delovne Sole.

Namen te razprave je bil ta, izlus¢iti iz nacel delovne Sole v Sirokih
obrisih glavne smernice za revizijo $ol ter dati hkrati tudi uéiteljstvu pobude
za njegovo Solsko delo. Solsko nadzorstvo in uéiteljstvo mora delovati v
istem pravcu, ne da bi se jima bilo treba drZati kake §ablone. Treba je
le, da sta oba imenovana ¢initelja usmerjena v duhu delovne pedagos
gike in da si medschojno zaupata.

Upamo pa, da smo s to razpravo vsaj posredno doprinesli tudi nekaj
k razéisenju Ze¢ omenjenega vpradanja ankete, ki je nekaj ¢asa razburjale
duhove: »Ali $ola preved zahteva od otrok?« Na to vpradanje
pa tukaj Se¢ tocneje odgovarjamo z res primerno sodbo pisatelja Frida o
Soli, ki se glasi: Da morda 3ola preve¢ zahteva od otrok? »Kaj bo neki
zahtevala! To naj gleda, da jim dajala ne bo preveé. Gleda naj. da bo
tloveku pustila ¢loveka.«

Torej ve¢ redukceije, pa tudi ve¢ aktivnosti in produkcije, zakaj bod o &
nost naSega Solstva je zavisna od razvoja produktivnih
silpripoukuinvzgoji

Ministrstvo prosvete kot najviS§ja prosvetna uprava se je z zakonom
izreklo za delovno Solo. Obeta se nam uredba, ki bo vsebovala podrobne
odredbe o vrSitvi nadzorniSke sluzbe. Banovinska prosvetna uprava bo
gotovo tudi & svoje strani z vsemi silami podpirala in pospeSevala akcijo
za uresni¢enje delovne Sole na svojem podroju. V rokah Solskega nadzor:
stva in uditeljstva je sedaj nadaljna usoda delovnega pouka v nasi Soli. Od
njiju je najve¢ zavisno, ali bo bo nova Scla Zivela ali bo umrla. Globoko smo
preverjeni, da bo Zivela, ker mora Ziveti.
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Katere cinitelie moramo upostevati pri vzgoji
muropoljske dece.

M
4o

Prvi ¢initelj, s katerim moramo racunati, j¢ konservatizem muropolj-
skega Cloveka, ki je tako velik, da véasih tukaj$nji domacin novost samo
zaradi tega odklanja, ker je novost in kot taka nasprotuje njegovemu bistvu,
ki je usmerjeno v konservatizem.

Ta komponenta muropoljske dufe izvira iz osnovne poteze slovanske
individualnosti, ki ima svoje korenine v agrarnem delu. Agrarno delo zahteva-
namred nekaj stalnega in je iskati to stalnost v tem, da agrarno delo proiz:
vaja sredstva za vzdrZevanje ¢loveka kot animalnega bitja in mora biti zaradi
tega tako sigurno, da v nobenem sluéaju ne odpove.

Tako je torej kmetova konservativnost del njegovega zivljenskega bistva,
Ki izvira iz njegovega mesta v stvarstvu, iz njegovega proizvajanja sredstev
za ohranitev ¢loveka, ki nujno zahteva popolno sigurnost, ki mu jo daje to,
kar mu je zapustil njegov o¢e ali ded, ne glede na to, & je ta nadin tezji
in manj vreden, samo da je siguren.

Drugi Cinitelj je pasivnost muropoljskega kmeta, ki se stopnjuje¢ véasih
do blaznega fatalizma, ki ima svoj izvor v slepem predajanju v voljo Viss
jega. Tudi to ima svoje globlje korenine, ki jih je iskati v tem, da je njegovo
proizvajanje nujnih sredstev za ohranitev njegovega animalnega Zivljenja
popolnema odvisno od naravnih sil.

In zopet je ta pasivnost najmoénejSa pri kmetu, ker je ravno on nepos
srednji proizvajalee sredstev za animalno &lovesko Zivjenje, tudi sam nepos
sredno odvisen od naravnih sil in jih zato sam najmoéneje ¢uti, Zaradi tega
je njegova predaja v voljo Visjega najpasivnejSa. S to pasivnostjo hoée on
pridobiti zaupanje tiste naravne sile, ki brezpogojno vlada nad njegovim
delom, ki je najlepse izrazena v oéenadu: Zgodi se Tvoja volja, kakor v ne:
besih tako na zemlji! Daj nam danes na$ vsakdanji kruh!

Tretja ovira, na katero tréimo in jo moramo skufati odstraniti, je mus
ropoljska nesocialnost, ki sc¢ izraZa v tem, da kmet smatra kodarja in vinitarja
za manjvrednega, za kar posredno pri¢a dejstvo, da se med kmeti in koéarji
malokdaj sklepajo zakoni. Zato vidimo silno sovra$tvo med kmeti na eni
in revnejSimi sloji na drugi strani.

Cetrti Cinitelj, s katerim moramo radunati pri vzgoji muropoljske dece,
je silna nezaupljivost, ki izvira iz dejstva, da so brezvestni spekulanti muros
poljskega ¢loveka Ze mnogokrat opeharili, in menda 3e bolj iz njegovega
poloZzaja v stvarstvu, ki ima za posledico konservatizem, &igar bistvo je,
da kmetu stare in izkuSene metode, ki jih je prejel od dedov, jaméijo tako
siguren uspeh, da si ne more misliti, da bi ga pustile na cedilu.

Peti¢ moramo radunati pri vzgoji muropoljskega otroka s trdim znas
€ajem, pri Cemer moram takoj pripomniti, da ne mislim pod oznaébo »trd
znadaj« morda fiziéne surovosti, temveé mislim na dusno trdost.

Tudi za to trdost moramo iskati vzrokov zopet v Z¢ omenjenih okolis
S¢inah, v katerih Zivi muropoljski ¢lovek. Njegova slepa vdanost in konsers
vativnost na eni strani ima za posledico trdost na dusni strani.

Sesti ¢initelj, s katerim moramo radunati, je alkoholizem, Ce pogledamo
dancs Mursko polje, vidimo njegov agrarni znaéaj. Ljudstvo, ki je izrazito
agrarno in ki mu prinasa agrarno delo mnogo muke, pa isée leka za to trp:



282 Francé Jandl:

ljenje in je to iskanje utemeljeno v posebnem gonu po uteSenju in pozabs
ljenju tega trpljenja. Ta silni gon sili po utesitvi, ki jo muropoljski ¢lovek
najde v alkoholu, ker takrat trenutno pozabi na to trpljenje. ki ga obdaja kot
jeklen obro¢. On pa hofe ven iz tega jeklenega obrofa v drug zasanjan
bajni svet uteditve in pozabljenja, ki mu ga trenutno nudi alkohol

IL

Ce hofemo vzgajati, moramo na eni strani upostevati teh Sest faktorjev,
na drugi strani pa moramo omenjene ovire polagoma zmanjsevati in odstras
njevati, Nasa naloga je torej predvsem v tem, da podamo smernice za
zmanj$evanje in odstranitev teh ovirajocih faktorjev.

Dejal sem, da je prvi initelj, s katerim moramo racunati, konservativs
nost muropoljskega &loveka, ki je zakoreninjena v njegovi dusi in jo je treba
v polni meri upostevati.

Da to komponento muropoljske duse po moZnosti odstranimo ali vsaj
zmanjsamo, ker je brez dvoma ovira vzgoji in pouku, ne smemo muropolj:
skega otroka pitati z abstraktnim znanjem, ampak moramo s¢ pri njem v
prvi vrsti naslanjati na cksperiment, s katerim ga tako rekod prisilimo, da
opusti svoje konservativno misljenje, ki ga je do sedaj imel o tej ali oni
stvari.

Glavno naéelo nam torej mora biti, da ne smemo samo docirati in ab:
straktno poudevati, temved moramo uéencem vedno na konkretnih primerih
vse dokazati, najboljfe z eksperimentom ali vsaj logi¢no, seveda v taki
obliki, ki je dostopna ulencu. Predvsem je treba poudariti, da moramo
vsako stvar dokazovati od vsega poéetka, ko je Se uéenec od narave trdno
konservativen, da ga tako Ze od prvih zadetkov usmerimo tja, kamor je nas
namen, da opusti svojo konscrvativnost v onih stvarch, o katerih smo ga
s strogimi dokazi in cksperimenti prepric¢ali bas o nasprotnem.

Tako ga polagoma, da niti sam ne sluti, pripeljemo tja, kjer ga hotemo
imeti, namre¢ do misle¢ega ¢loveka, ki ne bo ve¢ na eni strani strog Konsers
vativec, ki veruje samo v to, kar so mu dali njegovi dedi. na drugi strani
pa lahkovernez, ki vse veruje kar mu kdo natvezi, ne da bi sam o tem raz:
misljal. Na ta nadin ga dvignemo na eni strani iz okorclega Konservatizma,
na drugi strani pa ga s strogimi dokazi in eksperimenti pripravimo do tega,
da veruje samo to, kar mu kaZe zdrav razum. Tako bomo vzgaiali samo-
stojno misleéa bitja.

Drugi ovirajoéi ¢initelj, na katerega bomo tréili pri vzgoji muropoljskega
¢loveka, je pasivnost. Tudi pri ufencih moramo torej racunati s to pasivnos
stjo. Zato ne smemo takoj prvi dan zahtevati od ucéenca, ki Se prej tega ni
delal, da nam ustvari kaj lastnega, samostojnega, temve¢ ga moramo v svet
aktivnosti uvajati polagoma, stopnjo za stopnjo, tako da se¢ niti sam ne za-
veda, da je ze prekoracil mejo pasivnosti in da je ze sam aktiven.

Kako naj se vrsi ta prehod, tega ne morem Sablonizirati, ampak to mora
poizkusiti vsak popolnoma individualno. V splosnem pa bi bilo redi, da je
mogoé¢ ta prehod samo takrat, kadar vodi uéitelj svoje uéence s svojo dudno
globino. Utenci se niti sami ne zavedajo, kako je vse to, kar delajo in kar
imajo, samo refleks uéiteljeve duse.

Ugitelj mora voditi uéence in sicer popolnoma nevidno in neslutno, tako
da so uéenci mikrokozmos uéiteljeve duSe.

S tako elementarno silo pa lahko vodi uéence samo ucitelj z dudo, ki je
izobrazena v globino in Sirino, a Se veé v globino kakor v Sirino. Le glokoka
duSa je zmoZna, preobradati in izpreminjati druge.
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Tretji Cinitelj, s katerim moramo radunati, je nezaupljivost. Ta nezaup:
liivost je ena najtezjih ovir, s katero s¢ moramo boriti, ker je zakoreninjena
z clementarno silo v dudi muropoljskega ¢loveka.

Odpravi jo lahko zopet samo tisti uéitelj, kakor sem ga opisal pod pas
sivnostjo, t. j. uéitelj z globoko duSo. Kdor pa je nima, ta si morda tudi
lahko na svoj nadin pridobi zaupanje, a ne trajno in v dovolj moéni meri.

Mnogo bomo dosegli v tem oziru tudi s tem, ¢¢ bomo strogo dosledni
v vsem govorjenju, misljenju, dejanju in nehanju.

Cetrti Cinitelj, ki ga je treba upostevati pri muropoljskem otroku, je trd
znacaj.

Ce hotemo to hibo odstraniti, moramo predvsem paziti, da z uéencem
nikdar ne postopamo trdo, t. j. s palico in surovostjo. Palica hudobnosti ali
jeze ne odpravlja, temveé jo kve€jemu za trenutek vdudi in jo potisne v
podzavest, kjer se kupidi in zbira, da ob ugodni priliki z elementarno silo
udari na dan.

Udenéeva duda je namreé kakor jekleno pero. Cim veé ji nakladas, tem
bolj se 3ibi, a s¢ ne stre, ampak dobi samo e veéjo potencialno energijo,
da ob dani priliki s podvojeno silo udari na dan.

Zato nam mora biti vodilo pri vzgoji, da ne smemo uéencev nikdar
vzgajati s $ibo ali surovostjo, temve¢ vedno z lepim in milim ravnanjem, ki
bo imelo za posledico, da bo ufenec najprej osupnil, potem pa bo prisel
samo do spoznanja: Ne¢ smem tega delati, ker mi to pravi moja vest, zato sem
tako ¢udno presenecen!

Ucenec potem sam ne bo vedel, kdaj je zaéel prostovoljno ubogati
uCitelja in bo postalo to del njegovega bistva. In videli bomo, to sem sam
preizkusil, da se¢ nam ulenec ne bo nikdar veé zoperstavljal. Cimbolj je
pokvarjen, tem lazje ga bomo na ta nacdin poboljsali.

Peti Cinitelj, ki ovira normalno vzgojo, je alkoholizem. Izvrstno sredstvo
za odpravo ali vsaj za zmanjsanje alkoholizma, je vzgled uciteljev. Naj
ucitelj Se tako propagira treznost, a ¢e je sam vdan pijaci, so vse besede
le bob v steno, saj pravi pregovor: Besede miéejo, zgledi vledejo.

In zopet je potrcben za to uéitelj z globoko duso, ki z magiéno silo
vle¢e uéence za schoj in jih po svoje preobraza. Takega uéitelja bodo uéenci
kot svoj obozevani in ljubljeni ideal radi posnemali.

Pa 3e nekaj! Ze v prvem delu sem omenil, da je iskati vzroka za alkohos
lizem v razmerah, v katerih Zivi kmet in bi morda kdo pravilno sklepal, da
moramo najprej predrugatiti okolje, in da bo takrat izginil alkoholizem.
Da, to ima svoj pomen, toda pomisliti je treba, da izvira alkoholizem samo
iz gona po utedenju in pozabljanju trenutnega neugodja, ki ga donasa agrarno
delo, in da kmet i8¢c v alkoholu samo pozabljenje. Ce je temu tako, tedaj
lahko reéem, da je druga nasa naloga, kako odpraviti alkoholizem, v tem,
da napeljemo in usmerimo tisti gon po uteSenju trenutnega neugodja v
drugo smer, v pozabljenje trenutnega neugodja, ki ga povzroéa agrarno delo
n. pr. v udejstovanje pri bralnem, pevskem, gledaliSkem drudtvu i. t. d., torej
v kulturno delovanje.

Zadnji Cinitelj, s katerim moramo raunati, posebno pri 3olskem izstopu,
je nesocialnost.

Nesocialnost bo odpravil uéitelj najlazje s svojo pedagosko ljubeznijo
do vseh uéencev, ne glede na bogotade ali siromake, tako da bodo uéenci
zopet vsi brez izjeme Cutili to ljubezen in da se bodo prostovoljno predali
ljubezni svojega voditelja. To je tista globina uéiteljeve dufe, ki sem jo
vedno poudarjal.
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Ta kult ljubezni lahko uéitelj tudi pospesuje z lepimi pesmimi, ki segajo
v globino dusc in blaZijo najskritejsc kote otroskih src. In potem bo vznikla
ljubezen v tch drobnih sréecih in se bo strnila z drugo in vedno vet je bo.
Padala bo druga na drugo, strnjevala in zbirala s¢ bo v ubogih hisicah in
mogoénih gradovih, strnjevala in zbirala s¢ bo v kapljice in potocke, v reke
in morja in bo tolaZila. Grmadila in kopiéila sc bo v solzni dolini, dvigala
se vedno viSje in vi$je in do samega Boga se bo dvgnila in ga prosila, naj
veéna ljubezen zavlada med ljudmi in narodi.

Povsod, kakor smo videli, lahko precobraza in oblikuje ulence predvsem
uditelj z globoko dudo, Cije najgloblje jedro je ljubezenm, saj pravi Pavel
Korinéanom:

»Naj bi imel mo¢, da bi gore premikal: ni¢ bi ne bil, ¢e ne bi imel ljus
bezni«

9

V

Zavest, da izvriujemo vsako delo, in & bi bilo tudi najmanjie in najniZzje,
v dobrobit skupnosti, ki ji pripadamo, daje nafemu delu vedno moralno obeleje.
Kerschensteiner.

Sposobni in oblasti Zeljni, tako se pravi, se bodo vedno polastili vodstva v
delovnih zajednicah, mnozica pa bo hipnotizirana in bo prisiljeno ali prostovoljno
vedno kot éreda drvila za voditelji. Gotovo, sposobni bodo imeli vodstvo, naj ga
ie imajo. Jaz sem jih dovolj dolgo opazoval v nadih na principu delovnih zajednic
osnovanih Solarskih vajah v osnovni in nadaljevalni 3oli. Ali ba¥ zato je Sola tu,
da te voditelje uéi, da izvajajo svojo vodilno vlogo v sluzbi slabiéev. Kdo neki bi
hotel priporoéati, da se naj razbije delovna zajednica drzave, ker se v drzavi loéijo
ljudje v voditelje in mnozice, ki se dado voditi? Za vsakega logiéno mislelega je
prav ta pojav Se poseben vzrok za uvajanje delovnih zajednic v Solo.

Kerschensteiner.

Pravi smisel dela v Soli je, da mladi delavec potom dela sam raste na moci in
modrosti in razumu, da je sam plasti¢en in da si izoblikuje in obogati svoj jaz, da
postane tvorba samega sebe, ali — da besedo pesnika pedagoski preobrazimo -
»rudar svoje lastne globine«, Scheibner.

Kolikor mogote oprt na samega sebe mora biti uenec pri svojem delu. Sam
naj si daje pobude za razmisljanje, sam naj si zastavlja smotre in probleme, sam
naj pretehtava sredstva, sam naj ii¢e, izbira, ureja, sam naj izdeluje naérte in sam
naj jih korak za korakom izvriuje, sam naj v sebi vzbuja sile. Kajpada bo pri tem
bolj vezano in prostejse delo v marsikaterem oziru zasegalo drugo v drugo, se bo
vodstvo in lastno kretanje medsebojono menjavalo. Scheibner.

Mi ugitelji nove 3ole no¢emo biti uéeni docenti kake znanosti, temveé upravs
niki duSevne energije otrokove in organzatorji otroike produktivnosti.

Triankmann,



Ciril Hocevar:

Telovadba in strnjeni pouk.
(Iz prakse na nizji stopnji.)

Marsikdo si je ze belil glavo, kako bi spravil telovadbo v uéni naért, da bi
bil ta predmet v zvezi z drugimi. Redovne vaje in nazorni nauk, kaka bi bila
sorodnost, kaj je skupnega? Se tezje je s prostimi vajami in ¢itanjem. Pisanje
bi e Slo, u¢enci bodo mahali in pisali po zraku. Po takih in cnakih razmisljas
njih je priel ta ali oni do zakljuka, da se telovadba ne da spraviti v okvir
strnjencga pouka in — vadi, kakor do scdaj: nekaj Casa postavlja uéence
v vrsto po velikosti, nato vadi nckaj prostih vaj in koncem ostalega asa
se¢ igrajo »macko in miS«.

Lahko pa se prilagodi telovadba drugim uénim predmetom, posebno
stvarnemu pouku kot osrednjemu predmetu, okoli katerega se grupirajo drugi
predmeti. Potrebno je le nekoliko iznajdljivosti, smisla za preoblikovanje
naravnih gibov ljudi in Zivali v telovadne. Ako hoemo, da bo telovadba
sestaven del strnjenega pouka na nizji stopnji, moramo paé opustiti redovne
vaje, Ker so presuhoparne in ne odgovarjajo duhu ¢asa, posebno na nizji
stopnji ne. Doseci skladnost, ki je bistven del redovnih vaj na nizji stopnii,
je tezavno, zahteva mnogo Casa in truda, veé kakor je njih telovadna in
vzge ina vrednest. Lahko jih epudéamo do gotove meje, vadimo le nekatere
formacije ob gotovih prilikah, ko jih potrebujemo. V splodnem nam bodo
zadostovale sledece: ¢elni in boéni krog, red (vrsta) zastop, skupine po 2, 3, 4
in 5 do 10. Ne rabimo zato nobenih poscbnih povelj. Zadostuje, da povemo:
»Primite se¢ za roke v kroge, ali »po dva za menoje. Uéencev ne postavljamo
po velikosti, Ker je pa¢ vse eno, kdo je prvi in kdo zadnji. Ako potrebuje
utitelj moénejSe ucence, si jih pa poisée v vrsti.

Namesto sedanjih redovnih vaj posnemajo uéenci hojo ljudi in Zivali,
n. pr. hodimo hitro, ker s¢ nam mudi, bezimo, da ne zamudimo $ole, hodimo
tiho po prstih, da ne zbudimo matere, lovee sklonjeno zasleduje in se pribliZuje
divja¢ini. Koraki konja so znani, nekaj ¢asa bezi enakomerno, naenkrat
zdirja (v galopu), ko se utrudi, gre v pocasnem koraku. Raca se ziblje, ker ni
navajena, hoditi po zemlji. Telicek skace od veselja po pasniku.

Prirodno nadomestilo za proste vaje so posnemovalne vaje. Uéenci
posnemajo razna dela ljudi, Zivali in redi, kakor kopaéda, sejalca, tesarja,
drvarja, ¢evljarja, letanje ptic, skakanje zajca, nihanje ure. Postavljajo se v
razne poze: macka na prezi, bahaé se postavlja, konj se vzpenija na zadnji nogi.

Posnemovalnih vaj nam nudi vsaka obravnavana enota mnogo,
vendar niso vsi gibi primerni za telovadne gibe radi premale izdatnosti gibov.
Zato jih pretiravamo, n. pr. streznik pri masi zvoni cinscin,cinscin, gib sam je
malenkosten, zato ga pretiravamo (moéno mahanje z desno ali levo in z
obema). Veliki zvon zvoni bamsbam, uéenci se¢ globoko priklanjajo, ker je
tezavno zvonjenje z velikim zvonom (tako smo vpletli predklon v vajo, ki je
dobra ravnalna vaja).

Vaje si uredimo tako, da zbiramo gibe lehti, to so po veéini vsi gibi, ki
posnemajo roéno delo, gibe nog, so razni skoki in hoje, gibe trupa, razni pred:
kloni. V vsaki telovadni poluri ali pa tudi pri telovadbi v razredu, kolikor je
telovadba izvedljiva v njem, skrbimo, da vadimo vaje, ki vplivajo na
vsestranski razvoj telesa.

Posebno paZznjo moramo posvedati ravnalnim vajam. Znano je, da veéurno
sedenje kvarno vpliva na razvoj otroka, posebno, ker 3olske klopi nikdar ne
ustrezajo popolnoma higijenskim predpisom. Skrivljenje hrbtenice in
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nagnjenja naprej v zgornjem delu trupa so obicajne posledice tega. Neugodno
vpliva sedenje na razvoj dihal, prsni ko§ je stisnjen in pljuéa ne delujejo v
polnem obsegu. Posledica nedelavnosti dela plju¢ povzroéa veckrat tuber:
kulozo. Kot ravnalne vaje prihajajo v postev predvsem kloni in sukanja
telesa. Dihalne vaje so: ugasniti svecko od dale¢, podpihati ogenj, tuliti kakor
veter, pihati kakor stroj, spehan biti, zadrzavati sapo od strahu, ki mu sledi
globoko dihanje.

Pretezen del vadbenega Casa je namenjen igram. Obiéajno igrajo lazje
igre, ki s¢ nahajajo v zbirkah iger. Najnavadnej$e so: macka in mi§, gledanje
v studenec, tretji bezi in tem podobne. So pa to igre, ki niso primerne za niZjo
stopnjo, ker si deca Zeli in potrebuje tekanja, skakanja, izogibanja in samos
stojnega udcejstyovanja. Pri omenjenih igrah pa se igrata le po dva, docim
ostali stojijo in sodelujejo le kot gledalei, Igre naj bodo po moznosti take,
pri katerih sodelujejo hkrati vsi. Pravila igre morajo biti razumljiva vsem,
bolj ko je preprosta igra, toliko bolj ugaja. Tudi se lahko pravila izpreminjajo,
da se poenostavijo ali pa oteZijo z novim dodatnim pravilom. Tudi imena
igre lahko izpreminjamo. kakor kaZe potreba, tako se igra pa¢ imenuje, tako
je navadno lovenje »lov na zajce«, drugi¢ na lisice in sliéno. Tudi ucitelj naj
igre sestavlja ali preoblikuje za posebne prilike. Bilo je n. pr. hrodéevo leto,
pogovarjali so se v 3oli o hros¢ih, na telovadidéu pa so stresali hrodée, jih pos
birali, jih lovili po zraku (visoko skakanje na mestu) in temu je sledila igra
lov na hrosée. Ucenci so »hrodéi«, ki »letajo« po telovadiséu in se ogibljejo
dvema deckoma. ki jih lovita. Hros¢, ki je dobil udarec z roko, je »mrteve in
sede na istem mestu na tla. Igra je Zivahna, kar je vaZno. Ce je razred
Stevilen, lahko trije lovijo. Pri drugem lovu se¢ decki menjajo. — Drugic
isto igro igrajo kot lov na zajce s slededo izpremembo: Dva decka lovea imata
vecje Stevilo krogel (male Zoge ali iz papirja napravljene in z bombazem
povite krogle, e se igra v gozdu, so dobri tudi borovi storzi). Kdor je zadet,
se zgrudi mrtev na tla! Otroci lahko dolodijo varijacije sami, n. pr.: Zajec,
ki je zadet v nogo, 8¢ ni mrtev, tekati mora po eni nogi, ali vsak lovec ima
psa, ki mu goni zajce, zato pa mora biti lovec na stalnem mestu, ali da ima
lovee gonjada, ki mu pobira krogle. MoZne so zopet kombinacije teh varijacij.

Priporoéljive so tudi igre, ki urijo spomin, prisotnost duha, vid in sluh
in podobno. — Lovimo ribe na udico. Ribi¢ ima 1—1'50 m dolgo vrvico. Na
enem koncu napravi veliko zanko, ki se z lahkoto zadrgne. Zanko nastavi na
mizo, na klop ali tudi na tla. Igralci se dotikajo znotraj zanke mize (klopi, tal)
z desnim ali levim kazalcem. Ribi¢ nepri¢akovano hitro potegne za udico, v
tem trenutku vsak hitro umakne roko. Kdor je bil pocasen, s¢ mu zanka za-
drgne okoli prstov in je ujet. Igra pospeSuje prisotnost duha.

Orodja sistemati¢no ne vadimo, uporabljamo ga pa pri posnemovalnih
vajah, gred nam je brv preko potoka, lestev ni telovadna, ampak gasilska,
slikarjeva, dimnikarjeva ali obiralca jabolk. Ko stopamo po njej, imamo gas
silsko vajo ali pa obiramo sadje. Solska klop je sedez na vozu, ko se vozimo
v mesto, 1td.

S posnemovalnimi vajami lahko dramatiziramo pravljice in epizode iz
otroskega Zivljenja. Kot primer dodajam »lzlet na Goritkoe. To so vaje
moske dece Sokola v Murski Soboti na javnem nastopu junija 1929.

Zamislek vaj je: Deca je bila na izletu na Gori¢ko. Vse, kar so videli,
posnemajo in uporabijo v telovadnih vajah. Po daljsi hoji se malo odpoéijejo.
Pri odpoéitku se igrajo, pojejo in vadijo raznoterosti. Po odpolitku se
vradajo, pevajo¢ sokolsko koracnico, domov.
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Izvedba je bila po priliki sledeca:

Deca sedi na sredini telovadiséa v krogu, deloma so urejeni, deloma so
tudi izven kroga. Vsi spe.

Kokot Decéek, ki je oddaljen ca 15 korakov, predstavlja petelina in za-
kikirika v ve¢jih presledkih veckrat.

Vstajanje Pri prvem kikirikikanju se vsi zbude in gledajo okoli. Po
drugem se predramijo in pretegujejo (odroéno skréiti in polagoma suniti gor
ven ter priroditi. Izdatna dihalna vaja!) Po petem kikirikikanju hitro skodijo
vsi pokonci.

Prvi: »Hitro s¢ umijmo!« Vsi vstopijo v krog s ¢elom ven, se priklonijo,
stopijo v razkora¢no stojo in si umivajo roke, glave, lehti in prsa.

Drugi: »Malo se¢ pregibljimo, da ne bomo zaspani.« Veliki ¢elni krogi,
skréevanje in suvanje, poskoki na mestu.

Na vlak: Tretji: »Pozno je Ze, hitimo na vlak, da ne zamudimo'« Vsi
hite hitrih korakov k vhodu na telovadisée. (Hitra hoja!)

Cetrti: »Tu smo! Jaz sem strojle Peti: »Jaz sem sprevodnik!l« »Stroje se
postavi kot prvi v vrsto, vsi ostali se uvrste za njim, drze¢ se prednjega okoli
pasu. Sprevodnik zatrobi na nacelnisko trobko: znamenje za odhod. Stroj se
premika cnakomerno naprej, suva izmensko z desno in levo. Vsi posnemajo
glasove: Fiffff. Na dani znak s trobko se vlak ustavi in sprevodnik krici:
»Pucincil« Na drugi dani znak se priéne zopet pomikati vlak naprej. Na enak
nadin se ustavijo v Mostjancih in Mac¢kovceih.

Sesti: »Sedaj pa pride predor!« Sedmi in osmi: »Midva bova predor!«
Postavita s¢ nekaj korakov pred vlak in se primeta v predroéenju gor za roke
(predor). Vlak se na dani znak, kakor poprej, zopet pomika naprej skozi
predor v zmernem predklonu.

Sprevodnik: »Stanjevei, vsi izstopitile (raz!, volno!). Vaditelj: »Smo So-
koliéi. zato se moramo postaviti v red in v redu korakati, kakor se nam spo:-
dobil« Zbor v dvostope! Hodom hod! — Postat stoj! — Raz! (Volno!) Zarisan
je potok.

Deveti: »Oho, most je ozek, posamezno ‘bomo morali éez!« Posamezno
drug za drugim gredo nekateri po gredi na drugo stran.

Descti: »Jaz pa sko¢im kar écz!l« Nekateri skacejo preko potoka.

Na drugi strani se zbirajo.

Enajsti: »Glejte vrano! Joj, kako letil« Vsi jo posnemajo in beZe (tek)
z mahanjem rok na spodnjo stran telovadiséa.

Dvanajsti: »Zajec! Zajec!«

Vaditelj: »Kdo zna takole tekati po Stirih kakor zajec?« Nekateri kazejo.

Vaditelj: »Kdo bo znal najbolje skakati — kakor zajec?« Postavi jih v
vrsto. Na dano povelje priénejo skakati do cilja.

Nato sledi po ¢itek. Pri pocitku sedijo na sredini telovadidéa v polkrogu
okoli vaditelja ter se pogovarjajo prosto. Nekdo nasvetuje petje. Vsi zapojejo
pesem, ki jim najbolj ugaja. Drugi predlaga po petju igranje. Igrajo priljub:
ljeno igro (ki jo volijo zopet sami). Po igri kaZejo nckateri raznoterosti, drugi
jih posnemajo.

Vaditelj: »Cas je, da gremo domov!« Zbor v &etverostope! Hodom hod!
Vsi zapojejo koradnico in odkorakajo za sokolskim praporom.

—

Rt

Naia epoha se odreka zaradi dobitka bogastvu. Ta dobiéek je: smisel za re-
alnost, izgubljeno bogastvo pa: prijazno Zivljenje. E. Lothar.



Drago Bitenc:
Prakti¢na slovnica.
(2. razred Sestrazrednice.)

Sodobna Sola preosnavlja Solsko delo. Najvaznejsa zahteva te Sole je
strnjeniali sojeti pouk. Zato sem ga preteklo leto vpeljal v 1. raz-
redu. Letos poucujem iste uéence v 2. razredu. Odgovornost, ki sem jo
prevzel, me sili, da se poglabljam v Solsko delo, vsled ¢esar se mi vedno in
vedno odkrivajo novi vidiki.

Spoznal sem, da ucéne knjige za stvarni pouk v Soli nimajo veé tistega
pomena kakor v dosedanji Soli. Sedanja Sola j¢ namred dvignila samodelav:
nost na vazno mesto Solskega zivljenja, in otroci si marsikatero uéno snov
lahko pridobivajo tudi sami, Obenem prinasa samodelavnost v razred
mnogo zivahnosti, ki pride do izraza tudi v iznajdljivosti otrok. V nasled:
njem podajam zanimiv zgled iz Solske prakse.

Delo ob berilnem spisu. (Zgled samodelavnosti uéencev.)

Otroci so vajeni, da uporabljajo tudi ¢itanko! samostojno, tako da sami
zasledujejo in i8¢ejo berilne sestavke, ki se nanaSajo na snovno jedro.
K temu sem jih seveda izpodbujal, rekoé: »Poglejte doma, morda najdete
tudi v kaki knjigi ali ¢itanki kaj podobnegal«

Veselje zavlada, ¢e vedina najde zaZzeljeni berilni spis. Precita ga. tako
da posamezniki ze lahko porocajo o vsebini in jo primerjajo s podobnimi
dozivljaji, kar v jako izdatni meri pospeSuje govorno izrazanje. (Navajanje
k samostojni izsleditvi berilnih scstavkov smatram za jako vazno, ker na
ta naéin otroci pridobe smisel za samostojno iskanje virov v bodotem Zivs
lienju.) Na omenjeni nadin se otroci samostojno — nevede vadijo v Citanju
ter seznanjajo z vscbino, izrazi itd., a vse brez pritiska! To delo izpopolni
razgovor v Soli.

Samostalniki: Poidev Bla:

Lastno Imena ' Imena mena o
nlkl:

. ) '
mena oscb Zivall reci

.goli:

Za nadaljnje delo je treba veselje obdrzati na isti visint, za kar uCenci
s svojo iznajdljivostjo sami poskrbe. Pomen dejanj iSéemo v besedah samih,
izraZamo pa jih z mimi¢nimi kretnjami ali pa se dejanja uprizarjajo na odru,
¢esar se uéenci zelo vesele. Berilni spis obravnavamo tudi slovnisko! Izpiso:
vanje samostalnikov, lastnih imen itd. najde posebno Zivahnost v tem. da
je zvezano tako rekol z igrico. [zpisanc samostalnike etc. vlagajo namred
v za to pripravljene predale, lofeno imena oseb, Zivali in reéi. (Glej sliko!)
"~ 1 Otroci prinadajo razli¢ne knjige — razli¢no gradivo v $olo. Citanko uporabliajo
samo tedaj, kadar se kak berilni sestavek nanada na snovno jedro.
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Sledi narek. Ugenci dolo¢ijo odstavek, ki ga ogledujejo. Pri tem se med-
scbojno opozarjajo na tezkoce besed, ki se morajo napisati v nareku. Po
izvrSenem narcku popravlja napake vsak sam!

Opis iznajdljivosti ob obravnavi nekega berilnega spisa.

Na Zeljo otrok preStejemo iz berilnega sestavka vse stavke, dolodimo
desetico, v kateri se Stevilo nahaja, Stejemo besede v stavkih in primerjamo
stevilo s Stevilom, dolo¢amo vedje od manjSega (posebne vaje v pritevanju
in odstevanju), Stejemo besede vsega sestavka, pri sluéajnih pomotah i¢emo
napake in njih vzroke in doloéamo njih obseg. Ravno tako obravnavamo
zloge, kar pospeduje razlogovanje. Tudi érke imajo svojo posebnost! Na:
ravnost navdu$ilo me je, ko so mi uenci predlagali, da naj izmerimo é&rke,
besede in stavke in njih dolZino izrazimo v metrih, decimetrih in centimetrih.
Ugibali smo dolZino in jo potem izmerili z decimetrom in centimetrom. Pri
ugibanju dolZine stavkov so si udenci pomagali z razpetostjo prstov na roki,
ki so jo dologili Ze pri izgotavljanju meterskih trakov. Pri poznejiih vajah
smo na isti nacin merili besede in érke, pri katerih so uéenci 3e precej toéno
izrazali dolZzino v centimetrih. O milimetrih jim nisem niesar govoril,
a ucenci so sami spoznali, da se tudi centimeter deli na deset enakih delov.
Otroci so mi porocali, da so ¢rke »i, j, t. l« po Imm, »e, a, u, o, d, s, §, z,
Z, g, ke po 2mm in »me« po 3 mm dolge. Zanimive vaje. DolZino vsega beril:
neda sestavka smo izrazili tudi v metrih...

Tak postopek ni izguba Casa, ampak delo, pri katerem sodeluje otros
kova duSevnost, ker dopudca svobodo misli.

v

Bodi neprestano uéitelj in oblikovalec samega sebe. Nietzsche.

Nikakor ne zadostuje, da se delovna Sola oznaduje kot Zola samodelavnosti.
Pa tudi mnogo visje pojmovanje, da je deloyna ¥ola taka ¥ola, v kateri uenec dela
»iz samega sebe«, t. j. brez zunanjega pritiska, iz svoje spontanosti, se mora oznagiti
kot nezadostno. Najbolj znaéilno za pravo delovno 3olo je vedno bolj dozorevajoca
stvarna usmerjenost ufencev, ki je osnovana na mozZnosti lastne kritike. Delo
uéencev se mora, kolikor je to mogoée, podvreéi lastni samokritiki, in vsak uenec
mora to zahtevo futiti kot notranjo potrebo. Staviti si mora tri vprasanja: Kaj sem

nupravil? Kako sem to napravil? Zakaj sem to napravil? Kerschensteiner.

Vzgoja mora stremeti za tem, da se mladostnik ne izolira, da se ne zabubi in
v kak nazor ne zarije. Le ako se je ulil, da se je treba za resniéno razumevanje
drugega ¢loveka potruditi, kar je le tedaj mogoge, e ga spoznava, bomo lahko pres
mostili prepade, ki danes lo&ijo ljudi. Stern.

Vsa Zolska reforma stoji in pade z uditeljem. Najbolj&i uéni nadrti mu ne
morejo dati poleta, najslab3i, skovani pri zeleni mizi, ga ne morejo ovirati. Jedro
njegove delovalne zmoznosti lezi v zivi sili, ki jo razvija sam, in v sili, ki jo vzbuja
in razvija v svojih ulencih. (V smeri tega zadnjega stavka je treba iskati bistveno
jedro novega utitelja.) Lichtwark.

14



Vilim Kunst:

Sola in radio.

Danes, ko ima radio Ze¢ skoro vsaka gorska vas, bo treba, da sc tudi
Sola poprime tega najmodernejSega raznasalca kulture in ga vpreZe v svojo
sluzbo. Potrebe in vaZnosti nabave aparatov za Sole menda niti ni treba
poscbej poudariti in utemeljevati. Treba pa bo, preden se katerakoli Sola
odlo¢i za nakup aparata, premisli pot in nadin njega vpeljave — dalje tudi
nadin, kako s tem navidez kompliciranim aparatom seznaniti deco, ki najvec:
krat niti funkcije navadnega telefona ne pozna.

Kupiti aparat, ga montirati v razredu in ga predvajati deci, bi pomenilo
sicer senzacijo in vesclje, ali deca bi gledala to pripravo kot ¢udo z onega
sveta. Tak nadin vpeljave bi bil isto, kot polletno dete siliti z biftekom. Tudi
¢e vzamemo stvar s popolnoma praktiénega vidika, moramo pomisliti, da
bi za nase otroke prisli v poitev predvsem programi nasih oddajnih postaj
Ljubljane, Zagreba in Beograda. Te pa so za veéino nasih 3ol (izvzemsi Beos
grad) v tako nesreéni legi, da jih ni mogoge poslusati vsemu razredu ali celi
delovni skupini. Poleg tega pa moramo pomisliti, da je ¢rez dan, ko imamo
otroke pred seboj, sprejem razmeroma slabsi, kot oni zvecer, e celo postaje
ne poéivajo. Uvedba aparata, pa tudi najboljsega, na ta na¢in bi znatila
nerazumevanje in troSenje denarja za stvar, Ki je sama na schi tako vaZzna
in plemenita,

Pa nckaj je vendar treba ukreniti in nekaj zapoceti, da se osnuje vsaj
temelj.

Radio, ki naj bi ga imela vsaka imovitej3a hida, je — rekel bi — olidCe
ali visek vseh onih perspektivnih komponent, ki jih je tchnika sama izkrista:
lizirala tekom zadnjih sto let. Od prve Faradyeve iskre do Edisonove »dvos
kroZne« Zarnice, vse je vprezeno v najdrobnejSem radioaparatu. In e narava
ne pusti delati skokov tehniki, ki je le cksperimentirala, potem mi kot pozna-
valci narave in zakona »lz malega zraste veliko« ne smemo dopustiti, da dela
nenaravne in kvarne skoke nasa Sola, temve¢ moramo skrbeti, da priénemo
tam, kjer je treba, t. j. pri zaletku.

Hvala Bogu, mi lahko 100 letni razvej skréimo v parletni Studij in lahko
otroka pripeljemo po poti, ki so jo uenjaki svetovne slave hodili desetletja,
v par urah do cilja, ker mu na tej poti pokaZzemo le to, kar je prakticnega,
uporabnega.

Preden pa hote imeti ljudska $ola od radia korist, naj skrbi, da bo mogla
s svojo zalogo ulil z eksperimenti razkazati osnovne pojme elektrike, na
katere bo lahko pozneje zgradila razlago Morzejevega aparata, zvonca, ins
dukcijskega aparata, dinamostroja, telefona in drugih naprav, ki jih vsak
dan sreéavamo. Se tako primitiven lesen, z Zreblji zbit aparat je boljsi od najs
bolje in najnazornejse slike. To je treba upodtevati in s tem racunati. Taki
aparati in modeli pa stanejo, ée se nabavijo originalni, toliko denarja, da si
jih vec¢ina Sol ne bo mogla nabaviti, vsaj ne naenkrat. Pomo¢ je pa tu lahka.
7 malimi strodki in v kratkem ¢asu lahko vsaka $ola nabavi vse aparate, ki
so potrebni za pouk clektrike. Steklene palice, ebonitne pleice, konduktorje,
lisi¢je repe in kolovrate pa ven iz omar, na njih mesto naj stopijo modeli,
na katerih otrok spozna prakti¢no stran clektrike.

Se wveé, otroci naj pri roénih delih sestavljajo aparate. Pa porece kdo:
to ni mogoée. Vse aparate od Morzejevega brzojava tja do elektromotorja
si lahko sestavi 12 letni deéek sam z malimi strodki. Koliko vzgojne vrednosti
lezi v tem. Decek — saj so predvsem decki tehniki — ki si je sestavil prvi
aparat, bo za njega zivel in umrl, igral s¢ bo z njim, koliko temnih misli
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mu bodo preganjale ure, preZivete s takim »sigranjeme. Zivel bo za aparat,
dokler si ne sestavi novega, in ko se ga bo naveli¢al, bo nekaj znal, bo poznal
stvar do jedra.

To naj bi nadi didaktiki in metodiki upostevali, Solska oblast pa naj
gleda v prvi vrsti na to, da podpre delo v tem smislu, da dobi na$ deéek,
nasa Sola, nas ucitelj navodila za razvoj v tem smislu, potem so tudi radios
trgovci lahko prepriani, da ne bo treba delati reklame na vse mogoée in
nemogole nacine, ker bo moZ, ki bo vzrastel iz tako vzgojenega otroka,
sam skrbel za to, da v njegovi hisi ¢imprej zapoje radio.

Radioaparat, ki bi si ga naj nabavila 3ola, naj bi bil krona vseh modelov,
zgrajen na istem principu z najprimitivnejSimi pripomocki.

Smrtni greh bi napravila Sola, ki bi nabavila gotov, v tovarni zgrajen
aparat, ki je namenjen obéinstvu in radi tega zgrajen tako, da je njega uprav:
ljanje ¢im enostavnejSe, bas radi tega pa je konstrukcija aparata tako zamos
tana, da je razlaga njegove funkcije na isti naéin skoraj nemogoca.

Saj je lahko 3olski aparat izdelek tovarne, a zgrajen mora biti tako,
kot to zahteva metodik, ki mora pri tem kajpada biti tudi tehnik.

Tueprihaja v prvi vrsti v podtev detektor in njega funkcija, saj je mogoce
s pomo¢jo prej omenjenih modelov krasno prenasati signale, ¢etudi na najs
manj$o distanco. Na tem aparatu naj se razlozi indukcijski princip, v kolikor
s¢ ni obravnaval Ze pri indukcijskem aparatu. Potem pride model Edisonove
zarnice z anodo in na podlagi tega enocevni aparat, ki mu moram dati
reakcijski spoj, vendar zgrajen v Soli, to se pravi sestavljen sproti — ad
hoc z barvanimi vezami. Ta aparat je na isti deski mogoée razdiriti v dvos,
tri= in Stiricevnega, s katerim je potem omogoden sprejem vsch vedjih postai
v zvoénik. Sicer pa je podobnejdi opis takega »3olskega« aparata stvar za
sche in ne spada v to razpravo.

Drugo vazno vpraSanje je uprava takega aparata in njega pogon. Tudi
to je treba rediti, poscbno vprasanje pogona, ker vsak lastnik radia ve, da
vsote, ki jih je treba izdati, niso bas malenkostne.

K aparatu samemu se Se¢ povrnem, kadar bodo to zahtevale potrebe.!
Hotel sem le kot opazovalec opozoriti »zidarje«, naj ne priénejo graditi
stavbe pri strehi, temveé pri temelju. ;

! Pripomba uredniStva: Radio v sluzbi Sole ali kot nadomestilo za 3Solo
v izvestnih izjemnih slucajih, vse to so problemi, o katerih bo treba razpravs
ljati tudi v naem listu. Radio se je Ze tako razsiril in udomadcil pri kulturnih
narodih, da se¢ nobena od mnogih moZnosti, ki nam jih nudi, ne more veé
pustiti iz vida. Tako so n. pr. v Ameriki Ze uvedli cele univerzitetne teéaje
v radiu. Kakor v Nemdiji in Angliji nameravajo s pri¢etkom prihodnjega
Solskega leta uvesti Solski radio tudi v é&choslovaski republiki. Vobée se
radio v najnovejSem ¢asu vedno bolj izkori§¢a ne samo kot zabavni, marveé
tudi kot prosvetni faktor.

Znana je beseda Komenskega, da je 3ola drZava v miniaturi, Ljubezen do domos
vine, do lastnega naroda je samo ob sebi razumljiva stvar, saj je ona vir navdusenja
za mnoga dobra dela. Popolnoma pravilno je tedaj, &e se mladina vzgaja v tej ljus
bezni do domovine in naroda. Masarvk.
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Bolgarsko 3olstvo.

Bolgari so bili v dvojnem suZenjstvu: politiéno pod Turki, versko in
prosvetno pa pod Grki. Turki se za Solstvo niso brigali, toliko bolj pa so
se Grki, ki so po vsch ve¢jih krajih ustanavljali svoje 3ole, da bi na ta
nacin asimilirali Bolgare.

Brezobziren boj z orozjem za svobodo je bil brezuspeSen in to je pris
vedlo njih nacionalne borce do prepri¢anja, da noz in svinéenka nista dovolj
moéni osvobodilni sredstvi in da je radi tega najprej treba dvigniti narodno
prosveto in narodno zavest in Sele na to bazo postaviti odloéilen boj. Zato
so se¢ z vso silo vrgli na ustanavljanje narodnih 3ol. Drzava (turSka) se za
to olstvo ni brigala, saj se §¢ za svoje ni in tudi najmanje ni bila priprav:
ljena, da bi podpirala to gibanje. A cerkev je bila najbesnejsi nasprotnik
vsakega bolgarskega kulturnega pokreta, ker je bilo to proti interesom
njihovega kulturnega monopola.

Vse to pa Bolgarov ni odvrnilo in zageli so z ustanavljanjem S3olstva
kar na svojo roko. ReZijo je prevzel narod sam. Z veliko ljubeznijo n pos
Zrtvovalnostjo so zidali Solska poslopja, obéine pa, ki so imele precej avtos
nomije, so potem vzdrzevale Solstvo. One so tudi nastavljale in pladevale
uditelje. Seveda je bilo to 3olstvo primitivno, a bilo je in je imelo za na:
rodnostno prebujenje in povzdigo splodne narodne kulture velikanski
pomen. Kmalu se je pokazalo, da je bila to res prava taktika nacionalnih
borcev, kajti kmalu so vrgli raz sebe kulturno, nato pa tudi politi¢no
suzenjstvo.

Po osvobojenju so nastale nove naloge. Narodno 3olstvo, ki je bilo Zc
ustanovljeno, je bilo treba izpopolniti. Prejdnji uitelji so bili ali samouki,
ali pa $tudirani v inozemstvu. predvsem v Rusiji. Med njimi so biii tudi
akademsko naobraZeni (juristi in medicinci), kajti Turdija je dovoljevala
bolgarski inteligenci edino prosto pot v uliteljski stan, a v vse ostale sluzbe
jim je vrata popolnoma zaprla, Tako je bilo ob osvobojenju uciteljstvo
cdina bolgarska intcligenca, ki je bila odpoklicana v vse¢ vaZne in vodilne
drzavne sluzbe. V uéiteljskem stanu je nastala kratka kriza, ki so jo pa
kmalu premagala novo ustanovljena ugiteljis¢a, ki so poskrbela za dovoljno
Stevilo strokovno izvezbanih uénih moéi.

Solstvo je predlo v drzavno skrbstvo, vendar pa so si obine 3¢ do
danes obdrzale veliko avtonomije ter prvotnih pravic in dolznosti. Tako
%olstvo Se danes vzdrZzujejo ob&ine same. Same nastavljajo in premeséajo
utiteljstvo ter mu plaujejo */s meseénih dohodkov, drugi */s pa drZava.
Iziemo delajo le prav siromasne obmejne obéine, kjer je Solstvo in ulitelj:
stvo v popoini drzavni reZiji.

Da so obé&ine finanéno zmoZne vzdrzevati danasnje Solstvo, je urejeno
tako:le: Osnovno Solstvo vzdrzujejo s fondi, ki jih ponajve¢ tvorijo po:
sestva, dolodena za to z agrarno reformo. To so bili nekdaj veliki dolinski
pasniki, ki jih je drzava dala obdelati in vedino razdeliti kot fonde Solam
in drugim prosvetnim ustanovam, ostalo pa kmetom. Ti fondi imajo svoje
obéinsko upraviteljstvo, ki je samostojno ter od obéinske blagajne in pro-
raduna popolnoma ncodvisno. Nekatere obgine imajo jako bogate fonde
in zato imajo tudi nad vse pri¢akovanje dobro situirano in urejeno 3olstvo.

-

Ustroj Solstva je v bistvu isti kot pri nas, a na zunaj se¢ nekoliko raz:
likuje. Soloobvezni so vsi otroci od 7. do 14. leta. V tem Casu morajo hoditi
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v osnovno $Solo, ki se deli v 4 razrede pocetne Sole (prvonacalno uéiliste)
in 3 razrede niZje gimnazije (progimnazijalno udiliste ali progimnazija.
(Glej diagram!) Sleherni mora posecati Solo do 14. leta.

Prvonacalna Sola je enaka nadim prvim 4 razredom osnovne Sole. Pros
gimnazija pa je podobna nadi mes¢anski Soli in to po uénem naértu in po
predizobrazbi uditeljstva, Prvonaéalno Solo imajo v prav vsaki vasi (to
je povsem mogoce, ker so vasi velike). Vsaka vecja vas ali par vasi skupaj
imajo progimnazijo.

Ugiteljska predizobrazba je pribliZno ista kot pri nas. Mesto uditeljiia
imajo 3:letno pedagoSko gimnazijo (pedagogi¢esko gimnazijo). Do vitevsi
3. razreda imajo uéni program isti kot ostale gimnazije, zadnji dve let: (ki
je fakti¢no uciteljis¢e) pa je strokoven pouk. Zato lahko prestopi dijak v
to gimnazijo tudi iz realke, imenovane tudi nepopolna gimnazija, ker ima
samo 3 3Solska leta, in iz dovrSenega tretjega razreda vseh gimnazij. Od
gimnazij imajo 3¢ realno in humanisti¢no. Le iz teh dveh lahko preide dijak
na univerzo,

Za ulitelja na progimnaziji mora dovrditi 3¢ dvoletno pedagosko 3Solo
(pedagogiceski kurz). V to Solo lahko gre takoj po dovrditvi katerekoli
gimnazije ne glede na kako predhodno uéiteljsko prakso. Profesor (gims
razijski ucitelj) postane le absolvent univerze, kakor pri nas.

Pregled bolg. Solstva za 3ol. 1. 1928/29.

(Del, ki je neposredno podrejen prosvet. minist )

Vrsta sole Rezija Stev. ol o gtt;‘i,;" uése t::e'v

otroski vrtec driavna 81 84 4430
o drzavna 4317 13.362 442251
oAl pelvabua 185 | 2138 | s6089
e driavna 1.335 5983 | 140249

ORI privatna 63 315 5.012
realka drisvna 45 321 5.552
gimnazija | driavna 54 1.454 26.430
pedagoika Zola driavna 2 25 500
Skupaj 7.082 23.680 680.513

Ime profesor poznajo samo na univerzi. Vsi drugi, od otroSkega vrtca
do gimnazije, so ucitelji. Zato se ¢utijo vsi eno in ne poznajo uéiteljskih
kast ter so vsi organizirani v eni stanovski organizaciji (Bolg. uditeljski
savez).

Za nadaljnjo izobrazbo, predvsem osnovno3olskega uciteljstva, se je
prvotno mnogo brigal Bolg. uéit. savez (Bolg. udit. sejuz), a zadnja leta tudi
drzava. Vsake poditnice in v vsaki oblasti (okrug) prireja teéaje, ki jih na
drzavne stroSke posea veliko Stevilo uditeljev (V vsaki oblasti priblizno
200.) Odsekov je cela vrsta: pevski, dirigentski, risarski, za ro¢na dela, za
prepariranje zivali i. dr. DrZava sama dolo¢i udeleZence, a vsak si sam
svobodno izbere stroko, v kateri se Zeli izpopolniti.

Vsaka oblast ima tudi po eno poizkusno 3olo (opitno uéilidée), ki jo
pose¢ajo in hospitirajo v njej skupine uéiteljev. Sedaj bodo Stevilo teh
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S0l pomnozili na 3, poleg pa uvedli tudi vaSke poizkusne Sole. Natancneje
sem imel priliko videti eno izmed teh Sol v Varni in re¢i moram, da bi bila
lahko ponos samemu Dunaju. Mesto klopi so v razredih mize in stoléki.
Povsod vzoren red in snaga. Otroci so organizirani. Vsak razred ima svo:
jega zupana in odbornike. Vse je demokrati¢no, vse vljudno, prisréno in
veselo. Vsak razred ima svojo knjiZnico, cela Sola pa svoj muzej. Solski
izdelki kot so zvezki, risbe in roéna dela, so na viSku. Ucni uspehi sijajni
Ta poizkusna Sola se odlikuje od vseh ostalih in je nekaka bolgarska pedas
goska Mceka. Posamezne skupine uciteljev so jo prifle ogledovat celo iz
Neméije in Ceske.

Seveda na deZeli ni mogode najti kaj sliénega, ker so gospodarske raz:
mere bednejSe, uéni pripomodki skromnejsi, a kljub temu skusajo povsod
poulevati po najmodernej$ih metodah in zato uspehi vaskih Sol tudi niso
majhni.

Solske knjige so prvovrstne in sestavljene na podlagi najmodernejsih
pedagoskih nacel in metod. Nad novi Flerctov abecednik je precej dober.
A z bolgarskim s¢ ne more primerjati. Mladinska literatura je jako bogata.
Tak3ne knjige, kot jih zadnje desetletje izdajajo Bolgari, izdajajo samo
5¢ Nemci. Vsebina, oblika, ilustracije, cena in organizacija so &initelji, ki
vsaki knjigi pripravijo pot ne samo v 3olske knjiznice, ampak tudi v vsako
hiSo. V tem oziru so Bolgari pred nami.

Diagram bolg. Solstva.

4
3| Elz]~)"
§ § s § " » £ =
AR ER R ERI Rk
1 1211512178185 sl = 6
: 2l%]=
5 = o B 5
A I H B E
4 Ll B B B K K - 4
—] ¥ - E 2
3 gimnazija _&: * 5 3 Zg 3
EY et B ey ey B el B B
2 reslka | Gfes) B IERlEa 5] E5)5e] 5|2
, Fles| = ]| <R
7 3
6 progimnazija (niZja gimnazija) 2
5 1
4 4
3 3
- prvonacelno uéili§ée (osnovna sola) >
1 1

Manjsinsko Solstvo je privatno. Kljub temu pa je moéno razvito. Kas
terakoli skupina Zeli imeti 3olo, si jo lahko svobodno ustanovi. Nihée ji
ne dela ovir. Tako najdemo kup vsemogoéih privatnih 3ol, med njimi so:
turske, rumunske, armenske, Zidovske, ¢eSke, ruske i. dr. Vob&e imajo
manjsine veliko kulturno svobodo in same priznavajo, da se jim boljsc
godi kot Bolgarom samim; kajti bolgarske stranke Sikanirajo in preganjajo
lastne ljudi, manjSinskih se pa nobena ne dotakne. One se v Bolgariji po-
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¢utijo bolje kot v svojih narodnih drZavah in zato so te manjSinc ravno
tako ali pa Sc¢ bolj drzavotvoren element kot Bolgari sami.

Poleg tega imajo Sc¢ propagandno Solstvo. To so Sole, ki jih vzdrzujejo
razne tuje drzave v zgolj propagandne svrhe. Tako jih imajo Francozi,
Anglezi, Amerikanci in Italijani, ¢eprav nimajo tega Zivlja. Bolgarsko uéis
tcijstvo je odloéno proti temu Solstvu.

Toliko 0 osnovnem in srednjem 3olstvu, sedaj pa si oglejmo prav kratko
S¢ ostalo Solstvo.

Poleg drZzavne univerze je v Sofiji tudi svobodna univerza (svoboden
univerzitet) po vzorcu inozemskih svobodnih univerz. Njena posebnost je
v tem, da se predavanja vrie le ob ve¢ernih urah in da so radi tega dos
stopna vsakomur, ki si Zeli svoje znanje razSiriti in poglobiti. Se vedja in
naravnost ¢astna njena poscbnost je njeno vzdrzevanje, ki se krije z last:
nimi sredstvi, brez vsake najmanjSe drzavne podpore. Ima tri oddelke:
1. trgovino in gospodarstvo, 2. finance in administracijo, 3. diplomacijo in
pravo. Profesorji te univerze so profesorji drZzavne univerze in so tu le
honorarni nastavljenci. Student pa je lahko vsak, ki ima srednjesolsko
izobrarbo (tudi uéiteljisée), ne glede na starost. Zato so njeni sludatelji
stari od 20 do 30 let.

Od strokovnega Solstva je kmetijsko najbolj razvito, Bolgarija je v
veliki vecini (85 % prebivalstva) kmetijska drzava, zato je popolnoma razs
umljiva njena teZznja po ¢im boljSem in vecjem Stevilu teh Sol. Poleg visje
kmetijske 3ole imajo tudi vi$jo gospodinjsko 3olo, ki izobrazuje uéiteljice
gospodinjskih $ol. Precejdnje je Stevilo srednjih kmetijskih 30l, a posebno
moéno je Stevilo kmetijskos in gospodinjsko-nadaljevalnih Sol. Vodijo jih le
absolventi visoke in srednje kmetijske Sole. Zakon predvideva, da morata
biti v slchernem kraju, kjer je progimnazija (torej v priblizno 1300), tudi
ti dve Soli. Tega do danes v celoti 3¢ niso izvedli; ko pa bo izvedeno, bo
to za bodoénost bolgarske drzave velikanskega pomena, kajti gospodinjska
in kmetijska izobrazba ljudstva se bo silno dvignila.

Manj, vendar za njihove razmere 3¢ dosti dobro, je razvito obrtno in
trgovsko Solstvo.

Neka posebnost so njih Zeleznicarske in poStarske Sole. Za uradniStvo
imajo visjo zeleznicarsko in postarsko Solo (vsaka oddeljena), za strokovno
osobje (vlakovodje, nadzornike, sprevodnike i. dr.) pa strokovno zelezs
ni¢arsko in postarsko 3olo. (Glej diagram!) Ustanovljene so bile pred nekaj
leti z namenom, da vzgajajo uradniStvo in strokovno delavstvg v strogo
drzavnem in vojaskem duhu. Na ta nadin mislijo iztrebiti drZavne nastavs
ljence, ki so stanovsko dobro organizirani in ki veckrat pokaZejo v borbi
za svoje pravice tudi drzavi roge (s stavko). Vendar pa mi je zanesljiva
uradna oseba (tozadevni strokovnjak) zaupala, da te Sole ne ustrezajo zas
htevam in predpisani strokovni izobrazbi in da bodo pozeble kljub negos
vanju in prizadevanju vojnega ministrstva,

Od vseh 30l se v Bolgariji najmanj brigajo za bogoslovja, ki se zelo
razlikujejo od nasih. Duhovniki, ki jih poSiljajo v vasi, imajo tri razrede
duhovniske Sole (svedtenisko ucilisce), t. j. po nade priblizno pet gimnazij.
Mestni duhovniki pa 6 razredov bogoslovja (seminarija), po naSe matura.
Iz tega vidimo, da duhovni$tvo ni preveé¢ izobrazeno in zato tudi nima
mnogo ugleda, a nikakega vpliva na bolgarsko javno Zivljenje. Vendar pa
je med njimi samimi moéno gibanje za izpopolnitev izobrazbe in si jo iz:
boljSujejo z vsakoletnimi dopolnilnimi tecaji. Videl sem tak tetaj in s¢ mi
je seveda zdelo jako ¢udno, kako vodijo duhovniki svoje Zenc in se podijo
okrog semenis¢a duhovnidki otroci.
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K zaklju¢ku bi omenil, da v Bolgariji ni najti stanu, niti poedinca, ki
bi ne hlepel po ¢im popolnejsi izobrazbi. Vobée se vse javno Zivljenje z vso
silo peha in drvi za kulturnim napredkom, da se potom izobrazbe dvigne
blagostanje ljudstva in mo¢ drzave. Borba za Makedonijo je drzavo vrgla
Cisto na tla. Dve zaporedoma izgubljeni vojni. reparacije, dolgovi, emis
granti, potres in druge katastrofe so jo ¢isto izmozgale. Edino njeno upanje
v reSitev je prosveta in v ta namen Zrtvuje ogromne vsote, Vodilna oscbs
nost mi je izjavila: »Mi svoje drzave ne bomo redili z militarizmom, temvec
s kulturo.«

Za razmere, v kakr3nih Bolgari sedaj Zive. imajo 3e dosti dobro 3olstvo.
ki se je zadnja leta naglo razvilo in bo napredovalo tudi v bodoce.

Nagrade odli¢njakom.

»Jutro« je razdelilo lani odliénim dijakom 130 nagrad v vrednosti 58.000
dinarjev. Od tega je dalo Jutro samo 30,000 dinarjev.

List zasluzi najtoplejSe priznanje za tako pozrtvovalnost. Osobito, ¢e
vpostevamo, da v nasih skromnih slovenskih razmerah ne more delati z bogve
kakim poslovnim dobi¢kom. Skoro Zzal mi je, da moram ta idealizem Kkaliti
s kritiko.

Opozoriti moram na dejstvo, da dajo odliénjaki razmeroma zelo malo
velikih moz. Za uspedno delo v kakemkoli podro¢ju je treba specializacije;
treba je usmeriti vse svoje delovanje in hotenje v to doloéeno smer in da
odtegniti drugim smerem; izroiti se je treba temu podro¢ju z vso duso.
Odli¢njak se ne predaje nobenemu podroéju, ker bi s tem moral druga zanes
marjati. Navadno niti ne ¢éuti potrebe po tem, ker ni aktivna natura, temvec
le vesten vriilec dolznosti. 1z odlinjakov se v splosnem rekrutirajo dobri
uradniki, ni¢ veé. Med odliénjaki tudi niso redki taki, ki jih Zene k delu gola
¢astihlepnost in se ne pladijo niti spletkarjenja, niti ovadustva.

Kulturno produktivni so vedinoma le oni, ki Ze zgodaj kaZejo zanimanje
za kako delovno podroéje. To so ucenci, ki store v tem ali onem predmetu
mnogo veé kot to zahteva uéitelj (pogosto celo ne v skladu z njim), zato
pa v drugih — manj. Te pristevamo po danadnjih merilih k »slabime ucen:
cem. Ni nas 3e spametovalo dejstvo, da so bile svetovne kapacitete vedinoma
taki »slabi« u¢enci!

Jutrove nagrade imajo gotovo konéni namen, da podprejo kulturni nas
predek nadcga naroda. Uspeh bi pa bil mnogo vedji, ¢e bi delilo nagrade
uéencem, ki delajo v posameznih predmetih preko svoje dolZnosti in dajo
upanje, da bodo v tem podroéju produktivni delavei. Najveéjo pozornost bi
trebalo posvetiti uéencem, ki pokaZejo v slovenskih nalogah globoko mislje-
nje, in uencem, ki kaZejo tchniéno nadarjenost. Filozofi (to so vsi dobri
pisatelji in poklicni vzgojitelji) in tehniki so stebri napredka. »Jutro« bi naj
naprosilo profesorske zbore na srednjih in strokovnih Solah, da mu pred:
lagajo udence za nagrade v oznadenem smislu. Prednost bi seveda morali
imeti revni uéenci; zanje je lahko kaka izdatna podpora eksistenénega po:
mena. Zelel bi, da »Jutro« dobi v tem &¢im ved posnemalcev. Osterec.



France Jandl:
Kritika uditeljskih tipov.

V tej kratki 3tudiji hofem podati kritiko Sestth ugiteljskih tipov, ki
jih je lansko leto prinesel »Popotnike.

Ce kdo kako osebo spostuje, tedaj se v njegovi dudi Ze zalne tvarjati
neka psihiéna baza, ki omogoéa, da dotiénik sprejema tudi misli one
druge osebe, do katere ravno goji iz katerihkoli razlogov veliko sposto:
vanje. Temu dejstvu ne moremo oporekati, ker za to govori nada vsak:
danja izkusnja n. pr.: H kamnosecku pride veé kmetov, da bi izbrali na-
grobni spomenik za nckega umrlega vad¢ana. Med njimi je bil tudi pameten
in spoStovan vadki Zupan. Kmetje ogledujejo spomenike, zdaj tega, zdaj
oncga, a nobeden se jim ne zdi primeren. Tedaj pa refe vaski Zupan, ki
je do sedaj moléal, da je ta in le ta spomenik primeren in naenkrat se je
tudi ostalim zdel ta in le ta spomenik najprimernejsi kljub temu, da so ga
ze prej videli in zavrgli.

Iz tega priprostega primera, ki bi mu Sc¢ lahko dodali nedteto drugih,
sledi, da so se kmetje odlocili za ta in le ta spomenik samo radi spo-
Stovanja do svojega razumnega Zupana. In Ze je dalo to spoStovanje
ono podlago, na kateri se je zadela razvijati psihi¢na baza, ki jim je omos
gotila, da so sprejeli zupanov predlog in da so postali tudi sami dcjansko
prepri¢ani, da se jim je izbira spomenika res posreéila.

Sicer moremo govoriti tudi o navideznem prepri¢anju, véasih samo 0
navideznem pritrjevanju, toda le tam. kjer cenimo kako osebo samo zaradi
njene imovitosti. Morda bo sedaj kdo sklepal, da moremo tudi tukaj
govoriti o avtoritativnih odno3ajih ter re¢i, da se zatne v nasi duSevnosti
razvijati ona psihi¢na baza, ki nam omogoca, da postanemo tudi sami pres
priani o tem, kar nam pravi oseba, ki jo cenimo samo zaradi njencga bos=
gastva. Temu pa ni tako in sicer zato ne, ker tukaj ne moremo govoriti
o spodtovanju v psiholoskem smislu besede, temveé edino o cenitvi, pri
¢emer pa je treba pomniti, da v tem primeru ne cenimo osebe, ki poses
duje bogastvo, temved le bogastvo dotitne osebe. Bogastvo ni namred
ni¢ strogo subjektivnega, ni n¢ takega, kar bi ne moglo drugade obstojati,
temveé je nasprotno nekaj strogo objektivnega, ki lahko obstoja brez
dotiéne osebe, ali nekaj takega, ki ni neobhodno vezano na Kkaterikoli
subjekt,

Ce pa je temu tako, potem lahko zakljuéimo, da pa& lahko cenimo bo:
gastvo, ne da bi brezpogojno morali ceniti tudi pristojne subjekte. Ce pa
morda vendarle cenimo tudi tisto osebo, ki je trenutno nositeljica onega
bogastva, ki ga tudi cenimo, nam ta oscha ne more biti avtoriteta, saj ne
v onem smislu, kakor smo to videli v prvem primeru pri vaskem Zupanu.

Iz tega sledi: O avtoritativnih odno8ajih moremo in moramo govoriti
samo tam, kjer spostujemo avtoriteto samo radi njenih subjektivnih lasts
nosti, Spostovanje do avtoritete ustvarja v nas ono psihi¢no bazo, ki omos-
goéa, da misli, ki jih izrede avtoriteta, ne le sprejemamo, temved da postas
nemo o izre¢enih mislih tudi sami efektivno prepri¢ani.

O takih avtoritativnih odno3ajih moremo govoriti bas pri ucitelju.
Poglejmo si torej nekoliko natanineje take posamezne uliteljske avtoritete
ali tipe.

1. Teoretski u&itelj: »On je predvsem intelektualist; ceni najvidje los
gitne vrednote, je dusa Soli ucilnici. Izobrazba umskih zmoZnosti mu je
najvisji cilj.« — Toda teoretski uéitelj ne bo dosegel nikdar izobrazbe um:-
skih zmoZnosti, ki mu je cilj, in sicer zato ne, ker ne pusti otroskemu raz:
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voju proste poti, ampak ga vklepa v Zelezni obrol snovnega trpanja, da
se sme gibati edinole v dveh strogih mejah, t. j. zgolj med spominom na
eni strani in med spominskim rezultatom na drugi strani. Kratko: izobrazbo
umskih zmoZnosti hofe doseéi s »trpaniem« snovi.

2. Ekonomski uéitelj: »Ekonomski ucitelj je v sploSnem tisti, ki vred:
noti vse z vidika koristi. Nazvali bi ga lahko tudi: prakti¢ni ¢lovek. Tak
uditelj stremi za praktiénimi in vidnimi vzgojnimi cilji, kaZze mnogo smisla
za roéno udejstvovanje in samopridobivanje uéencev.« — Mnogi bodo morda
rekli: »To so zmozZnosti, ki jih mora imeti vsak dober uliteljl« Toda to
ni res in sicer zato ne, ker uéitelj ni samo uéitelj v uéeéem smislu besede,
ampak je predvsem tudi vzgojitelj.

Oglejmo si ckonomskega uéitelja Se nekoliko natanéneje! Res doscze
ckonomski uéitelj, da »napravi« iz uéenca, kakor mizar mizo ali stol, prak-
ticnega Cloveka, ki se bo znal kretati v vsakdanjem Zivljenju. To bo res
prakti¢en ¢lovek, ki bo vse sodil in meril edinole z vidika »koristi svojeda
zepae; tudi dusevno zivijenje bo Zivel samo v toliko, v kolikor bo koristlo
njegovemu Zepu. Kratko: Ekonomski uditelj je samo uéitelj in Se to le
prakti¢en uéitelj ne pa vzgojitelj, da bi vzgajal ¢loveka, tistega lepega
¢loveka, ki bi sodil vse le z vidika dufevnosti, ki edina lo¢i ¢loveka
od zivali

3. Estetski uéitelj: »Bistvo pouka mu je dozivijanje lepote. Estetski
uditelj je bolj gosposka, aristokratska osebnost. Lahko je sam ustvarjalen
v umetniskih vrednotah ali pa izredno dovzeten zanje.« Estetski uditelj
je kljub svoji aristokratski osebnosti vendarle socialen. V katerem smislu?
V tem smislu, da ljubi. kar je lepo in da vzgaja uéence v estetskem duhu.
vzgaja pa jih obenem tudi v socialnem duhu. Veeplja jim ljubezen do
vsega, kar je lepo: do prirode. do roz, do pomladi in celo do starSev in
siromakov, o katerih mnogokrat velja, da niso »lepi«. V tem primeru pa
ne smemo vzeti lepote v objektivnem smislu, temved v subjektivnem
smislu besede. Subjektivno pa so otroku brezdvomno njegovi starSi »lepie,
Eeprav jim objektivno mogoée ne gre ta znadaj. V tem smislu je vsakemu
dobremu ¢loveku tudi siromak »lepe.

4. Socialni uéitelj: Kakor smo pravkar ugotovili, je estetski utitelj tudi
socialen. Vendar je njemu osnovno gibalo lepota, dodim je socialnemu ucis
telju osnovno gibalo ljubezen, ki mu je krona vseh ¢ednosti. Ali se more
z njo primerjati praviénost. Gotovo ne: praviénost racuna, ljubezen ne:
praviénost pravi: »Daj vsakemu svojel«, [jubezen pravi: »Daj vsakemu
tvojel« .

Otrokova dusa je kakor klaviatura klavirja: ¢e zakli¢e$ vanj akord »ljus
bezni«, ti odmeva tudi v klavirju sozvoéni akord »ljubezni«. Pa 3e dolgo
potem ti doni akord v klavirju, ko si ze davno odnchal. Tako bo zvenela
tudi v otroku in potem v odraslem pesem ljubezni Se dolgo, dolgo
potem, ko bo uéitelj Ze davno pod hladno ruSo. In ljubozen bo Sla dalje
od dude k dudi in jo bo objela z vso lepoto.

Kratko: Socialni uéitelj ne misli toliko, kako bi osreéil samega scebe,
temved kako bi drugim, t. j. otrokom JajSal gorje in jim jasnil ¢elo in oCi.

5. Politi¢ni uéitelj: »Glavno gibalo mu je mod. Stremljenje po modi mu
je bistvena oznacba. Tak ucitelj uveljavlja avtoriteto v razredu, je zelo
strog in silno obcéutljiv za Zalitve ulencev.« — Kratko: Politiéni ucitelj je
veseljak, lahkoziv, mnogobesednez ter silno samozavesten, a Cestokrat dus
Sevno majhen.
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6. Religiozni uéitelj. Religiozni uéitelj vrednoti vse sub specieacter:
nitatis, spravlja vs¢ v neposredno zvezo z bozanstvom, ter daje uéencem
neko sréno gibalo, na katero naj se naslanja v poznejSem Zivljenju.

Mnogi se bodo morda spodtikali ob tem, Toda pomisliti moramo, da
nismo materialna, temveé tudi duhovna bitja, morda Se ve¢ duhovna kot
materialna. Ce to priznavamo, tedaj moramo tudi redi, da materialna bitja
sama na sebi ne poznajo gorja, bridkosti in prevar, ampak samo duhovna.
Duhovna bitja pa gotovo niso ustvarjena za bol, bridkost in prevaro, ker
bi drugaée morali biti vsi ljudje nesreéni. Ce torej ljudje niso ustvarjeni
za bol, bridkost in prevaro, potem so ti pojavi mogoée samo pojavi slucaja.
dobe, okolid¢ine. Toda za naSe vpraanje je vseeno, kakSnega znacaja so,
mi hofemo samo podértati, da mora imeti ¢lovek, ki naj prenasa take nenas
vadne in nenaravne pojave, mo¢no voljo, da jih lahko prenasa. Ker so
ti pojavi ¢lementarno moéni, mora biti tudi nasa volja elementarno mocna
in se mora nasloniti na neko drugo moé¢. In ta druga moé, na katero
naj se ¢lovek nasloni. ko ga obid¢ejo kriZzi in tezave, je ravno tisto srino
ali zivljensko gibalo, ki jo daje ¢loveku uprav relig ozn® uéitelj

Pogiecjmo Se¢ samo, kak$no staliS¢e zavzemajo napram posameznim ucis
teljskim tipom udenci: religioznega uéitelja mladina spostuje, teoretskega
in ckonomskega ceni, polititnega se boji, estetskega obuduje, socialnega
pa ljubi. Sreéna sinteza estetske in socialne plasti ter ostalih pozitivnih
'astnosti drugih tipov di tistega idealnega uéitelja, ki ga mladina obcuduy-
in ljubi, kratko: oboZuje.

Mladina i&¢e vsepovsod samo ljubezni in jo vraéa s potencirano mero.
To nam bodi geslo: »LLjubezen naj gre spredaj pred znanjem in naj pris
pravlja pot'«

Tudi mi poglejmo danes v nada srca in jih postavimo pred dvojno ogles
dalo otroskih sre. Tam dale¢ zadaj bomo zagledali vse polno drobnih sréec,
sréec nam izroéene mladine, ki so Cisto podobna nadim. Zavedati se mo:-
ramo, kakrSen »predmete, taksna »slikal«

Pripomba uredniStva: Pisec gornjega ¢lanka gotovo ne reflektira na
peéat natanénosti, izérpnosti in skrokovnjadke ocene uéiteljskih tipov. Po Kerschen:
steinerju in Sprangerju spada ucitelj pretezno k socialnemu tipu, emur pa Fischer
ugovarja, Nam je jasno, da se mora vsak uditeljski tip odlikovati tudi po znanstvenih.
umetniskih, religioznih in gospodarskih vrednotah, zlasti pa 3¢ po drzavljanskem mis:
lienju in da mora bitiuéiteljin vzgojitelj NajvainejSe poteze njegovega bistva
so: a) pedagodka ljubezen do mladostnika, b) iz nje izvirajoéi gon, vplivati nanj in mu
pomagati, ¢) sposobnost za to. Enostranski uéiteljski tip bi bil za u¢iteljski in vzgojm
poklic nesposoben. Sicer pa vsak tip vsebuje tudi druge Zivljenske oblike.

Onim, ki ho¢ejo globlje prodreti v ta problem, priporoéamo v Studij: Doring,
Untersuchungen zur Psychologic des Lehrers; Fischer, Der Lehrer als padagos
gischer Berufstyp: Kerschensteiner, Die Seele des Erzichers und das Problem
der Lehrerbildung: Schneidcer, Psyhologie des Lehrerberufes: Spranger, Lebens:
formen.

Za %olo predpisi in njihove besede niso odlogilni, odloéilen je marve¢ duh,
ki vlada v vsaki posamezni 3oli in predvsem v njenem ugiteljstvu. Da se pa vzgoja
in pouk vrdita pravilno, je naloga uéiteljev, napolniti duie otrok z ljubeznijo. Potem
gre vse lahko. : Masaryk.



Viado Klemencic:

Elanje na nasih osnovnih $olah.

Pred desetletji in S¢ neposredno po prevratu se je o izgovarjavi trdega
»le v sloveni¢ini mnogo govorilo in pisalo. Pristadi dvoustniénega u (v).
imenovani tudi Rovtarji, so z vnemo in prepri¢anjem zagovarjali svoje
stali3¢e napram salonskim vitezom, ki so vztrajali na svojem tradicijos
nalnem, vitkem, elegantnem »l«. Zmagali so prvi, ker so zastopali edino
pravilno mehko izreko, ki jo ogromna vefina naroda rabi Ze stoletja. Res
da se ¢rkopis ni s tem ni¢ spremenil, in to je sedaj edina teZkocéa, ki jo
najbolj obéutimo uéitelji in uenci osnovnih 3ol.

Leta 1922, je izdal tedanji vigji Solski svet odlok, ki uvaja v vse osnovne
in srednje Sole pravilno izreko dvoustniénega u (v). Od tedaj tele Ze
deveto 'eto, vendar na nadih osnovnih Solah elajo S¢ danes, kakor so elali
poprej.

Ni stvar tako strasno nujna, da bi si moral, tovaris, ki to ¢ita§, Ze dancs
junasko zavihati rokave ter iti na delo, da odpravis to napako pri svojem
pouku, a ¢e zadevo premisli, pride§ kmalu do spoznanja, da stvar ni od:
lozljiva. Polagoma in z dobro voljo se bos privadil pravilni izgovarjavi.

Vem, da je navada in udobnost veckrat moénejda od prepri¢anja. Leta
in leta smo elali po Solah in v »finih druzbah« in je sedaj tezko zajadrati
s polnimi jadri v »rovtarske Atene«. In nazadnje — kdo bi vbijal uéencu
v glavo dvoustniéni u (v), ki ga ne vidi, ko vendar prav gladko ¢ita »l«, ki
ga ima pred scboj lepo napisanega ali natiskanega?

So tezave, ne bom oporekal. Toda, ali Francoz in Nemec nimata tezav
pri svojih pravopisih? O, pa Se¢ kak3ne! Pa sta S¢ ponosna nanje. Ali vam
je znana Sala, kako so Francoz, Nemec in kranjski Janez hvalili vsak svoj
pravopis? Bordeaux — Bordd, Schuhe — 3u, deZznik — marela. Kranjski
Janez ironizira vso zadevo. Lahko njemu, ki izgovarja vse tako, kakor pise.
Toda e¢lanja se¢ bo moral odvaditi.

Saj so se ga odvadili Ze na vseh srednjih, ve¢inoma tudi na meséanskih
Solah, pridigarji, predavatelji itd.

Torej tudi v naSe osnovne 3ole lepo, naravno ljudsko izgovarjave! Nid
ne de, ¢e je sliSati tu in tam iz otro$kih ust dialekti¢ni pripev. To se mi
zdi lepo in zanimivo. Stroga, knjiZevna izgovarjava je mrtva, brez dude,
brez zivljenskega zvoka.

Vsakega ¢loveka naj razodeva njegova govorica, odkod je doma.

Slidal sem FinZgarja in Zupanéia na recitaciji. Prvi s svojo krepko
gorenj$éino in drugi s svojim belokranjskim dialektiénim prizvokom. Vsak,
kdor je Ze hodil po njuni ozji domovini, je takoj vedel, kje jima je tekla
zibelka. In vendar govorita (tudi v zasebnem razgovoru) najéistejSo in najs
pravilnejSo slovend€ino.

Najvedje tezave pri izgovarjavi dvoustniénega u (v) so v elementarnem
razredu. Ali ne bi kazalo, izpremeniti Erkopis v »prvih &itankahe« tako, da
bi imele poseben znak za dvoustniéni u (v)?

~  _—

—

Inteligenca ne bo nikjer in nikoli imela mnozic za seboj. Ali imeti mora duha
in jaz verujem v to, da bo duh zmagal, Masarvk.



Anka Mesickova:

Utitelj-umetnik pred 100 leti.

»Tukaj poc¢iva nepozabljeni uéitelj Franc Domanjko, rojen 6. maja 1799
na Ptujski gori, umrl 27, okt. 1858 v Framu, kjer je na ¢ast in blagor framski
fari uéiteljeval 39 let.

Bil je po bozji milosti uzor najboljSega ucitelja, moZz najblazjega srca,
¢lovek najlepsih ¢ednosti.

Bodi mu veéna slava!

Ta spomenik posvetuje svojemu preblagemu uéitelju hvaleZni uéenec

Dr. Pavel Turner.«

»Schulmeistere so nazivali v &asih, ko je zivel Domanjko, njegove to:
varise. Toda on ni bil le mojster, bil je umetnik. — Saj kakor so med sli:
karji, kiparji, pisatelji in pesniki le poedinci, ki so jim rojenice polozile v
zibelj dar umetnistva, tako so le redki izvoljeni za vzviSeni stan uditelja,
vzgojitelja.

Uc¢itelj Domanjko je bil eden izmed istih! Cez 70 let podiva moZz na
vaskem pokopaliiéu, spomin nanj pa e Zivi. Na Vernih du§ dan zagore vsako
leto sveéice ob spomeniku, ki ga ovijajo cvetke ljubezni in spoStovanja.

Bil je vzor najboljSega uéitelja. S svojim plemenitim srcem in svojo
bogato duSo je osreceval uéence. Prodiral je v globino otroske duse, spos
znaval posameznika, bodril in krepil za vse dobro. Mnogokrat je bil narav:
nost prerok bodoénosti svojih otrok. In ljubezen in spoStovanje do uéitelja
ni napolnilo le za hip neznih otrodkih dus. Do smrti je ostal svojim uen:
cem za star$i prvi, najvedji, nepozabni dobrotnik. Moja mama mi je pogosto
pripovedovala o njem; to me je navdudilo za uéiteljski poklic. Domanjko,
ucitelj moje mame, je tako bil odlodilen za mojo usodo.

Naj navedem en sam konkreten primer, kako je ta uditeljrumetnik po:
znal in upoSteval individualnost uencev: Iz hribov je pohajal v Solo mali
Pavle. Bil je soutenec moje mame. Ucitelj Domanjko je, kakor druge svoje
ufence, karakteriziral tudi tega malcka. »Ta nas Pavle se ne uéi lahko. Pa
trdno voljo ima. Kar si pridobi, to Pavle obdrzi. Otroci, le zapomnite si, iz
njega Se nekaj postane. On bo S¢ ponos naSe farel« — tako je dejal. Ni¢
ni tega pocasnega Pavleta silil, ni¢ oSteval, potrpezljivo in z ljubeznijo mu
je pomagal kakor vsem drugim.

In tega malega Pavleta je njegova trdna volja; spojena z vestnostjo in
pridnostjo privedla do tega, da je dosegel brez domace podpore dvojni
doktorat. Ta Pavle je postal na$ slovenski Ahasver — dr. Pavel Turner.

Ne¢ spomenika, ne z zlatimi ¢rkami v marmor vklesanih besed si ne
zelim. Zelim pa nam vsem, tovariSice in tovarisi, da bi bilo nase delo vsaj
blizu dela tega starcga uditelja, da bi nam naSa mladina ohranila vsaj pris
blizno tak spomin, kot ga je ohranila temu uéiteljusumetniku. —

_—

—

Mnenja smo, da more zagotoviti harmoniéni razvoj otrokih sil le vzgoja k
delu v duhu dela, tako da postane delo samoumevna Zivljenska atmosfera. Pro:
duktivno gospodarsko delo stavi mladino pred problem praviéne delitve dela, raz:
vija odgovornost za prevzeto delo, &ut za toénost itd.

(M. Goldschein, vodja nove Sole v Eju Charod, Palestina).



RAZGLED

Stvarna enota »Ribe« v strnjenem po-
uku na srednji stopnji. Curt Riedel, Leips
zig. Po tridnevnem izletu, ki Ea je napras
vil nad razred po pokrajini ob reki Labi,
smo se zbrali zopet v 3oli.

Veselih obrazov so ulenke opisovale
dogodke in vtise iz tega izleta; zlasti so
jim Se¢ spomin pozivljale na popotovanju
izgotovljene skice, NajZivahnejdi pa je bil

ogovor o ribah in ribolovu. Kot prvo de:
ovno oblike smo imeli »govorni izraze,
pri katerem niso ulenke opisovale edino
dogodkov, ki so jih dozivljale na izletu.
Ob tej priliki so pripovedovale tudi po:
vesti, ki so jim bile znane o ribah, zopet
druga je opisovala akvarij, tretja je opis
sala trgovino z ribami in govorila o ribah,
ki jih je mati skuhala ali spekla, o nevar:
nostih pri jedi rib itd.

Za govornim izrazom je prisla na
vrsto slika, t. j. »grafiéni izraze. Uéenke
so po spominu risale ribe v razliénih pos
zicijah in velikostih; ker ni bilo na sten:
skih tablah za vse dovolj prostora, so ne:
katere skicirale ribe na papir. Te na pa:
pirju izgotovljene ribe smo izrezali in
nalepili na veliko rjavo lepenko in tako
je nastal »akvarij na papirjue. Pri tem pa
3mokopazovali ribe zlasti glede pravilnosti
oblik.

Za risano sliko je priSlo opazovanje
objekta. To je omogodila deklica, ki je
prinesla v Solo svoj akvarij. Ob tej priliki
smo lahko opazovali plavute, usta, Skrge,
nacin dihanja in obliko telesa. Preskrbeli
smo si tudi mrtvo ribo, da smo mogli
ogledovali luske in poskusali spolzkost
telesa. Pri raztelesenju trupa smo opazos
vali okostje, srce, mehur, ikre in mleénjak
ter pri tem ugotovili, kako se ribe raz:
mnozujejo. Za temi opazovanji smo pa
¢itali pripovedko o »Modrem slaniku« od
K. Evalda,

Imeli smo tudi razne slike rib, ki smo
si jih poiskali v knjigah in na stenskih
slikah iz prirodopisne zbirke. Po ogledu
zivih, mrtvih in slikanih vzorcev smo si
ponovno ogledali prejdnji dan po spominu
naslikane in jih kritiéno ocenjevali.

Pogovorili smo nadine ribolova, kar
so deklice deloma videle Zze na izletu, des
loma pa smo to posneli iz slik. 1z opazos
vanj so spoznale truda polno delo ribolova
in v izpopolnitev smo e preditali berilo
o lovu na slanike.

Precital sem Se é&lanek iz Casopisa z
naslovom: »Dober dan, ribiske ladjes. V
tem Clanku smo ¢itali, da je ladja Gorch
Fock nalovila v enem dnevu 300 q kabljev,
140 q vahenj, 250q ostriE in 30 q drugih
rib, Ker se racuna 1q kablja na 16 do

19 mark, vahnja 33 do 40 mark, ostrig
13 do 14 mark, bo imela ladja lep dohodek.

S tem smo prisli na raunske opera:
cije: Najnizji in najvi§ji ponudek; razlika
med cenami najviSjega in najniZjega pos
nudka. Ker pa sprejme kapitan kot placo
0 % vsega izkupicka, je treba ralunati tudi
odstotni  racun, primerjavi cen smo
uporabljali 3¢ sklepne radune.

Po racunanju smo imeli dovolj snovi
za jezikovni pouk in za tem je prislo na
vrsto Citanje pravljic, ki jih ima nemski
jezik precejdnje 3tevilo,

Kot zadnja skupina sta prisli na vrsto
modeliranje in izrezovanje silhuet, t. j. po:
Krajin z ribami kot okraski za okna; za
ozadje smo rabili svilen papir modre bars
ve, da je predstavijal nebo in vodo. (Neue
Bahnen 1929,) L—é.

Kultiviranje pisave v vijih letnikih.
Oswald Karuth, Pisava je v Zivljenju mnos-
go upostevan faktor in se zahteva Ze od
otroka, da jo pravilno obvlada. V osnov:
nem razredu je pisava le muka in borenje
za pravilno obvladanje tehniénih proble:
mov. Na visji starostni stopnji pa sc¢ pos
rajajo ze estetska in umetniska izraZanja
ter se prikazujejo Ze individualni znaki,
ki podértavajo osebni poudarek.

Temu nasproti pa nastopajo ovire, B
jih je treba odstranjevati, kajti individus
alna pisava mora biti tudi v skladu z za:
htevanimi oblikami. Vrednota pisave pa
lezi v spretnosti in pravilnem oblikovanju;
prva obstoja v naglem izpolnjevanju pro:
stora in casa, druia zahteva paZnjo za
ustvarjanje. Dva toka je treba zdruziti, in
sicer voljo za tekofo pisavo in voljo za
lepo obliko.

Za kultiviranje tekoée (spretne) pisave
je predvsem potrebno odstranjevati za-
drzke ali motnje. Pocasni pisavi so pogosto
krive hibe muskulature roke in prstov.
Uspeh pisave pa je pogosto odvisen tudi
od primernega ali neprimernega pribora,
kajti ljudje nimajo univerzalnih rok, ki bi
jim prijala tudi univerzalna pisalna opre:
ma, zato zahteva skoro vsaka roka drus
gaéno obliko — predvsem peresa. Tudi
bolezni ali posebnosti olesa so pogosto
ovire pri pisanju, kar je treba popraviti
s primernimi ocali. Precej vpliva na his
trost pisave nalin vezanja ¢rk, posebno &e
se delajo v gorenji in spodnji dolzini dolge
in Siroke poteze.

Vaineje pa je, gojiti voljo za lepo
obliko. Smisel za lepo obliko naj se vzbuja
ob wvsaki priliki, najprikladnej$i predmeti
74 to pa so risanje, geom. oblikoslovje in
zgodovinski pouk. Primerne so v to svrho
dobre ilustracije in razne (primerne) re:
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klame, ki naj bi bile razobeSene v S5olski
sobi. (Neue Bahnen 1929.) L—é.

Ugitelji internacionalci. Reinhold Leh:
man, Pred vojno so bila mnoga uciteljska
drustva Evrope udruZzena v »Bureau Inter:
national des Instituteurs«, ki se je usta:
novil 1. 1905. v Luttichu. Po vojni pa, ko
so 3e obstojala nasprotstva med evropski:
mi narodi, to drudtvo ni moglo zopet oZiveti.

Pa¢ pa so se priéela ustanavljati druga
mednarodna udruzenja. L. 1919. sta si pos
dali prvi roko francoska levitarska »Fédé:
ration des Syndicats de I'Enscignement« in
e¢nako usmerjena italijanska organizacija.
lz teh dveh se je osnovalo I 1922, meds
narodno udruzenje, ki Steje danes 8 zvez.
Najmoénejda med njimi je zveza ruskega
uciteljstva s 700.000 ¢lani. Posamezne pris
staSe pa ima ta zveza raztresene po vsem
svetu, posebno Se v drzavah, kjer se smas
tra 3¢ ucitelj kot »Paria«. Mesecnik, ki ga
to udruzenje izdaja, se tiska v francoskem,
nemdkem, angleskem in Spanskem jeziku

Drugo mednarodno udruzenje se je
osnovalo v San  Franzisku z imenom
»World Federation of Education Asso:
ciations« (Svetovna zveza pedagoskih
udruzenj).

Med tem, ko se je prvoimenovano
udruzenje ustanovilo na osnovi razredne
pripadnosti, je¢ drugo na staliS¢u »med:
narodnega prijateljstva in zaupanja; upo:
stavitve absolutne prostosti pravic in dolzs
nosti ter privilegijev posameznih drzav,
naj si pripadajo kateremu koli plemenu
ali veri«,

Kot tretja mednarodna zveza Je nas
stala iz glavnih organizacij francoskega in
nemsdkega osnovnodolskega uditeljstva. Prvi
dogovor se je med obema izvrSil 1. 1926,
v Amsterdamu, na kar se je istega leta
v Parizu porodilo »Mednarodno udruzenje
uditeljskih zvez«. To udruZenje si je stas
vilo tale cilj: »PospeSevanje mirovnega
misljenia s sodelovanjem narodov in stas
novsko izpopolnjevanje z izmenjavo peda:
vodkih dobrine,

Stanje tega udruZenja je sledede: Buls
garsko uéit., drudtvo 12,000 &lanov; Nems
Sko uéit. drudtvo 130,000 ¢lanov: Angledka
National Union of Teachers 125, clas
nov; Francoski Syndicat National 78.000
¢lanov, Nizozemska Bond van Nederland:
sche Onderwijzers 6400 ¢lanov in Neder:
landsch Genootschap 5000 &lanov: Neders
landsch Indisch Genootschap 1300 &Elanov;
Jugoslovansko udruzenje 13.000  Clanov;
Letsko udruzenje 3000 é&lanov; Litavsko
udruzenje uéiteljev in profesorjev 1000 &las
nov; UdruZenje poljskih uéiteljev 385.000
¢lanov; Udruzenje poljskih srednjedolskih
uditeljev 7000 ¢lanov; Sveriges Folkskolld:
rarforbund 4700 Clanov; Pedagodka zvesa
romanske Svice 33500 ¢lanov; Svicarsko
uéit, udruzenje 10,000 &lanov: Zveza Ceskos
slov. uéiteljev 26.000 in Nemska zveza udi=
teljiev Ceskoslovaske 13.000 ¢lanov.

Leipziger Lehrerzeitung od 25. aprila
128, obdirneje poroéa o tem, kaj je ta
mednarodna zveza storila in kaj namerava
storiti (izmenjava uencev in uéiteljev,
olajsava pri potovanjih, sestava mednarod:
ne »Citanke« in pospeSevanje mednarod:
nega jezika »Esperantoe).

Poleg Ze naStetih je izdala svoja pras

vila 1. 1926. v Brisslu ¢etrta mednarodna
zveza uciteljev kot oInternationales Berufs:
sekretariat der Lehrere. V tej mednarodni
zvezi sta tudi udruZeni pri prejdnji zvezi
omenjeni francoska »S_vmricat National« in
nizozemska »Bonde,
Z ozirom na politiéno in dulevno mis:
ljenje uciteljstva je umevno, da so morale
med njim  nastati  razlicne mednarodne
zveze, Edinstveno fronto ustvariti je v ses
danjih prilikah nemozno, nepravilno pa bi
tudi bilo, kopati jarke nasprotstva na levo
in desno napram enakopravnim rtovarisem
drugih drzav in narodov. (Neue Bahnen
19249.) L—é.

»L'Imprimerie a I'Ecole« (Tiskarna v
foli). Rudolf Diegel. Sola v St. Philis
bertu v Bretaniji ima lastno malo tiskarno.
Solarji jo pridno uporabljajo pri tiskanju
lastnih proizvodov. Delo se vr3i na sles
de¢i nadin:

Utence, Cigar spis je najboljdi, poslje
ta spis v tisk. Pred tiskom se pa delo Se
skupno pregleda, in sicer stavek za stav:
kom 2z ozirom na pravopisne, stilisti¢ne
ah slovniske napake. Po Korektur: se pri:
pravi spis za tisk. Ucitelj odsteje po
40 ¢rk in jih zaznamuje s tek. 3tevilkami.
Ucencisérkostavei sestavijo nato spis, Pos
gosto pa skusajo med delom C&rkostaveey
ostali u€enci izgotoviti primerne ilustracije,
m e se posreijo, se vrezejo v linolej, da
se pozneje tiskajo s tekstom,

Ko je »stavek« gotov, se najprej nas
pravi S¢etni odtisk, ki se pregleda, ako se
ni vrinila kaka pomota. Le redkokrat se
ugotovi kaka napaka, ker ulenci izvriujejo
to delo zelo vestno, saj jim je znano, kos
liko zamude povzrodi povrino sestavljeno
besedilo.

Za Crkostavei pricno delati tiskarji,
trije uéenci. Prvi maZe »staveke s tiskovs
nim ¢rnilom, drugi uravnava papir, tretji
pa »presa«, Tako je v kratkem Casu izgos
tovijenih 80 izvodov. Te rabijo udenci za
sCitanko« — to je mapo, kjer shranjujejo
vse proizvode lastnega dela. Ostale pa
razposljejo vsak mesec na druge Sole, s kas
terimi si dopisujejo. Zvezo pa imajo skoro
po vsej drzavi. Prav toliko izvodov pa
prejmejo. Za vsako 3olo si sestavijo pos
tem poschno »éitanko«, mapo.

Zaslugo za ta nadin udejstvovanja
Gutenbergove iznajdbe pri  pouku ima
francoski reformator Célestin Freinet. Prvi
poizkusi datirajo i1z 1. 1924. ProZet Rou:
sseaujevega duha, ki ni do 12. leta hotel
dati otroku nobene knjige, vidi Freinet v
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Solski tiskarni predvsem sredstvo, s kate:
rim lahko nadome$éa od odraslih ljudi pis
sane, pa otrokom neprikladne knjige.

Freinetov  grafiéni postopek ima po:
sebno velik pomen za jezikovni pouk v
vseh njegovih disciplinah. V prvi vrsti se
pospesuje ‘spisje, zlasti Se prosto spisje;
podpirata se pa tudi pravopisni in slov:
niski pouk. Vsak ulenee, ki Zeli, da se
njegov proizvod tiska in razmnoZi. ga se:
stavi z najveéjo skrbnostjo v svesti si, da
pride njegovo delo v roke strogi kritiki
soufencey, posebno pa Se onih udencev po
drugih Solah. Naslednja vaZna prednost za
jezikovni pouk je pa pomnoZitev besed:
nega zaklada, ki se pridobiva z 1zmenja:
vanjem spisov.

Poleg jezikovnega pouka se zlasti Je
izpopolnjuje stvarni pouk. Da ugotove
ucenei bivanje vsch dopisnikov, so nave:
zani na ditanje zemljevidov. Temeljiteje
s¢ pa seznanjajo s kraji S¢ posebno spri¢o
dejstva, ker se ne izmenjavajo samo piss
meni proizvodi, pal pa udenci prilagajo
dopisnice, izdelke in pridelke domacih
krajev. Opisujejo pa tudi domale pripos
vedke in obiaje ter na ta nadin skrbe,
da se ne izgubi v pozabnost marsikatera
krajevna povest bodisi zgodovinskega ali
pravijiénega izvora.

Nadaljnja prednost Freinetove metode
je pridobivanje spretnosti, predvsem pa
navajanje k snaZnosti in redu.

Opisano dejstvo pa dokazuje, da ta

tehnika zelo ustreza dubhu delovnega pos

uka. (Neue Bahnen 1929.) ¢
Solske tezave, Kurt Wehner. Bolij

kot za Pestalozzija wvelja seda) njes

gova tozba: »Svet, ki se poraja pred odmi
otroka, ni prvo boZje stvarstvo, je to svet,
ki je za otrokovo nedolznost in za Cute
njegove notranje narave poguben:; je to
svet poln bojev za pridobitev sredstev za
uZivanje, samopasnosti; poln nasilja, lazi
in prevare.«

Tak svet nam podilja danes otroke v
Solo in nas postavlja pred nalogo. &ije
reSitev zahteva od uliteljskega stanu najs
vedjih duSevnih naporov in poZrtvovanja.
Danes dobivamo v 3olo povsem drugace
vzgojene otroke kot nekdaj; zato bi vzgojs
ne metode prejinjih dob — in & bi bile
tudi dovoljene — malo ali pa prav ni¢ ne
zalegle. Danes gotovo ne moremo
otroka zahtevati, da bi z rokami na klopi
sedel nepremiéno po veé ur. Prav malo bi
tudi dosegli v pogledu discipline in nas
predka, & bi se posluzevali edino palice.

Ni mogoée prezreti dejstva, da pris
hajajo otroci »iz sveta, ki ni prvo stvars
stivo boZjex in da se ta svet zrcali v dusi
in na telesu sedanjega otroka. Prav veliko
stevilo naSe dece je Zrtev bede, brezpos
sclnosti, pomanjkanja; mnogi pa so pride
uzivanja in nebrzdanosti. Otroci poznajo
bolje temne strani Zivljenja kot je za njih
starost potrebno in primerno, pa so v

mladosti tudi pogosto ve¢ doziveli kakor
si mi starejsi predstavljamo, Tudi njih du.
sevno zivljenje je povsem izpremenjeno;
prestali so, cuditi se po otrosko, postali
so nad vse mere kritiéni.

Kar je zgoraj povedano, ne velja sicer
hrezpogojno za vse, vendar pa se nanala
na ogromno Stevilo. To pa naj se ne sma-
tra za prispevek k poglavju o pokvarjeai
miadini, pa¢ pa naj sluzi kot 1azjasnitev
tega, kar vidimo pred seboj. Nanada se
to na notranjo preobrazbo mladine, ki za
hteva od ucitelja, da opusti stare katedr:
ske metode in se pribliza bolj mladini;
s staro obliko se pri sedanji mladini ne
doseZe ni¢, z novo pa vse; zato se je temu
treba prilagoditi, kar pa ni enostavna in
'ahka zadeva, ker to zahteva ogromno
zivénega napora.

Druga, ni¢ manj tezavna naloga udi:
teljeva je, pridobiti starfe za novo obliko
Solskega dela. TeZava pa obstoja v dej-
stvu, da je v vsch slojiﬁ prebivalstva raze
Sirjeno napacéno pojmovanje v nalogi Sole,
Z vzgojno idejo v duhu Pestalozzijevem
naleti Sola na nasprotstva pri onih, ki samo
povprasujejo: v Koliko pripomore Sola mos
jemu otroku, da se povzpne v Zivljenju
do boljsega poloZaja. Osnovna 3ola ne od-
kianja povsem naloge, usposobiti mladino
za Zzivljenje in poklic; vendar pa smatra
za vaznejso nalogo, vzgojiti mladino v dos
bre ljudi, ki bodo poirtvovalni in se zave:
dali dolznosti napram bliznjemu. To so pa
seveda precej abstraktne zadeve, ki v J::,
nadnjem druzabnem Zivljenju nimajo Ere:
ve¢ visokega te¢aja. (Neue Bahnen ILO'.O.).

€.

Sprava med narodi. Kurt Wehner. Clo:
vestvo ima kratek spomin. Ta trditev je
povsem upravicena, vendar ne meri na izs
cbrazbo in napredek, kajti v tem pravcu
uslvarja ¢lovedski duh naravnost ¢udeze
znanja. Clovestvo je zmoZno prodreti v
tajnosti vsemirja, premostiti ¢as in pros
stor; vendar pa ni zmoZno, urediti Zivljen:
skih razmer v toliko, da bi bilo sozitje
znosno.

Zgodovina, ki jo smatramo za vesoljs
nega sodnika, je ves ¢as ¢loveskega ob:
stanka delila ¢loveStvu izborne lekcije, a
clovedtvo se ni iz tega ni¢esar naudilo, Vsi
dobri nauki, da izkudnja izudi ¢&loveka,
da ga nesreca izpametuje, se niso obnesli.
Ze¢ tiso¢letja se ukvarjajo ljudje z razdes
litvijo zemeljske povriine, pa jim to 3e do
dunes ni uspelo. Prepiri za pravitno razde:
litev posesti so rodili stradne in dolgo:
trajne vojne z najzalostnejSimi posledizas
mi, vendar ¢loveStvo Se danes ni v stanu,
urediti Zivljensko vpraSanje mirnim potom.

V Leipzigu je bila razstava: »Vojna in
mire. Ko smo si to razstavo ogledovali, so
vstajali zopet pred nami dokumenti stras:
ne svetovne pogibeli: proglasi, ki so pods
zigali za vojno; poroéila o zmagah: opo.
mini na strasno stisko in pomanjkanje v
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ebliki nakaznic, listi¢i razne velikosti, nas
pisani z visokimi Stevilkami, ki se jim rele
denar, a niso imeli med vojno nobene vreds
nosti. Najstrasnejso sliko so nam pa ku:
zala ogromna 3tevila, da s¢ nam je pri
njih ¢itanju kréilo srce v prsth: O milj.
829 tiso¢ mrtvih; 20 milj. 250 tisod izgube
na prirastku (rojstvo) 35 milj. 180 tiso¢
celotne izgube. lzdatkov je bilo v celoti
56 z devetimi ni¢lami zadaj, to pa v funt
sterlingih, Ta stradna slika na svetovno
morijo ne sme izginiti. Nov rod naj sc pos
drobno seznani s temi grozodejstvi, potem
smemo upati na lepso bodoénost.

Pred sto leti je izdal Im. Kant pros
glas: »K vednemu mirue,

V predgovoru k svojemu proglasu pa
je pripomnil, da ga boda uiplomatje in i
lozoti njegove dooc malo apoltevali. In
res jim je uspelo, da <e ¢ na nirovni pro:
glas pozabilo. Znali'no pa je, da so wvb
100letnici Kantovi nemski Studentje  za:
htevali, da se njegov proglas »K vednemu
miru« ne omenja. Kant je vzgojiteljem
vsega sveta oznanjeval vero z besedami:
»Za edukacijo (vzgojo) ti¢i skrivnost pos
polnosti &loveske nravi in z vzgojo se bo
ciovedtvo vedno boly azpopclnjevalo, kar
nam tudi odgrinja lepso bodotnasr Eloves
$pih pokolenje. (Neue Bahnen 1929.)1.‘

=G,

Solanje otrok za pravilno presojanje
pisave. Oswald Karuth, Pri Solanju za pras
vilno presojanje pisave se preizkudajo v
skupnem pregledovanju Solski spisi, poiz
kusne pisave in vzorci glede na obliko,
jasnost, Citljivost, pravilnost potez in na
lepoto. Ucgenci opazujejo lastne izdelke
in izdelke souéencey, v kolikor so se pri
isavi upoStevali osnovni zakoni pisave.
Jéenci  najprej oznadijo na  poscbnem
listku napake, ki so jih izsledili na last:
nem spisu, in ta listek spisu priloze. Udi:
telj in soulenci potem presojajo, v koliki
meri so s¢ ugotovile napake pisave. Po
ponovnih vajah se zopet pregleda, ¢e so
se navedene napake odstranile ali vsaj izs
boljsale.

Posebno je navajati ufence na pravils
no izrabljanje prostora; v to svrho naj se¢
zbirajo pisma, dopisnice, vabila 1. dr. z
umetnidko in estetsko izrabljenim prostos
rom, pa tudi take stvari, kjer Je izraba
prostora povrina in neestetska. Pri opa-
zovanju najdejo uéenci priblizno sledeée
lastnosti: li¢no, neli¢no, povrino, pregled:
no, nepregledno. Naloga uéiteljeva obstoja
v tem, da vzbuja in pospeSuje Cut za si:
metrijo in harmonijo ter vzgaja Cut za
vestnost,

Od dobre pisave sc zahteva, da je razs
loéna, zato morajo biti érke pisane pra:
vilno, da je omogofen nagel in toden pres
gled besede. Na ¢initelje, ki onemogoéajo
citljivost pisave, je $e¢ posebno opozarjati,
v to svrho naj se otrokom predlagajo v
pogled raznoli¢éne pisave, da jih morejo

natanéneje opazovati. Ulitelj naj opozarja,
da je ditljivost odvisna od pravilnega raz:
merja spodnje, gornje in srednje dolzine,
zlasti pa od pravilne izvedbe zgornje pos
lovice na srednji dolzini.

Najvaznejdi smoter pa je dosega lepe
pisave. Pisava je izraz &lovekove dulev:
nosti, zaradi tega ima pisava vsakega pos
sameznika znadilne, znadaju primerne po:
teze. (Neue Bahnen 1929.),

L-é.

Pospesevanje domade umetnosti kot
komunalni Solski problem. Dr. jur,, dr. rer.
pol, W. Loffler. V dobi, ko masinelna in:
dustralizacija producira najveé po Sablonah
in tipth, se vedno bolj mnoz: vprasanja
po umetniskosobrtnih proizvodih.

Je pa Se mnogo krajev, kjer se indus
strializaciji ni posredilo, izpodriniti in za:
treti rofnega dela: zato pa lahko smatras
me te kraje kot nekake varngstne otoke
za ouvanje domade umetnosti. Taki kraji
so v kulturnem in estetskem oziru tolik:
vaznosti, da zasluZijo vsestransko uvales
vanje in podporo bodisi od strani drzave
kakor tudi od lokalnih ciniteljev. Iz tega
vidika pa je vazno, da tudi novodobni
Solski pouk v rokotvorje uvria gojenje
domade umetnosti in s tem nudi doraicas
jo¢i mladini moznost, da v bodote te dos
made umetnosti varuje in razsirja.

To nalogo upostevajo tudi nekateri
novi uéni naérti. Posebno poudarja uéni
naért za osnovne Sole v Saksonski potrebo
da se pri delovnem pouku goji rokotvorje
kot najboljde sredstvo za nadaljnjo 1zpols
njevanje v domaci umetnosti.

U¢ni naért zahteva »naj se od 3. Sal.
leta dalje v rokotvornem pouku decki uce
po dolotnem naértu svoji modi primerno
m s pomacjo priroénega orodja izdelovati
litne predmete iz papirja, lepenke, lesa,
kovin in stekla«

S takimi vajami se urita roka in oko,
goji pa se tudi veselje do dela. Mnogokas
tera roka, ki se je urila v zaletnih tch:
nikah pri rokotvornem pouku, je v Zivs
ljenju ustvarjala znamenita dela umetniske
vrednosti. (Neue Bahnen 1929, Leé.

Spoznavanje znaéaja v 3Solskem razs
redu na podlagi poizkusa, Kurt Schwarz,
Za sponavanje znalaja se v splodnem pos
sluzujemo opazovanj: vendar pa v precejs
snji meri sluZzijo poizkusi v obliki ekspes
nmentov ali testov, i pomagajo posebno
pri razkritju posameznih potez znadaja.

Za poizkus vzemimo értanje &k v bes
rilu; ta cksperiment se nanada na pazljis
vost in na vztrajnost. V to svrho izberi:
mo povest brez zanimive vsebine in dolo-
timo, naj n, pr. preértava otrok vse irke
»ea in »a« v povesti, To delo, ki ga ufenec
izvrsi, pokaze, koliko ¢asa je zmozen osres
dotoditi pazljivost na nezanimivo delo, ozis
roma &e je sploh voljan, obraéati na to
nezanimivost kako pazljivost. Za drugi

20



306

Razgled.

poizkus izberemo posebno zanimivo pos
vest. ki naj bo 3e okradena z lepimi slis
kami. Pri tekstu opazimo mnogo razlike.
Medtem ko se ncftate:i.na vsebino nig
ne ozirajo, drugi popolnoma pozabijo na
»svojo dolZnost«, Slednji lahko ponovijo
vschinsko vso povest. Lahko pa napravi:
mo po konéanem preértavanju érk 3e pos
izkus, da vsak uéenec napise na list, kaj
si je zapomnil iz vscbine ali od slik in tu
se pokaze, da je delo vrsil vestno (precrs
tavanje) le tisti, ki mu je vsebina ali slika
najmanj poznana, Zanimiva pri tem je ugos
tovitev, koliko otrok je podleglo skuSnjavi
o zanimivosti knjige in koliko jih je pos
svecalo pozornost nezanimivemu predrta:
vanju,

Priljubljena je tudi sugestija, n. pr. da
pokaze uditelj iz nazornega nauka sliko,
potem pa stavi vprasanje, n. pr. koliko

kril ima mlin na veter? — slika pa te po:
dobe nima. Navadno se prilnejo otroci
prepricevati, koliko jih je kdo videl, in
tu se¢ pokaZejo zopet razliéne smeri zna-
¢ajev. Nekateri so pri tem ravnodusni,
drugi pa skuSajo z vso natanénostjo dos:
gnati Stevilo kril; mogoce po kdo tudi od:
crije. da mlina ni bilo.

Tudi pri lepopisnem pouku se lahko
delajo taki poizkusi z ozirom na opazova:
nje povrinosti ali pedanterije, vestnosti,
vztrajnosti itd. Je sicer resnica, da se s
testi morejo opazovati le gotove strani &los
vekove osebnosti, vendar pa tudi poizkusi
skupno z opazovanji mnogo Koristijo pri
izsledovanju znatajev. Tak poizkus pa
ima Se to dobro stran, da izid ni toliko
odvisen od subjektivnosti uéiteljeve, kakor
se to pogosto dogaja gri opazovalni metos
di (Neue Bahnen 1929.), %

ALl SOLA PREVEC ZAHTEVA OD OTROK?

»Slovenec« je otvoril zad¢etkom januarja anketo o gornjem vpradanju in
jo zakljucil zadetkom februarja. Dal je mesta midljenju iz vseh krogov. Pravih
znanstvenih razprav ni bilo mnogo, a je dovolj vaZno to, da je prisla do
besede zlasti $irSa publika. Ucitelj — kakor vsak drugi stan — gleda svoje
poklicno delo z lastnega staliséa. Pred vsem mu je v vidu »uspehe, ki ga mora
pokazati nadzorniku. Kako se pa to delo izraZa v privatnem in zdravstvenem
Zivljenju uéenca, mu je manj znano. Zato so mu vedno dobrodosle odkrite
besede, ki ga opozarjajo na ono drugo stran problema. Korak »Slovenca« je
torej treba pozdraviti.

Vedina starSev je ugotovila, da je deca preobremenjena. Zlasti s¢ pri
tozujejo proti mnozini domaéih nalog, ki jih uéenci esto komaj zmagujejo in
navadno ne brez tuje pomodéi. Krivdo pripisujejo deloma uénemu naértu, delo:
ma posameznim uéiteljem. Nekateri so istotasno z obremenitvijo ugotovili
pomanjkljivo znanje in spretnost otrok. Navidezno protislovije, ki se pa
objasni, ¢e¢ pomislimo, koliko ¢&isto neprakti¢nega in neuporabnega se udi
danes uéenec v %oli, neuporabnega vsaj za njegovo starostno dobo. V tem je
pa uéitelj veé ali manj vezan na uéni nalrt. — Le malo je bilo glasov, da
3ola ne zahteva preveé. Med njimi eden, ki ga je treba posebej omeniti,
Pravi, da se ude udenci v osnovni Soli 3¢ mnogo premalo; kajti ko pridejo na
srednjo $olo, znajo mnogo premalo analize in drugih takih reci, ki jih srednja
Zola zahteva. Ta smatra, da je srednja 3ola mirujoéi pol v pedagoskem svetu.
Jako nesigurno stali§¢e za presojo zahtev si je izbral!

Take ankete so jako koristne in bi jih trebalo prirediti veckrat. Sploh
bi morala pedagogika postati bolj popularna zadeva kakor je. Sli¢ne ankete
pa bi bile koristne tudi za druge druZabne institucije, kakor so n. pr. zdravnis
$tvo, sodstvo i. dr. Osterc
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Ivan Hribski: Razredni uéitelj. Ni moj
namen, podati izérﬁno kritiko o knjigi:
»Razredni uéiteljs, ki jo je izdal tovarid
Ivan Hribski. Bolj smatram za potrcbno,
da se spustim v polemiéno razglabljanje z
njim, ker ne morem sprejeti absolutnosti,
s katero skula uveljaviti avtor svoje his
poteze,

Avtor vse prevel &rno gleda, ko toliko
udarja po danas$njem uéiteljstvu, Nerazum:
ljivo je, zakaj je vprav v tem pogledu tako
nepopustljiv napram mladi uéiteljski gene:
raciji, dasiravno je ta agilna, le vsc pres
ve¢ obloZena z navlako teoretiénega zna:
nja, ki se ga na podezelskih Solah [e tezko
otrese. So pa primeri, da pride mlad uéitelj
— zaetnik na vasko Solo, pa ga starejsi
tovarisi Ze wvnaprej gledajo zviska, Ces:
»Kaj nam bo ta revolucijonar povedal?«
— In tako je Ze obiéajno, da mlada sila
kloni, ker ne najde svojemu znanju, pris
dobljenem na uéiteljif¢u, v praksi primer:
nega odziva, Tu zadenja oni notranji boj
mladega uéitelja med teorijo in prakso,
ki mu v premnogih primerih podleZe, pre:
hajajo¢ v Sablono, oddaljeno od pravega
zivljenja. Treba bo vsaj S¢ petdeset let, da
se bodo reforme dale izvesti v zazeljenih
oblikah, ki jih je Nemé&ija s svojimi velis
kimi pedagodkimi reformatorji vrgla vsemu
osnovnemu Solstvu pred krmilo, — Naj
preidem k stvari.

Avtor knjige Ze uvodoma preved ope:
vira z nauki velikih pedagogov, zadenjajod
z verbalizmom, ki ga Ze v naslednjih vrs
sticah zametuje. Poglavje: »U&itelj in
njegov poklice je skoro nepotrebno.
Ce ucitelj res ni poklican, ga tudi besede
g. Hribskega ne bodo zgrabile,

Avtor priporofa, naj se uéitelj pred
pricetkom 3olskega leta Ze vnaprej zains
teresira pri lanskem razredniku za ulence,
ki jih bo poueval. Popolnoma napaéno.!
Otrok je kot rastlina, ﬁi uspeva, Ce ima
dovolj svetlobe in toplote. Ta toplota naj
veje iz uitelja. Kdo ve, ali se ni morda
med potitnicami lenudéek otresel malomars
nosti, marljiv zgredil ravno pot? Ali ni
ravno ulitelj poklican, da jih navaja na
prava pota? In ¢emu ne bi imel jaz sreé-
nejse roke kakor moj prednik, ki je lenus
ha orisal za lenuha?

Novinci! Koliko solz in strahu je
prvi Solski dan pri nckaterih otrokih. To
so malodudnezi in bojazljivei, ki so jim Ze
doma iz bogsigavedi kakinega vzroka
naslikali Solo kot hio groze in nesrede. Ni¢
éudnega, ¢e otroska glavica v svoji bujni
fantaziji krona »ta Kup nesrede« s Sibo.

*Pripomba urednidtva: Ali so
tedaj popisnice tudi odved?

Dobri so nasveti avtorja, kaj je storiti
ucitelju takoj prve dni s takimi malodus:
nezi. Res je, s prijaznostjo bo marsikaj
dosegel. Toda, je li res priporoéljivo, da
ucitelj izprasuje otroke po domaéih razme,
rah? Ali bo imel otrok vanj zaupanje? Saj
Ea 3e pozna ne! Ali se ne bodo imovitejsi
valili ter z bahavo prezirljivostjo gledali
na revnejse? Mnenja sem, da je to nevarna
poteza. S tem ne bo uéitelj nikdar dosegel
one lepe enotnosti in harmonije, ki mora
vladati v 3olskih klopeh. In ali ne bodo
starsi uzaljeni, ko bodo zvedcli, da se je
ucitelj brigal za njih domade razmere?
Otrok je otrok in blebeta vseprek, e bo
zaupljiv napram uéitelju. V ta namen so
bolj priporodljivi roditeljski sestanki, Tam
is¢imo informacij! Smatram, da so roditeljs
ski sestanki najkompetentnejsi forum za
intimnejSe spoznavanje otrok. Seveda je
treba intenzivnega dela, ki se ga pa mars
ljiv uditelj ne bo strasil,

Nasveti, kako je ravnati z uradni:
mi knjigami, so dobri in bodo zlasti
uciteljuszacetniku  mnogo pripomogli do
izvedbe ¢im lepdih rezultatov. Hvalevredni
so, saj nam je doslej bas teh manjkalo.
Veliko skrbi in sitnosti je imel uéiteljs
zacetnik, ki se ni znal orijenturati med
Kupom uwradnih listin in knjig, katere je
prejel od svojega upravitelja,

Poc¢itnice. Grenko so zasluZene za
one, ki so med letom res delali, Sréna zes
lja vsakogar je, da bi nekam »odrajZal«
Toda le redki so izvoljeni, da si ogledajo
ta ali oni kos zemlje. Vendar pise avtor,
kakor, da so poéitniska potovanja vsakos
mur, ki ima le malo interesa in dobre vo-
lie, omoFm‘.cna in niti malo ne pomisli, da
je uciteljska placa pitlo odmerjena, Za
ucitelja je Ze to velik riziko, ako se more
udeleziti v okraju kakinega kurza za iz-
popolnitev  strokovnega znanja. Vsekakor
nam je zacnkrat nemogole misliti n. pr.
na Svico... Dajte uéiteljstvu rozadevnih
podpor in videli boste, koliko se jih bo
priglasilo . .

Pozdravljanje pred tablo, —
Klanjanje in lomljenje telesa pred tablo,
ki ga priporoa avtor, ni umestno. Toda,
¢e Ze hote uenec na odru nekaj pripove:
dovati, naj se lahno prikloni svojim tovas
risem po razredu in naj jih smarra za hvas
lezno publiko, ki ga hoce poslulati. Ugis
telja je Ze pozdravil, ko je vstopil v razs
red. Res je, da jih s tem navajamo na
vljudnost. Pa ¢e pokliCem u&enca k tabli,
da mi napide nanjo raéun, in zahtevam, naj
se mi prikloni, tedaj se bo kmetski fant
nerodno zlomil — v razredu pa vrisé in
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smeh ... Druzabne (»gosposke«) forme naj
se uvajajo v Solo potom druzeljublja,

Citanje: Uvodoma je avtor podal
nekak pregled analfabetov pri nas in v
Nemdéiji. Cemu  povelicuje Neméijo radi
malega odstotka analfabetov? Saj so se
Nemci razvijali pod popolnoma drugimi
pogoji kot nas narod. Ce Ze navaja pris
mero, ¢emu je ne utemelji z vzroki, zakaj
ima ba$ Jugoslavija maso analfabetov —
m kje? Kaj niso balkanski narodi stali na
vratih Evrope in odbijali azijske vpade?
Mesto bukvarja je bil Srbéi¢ vse do pos
slednje dobe delezen nabite puske in od:
bijal barbarske vpade. medtem ko se je
Nemec pod zas¢ito nadih analfabetov, do:
ma uril v pisanju in ¢itanju ter si zidal
visoko kulturo. ..

Pisanje: »Litno naj bo in ¢&itljivo.
Pisavi naj ucitelj posveda vso painjo, saj
se iz nje kristalizira znaéaj ucencal« Prav.
Cemu torej siliti v enotnost? Volja bodi
zmisel za red. In ali je res pisava odvisna
od predpisanega kota 33" zvezka z robom
klopi. Teror uvaja uéitelj, ki zahteva, da
se¢ mora ucenec ukloniti njegovi volji. Les
[:opisni diktati in pisarjenje, ki nosi firmo
caligrafije, naj zginejo iz razredov. Das
nes so to le 3¢ Solske avtoritete, ki se jih
nekateri uéitelji suzenjsko drze. Greh dela
ucitelj, ki grmi nad ubogimi otroki, da
se Ze vnaprej trescjo, preden primejo pes
resnik v roko. Ti uéenci pokazejo kaj kmas-
lu po izpustu iz Sole svojo Kaligratijo in
si kot v zasmeh vsemu uéiteljevemu gr:
menju ustvarijo Cisto svojo obliko v pisas
vi... Ne bodimo Sablonski! Zahtevajmo le
enotnost tankih in debelih &rt pri pisavi,
pa smo storili vse in ura pisanja bo v
Soli ura oddiha.

Jezikovni pouk: Smatram, da
ima avtor v tem poglavju predolgovezen
uvod. So stvari, ki ne spadajo sem, Avtor
zametuje naredja. Brez samopremagovanja!
Le 3koda, da ni obligatno, da bi se utitelj
moral nauéiti narecja ljudi v okraju, ka-
mor je sluzbeno odrejen. »Nauli se nares
&jale, je moje geslo: le to te bo zblizalo
z narodom in otroskimi duSami. posebno v
elementarnem razredu. Kako si bo uditelj
belezil z udenci besede iz knjizevnega jes
zika v beleznico (kar priporata avtor!),
e pa ne pozna narecja?

Malodusnim v pomo¢ z nasveti, ne pa
dopustiti, da se izcimi iz udencev ponizas
nje. Ponizanje s strani tovariev, ki nekaj
vedo. e nikdar ni dvignilo lenega uéenca,
Tu naj ne bodo kritiki udenci, ampak ved:
no le uéitelj in 3¢ ta mora ravnati zelo
oprezno, ¢e sme sploh upati na uspen,

Pomen in namen spisja: Mnos
go se pife in govori o popravah. Preprical
sem se, da je bolje in vzgojneje, ¢c izs
vrii uditelj popravo naloge skupno z uden:
¢i s posebnim ozirom na uéenca, ki je nas
logo spisal. Tu so drobei in zakladi jezi:
kovnega izraZanja, oziroma njegove hibe.

Odpravljajmo hibe sproti in
bomo mnogo storili.

Prikljucujem se tovarisem, ki klicejo:
»Pro¢ z rdecilom!« Rdedilo je otroku du-
Sevna 3iba; Siba pa je le vedno skrajno
sredstvo v dosego zaZeljenega uspeha. Le
spomnimo se. kako je nam bilo v dudi,
ko je wucitelj prinesel naloge v popravo.
pa smo videli. kako neusmiljeno je rdede
ozigosal na$ dulevni proizvod... Na viiji
stopnji, priporofa avtor, naj piSejo ulenci
spisne naloge, katerim naj bodo rdeca nit
pregovori in reki... Da si jih ulenci pri:
laste, naj pridno segajo po Solarski knjiz
nici. Dobra Solarska knjiznica pa je Ze
davno zavrgla KriStofa Smida in podobno
literaturo z reki. Res je, da postanejo
otroske dule za spoznanje bogatejSe v »iz:
razanju rekele, ki so se izkvasila iz naves
denega Ctiva, toda vse to je le — papir:
nati jezik. Sicer pa, kar je dalje navedes
ncﬁa za prakticno uporabo spisja, je res
pohvalno. Nasveti so v tem pogledu zelo
posredeni: le pridno segajmo po njih ures:
nicenju.

Slovniski pouk sc mora gojiti
semintja tudi v posebnih urah. Kako bom
sicer ofrokom w»kar mimogrede« razlozil
n. pr. lastna imena? Opazil sem, da se je
pokazal uspeh znanja vprav v teh poseb:
nih urah, ki jih avtor zametuje. Vedno se¢
slisi: »Pro¢ z definicijamil« Vendar nam
véasih le koristijo. Brez teh, vsaj temelinibh
bos v prvih urah slovnidkega pouka bore
malo dosegel.

O pravopisju morem konstatirati
le dobre strani, ki so pa& plod avtorjevega
izkustva.

Isto bhi imel pripomniti k poglaviju o
radunskem pouku Dobri in priporog:
ljivi so migljaji. kako si lahko preuredi’
iz suhoparne ratunske ure uro vesclja in
zabave. Kupujmo, prodajajmo z udenci in
5lo bo gladko dalje. Ne strasimo se Sundra
in prerekanja med ulenci. Brez tega ni
dobre trgovine. Le Skoda, da je 3¢ marsic
kje ovira tej izvedbi 3¢ povsem materijal:
na stran. Dvomim tudi, ée ima danes Ze
vsaka Sola trgovsko tehtnico 2z uteZmi
med svojimi najvaznejsimi ucili

Nejasno mi je, ¢emu zahteva avtor,
naj se ze v 3. Sol. letu uvede velika naste:
vanka. Ce obrnemo list za eno stran nazaj,

a Citamo, naj »se velika nadtevanka za:
ﬂteva le na vidji stopnji in $e tu v ugodnih
uénih razmerahe, Pl:evclika muka bi bila
za »male tretjeSolarlkee, saj so komaj
»maloc — prebavili, Sicer pa, koliko je
uéiteljev, ki obvladajo veliko nastevanko
do mehanske spretnosti? Meni so roke
ohromele, toda upam, da bom hitro presccl
tiste, ki so jih dvignili...

Merstveno oblikoslovije: Tu
bi se morda znal vsak ulitelj orijentirati,
vendar postanejo mnogi malodusni, ker ni
na njih Solah tozadevnih uéil. Avtor pre:
ved dolgovezno razglablja Zze o znanih

ofitno, pa
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stvarch. Menda ni potreba, vsaj danes ne,
utitelju detajlnih nasvetov, kako bo narie
sal na tablo clipso, ponazoril uencem tes
lesnino in povriino kocke, prizme itd.

Kar se tite razpravljanja o nmazor:
nem nauku, pripominjam, da so nasveti
sprejemljivi, vendar se bo treba driati

redvsem mentalitete §()|skc¥a okolisa in

{‘rajcvnih razmer, V tem poglavju se avtor
preved izgublja v tisti splosnosti, ki je
pa menda Ze znana vsakemu uditelju.

Tudi poglavie o zemljepisnem
pouku je dolgovezno ter mestoma dols
golasno. Stvari so izvrstne, vendar ze stas
re, saj jih je z¢ Komensky propagiral, tos
da se malokje izvajajo. Mnenja sem, da je
induktivnossinteticna  pot pri  podavanju
gradiva izvedljiva le v vedjih industrijskih
centrih, na viSje organiziranih narodnih
Solah. Migljaji o izberi metode so preveé
splodnega znaéaja. Cemu ne bi vzel avtor
kot prakti¢no primero eno uéno sliko ter
jo naslonil predvsem na enorazrednico?
Sicer pa je koncentracija potrebna, saj sem
uverjen, da po njej hrepeni danes Ze sles
herni ucitelj, le marsikdo se tezko orijens
tira, V tem pogieau j¢ n. pr. Bregant s
svojo knjigo »Elementarni razrede, stori
mnogo veé, ker je dal uciteljem Ze lusfena
zrna in pri tem ni pozabil pokazati s prak:
ticnimi vzgledi, kako se ludéijo...

Dalje verujem, da bi se dalo uéencem
i brez globusa na primitivnejsi nadin doka:
zati, da je zemlja res okrogla. Avtor mno:
go Krevcé zahteva, ko ima v mislih globus
z obsegom 2 do 4 m v ekvatorju. Nekje
sem hospitiral in videl, da je ucitelj ucens
cem dokazal, da je zemlja okrogla, da se
vrti okoli svoje osi in okoli solnca, da je
luna z zemljo vred potujoéi planet in da
se vrti okoli svoje osi in okoli zemlje ter
z njo vred okoli solnca — le s pomoé&jo
sadezev (jabolk!) in priprave, ki je naliko:
vala navadnemu kolesu, (Vse je bilo delo
uditeljevo in pri vsej preprostosti original:
no in nazorno uéilo!). Globus m potreben
rna Solah, ki niso vsaj Stirirazrednice. Na
vidje organiziranih pa zadostuje le majhen,
ker popolnoma ustreza zahtevam, da si
uCenci prilaste vidne zaznave, Kje leZi ta
ali ona zemeljska celina in v kak3nem od:
nosu je s sosednjo itd.

Zbirko razglednic naj bi imeta vsaka
Sola, ker je razglednica jako vaZno uéilo in
ni — draga. Marljiv razredni uitelj naj
si jo oskrbi! Tezkoé¢ ne bo posebnih. S
tega vidika je avtorjev nasvet glede zbirke
razglednic sijajen, ker je izvedljiv.

Zgodovina: Prav ima avtor, ko

ravi, da je uéiteljica zivljenja. Toda vse,
car on zahteva, je neizvedljivo. Tudi bi
bilo preveé¢ balasta v Soli, ¢e bi se hoteli
suzenjsko drzati avtorjevih nasvetov. Pic
satelj je menda pozabil, pri vsej Siroki za:
snovi, da je bila in bo zgodovinski uri
rndla a vedno dobro izbrana bibliéna pris
ika, ker so ulenci prej poznali zgodbe sv.

pisma kakor zgodovino kot tako. Zakaj
ne bi bila i tu umestna priprava (biblija)
red podavanjem (zgodovinska snov)?
ar pa se ti¢e metode same, ki jo avtor
priporofa, ugotavijam, da je lepe nauke.
le malokje praktiéno izvedljive, pustil ze
mnog uéitelj v klopeh uditeljiséa in si je
vsak ustvaril svojo metodo, ker je bil pri:
siljen, ozirati se predvsem na dulevno obs
zorje ucencev,

Mnogo klenega je v poglavjih o pri:
rodnih vedah. Tu so stvari, ki so da:
nes ze povsod aktualne. Besede so iepe in
se jim pozna, da so plod avtorjevega skrb:
nega Studija in opazovanja. K prirodopiss
nim izletom, ki jih priporo¢a avtor, bi do:
dal samo 3¢ to, naj bi se poleg tipiénih
daljsih izletov uvedli v podrobni uéni nalrt
vsakega razrednega ulitelja tudi obiski v
neposredno okolico 3olskega poslopja, da
poucujemo na prostem, mesto v sobi. Opas
zovalne naloge izkoristimo vedno le meto:
diéno. Cemu ne bi dober uéenee sodeloval
pri uéiteljevem podavanju, ko pride v
dispozicijo na red tocka, o kateri tudi on
nckaj ve? Kar je premalo, bo pameten udi:
telj S¢ dodal. Po moZnosti naj stopi ucitelj
v ozadje in naj da uéencem priliko do
izzivetja, Tako je uéil Ze Sokrat in Zel
uspche.

Risanje: Bistvena naloga te rocnos
sti je zmisel za poznejSe praktitno Ziv:
lienje. Avtor naglasa, da se mora vsak
posamezen predmet dobro opazovati, pre:
den ga riSemo. S to izjavo se ne strinjam
v toliko, v kolikor morem zagovarjati dejs
stvo, da se dosezejo krasni uspehi tudi
brez opazovanja! Posebno velja to za 1.
in 2. Solsko leto. Saj tu ucenci S¢ ne znajo
opazovati. Uvedimo v uro risanja uro dis
scipline in maltki naj prosto po diktatu
prerisujejo. Risbe si bodo le malo podob:
ne, ker je fantazija otrokova odvzela ali
pa dodala na%i risbi na tabli marsikaj.
Tu stopi v ospredje fantazija, iz katere naj
se rode ilustracije. To sicer ne bodo ilu:
stracije v pravem pomenu besede, to bo
masa ¢rt in krivul‘;. obloZzena z madeZi,
vendar — potrpimo. S sistematiénim delom,
bo tu le malo opraviti, saj je risanje po
domisljiji izvedljivo Scle na srednji stop:
nji. — Posreene in izvedljive so mishi gle:
de risanja perspektive. Preved paZnje obs
rala avtor na geometrijsko — linearno ris
sanje. To risanje pride v podtev le za deé:

1 Pripomba uredniStva: Slavni
Ruskin je dejal: »Po mojem trdnem pree
pricanju obstoja najvelji delovni uspch
¢loveka na tem svetu v tem, da ,vidi in
potem reproducira, kar je s svojim ofesom
doumel. Med sto ljudmi zna e d e n misliti,
al Sele med tisoli se najde eden, ki zna
gledati« Iz tega sledi, da pri risanju
ni tehnidka izobrazba glavna stvar, ampak
izobrazba vida, oesa — torej opas
zovanje! Ne rifeta svinénik in copic,
marve¢ — oko!



310

Ocene.

[ ——

ke, predvsem v industrijskih centrih in 3e
tam v vi$je organiziranih Solah. Ugitelj pa,
ki se bo drzal naéela »Malo, a to jedrnato
in koristno'«, se bo posebno na podezel:
skih Solah omejil predvsem na risanje razs
nih naértov gospodarskih objektov. Na:
rodno ornamentiko bo gojil le v toliko, kos
likor bodo pokazali ucenci zanj interesa.
Se tu naj se drzi Celnic starih panjev, stas
rilh poslikanih vrat, skrinj itd.

>etje: Skoro povsod je oklenjeno v
ozke spone suhoparnega mehanizma. Pes
tie po notah naj bi se uvedlo Sele v vidjo
osnovno Solo. Ce uéenci pojejo po posluhu,
jim te pesmi ostanejo v spominu le tedaj,
¢e so res lepe. Izbirajmo po narodnem blas
gu, vzemimo najboljse, pa nam bo uspeh
zagotovljen, ¢etudi omenja avtor, da se sles
po petje kmalu razblini. Ker Ze omenja pos
tujo¢o noto za laZzje razumevanje intervalov,
bi bilo dobro, da spregovori tudi nekaj o
fraﬁénih vajah za visoke in nizke tone,
cer so nujno potrebne tudi pri mehanskem
petju (slepem petjul). V osplodnem pa je
poglavije dokaj izérpno in bo nadlo mars
sikje toplo priznanje.

Telovadba je bila skoro vedno
pastorka drugih predmetov. Prav je in les
po, da ji je avtor v svoji knjigi posvetil
nekaj vestic in ji odkazal mesto, ki ji gre.
Seveda, so skoro na vseh Solah tezkode.
ker ni telovadnega orodja, da ne govorim
o primernem prostoru, ki bi ga morala
imeti vsaka Sola za telovadbo na prostem.
Tako je uéitelj indircktno prisiljen, da se
cmeji predvsem na sobno gimnastiko, ki
pa preveé utruja in postaja dolgoasna ter
sablonska. V splosnem so v tem poglaviju
avtorjeve misli dobre, nam vsem ze znane,
ic zalibog — neizvedljive.!

Dekliska ro¢na dela so priznas
no najvedje prakti¢ne vrednosti za poznejs
S¢ zivljenje. Le premalo priznanja zveni iz
avtorjevih lwst.) ker odlo¢no trdi, da se
premalo dela. Ali ne bodo one tovariSice
vzaljene, ki res agilno delajo za ra preds
met, Ki svoj prosti ¢as vrzejo v gospodinjs
ske tecaje in v dekliske krozke? Pustimo
jim veselje in jih ne zalimo, ker sem trds
neje uverjen kakor avtor, da vsaka njih
stori ve kot zmore... Kaj nam pomagajo
lepi nasveti glede Sivalnih strojev in drus
jo, ki pa niso izvedljivi. To so le iluzije,
ti jih avtor uciteljicam preudeno — sers
vits ...

Ali bomo res zaleli prej s Sivanjem
kot s pletenjem? Odloéno sem proti temu,
ker sem mnenja, da je Sivanje tezje kot
pletenje. Saj je Ze povsem to goli vzrok,
da je pletilka za pridobitev rognosti bolj
prakti¢na kot 3ivanka. Cemu pamerni peda:
gogi odklanjajo pri dedkih ro¢nih delih
noz, osobito v elementarnem razredu in
uvajajo le $karje, pa 3e te le s topimi kos

t Pripomba urednistva: Glej ¢lanek
Cirila Holevarja »Telovadba in strnjeni
pouk« na 283, strani tega lista,

nicami? Mislim, da je to znano in razums
ljivo vsakomur. Z istega vidika odklaniam
iglo in sem odloéno za pletilko. Konéno 3e
to, da je krpanje nogavic menda tezje Kot
pletenje novih.

DeSka roéna dela: Temu poglav:
ju posveéa pisatelj premalo paznje. Dedka
roéna dela so predmet, ki mu je treba dati
razmaha. Tu naj stopi v ospredje predvsem
vzgojni moment, ne pa prakticna vrednost,
da si zna deéek pozneje, ko bo gospodar
sam kaj popraviti, Ta prakticna vrednost
je Sibka. Veé bo pridobil decko, ki bo iz
delal iz lesa brano, plug in razna poljes
delska orodja ter pri tem prisel do spoznas
nja, da je treba mnogo truda in dobre vos
lje, preden se kaj napravi. Te lesene igrac:
ke bodo deckom privzgojile Cut ljubezni
do poljedelskega orodja. Ti bodo pozneje
znali ceniti svojo posest in brez dvoma
bodo dobri gospodarji. Ta vzgojni moment
je najvaznejsi od prakticne vrednosti, o
kateri govori avtor. Roéna dela opustiti,
nikakor ne kaze, Saj se¢ ro¢nost lahko uve:
ljavi vzporedno z drugimi predmeti, pos
scbno pri prirodnih vedah. Bolje je nekaj
kot ni¢, pa ¢etudi je diletantizem, ki ga
avtor odklanja. Nihée ne bo Stel uditel'u
v zlo, ée posveéa rokotvornemu pouku vso
paznjo, pa d<etudi je v tem oziru — epis
gon...

To so moje mish, ki nikakor 3¢ niso
merodajne. Knjiga je v splosnem delo, ki
ga je rodila potreba. Mnogo je migljajev
v njej, ki so teoretiéno prav dobri, a praks
ticno pri nas Se v pretezni vedini neizveds
ljivi. Delo samo se priporota zlasti zalcets
nikom, Prisla bo ta Enjign dobro tudi vsas
kemu drugemu uditelju, ki se zanima za
razvoj Sole iz otrplih oblik v tvorno 3olo
zivljenja. Trdim pa, da se ne more vse
v tej knjigi vzeti kot absolutna resnica,
Ceprav skuda avtor dati knjigi dogmati¢no
obliko. ker v evoluciji moderne 3ole »ress
nice« padajo in stopajo v ospredje samo
dejstva, dosezena potom nauCne empirije.

Lojze Zupanc,

Divji moz Korodka pravljica v petih
dejanjih s petjem, plesom in godbo, Spisal
Tone Gaspari. Zalozila Uciteljska tiskarna

v Ljubljani 1930. — Cena brosiranemu izs
vodu 12 Din. Naroca se v Uciteljski knjie
garni v Ljubljani. — Znano je, da vlada

Se¢ vedno precejSnje pomanjkanje na polju
mladinske dramatike, Ucgiteljska tiskarna
je zamadila Ze marsikatero vrzel na tem
odroé¢ju in bo tudi z Gasparijevo pravs
rjico ugodila mnogim Solskim in tudi dile:
tantskim odrom, ki holejo prirediti res
lepo in otrokom primerno igrico. Vsebina

ji je posncta iz korodke gmvljice o kras
ljiéni Rozici, ki jo je ugrabil povodni moZ

in ki jo naposled redijo pogumm pastirp,
a Foltej. njen pravi resitel), pa postane
njen moz in dedi¢ vsega kraljestva. Gas
sparijev slog, napeta vsebina in lepa sces
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nerija. vse to bo knji%i najboljse priporos
¢ilo, da si bo pridobila eno izmed prvih

mest med mladinskimi dramati¢nimi spisi.

A. Beyer, Schulung des Denkens. 1928.
Str. 234, Quelle:Mayer, Leipzig, M 9—,

Beyer je zdravnik, ki Ze vel let pros
pagira v Nemdiji »DcnksEort-. Svoje me:
tode je prakticno preizkusil, o njih je
javno predaval — tudi potom radija, se:
daj svoje nazore razlaga v obSirni knjigi.
B. izhaja iz biolodkih problemov. Ziv or:
ganizem sc¢ bori za obstanek, zivljenske
prilike zahtevajo od njega ¢im najbolj
uspedne in najbolj smotrne in  zmiselne
prilagoditve, V veliki meri regulirajo naSe
zivljenje prirojeni in malo spremenljivi
instinkti in goni. A ¢&lovek ima preko teh
gonilnih sil um — pamet, s katero lahko
neprimerno todneje, trezneje in  dalekos
vidneje uravna vse svoje dejanje in nehas
nje. V svojem intelektu ima &lovek nade
vse mocan instrument za ohranitev in pos
vzdig svoje eksistence. A ta razum je
treba razviti in Solati, in sicer s prav tas
kimi vezbami kot vezbamo svoje telesne
spretnosti,  Zato  zagovarja  Bever svoj
»Denksporte. Pokaze na Stevilnih zgledih
in raznih podro¢jih, kako vlogo ima inte:
lekt in kako ga treba na vsakem tch pods
roc¢ij vezbati, Obravnava pa B. te:le zveze:
zvezo med spominom (mehanskim spomis
nom) in umom, zvezo med custvenostjo
in umom (um mora fustvenost, ki je sles
pa, primerno usmeriti), dalje obravnava
slucaje, kako se dobro izSolan razum izs
ogne razmim neprilikam  (duSevni lenobi,
praznoverstvu, predsodkom in  domisljiji
itd.). V zadnjem poglavju pa avtor pri:
kaze nekatere prakticne zglede, kako naj
bi se vrdil ta »Denksport«. Bever odloéno
zavraa razne uganke in krizanke, ki goje
samo mehanski, asociativni spomin. Bever
se zavzema za take zglede, ki dajo ¢Elove:
ku res misliti, kjer lahko pokaZe in raze
vije svojo »inteligenco«. Le:sto je treba
vezbati in uriti, sicer propade in se zane:
mari. Beverjeva knjiga je Zalibog pisana
malo dolgovezno, avtor s¢ pogosto pos
navlja, svoje misli razvija z neko naivnos
stjo, da je ¢itanje knjige naravnost muéno.
A glavne misli so neoporeéne in vaine,
zgledi pa ¢loveka Cesto naravnost frapis
rajo, tako originalni in svojevrstni so. f.e
poiskati jih je treba v dolgo razpredenem
tekstu. Pripomnil bi e, da je v knjigi
dosti ve¢ kot pove naslov. Prav za prav
prinasa knjiga celo psihologijo, vse osres
dototeno okrog oznacenega problema.

+ Cibej.
Hanna Kiihn, Psycholoiische Untersus
chungen iiber das Stiefmutterproblem.

Str, 162, 1929. Barth, Leipzig, M 8:20.
Zasluzni starosta mladinoslovija W,
Stern v Hamburgu je zaéel izdajati novo
zbirko spisov, ki ji je dal naslov »Jugend:
und sozialpsychologische Reihe«. Ta vrsta

monografij gre vzporedno z Ze znano vrsto
Sternovih spisov, ki se pedajo z vprasanji
nadarjenosti otroka., Ta nova vrsta je nas
stala iz potreb sedanjosti. Zanemarjeno
mladino, ki jo spravljamo v razna vzgoje:
valis3¢a in »poboljSevalnice«, Se vse pres
malo poznamo. Niti teoretitno, kaj Sele
podrobno, da bi v praksi lahko porabili
izsledke psihologije. Tej vrzeli v sodobni
psihologiji otroka in mladostnika hoce od«
pomoéi nova Sternova zbirka. Zaenkrat
hote najprej zbrati potreben materijal in
priti do poznanja te zaostale, zgubljene
in pokvarjene mladine, potem bomo tudi
lahko pridli do praktiénih smernic, ki na)
bi jih wvzgojitelj porabljal v varstveni
skrbstveni vzgoji.

H. Kiihn, Sternova uéenka, raziskuje
v svoji monografiji socialno okrozje drus
zine, v kateri vlada maceha, ter skusa po:
kazati na prilike in okoliS¢ine, ki netijo
konflikte ter dajejo moZnosti za spore. V
takem ozraéju pastorki morajo propasti.
— V podrobnem prinasa Kiihnova sledete
vidike: Na podlagi aktov iz mladinskega
urada, biografskih notic in oscbnega pos
vprasevanja skusa najprej dobiti sliko o
svojevrstnosti okrozja pastorka. Pri tem
se posechno ozira na splodno razdirjeno
mnenje o madéehi, kot ga nahajamo v pres
govorih, narodni pesmi in ljudski prav:
lyici, PokaZze se, da je maéeha bistveno
odlogilen faktor pri vzgoji in dorad¢anju
otroka. In sicer je ta vpliv zelo negativen,
izredno pogosto vodi do konfliktov in
sporov, ki jih otrok ne more zmagati, tems
vet se jim umakne ali pa postane zagre:
njen. Kithnova pokaZe na konkretnih zgles
dih te primere, ter konéno skusa izludéiti
nekatere tipe takih pokvarjenih mladih
ljudi. Mislimo, da bo imenovana knjiga
marsikoga zanimala ter pripomogla tudi
nekoliko k izboljSanju praftignih primerov.

T Cibej.

F. Giese, Erlebnisformen des Alters
tums. 1928, Str. 9. Mahrhold, Halle a. S.

O psihologiji starajocega se Cloveka
vemo razmeroma malo, feprav obstoja o
tem zanimivem poglavju precej obdirna lis
teratura (Giese jo precej popolno navaja.
v svojem spisu). Giese je po ¢asopisju
razdiril popisnico — vpradalno polo ter na
tej odrngi dobil precej materiala, ki ga
porablja v svoje svrhe. Na vpralanje, ¢e
in kdaj se ljudje &utijo stare, so odgovos
rili ze 20—29, 30—39letni, a velina se &uti
stare v starosti med 50 in 09. Nekako pos
vprecna starost, kdaj se v ¢&loveku izvrdi
znaéilni preokret, se zdi Gieseju leto okrog
49. To leto nam potrjujejo tudi 3e druge
izkusnje: delazmoznost (zlasti v industriji)
v teh letih precej pojenja. — Zanimivo je
dalje, na katerih znakih so ljudje opazili
svoje staranje. Dve tretjini izjav navaja
telesne znake, le ena tretjina dulevne, Tes
lesni znaki se nanasajo na dejstvo, da gis
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banje odpove. na nervozo in zivéno slas
bost, na oslabljenje ¢utov (zlasti vida in
sluha), na spremembo vnanjosti (koZe), na
dejstvo. da se Clovek kmalu utrudi, na
seksualno frigidnost, na nagibanje k° razs
nim boleznim. — Kako reagira ¢&lovek
dusevno na staranje? Giese lodi tu tri
tipe. En tip je negativistitno usmerjen,
odloéno zanika, da se stara in da propada.
Diugi tip nekako odreveni in polagoma
otopi, zlasti ob izku$njah v svetu: v pos
klicu postane nesposoben in se mora umak:
niti mlajsim, sposobnejSim. Drugi dozZive
v svoji okolici polom, v druzini ¢utijo, da
so wsstarie in odved, da ne razumejo vel
¢asa in duba sedanje generacije: ljudje
Jjim izkazujejo pretirano vlijudnost, na Zze:
legnici se jim mlada dekleta umaknejo:

Poziv tovariSem iz Dravske banovine
k sodelovanju.* Ped. Centrala v Mariboru
je na zadnjem obénem zboru sklenila, da
posveti prihodnje leto notranjemu delu.
Gre tu v oprvi vrsti za specijalizacijo des
laveev v posamceznih strokah in za natané:
no revizijo knjiZnice.

Snov pedagogike m njenih pomoznih
ved je danes tolik$na, da poedincu nt moZs
no obvladati vseh delnih podroéij popolnos
ma. Neobhodno potrebno je sicer za vsas
kega pedagoskega delavea, da ima dober
pregled €ez celotno podrocje, a poglobi se
lahko samo v enem. Specijalna poglobitey
je potrebna vsem onim, Ki hogejo kaj pris
spevati k nadaljnji zgradnji vzgojstva, bos

18i s spisovanjem knjig za ufenca, oziroma
strokovnih knjig za ucitelja, ali sploh s
strokovnim literarnim delom, bodisi s pre:
davanji ali s prakti¢nim reformmim delom.
Nekaj zelo aktualnih delnih podrocij: udis
teljska izobrazba, zunanja organizacija
Solstva in 3olska politika, 3olska higiena,
“pedagoska psihologija (obsegajota vse raz
Eénc struje). pedagogika (splodno). notras
nja organizacija Solskega zivljenja, strnjen
pouk, elementarni razred. srednja stopnja,
vidja stopnja, filozofija in psihologija po:
sameznih uénih predmetov, teZko vzgojs

« Pripomba urednidtva: Gornji poziv,
ki je bil Ze objavlijen v »Uéit. Tovarisu«
in »Gradjanski Skoli« prinaSamo navzlic
temu, da nam Pedagodka Centrala v Mari:
boru ni dostavila tega poziva v objavo.
To pa zaradi njegove vaZnosti in ker ured:
niku kot podpredsedniku P. C. ni znano,
da bi se obéni zbor ali njen odbor kdaj
bila izrekla proti objavljanju vaznih skle-
pov te institucije v nasem listu,

dalje jih smrt starih prijateljev in tovaris
Sev spomni na starost. Tretji tip pa nekas
ko sam na scbi opazi staranje. Intelektu:
alno in ¢ustveno zalutijo in doZivijo razs
kroj in nazadovanje notranjega Zivijenja.
Ne Cutijo veé zanimanja za nove stvari,
stari spomini se radi vracajo, javlja se
ncka dozorelost, resignacija in odpoved.
Tak c¢lovek se zakoplje zlasti rad v filos
zofske in religiozne probleme, odpove se
zabavam, potovanju, erotiki — lesta tuins
tam 3¢ enkrat in zadnjikrat zaZari in je
tudi dokaz staranja. — Giese svojih analiz
ni dobil spekulativno, temveé na podlagi
dokumentov, ki jih vse izreéno navaja v
svojem spisu. Zato ima njegova razprava
veliko vrednost ter pomeni dober prispe:
vek k razvojni psihologiji ibej.

ljivi otrok. Pozivamo tovariSe in tovarisice,
ki so volini sodelovati, da nam javijo, za
katero delovno podroéje se zanimajo; dali
jim bemo na razpolago vso tozadevno lis
teraturo iz knjiznice in cvent. potrebne
informacije. Lahko si seveda izberejo tudi
kako podro¢je. ki tu ni navedeno,

S tem delom se bo obenem releval
drugi del naloge: revizija knjiznice, Ta
steje danes nad 1000 knjig. Narocali smo
jih sicer vedno na podlagi strokovnih kris
tik. vendar so se natrosile vmes Knjige z
majhno ali celo negativno vrednostjo, Ods
krili jih bomo s sigurnostjo lahko le s speci-
jaliziranim proudevanjem, po oZje ome:
jenih delovnih  podrodjih. Po  dovrienem
delu bo proutevalee poslal Pedagoski Cens
trali poro¢ilo z ocenami proucenih Knjig,
Na podlagi tega bo Ped. Centrala izdala
revidiran E‘mtalog knjig, kjer bodo knjige
oznaéene po vrednosti. S tem bo SirSemu
&lanstvu zelo olajsana izbira in Studij.

Poudarjamo pa ponovno, da more brez
rizika preiti k specijalizaciji le oni, ki se
je ze dobro seznanil s celotno vzgojno pro-
blematiko.

K ozjemu delu spada tudi preizkuSes
vanje dr. Zgelevih popisnic, ki jih bomo
nato — opremljene s potrebnimi navodili
— dali na razpolago javnosti. Dopisnice
tadas sicer S¢ niso razmnoZene, storimo pa
to, ¢im bodo to dopustile gmotne razmere.

Ker je delo, ki smo ga naznaéili gori,
velike vaznosti za uspe$ni razvoj nasega
vzgojstva, upamo, da se bo prijavilo do:
voli delavoljnih, Nié ne de, €e jih na istem
podroéju dela morda ved: bo rezultat tem
sigurnejsi.

hor Pedagoske Centrale v Mariboru.



Listnica urednistva.

S to tevilko zakljufujemo teko€i letnik. Svesti smo si, da je nad list tudi v
preteklem Solskem letu uspedno vodil akcijo za nadaljnjo izobrazbo utiteljstva, da
je v enaki meri sluZil pedagoski teoriji in Solski praksi in da je s tem zopet izvrsil
lep kos kulturnega dela. Zato izrekamo ob tej priliki iskreno zahvalo Vam, tovaridi
sotrudniki, za pomoé& ter Vas prosimo, da nam ohranite zvestobo tudi v bodode.
Obenem se priporofamo onim, ki bi prav tako lahko vlozZili svoje energije in spos
sobnosti za napredek 3ole in imajo veselje do pisanja, pa 3¢ do sedaj niso vstopili
v nad krog, za krajSa ali daljSa poroéila iz Solskega Zivljenja, da bo nad list &im
popolneji in da bo ostal na dostojni vifini. Kolikor ved bo vztrajnih sodelavcev,
toliko vet bomo lahko ustvarili z zdruZenimi moémi za napredek Sole in naroda.

Med preostalim gradivom, ki ga je prevzel novi urednik od prejinjega ureds
niskega odbora, se je nadel rokopis z oznatbo D. H. Pisec &lanka se naproda, da
javi urednidtvu svoje polno ime.

V oceno smo prejeli:

Anica Cernejeva: Metuljéki.
Rokopisi naj se podiljajo na naslov: M. Senkovié, obl. Sol. nadzornik v p. v
Mariboru, Krekova ulica 16}11.



