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Ob 30-letnici ustanovnega kongresa KPS:

Spomini prolelarca —
komunista Ivana Dilingerja

Ustanovni kongres Komunistitne siranke
Slovenije je bil 18. aprila 1937, torej kmalu
potem, ko je Josip Broz-Tito postal generalni
sekretar KPJ, ko se je partija ulrdila in po-
stala politiéna enola.

Ustanovitev KPS predstavlja dvig ljudskih
mnozic, pomeni produkt dotakratnega partij-
skega razvoja, je rezultat vseh zacetnih tezkih
obdobij, ki jih je morala partija prehoditi;
predstavlja pravo preorientacijo partije iz do-
takratne zatetne ozkosti v Siroko fronto.

Partija je pri nas osnovala ljudsko fronto,
zatem Zvezo delovnega ljudstva Slovenije. Z
manifestom na ustanovnem kongresu KPS je
partija ljudstvu povedala, kaj hote, zakaj se
bori. MnoZice so partiji sledile. Rezultat vseh
teh uspehov in boja KPS je bila nagla usta-
novitev Osvobodilne [ronte slovenskega na-
roda aprila 1941, zato da bi bile mnozice hitro
pripravljene za ljudsko revolucijo, za vstajo.

Plod manifesta KPS se je pokazal Se poseb-
no v letu 1942 z aktualno temo po zdruzeni
Sloveniji, dozorel je leta 1943 na koCevskem
zboru in februarja 1844 na zasedanju SNOS
v Crnomlju. Slovenska drzavnost v novi fe-
derativni Jugoslaviji je bila potrjena. Tu;:]l
nekdanji mezdni boji proletarcev so uresni-
teni v danasnjem samoupravljanju, dandanes
fe vedno uresnitujemo sklepe manifesia iz-
pred trideset let, na primer zahteve po do-
konéni resitvi nacionalnega in manjginskega
vprasanja.

Bivia gospodarska politika Jugoslavije, ki
je rodila pri nas proletariat, delavske stavke
in mezdne boje, je nagnala slovensko delav-
stvo v boj proti burzoaani vladi, ki se je po-
vezala tedaj s fadistitnimi silami. In ob zlomu
biviega sistema je prevzel usodo domovine
v roke delovni ¢lovek, prekaljen z idejami
KPJ. Iz Muzeja ljudske revolucije v Slove-
njem Gradeu vam zato posredujemo spomine
Ivana Ditingerja, ravenskega proletarca in
komunista od leta 1920, ki jih je napisal v
letih 1946/47 domadim partizanom, da bi po-
mnili kaj ve¢ o boju delavskega razreda.

To dragoceno gradivo je ohranil in odstopil
muzeju revolucije nelkdanji ravenski Solski
upravitelj Janko Gaénik, Ceravno manjkajo
prve Stiri in zadnja stran rokopisa, je sesta-
vek silno bogat z dogodki, iz njega se nam
razodeva pozrtvovalnost mnogih ljudi, ki so
tvorili kolektiv partijske organizacije v Zele-
zarni na Ravnah, tako da je wva3a tovarna
postala izredno wvaZno srediSte dogajanj v
sami KPJ in SKOJ v obdobju globoke ilegale
tia do leta 1930.

Nekdanji ¢lan biroja CK KPJ tovaris Franc
Klopéi¢ je pred leti zapisal, da so se med
ravenskimi komunisti zraven Lovra Kuharja
med starimi kadri Se posebno odlikovali Di-
tinger, Metarnik, Tersek, Gradiinik, Kokalj
in drugi, »cela plejada prekrasnih delavskih
samorasinikov in zaupnikov, ki so tvorili ¢u-
deZen kolekliv KPJ«.

Ditingerjevi spomini osvetljujejo predvsem
zgodovinska dogajanja predvojnega Casa in
vlogo komunistov na Ravnah oziroma v par-
tijskem okrozju sever ter jih priblizajo da-
nasnjim rodovom, ki vse premalo vedo o te-
zavnem boju delavskega razreda z burzoazijo,

Sestavek je prepisan v Ditingerjevem slo-
gu, dodane so le besede v oklepajih, ki do-
polnjujejo smisel besedila, na koncu pa so
pripombe z zgodovinskimi utemeljitvami.

Bogdan Zolnir

V PRVI SVETOVNI VOJNI

Cimvet je bilo (v Avstriji) propagande
za vojno, tem vel je bilo laZi o drugih
narodih, za vse skupaj tudi vel {rpljcnja
in vedno manj kruha. Pri vseh vojakih se
je vse bolj dramila marodna zavednost in
tudi jaz' sem se vse bolj zavedal, da sem
Slovenee, ter premidljeval, za koga se

sploh borimo. Marsikaj o tej zadevi sem
povedal tovariSem. Dobival sem tudi ¢a-
sopis Arbeiterwille iz Gradea. Mnogi voja-
ki so se zanimali za njegovo vsebino. Ko
smo vedkrat &apdli v strelskem jarku, sem
pripovedoval vojakom o socialnosti in
enakopravnosti in so me zato nekateri upo-
Stewvali, drugi pa imeli za norca.

Maja 1915 sem bil avstrijski vojak v Ga-
liciji. Sestnajst avstrijskih polkov je tri dni

sekrelar

komunist od 1920,
rdece pomodci

Ivan Ditlinger,

junadko napadalo Ruse na hribu Javornik,
nazadnje je ostalo le malo nasih pri ziv-
ljenju. Oktobra 1915 so prepeljali to 3. av-
strijsko armado na italijansko fronto. Pri-
Sel sem na kamniti Dobendob, na krevavi
hrib sv. Mihaela, kjer so bili vsi siti vojne
in ladni kruha.

Ko smo napadli 5. novembra 1915 atali-
janske strelske jarke, sem bil ranjen.
Avgudtinov JoZza, ki me je srefal, mi je
pokazal pot do sanitetne postaje. Odpeljali
s0 me majprej v Ajdovséino, zatem v Ljub-
ljano ter konno v Budimpedto, kjer je
nizozemski Rde¢i kriZz ravnal lepo z nami
ranjenci. Nekako julija 1916 sem prisel v
Gratwein pri Gradcu, kjer je bil 8. bata-
ljon (avstrijskih) strelcev. Ze v avgusiu
1916 so nas premestili v Kraljevo v Srhiji,
kjer sem bil nekaj ¢asa mesar v madzar-
skem domobranskem divizijonu. Vojaki so
bili (pretanski) Srbi! Od zadetka so me so-
vrazili, ker so mislili, da sem Nemec, toda
kmalu so spoznali, da sem prijatelj Srbov,
zato smo se lepo razumeli. Spominjam se,
kako dobro so gledali v bodo®nost! Dva-
krat sem odSel na sprehod v okolico Kra-
ljeva, kjer sem se sretal s komiti®; drug
drugemu mismo storili mi¢ hudega. Moja
enota, madzarski divizijon, je bila zatem
premedéena iz Kraljeva v Hermagor (Smo-

hor) na Korodlko. V tej marSkompaniji sem
bil kuhar. To je bilo februarja 1917, ko
smo se peljali ponodi skozi Gustanj. Pridli
smo ma Mali Pal, kjer je kmalu stekla
avstrijsko-4nemdka ofenziva.

Kar smo Awstrijei (od Italijanov) naro-
pali, so nam zatem rajhsdajéenji odvzeli
in po#rli, mi smo pa morali stradati. V lej
ofenzivi so se nasi vojaki v kleteh v vinu
dobesedno ulopili in ko smo Se¢ naSli itali-
janska skladiSta konserv, smo zavoljo la-
kote takoj wse pojedli. Za to poZrednost
smo bili kaznovani; kar po tri vojake so
nas privezali k drevju in tako smo se udili
komunizma.

V iej ofenzivi sem priSel do Pardinone
(7), kjer mi je 'bila sreta mila. Vojaski
zdravnik Mayer, po rodu Ceh, je bil za
Slovence dober ¢lovek. Sel sem k njemu
iskat svojo sreto in sem jo tudi naSel. Dal
mi je zdravnidko napotnico za Trident, to-
da od tam so me virnili nazaj v Kraljevo v
Srbiji. Tam je tedaj v sploSnem raslo raz-
burjenje zaradi prehrane in predolge voj-
ne. Znova sem postal kuhar in zopel je
odsla marSkompanija na bojidte. Ko smo
prisli znova v Pontabel, sem se maskrivaj
pridruzil drugemu t{ransporiu, da bi po-
begnil, toda ma8li so me .in moral sem
nazaj v (svoj) bataljon. To je bilo v tistem
¢asu, ko je avstrijski cesar Karel potoval
po italijanski fronti.

Komanda je sklicala zbor. Preitali so
razglas, da moramo vsakega ujetega Ita-
lijana usmortiti, ¢etudi bi se prostovoljno
predal. To povelje so pravedli v vse jezike,
(ki so jih govorili vojaki avstroogrske voj-
ske). Vojaki smo se spogledali. ..

Tudi oficinji so me vedkrat poklicali fin
se z menoj pogovarjali o socializmu; o ko-
munizmu $e nismo govorili, ker jaz tedaj
nisem vedel, kaj je to komunizem. Zaradi
prve rane sem prifel Se v bolnidnico v
Trident, od tam v Salzbung, pa v Pardubi-
ce in zopet v Kraljevo. Konéno so me po-
slali v Beograd, kjer sem dozivel polom
avstroogrske monarhije. Preko Madzarske
sem se novembra 1918 sredno vinil domow
v Gustanj.

KAKO SEM POSTAL KOMUNIST |

Doma sem bil brez dela in tovama je
stala. Razne stranke so postavile novo Ju-
goslavijo. Maja 1919 sem sretal Preziho-
vega Lorenca®. Zatne mi pripovedovati o
novi stranki, ki se imenuje boljSevizem,
pravzaprav komumizem; ta zahteva, naj se
da zemljo kmetom, tovarne delaveem, in ¢e
bom sodeloval, bom pridel do boljiega za-
sluzka in kruha. Jaz sem mu odgovoril:
»Bog daj, da bi se to uresnic¢ilo, saj smo
obojega potrebmi, tako kruha kot zasluz-
kal« Lorenc je zatrjeval, da homo 1o do-
segli nekako v enem letu, zato sem mu jaz
odgovoril: »Ce bodo dobili kmetje zemljo
od grofov ter od tistih, ki je ne potrebu-
jejo, in delavei tovame, rudanji pa rudni-
ke, polem (nam) kaj veé ne morete dati.«

Prezithov Lorenc je bil Ze tedaj dobro
podkovan o komunizmu. Kje se je on ko-
munizma napil, tega jaz ne vem. Tako sem
dobil jaz od mjega komunistitne bacile!,
Bilo je menda junija 1919, ko je priSel
Prezihov Lorenc k meni na stanovanje.
Vprasal me je, ¢e bi hotel postati (komu-
nisti¢ni) kurir — (preko meje v Awstrijo);
pot bi mi pokazala nasa dva sodruga, ki
bosta Sla (pravikar) ¢ez mejo pri Maren-



bergu. Zunaj pri Gradidniku v Pavlinovi
bajti bi me ¢akala. Ponudbo sem sprejel.

Naslednjega dne ob 6. uri zjutraj sem
bil na dogovorjenem mestu. Obeh sodru-
gov sem bil zelo radoveden. To sta bila
Marcel Zorga® in KoleSa® iz Trbovelj. Ta-
koj smo odsli mimo Volle peli v Vuzenico
in Marenberg, od tam pa po strmem grab-
nu ¢ez hrib do neke siromasne kmetije
kaksnih petsto metrov onstran meje v Av-
strijo. Tja smo prispeli okoli 8. ure zveter.
Legli smo v slamo in se dobro naspali, saj
v hidi ni bilo prostora; bilo je tudi nevarno,
ker so hodile tamkaj avstrijske patrulje.
Zjutraj smo dobili kruha in mleka, placali
ter odsli. (Sedruga) sta odsla naprej proti
Dunaju, jaz sem pa pnrovzel polno vreto
letakov in ¢asnikov, Se pred razhodom mi
je KoleSa pokazal bajto med Marenbergom
in avstrijsko mejo, odkeder bom moral
vsakih Stirinajst dni tovoriti (partijako li-
teraturo) v Kotlje.

OdSel sem (proti domu) s prvo vreto.
Ko sem priSel do nakazane bajte, mi je
pri&la nasproti Zenica in mame je zalajalo
pet psov. V tisti hiSi je gospodarila mati
z dvema héerama, bile so priletne in nem-
gke narodnosti. Dogovoril sem se, kako

- morajo vse prikrivati, vse, kar bo kdorkoli

prinesel iz Avstrije. Povedal sem, da bom
jaz vse odnasSal in da bodo prejele dobro
plagilo. Pri tisti hi$i sem wuredil Se eno
skrivalis®e, zatem pa odSel (s prvim) ko-
munistiénim  propagandnim materialom
proti Marenbergu in Kotljam do Gradi3-
nika’, odkoder je odnasal drug kuxir (do-
ma) iz Slovenjega Gradca letake in &asnike
naprej (v notranjost drzave). Ta pot je bila
moje prvo delo za komunizem.

Ker je bil Prezithov Voranc pravzaprav
brez dela, sva skupaj delala pri kmetu
Krautbergerju, zatem je dobil (Voranc)
sluzbo v pisarni®, jaz pa delo pri rudarjih
na Holmcu. Tedaj sem zalel agitirati za
komunizem, '

Okoli aprila 1920 me je Lorenc Kuhar
vpisal v partijo, imel sem (zaporedno) Ste-
vilko sedem®. S pomoé¢jo (Kuharja) sem
ustanovil strokovno onganizacijo'® rudar-
jev. Sirili smo se dobro in pokazali uspe-
he. Prvotno sem bil organiziran tudi pri
socialdemokratski'! strokovno-kovinski or-
ganizaciji, vendar so me kmalu odslowvili.
Moja zaposlitev v Holmcu je bila ugodna
za partijo, ker smo imeli v tem kraju (tu-
di) kanal preko meje'. V tistih ¢asih je
bil (kanal) nujno potreben. (Preko meje
smo vodili prikrito) dlane (partije) na kon-
grese, v Jugoslavijo pa prinasali mnogo
literature, letakov in ¢asnikov. (Po partij-
skem tajnem kanalu) preko meje na Holm-
cu so hodili (v obe smerni) razni ¢lani KPJ,
pa ‘tudi (komunisti drugih narodnosti),
npr. Rusi, Italijani, Bolgari, Makedonci,
Srbi, Turki, Nemei, Slovenci.

Nasa Komunisti¢na partija se je krepila,
volitve (v prvo ustavodajno skupstino) so
dobro wuspele, dobili smo 59 poslancev'®,
Svetovna vojna je odplavila cesarje, toda
kralji so $e ostali, ¢eravno jih nismo potre-
bovali, V Jugoslaviji je bil leta 1920 aten-
tat na kralja Aleksandra, bombo nanj je
vrgel (¢lan) KPJ Sejié", katerega scm
spoznal leta 1931, ko sva bila skupaj zaprta
v kazenskem zavodu v Sremski Mitrovici,
KPJ je mameravala izpeljati svoj program
tudi s pomodjo drugih socialistionih strank,
npr. narodnih socialistov, socialnih demo-
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kratov ter drugih socialnih prerokov.
(Toda) alentat (na kralja) leta 1920 je do-
kazal, da je toliko vrst socializma, kot je
vrst fizola. Komunistitna partija Jugosla-
vije je bila (prepovedana) in z njo tudi
mi (njeni) ¢lani.

Ze tedaj so nam gledali na prste in jezi-
ke, vrstile so se pri nas komunistih his$ne
preiskave, manjkalo tudi ni izdajalcev.

Tedaj jje bil (v GuStanju) oroZnigki
strazmojster Markovi¢, zvit ko kozji rog.
Kuhar je zahteval od mene previdnost,
vso (partijsko) literaturo sem moral skriti,
Oroznik je imel izkudnje, jaz pa sem bil
premalo previden.

(Kmalu zatem) sem doma &ital prepove-
dani (komumnistitni) list Snp i ¢&ekié'.
(Prav) tedaj sta vstopila moZa oblasti Mar-
kovi¢ in tajnik Kodutnik. OroZnik je mapo-
vedal (hisno) preiskavo ter zahteval, da
pokaZem (vse), kar imam (v hisi). Ko sem
odgovoril, da nimam miti dinarjev, &e
manjj pa rublje, je oroznik poudaril, da bo
zadovoljen, e bo maSel kakr$nokoli komu-
nisti¢éno propagando. Obema sem sveto-
val, maj le iSteta; kar bosta masla, bosta
lahko pat¢ odnesla. V higi sem imel Stiri
omare, od teh sta bili dve zaklenjeni, v
prvi zaklenjeni so bile (skrite) komunistis-
ne propagandne broSure, v drugi Sest li-
trov dobrega &rnitevea. Ko je oroZnik
zahteval, naj odprem vse omare, sem hil
zares v zadregi. Najprej sem odklenil
omaro z zganjem. Oba moZa sta se spogle-
dala. Oroznik je pobrskal po omari, zatem
pa vprasal, kaj je v steklenicah in za koga.
Takoj sem pojasnil, da so v steklenicah
boljSeviski bacili ter jima predlagal, da jih
pokudata. »Zares sem radoveden, kak3en
okus imajo,« je odgovoril oroZnik. Ob&in-
ski tajnik je hitro skotil k veznim vratom,
da bi Se kdo drugi me zasledil te nadloge.
Ko se je strazmojster mapil »boljSeviskih
bacilov«, je pristopil Se tajnik. Tako je
bila preiskava kon¢ana in reSena moja
zadrega! Taksnih preiskav sem imel ne
vem koliko in tudi take, za katere misem
vedel, odkod prihajajo. Zanimiv primer je
bil z broduro Leninov Zivljenjepis. Prvotno
je bilo razpetavanje dovoljeno, pozneje
prepovedano in zaplenjeno. Jaz sem prodal

Stirideset izvodov, kos po deset din, obdr-
Zal sem zase le en primerek ter ga skrbno
skril. Pa je priSel v moje stanovanje stras-
mojster in mi ponujal za broduro 10 din.
Ker mu je misam prodal, je preiskal vse
stanovanje, zatem pa zahteval spisek osch,
ki so od mene kupile Leninov zivljenjepis.
(Nikogar misem izdal), pat pa sem se izgo-
varjal, da sem prodajal brosure na postaji
potnikom, ki so vstopali na vlak.

Oroznik je odSel zatem do Gradi$nika in
se mu mnalagal, da sem mu jaz povedal,
kako je kupil od mene iskano knjigo in ta
mu jo je zares izro¢il. (Kon&no) je tega
straZzmojstra spravil Kuhar drugam. Ko-
maj (je pri nas) minila ena zadeva, se je
rodila druga, Scveda smo ‘meli prste tudi
v Vuzenici. Iz Sopot v Avstniji so z voli
prevaZzali prepovedane broSure in fasopise,
Na nadi strani (meje) jih je prevazal neza-
veden kmet, paé zato, da bi zasluzil. (Pro-
pagandno gradivo je odlagal v gostilni
Stelcer v Vuzenici. Od tam so razpetavali
literaturo z vlaki po vsej drzavi) Ko je
kmet (prevoznik) odvzel iz strganega zavit-
ka 3tiri brosure ter prodal prvo za 10 din,
naslednje pa vsako 10 din draZje, so za
broSure zvedeli orozniki tur jih zadeli
pleniti. Vrstile so se hiSne preiskave po
Vuzenici in nazadnje tudi v Gustanju.

In zopet je wvstopil v mojo hifo straz-
mojster z Meznerjem ter zatel: »Prekleti
komunisti, zopet ste ga polomilil« Med
preiskavo sta nadla neko broSuro, o kateri
sem trdil, da mi jo je neznanec odloZil na
okno. Zato je tukaj! Oroznik je ugotavljal,
da njim nihfe ne odlaga bro$ur na okna.

Ze po dveh dneh so stekle aretacije'®.
Matija Gradi$nik je bil aretiran ob pol
Stirih zjutraj, jaz ob Sesti uri, Kuhar Lo-
renc ob sedmi uri, Mimo Petrata so nas
odvedli ma postajo. Vklenjeni nismo bili.
Na sodiSéu v Mariboru smo se srefali Se
s Stelcerjem!? in Francem Wankmiiller-
jem' in mekim kmetom iz Vuzenice.

Lovru Kuharju so dali takoj delo, maj-
prej je moral v kuhinji lupiti krompir,
pozneje je izrezoval lesene Zlice, Mene so
zaprli v celico, v kateri je bil tudi tat in
goljuf. USi mismo imeli mnogo, ker smo
jih sproti obsojali na smrt. Ko so vsako-

Dilingerjeva hifa s spominsko ploi¢o na Ravnah
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gar posamezno zaslisali, smo odsli po treh
tednih domov. Ker so 5o tedaj ravnali z
nami dostojno, se nismo pritozili, zato smo
pa tudi komunistitno propagando S8irili
dalje. Sestanke smo imeli (marsikje), talko
v obéinskem gozdu, tudi v tistih turskih
Sancah, gori pri (?) Poilanu, pri Gradidni-
ku v Logu, dostikrat na dezju, ker smo
bili tedaj najvarnejsi, tudi pri meni v kleti,
iz katere bi lahko pobegnili skozi okno.

Imeli smo §tiri celice, v katerih smo ob-
ravnavali in presojali skoraj vsako osebo
iz GuStamnja, $e posebno politikarje drugih
strank, tako socialpatriote, klerikalce, so-
kole in neméurje ter ugotavljali, koliko bi
nam lahko posamezniki Skodovali oziroma
koristili.

Tedaj sem bil v ilegali blagajnik, Kuhar
finantni komisar. TeZzave smo imeli s pri-
dobivanjem denarja. Imeli smo celico za
rdefo pomod!', celico za tiskovni sklad,
nabiralne pole smo imell na vseh stranch.

Prisle so drzavne in obéinske volitve, ko
smo bili izvoljeni v ob&inski odbor. Ustra-
gili ali bali se nismo nikogar, feravno smo
bili majhna skupina, nasprotniki pa modtni.
Ti so nam metali pod noge razna polena,
blatili so Sovjetako Rusijo in maso partijo.
Zato smo tedaj tako (vneto) agitirali, da
se mam je v glavah motilo. Sklenili smo
namreé, da moramo zmagati!

Okoli maja 1925 je pniSel k meni Stelcer
in povedal, da daka v logu sedem Bolga-
rov, ki jih moram spraviti preko meje.
Takoj sem s$el ponje, da bi jih ne izsledili
pazniki. Krenili smo proti Holmcu., Okoli
devete ure smo bili na meji. Se mikoli ni-
sem imel teZzav s tem delom. Toda tokrat
je skotil izpod grma grani¢ar, in ker je
grozil, da bo streljal, smo dwvignili roke.
Drugega izhoda mi bilo. Odvedel mas je
na postajo grani¢arjev. Ko so vse preiskali,
so Bolgari priznali, kdo so. Mene niso pre-
igkali, budi vpraSali niso za moje ime, pad
pa sem videl grani¢arja, ki je ogledoval
fotografije in pogledal name. Ko se je raz-
burjenje pomirilo, so Bolgari povedali, da
so Studentje in da gredo k emigrantom na
Dunaj, da bi pnigli v visje Sole v Avstriji.
Tedaj je komandir jugoslovanskih grani-
¢arjev poklical avstrijskega komisarja
straze in vpra3al, ¢e dovoli Bolgarom pre-
hod ez mejo. Ko so pa ugotovili Avstrijei,
da imajo Bolgari premalo denarja, so nas
zaprli v strazarnico in drugo jutro odvedli
na Prevalje. Tam sem bil najprej zasliSan
jaz od sreskega nacelnika Koropca. Ko
sem pristopil k njegovi mizi, me je nahru-
lil: »Vi ste tisti slavini elementi, vi pa Ku-
har in Wankmiiller Franjo!« Vpragal me
je, kako sem priSel do misli prepeljati te
osebe preko meje. Odgovoril sem, da sem
imel slutajno opravek in pot na Holmeu,
da smo prisli skupaj na Prevaljah, kjer so
me prosili za uslugo, naj jim pokaZem pot,
ker da imajo dovoljenje za Avstrijo. Zato
sem 3el z mjimi in jim pokazal mejo pri
Kiralju, kjer mas je zasatil grani¢ar. Sreski
naéelnik me je wvprasal, ¢e me 4idi resnica
kje drugje. VpraSal me je, kje imam 3e
ostalih 32 Makedoncev. Za te misem jaz
ni¢esar vedel.

Sluéajno je bila tedaj oropana v Osijeku
banka in blagajna neke tovarne za milijon
in pol dinarjev, bili pa so tedaj tudi drugi
politiéni primeri. No, potem so brneli te-
lefoni na wvse strani in po treh dneh smo
bili obsojeni wvsak ma tri mesece zapora.
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Bolgare so poslali v Maribor, enega so spu-
stili, pisal se je Kostov; mjemu se je posre-
Gilo prebiti se v Rusijo, kar sem zvedel
tez leto dni.

Tudi jaz sem zasluZil tri mesece zapora,
vendar sem vloZil priziv, placal 150 dinar-
jev kazni in priSel poceni skozi to smolo.

Taéas so bile tudi ob&inske volitve. Ker
smo Sli skupno s socialdemokrati, smo do-
bili vetino. Prezihov Voranc je bil izvoljen
za Zupana in ga sreski macelnik ni potrdil,
zato smo izbrali Juga. Mi komunisti smo

Lovro Kuhar, ustanovitelj SDSJ 1. maja 1920
v Gustanju

hoteli napraviti v ob&ini dosti koristnega,
bilo pa je toliko ovir, da jih mismo mogli
prekoratiti, zato stoji v na$ spomin samo
uboZna hisa.

DRZAVNI — SKOJEVSKI — KONGRES
V GUSTANJU LETA 1926

Ob koncu aprila 1928% (pravilno 1926) je
dobil GradiSnik Matija naroéilo, da mora
priskrbeti prostor in hrano za delegate,
ker bo tu kongres Komunistiéne partije
Jugoslavije® (pravilno 3. kongres SKOJ)
in da pride okoli 40 delegatov semkaj za
tri dni. Jaz sem 3el na Prevalje po salame,
sir, sardine in makarone, Gradidnik je od-
Sel v Dravograd po razliten ZiveZ neke
stvari sva kupila tudi v Gustanju v vet
trgovinah, da bi ne bilo sumljivo.

Tedaj je bil dezeven dan. Gradisnik mi
je pravil, da so pridli (delegati) pes iz
Dravograda, $t. Janza in Slovenjega Grad-
ca, vsi mokri kakor vrane. Ko je bil tretji
dan kongresa, je Sel na sprehod v Kotlje
na$ strazmojster Fabjanéié. Spotoma je
pridel do Gradidnikovega mlina. Pri veznih
vratih ga je nepritakovano zagledala Gra-
didnikova Zena in oroznik Fabjan¢i¢ jo
vprasa: »Kaj je movega? Ali imate tukaj
kake komuniste?« Gradidnikova Zena se je
tako prestrasila, da mu ni dala nobenega
odgovora, vendar jo je Fabjanéi¢ kot dober
&lovek pomiril in ji dejal: »Jaz sem vam
samo za Spas tako rekel, saj ne iS¢éem mi-
kogar! Ce imate kaj dobrega mosta, ker
sem zelo Zejen, bi ga rad popill« Gradisni-

kova Zena mu je hitro ponudila dobro ma-
lico in kongres jo potekal dobro naprej.

Bilo je 32 delegatov, tudi nad Tito*™ je
bil med njimi, od nas (domadinov) je bil
samo Kuhar Lovro ter viSji predstavniki’
KPJ.

ZARADI PARTIJSKEGA KANALA IN
LITERATURE NA ROBLJO

PriSel je 9. januar 1929, Kot ob¢inski
odborniki smo bili »ven vrZzeni« in ker mi-
smo smeli delati legalno, smo pri¢eli ile-
galno. Imeli smo sestanke pri meni v kleti,
po gozdovih, v deZzeviju, pa¢ kakor je pri§lo.
(Oblasti) so postavile sedem detektivov, ki
s0 nas zasledovali in je imel vsak izmed
njih 500 dinarjev ma mesec, prvi med nji-
mi je dobival 1000 dinarjev. Ti so dobro
vedeli za naSe razmere. Malo so se mas bali
in malo si niso wpali, vendar je judeZev
denmar tem ljudem diSal (da so nas zalezo-
vali). Imeli so tudi samokrese proti nam
komunistom. O tem sem se jaz preprical,
ko je imel Kuhar vedji sestanek gori v
Poilanovem gozdu, ko sta se dva zraven
spritihotapilac. To je bilo proti koncu
aprila 1930%, ko se je zatem zadela tista
zadeva Klopéita v Ljubljani.

K meni je prisel tedaj moski in mi spo-
rotil, da lezi zavoj letakov spodaj pri Go-
lovi elektrarni. Sporo¢il mi je matanten
prostor. Ker pa mi je bil ta prostor mnan,
ta oseba pa sumljiva, nisem od3el po paket
letakov.

Odsel pa je po letake Mezner Franjo in
fe danes me vem, kaksni letaki so to bili.
Pridli so tuji detektivi in oroZniki in pri-
¢eli aretacije. Najprej so lovili Kuharja,
toda on se jim je zmuznil in pobegnil,
enako srefo sta imela tudi TerSek® in Zori.

Malo sem slutil, toda vsega le ne. 10. ma-
ja 1930 zjutraj ob 5. uri prideta Sebron
in $e en oroznik po mene. V imenu zakona
o za$titi drzave sta me aretirala ter od-
vedla na gustanjsko zandarmerijsko po-
stajo. Tam so me wklenili, odvedli na po-
stajo ter me z wvlakom peljali v Mari-
bor. Zraven se je peljal v drugem razredu
tudi sreski macéelnik Koropec.

V Mariboru smo ¢akali dobre tri ure in
nadaljevali nato pot v Ljubljano. V vlaku
smo se pogovarjali. Dobro se Se spomi-
njam, kako je Sebron hvalil Jugoslavijo
in na3o svobodo, jaz pa sem mu rekel:
»Svoboda je pri nas za mrtve, za Zive pa
arestl« Nad dolgi viak je bil mo&no mabit.
Ko smo se pripeljali na ljubljansko postajo
in izstopili, sta imela Sebron in oroZnik
tezave, da smo se skozi gneto prebili. Na
Miklodi¢evi cesti sem zagledal veliko po-
slopje okroZznega sodista. Tamkaj so mi
sneli verige, policija je naredila zapisnik,
zatem pa so me odvedli v drugo nadstrop-
je, v celico. Ze po dveh urah so me pre-
mestili drugam, kon®no sem v dveh dneh
prifel ze v ¢ebrto celico.

Sesti dan svojega tukaj$njega zapora
zveder okoli 9. ure zaslidim roZljanje venig,
odpiranje in zapiranje wvrat. Iz moje celice
sem spoznal znane glasove, a vendar se
nisem mogel prepric¢ati, kdo je na hodniku,
Zjutraj, ko smo dajali iz celic »kible«, za-
gledam Rasperta pri moji sosedni celici,
ki me fje pritel z rameni vprasevati, kaj
bo. Povedal mi je, da je bilo v GuStanju
mnogo ljudi aretiranih, da so sno¢i privedli
vse semkaj ma sodiSte. Zatem je priSel
paznik ter zaklenil vrata. Zatel sem pre-



mifljevati, kdo vse iz Gustanja je tukayj.
Kmalu so odprli vrata, paznik po imenu
Ravber, refe Meznarju Francu: »Tudi ta
je ,burgermeister' iz Gus$tanja, daj mu
kavo in kruh.« Nasmejali smo se, jaz sem
si mislil svaje.

Popoldne smo pri§li vsi skupaj, ker smo
dobili arestantovsko obleko; tedaj sem
zvedel, da je ta aretacija marasla ma 160
(oseb). Zasliali so me ma policiji, kjer sem
se dobro »izgovoril«, toda pomagalo mi mi,
ker so drugi napadno govorili. Bili pa smo
premalo poudeni. Zraven so bili dudi taki,
ki v naSo partijo sploh niso gpadali, o ¢e-
mer sem se pozneje preprical. Bili smo
tudi vsi slikani in wvzeli so nam prstne od-
tise. Polagoma so (mnogi) izginili domov
v Gudtanj. Jaz in Mezner Franc sva ostala.
V zatetku decembra 1930 sta pridla iz glav-
njace dr. Dusan Kermavner in inZ. Drago-
tin Gustinéie,

Vsa ppreiskava je trajala devet mesccev.
Medtem si je en komunist iz Lendave, po
poklicu zidarski palir, ki je pri sodiStu
preved obremenil mekatere -sodruge, kon-
tal ziviljenje tako, da si je slamo iz blazine
namasil pod obleko in se sezgal. Bil je
v tretji celici od mene v drugem nadstrop-
ju. To je bilo pono& okoli pol 12. ure,
okoli 4. ure zjutraj je v stragnih mukah
umrl. Jaz sem bil tedaj v tisti celici, kjer
sta Ze poprej dva robijada maredila samo-
mor.

Tedaj mas je bilo iz Slovenije v zaporu
52 komunistov. Imeli smo pravnika za za-
§tito drzave, po imenu Kautita. Izvedel
sem, da so Ze bili mekateri zasliSani dva-
krat, mekateri trikrat in celo vedkrat, toda
jaz misem priSel ma vrsto in ¢as je tekel
v deseti mesec.

Nepritakovano so me poklicali Ze zju-
traj ob 7. uri na zasliSevanje, ki je trajalo
do 8. ure zveter in Se drugo jutro od 8. do
12. ure. Potem je bilo konec zaslifevanja.
(Preiskovalni) mi je kazal skice in slike,
vendar jaz nisem imel o tem pojma. Drzav-
ni konfidenti so ubili pred letom dni enega
nasega tovariSa (komunista) in masli pri
njem v mnjegovem koledarju moj naslov,
Kako je ta naslov pridel v njegov koledar-
dek, mi je Se danes uganka.

Preiskava je bila zakljutena, ker je Ze
itak trajala deseti mesec. Pri¢eli smo se
razburjati in izvedli gladovno stavko, ki
pa je trajala le en dan. Tedaj so nas pridli
mirit in napovedali kmalu sodbo in naso
reSitev. Zares je priSel ta sreéni dan. V
marcu smo dobili zopet naso civilno oble-
ko, toda &ez osem dni smo dobili neprita-
kovano (obvestilo), da (moramo) takoj pred
najviSje sodiste v Beograd. Zopel so mam
vklenili roke, povezali po tri skupaj in nas
odvedli na vlak. Iz Ljubljane so nas odpe-
ljali ob 9. uri zveder, v Beograd pa smo
prispeli zjutraj. Vlak je wvozil naglo in
obstal same trikrat. V Beogradu so mas
sortirali, ene na sodi$e in ene na Adaci-
ganlijo. Pol strazarjev (je bilo vranglov-
cev®, jako surova Zivina. Jaz sem pridel
na Adaciganlijo, kjer je Ze bilo nekaj po-
litiénih robijasev. Tamkaj sta bila dva ita-
lijanska Spijona, eden jje pa bil avstrijski
oberlajtnant, po imenu Aiholcer iz Dravo-
grada, potem en angledki Zpijon iz Ljub-
ljane. Kakor mi je ta pripovedoval, je bil
v tej aferi tudi angledki zunanji minister:
Harison zapleten in vse te §pijone so ngi-
hovi konzulati podpirali, zato so imeli
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denarja kakor toge. Te ljudi so s konzula-
tov njihovih drzav obiskovali in tedaj sem
vidal razliko. Mi smo dobivali za hrano
kilogram kruha ma dan, drugega pa nig,
vendar smo za denar lahko dobili, kar smo
hoteli. Ko je nastopila povodenj, smo mo-
rali otok zapustiti in so nas preselili na
sodiste v mesto Beograd.

Zatela se je sodba, ki je trajala 28 dni.
Prvi dan so ¢€itali zapisnik, ugotovili, da je
(komunistiéna) stranka prepovedana, pat
pa da stranka Se Zivi in dela in da so pra-
vomoéni in ¢ez njih je samo kralj in bog,
drug nihée. To sodise je imelo sedem po-
rotnikov, predsednika in #ri zapisnikarje.
Kazali so nam revolverje, kemikalije. Od
komunista Polanca iz Velenja so imeli v
Beogradu vrata zajéjega hleva, na katerih
so bila mapisana imena. Predsednik sodi-
§ta ga je vprasal, od kod ta imena in
Polanc je pojasnil, da so to imena njegovih
zajcev. Bile so tudi Stiri Zenske obsojene
z nami. Ko je bila sodba zakljutena, so
naznanili, kako smo obsojeni,*®

Vsi gkupaj smo bili obsojeni na 142 let
zapora, Kuhar, TerSek, Zori, Klop&ié ter
Se trije so bili (pobegnili) v inozemstvo, jaz
pa sem bil obsojen na 18 mesecev.

Ob razglasitvi obsodbe se je dvignil meki
hrvatski komunist, katerega so obsodili na
Stiri leta, ter zakrital proti predsednikus:
»Zdaj mas vi sodite, ali prifel bo &as, ko
bomo sodili mi vas!l« Tedaj mu je predsed-
nik sodiS¢a odgovoril, da ga bo obsodil na
deset let robije, ¢e Zeli delati revolucijo.

Ko je bila sodba kon¢ana, so mas preme-
stili v glavnjato in po dveh dneh odpeljali
v kazenski zavod Sremsko Mitrovico. Po-
vedal vam bi, kaj je glavnjata! To je tur-
Ska beseda za konjske hleve in je tudi iz
turskih ¢asov Se preprosto poslopje, v ka-
terem sta le dve mali sobi, &isti in brez
postelj. Tukaj je prostor za robijade, ki jih
sodidte obsodi za kazenski zavod, in da jih
policija popiSe in fotografira.

Potem pa s transportom napraj v kazen-
ski zavod. Tako je bilo tudi z nami. Spom-
nimo se, da ima glavnjada za nas komuni-
ste Zalostno zgodovino! Tu motri je policija
mudéila (naSe ljudi) na razne na¢ine, Omenil
bi vam en tak mutilni patent, katerega je
marsikateri komunist preskusil. Zivezali so
mu roke in moge ma hrbtu skupaj in ga
tepli z gumijevko po mogah, da so mpolmi«
popokali, pri pretepanju pa je igral gra-
mofon »Leninov mar§« ali pa »Trodkijev
marse, ali pa »Ljubezan do bliZnjegac,
»Tretjo internacionalo«, nato pa se je mo-
ral mutenik podpisati, da mi bil pretepen
in ne siljen. Take znake so mi tovarisi ka-
zall. Marsikaterega komunista so tukaj
ubili in ga vrgli v Donavo ali Savo. Tako
so ubili naSega Stanka®. Bil je Slovenec
in prostovoljec iz pove svetovne wvojne,
namret iz ruskega ujetniStva legionar za
Jugoslavijo leta 1918. Bil je v borbah v
Doberdobu kot nadporoénik, od njega smo
imeli komumisti komunistiéni pozdrav:

* »Delu ¢ast in oblastl« Njegov morilec je

bil tedaj komandir kazenskega zapora za
polititne robijae Adaciganlije in je dal
povelje za okove tudi zame leta 1931, Vimes
je bilo tudi nekaj surovih vranglovcev.

Ko smo zapustili glavnjato, smo dobili
okove in odpeljali so mas na vlak za ka-
zenski zavod Sremsko Mitrovico,

Ko smo prispeli v zavod, nas je pridakal
podravnatelj in mas pozdravil »Ovdje Slo-

Ignae TerSek, drugi in zadnji sekretar okrozja
»SEVER«

venac.« Na§ komunist Jaka Zorga®™ mu je
odgovoril: »Tukaj slovenska internaciona-
la.« »Vrlo dobrol« (je odvrnil podravna-
telj). (Zatem) so mas popisali in naredili
seznam. (VpraSali so mas), kaj hotemo de-
lati. Zatem so nas odvedli v kletne celice,
kjer smo prenotevali ma deskah. Nasled-
njega dne so nas slikali in dobili smo legi-
Limacije; moja je bila §t. 442 in jo Se imam
danes hranjeno. Gledal sem visoki zid in
mislil pri sebi, kak&na trdnjava je vendar
ta kazenski zavod. Videl sem vklenjene
robijase, ki so jim Zvenketale verige na ro-
ki in na nogi, kar je pa¢ bila kazenska
nagrada (rezima) zaradi nepokordtine.

Drugi dan, ko so bili popisi gotovi, so
nas 18 slovenskih komunistov razdelili
med lopove, tatove in roparje, ki so nam
bili vsi sovrazni. Sligal sem vzroke, zakaj
sovrazijo mas komuniste, Ako se ¢lovek
pregre$i, ima kralj vedno milost in usmi-
ljenje in da komunistovsko oblast s takimi
ljudmi (skupaj)... (neditljivo). Popisal
bom par takih lopovov.

Jaz sem priSel v delavnico za izdelovanje
pletenih kosar. Tukaj sem spoznal lopove.
Za mojstra je bil pocestni ropar po imenu
Zivi¢, ki je bil zaradi umora obsojen na
12 let, zaradi ropa pa trikrat in je Ze pre
sedel v jedi 22 let. Ker ima wsak svoje
delo, ima fudi za vsak del koSare posebno
izdelavo. Tako me jo uc¢il delati dna za
koSare morilec Stojkovi¢, &lan Carugove
bande, ki je bil zvit kakor matka in ka-
&a....

Kakor pri delu, tako smo bili tudi v ve-
likih sobah, kjer mas je spalo 80 do 90
robijaSev, pomeSani mi, politidni, s krimi-
nalei. Imeli pa smo tudi organizacijo in
komunistitne celice, seveda samo tisti, ki
smo bili zanesljivi, ter smo dobivali raz-
lidne informacije od zunaj. Bilo je nas v
kazenskem zavodu (zaprtih) 160 zaradi ko-
munizma. Vedno smo imeli kak upor in
nepokors¢ino. Enkrat nismo hoteli v cer-



kev, drugi¢ nismo hoteli v cerkvi poklek-
niti in za nase nepokorséine so prisle po-
sebne kazni.

Tu sta bila dva paznika, bivSa ruska
vrangloveca. Eden je bil v carski Rusiji ko-
za8ki kapetan, drugi pa ravnatelj svetovno
znanega kazenskega zavoda Lublanke v
Moskvi. Sedaj sta bila tukaj v Sremski
Mitrovici mavadna paznika. Nam, komu-
nistom, sta bila jako maklonjena. Tiste
naSe paznike, ki so bili nam naklonjeni, so
drugi sovrazili kot bele vrane.

Nad odbor nam je dal na znanje in nas
vprasal za nasvet, da bi dobili dovoljenje,
po katerem bi mi politiéni robijasi bili
skupaj. Vsi smo bili za to. Poslali smo tri
delegate k ravnatelju s tem predlogom, da
logijo mas komuniste od kriminalcev, da
ne bo priglo do tega, »da postane komunist
lopov ali pa lopov komunist«. Ravnatelju
je bilo to po volji in je odgovoril: »Kar
hudi¢ Ze ima, naj vrag vzame. Pa pojdite
komunisti skupaj v sobe, kriminalei pa v
svaje.«

Ko smo prisli komunisti skupaj, sem
spoznal naSega Sejica, ki je vrgel leta 1920
bombo ma kralja Aleksandra, ki ga je ra-
nila v njegovem avtomobilu, Zato je bila
tedaj komunistiéna partija odstranjena in
potem tisti strogi zakon obznana. Za tisti
zakon so se zavzele vse stranke, podpisali
so se zanj socialpatrioti, nacionalei, kleri-
kalei in drugi od wveselja, da bodo komuni-
sti izginili. Ta zakon je tudi mjim postal
napoti, ¢eravno so zanj glasovali proti nam
komunistom. Ze leta 1930 in poprej so se
lahko spommnili ma pregovor: »Kdor komu-
nistom jamo koplje, sam moter pade«. To
jim je leta 1945 gotovo padlo v glavo. Spo-
minjam se, kako smo mi pravi komunisti
ze zdavnaj preklinjali razne ljudske izda-
jalce, ki so jih drugi molili in ¢astili.

Omenil bom primere, katere sem dozivel
v kazenskem zavodu, kjer smo imeli tudi
knjiZnico, pat pa »na eni strani dovoljena,
na drugi wvzeta«. Naenkrat je odbor raz-
glasil &trajk. Meni je bilo merazumljivo,
kako bi tu Strajkali. Kmalu so mi razlo-
zili, da bo to gladovna stavka ma Zivljenje
in smrt, da se med stavko ni¢ ne je in kdor
bo od gladu umnrl, ga bodo postavili na
okno, da bo gledal vem. To bodo naredili
tisti, ki 3e bodo toliko pri moé¢i! In tako
se je zjulraj pri¢ela gladovna stavka in mi
smo hrano odklonili. Priel je ravnatelj in
vprasal, zakaj ne jemo. Odgovorili smo
mu, da zato, ker so nam odvzeli kmjige.
Ravnatelj je odgovoril: »Pa pocrkajte! To-
liko desk $¢ imamo, da bomo vas zabili in
idite k vragul« OdSel je. Interesantno je
bilo, da je priSel e tistega dne ob 12. uri
Sef ministrstva, ker je beograjsko Vreme
porotalo en dan prej, da je pri mas politi¢-
na gladovna stavka, to je v kazenskem za-
vodu v (Sremski) Mitroviei, kjer so posta-
vili jetniki veé zahtev. Dosegli smo 90%
(zmago). Tudi hrana je bila ZboljSana, ker
so tudi komunisti prevzeli kuhinjo. Imeli
smo ‘tudi kolektiv in so nas premozni ko-
munisti jako podpirali, saj so bili med
nami trije milijonanji.

Bil je tudi en pop med mami, pa ne ko-
munist, marve¢ goljuf, ki je ogoljufal pa-
triarha in bil zato obsojen ma osem mese-
cev.

Zanimivo je bilo, kako je hotel ta pop
napraviti nas za vernike in $e bolj zani-
mivo je bilo, ko je nas§ Ante Mladen zacel
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»biti nor«, Tedaj je pristopil k njemu pop
s svojim roZnim vencem ter zatel moliti
ob tovaridu in govoril: »Da bi mu vsaj mo-
gli resiti duso, ako trupla ne moremol« Naj
tovari§ Deitschbauer mu je rekel: »Tedaj
pa vzemi duSo in idi, kamor hoce§.«

Tedaj sem spoznal tudi adventiste, ki
notejo prijeli za orozje. Zato so bili kot
rekruti obsojeni vsak ma 10 let robije. Nji-
hov cilj je smeSen in koristen za kapitali-
ste, saj imajo priblizno isto idejo kakor
»biblforSerji« in mjihov Jehova.

V mnasi sobi je bilo tudi pet Turkov, med
njimi dva bega. Opazoval sem njihovo iz-
obrazbo in kulturo. V taj sobi so bili tudi
radi¢evel, madkovel in Pavelicevi ljudje,
hrvatski fasisti. Oni se niso strinjali z na-
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mi, mi pa ne z mjimi. Tukaj sem se pre-
prital, kako je stari jugoslovanski rezim
in njegovo sodiSte sodilo. Tukaj so bili
miladoletniki zavoljo kakih komunistiénih
letakov obsojeni na tri do Stiri leta robije,
ki sploh me razumejo socializma, Se manj
pa komunizma. Bili so Makedonci, ki jim
sploh mniso mogli dokazati, da so delali za
partijo. Dobili so deset do dvanajst in vet
let, ker so pri njih nasli le kako ime. Mo-
rilce in roparje so obsojali na 6 do 8 let,
goljufe, ki so si prisvojili milijone, pa ma
leto ali dve. Velinoma je 3la kazen po
narodnosti navzdol. Najstrozja je bila za
Makedonce in Bosance, milejsa za Srbe, §e
milej3a za Hrvate, za Jude, Nemce in Slo-
vence.

Ko bi bil jaz Makedonee, bi gotovo bil
obsojen na 15 let robije, ako bi bil pa
Hrvat, pa na pet ali Sest let, no ker sem
Slovenec, pa sem dobil leto in pol jete.
Prifla je tudi amnestija, ker se je rodil
kralju Aleksandru sin. Za nas politiéne ni
bilo milosti, pa¢ pa za roparje, talove in
goljufe, in to od enega do treh let zniZanje
zapora. Tudi izven zavoda nas niso smeli

‘voditi na delo; zopet so imeli prednost kri-

minalci. Na svobodo so pustili tedaj 84
robijasev, tudi tisti pravoslavni pop je Sel
zraven. V tisti dobi, ko sem bil jaz v ka-
zenskem zavodu, je poneveril blagajnik
zavoda 800.000 dinarjev, denar je zapil,
zaigral in sploh razkosno zivel v treh letih.
Kaj je bilo z njim? Denarja zavod ni dobil
nazaj, blagajnik je bil obsojen za ponever-
bo leto in pol, zatem pa so ga s kodijo
pripeljali nazaj v zavod.

To je primer razliéne kazni od mladolet-
nega &loveka, ki je delil letake, da bi si
zasluzil kruha, in prejel za to 3 do 4 leta
robije, blagajnik pa je dobil za krajo
800.000 dinanjev le leto in pol.

Se nekaj o maSem komunistu Sejiéu,
atentatorju ma Aleksandra. V prvi svetov-
ni vojni je bil nadporoénik, po rodu Srb,
ki je znal tri jezike, madZarsko, nemsko in
srbsko. V civilu je bil trgovski pomoénik
in imel tudi viSje Sole. V svetovni vojni je

prisel v rusko ujetnidtvo. Postal je legio-
nar in dobrovoljec v bojih v DobrudZi.
Imel je veé odlikovanj, eno za hrabrost od
kralja Petra I, ker pa je imel socialisti¢ne
ideje, ni mapredoval. V ¢asu, ko je Komu-
nistiéna partija bila v parlamentu, je stopil
(v njene vrste).

Atentat ma Aleksandra je izvrSil med
parado mna Vidov dan leta 1920. PridruZil
se je zidarjem, ki so gradili hiSo, in vrgel
s tretjega madstropja na kraljev avtomobil
bombo, ki je Aleksandra ranila. Parada je
bila prekinjena, njega, Seji¢a, pa so po-
magali prijeti delavei, s katerimi je skupaj
delal. Kot pravi komunist se je tudi pri
sodbi hrabro drzal in ni nikogar izdal.
Trdil je, da je to storil na svojo roko. Nje-
ga so silno muéili in obsodili na smrt na
vesalih. Ker pa je imel veliko odlikovanj,
so ga ta reSila smrti. Pomilostili so ga na
doZivljenjsko robijo. Osem let je bil v oko-
vih na rokah in mogah. Potem so sprosili
zanj pomilostitev na 20 let robije, tako da
bi prigel leta 1940 ma svobodo. Odkar sem
ga jaz zapustil v kazenskem zavodu, ne
vem kaj vet o njem.

Dostikrat se spominjam skupne cerkve v
kazenskem zavodu, polovica je bila za
pravoslavne, polovica za rimokatolike, pod
cerkvijo pa velika klet, polna dobrega sta-
rega vina. Tisto klet oskrbujejo z wvinom
adventistovski robijasi, ker oni ne pijejo
vina. Jaz sem se dostikrat zmuznil od nase
»svete maSe« in del k pravoslavni ma$i, ki
je prej minila, véasih pa tudi dvakrat tako
dolgo trajala kot nasa.

V cerkev smo morali hoditi. Ko sem bil
pri pravoslavni masi, se mi je pridruzil
robijas, katerega nisem poaznal. Pokazal mi
je z roko in prstom na sliko, ki prikazuje
Kristusa, kako je wvstal iz groba, mjegove
straZe pa beZijo. Rekel mi je: »Vidis druzZe,
kako beZijo, tako bodo tudi od mas beZali,
dobro si zapomnil« Mislil sem si svoje, da
bo prigel ta &as, toda kdaj? Cez osem dni
sem zvedel, da je ta clovek Seji€.

Spoznal sem tudi najstarejSega robijaSa
in trikratnega morilea, ki je do tedaj (leta
1931) bil v kazenskem zavodu 45 let, star
78 let, in je Se moral sedeti 12 let. Spoznal
sem tudi &loveka, ki je hotel umoriti mi-
nistra Pas8iéa, spoznal sem tudi tiste Jude,
ki so poneverili po$tne znamke in koleke,
jih prodajali in oguljufali drzavo za 5 mi-
lijonov. Vsi trije so bili obsojeni na 6 let
zapora, imeli pa denar zakopan. Spoznal
sem e druge lopove, in me je sram, da bi
opisoval njihova dejanja.

Leta 1931 je tista gospodarska kriza obi-
skala tudi mas robijase. Do tedaj smo imeli
vsi delo, tako kriminalei kakor politiéni
robija8i. Odslej za mas polititne ni bilo vet
dela.

Ako je hotel kdo izmed mas ma delo, da
bi ¢as hitreje potekel, je moral prositi za
raport. Za nas je bilo ugodno, ker so bili
med nami profesorji in doktorji, ki so
imeli z nami Solo, seveda bolj skrivno, da

*niso tega opazili pazniki, Omenil bi vam,
da je bil na$ (marsal) Tito tedaj v kazen-
skem zavodu Lepoglavi, v zaporu je bil
pet let, in to od leta 1928,

Polagoma se (je pricel blizati ¢as mojega
odhoda iz kazenskega zavoda, tas, ko bom
zapustil svoje tovariSe, katerih je Se ostalo
156. V celem zavodu je bilo vseh robijasev
preko 1400. Nepri¢akovano se odpro vrala
in paznik zakli¢e §t. 442. Tedaj sem odgo-



voril: »Ja, jaz tukajl« Legitimiral sem se
mu in vzel slovo od tovariSev. Bilo mi je
tezko, ko sem jih zapu$¢al in odSel s paz-
nikom v celico, v katero mora vsak, ki od-
haja na svobodo. V tej celici sem prebil
noc.

Spotoma mi je paznik rekel, naj se varu-
jem te preklete hiSe, toda jaz, ki na ta
poziv nisem bil pripravljen, mu refem:
»Ja, ja, vsak naj dobro premisli o tej hidil«
Paznik je moléal, zaprl je vrata celice, jaz
sem si pa mislil, naj ga vrag vzame,
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Drugi dan zjutraj me je odvedel po ci-
vilno obleko. Tedaj se mi je pridruzil tat,
po rodu Hrvat, ki je bil ze drugi¢ v zavo-
du zaradi tatvine, obsojen prvi¢ na leto in
pol, drugié¢ pa na dve leti. Rekel mi je:
»Sto kilometrov dale¢ od tu sem doma in
nimam denarja. Kako ti misli§? Jaz sem
jim dolzan 200 dinarjev, ker sem pobegnil
in prodal drZzavne ¢evlje, pa so me zatem
znova ujeli. Kako misli§ ti, kaj bodo na-
redili z menoj?« Dejal sem mu, da je to za
mene uganka, da bova videla, kako bo pri
blagajni. Ko sva prisla do blagajne, sem
takal, da bi bil on prvi, in res so ga pokli-
cali in mu rekli: »Kako bo$ odSel domov,
ko nimas denarja, imas pa Se 200 dinarjev
dolga za éevlje.« Tedaj je poklical blagaj-
nik ravnatelja in ta mu je dal nalog za
prosto voznjo in 10 din za kruh.

»Ta je pa dobral¢ si mislim jaz. Ker
imam sam denar, se bom peljal po svoji
volji. Zatem smo od8li pe§ v Sremsko Mi-
trovico na policijo. Tudi tu sem gledal na
to, da bo tat prvi. Policist mu je pregledal
dokumente, katere je paznik v kazenskem
zavodu izro¢il. Na dokumente je pritisnil
petat in policist ga je nagnal: »Hajde k
vragu, da zopel pride$l« Potem predloZim
dokumente tudi jaz. Policist je dejal: »Ja,
ti st komunist, ti gred pa perSup!« »To ima3
hudita,« sem si mizglil in mu rekel: »Jaz
imam dovolj denarja, lahko si sam placam
voznjo do doma. Poglejle, ¢e ne verjame-
te! Ce tatove spuséate, ki Se imajo dolgove,
zakaj ne mene?« »To vas ni¢ ne brigale
sem dobil odgovor. »Vi ste komunist in
greste perdupl« Odgnali so me v zapor
kjer sem ¢akal do 9. ure zveder. Do teda]
se je zbralo mas 16, dali so nam werige na
roke in nas odgnali do kolodvora. Tam sem
videl med civilisti tega tata, ki se mi je po-
smehoval, jaz pa sem nosil verige, okle-
njene okoli rok Se devet dni od postaje do
postaje, do Gustanja. Ko smo prispeli v
Zagreb, me je tudi policija popisala in mi
vzela prstne odiise. Opazil sem, kako so
komuniste mug&ili in kako so se obnasSali
v zaporu robijasi, lopovi, ki so kradli nam
drugim, Na postajah so prihajali eni zra-
ven, drugi odhajaki pro¢ na drugo policij-
sko postajo. Med nas so prihajale tudi
prostitutke in so mapravili na nekaterih
postajah celi bordel. Tako sem prigel do
Celja; tu sem bil preko nodi v nemarnih
luknjah, v smradu in uSeh. Zjutraj me je
poklical policist v pisarno. Tamkaj sem
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zagledal strganega fanta in wpraSal takoj
policista, ¢e gre ia fant tudi z nama. Od-
govoril mi je, da ostane tukaj, da so ga
nasli nocoj. Zatem sem moral Gakati v
drugi sobi, Takoj sem mu rekel, da me za-
nima, kaj je s tem najdenim fantom. »To
ni ni¢ novega,« mi je odvrnil policaj, »to
je sedmi otrok mngke druZine, tri izmed
njih smo Ze spravili nazaj k starSem, za tri
druge najdene pa sploh ne moremo ugo-
toviti, ¢igavi so, zalo smo jih predali v
Srca Jezusa Spital, Takih zavrZzenih otrok
je tukaj vedno wed,« je kontal policist.
Policist me je odpeljal na kolodvor in
dobil od sprevodnika kupe. Dal sem mu
nekaj cigaret in sedela sva prav prijazno
sama pri oknu. Tedaj je stopil v kupe du-
hovnik visoke postave in obragal ofi na
mene in tudi na policista. No, jaz mu tako]
odstopim svoj ugodni prostor in mu reéem:
»lzvolite, gospod Zupnikle Ko sa je zagel
vlak premikati, je zafel duhovnik govoriti
in politizirati, Ne vem, kaj si je mislil o
meni. Dejal je: »Vsega je dovolj na svetu,
vsega je bog dosti ustvaril, Ljudje se gri-
zejo zaradi tistih ministrov, ki drzijo s ka-
pitalisti.« Tedaj mi je Sinila v glavo misel
in vprasam duhovnika, ¢e {je res wvsaka
vlada in oblast od boga. On mi to pritrdi,
jaz mu pa retem: »No dobro, tedaj je pa

tudi boljSevidkal« Duhovnik se prestrasi,

vzdigne roke in refe: »Hej, ta je pa za

psale VipraSam ga takoj, kako to, &e je pa

bog wvsegamogoten. Duhovnik je postal
rde¢ kot kuhan rak, bil je v zadregi, zato
je odgovoril: »Véasih tudi bog po strani
pogledal« Zatem mi je policist zapovedal
mol¢ati in naj ne Zalim Zupnika. Ko je
prispel vlak do druge postaje, se je duhov-
nik poslovil od policista in mu dal deset
cigaret, zatem je priSel ¢ do mene, mi dal
roko in rekel: »Imate prav, ali pomagati
si ne moremol« Zatem je od3el.

Potem mi je rekel policist: »Jaz bi vas
rad posludal, ker pa je sluZba sluzba, bi
bil lahko oni uZaljen in bi me naznanil.«

Domov sem priSel dne 30. novembra
1931.

POVRATEK Z ROBIJE V GUSTANJ IN
BOJ ZA VSAKDANJI KRUH

Iz kazenskega zavoda v Sremski Mitro-
vici sem se vrnil domov 30. novembra 1931.
Bil sem v zadregi, ker sem zgubil delo, de-
narja pa nisem imel, Bajta je bila potreb-

na popravila, v konzumu se je Se povetal
dolg in dosti je bilo mjih, ki so se mi po-
smehovali. Zraven tega sem dobil kazen
pet let izgube drzavljanskih pravie. Le ena
oseba (je razumela moje tezave, in to je
bil Ivan Versnik, ki je dajal wsem kruha
in moke, vsem ki so bili v zaporu, &eravno
samo par mesecev. Tisti ¢as je bilo vsega
dovolj, a vendar ne za wvse. Odlotil sem
se in odSel k sreskemu natelniku Koropeu
in ga prosil, da mi dovoli delo v tovarni.
Bil je zelo prijazen ter mi postavijal

vprasSanja tako hinavska, kot je bil on sam.
Ko sem priSel k mjemu v pisarno, mi je
ponudil stol. Prosil sem ga, da mi dovoli
delati v tovarni, saj mi je ravnatelj Lor-
berau odklonil sprejem, dokler ne dovoli
tega gospod sreski nacelnik. Obljubil mi
je, da bom dobil delo takoj v tovarni ali
kje drugje. Meni je bilo vseeno, moral sem
zasluZziti za kruh za Zeno in 80-letno ma-
ter. Tedaj je rekel sreski natelnik: »Vse
je v redu, le povejte, kje so komunisti, pa
dobite delo in dober zasluzek.« Pa sem mu
odgovoril: »Ako hotete imena komunistov;
vlada je v Rusiji, v Nem¢iji in Franciji so
poslanci, kar se pa tli¢e Jugoslavije, so v
zaporih, ve¢ pa me vem!« Sreski na¢elnik
je madaljeval: »Od tukaj hotem wvedetil«
Ker sem odgovoril, da tukaj nobenega ne
poznam, me je zavrnil, da ma tak naéin ne
bo dela za mene. Ko mi je zabrusil: »Idite
v Rusijo k boljSevikom!« sem mu dejal:
»Prosim, dajte mi dovoljenje, da smem
prekoraéiti mejo!« Gledal je pod mizo, po-
tem pa nadaljeval: »Kako morete vi drzati
s takim reZimom, ki prisilno odvzema star-
Sem otroke in jih vzgaja po svoji ideji?«
Odgovoril sem mu: »Tukaj jih pa starsi

sami pro¢ meéajo.« Bistro me je pogledal,
kako vendar to, pa sem mu povedal, da

lahko 8e danes wvprada policijo v Celju o
tistem fantu, ki so ga ponot¢i nasli in je bil
sedmi otrok. Tri imajo v »Srca Jezusa §pi-
talu«, ker se starsi ne oglase, vsaj tako mi
je pripovedoval policist, moj spremljeva-
lec pred osmimi dnevi., Natelnik je moléal
in gledal pod mizo. Zatem se je spomnil
na cerkev tam v Rusiji in (je pripovedoval:
»Tam v Rusiji podirajo cerkve, da bi ver-
niki ne mogli hoditi vanje in moliti.« »Tudi
to je mogote,« mu jaz odgovorim, sres pa
je tudi, da pri nas v Jugoslaviji cerkva ne
podiramo, pa¢ pa izobraZenci cerkve sami
zapustajo.« Sreski nacelnik je zopet mol-
¢al in gledal pod mizo. Zatem se je spom-
nil e na papeZa in mi rekel: »Kar mi
papeZ in kralj zapovesta, to je merodajnole«
Kontno mi je Se obljubil, da bo govoril
z Lorberauom v tovarni in uredil, kar bo
njemu mogode. Jaz sem ostal pri svoji zad-
nji wolji, on pa pri kralju in papezu. Bil
sem pod strogim nadzorstvom, ker je sta-
noval v sosednji hisi oroznik Duh, in tudi
drugih agentov ni manjkalo pod to dikta-
turo,

Neko# sem odsel do sorodnikov na grad
v Gudtanj. Marsikateri moj prijatelj se me
je izogibal, da bi ne bil sumljiv, ako bi go-
voril z menoj. Tudi moj svak, vrtnar pri
grofu na Ravnah, Le§, mi je pripovedoval,
da mu je Hrubez grozil, da bo tudi njega
spodil, ¢e bo tega komunista (Ditingerja)
zagledal tukaj.

Opisal vam bom le en primer o teh sve-
tih grofih iz dobe, Se predno sem imel
prepovedan dostop na grad. Moral sem do
Lesa, da bi mu nekaj naroéil. Ko sem pri-
Sel na dvorisée, je bila tamkaj Zbrana wsa
grofovska Zlahta. Tam so bili HrubeZ, grof
Oto, stari grof in vsi drugi. Jaz jih poprej
nisem videl, niti vedel, da so tukaj. Umak-
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niti se tudi nisem mogel, ker so me Ze za-
gledali. Brez pardona sem moral mimo
njith. Zavedal sem se, da taka grofovska
zlahta ne more gledati hudica, toda vseeno
si naj komunista dokrat ogledajo. Sel sem
dalje in sli§al besede HrubeZa: »Komunist,
komunist!« Vsi obrazi so bili obrnjeni
proti meni, tudi grofove héerke. Odkril
sem se, jih kulturno pozdravil in nadalje-
val svojo pot. Ko sem apet zasliSal Suslja-
nje »komunist« in »Ditinger«, sem se obr-
nil in radovedno pogledal vse obraze. Vsi
so bili obrnjeni za menoj, videl sem Hru-
beza, ki je s jprstom kazal grofu Otonu
in njegovi sestri name, Tudi Rezman in
Sofer Dalas sta bila tedaj zraven pri avto-
mobilu.

Vse to mi je bilo zoprno in nadaljeval
sem [pot. Spomnil sem se na rusko revolu-
cijo: »Danes vzliki, jutri malil« in tudi tu-
kaj wsi skupaj ne vemo, kaj bo prinesla
bododnost. Svak me je mahrulil, ker sem
pridel k njemu v ¢&asu, ko so tukaj grofi
Povedal mi je, da mi je prepovedano pri-
hajati semkaj. Zatnjeval sem mu, da itak
ne bom ostal tam, da se bom takoj vrnil,
¢akal bom le, da se spodaj. odstranijo gro-
fi, ki bi me sicer videli e enkrat in gotovo
pijuvali na mene.

Zares, ta bodotnost! Prej kot v desetih
letih, v zagetku avgusta 1941, sem bil z
grofom skupaj v celovskih zaporih, kar
bom pozneje opisall Zaradi sluzbe sem se
obrnil ma vet strani, igkal dalo, toda vrata
so bila povsod zaprta zaradi moje izgube
drzavljanskih prawvic. Slu¢ajno so takrat v
Gustanju iskali cestarja. Prijavilo se nas
je pet. Jaz sem imel najbolj urejena za-
konska potrdila in so me z najvedijo teZavo
vendar sprejeli ma delo, feravno je tudi
moj prijatelj, ob¢inski odbornik, naspro-
toval, da bi pometal ceste ¢lovek, ki je
izgubil drzavljanske pravice.

Delo sem prevzel 30. maja 1934 in preje-
mal kol obéinski cestar 500 din meseé&no;
seveda s0 od te wsobe bili razni odtegljaji.
V tisti dobi je bila kriza, ko kmetje niso
mogli platevati davka, pa tudi obptniki
niso mogli spraviti dovolj denanja v te na-
mene. Zato so se wvrstili rubezi. Marsikdo
je obtutil tiste fase od leta 1930 do 1938.
Tudi jaz mnisem mogel nasititi davéne
uprave na Prevaljah in mi je kar sama
odvzemala od mojega malega zasluzka
ostali dolg. Zaradi moje siromaSne bajte
mislim, da so marsikomu v spominu tista
rekviriranja. Ko sem meko popravljal
cesto zadaj za Ringovo gostilno, je prisel
Hartman in mi sporo¢il povelje Zupana,
naj odidem takoj s financarjem do kmeta
LieSnika po kravo, ki je zaplenjena, ker ni
platal davka. Ustra8il sem se tega ukaza,
da me je pricela kar boleti noga! Izgovar-
jal sem se, da nimam ¢asa, da za to nisem
gposoben. VipraSal sem ga, zakaj ne gre
on, ki je policaj. Ni¢ ni pomagalo, iti bi
moral jaz. Bil sem v veliki zadregi, med
tremi ognji. Naredil sem se takoj »krum-
pastega«, misle¢ da bo kaj pomagalo pri
financarjih, ki sta Ze ¢akala pri obé&inskih
vratih. Zaklicali so mi: »Takoj vzemi wrv,
gremo takoj, ker &as hitil« »Ne morem
hoditi, ker sem se ponesretill« sem jima
odgovoril. »Moramo dobiti koga drugega,
magart ga jaz platam.« In financar je pri-
stal na to. Se¢l sem iskat &loveka, na tngu
je bilo dosti ljudi, ki so opazovali in po-
sludali ta »financarski teater«. Tedaj je
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prigel slué¢ajno mimo Pongrac Gustl in mu
povem, da ho dobro plafan, ¢e bo 8el s
financarji do kmeta po ovco, ki jo bodo
kupili za svojo veselico, saj odhajata dva
financarja, dva pa prihajata. Ker ni imel
dela in da bi zasluzil kak dinar, je vabilo
sprejel. Meni se je srce ohladilo iz za-
drege. Vedel sem, da bo itakih primerov
Se veé, zato sem Sel naslednjega dne k Zu-
panu ter mu razloZil svoje mnenje, da se
ne strinjam s takimi nalogami. Obljubil
mi je, da me v bodote ne bodo na tak na¢in

Anton Metarnik, gozdar z Raven, delegat na
vukovarskem kongresu

zaposlili z delom. Marsikateri kmet se je
lahko preprial, da nismo komunisti nji-
hovi sovrazniki, temveé tovarisi!

Spominjam se leta 1932, ko so aretirali
Ivana Kokalja®®. Na sumu so ga imeli, ali
prave osnove niso mogli majti. K meni je
prifel vedkrat Cikulnik, pa tudi K., in me
povpraSeval o wvseh, ki so jih imeli na su-
mu. Obljubljali so mi pomoé¢ do zasluzka.
Imel sem dve hi$ni preiskavi. Ni¢esar mi
ni bilo znanega. Samo to sem zvedel od
njih, da i$¢ejo note, ki jih rabijo godbeniki
in da jih je neka oseba oddala pri meki
hisi. Slo je za paket, ki ga je Sofer Legner
pripeljal z aviomobilom (s Pliberka) za
godbo v Gudtanju Ivanu Kokalju, ¢e$ da
so v paketu mote. Legner je ta paket od-
nesel k oroznikom (v zavitku je bila par-
tijska literatura).

To je bilo okoli meseca maja leta 1932,
ko je bil mobiliziran ves oroZzni&ki aparat,
tudi Zupan Jam$ek in detektiv Cikulnik,
v »formars« proti Lampretu tja gor v hrib.
Toda na$ tovaris Kokalj Ivan je imel sreo
in se jim je za vedno zmuznil. Kakor je
Zel ta »formarS« z veseljem gori v hrib,
tako se je vratal z jezo mazaj v dolino.

V jeseni leta 1945, ko sva se po 13 letih
s Kokaljem zopet srecala, sem se spomnil
na prejénje fase, ko smo se mi skrivali in
bezali, zdaj pa mi prihajamo in se oni skri-
vajo in beZijo. TovariSi, zapomnite si, da
mna$ mlin melje pocasi, toda gvisno!

Ko je zatela umirati moja (izguba) dr-
Zzavnih pravic, sem pritel iskati delo v to-
varni. OdSel sem k sreskemu naéelniku

Miladéu, ki pa mi devolil in me je odkilonil.
Zatem sem se obrnil do straZmojstra Mar-
Sa. Kakor je bil strog njegov obraz, tako
je bil tudi dober v srcu. Odsel sem do rav-
natelja Lorberaua in ga zaprosil za zopet-
no delo. Poudaril sem, da naj ve, da bom
kmalu pridobil nazaj drzavljanske pravice.
Pojasnil mi jje, da mora za movo pridoblje-
ne pravice dobiti dokaz od oblasti, da se
ne bo blamiral zaradi komunizma. Obljubil
mi je, da me bo imel v evidenci in da me
bo sprejel, &e bo dobil dovoljenje od okraj-
nega nadelnika Milaca. Poslovil sem se.

Zatem sem premisljeval, kako bi vendar
priSel skozi ta zaprta vrata. Zaslombe ni-
sem imel nikjer, ugleda nikjer, srefe ni-
kjer. Pa mi pride ma misel, da imam doma
lepo povojeno svinjsko plege, in res, tisto
mi je pomagalo, da sem konec maja 1937
dobil zopet delo v tovarmni.

Ceravno je moja kazen o izgubi drZzav-
ljanskih pravic minila, hisnih preiskav pri
meni ni bilo konee, bilo je kakor prejsnji
¢as do leta 1939, ko so prihajali oroZniki
v fovarno po mene, véasth pa so tudi @brali
vet zanesljivih komunistov in jaz sem bil
gotovo med njimi. Tudi leta 1938 sem Se
imel preiskave, pri eni sem bil prisoten,
pri drugi pa ne. Tudi nisem vedel zanjo.
Dva oroznika sta prisla v livarno, straz-
mojster me je poklical od dela ter me
vpradal o delu tajne celice in navodilih,
¢eS da mu je vse @nano o mjej in da ima
za to dokaze. Jaz sem mu odgovoril, da
imam dokaze, da (celice) ni!

Jaz sem zvedel o Hitlerjevi propagandi
marsikaj od Ivana Legnerja. Na Prevaljah
sem se sestal s poslancem Doberikom, ki
mi je marsikaj razloZil in govoril o usodi,
ki se nam vsak dan bolj bliza. Premislje-
val sem natanéno ter prifel do zakljudka,
da ne pomaga mi¢ narediti, ker pri nas m
bila okolica za to, namre¢ za Hitlerja! To-
rej poctakajmo, da bomo videli, kako se
bo sukalo sonce, ker bi v temoti oba iz-
gubila glave.

PRIHOD NACISTOV V GUSTANJ

V zaletku aprila 1941 so zateli minirati
mostove jugoslovanski pionirji, budalo je,
da se je tresla jeklarna, Tudi od Dravo-
grada smo sliSali detonacije, ker so jemali
slovo mostovi. Drugi dan smo zvedeli, da
so pridli ob 11. uri dopoldne Nemci ma Pre-
valje. Okoli 5. ure popoldne se je pripeljal
nemdki vojak z motorjem od ZelezniSke
postaje do Hadeja in se obrnil nazaj ¢ez
most. Okupator je imel prosto pot.

Drugi dan so bile nem3ke trupe v Gu-
Stanju. Prigla je tudi kuhinja, s katere so
za propagando nudili brezpladni golaZz kot
Hitlerjevo dobroto, pat¢ pa so meso in mo-
ko maropali v Jugoslaviji. Tudi mene so
vabili na golaz. Ker nisem bil nikoli pmi
tak$nih laénih zraven, kakor je bil ta nem-
gki kulturbund, zato pa tudi ne vem, kak-
Snega okusa je bil kulturbundovski golaZ.

Zivo se spominjam &etrtega dne okupa-
cije, ko so razglasili, da mora vsak posest-
nik prijaviti druZino in stanovalce. Popis
je bil v osnovni Soli, kjer je bil za tolmaca
Peter Ring. Tamkaj so tudi wprasevali
glede iavora made narodnosti, da bi ugoto-
vili, ¢e je vmes kak Mojzes. Bila je to
apoved o tem, kaj mislimo, kaj Zelimo,
tesa se zavedamo. Za menoj so stali Gar-
li¢janski, Drvodel in e veé drugih. Vpra-
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Sali so me, kaj sem, kaj se zavedam, in
jaz sem odgovoril: »Jaz sem internacional-
ni Slovenec.« Drugi Nemec mi je zatem
dejal: »Ali bi vam bilo 1jub3e, ako bi pri-
§li oni od tam?« (Kazal je z roko proti
Moskvi.) Odgovoril sem mu: »Tudi ne bi
bil nasproti.« Kaksen zapisnik so naredili
o meni, mi mi znano.®® Kaj dobrega mi
zavedni ne moremo priakovati od oku-
patorja. Ko so me aretirali in sem bil na
nemski orozniski postaji pri Hladeju, sem
zagledal skozi okno svojega prijatelja Dr-
vodela, ki je priSel mimo in me zagledal.
Rekel sem mu: »Vidi§, Drvodel, tako je
in kaj & bo?« On je zmajal z glavo in
mi odgovoril: »Tako pa wvsaj ne bo 3lolk

V Zast okupatonjev je naredil Osijander
gori na Pigelnu velik kres. Bila je velika
manifestacija in $lo je tja gori vse, kar je
imelo v Gustanju moge, vet kakor 95 %
je Slo rade wolje, tudi jaz sem se udelezil,
toda ne rade wolje, marveé da bi kaj slidal
o novem redu. Slial sem pa same Svabske
baharije in blatenje Jugoslavije, kar je
trajalo do polnodi. Blizal se je 10. april
in moram redi, da so tekmovali, kdo bo
najveé zmogel pocastiti tega nesramnega
Hitlerja, tega krvoloka. Jaz sem imel svo-
jo bajto okradeno samo s par smrekovimi
vejami, zraven sem preklinjal Hitlerja in
njegovo dekoracijo, saj je bila najslabsa
v vsem Gustanju. Velikansko mavduSenje
je maznanjalo velike Hitlerjeve zmage.
Polom Poljske, Holandije, Francije, o Ru-
siji pa e tedaj mi bilo govora. Mislil sem
sam pri sebi: »Res je, da ste veliko skupaj
polomili s pomodjo izdajalcev in je gotovo,
da boste Se vet dosegli, ali zmagali ne bo-
ste nikdar.« Moje misli so se uresnicile.
Vojaki, s katerimi sem maja 1941 govoril,
so menili, da je Hitler moderni komunist
in da ustvarja za ves svet moderni ko-
munizem, zato so tudi menili, da mora
Stalin izginiti, da bo Hitler prevzel Rusijo
in da borba za Rusijo ne bo tezka. Trdili
so, da Komunisti®éna partija tamkaj nima
simpatizerjev in da je Rdeta anmada le za
parado. Jaz sem odgovoril: »Na tak ma&in
je pa za vas in za Hitlerja prav dobro,
tedaj se pa le takoj zaletite proti Moskvi.«
Napad na Sovjetsko Rusijo se (e uresnigil,
toda hitlerjancem so padale glave, izgubili
S0 noge.

Spominjam se tistega velikega zborova-
nja, ko je bila propaganda preko mikro-
fona. Ukazali so, da se moramo zbrati vsi
pri lipi, kjer smo morali zapeti zahvalno
pesem Hitlerju na njegovo ¢ast in hvalo,
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ker je mas KoroSce resil srbskega jarma.
Tedaj sem zagledal tistega tajnega polici-
sta Wankmiillerja, kako je vlekel harmo-
nike, Brloznik pa je mapenjal svoj skrof«
in jodlal za Hitlerja.

Stali smo trije v skupini. V tem ozradju
sem rekel, da mi je v zZelodcu slabo in
da grem domov. Tudi tovarida sta mi re-
kla, da jima je slabo in skupno smo odsli.

Ze drugi dan me je vprasal Legner, &c
vem, kateri so §li majprej domov. Pa sem
mu rekel: »Naredite tako, da bodo ljudje
rade volje ¢akali in se zanimalil« Dobil
sem odgovor: »Bomo pa komuniste ven
gklopfali, tedaj se bodo pa zanimalil« In
tako se je tudi zatelo. Izgimila je stara
Jugoslavija, dobili smo Hitlerjevo metlo,
za katero so nasi izdajalei rade volje pri-
jeli. Govorili so vsi nemsko, tudi taki, ki
nem&kega jezika miso znali.

Pripomba: Ivan Ditinger je bil kmalu
zatem zaradi svojih politiénih nazorov in
gori mavedene izjave odveden v nemsko
taboriste, kjer je ostal vso wvajno dobo v
Dachauu.

PRIPOMBE

I Ivan Ditinger (v dokumentih Dietinger),
gustanjski fuZinar, rojen 16. decembra 1883
v Hrenovi bajti pri SentjanZzu, stanujoé¢ v
Guétanju &t. 41, umrl 1. decembra 1949 na
Ravnah.

2 Naziv srbskih upornikov v ilegali med
balkansko vojno, pozneje proti avstroogrske-
mu okupatorju.

3 Ditinger imenuje Lovra Kuharja kot Pre-
Zzihovega Lorenca. Ta se je vrnil konee febru-
arja 1919 iz italijanskega ujetnistva, spotetka
je tesaril in si tako sluzil vsaldanji kruh.,

1 Lovro Kuhar se je »napil komunistiénih
bacilov« v italijanskem ujetnistvu, kjer se je
osebno seznanil s socialistiGnim pisateljem
Lazarinijem, ki mu je posredoval tudi knjige
Trodkega, Lenina. (Glej Prezihov zbornik, str.
167!)

Tatas, to je aprila 1819, je bil Ze tudi usta-
novni kongres Socialistiéne delavske stranke
Jugoslavije — komunistoy v Beogradu.

5 Marcel Zorga, strojevodja iz Ljubljane,
eden prvih slovenskih komunistov, ki je bil
po ustanovitvi slovenske komunistiéne stran-
ke 11. aprila 1920 ¢lan pokrajinskega vodstva
KSJ za Slovenijo.

% Tudi Viktor Kole3a, kovinar, je postal
kot eden prvih slovenskih komunistov ¢lan
pokrajinskega vodstva KSJ za Slovenijo.

7 Misljen je Kefrov ali Dulski mlin, kjer
je stanoval Matija GradisSnik, nekdaj ob€ina
Kotlje, danes katastralna ob¢ina Ravne na
Koroskem. )

8 Lovro Kuhar je dobil sluzbo v pisarni
jeklarne na Rawvnah 9. oktobra 1919, kjer je
postal kmalu zatem ratunovodja bratovske
skladnice. V tisti dobi se je dokontno pri-
kljucil delavskemu gibanju (glej Prezihowv
zbornik, str. 167).

" KSJ, pravilno SDSJ-k, je bila ustanov-
ljena od 19. do 23. aprila 1919 v Beogradu,
njen sestavni del za Slovenijo komaj 11. apri-
la 1920 (DSSS). Zato je Lovro Kuhar po Di-
tingerjevih podatkih zares vpisoval vnaprej
¢lane v komunistitno stranko, ki je bila te-
daj zakonsko dovoljena ali legalna in so dele-
gati zastopali v Ljubljani na wustanovnem
kongresu Ze 12.000 vpisanih ¢&lanov, prista-
Sev IIL internacionale.

1 Partija je vodila tudi strokovne organi-
zacije delaveev, ki so predstavljale moé pro-
letariata v vsakem kraju.

" Stranka socialdemokratav, iz katere so
Ditingerja €rtali, ni bila nikdar revolucionar-
na niti sposobna ustvariti socialistitne repu-
blike in je ostala na pozicijah II. interna-
cionale.

12 Kanal preko meje na Holmeu, ki ga
Ditinger tukaj omenja, spada v dobo po ob-
znani in v dobo po sprejetju zakona o zasCiti
drzave, kar dokazujejo tudi ohranjeni poli-
cijski dokumenti.

13 Slovensko glasilo KSJ »Rdeti prapor« z
dne 24. novemhbra 1920 je pozvalo proletariat
Slovenije na volitve s temi besedami: »Slo-
venskl narod, vstani kot en moZ in glasuj
v nedeljo za delavsko-kmelko drzavo, za de-
lavsko=kmetko republiko, za sovjetsko Jugo-
slavijo!l« Ker omenja Ditinger kralja, ki je
ostal, ¢eravno ga nismo potrebovali, je jasno,
da se je izrekel za socialistiéno republiko.
Pri teh volitvah so dobili komunisti le 19 gla-
sov v Gustanju, v okraju z Marenbergom
59 glasov, ker je bilo vse za SDS.

4 Atentat (neuspesni) na regenta Aleksan-
dra je bil na Vidov dan, 28. junija 19821, ko so
sprejeli ustavo move kraljevine Srbov, Hrva-
tov, Slovencev; atentator je bil delavec Spa-
soje Stejic.

15 3Srp i ¢akié« je zacel izhajati kot ilegalno
glasilo KSJ 1926, zato je tukaj Ditingerjeva
spominska zmota,

16 Zaprti so bili od 3. do 9. novembra 1923
v Mariboru.

17 Emerik Stelcer, rojen 25. septembra 1898
pri Sv. Jakobu pri Celoveu, kljuavnicar v
Gustanju, pristojen v Vuzenici; glej sodni
postopek DrZavnega pravdnistva Maribor od
4. decembra 1923 v zgodovinskem arhivu CK
ZKS.

1 Franc Wankmiiller, rojen 2B. avgusta
1902 v Vuzenici, tja pristojen, kljutavniar
v Kamniku (predtem v jeklarni Gustanj), sod-
ni postopek Drzavnega pravobranilstva Ma-

Praznovanje 1. maja v Crni okoli leta 1925
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ribor od 16. oktobra 1923 chranjen v zgodo-
vinskem arhivu CK ZKS.

" Rdeta pomoé, mednarodna proletarska
organizacija, ki je obstajala tudi na Ravnah
in whirala sredstva za socialno &ibke Clane
partije, za komuniste v ilegali ter za dru-
zine zapriih.

2 Spominska zmota Ivana Ditingerja! Pra-
vilno: 17. do 20. junija 1926.

2t Pravilno: III. kongres SKOJ — Zveze
komunistitne mladine Jugoslavije.

2 Med delegati ni bilo Tita, kot to omenja
Ditinger, pat pa je zastopal CK ZKS Sima
Markovié.

Pojasnila k pripombam 19, 20, 21:

Ze na I1I. kongresu KSJ maja 1926 na Du-
naju so ocenili in nakazali delo KSJ za na-
prej, sprejeli sklepe o nacionalnem, kmelkem
in sindikalnem vprasanju, ocenili so tudi do-
takratno delo SKOJ ter sklenili, da mora
¢timprej biti tudi IIT. kongres Zveze komu-
nisticne mladine. XKer je partijsko organiza-
cijo iz Guitanja zastopal na Dunaju Lovro
Kuhar in ker je ta organizacija tako prikrito
vodila proko meje vse delegate iz Jugoslavi-
je, je prisotni selcretar SKOJ Zlatko Snajder
predlagal, naj bo III. kongres SKOJ v Gu-
stanju, kar je Lovro Kuhar dovolil in obljubil
vso potrebno organizacijo. 1I1. kongres SKOJ,
ki je bil junija 1926 v Dulskem mlinu pri Gu-
tanju, predstavlja konsolidacijo SKOJ. Po-
stavili s0 zahteve, da se morajo koncati pre-
piri obeh [rakeij v vrhu KSJ, Kongresa se
je udelezilo 32 predstavnikov SKOJ iz vseh
delov Jugoslavije in ga je vodil takratni se-
kretar SKOJ Zlatko Snajder. Prisotni so hili
$e Mijo Oreski, Janko MiSi¢ in Josip Ko-
lumbo, trije poznejsi sekretarji SKOJ, ki jih
je policija vse pomorila. Vsi navedeni so bili
na tem kongresu izvoljeni v novi CK SKOJ.
Milan Gorkié¢ je tu zastopal KIM — komuni-
stitno mladinsko internacionalo, slovensko
vodstvo pa France Klop¢i¢c. Od ravenskih
komunistov je bil navzot edino Lovro Kuhar.

@ Ze 17. marca in fe posebno 28. aprila 1930
je javila banska uprava vsem sreskim nacel-
nikom, naj prepreéijo sirjenje brosure Resnica
o fasistitnem rezimu v Jugoslaviji, zatem pa
vest, da tiskajo na Dunaju trideset tisot pri-
merkov komunistiénih brosur in letakov za

Inz. Joze Rodid
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Jugoslavijo, ki jih bodo komunisti pretiho-
tapili iz Aibiswalda v Dravsko dolino.

M Jgnac Terfek, kovinar iz Gustanja, drugi
in zadnji sekretar okroZnega komiteja KSJ
Sever, leta 1930 emigriral v SZ.

* Naziv po ruskem generalu, ki je bil po
oktobrski revoluciji vadja belih cet.

2 26, marca 1931 je bila v Beogradu razgla-
gena obsodba proti petintridesetim slovenskim
komunistom, ki so bili po ¢asopisni vesti ob-
sojeni skupno na 142 let zapora, in sicer nasi
znanci Franc Mesner 10 mesecev sirogega za-
pora, Josip Poljanec 1 leto robije, Ivan Ditin-
ger 18 mesecev robije, Josip Kraiger 5 let
robije, Lovro Kuhar 6 let robije (bil v emi-
graciji), lgnac Tersek 7 let robije (v emigra-
ciji), Franc Wankmiiller 7 let robije, Franc
Plankl 9 let robije, in Franc Klopti¢ 18 let
(v odsotnosti).

27 Stanko Franjo Vul¢ = Vlado, ubit od
policije v Beogradu leta 1926, ker je bil orga-
nizator in komandant proletarskih akcijskih
¢et v Sloveniji in avtor pozdrava: »Delu &ast
in oblast.« Velikosrbska burZoazija je namret
ustanovila za boj proti prepovedani KSJ or-
ganizacijo jugoslovanskih nacionalistov, kraj-
%e orjuna in njej nasproti je partija postavila
leta 1923 delavske akcijske Cete za vojasko
formacijo slovenskega delavstva proti fasi-
stidni orjuni.

% Jaka Zorga, strojevodja iz Ljubljane, iz-
dajatelj in urednik Baklje ter organizator
partije na Slovenskem, ustreljen od Nemcev
1942,

2 [van Kokalj se je vrnil z odsluZzenja voja-
skega roka junija 1931 v domaéi kraj Ravne
na Koroskem in tedaj je komunisti¢na celica
obnovila delo. Ko je prifel proti koncu leta
iz Sremske Mitrovice Ivan Ditinger, je Kokalj
povezal tudi njega, Satra in Jastrebnika ter
ustanovil celico v tovarni jekla ter na gradu.
Prenos tiska iz Celovea je prevzel Kokalj, ki
pa je bil 13. aprila 1932 aretiran, vendar je
oroznikom srec¢no pobegnil préko meje.

0 Yy zaporno knjigo nacistiénega taboriita
Begunje so Nemei vpisali karakteristiko pri-
porniku Ivanu Ditingerju (zap. &§t. 406 z dne
26. avgusta 1941): tovarnigki delavec, komu-
nist. Iz ohranjenega arhiva v republiSkem
sekretariatu SRS je razvidno, da je gestapo zZe
do 19. aprila 1941 opredelil vse prebivalstvo
Gustanja v politicnem in rasnem pogledu.

Vec in kvalitetnejSe
z modernimi sistemi kontrole kvalitete

0Od ved delovnih ur na zaposlenega do ve¢ dela na delovno uro zaposlenega

Teznja k wve&ji uéinkovitosti ma vseh
podroéjih ¢loveskega delovanja sega daled
nazaj v zgodovino. Posebnoe v zadnjih 200
letih je razvoj industrije povzrocil izreden
napredek teorije. Vsaki akeiji je prej muj-
no potreben neki miselni proces. Posebno
razvoj masovne proizvodnje je zahteval
tudi wedtjo intenzivnost miselnih procesov,
ki so s tem v zvezi — 1o je razvoj teore-
titnih osnov proizvodnje in tehnologije.
Nove iznajdbe so bile vedno pogostnejSe,
Razvoj tehnologije in delovnih procesov je
zahteval vedno boljSe planirane raziskave.
Pri vseh raziskavah in pri razvojnem delu
so vedno bolj pridobivale pomen povratne
informacije iz praktiénih izkudenj.

V prvem obdobju industrijske revolucije
okrog leta 1960 je razvoj logi¢nega mislje-
nja v povezavi s praktiénimi izkudnjami
omogozil hiter mapredek proizvodnih na-
prav, medtem ko jje tehni¢no raziskovanje
dalo $tevilne move materiale. V drugem
obdobju tega revolucionannega razvoja
industrije so se same od sebe pokazale
moznosti zmanj$anja proizvodnih stroskov.
Prav to pa je postalo odloéilnega pomena

za obdrZanje ugodnih pozicij v hudi kon-
kurenéni borbi. Pod tem vtisom se je in-
dustrijski razvoj bolj in bolj usmerjal k
povedani mehanizacaiji in k vse vedji zago-
tovitvii kontinuirnosti v proizvednji s po-
motjo specializacije, delitve dela, standar-
dizacije ali tipizacije in koondinacije
dela.

Najvetji deleZ pri industrijskem raavoju
na tem podro&ju pripada ameriSki indu-
striji. V ZdruZenih drzavah so Ze od same-
ga zadetka industrijskega razvoja smatrali
za majpomembnajSe metode prihranka
dela, seveda predvsem zaradi razmeroma
visokih pla¢ ameriSkih delavcev. Postopo-
ma je postalo jasno, da napredka in viso-
kega standarda za vse ni mogote doseci
z moénejdim vezanjem vsakega posamez-
nika v proizvodni proces. Pokazale s0 se
potrebe po taki onganizaciji proizvodnje,
ki zagotavlja ali pa vsaj omogoéa volumen
proizvodnje na delovno uro zaposlenega.
Samo na ta nafin je postalo postopoma
mogoto sprodtanje delavea od nevadrznih
naporov, v katere je bil prisiljen v prvi
fazi industrijskega razvoja.

Veéja proizvodnja zahteva veijo
prodajo

Tehni¢ni in ekonomski napredek v prvi
polovici tega stoletja je bil tako pomem-
ben, da je zahteval posebno pozornost pri
razvijanju movih metod prodaje proizve-
denih izdelkov.

Potrebna je bila kontinuirana proiavod-
nja z zadovoljivim obsegom in visokim
ekonomskim nivojem proizvodnih naprav.
Vse Lo je vedno v zvezi z obseZznim investi-
ranjem. Vsak produkt naj bi se izdeloval
v zadovoljivo velikih serijah z namenom,
da bi se povetala proizvodnja na delovno
uro zaposlenega do take mere, da bi vpli-
vala ma znizanje stroZkov in cene kljub
povianju plad. Intenzivne Studije in ana-
lize trziséa so kmalu privedle do zakljut-
ka, da je masovna proizvodnja mogoéa le
v zvezi 2z masovno potrosSnjo. Zato mora
cena padati proporcionalno s porastom
plaé, ¢e hotemo proizvajati in dajati pro-
dukte ma trziste v okwiru moznosti in kup-
ne moéi potrodnikov.

S pomo¢jo raavoja metod kvantitativne
in kvalitativne analize ter s Studijem trZi-
i¢a je postalo postopoma mogote z zadovo-
ljivo gotovostjo dolotati obseg potencial-
nega trzis¢a za dolo¢en proizvod dter
usklajati zahteve z volumnom proizvodnje.
Z majvedjo resnostjo in matanénostjo je
treba oceniti $tevilo in tip artiklov, ki jih
bomo lahko prodali, preden se odlotimo za
tveganje visokih investicij, ki so potrebne
za racionalno proizvodnjo. Raziskave trzi-
§ta so postopoma wodile k Studiju razliénih
distribueijskih kanalov z namenom, da bi
se razvile mnajuéinkovitejSe proizvodne
metode. Ta cilj se da doseéi le z drzanjem
skupne proizvodnje in prodajnih stroSkov
na najniZjem moznem nivoju.

Pri nadaljnjem Sirjenju trzista se pojav-
ljajo ma razliénih podro&jih Se Stevilni
specifiéni problemi, kot so reklama, pu-
blikacije, pakiranje, svetovalna slu#ba,
servisi itd. Za dosego in ustvarjanje ugod-
nih pogojev za razvoj masovne proizvodnje
ter s tem v zvezi za dosego wvisokih dobid-
kov pri nizkih prodajnih cenah mora
proizvajalec bolj in ‘bolj usmerjati svojo
pozornost na trzis¢e. Le tak razvoj omo-
gota znizevanje cene ob isto¢asnem dviga-
nju pla¢, pa ¢etudi v mnogih primerih
stroski distribucije moéno narastejo v od-
nosu do celotnih stroskov.

Kvaliteto je treba zavesino upoStevati v
proizvodnji pri nakupu in prodaji

Ob povetanju proizvodnje In posvelanju

wvedno vedje pozormosti problemom prodaje

v tako povetanem obsegu je postalo posto-
poma (asno, da za uspeSno osvajanje

vizoks strodii rekiamaci in popravd
Nezudovolistvo polrofnska
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stalnega trzif¢a ni odlofilni faktor le cena,
ampak predvsem kvaliteta in kvalitetna
zanesljivost izdelkov — zaupanje kupcev.

Pri takem razvoju prodajalec kmalu
obtuti vedno we&jo mo¢ potrosnika, ki po-
staja vedno »tezji« in vedno bolj kriticen.
Prednost na trzis¢u si zagotovi tisti proiz-
vajalec, ki se tega pravocasno in z wvso
resnostjo zaveda. V Saljivi obliki je pozna-
no pravilo, da ima kupec vedno prav. Z
ekonomsko tehniénim mapredkom je o vse
bolj res in v stanju blaginje, visokega
standarda in pri pogojih ostre konkurené-
ne borbe to sploh ni wet Sala. Reven ¢lovek
je Zzelel ali pa zahteval le veé, bogat in
zahteven potros$nik pa iSte predvsem to,
kar je boljse.

Dobro situiran potrodnik ne vpraduje veé
le ipo ceni kot odlofilnem faktorju za ma-
kup. Lahko si privo3¢i luksus nakupa kva-
litetnejsih izdelkov, in €e je potrebno, za
to plata ved.

V borbi za vzdrZevanje konkurenénosti
in za razSiritev {rzis%a, ki se pa ne sme
pokvariti in sunkovito nasititi, poskula
proizvajalec z vso pozornostjo preverjali
in ¢imbolj zmanjSevati pritozbe svojih po-
tro$nikov. Vse upravitene pritoZzbe mora
upostevati kot informacijo, ki omogoé¢a in
usmerja razvojno idelo pri izboljSevanju
kvalitete. Mimogrede je troba omoniti, da
poleg vsega navedenega produkti postajajo
tudi bolj kompleksni in zahtevajo vetjo
natandénost.

Posebne kvalitetne zahteve, predvsem
zahteve po enakomernosti in zanesljivosti
na zadovoljivem kvalitetnem mivoju posta-
jajo (pogoji kooperacijske industrijske
proizvodnje, ko posamezne specializirane
tovarne izdelujejo dele, ki se sestavljajo
v drugi tovarni. Zagotovitev zanesljivosti
dobre kvalitete zahteva poostritev kontrole
in uvedbo povsem novih sistemov in me-
tod w kontroli kvalitete.

Mnogo je torej razli¢nih in zelo
razlogov, da proizvajalec z vsemi
skrbi za kvaliteto in zanesljivost svojih
produktov. Ta cilj povazro¢i mnogo vzroé-
nih zvez: vsak proizvajalec je obenem tudi
potrodnik svojega dobavitelja surovin. Ce
hote zagotoviti kvaliteto in zanesljivost
svojih izdelkov, mora prav tako poostreno
kontrolirati kvaliteto surovin, kar pomeni
ornganizacijsko in strokovino ureditev vhod-
ne kontrole. Surovine, polprodukti in go-
tovi proizvodi kooperantov so namret
osnova, na kateri gradimo kvaliteto svoje
proizvodnje. Sistem konirole mora biti tak,
da zmanj$uje nepotirebne izgube, prepre-
tuje popravila in mezadovoljstvo potrodni-
kov ter omogota stimulacijo trzis¢a s po-
polnim zaupanjem potroSnikov.

V zafetku je proizvajalec od <¢asa do
Casa prevenjal s preizkuSanjem posamezne
izdelke, pri ¢emer je po nakljué¢ju jemal
vzorce. S tem je Zelel le ugotavljati, ¢e
izdelki zadovoljujejo kvalitetne zahteve.
Taka metoda seveda ne more dali zdrave-
ga poroStva kvalitete, in zanesljivosti.
Pritozbe potroinika pogosto povzrocajo
znatne strodke popravil in motnje v proiz-
vodnji. Cetudi pritozb pri takem sistemu
ni, nastaja wvéasih wvelika &koda zaradi
imgube naklonjenosti potro$nikov in zmanj-
Sevanja prodaje oziroma novih naroéil,
(Glej sliko 11)

V takem poloZaju je moral proizvajalec
izbirati med nezadovoljstvom potrodnikov

vaznih
silami

KOROSKI FUZINAR

Y04 =na konfna kontrota

D fakini

viwoki strodi lwrrw. [W w m wvrde},
ni pritoll pot
ne padu, prodaja se ne .rmiwl'

Slika 2

z vsemi dragimi posledicami in drago sto-
procentno kontrolo (glej sliko 2).

Pri nzkaterih panogah industrije in pri
posameznih vrstah produktov predstavlja
stoprocentna konéna kontrola prakticno
edino moZno obliko kontrole. Ucginkovita
stoprocentna konéna kontrola, ki jasno log¢i
dobre izdelke od defektnih, potrosnika po-
polnoma varuje pred sprejemanjem neza-
dovoljivih izdelkov. Seveda ima stopro-
centna konéna kontrola dolo¢ene mepre-
mostljive slabosti. Neuporabna je w prime-
rih, ko preizkuSanje specifiénih lastnosti
zahteva porusitev oziroma unifenje izdel-
ka. Ta metoda ima zelo resne slabe strani
twdi v primerih, ko kon¢na kontrola ne
zahteva porusitve izdelkov. Dejansko je
stoprocentna konéna kontrola v vsakem
primeru zelo drag postopek, ker so izdelki
ze preSli vse faze izdelave, ki so veasih
zelo drage. Tako so izgube zaradi izmecka
ali zavrnitve gotovih izdelkov najvetkrat
zelo pomembne. Ne glede na te cikonomske
slabosti stoprocentne konéne kontrole ima
ta natin tudi slabosti tehni¢ne narave., V
praksi je bilo s Stevilnimi izkusSnjami do-
kazano, da ta natin kontrole 3e zdalet¢ ne
zagotavlja take brezhibnosti kvalitete,
kakrdno bi pri¢akovali. Kontrolorji, ki mo-
rajo dan za dnem ocenjevati kvalileto iste
vinste izdelkov, zaéno normalno ‘kazati zna-
ke wutrujenosti in postancjo wslepi za
napake«. Tako gredo doloteni izdelki skozi
stoprocentno kontrolo kot dobri, &eprav
imajo jasne napake in me usirezajo zahte-
vam.

Te slabosti — posebno tiste, ki so bile
omenjene na zatetku — lahko odstranju-
jemo sitem, da ne kontroliramo le kon¢nih
izdelkov, ampak tudi polizdelke po dolote-
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nih vaznih vmesnih operacijah (glej sliko
3). Tudi pni tem maéinu se povedujejo stro-
3ki kontrole, medtem ko se strogki izdelave
zmanjiajo v tolik$ni meri, da se celotna
cena izdelka — to je cena za dobro kvali-
teto odpremljenih izdelkov — wvedkrat po-
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meombno zniza. Tako naj bi se na primer
ulitlki kontrolirali takoj po litju in ne Sele
takrat, ko so opravljene Ze vse faze reza-
nja, &idfenja, delne in celo konéne obde-
lave.

Cetudi uvedba stoprocentne medfazne
kontrole po wadnejéih operacijah poleg
stoprocentne kon¢ne kontrole omogota
pomembne prihranke proizvodnih stro-
fkov, Se vedno ne predstavlja idealne re-
Sitve zaradi visokih stroskov kontrole,

V moderni proizvodnji omogo¢a le pre-
hod od stoprocentne ma wzoréno kontrolo
zadovoljivo reSitev nakazanega problema
(glej sliko 4). Prava vzoréna kontrola je
dale¢ od nakljutnega priloZnostnega pre-
izkusanja lastnosti posameznih koné¢nih
izdelkov. O wzoréni kontroli lahko govori-
mo le, kadar Stevilo izdelkov sistemati¢no
izlotimo iz proizvodnega procesa v skladu
z vnaprej dolofenim planom za preizkusa-
nje kvalitete. Ta metoda temelji na mate-

Kontrola ¢ vzorlenpem v keitifnih tolkah
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Brianki pri strodieh konfrole, sndorge sirobiov
ot gmeliy, poprawiih n rekiemacian

Slika 4

matiénih osnovah in tudi ukrepi, ki so
osnovani ma takem na¢inu kontrole, mo-
rajo biti vnaprej specificirani.

Sistem wvzoréne kontrole sloni na dejstvu,
da za spoznavanje lastnosti danega proiz-
vodnega procesa ni potrebno preizkusiti
vsadkega posameznega izdelka, ampak le
dolo¢en — majveékral majhen — odstotek
izdelkov iz te proizvodnje. To je podobno
postopku, ki se uporablja za ugotavljanje
lastnosti in razlik med sorlami rastlin ali
vrstami Zivali, ko se in se moramo zadovo-
ljiti s Studijem doloGenega omejenega Ste-
vila vzorcev — primerkov. Tako se res mne
bi mogli &uditi metodiki vzoréne kontrole
v jproizvodnih procesih, ¢eprav se na tem
podrotju 3Sele uvaja, ker se v biologiji
uporablja uspeSno ze vet desetletij. Vzoré-
ni sistemi so prodrli v industrijo na osnovi
uvajanja metod matemati¢ne statistike in
danes si moderno urejenega proizvodnega
postopka oziroma modernega industrijske-
ga podjetja niti brez prvega niti brez dru-
gega ni mogote vel zamiSljati,

Uporaba wzorénih sistemov kontrole
lastnosti industrijskih izdelkov je popol-
noma spremenila vlogo kontrole v tehno-
logiji od »sojenja in zdravljenja« kvalitete
na pravoc¢asno refevanje in preventivne
ukrepe. Klasiéna kontrola je imela pred-
vsem varnostno funkeijo s prepretevanjem
odpreme neustreznih izdelkov. Moderna
vzoréna kontrola na osnovi metod mate-
matiéne statistike pa ima aktivno wlogo
kot faza tehnoloSkega postopka, ki s sig-
nalizacijo in s pravotasnimi informacijami
o 'kvaliteti izdelkov posredno daje osnovo
izboljSanju tehnoloikega procesa poleg
svoje kontrolne vloge. Informacije kontro-
le o kvaliteti izdelkov se morajo vsekakor
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uporabljati za uvajanje sprememb in iz-
boljsav v proizvodnem postopku (glej sli-
ko 5). Dejansko vzoréna kontrola, ki regi-
strira vpliv dolofenih operacij v postopku,
sluzi kot orodje in vodilo pri urejanju in
nastavljanju strojev, aparatur in drugih
naprav, véasih pa tudi ljudi v taki obliki,
da v redu opravijo proizvodne operacije.
Informacija, ki jo dcbimo iz delovne faze,
sluzi kot tako imenovana povratna infor-
macija za samo delovno fazo, s ¢imer se
prepretuje izdelava defektnih izdelkov.
Prav s to tehniko povratnih informacij je
kvalitetna kontrola, ki je dolga leta imela
le pasivno in razmeroma nepriljubljeno
vlogo, presla v obliko aktivine in res nujne
potrebe tehnoloSke kontrole. Razvoj metod
tako imenovane procesne kontrole v tasu
od leta 1930 do 1950 jje v svetu predstavljal
najvaznejs$i prispevek industrijskih stati-
stikov k sistematitnemu dviganju kvalitete
industrijskih izdelkov.

Omenjene povratne informacije kontrol-
nih podatkov za potrebe mastavljanja in
prilagojevanja strojev ter naprav omogo-
¢ajo, da kar najveé izvletemo iz strojev, ki
jih uporabtjamo.

Seveda so primeri, kjer so razlike med
moZnostmi stroja in zahtevano kvaliteto
izdelka prevelike. V takem primeru ureje-
vanje ne zadosfa. Rezultati kontrole sluZi-
jo kot povratna informacija tisti fazi, ki
je pred proizvodnjo, to je projektu tehno-
lodkega postopka. Projekt mora biti v
skladu z moZnostmi proizvodnega postop-
ka. V nasprotnem primeru je treba te moz-
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nosti spremeniti z uvedbo novih naprav ali
pa s spremembo tehnoloSkega postopka,
kar pa najvedkrat v kratkem €asu ni mo-
gode.

Prilagojevanje kvalitetnih zahtev v fazi
izdelave projekta z moznostmi realiziranja
teh zahtev v proizvodnji dolota moZznosti
projekta s kvalitetnega staliS¢a. Izdelek,
ki se na ta nadin vpelje v proizvodnjo, naj-
veékral pokaZe, da ni potrebna stoprocent-
na kon&na kontrola, te so vzoréne kontrole
po glavnih proizvodnih operacijah dobro
organizirane in &e podatke iz kontrole upo-
rabljamo za hitro, najbolj$e in tekofe ure-
janje proizvodnega postopka. Orientacija
projekta na proizvodnjo je v modernem
razvoju znaéilen nadin zagotavljanja kva-
litete. Znaéilnost tega razvoja je v vseh
vrstah industrije tvorba skupin — teamov
— za kvaliteto, v katerih projektanti, teh-
niki in strokovnjaki iz kontrole sodelujejo
na tak naéin, da se kvalitetne zahteve
prilagajajo prakti¢tnim pogojem v proiz-
vodnji in obratno. V teh kvalitetnih skupi-
nah seveda sodelujejo tudi strokovnjaki iz
raziskave trziSta, prodaje in svetovalne
sluzbe, ki prav tako s svojo viogo wpliva-
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jo na projekt izdelka in tehnolo$kega po-
stopka. Ti skrbijo majprej in najbolj za to,
da bo projekt usmerjen ma uspeSno pro-
dajo. To ne pomeni samo malo ali ni¢ pri-
toZb potro$nika, ampak tudi, da bo pojav
izdelka stimuliral prodajo s priznanjem
kvalitete.

Kratkoroéna poslovna politika sloni na
komerciali, dolgorofna poslovna politika
pa predvsem na kvaliteti in zadovoljstvu
potroinikov.

(Prirejeno po J. van Eftinger in
J. Sittig: »More through quality«)

Prakti¢na poslovna psihologija

Knjiga »Prakti¢na poslovna psihologija«
avtorjev Donalda Lairda in Eleanore C.
Laird je o&ividno plod drugih razmer, od-
raz drugaéne kulture od naSe. Zato pride
delno do drugih nasprotij in problemov
kot pri nas. Npr. za naSo skupnost danes
niso neposredno prakti¢no zanimiva vpra-
%anja odnosov med sindikatom in deloda-
jalcem, med delavcem in lastnikom. Pri
nas je relativno malo vazno, kakdna je zu-
nanja podoba Zene nekoga, ki se hote po-
vzpeli na socialni lestvici. Oblatenje men-
da tudi ni postalo pretirano vaZzno merilo
o vrednosti ¢loveka.

Kljub temu pa se v knjigi obravnavajo
problemi, ki so analogni in celo istovetni
nadim, Ostanejo %e vedno problemi direkt-
nih odnosov med ¢lovekom in njegovim
delom ter med enakopravnimi sodelavei
nasploh. Z osvobajanjem pritiska nepo-

srednih ekonomskih potreb pa postajajo
nasprotno vsi odnosi med sodelavei, med
ekonomskimi enotami, med sosedi itd. vse
vaZznejii. Kratka obnova 7. in 8. poglavja
omenjene knjige, ki jo je izdalo NIP-Pa-
norama Zagreb, prikazuje nekaj zanimivih
momentov.

Natin planiranja in organizacija dela

Alenka se je specializirala v obratuna-
vanju prometnih stroskov in postala na
tem podro¢ju najsposobnejSa usluzbenka v
podjetju. Kakor se je $iril glas o njenih
sposobnostih za radunanje, je vse veé ljudi
uporabljale njeno znanje. Vsak hip so jo
zaradi posvetovanja pri delu prekinili. Za-
radi tega je pri svojem delu zaostajala in
postajala nervozna. Vzrok temu so bile se-
veda Ceste prekinitve. Prisla je do polovice

raduna pa jo je prekinil telefon, nakar je
morala zateti znova. Taks$ne prekinitve so
drugim koristile, toda ona je postajala
zivéna.

Njeno delo je postalo raztrgano. Bilo ga
je treba zopet sestaviti, zato so za sosednjo
mizo namestili daktilografko, katere delo
ni zahtevalo velike koncentracije. Daktilo-
grafka je bila odbojnik, odgovarjala je
na telefonske pozive in dajala pojasnila,
da bi tako za¥¢itila Alenko,

Ce #e mora$ koga prekiniti, potakaj
ugodnega trenutka, to je na odmor v njego-
vem delu, da odvrne pogled od dela, me-
nja polozaj, obrne list, zaklju®i telefonski
pogovor ali na zatetku oziroma na koncu
dela,

Prekinitev, ki ni potrebna ali ne pride
o pravem ¢asu, napada osebni uinek.
Osebna tajnica povela utinek nadrejenega
prav s tem, da prepretuje prekinitve, do=-
kler ne pride psiholoski moment zanje.

Navajamo nekoliko psiholoSkih princi-
pov, da se raztrgano delo pretvori v dobro
organizirano.

Grupiraj podobne zadolZitve

Podobne zadolzitve grupiraj tako, da
svoje specializirano delo lahko dokonga$§
enkrat. Pregovor: »Kar lahko opravi§ da-
nes, ne prelagaj na jutri,« je nasproten te-
mu principu. Ce je naloga zadosti velika,
npr. da traja eno uro, potem jo izvrdi ta-
koj, sicer potakaj, da se podobnih nalog
nabere za eno uro dela.

Tajnica naj zbira diktate za eno uro
tipkanja. Ko je vse prepisano, se zapore-
doma vse korigira, daje v podpis, kuverti-
ra itd., nato se Sele pri¢ne drugo delo. De-
laj eno vrsto posla, dokler ne kon¢a$ cele
faze dela.

Menjaj naloge priblizno vsaki dve uri

Menjanje nalog zmanjSuje enoliénost in
utrujenost. Neskonéen priliv posla povzro-
¢a nemir. Ljudje delajo najbolje, ¢e se de-
lo menja vsako uro ali dve. Ce to ni moz-
no, menjaj tempo dela. Za prvo uro dela
dolo¢i vedno hiter tempo. Véasih so za iz-
menjavo tempa dela uporabljali glasbo.
Po polurnem fokstrotu je sledilo pol ure
tisine, nato pol ure val®¥ka in zopet ura ti-
&ine. Ce dela ni mogote menjati (npr. delo
na tekotem traku) menjaj polozaj, tako
da nekaj &asa dela$ sede in zopet stoje ali
pa da se delo s sodelavei zamenjuje. Ne-
primerni sta obe skrajnosti, torej pomanj-
kanje sprememb kot tudi prepogoste spre-
membe pri delu. Cas menjave zavisi od
narave dela in se dolota izkustveno,

Menjaj teZje in laZje naloge

Zatni s tezjo malogo ali z delom, ki ga
ne maras. Gospodinja, ki ne pospravlja ra-
da postelje, mora to najprej opraviti, da
tako zmanjsa ob¢utek, da dela nekaj ne-
prijetnega. Opravi najprej tezji del naloge,
da te ne muéi vet in ti ne visi nad glavo.
To pravilo ima izjemo. Utenec mora za-
geti z laZjimi nalogami, ker mu to vliva
zaupanje in samozavesti.

Ce opravlja$ ves dan enako delo, si lah-
ko pomaga$ s spreminjanjem tempa. Za
prvo uro si vedno dolo¢i hiter tempo dela,
a za naslednjo pofasnejsi.



Planiraj etape dela

Delo je treba planirati, tako da obstajajo
momenti, ko lahko obéutimo, da smo ne-
kaj naredili. Faze, pri katerih se bomo za-

ustavili, so posebno potrebne pri enostav-

nih delih, ki se stalno ponavljajo. Tzdaja-
nje nalogov za velike kolitine dela
naenkrat povzrota zivénost. Ljudje si Ze-
lijo sigurnost v zaposlitvi, toda ne morejo
dati vsega od sebe, ¢e so stalno sooteni z
neskonénimi tokovi dela.

Posameznik bo bolje napredoval, ako si
postavi jasne blizje cilje. Nekdo se npr.
odlo¢i, da bo izboljsal svoj besedni zaklad,
vendar tega nikoli ne doseze, ker je cilj
meglen, Toda &e si jasno dolo¢i svoj cilj,
s tem da se bo dnevno nauéil tri nove be-
sede, bo napredoval, ker bo vsak dan lah-
ko videl svoje rezultate. Jasni cilji ali faze
ustvarjajo »moéno voljoe,

Izkoristi stopnje cilja

Ali delad malo hitreje, preden nastopi
prekinitev dela? Res? Potem je tvoje stop-
njevanje k cilju v redu. Stopnjevanje cilja
je obéutek, ki ga doZivljamo, ko se pribli-
Zujemo cilju.

Ali se vam je ze dogodilo, da ste slisali
zvonjenje telefona, ko ste pritakovali te-
lefonski poziv? To je posledica bliZajotega
se cilja. Ta vpliva ma stanje pri¢akovanja.

Ljudje so utinkovitejsi, kadar delajo z
nekim dolotenim ciljem, Toda nerazumno
visok cilj ali cilj, ki je predale¢ v bodoc-
nosti, ne deluje stimulativno. Ljudje dela-
jo najbolje, e vedo, da bodo uspeli.

Vrednost podeiljev

Osebni udinek izboljSajo mnogi manjsi
cilji, ki se lahko doseZejo z dnevno aktiv-
nostjo. Dobro je predvideti podcilje, ki se
lahko ustvarijo vsako uro. Na dolgih po-
tovanjih z avtomobilom se utrujenost lah-
ko zmanj%a, tako da se me planirajo samo
prevoZeni kilometri dnevno, temvet tudi
mnogi podeilji. Namesto da gledas pred
seboj 350 km, jih lahko vidi$§ samo 35 do
naslednje obé¢ine. Ti podcilji omogodajo,
da pogosteje ustvari§ svoja pritakovanja,
zato bo dolgo potovanje videti krajSe.

Zanimivo, kako malenkosti postanejo
stopnje do cilja. Pri monotonem delu ¢i-
§tenja sladkorne repe so uporabili rumene
zastavice, da bi dobili wvet stopenj cilja.
Na vsakih 100 centov repe so zataknili po
eno zastavico. Proizvodnja je narasla za
32 odstotkov. Delavei so &istili od zastavi-
ce do zastavice in tako ustvarili mnogo
podciljev v delovnem dnevu.

Uporaba stopenj na sestankih in ob javnih
govorih

»Preprital me je v 15 minutah, toda iz-
gubil me je, ker je govoril predolgo.« V
govorih predstavlja stopnja cilja vrhunee.
Ko je ta vrhunec doseZen, je Cas, da se
govor konc¢a. Izurjeni govorniki mehajo
govoriti, dokler so posluialci Se vedno za-
interesirani ali tedaj, ko so povedali glav-
no stvar. Ce bi sedaj, ko je ena od obeh
stopenj dosezena, nadaljevali, bi naredili
takSno napako, kot ée bi pripravili novo
delo tik pred koncem delovnega Casa.

Pri vodenju sestanka ali govoru je ko-
ristno poslusalee aktivirati. To ustvarja v
njih stopnje cilja. Slednje se doseze z
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vpraSanji, ki jth bodo vzpodbudila k sa-
mostojnemu razmisljanju. Primeri iz vsa-
kodnevnega zivljenja bodo v njih izzvali
obfutek, da so sami del tega, o ¢emer se
razpravlja. Temu se pravi, z njimi se po-
govarjati, namesto da jim govorimo. Ugo-
tovljeno je, da razred, ki poslusa predava-
telja, delavec, ki poslusa predstojnika, ali
obtinstvo, ki prisostvuje nekemu predava-
nju, doZivlja resno preusmeritev pazljivo-
sti pribliZzno vsakih 7 minut. Dober govor-
nik bo ponovno pritegnil zanimanje s
kaksno zgodbico, demonstracijo ali s tem,
da bo naredil kaj neobitajnega vsakih 5
minut.

Oseba, ki se med govorom nekoliko pre-
mika, laZje obdrZi pazljivost. Gestikuliraj
in premikaj se vet kot obitajno! Zivahni
ljudje privlatijo in uspejo obdrZati pozor-
nost posluSalecev.

Tudi gledanje v ofi pomaga, da se ob-
drZi pazljivost. Prodajalec gleda kupeu v
oti in govori njemu in ne robi, ki jo pro-
daja. IzkuSeni govorniki so govorili, da
lazje obvladajo publiko, ¢e nekaj &asa
gledajo enega posludaleca in mu govorijo
ter nato drugega.

Posledice nedokontanega dela

Odstranjevanje od dela, ki ni dokonca-
no, delavece moti. Nerazumljive reakcije
delaveev nastanejo zaradi prekinitve ne-
dokontanega dela. V neki tovarni avto-
mobilov so delavei lakirnice prekinili de-
lo zato, ker so jih kontrolorji stalno pre-
kinjali z zahtevo, naj popravljajo slabo
prekrita mesta. TeZava je bila odstranjena
enostavno s tem, da je bil kontrolorju do-
dan strokovnjak za popravljanje napak. S
tem delavee v lakirnici niso motili pri
njihovem delu, ki je bilo molivirano s
ciljem.

Pripravi si material, da bo manj iskanja

Kaze, da je bil novi trgovski potnik Se
kar sprejemljiv — toda kupci so izgubili
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potrpljenje, dokler je lovil naro€ilnice v
svoji torbi.

Poraba ¢asa za iskanje je znamenje me-
u¢inkovitih delovnih navad. Dober delavec
bo naSel najprimernejSe mesto za vsako de-
lovno sredstvo in vedno ga bo imel tam,
kjer mora biti.

Ob sprejemu novih delavcev zahteva iz-
prasevalec od kandidata vZigalice ali sving-
nik. To je prakti¢ni test — da se vidi ali
kandidat ve, kje ima stvari, ali pa jih mora
loviti po zepih.

Orodje in ostali pripomotki za delo naj
bodo na dolotenem mestu vedno priprav-
ljeni za uporabo. Ne smemo izgubljati ¢asa
z iskanjem. Kuhinja je primerno mesto za
opazovanje, kako priprava pomaga udinku,
Povpreéni gospodinji je potrebno 1516 ko-
rakov za delo, ki bi se lahko opravilo samo
s 131 koraki, ¢e je pribor za kuhanje pra-
vilno nameséen.

Dvojna oprema Ceslo predstavlja dobro
investicijo, ako zmanjduje ¢as iskanja. V hi-
§i naj bo npr. krpa za ¢is¢enje prahu v vsa-
kem nadstropju. V pisarni postavimo ma
eno mesto §picalnike, slovanje in druga po-
magala, a v ve¢jih prostorih naj bo vet teh
sredstev. To predstavlja zmanjSanje d¢asa
iskanja.

U¢inkoviti delavei hranijo predmete, ki
jih stalno uporabljajo, vedno na istem me-
stu — kot gasilei Skornje — na ta naéin se
s sistematitnim name$tanjem orodja in
opreme zmanjsujejo neproduktivni &asi.

Ué¢inkovita uporaha mific — izpusti
nepotrebno ponavljanje

Usluzbenci ne uporabljajo toliko energi-
je, da bi se utrudili. Kljub temu pa se de-
lavei, ki sedijo, utrudijo. Veasih obgutijo
uirujenost, ker imajo dolgotasno delo ali
so potlaceni zaradi slabega uspeha ali pa
moteni s prekinitvami.

Ta obtutek ubrujenosti, ko je energije
dovolj, lahko izvira od meuéinkovite upo-
rabe misic, npr. ko ¢lovek uporablja utrud-
ljiv nadin dela, ki sicer ni tezavno.

Energetsko vozlisée
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Nepotrebno ponavljanje gibov se lahko
zmanj$a tudi tako, da se delo planira v tak-
&nem vrstnem redu, da ena faza vodi k na-
slednji brez prekinitve.

Ko je daktilografinji potrebna nova za-
loga pisemskega papirja, lahko zmanjsa
nepotrebno gibanje, ¢e bo istotasno naba-
vila tudi sveZo zalogo ostalih potreb3tin,
katere bo morda kmalu potrebovala.

Trgovski potnik bo zmanjsal nepotrebno
ponavljanje gibov na tak naéin, da bo svo-
je obiske razvrstil tako, da bodo zahtevali
najmanj ¢asa, bencina in podplatov. Véa-
sih, kadar so stranke, ki jih Zeli obiskati,
med seboj oddaljene, se bo prej po telefonu
najavil, preden krene na pot.

Prekinitve ¢esto povzro¢ajo ponavljanje,
ki ni potrebno. Tajnica, ki iSte neko tele-
fonsko Stevilko ali drug podatek v Casu,
ko zazvoni telefon, bi morala najprej najti
Stevilko in jo zapisati ter &ele nato odgo-
voriti na poziv.

Iskanje in nepotrebno wvratanje so tudi
glavni vzroki neutinkovitosti v gospodar-
stvu. Raziskovalei z vseudiliséa Wayne so
leto dni preuéevali nadin opravljanja hiSnih
del skupine gospodinj. Pri pripravi obroka
naredi tipi¢na gospodinja 500 korakov, 20
potepov in iztegne roko 50-krat. S plani-
ranjem dela pa se lahko zmanja 75 od-
stotkov obi¢ajne hoje, pripogibanja in dvi-
ganja.

Zmanjsaj napetost misic

»Videl bo§, kako piSem svoje ime,« je
rekla deklica, stara 7 let, in polozila tabli-
co na kolena ter ponosno pokazala svoje
novoe znanje.

Zanjo je bilo to pravo delo. Kot zatetnik
je delala s celim telesom. Skrivila je lice,
eno oko na pol razprla in jezik drzala med
zobmi, Prsti na nogah so kopali po prepro-
gi, pisalo pa je stisnila tako évrsto, da so
ji konci prstov pobledeli.

Neutinkovit delavec je véasih podoben
taksni deklici. Uporablja mnogo preve¢ mi-
Sie, kot je potrebmno. Te, ki so potrebne,
uyporablja s tako silo, da lomi orodje in
dela nespretno. Dodatna napetost ga bolj
utruja kot samo delo, ker je napet kot na-
peta miSolovka,

Ljudje, ki mnogo delajo, so lahko ne-
utinkoviti delavci, &¢e je velik del njihove-
ga truda izgubljena energija. Napetost v
misicah, kjer ni potrebna, ali uporaba mi-
Sic s preveliko silo predstavlja slabe delov-
ne mavade.

Potrebno je samo nekaj gramov, da se
pritisne tipka pisalnega stroja; kljub temu
mnoge daktilografinje udarjajo po njem,
kot da ga bodo razbile na kose. Daktilogra-
finja, ki 8e lovi posamezne ¢érke, udarja
premoéno, ker je nesigurna. Nesigurni
ljudje hotejo nadoknaditi pomanjkanje si-
gurnosti s tem, da v svoje delo vloZijo pre-
wvel energije.

Ljudje, ki delajo na robu svojih sposob-

nosti, so tudi napeti, ker se ne zanesejo na-
se. To jim onemogota, da se oddvojijo od
dela. Ljudje, ki so zares izobraZeni in spo-
sobni za opravljanje svojega dela, res ne bi
smeli biti po nepotrebnem napeti, kot se
to e dogaja.

Instruktorji lahko mnogo naredijo, da
preprecijo napetost pri delu, s tem da bodo
zatetnika naucili, kako se to doseZe. To do-
kazuje izku3nja nekega podjetja, ki je v
dveh razliénih mestih sezidalo obrate za

KOROSKI FUZINAR

proizvodnjo radijskih Zarnic. Instruktorji
iz mati¢ne tovarne so uéili neizkuSena de-
kleta. Dekleta v prvem obratu so se kmalu
privéila in delo z veseljem opravljala. V
drugem obratu, ki je bil kopija prvega, pa
so bile tezave. Nekatere so dale odpoved Ze
prvi teden zaradi tega, ker je delo prevec
naporno. Psiholo8ki testi so pokazali, da so
bila dekleta iz drugega obrata prav tako
sposobna za uéenje kot iz prvega. Nadalj-
nje raziskave so pokazale, da je bila krivda
na instruktorjih. Njihov el je zahteval
perfektnost v delu. Zaradi tega so"njegovi
instruktorji opozarjali dekleta na tezZave
pri delu in na potrebno pazljivost, da bi se
izognili okvaram. Zaradi teh navodil so pri-
¢ele delo z nezaupanjem vase in z mislimi
na teZzave. Zaradi napetosti je delo postalo
tezko in po enem tednu dela so ostale s
klavrno kondicijo.

Novo delo je treba priceti sprogéeno. Ce
si izkuSen delavec, pomagaj zaletniku, da
ostane spro&cen.

Obifajna napetost

Eksperimenti kaZejo, da majhna fizi¢na
napetost pomaga koncentraciji. Ta napetost
naj ne bo tako moé¢na, da bi povzroéila fi-
zitno utrujenost, temvet toliksSna, da obdr-
Zi§ potrebno pazljivost. Kadar ponoti vozis
avtomobil, bos, ¢&éeprav si utrujen, ostal
budnejsi, ako stisne§ volan mofneje kot
obi¢ajno.

Ko zeli§ razmisljati, se ne zlekni na stol,
temvet sedi zravnano. Ramena drzi vzdig-
njena in zvita nazaj. Noge spusti ter zavze-
mj polozaj pri¢akovanja — kot pes, ki pri-
¢akuje, da mu kdo vrze Zogo.

Vsak se najlazje iz izkuSenj naudi, koliko
mu je potrebno napetosti, da bi ostal paz-
ljiv; te mere ni treba preseti. Nekaj nape-
tosti je vedno potrebno, sicer postanes mla-
hav. Pades$ na stol, namesto da bi se usedel.
Nasprotno ima prenapet ¢lovek zopet dru-
go napako, sedel bo, kot da ima Zebelj v
hrbtu, hodi, kot bi se hotel raztrgati. Avto-
mobil vozi agresivno, cigarete kadi drugo
za drugo brez uzitka.

Ako hotes vedno delati graciozno, verjet-
no nisi ne mlahav in ne prenapet.

Sproséeno priéni delo

Pred pritetkom aktivnosti se je koristno
sprostiti. Tako je bila npr. Ruth St. Denis
napeta in nespretna deklica na farmi v
New Jerseyu. Varok njene napetosti je bila
skrb zaradi oCeta in teZav njene malere.
Ruth je pobegnila iz Sole ter bila vse prej
kot sproStena in graciozna. Kljub temu je
postala slavna balerina. Njena skrivnost je
bila koncentrirana sprostitev pol ure pred
vsako baletno predstavo. Oblekla in na-
Sminkala se je zgodaj, tako da je bila 30
minut sama brez skrbi, nakar je odSla na
oder graciozno in gib&no.

Eden znamenitih pianistov Paderewski
je pred vsakim koncertom wvadil na odru.
Preétel je korake do klavirja. Dvajset mi-
nut pred nastopom se je zaklenil v garde-
robo, ugasnil lu¢ in poéival z zaprtimi
otmi. Ko je priSel ¢€as, so ga odvedli do
odra. Nato je od3el do instrumenta Se ve-
dno z zaprtimi oémi, tako da je Stel korake.

Umirjen in pazljiv zatetek dela poveca
uéinkovitost

Hiter Aelavee je morda prenapet delavec
in njegova hitrost mu lahko skoduje. To je

podobno kot z mladim o¢etom, ki je na otro-
Ski steklenicki za mleko razsiril odprtino,
da bi skrajSal ¢as, potreben za hranjenje;
otrok se je zadusil. Uginkovit ¢lovek malo-
kdaj hiti, razen ¢e se zgodi kaj nepredvide-
nega, toda za fakdne dogodke je spet pri-
pravljen. Neko not¢ so prebudili F. G, Swif-
ta, lastnika tovarne mesnih izdelkov v Chi-
cagu, in mu sporotili, da se je v njegovi to-
varni vnel pozar. »Gasilci bodo naredili vse
brez moje pomodi,« je odgovoril. »Za ostalo
s¢ bom pobrigal, ko bom zjutraj vstal.«

Doslednost brez pretirane hitrosti, urejen
tempo brez izgubljenih dni omogocata na
daljsi rok najvetjo hitrost in najbolje re-
zultate. To me povzrofa poviSanja krvnega
pritiska, tvorov ali prebavnih motenj na
zivéni osnovi. Sicer so koristni ob¢asni po-
speski zaradi prekinitve enoli¢nosti, toda
niti stroj ne more u¢inkovito delati stalno
z maksimalno hitrostjo.

Delaj sproséeno

Trenerji v Sportu uporabljajo ta izraz, da
bi opisali idealno stanje miSic. Sprostene
misice so gibke in graciozne. Sprostene mi-
Sice delajo z lahkoto. Napete miSice se stre-
sajo in skacejo. Napeti ljudje grabijo pred-
mete, miSice jih veZejo, delo jim je tezje.

Lahko je razumeti razloge, zakaj se naj-
lazje dela s sproStenimi miSicami. Pri vsa-
kem gibu mora nekaj popustiti. Npr. Ce
dvignemo roko proti prsim, se notranje mi-
Sice kréijo, a miSice na zunanji strani roke
se raztezajo.

Pri vsakem premiku se polovica misic
skr¢i, a nasprotne misice morajo popustiti.
Ce ne popustijo, jih je treba raztegniti s si-
lo, kar pa ne pomeni biti spro3¢en. Razte-
zanje vseh miSic hkrati povzro¢a kré in ne
delo.

Cas, ko je treba popustiti polovico misic,
ki bodo raztegnjene, je na zafetku premika
ali giba. Sicer bi bilo kot pri poizkusu, da
se odpeljemo z aviomobilom brez spuste-
nih zavor.

Zaokrozeni gibi so laZji

Ceprav je ravna &érta najkraj$a oddalje-
nost, to ni najucinkovitejsi natin premika-
nja. MiSice in sklepi so sestavljeni tako, da
so zaokroZeni gibi laZzji. Poizkusi povleti
ravno ¢rto od spodnjega levega do desnega
zgornjega vogala. To je tezko, in ¢éria ne bo
popolnoma ravna. Sedaj povleti med obe-
ma to¢kama krivuljo. To je laZje.

Zaokrozeno gibanje je nasploh laZje iz-
vedljivo. Nespretna oseba prenasa cigareto
po ravni érti v pepelnik in nazaj, namesto
v blagem loku. Opazuj gibe violinista!

Sklepi morajo biti mehki in ne trdi. Ra-
mena in laket naj bodo pri rokovanju ela-
sti¢ni. Ponujene roke ne iztegni v preravni
&rti ali v premoéni krivulji, temvet v rah-
lem loku.

Premikanje v loku je naravno. Clovek,
ki se je npr. izgubil v gozdu, hodi v krogu,
¢eprav misli, da gre ravno. Premikanje v
ravni &rti pogojuje motnja — prav tako na-
glica in napetost.

Preizkus kaZe, da je ¢id¢enje s sesalcem

* za prah uéinkovitejse, ¢e se kraj vsakega

premikanja zaokrozi. Sesalec se obitajno
poriva naprej in nato potegne ostro nazaj
v cikeaku, da daje obliko &rke V. Vsak pre-
mik ima ostro omejen zacetek in konec. Ce
pa te konce spremenimo v zaokroZeno gi-
banje po obliki ¢rke U, se izognemu cikca-



kastemu premikanju. To je lazje in za 15
odstotkov hitrejde.

Isti princip se lahko uporabi tudi v obli-
kovanju ¢rk pri rokopisu.

Ne glej v roke

Tudi delo bo utinkovitejse, ako ne gle-
da3 na roke ali noge. Roke imajo svoje last-
ne ofi, ker obstajajo posebno obtutljivi
zivel v miSicah in sklepih, ki vodijo kret-
nje. To vodenje se podzavestno stalno izva-
ja, razen ¢e jih pri tem ofi ne motijo.

Ti obtutki gibanja obstajajo pri 999 od
1000 ljudi ter so dovolj toéni, da vodijo mi-
§ice boljSe kot oti. Malo ljudi torej teh ob-
tutkov gibanj mima, podobno kot so neka-
teri slepi ali gluhi. Neka mlada mati npr.
ni mogla varno nositi svojega otroka na ro-
kah. Stalno je morala gledati v svoje roke,
da bi vedela, kje so.

Ce gledad na roke, obstaja teZnja, da jih
premikad v ravni érti, ker je to za oko naj-
krajSa razdalja. Poleg tega se o¢i utrudijo,
kadar gledajo predmete med gibanjem.
Vsem rokometaSem svetujejo, naj gledajo
zogo in ne svoje roke. Pri prenosu ¢ase vo-
de bos manj polival, ¢e ne bod gledal na ta-
so, temvet kje hodiS. Tudi pri pisanju ne
bos gledal rok. Kadar bos nehal gledati
roke, si pri delu dosegel velik napredek v
utinkovitosti.

Nameri in nato izvrsi kretnjo

Roke uporabljaj, kot da so kopja: nameri
in nato vrzi. TakSen postopek daje balistié-
ne kretnje.

Ribi¢ vrze svojo vabo z balistiénim zama-
hom. Izurjen pianist drZi prste v ravnotez-
ju nad tipkami, nameri in zdrsne do tipk.
Ne gleda, da bi videl, kateri prst je upora-
bil. To je razlika med lahkotnim igranjem
in udarjanjem s prsti po klavirju.

Mizar amater uporablja metodo bata, ker
z vso silo na vsej poti prenasa kladivo do
udarca — in Zebelj zgresi. Poklicni dvigne
kladivo, nameri, da kratek sunek in nato
vodi kladivo z uporabo obéutkov gibanja.
Opazuje zebelj in ne kladivo. Mot uporab-
lja na zatetku giba in ne na kraju.

Mo¢ balisti¢nih gibanj je vedno na zadet-
ku, tako da so roke na preostalem delu poti
proste. Preizkusi in vzemi list natipkanega
papirja ali ¢asopis ter naredi piko v vsako
&¢rko »o«, Uporabljaj motne batne gibe ma
vsej poti svinénika do &érke. Nato poizkusi
isto z balistiénimi kretnjami. Svin¢énik drzi
rahlo, nameri, rahlo porini in dovoli, da
svinénik sam odsko¢i nazaj, pripravljen za
naslednjo piko!

Pri uporabi balistiénih gibanj se izkoristi
naravno odbijanje predmetov. Uporaba od-
boja vnaSa ritem v delo, ki se ponavlja.
Dolga balistitna kretnja manj utruja kot
kratka batna, ki sicer izvrdi enako delo.

Sicer obstajajo nekatere aktivnosti, kjer

ni moZno uporabiti balisti¢nih kretenj (npr.
z izvijatem, barvanje s Copitem), toda
kjer se da, jih vedno uporabljaj.

(Izbor &t. 5/1965 — izvletek)
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Lovska

— Ustrelim prvi¢, zajec sedi. Podim
drugi¢, zajec $e vedno sedi. Pritisnem ire-
tji¢, zajec Se sedi...

— Ali je bil gluh?
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Nasi upokojenci v letu 1966 s predstavniki podjetja

Stirje pogoji za dobre delovne odnose

Cesto se poudarja, da je ena najvaZnej-
Sih lastnosti sodobnega vodje, da se zna
povezali s svojimi sedelavei, t. j., da je do-
stopen in da razume njihove potrebe.

Ce vodja Zeli razumeti svoje podrejene,
mora poznati mjihove Zelje. Z zadovoljeva-
njem mjihovih teZenj (v mejah moZnosti)
bodo sodelavei srefnejsi, njihovo delo pa
bo uspeSnejse.

Katere so potrebe delovnega éloveka?

Clovekovo obnaSanje ustreza splo&nim
pravilom, zakonom, ki veljajo za vsakogar,
ker imajo wvsi ljudje iste osnovne potrebe.

Z ene strani so to potrebe po Zivljenju,
po obstanku in rasti telesa, t. j. splodne po-
trebe, kot so hrana, poditek, ustvarjanje,
potreba obrambe pred nevsefnostmi itd.
Ce se ne zadovolji katera teh potreb, &lo-
vek lahko trpi kot Zival.

Z druge strani obstajajo dufevne potre-
be, ki jih najbolj ob&uti ¢lovek pri delu.

Potreba po varnosti predstavilja eno od
prvih Zelj vsakogar. Vsak od nas Zeli zago-
toviti svojo bodo&nost in bodofnost svoje
druzine., Spomnimo se strahu pred brezpo-
selnostjo. Ali ne zelimo vedeti, kaj se pri-
takuje od nadega dela? Ali ne tezimo k iz-
vriitvi dolotene naloge? Ali ne zelimo biti
neodvisni? Informacije in zaupanje so nam
potrebni, da se ne bi bali negotovosti.

Potreba, da se druzimo, je stara. Clovek
zeli Ziveti v skupini, je druzabno bitje, ki
ne prenasa osamljenosti. Vsak zeli biti ¢lan
druZzine, dolofene skupine, obdine, sindika-
ta itd.

Vsi obéutimo potrebo, da se spostuje nase
ljudsko dostojanstvo. Ne moremo trpeti, da
se z nami postopa kot s Stevilkami ali z
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zivalmi, s pripomogki ali dovrienimi stroji.
Simpatiziramo z drugimi ljudmi ter Zelimo,
da tudi drugi spostujejo nasSe ¢loveske
lastnosti.

Potreba po praviénosti in obzirnosti je
naslednja, ker Zelimo, da se prizna vred-
nost nadega dela, pa &e je Se tako skromno,
vrednost naSega osebnega prispevka skup-
nim naporom. Ce fizi¢ni delavec v redu
opravlja svoje delo, tudi on prispeva k raz-
voju podjetja.

Glavna potreba delovnega ¢loveka je
potreba po razveju, napredovanju, t. j. po
izpopolnjevanju. Vsakdo Zeli ustvarjati ter
se povapeti po poklicni lestvici.

Zadovoljitev &loveskih potreb je temel]j
dobrih delovnih odnosov. Doloeni ljudje
mislijo, da ni lahko izboljSati socialne kli-
me v podjetju, in ¢akajo prekriZanih rok na
velike spremembe. Realisti medtem stre-
mijo po tem, da naredijo delovnega ¢loveka
zadovoljnejSega s pomotjo majhnih, toda
pomembnih gest. Ce se te geste esto po-
navljajo, so delaveu v dokaz, da v njem
vidimo osebnost, ki se ji potrebe priznajo.

Delovodja kdaj ¢aka, da mu nadrejeni pri
tem dajo dober zgled. Toda &e je to po-
trebno, bo vsak v svojem sektorju prevzel
iniciativo, ¢eprav bi primer od zgoraj izo-
stal,

Cému moramo posvetiti posebno pozor-
nost?

Vsakomur pokazati, kake ocenjujemo
njegovo delo.

To je videti enostavno, toda malokdaj
imamo dovolj hrabrosti, da povemo svojim
sodelavcem, kaj ni v redu v njihovem delu.
Zopet je brez smisla, &e delavcu nenehno
ponavljamo, da slabo dela, brez pojasnila,
kaj se od njega pri¢akuje in kaj bi mu omo-
gotilo, da se izpopolni ter napreduje. Ce ne
postopamo tako, to pomeni, da ne vodimo
raéuna o njegovi potrebi po varnosti. V
njem izzovemo vznemirjenost, podobno bo-
jazljivosti neizkudenega Soferja, ki mora
voziti po meznanem terenu brez dobrih
zemljevidov.

Mnogi mnadrejeni mislijo med drugim:
»Ce ni¢ ne retem, to pomeni, da gre vse,
kot je treba.« Toda njihovi podrejeni tega
ne vedo. Ce je vse v redu, je treba to tudi
poudariti. To zadovolji naSo potrebo po
varmnosti.

Upostevati moramo zasluge.

Za to je prvi pogoj, da delovodja pazljivo
opazuje svoje delavce, tako da lahko upo-
Steva vsako izjemno ali izredno dejavnost
ter temu primerno pravilno presoja.

To seveda ni lahko, ker je treba upoSte-
vati mnoge faktorje, ¢e se Zeli delo pravitno
oceniti.

Vnaprej je treba obves€ati ljudi o spre-
membabh, ki se jih ti¢ejo.

Ali taksen postopek me pomeni spoito-
vati ljudi, ki imajo svoje mazore, svoje
osebno Zivljenje, svoje druZinske obvezno-
sti, svoje skrbi in navade? Ce delaveca Sele
5 minut pred koncem delovnega &asa obve-
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Solska

— Peter, povej mi mnoZino besede
»glasbenike«.

— Orkester.
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stimo, da mora ostati dalje na delu, pomeni
to motnje v njegovih osebnih namenih, po-
meni z njim postopati kot z neko stvarjo.

Treba je premisliti o tem, kaj pomeni za
delavea premedtanje iz ene delovne ekipe
v drugo, ¢e se z dosedanjo ¢uti ozko vezan.

Ce se delavcem ne pojasnijo vzroki do-
lo¢enih sprememb, ki se jih ti¢ejo, se bodo
njihovi obéutki, da so samo delovna sred-
stva, povedali in s tem tudi njihova mego-
tovost.

Sposobnost posameznika moramo izkori-
stiti na najboljsi nagin.

Predvsem je treba stremeti po tem, da
se odkrijejo sposobnosti. Cesto se zaradi

InZz. Janko Gnamus

pomanjkanja uvidevnosti naloZi podreje-
nim naloga, ki je pod njihovimi zmoZnost-
mi ali jih presega. To izzove — odvisno od
primera — negotovost ali nezadovoljstvo
zaradi prizadete samozavesti.

Toda kaj naj si mislimo o nadrejenih, ki
prepretujejo mapredek svojih sposobnih
sodelaveev zato, ker se ne Zelijo od njih od-
dvojiti? Ti ne spoStujejo potrebe po napre-
dovanju, ki je v vsakem ¢loveku globoko
vsajena.

Zadovoljenje potreb delovnih ljudi je
eden glavnih pogojev za zdravo klimo v de-
lovni skupnosti,

(Izbor St. 12/1966 — prevod)

V. H.

Toplotno preoblikovanje Cr-C jekel

in njegov vpliv na

Uvod

Pri tako velikem Stevilu razliénih vrst
jekel, ki se uporabljajo v modernem stroj=-
nistvu, so nasla majSirSo uporabo jekla,
legirana s kromom. Skoraj vse veje stroj-
nidtva uporabljajo kromova jekla z dru-
gimi dodatki legirnih elementov.

Posebno vlego imajo kromova jekla v
produkeiji lezajnih obrottkov, ki jih po
GOST wodijo kot posebno grupo jekel,
in sicer IIIX6—IIIX15.

Pogoji za ta jekla so, da vzdrzijo visok
specifiéni pritisk pri velikih hitrostih.

Kot kromova orodna jekla se uporablja-
jo predvsem X, IIIXB za razli¢na orodja,
za »3tance«, merilne instrumente, valje
itd.

Karakteristiéni zastopnik teh jekel, ki
se bo v ¢lanku obravnaval, je grupa X
z vsebino 1% C in 1,5% Cr.

Cr-C jekla =za proizvodnjo krogliénih
lezajev so natanéneje raziskana; lker so pa
ta jekla nasla tudi Siroko uporabo pri pro-
izvodnji orodja, je zato opis v ¢lanku raz-
Sirjen na orodja.

Zaradi obseZznosti gradiva in pomanjka-

termicno obdelavo

nja tehni¢nih podatkov sem ¢&lanek raz-
delil na dva dela:

1. toplotno oblikovanje Cr-C jekel,

2. vpliv toplotnega oblikovanja na ter-
mi¢no obdelavo.,

V prvem delu je obravnavano v glav-
nem toplotno preoblikovanje, zbrano iz
strokovne literature.

V drugem delu bom obravnaval izkljué-
no vpliv toplotnega preoblikovanja leZaj-
nih obrotkov, kvalitete OCR 4 ex. sp., ko-
vanih v ikréilnih strojih in prostoroéno
kovanih na termicéno obdelavo.

Ker se pretezno ukvarjam 2z raznimi
yrstami termiéne obdelave, sem imel moz-
nost zasledovati pri razliénih vlozkih struk-
turno in trdotno odstopanje od zahteva-
nih opredpisov. Na podro¢ju termicéne
obdelave smo mapravili medteto raziskav
in z uvedbo izolermnega Zanjenja smo
kvaliteto zboljSali; $e maprej pa se tu in
tam pojavljajo anomalije pri strukturi.
Drugi del ¢lanka mora tudi na to dati od-
govor.

V ¢&lanku uporabljam za obravnavana
jekla oznako po GOST, zaradi boljSega
pregleda in primerjave pa navajam nekaj
analiz v primerjavi z jekli naSe Zelezarne,

Jekla za kroglitne leZzaje

| " s
Teklb [ c ' Kemitna analiza v “z‘u_ - __’ s ‘ p
| _Cr | Mn | Si i L
X6 1,05—1,15 | 0,40—0,70 0,20—0,40 | 0,15—0,35 0,020 | 0,027
X0 1,00—1,10 0,00—1,20 0,20—0,40 0,15—0,35 0,020 0,027
X 15 0,95—1,10 1,30—1,65 |  0,20—0,40 0,16—0,35 0,020 0,027
X15C | 090 —1,10 130165 | 0,90—1,20 0,40—065 | 0,020 ‘ 0,027
o 0,95 1,10 ‘ 1,30—1,65 0,20—0,40 i 015-035 | P0020 | S00%
Orodna jekla
0 i w L0
Jeklo ’ c ‘___ KLmléml_analiza v % 1 _ I s P v
. | Cr ' Mn [ Si
9X | 080095 14 —1,7 0,25—0,35 025045 | |
X! | 095—1,1 1,3 —1,6 0,40 0,35 ,
Xo09: | 09—1,1 0,75—1,05 0,40 0,35 .
X05 | 1,25—1,40 0,4 —0,6 0,2 —0,4 0,35 j
X | 1,3 —1,50 1,3 —1,6 0,45—0,70 0,35
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Jeklo C

Cr |

1,50—1,90
1,40—1,70
0,70—0,90

OHV-3 |
Merilo |
spec.
OCR

0,78—0,92
1,30—1,50
1,35—1,15

30—40
0,45—0,70
0,2 —0,4

| Si

__.\ S l P ‘ v
‘ 0,20—0,30 Jo.x | I
‘ 30 |

30 ‘ | |

0,10—0,15

Jeklo C _—

09 —1,2
0,5 —0,8
0,95—1,25

XB !
9 XB
9XC

0,90—1,05
0,85—0,95
0,85—0,95

Kemitna analiza v %
e |

| T =
Mn | W

0,15—0,35
0,15—0,35
1,20—1,60

0,9—1,2
0,3—0,6

| o0so—120 |

|'
1
Merilo | 095—1,15

0,9—1,1

0,8—1,1 |
|
I

TOPLOTNO PREOBLIKOVANJE

1. Splo3ne osnove o toplotno obdelovalnem
planu

Za segrevanje surovih odkovkov morata
biti izpolnjena dva osnovna [pogoja:

a) oblikovalni upor materiala mora biti
minimalen,

b) struktura, ki nastane, mora biti za
nadaljnje preoblikovanje ali nadaljnjo ob-
delavo primenna.

Pri oblikovanju toplotno oblikovanih
suroveev mora biti naklonjena izhodna
temperatura in tudi ostati. Pri toplotnem
preoblikovanju mnapake me smejo mnasto-
pati risi in podobno.

Hitrost ogrevanja

Toplotna prevodnost Cr-C jekel je malo
manjsa kakor C jekel in znatno manjsa
kot pri Zelezu (tabela 1). Toplotna pre-
vodnost Cr-C jekel z razliéno vsebino Cr
(po GRATSCHU).

Tabela 1
Topl. Cal.
Jeklo pri?v. cm sek tc
prl 100 C | pri 600* C | pri 200" C
Zelezo 0,131 0,002 0,081
C jeklo z 1% C| 0,100 0,067 0,077
Cr-C jeklo z 1%
C, 0,5% Cr 0,008 0,086 0,076
cr-¢ jeklo
z 1.:11. %y Cr 0,006 0,084 0,075
cr-C Jjeklo
z 2.0"% Cr 0,095 0,082 0,075

Iz tabele 1 se wvidi, da se z 1% C to-
plotna prevodnost za 20 % zmanjsa. Pri
1,6 do 2% Cr se zmanj$a toplotna pre-
vodnost $e za 5 do 7%. Segrevalni ¢as
deluje pri teh jeklih podobno kot tempe-
ratura (700—800°C). Pri vi$jih tempera-
turah (> 800° C) ne obstajajo razlike v to-
plotni prevednosti med Cr in C jekli. V
praksi je potrebno vedeti, kako hitro lahko
Cr-C jeklene surovce segrejemo glede na
njihovo zmanjSanje toplotne prevodnosti.

Taplotno oblikujemo v sploSnem na ko-
vadkih strojih palice me prevelikih prese-
kov (do 120 mm), za ogrevanje najvetkrat
uporabljamo naftne ali plinske peéi, ki
imajo veliko ogrevalno kapaciteto z veliko
toplotno mnozino, ki je za ogrevanje su-
rovcev meobhodno potrebna.

Bilo je ugotovljeno, da se segreje v
naftni pe¢i jeklena palica iz Cr-C jekla
X (ILIX 15) s premerom 100 do 120 mm v
25 do 30 min. do pregretega jedra. Pri
tem sorazmerno hitrem ogrevanju pa ne
nastajajo mapake na jeklu. Do takih na-
pak lahko pride, &e surovci vsebujejo pred

a—
.

Terrperalure *C

Slika 1 — sprememba mehanskih lastnosti
Cr-C jekla z 0,95% C in 1,5% Cr v tempe-
raturnem obmocju med 600—1200"C

ogrevanjem mapake, posebno lunkerje ali
viozke Zlindre.

Tudi pri kovanju pod kovaskimi kladivi
so dopustne velike ohlajavalne hitrosti.
Najve&je hitrosti lahko dosezemo, ko bodo
surovei dani v peé z najve&jo temperaturo.
Pri raziskavi smo vloZili v segreto pet mna
1150° C wlozek med 300 in 400 kg jeklenih
palic in se na njih miso pojavile nobene
napake.

Torej lahko Cr-C jekla X (IIIX 15) in
tudi druga Cr jekla kon&no sestavimo in
izkoristimo wvelike mo?nosti ogrevalnih
lastnosti, lahko jih ogrejemo v peti, v ka-
teri se nahaja temperatura oblikovanja.

Lokalno pregretje surovcev, ki bi na
primer lahko mastalo, &e bi i bili v peéi
ogrevani od direktnega plamena, moramo
izkljutiti.

Modna lokalna pregretja po preseku z
visoko temperaturo lahko povzrotajo raz-
poke ogretih ali oblikovanih surovcev.

Temperatura surovca mora biti pred
preoblikovanjem po celem preseku izena-
¢ena. Ogrevanje v celi pedi vseh palic su-
rovecev mora hbiti enakomenrno, kar bo dalo
dobre rezultate. Kopitenje suroveew v peéi
ni priporoéljivo.

Temperatura ogrevanja

Kovaska temperatura je dama:

1. za drzanje mehandkih lastnosti nekega
jekla pri visokih temperaturah, ki so za
preoblikovanje jekel odlodilne;

2. s preoblikovalnimi pogoji, ki dolota-
jo preoblikovanje; zadnje zavisi od natina
toplotnega preoblikovanja, na primer svo-
bodno kovanje;

3. z vplivom preoblikovalne temperature
na kakovost in lastnosti kovaskih rezulta-
tov (struktura, trdnost).

Kratko povzeto, ogrevalna tomperatura
toplotnega preoblikovanja mora imeti za-
gotovljeno plastitnost in  presknbljeno
ustrezno strukturo.

a) Vpliv temperalure ogrevanja ma me-
hanske lastnosti

Mehanske lastnosti Cr-C jekel pri vi-
sokih temperaturah so bogato obdelane v
delih N. Silbermana in J. Ohrimenka, raz-
iskave Cr-Mn-C jekla z 099% Cr in
0,35 %0 Mn.

Raziskave so bile marejene na probah
dolzine 100 mm, @ 10 mm pri preobliko-
valni hitrosti 0,5mm/sek. z naslednjimi
podatki: trdnost pade pri 850° Celzija na
9,6 kg/mm?® in znaSa pri 1100° Celzija samo
3 kg/mm?®. Brinellova trdota je dobro me-
rilo za presojanje preoblikovalne sposob-
nosti jekla, ki modno pade z marasfajofo
temperaturo, kar se vidi iz merjenja iz-
hodnega stanja takega jekla s 152 kg/mm?;
pri 750 C ima 60kg/mm? pri 850°C pa
50 kg/mm?.

Pri 1100° C znasa Brinellova trdota samo
Se 115kg/mm* in je skladna z molnim
padom trdnosti pri visokih temperaturah,
Omeniti je treba, da je trdota Cr-C jekla
v y obmodju leZzetih temperatur precej nad
ustrezno leze¢imi C jekli; iz tega sledi,
da je Cr-C jekla teze kovati kot C jekla.

Meja elasti¢nosti pade pri visokih tem-
peraturah ma majhno vrednost. Cr-C jeklu
pretijo Ze pri visokih temperaturah pri
majhnih plastitnih mapetostih oblikovne
gpremembe,

Raztezanje se povela z nara$tajodo tem-
peraturo in doseZe pri 800" C 40 % in pri
1100" C 50 %. Kontrakcija doseZe prav ta-
ko svajo mejno vrednost (tudi 100 %),

Slika &t. 1 kaZe spremembo mehanskih
lastnosti Cr-C jekla z 0,95 %0 C in 1,5 % Cr
v enem temperaturnem obmodju med 600
do 1200°C,

Izhodno stanje je bilo Zarjeno (tempera-
tura Zarjenja 1150°C in z ohlajanjem do
raziskane temperature). Krivulje kaZejo
pomembnost pojemanja trdnosti in ustrez-
no vzpenjanje rastezka in kontrakcije. V
krititnem obmodju nastopajo modne sko-
kovite spremembe lastnosti, ki so na kri-
vulji oznatene s krizcem, ki ustreza zadet-
ku in koncu penlitne premene.

Po raziskavah M. Wratzkega in I. Fran-
cevita pokaZejo omenjena jekla po ohla-
janju do 606° C naslednje Steviléne vred-
nosti: tndnost 18,9 kp/mm?®, raatezek 58 %o,
kontrakeija 79,9 %,

Pri drZanju na temperaturi 696°C (15
min.) bodo perlitne spremembe uspedne:
trdnost se zviSa na 35,6 kp/mm?®, raztezek
pade na 17,7%o, prav tako tudi kontrak-
cija 64,6 "o,

Postopki kovanja, na primer toplo pre-
oblikovanje, ¢esto mima moZnosti, da bodo
vsi surovei pri isti temperaturi preobliko-
vani. Tako bodo ma primer pri kovanju
obrotkov iz enega surovca, ki je do mejne
temperature (kovaske zafetne temperatu-
re) segret, nekateri obrotki takoj kovani.
Prvi obro¢ek bo ipri mejni temperaturi ko-
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van, vsi naslednji pa bodo, kar je navadno,
pri nizjih temperaturah kovani. Ko dose-
Zemo najniZzjo temperaturo kovanja, bo
surovec sicer Ze topel dan na ponovno se-
gretje v peé in segret ponovno na tempe-
raturo kovanja. Pri tem so ponovno se-
greti koncei palie, ki so Ze bili segreti in
ohlajeni. Polemtakem bodo prvi obroéki te
skupine po ponovnem segretju kovani,
drugi pa po ponovnem segretju ponovno
ohlajeni. Iz tega se naredi toplotno prede-
lovalni plan, ki sestaji iz vetkratnih ogre-
vanj, kovanja in vmesnih ohlajanj.

Isto je tudi pri vetkratnem toplotno
preoblikovalnem postopku, ma primer do-
lotene spremembe ma prerezu ne morejo
biti v eni vro¢ini predelane. V tej zvezi
nas naravno zanima rezultat wpliva po-
novnih ogrevanj na mehansgke lastnosti pri
nadevtektoidnih Cr jeklih. Podatki M. Sil-
bermana, J. Ohrimenka, M. Wratzkega in
Francevi¢a kaZejo, da velkratna ogreva-
nja in pregretja v vseh primerih zmanjSu-
jejo trdnost. Ce nismo dosegli po prvem
segretju ohlajanja pod Ari, potem bo pa-
danje trdnosti tem veéje, éim vija je bila
temperatura prvega segretja. Znani re-
zultati preoblikovanj nam pokazejo, da se
sploino povetata raztezek in kontrakeija
zaradi vmesnih ogrevanj. Ta je tem vecé-
ji, &im wija je izhodna temperatura, ki
nastopi pri predgrevanju in je med 1150
do 1180°C.

Potemtakem naredi visoka temperatura
pred segrevanjem majhno povefanje pre-
oblikovalne zmoZnosti in zmanjSuje upor
preoblikovanja. Te spremembe bodo po-
vzrodale tudi strukturne spremembe, zace-
tek predgretja bo spremljan z intenzivno
raztopitvijo zaostalih karbidov in s fino
razdelitvijo wloZzkov Zlindre. Raztapljanje
karbidov in povetanje zrma zmanjSuje trd-
nost in poveéuje dolotene meje plastiénosti
in s tem preoblikovanje jekla.

Podalj$anje drZanja na temperaturi po-
vzrota prav takg povetanje zmoZnosti pre-
oblikovanja in zmanj$uje preoblikovalni
upor.

b) Vpliv ogrevanja na strukturo in trdnost
jekla po preoblikovanju

1. Zatetna temperabura ogrevanja

Pri ogrevanju Cr-C jekla IIX 15 (X) do
temperature 880 do 900°C se raztopijo
primarni nadeviektoidni karbidi, To po-
spefuje rast zrna. Isto se izvrSi posebno
intenzivno pri 1100 do 1150" C in ta tem-
peratura velja kot meja za raztopitve sub-
mikroskopskih delékov, ki omejujejo rast
zrna.

Dviganju temperature ustreza pojema-
nje trdnosti kovine po meji zrna hitreje
kot v notranjosti zrna. Pri meki doloteni
temperaturi bo prva manjSa kot zadnja;
to wodi k splo$nemu zmanj$anju povrsine
mej oblikovanega zrna. To stanje, v kate-
rem trdnost na meji zrn pomanjSamo, je
isto kot v notranjosti zrna;, pravimo ji
splodno pregretje. Ce sunemo ali moéno
stresemo pregreto jeklo, potem se bo raz-
poéilo po mejah zrn (medkristalne razpoke).

Za Cr-C jekla tipa IIIX 15 (X) lezi ta
nevarna temperatura med 1150 do 1180° C.
Meje zrn, ki so se tvorile pri tako wvisoki
temperaturi, so zelo stabilne in ostanejo
celo pri rekristalizaciji, prav tako pri na-
daljevalni toplotni obdelavi. Ce sledi po-
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¢asno ohlajanje, bodo izpadli karbidi in
obnovili stare meje zrn.

Ce je 1150" C temperatura, izzove v oksi-
dacijski atmosferi sezganje kovine. Poja-
vov seZganja ne moremo regenerirati in je
brezpogojno izmedek. 7 dosego tempera-
ture topljenja (lokalnega natopljenja) bi
bilo Cr-C jeklo z 1% C in 1,6 %0 Cr pri
1225 do 1240'C popolnoma pokvarjeno.
Najvi§ja kovaska temperatura mora po-
temtakem leZati pod zatetkom temperatur-
nega pregretja, torej omejena na 1100 do
1120° C. Prakti¢no lahko uporabljamo tako
visoke temperature samo pri dolgo traja-
jo¢ih operacijah, pri kovanju komplicira-
nih izdelkov. V ostalih primerih, kjer je
tomperatura kovanja omejena, mora biti
kovaska temperatura, ki je za preobliko-
valno kon¢no temperaturo odloéilna, niZja.

2, Kovaska konéna temperatura

V naslednjem moramo Se raziskati vpliv
naklonjenosti konéne temperature kova-
mja na lrdnost in fino sestavo proizvodov
Cr-C jekla tipa HIX 15.

Lezajni obrogki z zunanjim premerom
135 mm in debelostjo 32 mm iz Cr-C jekla
1IX 15 bodo pri razlitnih konénih tempe-
raturah oblikovani (kovani)., Ohlajamo jih
na zraku prav kot vse obrotke s hitrostjo
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Slika 2 — vpliv preoblikovalne temperature
na trdnost kaljenega jekla

90 do 100" C/min. Pridruzeno temu naj
bodo mekateri lezajni obrotki odZarjeni in
mato pri enakih pogojih kaljeni. Iz raziska-
ve na upogibno tndnost sledita dva po-
vzetka.

Dognano je, da se trdnost leZajnih ob-
ro¢kov s padajoto konéno oblikovalno
temperaturo do 800° C nepretrgoma dviga.
Obroé&kom, ki so oblikovani pod 800° C, pa
pojema trdnost.

Raziskava sestave pokaZze pri kontni
temperaturi 900° C oblikovanih leZajnih
obrotkov Se manjSe zrno. Pod 800°C se

b - A

Slika 3 — trakasta struktura Cr-C jekla
WX 15z 1% C in 1,6% Cr. Konéna tempe-
ratura kovanja je bila 740" C

zaénejo pri dani hitrosti ohlajanja izlotati
karbidi. Izlo¢anje je tem moénejSe, &im
nizja je temperatura in ¢im dalj$i je €as
trajanja preoblikovanja. Kanbidi, ki se pa
bodo izlotali pred oblikovanjem ali med
njim, se raztegnejo skupaj z deformiranimi
zrni v smeri preoblikovanja dn tvorijo
trakasto strukturo (slika 5t. 3). Enako je
tudi pri moénem pojemanju trdnosti v iz-
hodnem stanju in tudi po toplotni prede-
lavi, na primer pri kovanju.

Kovaska kon¢na temperatura (polioplo
kovanje) je 800° C; da majmanj$a zrna in
s tem vi§jo trdnost izdelkov; lahko sluZzi
kot minimalna koné&na temperatura kova-
nja. Do 800" C moramo rac¢unati z majhni-
mi povetanji izlotanja karbidov.

Posebno nevaren je padec kovadke tem-
perature do temperature alotropske spre-
membe Arj, ki je za Cr-C jekla med 700
do 710" C; s to spremembo prostorske mre-
Ze se plastiénost jokla zmanjSa, Iz zmesnih
kristalov (avstenita) se tvori perlit, ki je
tr$i in se tezko preoblikuje, tako da obsta-
ja mo#nost razpok. Naklonjena koné¢na
temperatura kovanja za Cr-C jekla tipa
111X 15 je lahko temperatura med 800 do
830° C.

Vsekakor pride za kovanje Cr jekel pri
tej temperaturi z visoko vsebnostjo C za-
radi trdote zmesnih ikristalov v poStev
prostorotno kovanje.

Pri maslednjem toplem kovanju mora-
mo zaradi razliénih proizvodno tehniénih
vpradanj (stabilnosti in zmogljivosti sti-
skalnice itd.) preoblikovalni postopek pri
visoki temperaturi dokonéati.

Za obrazlago, katere temperature se
lahko wmporabljajo, so raziskali majprej
wpliv konéne temperature na strukturo pri
polsegretem kovanem jeklu. Pri tem mo-
ramo nadelno opozoriti, da tudi ohlajeval-
na hitrost wpliva na strukturo jekla.

Veéja ohlajevalna hitrost bo pri manjsih
kovadkih oblikovanih delih (stranica s pre-
merom 2—3 em?), ki bodo posamezno na
zraku ohlajeni; samo po sebi razumljivo se
bodo hitreje ohladili, kakor pa ¢e bodo v
kupu naravnani.
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+ + +t +
1 L] 0 -] 20 % X 1% & min

Slika 4 — ohlajevalna hitrost kovanih leZajev
na zraku (1) in v kupu (2)

Slika 5t. 4 kaZe ohlajevalni potek leza-
jev s 192 mm zunanjega premera in debe-
lostjo 96 mm iz Cr-C jekla ITIIX 15, ki so
bili pod kovaskim kladivom kovani. Kri-
vulja 1 kaze obrotke, ki so bili ohlajeni na
zraku. Krivulja 2 kaZ%e obrodke, ki so bili
ohlajeni v kupu. Pogoji kovanja so bili pri
obeh dveh enaki. Vidimo, da ima ohlaje-
valna hitrost pod mormalnimi delovnimi
pogoji zelo Siroko obmodje.



V tabeli $t. 3 so podane praktidne ohlaje-
valne hitrosti lezajev srednje velikosti, ki
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so pod razli¢nimi pogoji — posamié ali v
kuwpu, ohlajeni.

Tabela $t. 3

Izmeritve Povpreéne meritve hitrosti ohlajevanja * C/min.
zunanji notranji debelost ¥ obmoéju 100—730°C | v obmodju 730—670°C
premer premer ‘ . cnojno v kupu posamezno v kupu

S i/ | : Lk _
195 155 | 47 95 35,6 147 | 68
145 115 35 95 28,4 20,0 ‘ 3,7
175 100 | 20 81,4 27 15.0 3.4

Za velike lezajne obroéke in orodja se
najdejo v proizvodnji poroéila, ki pravijo,
da kovaski odkovki (velikost 150—200 mm)
prenesejo ohlajevalno hitrost ma mirnem
zraku 4 do 5° C/min. Naslednja vrsta da se
nekaj podatkov (glej slike 5 do 10) o se-
stavu Cr-C jekel v razliénih temperaturnih
obmod&jih.

Sliki 5 in 5a kaZeta fino sestavo kova-
gkih odkovkov, katerih kovanje je bilo
kontano pri 1020 do 1050° C. Pri kosih za
orodja na sliki 5 je v obeh primerih zrno

Slika 5 — fina sestava po kovanju pri 1020
do 1050° C, ohlajevano 75° C/min. 500 X po-
vecava

Slika 5a — fina sestava po kovanju pri 1020
do 1050° C, ohlajevano 15° C/min, 500 X pove-
dava

grobo. V prvem primeru so meje komaj
zaznavne, v drugem primeru je vidna kar-
bidna mreza. Perlit je w drugem primeru
bolj grobo lamelaren kot v prvem. Slike
od 6 do 9 kazejo fino $estavo kovaSkih ko-
sov, preoblikovanih na spodnji kovaski
temperaturi in z eno hitrostjo ohlajenih.

Jedkanje z natrijevim pikratom pokaze
izlotene karbide samo na mejah zrn. Sliki
6 in 7 kaZeta fino sestavo kovadkih odkov-
kov, pri katerih je bila kovaska konéna
temperatura 1120 do 1150° C in ohlajevalna
hitrost 75 oziroma 15° C/min. V prvem pri-
meru dobimo drobno karbidno mrezo, v

Slika 6 — fina sestava po kovanju 1120 do
1150° C, ohlajevano 75" C/min. Jedkano v na-
trijevem pikratu, 500 X povecava
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Slika 7 — fina sestava po kovanju 1120 do

1150° C, ohlajevano 15° C/min. Jedkano v na-
trijevem pikratu, 500 X povecava

drugem primenu pa dobimo grobo zrno z
motno izlotenimi karbidi. Sliki 8 in 9 prav
tako kot sliki 5 in 5a ponazarjata fino se-
stavo kovadkih odkovkov. Pri tem je bila
kontna kovadka temperatura 1020 do 1050°
Celzija in ohlajevalna hitrost 75 oziroma
15° C/min. KaZe se malo manjSe zrno s
finej$imi mejami zrn brez izlotenih kar-
bidov. (Slika 8, ohlajevalna hitrost 75°C
na minuto.)

Pri kon¢ni temperaturi kovanja 920 do
950 dobimo fino zrno. Pri ohlajevalni hi-

Slika 8 — fina sestava pri 1020 do 1050° C,
ohlajevano 75° C/min. Jedkano v natrijevem
pikratu, 500 X povecava
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trosti 15" C/min. pride Se do izlotitve kar-
bidov mreze. Ce zmanjSamo ohlajevalno
hitrost na 4 do 5" C/min., potem bo izlofena
karbidna mreza znatno bolj groba (slika
10). Pri hitrejsem ohlajevanju 75" C/min.
manjka karbidna mreza kakor v predhod-
nih primerih.

S tem pri nadevicktoidnih Cr-C jeklih
nastopi sled karbidne mreze; pri jeklih, ki

so po kovanju pri konéni temperaturi ko-

Slika 9 — fina sestava pri 1020 do 1050° C,
ohlajevano 15° C/min. Jedkano v natrijevem
pikratu, 500 < povecava

Slika 10 — fina sestava po kontanem kovanju
pri 920 do 950° C, ohlajevalna hitrost 4° C/min.
Jedkanje v natrijevem pikratu, 500 X povedava

vanja 1120—1150°C bila ohlajena s po-
ljubno ohlajevalno hitrostjo, prav tako kot
pri takih, ki je bilo kovanje konano pri
920—950' C in pri 1020—1050°C in se je
ohlajevanje zavleklo. Pri hilrejSem ohla-
jevanju (75" C/min.) ne pride do tvorbe
karbidne mreze. Ce zna$a kovaska tempe-
ratura 850—860° C in nizje, potem dobimo
pri poljubni ohlajevalni hitrosti fino zrno
brez karbidov na meji zrn. Ce potasno
ohlajamo od te temperature, bomo lahko
eventualno tvorjeno karbidno mreZo z na-
slednjim Zarjenjem odpravili.

Na podlagi sporotenih uspehov sestavne
raziskave lahko sklgpamo, da je optimalna
kova¥ka konéna temperatura 850 do 860° C
za nadevtektoidno Cr-C jeklo prenesljiva,
Pri tej temperaturi vsebuje pri vsch ohla-
jevalnih hitrostih poleg zadosti velike pre-
delave fino zrno brez znatne karbidne
mreze. Pri ohlajevalni hitrosti mad
50 C/min. prenese zgornjo mejo kovaske
temperature 950° C.

Ohlajevanje kova8kih kosov

Ce izklju¢imo moZnost pregretja in se-
7ganja kakor tudi kovanja pod 800" C, po-
tem je odvisna struktura kovadkih odkov-
kov iz nadevtektoidnega Cr-C jekla matel-
no od ohlajevalne hitrosti pri kovanju.
Ohlajevalni postopek doloti velikost per-
litnih zrn in wvelikost cementitnih lamel v
perlitu. Da je struktura kovaskih kosov
izhodna sestava za vse naslednje termicne
obdelave, kot Zanjenje in kaljenje, mam
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pokaZe izid odvisnosti v precejsnji meri
direktno od ohlajevalne hitrosti po kova-
nju. Kot najmanj$e ohlajevalne hitrosti
lahko veljajo, ¢e ne pride do tvorbe mreze.
Pri kovaskih koninih temperaturah od
900" C ne sme ohlajevalna hitrost biti pod
45 do 50" C/min. Za take od 800—850° C je
ohlajevalna hitrost praktidno brez vpliva
na fino sestavo. Torej je Se treba pojasniti,
kako vidino ohlajevalne hitrosti lahko
uporabimo,

Pri ohlajevanju manjsih kovaskih od-
kovkov iz jekla za krogli¢ne lezaje od vi-
sokih temperatur na zraku pride do tvorbe
martenzita. Ker te gpremljajo moéne lo-
kalne napetosti (hladno oblikovanje), je
ohlajevanje na mirujofem zraku nedopust-
no.

Najve&ja ohlajevalna hitrost kova3kih
odkovkov iz Cr-C jekla povzrota jeklu
doloteno nehomogenost, ki se tudi z mar-
tenzitno tvorbo me spremeni.

Za Cr-C jekla III(X 15) lezi hitrostna
meja ohlajanja pod 250" C/min. Nenadne
lokalne ohladitve, ki jih povzrota voda,
¢e pride na razgret odkovek, povzrotajo,
da odkovek razpoka. Do takega izmedka
pride, ¢e voda, ki jo uporabljamo za hla-
jenje stiskalnice, pri poltoplem kovanju
pride v vdolbine gravure in nato na kos.

lemperaturg ——==
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Slika 11 — hitrost ohlajanja Cr-C jekel v od-
visnosti od konéne temperature — predelave
v vrocem

Na sliki 8t. 11 so najsmotrnajSe ohlaje-
valne hitrosti za Cr-C jekla v odvisnosti
od toplotnega oblikovanja in kondne tem-
perature.

2, Prakti¢éni potek toplotnega preoblikova-
nja
Kovanje in poltoplotno kovanje s kova-
skimi kladivi

Toplotno preoblikovalna stopnja je lah-
ko za kovaske kose, ki so iz toplo valja-
nega materiala, poljubna. Pri tem moramo
samo uposStevati, da trdnost izdelkov z ma-
rad¢ajoto toplotno precblikovalno stopnjo
raste.

Zgornja meja ogrevalne temperature za
kovanje in toplo Stancanje Cr-C jekel
IIX 15 do IIX 6, X, 9 XC, X 09 lezi pri-
blizno pri 1100—1120° C in za Cr-C-Mn je-
kla X[’, XB[?, X 15[? pa pri 1080—1100° C.

Ce osebje mi zadostno kvalificirano, po-
tem so temperaturna odstopanja za pri-
blizno 30—50° C.

Ogrevanje kovaskih izdelkov sledi v mu-
flastih peteh, ki so ogrevane s plinom.
Temperatura ogrevalnega prostora pe¢i ne
sme prekoraditi za ved kot 80—100° C pred-
videvane temperature.
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Odkovki morajo biti dobro pregreti. Biti
morajo smotrno wzloZeni v pe¢ z majhno
vmesno razdaljo (/4 do '/: premera). Zla-
ganje ma ‘kup ni priporodljivo. Zmogljivost
ogrevalne pedi mora biti porok, da bo vsak
posamezen kovaski kos pod enakimi pogo-
Ji segret in kovan. Pri vzetju odkovkov iz
pec¢i bo neprenehoma sledilo enako Stevilo
viozenih odkovkov v pet.

Za vloZke so ogrevalni ¢asi vidni v ta-
beli &t. 4.

Tabela $t. 4

Cas Cas .
Fromes | ogva- | ogreva- | Eremer
nja min. | nja min.
do 30 10 90—100 40—>50
30—50 15—20 110—130 50—60
50—T0 20—30 130—150 B0—80
T0—90 30—40 150—170 80—110

Pri prekinitvi veé kot od 30 do 40 minut
moramo prekiniti dovajanje goriva ali pa
surovece odstaviti iz peéi. Trda Cr-C jekla
lahko kujemo samo s kovaSkimi kladivi
z znatno udarno enengijo. Za ta primer je
pri prostorofnem kovanju smotrno upo-
rabljati kondéne temperature kovanja, ki
so za posamezne grupe jekel maslednje:

X 15, IIIX 9, X, 9X, X 09 800—830°C,
X05 X, XB, IIX 15, C . 830—860° C,
9 XC ‘ 840—870° C.

Pri poltoplem kovanju so te tempera-
ture glede ma tezko mapolnitev gravure in
hitro obrabljenje utopov nedostopne. Za-
radi teh nasprotnih delovanj se poskusa
surovce segreti ma wvisje temperature. Te-
mu se moramo neobhodno izogibati, ¢eprav
se strogki utopov povisajo. Kot Ze izva-
jano, leZi najsmotrnejSa temperatura pol-
toplega kovanja za Cr-C jekla IIIX 15 in
za enakovrstna pri 850—860°C in za
Cr-C-Mn X][', XB[', 9 XC pri 880—900° C,
Pri zadrZevanju te temperature je kako-
vost strukture neodvisna od ohlajevalne
hitrosti. Zacetna temperatura poltoplega
kovanja se ravna po tempu kovaske zmog-
ljivosti. Izbere se tako, da bo navedena
konéna preoblikovalna temperatura zadr-
Zana. Za postopke kovanja ve&jih krogel
se bodo uporabljale maslednje tempera-
ture:
krogla s premerom 1 %1 do 3"
krogla s premerom 3 do 4"

900—860° C,
900—950° C.

Kovadke kose, kot je bilo Ze omenjeno,
ohlajamo posamezno ma zraku. Za jekla
XB[' in 9 XB je priporotljivo potasnejSe
ohlajanje v ogrevalni jami ali v kupu.

Kovanje obrotkov v kréilnih strojih

Kovanje (knéenje v utopih) leZzajnih
obrotkov iz palic v kréilnih strojih lahko
oznadimo kot posebnost. Iz palic, segretih
na kovasko temperaturo, bodo nekateri
deli pri padajofi temperaturi kovani. Ko-
vanju, ki je v eni vro¢ini opravljeno, sledi
potemtakem kovanje pri razliénih tempe-
raturah, ki vodijo kk razlidnim velikostim
zrna odkovkov. Ta spoznanja nas silijo,
da temperaturna obmoé&ja moéno zoZimo
pri kovanju.

Izlotanju karbidne mreZe se pri prvih
obrotkih izognemo tako, da ohlajamo po
kosih, nikakor pa ne skupaj v kupu. Ve-
lika mnozina kovaSkih kosov skupaj se
ne chlaja enakomerno.

Kovanje uspeSno potdka pri temperaturi
med 1050—850" C. Vstavljene palice so v
vrsti na dnu peéi v rammaku za polovico
premera, ki ustreza ogrevanju. Stevilo pa-
lic iz pedi, vzetih za kréilni stroj, mora
biti enako $tevilu novih, dodanih v peé,
da je skupno $tevilo ogrevanih palic vedno
enako.

Stevilo palic, ki bo istotasno v peéi ogre-
vano z neprekinjenim delom, je porok za
uspeh in je po A. W. Abrahovu izradunana
formula:

t'I\
n=—-=1
atz
pri temer je:
ts = <&as zgolovitve (stroja in pomozni

tas), ki ga kovanje zahteva;

a = S&tevilo kovadkih kosov, ki pripa-
dajo enemu ogrevanju (polnjenju);

ty, = Cas ogrevanja jpalic v peéi,

Cas, ki je potreben za segretje mrzlih
palic (prvo gretje in prva toplota) in po-
novno segrevanje palic (ponovno ogreva-
nje, druga toplota), je na sliki 8t. 13 raz-
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Slika 13 — éas ogrevanja jekla LWUX 15 v od-
visnosti od premera

lozen v odvisnosii premera. Vrednosti, ki
so vnesene za drobne palice, so nekaj po-
viSane.

Dolzina ogrevalnih delov palic nam da
naslednje orientacijsko premisljevanje.
Ohlajevalni ¢as ogretih palic T med to-
plotnim preoblikovanjem od 1050—850° C
(slika &t. 14) je zaradi odvajanja toplote
v izenatitvi z ohlajevalnim ¢asom na mi-
rujotem zraku zelo majhen.

S povpretnim trajanjem kovanja enega
kovaskega kosa bo Stevilo kosov, ki bodo
pri enem ogrevanju kovani:

Dolzine ogrevanih delov palic L so do-
lotene. Ce je dolzina dejansko ogretega
dela ve&ja kot L, potem bo palica, ki je
v ¢asu T ohlajena, tako ali tako zadosti
ogreta in s tem &tevilo kosov dano. Ce
je dolzina ogretega dela manjSa kot L,
potem se mora precblikovanje velkrat
prekiniti, s &imer se vzdriljivost kréilnega
stroja zmanj$a. V tem primeru se mora
dolzina pe¢i podaljSati, tako da je dolzina
ogrete palice daljSa. S pravilnim zalaga-
njem surovcev doloéene dolzine se zago-
tovi z neprekinjenim dovajanjem plinu
topel zrak in s tem dosezemo maksimalno
storilnost krtilnega stroja. S tega gledi-
5ta je ogrevanje palic zakljutenih vilozkov
manj produktivno. Zaradi ekonomi&nosti
morajo biti zastoji ali popravila kréilnega
stroja kakor tudi menjava utopov, ki pre-



kinjajo normalno obratovanje, povezani s
popravili peéi.
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Slika 14 — ohlajevalni ¢as segreiega jekla
LUX 15 med toplim prebijanjem 1050—950° C

Slika 15 — Muflova pec¢ za ogrevanje palic

Palice ogrevamo normalno v jplinskih
muflastih peéeh, redkeje v elektiriénih pe-
&eh. Velike potisne pefi so porok za hitro
in ekonomi¢no obratovanje s surovei.

Prebijanje (»Stancanje«) segretih obrotkov
in krogel (poltoplo prebijanje)

Pri modernem prebijanju (kovaske sti-
skalnice) lahko iz surovcev dobimo wloZ-
ke (medprodukte) z obrisom, ki S5e¢ niso
popolnoma konéni produkti; manjka Se
ena mehanska operacija. Pri<tem moramo
razlikovati zatetno (grobo struzenje, skob-
ljanje) in konéno (fino struzenje, brusenje)
mechansko obdelavo.

Raziskave imajo nalogo delovne postop-
ke reducirati na minimum. Uspemo pa
tako, da wvsaj pripravljalne operacije iz-
pustimo. S tem se bistveno poenostavi
mehanska obdelava. Take mnaloge bodo
smotrne in s pomodéjo normalnega hladne-
ga prebijanja razvozlane. Na drugi strani
so znaki in oblika hladno prebitih izdel-
kov omejeni le za pripravne vrste jekel.
Od fod izhaja prizadevanje, da se mnajde
delovni postopek, da trde materiale z mne-
znatnim dodatkom in dobro povrsino pol-
toplo prebijemo.

Proizvode, ki bodo z emim udarcem pre-
biti (»Stancani«), lahko po segretju skozi
spoltople $tance« oblikujemo. Odkovki
bodo pri tem segreti na rdeto barvo (800°
Celzija) in me na kenéno kovadko tempera-
turo 1050° Celzija. Pri kratkem ¢asu ogre-
vanja so odkovki brez odgorka, brez cun-
dra na povr$ini. Kosi imajo enak volumen
kot prej, so torej meimpremenjeni in me-
talno &isti ter jih lahko naknadno brez me-
hanske obdelave kar obrusimo. Za to so
potrebne male tolerance in dodatek,
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O preoblikovanju Cr-C jekla (Cr-C je-
kla TIIX 15) pri 780 do 800° C lezijo pre-
izkusi Wratzkega in Frankovi¢a. Po tem
se jpoveta natezna itrdnost od pribliZno
5 kg/mm® pri 1000°C na 16 kg/mm® pri
750° C. Raztezanje pade od 85 % pri 1000°
Celzija ma 65" pri 750° C; tedaj se zvisa
preoblikovalni upor za trikrat in raztez-
nost se zniza za 25", Tabela 3t. 5 nam
nazorno prikaZe te odnose plastiénosti pri
razliénih temperaturah.

Tabela &t. 5

Preizkus- Raztrina Razteznost I Kon-
na tem- trdnost DA trakeija
peratura kg/mm? *s
Zarjeno
stanje T0 14 36
650 45 15 48
T00 35 18 I8
785 13 70 o7

Pri temperaturah, kot na primer 785° C,
ki lezi v avstenitnem polju, je trdnost je-
kla X (ILIX 15) petkrat manj3a kot pri sob-
ni temperaturi. Razteznost, ki predstavlja
merilo razsodnosti preoblikovanja, je tri-
krat do Stirikrat tako velika kot pri sobni
temperaturi. Ceprav je madevtektoidno
Cr-C jeklo sorazmerno trdo in manj pla-
stiéno, je tako njegov upor preoblikovanja
v c¢bmo&ju znatno manjs$i kot pri sobni
temperaturi.

Naklonjena ogrevalna temperatura za
poltoplo prebijanje je lahko potem precej
zgoraj nad toc¢ko Aci, torej lezi pri 780 do
820° C. Visje temperature ne ustrezajo za-
htevam ¢istega prebijanja, niaje tempera-
ture ne zadostujejo za preoblikovanje ma-
‘teriala.

Pri nizjih temperaturah me moremo iz-
peljati pol segretih prebijanj, pa &Setudi
imamo za vodilo razliéne poteke dela, ker
temperatura prehitro pade pod Ar.

V tovarni krogliénih lezajev bo poltoplo
prebijanje za pripravo krogel (premera
8" do 11/2") uporabno tudi za lezajne
obrodke.

Krogle bodo kovane iz palic, ki bodo
segrete v komorni peéi na preoblikovalno
temperaturo, ki znasa za jeklo IIIX 15 od
820—840° C in za jeklo X 15 C od 830—850"
Celzija. Ogrevalni ¢as znaSa za palice pre-
mera od 15 do 30mm od 20 do 30 min.
Kovadka operacija bo izpeljana pri 730 do
740° C. Surovei za uporne leZaje bodo z
naslednjimi temperaturami ogreti v elek-
tritnih pe¢eh z zaStitno atmosfero; pol-
toplo prebijanje na 700°C, poltoplo pre-
bijanje lezajev, ki bodo brez struZenja
bru$eni in polirani, ma 830—840"C, pol-
toplo prebijanje lezajev, ki so samo odi-
Steni in polirani pri 800—810° C. Poltoplo
prebijanje se lahko nadaljuje, ¢e je ogre-
tie, ki je za prebijanje wpornih leZajnih
obrotkov, uporabno in jim ustreza.

MozZnost zadrZzati potrebno majhno tole-
ranco pri poltoplem prebijanju bo odvisna
od trdote in kakovosti uporabljenih od-
kovkov. Ce bodo posebne zahteve postav-
ljene za oroedje, bodo prav gotovo glede
na velikost trdote, ki jo odkovki imajo pri
delovni temperaturi. Uporaba poltoplega
prebijanja je mozna ali pa ne, odvisno je
od obstojnosti orodja. Preskrbeti moramo
trdo, manj plastitno kovino z malo dovo-
ljene tolerance za prebijanje.
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Orodja morajo v tem primeru, ko bodo
za hladno in toplo prebijanje uporabljena,
zdruzevati v sebi visoko trdnost materiala,
posebno Se v vrotem,

Toplo valjanje (izvaljanje) lezajev

Pri poltoplem prebijanju (kalibriranju)
lahko dobimo meroloéne surovee enostav-
nih oblik. Iz neobdelanih obrotev s kom-
pliciranimi profili bomo dobili po toplem
valjanju (izvaljanju) Scle lezaj; pri tech
ugodnih primerih doseZeni profili ustre-
zajo za nadaljevanje v konéne izdelke.

Predkovani ncobdelani obroéi na kreil-
nih strojih ali pod kladivom bodo imeli
premer, ki je manjdi kot premer konénega
izdelka; takega damo med dve vriljivi te-
lesi. Ti zgostita steno obrodka, ki se pri
tem v svojem obsegu raztegne in zaradi
tega svoj premer poveta, Steno obrolev
lahko skupaj zgostimo z vrtljivimi telesi,
ki sta lahko dva profilna valja ali en valj
in ena obrofasta matrica, ki mnadomesti
valj. Za dosego te vedje natan®nosti pro-
filov za valjanje damo §e dva stranska
stiskalna valja, Z valjanjem stranske obro-
¢eve in Celne ploskve dosezemo 3e vedje
zgoséevanje jekla.

Skica 16 kaze shematsko profilno valjar-
sko napravo. Surovcei, ki bi se naj izvaljali,
morajo biti ogreti v vrtilni ali potisni pedi
ma 950—1000° C, skupni ogrevalni &as zna-
$a 15 do 40 minut.

Valjanje obrotev pri mekoliko povisani
temperaturi 800" C  (800—850° C) pred-
stavlja osnovo za premisljene postavitve
najbolj naklonjenih oblikovalnih tempera-
tur. Najvetja vzdrzljivost valjev ho dose-
zena samo pri primernih pomo#nih ¢asih,
ki ne smejo izsiliti vrednosti preoblikoval-
ne periode. Preoblikovalna stopnja lezajev
znada 20 do 40 . Ohlajevanje wvaljanih
lezajev sledi posamezno na zraku.

Slika 16 — naprava za profilno valjanje

Splodno je znana in koristna Stednja z
materialom in pri mehanskih obdelavah.
Vplivati moramo ma kakovost postopka
valjanja, ki nam da dobre konéne proiz-
vode. Vodi k enakovrstni in maklonjeni
orientaciji vlaken zaradi dodatnega pre-
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Inz. JoZze Zunec

Dobra kalibracyja — vedja
produktivnost in kvalitetnejSi izdelek

Obstajajo dolotene zakonitosti in pravila
za kalibriranje valjev pri waljanju jekel
in drugih kovin, vendar pa je potrebno s
kalibracijo vahjev dose¢i naslednje:

1. dobiti pri wvaljanju to¢en profil, ki
ima kvalitetno povrsino in potrebne me-
hanske lastnosti;

2. wisoko produktivnost valjarske proge;

3. minimalno potreben ciklus wvaljanja,
¢im manj$i odpadek kovine, dobro izkori-
Stanje energije in .wvaljev;

4. najbolj enostavno eksploatacijo va-
ljarske proge ter moznost mehanizacije Ze
obstojete proge;

5. racionalno montazo in menjavo va-
ljev, tako da se lahko na isti skupini valjev
valja Cimvedje Stavilo razlitnih dimenzij
istega profila.

Z namenom poveéati produktivnost
srednje proge @ 550 mm in odpraviti ozko
grlo ma I. ogrodju te proge, ki sluzi kot
predproga za valjanje ingotov, smo zateli
spreminjati obstojefo kalibracijo II. ogro-
dja, ker je prav od tega ogrodja pri valja-
nju skoraj vseh profilov odvisna produk-
tivnost celotne proge.

Spremembo kalibracije II. ogrodja so
narekovali naslednji specifiéni vidiki:

1. odprava ozkega grla na predprogi ozi-
roma I. ogrodju;

2. povetanje produktivnosti pri valjanju
naslednjih profilov:

oblikovanja za 20 do 40 %, ki da pomem-
bno poboljSanje leZajev.

Izvaljanje izravna struktumne razlike, ki
so nastale zaradi razlionih temperatur pri
toplem kovanju v kréilnih strojih. Ce je
postopek valjanja vseh lezajev koncan pri
optimalni temperaturi, ta izravna in znat-
no izboljSa strukturo celotnih leZajev.
Trdnost leZzajev se bo zaradi izvaljanja
dvignila za 10 do 20 %o,

Razen pregretja in seZzganja zaradi me-
dopustne visoke temperature lahko nasto-
pijo naslednje napake: Skajanje in zava-
ljanje Skaje, ki pa ni zavarjena in jo je
na mestih zavaljanja lahko ugotoviti. Te
napake so mo¢no razogljitene zaradi pre-
visoke temperature ali predolgega ogre-
vanja v oksidacijski atmosferi. Ce to
hotemo madalje izkljufiti, se priporota
ogrevanje v dlabo reducirani ali nevtralni
atmosferi. Skrbno je treba paziti na na-
tan¢en ¢&as ogrevanja in <¢as drZzanja na
temperaturi, ki je za pregretje materiala
potrebna.

PoviSane temperature valjanja vodijo k
modnsjSemu odsiopanju mer in ovalnosti
leZajev.

Literatura

J. R. Rauzin, Termiteskaja obrabotka hro-
movih stali. Berlin 1952,

S. Steinberg, Thermische Behandlung des
Stahls. Berlin 1945.

Rada Boskovi¢, Termitka obrada hromo-
vih ¢elika za raznu primenu. Catak 1964,

okroglo 48 do 100mm, kvadrat 45 do
80 mm, plostato jeklo s Sirino 80 do
130 mm in debalino 16 do 50 mm;

3. doseéi boljSo kvaliteto valjanega ma-
teriala (vedja predelava pri valjanju gre-
dice na kondni profil, moZnost odpravlja-
nja &kaje, velja produktivnost ogrevanja
in boljSe ogrevanje, vegja produktivnost
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librov, ma katerih pa 8kaja slabo odpada
ter se celo nasprotno prav rada zavalja
v wvaljance, kar jje lahko wvzrok izredno
slabe kvalitete povrsine valjane palice ter
tezkega idoseganja toleranénih obmotij
oziroma matanénosti dimenzij. Izdelana
nova kalibracija (slika 2) je v popolnosti
omogotila odpravo prej navedenih po-
manjkljivosti, Skatlasti kalibri omogoéijo
dobro odpadanje 3kaje, moznost valjanja
iz gredice 130 X 130 mm na golove profile
ter s tem seveda dobro predelavo, kar je
eden osnovnih pokazateljev kvalitatnega
valjanja in ne nazadnje tudi vedje pro-
duktivnosti celotne srednje proge vkljuéno
s 1. ogrodjem.
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Slika 1 — shema kalibracije II ogrodja

pri ¢is€enju zaradi vedjih dimenzij gredic)
in boljsi izkoristek;

4. moznost izdelave vlozka za plodtato
palitasto jeklo s S$irino mad 150 mm do
220 X 40 mm.

Za valjanje wvseh mgoraj navedenih di-
menzij palitastega jekla se je ijemala za
vlozek gredica 110 X 110 mm, ker je bila
kalibracija II. ogrodja (slika 1) taksna, da
ni bilo mogote iti z vedjo vlozno gredico
na waljanje na II. ogrodju. Gredica
110 X 110 mm pa je bila pri valjanju de-
belejsih profilov pali¢astega jjekla Ze pro-
blemati¢na, saj je bila predelava izredno
slaba, kar je bil vazrok slabe kvalitete va-
ljanega jekla. Iz skiice na sliki 1 je razvid-
no, da je bila kalibracija II. ogrodja se-
stavljena iz samih rombnih in ovalnih ka-

8

Ker je po spremenjeni kalibraciji ma II.
ogrodju mozno jemati teZjo in veéjo gre-
dico kot wloZek za palicasto jeklo, se je
razbremenilo I. ogrodje, ki je dejansko
predproga srednje proge. Razbremenitev
I. ogrodja in hkrati povetanje produktiv-
nosti na ostalih ogrodjih pa je bila osnov-
na maloga zraven imboljsanja kvalitete va-
ljanega jekla. Za wvse zgoraj navedene di-
menzije palic¢astega jekla (ki predstavljajo
priblizno /s proizvodnje srednje proge) se
sedaj valja gredica 130 X 130 mm. Pri va-
ljanju gredic 110 X 110 mm iz ingota s
formatom OKGV-255/1 je produktivnost
9,7 t/h, pri vakjanju gredic 130 X 130 mm
pa 12,7 t/h ali povetanje produktivnosti pri
valjanju ingota na gredico za 30 %. Samo
povedanje produktivnosti I. ogrodja Se
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Slika 2 — shema kalibracije II ogrodja — nova varianta



prav ni¢ ne pove, posebno e bi se na osta-
lih ogrodjih produktivnost amanjsala. Ven-
dar pa se (je kljub vedjemu preseku gredice
tudi produktivnost pri valjanju gredice na
konéni profil povetala za okrogle profile
@ 48 do @ 100 mm povpreéno 17,8 %o (glej
tabelo, ki prikazuje &tevilo wtikov in plan
valjanja za @ 50mm na II. ogrodju, od
katerega je odvisna produktivnost celotne
srednje proge), za kvadratne profile 45 do
80 mm za 3,5 %; za prej navedene ploState
profiile pa za 18 %o.

Proizvod @ 50 mm — 398 kg
vlozek 130 X 130 mm — 420 kg — 3,6 m
hitrost valjanja 2,2 m/s

3600
proizvodnja: — — X 0,398 =

1225 X 1,07
= 10,92t¢/h.

viik presek, mm* dolilna, m \._Fl,;;' s Q;,L.,d.:
1 120 X 131 3.8 Lt 12
2 108 < 133 4,1 19 6
3 120 X 109 4,8 2,2 7
4 110 X 110 5,1 2,3 6
5 105 X< 105 54 24 6
6 94 X 94 6.8 3.2 6
7 84 X 84 8,4 3,8 6
8 75 X 75 10,3 4,8 6
9 67 X 67 13,2 6,0 6

10 60 X 60 16,6 7,6 6

11 60 X 60 16,6 7,6 6

43,5 6
79
43,5
1225

proizvod @ 50 mm — 197 kg
vioZek 110 X 110 mm — 210 kg — 2,6m
hitrost valjanja 2,2 m/s

3600 ) .

proizvodnja: X 0,197 = 9,28 t/h

71,7 X 1,07

vitk presek, mm* dol?ina, m yips ¢ Moy
1 105 X 105 2.7 1,2 12
2 94 X< 94 3.4 1,6 6
3 84 < 84 4,2 1,9 6
4 7% X 15 5,3 24 6
5 67 A< 67 6,6 3,0 6
6 60 < 60 8,3 3,8 6
7 60 < 60 8,3 3,8 6
17,7 7 6
54

B

71,1

Izkoristek pri grediei 110 X 110 mm je
197 kg, torej pri celem ingotu 394 kg, pri
grediei 130 X 130 mm pa 398 kg ali pove-
¢anje izkoristka za 4 kg priingotu oziroma
1,01%. To zboljSanje mnastane zato, ker
gredice 130 X 130 mm ni potrebno rezati,
temvet se lahko cela zaloZi v peé in zaradi
tega nastane manjsi odpadek. Istotasno pa
se poveta tudi produktivnost pri ogreva-
nju zaradi manjSega Stevila gredic pri isti
celotni tezi vlozka. Se bolj ugodno pa se to
pokaZe pri &iSCenju, saj je znano, da se z
manjso povrsino €id¢enja pri isti teZi pro-
imvodnja pri éiS¢enju skoraj lineamo po-
veda.

Pri spremenjeni kalibraciji na II. ogro-
dju je ostala 345 mm &iroka gladka plo-
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skev na valjih, tako da se lahko ma tej
ploskvi valja vlozek za ploState profile, ki
imajo Sirino nad 150 mm. Na ta natin se
lahko valja vloZzek za omenjene profile di-
rektno iz ingota in tako odpadejo draZzje
kovane plostate gredice.

Zakljuéek

S gpremembo kalibracije II. ogrodja (ki
je dejansko odlo¢ilno za proiavodnjo celot-
ne proge @ 550 mm) se je doseglo nasled-
nje:

1. odprava ozkega grla mna predprogi
(I. ogrodju) pri valjanju ingota na gredice;

Stanko Pahi¢
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2. poveltanje produktivnosti ma ostalih
ogrodjih srednje proge za pribliZno '/s sor-
timenta valjanih palitastih profilov;

3. boljsa predelava pri konénih profilih,
kar je eden osnovnih pokazateljev kvali-
tate lastnosti valjanih jekel;

4. boljSe odpadanje 3Skaje zaradi kon-
strukeije kalibrov;

5. vetja proizvodnja pri ogrevanju in &i-
&Zenju;

6. vegji izkoristek;

7. moznost izdelave vlozka direkino iz
ingota za Siroke (Sirina nad 150 mm) pali-
taste plodtate profile.

Prazgodovina ob Mezi, Mislinji in Dravi

Zgodovinarju in arheologu, ki maj bi
orisal skrivnostna dogajanja v pradavnini,
je, kot bi ga postavili pred malogo, da iz
nekaj razcefranih listov raztrgane in iz-
gubljene knjige doZene in obnovi nekdanjo
vsebino. Listi¢ev je malo, med njimi skoro
ni zveze, dogodki in wvzroki so ve&ji del
neznani in zato mora, da bi lahko izsledil
rdeto nit dogajanj, mnogo ugibati, razmis-
ljati in sklepati, nazadnje pa kljub temu
obti¢i v veliki meri le pri domnevah. Pri
najstarejiih dobah nepisane zgodovine je
navezan le na kaj skromne izkopanine, ki
jih je po navadi Ze zelo malo, povrh pa je
mo¢ najti le tiste, ki jih ni zapisal propadu
tas. Tu je izbira kaj skromna, kajti od
davnih tiso¢letij do dana&njih dni so se
ohranili le kamen, kost, kovine, lonteno
posodje, le v izjemnih primerih les in ne-
koliko Se drugi izdelki iz stekla, jantarja,
iz rimskih ¢asov pa Se opeka, z malto zi-
dani temelji stavb ter Se to in ono. Raz-
iskovalcem davnine je bila zato potrebna

izredna ostrina sklepanja pa primerjanje
s pojavi v aivljenju danadnjih zaostalih
ljudstev; véasih so botrovala tudi sretna
nakljuéja in nekatere pokrajine so tudi
bogateje s starinami, da je liz teh posamié-
nih predstav zrasla Se kar zanesljiva po-
doba davne preteklosti. Zato je sedaj moja
naloga lahka, ko zbiram v rokah izgubljene
predmete davnih prebivalcev koroskih do-
lin, saj se lahko opiram ma dognanja v so-
sednjem svetu in na Ze ugotovljeni splodni
sistem prazgodovinskih dogajanj. Ob ugi-
banju, kako se je razplamtelo Zivljenje od
pradavnih dni po dolinah in gorah okrog
njih, pa naj pride do izraza tudi pomen,
ki so ga med Peco, Pohorjem, Golico in
Kozjakom utesnjeni 'kraji imeli v tistih
¢asih in do dana3snjih dni.

Kakorkoli ga opazujemo, z wvrha z letala
ali z razglednih gora ali pa Ze samo na
zemljevidu, ta svet ob Dravi, MeZzi in Mi-
slinji je od nekdaj pomenil komaj kaj vet
ket prehodno ipokrajino, po kateri se je

Sl
'

Takle je bil najstevilnejsi prebivalee nasih krajev v starejsi kameni dobi — »jamski med-

ved«, spostovanja vredna Zival, precej vecja od svojih danad$njih gozdnih sorodnikov. Pred

mrazom se je tudi on zatekel v jame, kar pa je bilo zanj pogosto usodno, In take so ljudje

prisli do mesa za prehrano, do kozuhovine za obladila in kosti za izdelovanje orodja in
okraskov
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bilo skozi ozke doline treba prebiti do Sir-
§ih prostranstev, katerih eno najvedjih je
Celovika kotlina na zahodu pa nekoliko
tudi Lavantinska (Labotska) dolina na se-
veru. Onkraj Pohornja, tam dale? na vzho-
du, je Dravsko polje odpiralo poglode na
Siroke ravnine in od tam, iz srednjega Po-
donavja, so Ze zgodaj pri¢ela romati davna
ljudstva v predalpsko gricevje in v alpski
gorski svet. Casi minulih tiso®letij so bili
razliéni in teZnje in potrebe starih ljudstev
so se spreminjale, zato imamo tudi tu oh-
dobyja, ko mas redki drobni predmeti samo
opozarjajo na zafasno prisotnost &loveka,
a tudi dobe, ko je dovolj prostran in son-
¢en okoli§ Slovenjega Gradcea pa nekoliko
Se spodnje Mezitke doline privabil ljudi
k stalni maselitvi in ustvarjalnemu spremi-
njanju zapusStene gozdne pokrajine v sku-
pek naselij. Toda najbolje bo, da priénem
kar od zatetka.

Kakor ljudje in kraji v malem, tako se
je v velikem spreminjala mekdaj tudi po-
krajina. To je trajalo seveda mnogo dalj
¢asa kot nam v naSem Zivljenju pomenijo
desetletja in v izro€ilu rodov stoletja. Pri
iskanju sledov najstarej$e naselitve ljudi
pa nam mni potrebno segati milijone let
nazaj v tase, ko je preko MeZiZkega po-
dolja ter seveda ob Dravi segalo v osr&je
Celovike kotline Se pradavno Panonsko
morje. Bil je to tukaj le dolg osamljen
zaliv z neznanimi obreZji, ljudi pa na njih
Se ni bilo in zato lahko prepustimo to,
terciar imenovano obdobje zemeljske zgo-
dovine geologom v preudevanje. Pa tudi
0 ledeni dobi nekako med 700.000 in 10.000
leti bi nam geolog najlaZe razloZil prirod-
na dogajanja, ki so dala tem krajem po-
slednjo podobo, ki se je v zadnjih tisoé-
letjih spreminjala le v povrdingki rasti in
drobnih talnih razlikah, po wveéini Ze po-
sledicah delovanja ¢loveskih rok. Ker pa
gre tu le Ze za &ase, ko so povi ljudje do-
speli v te samotne kraje, naj poudarim
samo to, da si ledene dobe ne smemo pred-
stavljati kot eno samo nepretrgano obdobje

silnega mraza in grozljivih ledenikov.
Ledena doba fje bila zaporadje daljsih
mrzlih in krajsith toplih obdobij, ki so tra-
jala razlitno dolgo, po deset tisote let, in
je wvsako drugale wplivalo na Zivljenje.
Tega ne smemo pozabiti, kakor si pradlo-
veka ne smemo predstavljati kot moder-
nega alpinista na ledeniSkih strminah, v
svelu brez rastlinja in Zivalstva. To je bilo
le ubogo, menehno od lakote preganjano
bitje, ki je v alpske kraje pritavalo le ta-
krat, ko se je tudi tod dalo dobiti kaj za
pod zob in prislo je le do tja, koder mu je
hladna praznina neme prirode zastavila
korak. Bili so torej ¢asi, ko je v te kraje
dihal mraz z zahoda, saj je bila Celovska
kotlina skrita pod egromno ledeno odejo,
ki je pripolzela z alpskih poboéij ob Dravi
in Zilji ter je bila pri Beljaku menda kar
celih tiso¢ metrov debela ali cel kilometer
visoka. Na sreto se je ta korodki ledenik
proti vzhodu vedno bolj tenil, capil v ozje
jezike, katerih poslednji je dosegel Se pli-
berdki kraj. Iz koroskih dolin je bilo torej
tudi v najbolj mrzlih ¢asih mogoge videti
vedni sneg le ma Peci in tako torej led mi
bil tisti, ki je najzadnji posegel v preobli-
kovanje koroikega kota. To so storile vode,
ki so v toplej§ih obdobjih nenehoma drle
izpod tale¢ih se ledenih gmot proti vzhodu
in mosile s seboj ogromne koli¢ine kamni-
tega drobirja ter ga spotoma drobile in
spreminjale v prodne odeje. A Se preden
se je poslednji¢ otoplilo in je podnebje po-
stalo podobno danadnjemu — toda kdo ve,
¢e tudi mi ne Zivimo le sredi dveh ledenih
obdobij — so pritavali ljudje v te kraje
in tudi zapustili svoje sledove.

Kaj torej vemo doslej o najstarejsih pre-
bivalcih maSih krajev? Ce mislimo le na
doline koroSkega kota, potem pravzaprav
ni¢! Vsa najdiséa sledov ledenodobnih Iju-
di iz starej$e kamene dobe — paleolita, ko
so za poglavitno orodje in oroZje sluzili
predvsem ostro oklesani kamni, so na robu
tega malega sveta: ma Oldevi, pri SoStanju
pa na Kozjaku onkraj Radelj. Vsa so le

Zemljevid naSih krajev v starejsi in mlajsi kameni dobi. Stevilke v kroZcih so iste kot v
tekstu pri opisu kamnitega orodja

volline v skalnatem svetu, kamor so se
ljudje zatekali pred mrazom ali v njih lo-
vili Zivali, med njimi poglavitni lovski
plen — orjaSkega jamskega medveda. Ziv-
ljenje redkih ¢lovedkih krdel — v wsej
Sloveniji cenijo v tem ¢asu le okrog 150
prebivalcev ene genscracije — je bilo tako
v prvi vrsti cdvisno od lova, saj priroda
tod okoli ni bila tako bogata, da bi se bilo
mogote prezivljati le z nabiranjem sadezev
in drugth, takrat ¢loveku 3e uzitnih reéi.
Ta majhna krdela pa so pogosto prepeto-
vala velike razdalje in majbrZ se jim je le
redko nasmehnila sreta, da so prelisi¢ila
v past tudi kralja zivali tistih ¢asov, ma-
muta, katerega kosti in zobe je dandanes
e najti tu in tam tudi v na$i dolini. Ven-
dar pa so zapustila za seboj tako malo sle-
dov, da so jih poznejsa tisotletja chranila
le v najbolj zavarovanih kotitkih in tako
so mam jame postale ¢itanke o Zivljenju
v nasi najstarqjsi zgodovini.
NajznamenitejSe paleolitsko najdiSte v
nasi blizini je gotovo Potofka zijalka. To
je jama v juini steni OlSeve, 1700 metrov
nad monjem, po vidini druga na svetu in
najvi§ja v vzhodnih Alpah, zatotiSte tiso-
¢ev jamskih medvedov, prizorisée divjih
lovskih prizorov in zatoiSte prvih skupin
pravega &loveka, imenovanega homo fossi-
lis. Ze zaradi teh slavnih lastnosti, tudi kot
dobri sosedje si ne moremo kaj, da ne b:
spregovorili nekaj besed o njej, saj je bilo
tu leta 1928 pravzaprav prvo odkritje pa-
leolitskega najdis¢a v osrednji Sloveniji

. in ob njem se je proslavil tudi prvi slo-

venski paleolitski arheolog, tedanji gimna-
zijski profesor Sretko Brodar iz Celja.
Pototka zijalka pa je bila senzacija tudi
za evropsko arheologijo, saj se je ob njej
pokazalo, da je pravi ¢lovek zelo zgodaj
priSel v nade kraje, prej kakor pa so do-
mnevali dotlej, in v ¢asu, ko so v srednji
Evropi Se zivell praljudje — neandertalci.
Pokazalo se je tudi — a to je Ze beseda za
strokovnjake —, da je tako imenovana
aurignaska kultura dosegla tudi ta gorski
svel v ¢asu zadnje poledenitve, ko je segal
na Oldevi vedni sneg Se 200 metrov pod
jamo in ko tu torej pravzaprav ne bi moglo
biti ne Zivali in ne ljudi. Uganko so raz-
redili tako, da so odkrili v tej zadnji, tako
imenovani wirmski ledeni dobi e vmesno
toplo stopnjo, ko jé bilo Zivljenje tod mo-
gode, in tako je Pototka zijalka nudila nov
dokaz za popolnejSo razélenitev posamez-
nih obdobij ledene dobe, njenim najdbam
pa so skovali ime posobne kulburne sku-
pine — olSevien.

Manj pomembne, redkejde, deloma sta-
rejSe, a tudi mlajSe najdbe — v glavnem
kamnito orodje — je odkril Sretko Brodar
nato 8e v Mornovi zijalki pri Sodtanju. V
jami Spehovki nad Hudo luknjo ter v Her-
kovih pefeh na Kozjaku. Glavni pogoj za
prezivljanje so bili povsod jamski med-
vedje. ki so se klatili po teh pokrajinah in
zato je prav mogode, da bo kdaj odkrita
kaksna sled za njimi in njihovimi lovei
tudi v koroskem kotu. Do sedaj pa tod
okrog ni drugih majdb niti v Podjuni in
dalje proti Celoveu niti v Lavantinski do-
lini, a tudi ne ma Savinjskem in ob Dravi
vse do prvih hrvatskih jam pri Varazdinu
in Krapini. Veliki mraz je Se enkrat, doslej
poslednji¢, pred priblizno 20.000 leti, pre-
gnal ljudi in Zivali iz naSih krajev. Nato
se je polagoma pricel veliki toplotni pre-



obrat, ledeniki so skopneli, vodovja naras-
lih rek so odplavila ogromne koli¢ine ka-
menja in iz njih ustvarila nove prodne
terase in ravnine. Hrib in dol sta spet po-
¢ez bujno ozelenela, mamuti in jamski
medvedje so od$li v zgodovino, zamenjala
pa jih je wsakovrstna mova divjad. Kako
je bilo z ljudmi, ne vemo, ne pri nas in ne
marsikod drugje po Evropi. Arheologi tem
prehodnim obdobjem danes pravijo sred-
nja kamena doba ali mezolit in jo ra¢unajo
med 8000 in 4000 pred naSim sStefjem.
Edina najdba dale¢ naokrog, ki sodi v ta
¢as, je dvoje koS¢enih hanpun iz Spehovke
v nasi soseS¢ini. Te vrsie orodje je w tistem
¢asu na evropskih obalah sluZilo majbolj
za ribolov. Kako je bilo z njimi pri nas in
kako je bilo sploh z ljudmi v tistih tisoé-
letjih pa piSe za sedaj le ma izgubljenih
listih zgodovinske knjige.

Sele s tretjim tisotletjem ali pa morebiti
Se pozneje se pri¢enja zaresna zgodovina
dolin koroskega kota, To je bil — arheolo-
ko povedano — &as srednje in pozne
mlajSe kamene dobe — mneolita, nekako
med 2700 in 1800 pred nasim 3tetjem. Ta-
krat se je Ze uveljavilo dandanas$njemu
podobno podnebje z mneznatnimi nihanji
med toplimi in suhimi ter hladnej$imi in
vlaznimi obdobji. Pokrajina je bila vedi-
noma porasla z gozdom in zaradi strmih
bregov ter ozkih dolin tezko prehodna.
Divjadi najbrz ni manjkalo, toda ljudje,
ki so si iz prostranih in rodovitnih podo-
navskih ravnin utirali pota semkayj, so bili
Ze drugaéne vrste. V tem ¢asu se je tlove-
Stvo namre¢ Ze pri¢enjalo naseljevati, lov
je zamenjala Zivinoreja in s tem je bila
stalna zaloga mesne hrane mnogo bolj
zanesljivo zagotovljena. Semena divjih
trav so ljudje Ze uporabljali za prehrano
in sejali so jih kot Zito ma poZganih in
prekopanih tleh. Pri takem maéinu gospo-
darjenja se seveda niso mogli ve¢ neneho-
ma seliti in so si pric¢eli ustvarjati stalnej-
Sa prebivalista. To pa miso bile ve¢ skalne
votline ali zalasni Sotori, temveé zaselki
lesenih, z blatom premazanih in s slamo
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kritih koé&, skritih za lesenimi ogradami.
Bilo pa je 3¢ marsikaj drugega novega v
Zivljenju tega ¢asa: orodje so si sedaj bru-
sili iz kamna in dobivali iz njega gladke
kopade, sekire in dleta. Iz gline so pri¢eli
izdelovati lon¢emo posodje, ki so ga sku-
Sali kar najbolj okrasiti in so mu menja-
vali oblike enako pestro kot danasnja
moda, seveda pa najbrz le ne iz leta v leto.
Kako je bilo z obladili, tkanimi iz volne,
pa vemo bolj malo. VarnejSe in udobnejse

zivljenje je seveda omogotilo porast rodu,-

deca najbrz mi veZ v tako veliki meri umi-
rala Zze v rosnih letih. Pa tudi odraslim so
mnoge nevarnosti prizanesle in tako so se
rodovi pommnotzili, da je bilo mansikateri
skupini treba na pot iskat novih plodnih
povrsin,

To jebil tudi glavni vzrok prihoda prvih
ljudi v naSe kraje, in ker smo Ze blizu
goratega alpskega sveta, so semkaj dospeli
precgj pozno in le tisti majvztranejsi, ki
na jpoti ob rekah niso poprej nasli zaze-
lenith krajev ter so morali prodirati v &e-
dalje bolj odljudni gorski svet. Domnevajo,
da so na Koro8ko prihajali ob Dravi, a to
je bila kaj meprijetna in tvegana pot, saj
se je Dravska dolina med Falo in Radljami
Zze od nekdaj tesno zapirala. Doslej razen
nekaj kamnitih predmotov tudi ni pravih
sledov o takih potovanjih. Zato ne bi smeli
pri iskanju poti prvih ljudi v Celov$ko
kotlino in Lavantinsko dolino pozabljati
tudi danes Se neznanih poti ob juZnem
Pohorju in tistih iz Savinjske doline.

Redki kamniti predmeti, davno izgub-
ljeni in pozabljeni v zemlji, po Stiri tiso¢
letih pa ponovno odkriti, so sedaj edini
sledovi prvih ljudi v nasih krajih. Ugibati
iz njih starost tistih ¢asov, nadin Zivljenja
davnih ljudi ter njihove Sege in mavade bi
bilo pravo vedeZevanje, ¢e se ne bi mogli
opirati na primerjave bolje raziskanih po-
krajin drugod. Bilo bi, kot da bi morali iz
izgubljenega gumba odgonetiti ves ustroj
televizorja pa e podobo njegovih ustvar-
jalcev povrhu. Kajti za tistimi ¢asi res ni
ostalo mnogo ve¢, komaj kakih dvajset
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Narisali smo vse kamnito orodje, ki nam je znano. Po koli¢ini ga sicer ni mnogo, vendar pa
so zastopane vse glavne vrste. Morda se oglasi Se kdo, ki hrani doma ali ve za kakino podobno
najdbo?

o]
on

" A

io AR

Tty Schurgl

Pogled na Potocko zijalko, ko je pricel v njej
izkopavati Srecko Brodar in so se pred vho-
dom v njene ¢rne rove pricele kopiciti plasti
nakopanega kamenja in zemlje, Visoko v str-
mih skalnih stenah pod vrhovi Olseve je nu-
dila wvelicasten razgled po gorskem svetu,
vendar prazgodovinski ¢lovek najbrz Se ni
imel smisla zanj, danes pa jo driavna meja
dela sodobnim turistom skoro nedostopno

kamnitih predmetov, ki si jih zato lahko
ogledamo nekoliko poblize. Seveda ni to
vse, kar je ostalo dedidtine iz tistih &asov,
marsikaj je Se skritega v zemlji, to in ono
je bilo Ze najdeno pa spet izgubljeno ali
pa se e skriva v meznanih rokah. Zato
lahko razlagamo neolitsko dobo le po ti-
stih predmetih, ki jih poznamo, najsi bodo
shranjeni v muzejih ali pa samo opisani
v knjigah.

Domate koroSke najdbe kamnitega orod-
ja so pridle vse na dan priloznostno, pri
raznih delih in na razliénih krajih. Polo-
vica jih izvira iz dolin, polovico so jih na-
8li v hribovitem svetu. Le v slovenjegra-
8ki kotlini jih- je bilo najdenih v bliZnjih
krajih nekaj veé, da bi nam utegnile izdati
sledove morebitnih maselij. O nekaterih je
znano le ime kraja, kjer so jih po vsej ver-
jetnosti nasli. To se nam zdi za plo&ati
sekiri iz Zgornjih DovZ (11) in Trbonj (12),
za dleto iz Dobje wvasi (2) in kladivo iz
Podkraja (3), wvse najdbe, ki jih hrani ma-
riborski muzej. Najbrz bo to drzalo tudi
za kamnito motiko iz Radelj (14), ki je
v graSkem muzeju, in zlasti Se za sekiro
iz Vuzenice (13), ki se je je pokojni Mrav-
ljak samo spominjal. V mariborskem mu-
zeju je tudi welika sekira iz Starega trga
(7), ki je prisla na dan moreabiti pri razko-
pavanju rimskih rudevin, ali pa so jo masli
na utrjeni PuStavi, saj so tam nadli tudi
kamnito dleto.

To bi bila prva polovica majdb. O dru-
gih vemo nekoliko natanéneje, kako so
jih nadli. Kamnita sckira, odkrita pri grad-
nji Zelezniske postaje v Slovenjem Grad-
cu (8), je danes Ze izgubljena. Tja je prisla
najbrz kot izgubljen predmet, ko so se
ljudje Ze naseljevali po SirSem prostoru
med Starim trgom in Legnom, prvem ma-
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Zemljevid nasih krajev v bronasti in Zelezni dobi. Zdi se, kot da je pokrajina opusiela in so

se ljudje zbrali okrog jezera pri danaSnjem Slovenjem Gradeu, kjer kroZei pomenijo gradi-

S¢a, s Stevilkami pa so oznadena najdbiiéa posamiénih predmetov. Ker so {i kraji v resnici
se zelo malo raziskani, ia podoba najbrz vara in se bo morebiti naslo Se marsikaj

seljenem okoliSu v koro8kem kotu. Kaj
ve¢ tudi ne bi mogli re¢i o sekiri v So-
klitevi zbirki, majdeni v koreninah stare
vrbe blizu Hovnikove kmetije na Selah (6),
o podobni sekiri z Lesjakovega skalovja
na Zelenem bregu (1), ki jo mogode Se ima-
jo Uleijevi, pa o kamnitem klinu v raven-
skem muzeju, ki so ga v zadnjih letih iz-
kopali RoZejevi na svoji mjivi na Brdinju
(5). Arheologu wzbuja povetano pozornost
ploS¢ata sekira s Petolarjeve njive na
Spodnjem Legnu (9), danes prav tako shra-
njena pri Sokliéu, ker so na tej njivi baje
nasli tudi stare érepinje. Skoro enako se-
kiro hrani Sokli¢ tudi z drugega konca
Legna, kjer so jo nasli pri Koboltovih (10),
zanimiva pa je Se zato, ker je bilo tam bli-
zu najdeno tudi kamnito dleto, ki ga je
hranil Daneu na Legnu in gredo okoli go-
vorice, da so tam, »na starem britofue,
nasli e vet kamnitih predmetov, s plugom
pa baje celo zadeli na nekak »zid«. Take
reéi si velja ogledati z bistrim otesom Ze
zaradi izkusenj, da vet¢ predmetov na enem
mestu ne pomeni vel samo izgubljene najd-
be, ampak lahko pripelje raziskovalea na
sled izginulemu zaselku. Za to so pa na
Legnu primerne lege, temhbolj, ker so po-
dobne zaselke v sosednji Lavantinski do-
lini pa ob Dravi niZze Maribora in v Dra-
wvinjski dolini ob juZnem Pohonju Ze ved-
krat v resnici nadli. Zelo gkrivnostni pa sta
obe kamniti dleti z juZnega pobod&ja Urslje
gore (4), kjer so ju nadli skoraj tisot me-
trov visoko pri Jelenovi kmetiji in ju da-
nes hrani celoviki muzej. To je mamreé
visina, ki v tistem ¢asu Se mi pozanala kme-
tijstva, zato so take predmete lahko pri-
nesli tja gor le pradavni lovei ali drugi
priloZznostni obiskovalei gore.
Topografsko nas te najdbe kamnitih
predmetov poucijo, da so ljudje zgodaj
nadli pota Ze skoraj w wse tiste kote, kjer
se danes kadi iz dimnikov, le dolina gor-
nje MeZze od Poljane dalje se nam kazZe

skrivnostno prazna. Ce bi po teh sekirah,
motikah in dletih domnevali na teh krajih
tudi bivalis¢a — in veé kot domnevati
danes brez drugih najdb e ne smemo —
potem bi videli, da so si ljudje izbirali za-
nje suhe lege po dolinah in bliznjih vzpe-
tinah, visoko v hribe pa jim 3¢ mi bilo
treba siliti, saj je bilo spodaj dovolj za
obdelovanje njivic primeme zemlje na
voljo. Zato lahko danes za ponazorilo kaj
bolj stvarnih podatkov navedem le iz so-
sednjih korodkih krajev, koder so neolit-
ske zaselke na podobnih wvzpetinah nasli
v Lavantinski dolini pa pri Velikoveu, ob
Hodiskem jezeru in na Skocjanu nad Ma-
los¢ami pod Beljakom, pri nas pa pri Zbe-
lovem in Zre¢ah ob Dravinji in marsikod
po Slovenskih goricah. Ravno korodka naj-
dista, katerih nekdanji prebivalei so prisli
iz vzhodnih pokrajin, nas opozarjajo na
to, da leze doline maSega korodkega kota
na poti tjakaj in da so torej ljudje Ze zgo-
daj hodili tod. Manj so se najbrZz naselje-
vali, saj tu ni bilo mnogo miti ugodnih
poljedelskih povrSin niti primernega gra-
diva za lon¢arstvo in kovinarstvo, ki dan-
danes bogati MeziSko dolino. Dokler torej
ne bomo poznali nobene domace neolitske
naselbine, lahko kaj jalovo modrujemo,
kaj vse so neolitski prebivalei znali po-
&eti s posameznimi kamnitimi orodji. Mo-
gode je 18 centimetrov dolga preluknjana
sekira iz Starega trga sluZila za ralo pri
lesenem plugu, kakor je kamnita motika
iz Radelj majbrz bila v rabi za prekopa-
vanje zemlje, gotovo pa to ni. Druge se-
kire in dleta so rabili najbrz pri obdelo-
vanju lesa, z dleti je bilo tudi mogote
strgati Zivalske koZe ali gladiti loncene
posode. Vse to pa je Se zelo megotovo, in
tako lahko prisotnost meolitskega ¢&lovaka
v 'korofkem kotu za sedaj le Se bolj slu-
timo.

Se mnogo bolj skromne so najdbe iz
poznejéih dob. V bakreni dobi med 2000

in 1700, nekakem prehodnem ¢&asu med
kameno in bronasto dobo, so se ljudje
utili spoznavati rude in ustvarjati kovin-
gke predmete. Najdbe o tem so redke tudi
drugod, najcéeSte so ob jezerih, ko so si
ljudje gradili hiSe na kolih v $tevilnih na-
selbinah ob Ljubljanskem barju, takrat
Se prostranem jezeru. Nekaj posod bar-
janskega porekla na korofkih najdiséih
pomeni, da so se med plemeni pritele aple-
tati trngovske wvezi in te so z juga prihajale
na Korosko morebiti ravno prek naSih
dolin. Da je bil to ¢as razgibanih pohodov,
bi lahko dokazoval lontek z wisokim ro-
cajem v Soklicevi zbirki, ki pripada tako
imenovani badenski kulturi srednjega
Podonavja, a me vemo, ¢e fje bil res naj-
den v slovenjegraskem koncu (3). Trgova-
nje z dobrinami novega ¢asa — kovingkimi
izdelki — je pomembna dejavnost teh sto-
letij, to jpa je pricelo povezovati raztre-
sene skupine ljudi po Evropi. S kovin-
skimi predmeti so se Sirile tudi move wrste
lonéenega posodja, kol so bile wrvitasto
okradene posode, zvoncaste ¢aSe in kar je
Se takih arheoloSkih poimenovanj. To ni
bila wvselej miroljubna trgovina, temvet
tudi menadni mapadi neznanih plemen in
lov na suznje za pomo¢ pri delu. Véasih
so selitve plemen v notranjosti Azije z ve-
rizno reakeijo napadov in umikov povzro-
¢ile wvrsto preseljevanj wse do zahodne
Evrope.

Tak nemirni ¢as je bila tudi bronasta
doba od 1700 dalje. Namesto zaselkov so
sedaj v sosedtini, a ne preblizu, znani prvi
grobovi ljudi, pokopanih pod gomilami,
kkakr$nih eno so odkrili v Pri¢ici ob Virb-
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Tole je bronasta sekira s plavutmi z Vrh, ki
smo si jo lahko narisali v graskem muzeju.
Dolga pa je 185 cm
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Sonce in sence se spreletavajo danes po legenskih gomilah, odprie jame pa so prica nemar-
nosti davnih kopacev in priljubljena zatoéiséa za igre legenskih otrok

skem jezeru, drugo pa ob wvzhodnem Po-
horju pri Zretah. Dvoje gomil po vsej
slovenski zemlji pal ne govori za posebno
Stevilno prebivalstvo in daje malo upanja,
da bi iz teh Casov nasli kaj tudi pri nas.
Nekaj bronastih sekir pa je bilo vendarle
odkritih. Eno so nasli sredi prejinjega sto-
letja pri kopanju temeljev za mekdanjo
sFranzenshiitte«, to {je za gasilskim do-
mom na desnem bregu MeZe v Prevaljah
(1), kjer je po prvi svetovni vojni nekaj
¢asa stala tiskarna Mohorjeve druzbe. Ka-
ko je pridla tjakaj, me vemo, morebiti z
erozijo z grebena gri¢a mad najdis¢em, ki
ima dober strate§ki poloZzaj mad dolino,
eprav na njem $e niso doslej niéesar ma-
§li. To bronasto sekiro s plavutmi, to je
stranskimi oporami za drzaj — vejo s pra-
vokotnim okleS¢kom, ki je proZno prestre-
zal udarce — je bilo pred prvo svetovino
vojno Se mogode videti v nekdanji Rost-
hornovi #birki in je nasla pot v imenit-
nejSa nemS$ka dela o zgodovini Koroske,
danes pa je kdove kije.

Drugo podobno sekiro so nadli svoj ¢as
na Virheh (2) v blizini nekega starega kam-
noloma, kakor paé¢ piSe v starih porotilih.
V roke jo je mato dobil slovenjegradki no-
tar Hans Winkler, ki jo je leta 1912 da-
roval grafkemu muzeju in tam je Se danes.
To pa je tudi vse, kar vemo o majdbah
iz tistega <asa. Te?ko je pisati zgodovino
bronaste dobe po dveh sekirah, in zato
naj mi bo oproséeno, ¢e ne refem o njej
kaj drugega kot to, da so ljudje Ze tedaj
hodili skozi te kraje nekako po poti po-
znajSe rimske cesle oziroma bodode so-
dobne prometne zveze med Slovenjim
Gradcem in Ravnami.

V trinajstem stoletju pred nasim Ste-
tjem se je razSiril pojav, ki je bil le redko
znan Ze poprej: potujoéi trgovei, ki so to-
vorili — najbrz na konjih ali pa kar na
hrnbtu — iz kraja v kraj kovinske izdelke,
so pri¢eli svaje blago zakopavati ma skri-
tih krajih. Véasih so jih potem masli in
odnesli, vfasih pa so ostali v zemlji in jih
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po makljué¢ju odkrivamo Sele dandanes.
Take najdbe so vedno dokaz za stiske in
nevarnosti, kot nas nazorno uéijo podobni
dogodki iz partizanskih let in tudi takrat
so jim bili vzrok predvsem wdori tujih
ljudstev. Zacetek je bil — kakor pozneje
pri Hunih — w srednji Aziji, odmevi pa
so segali tudi v alpski svet. Pri nas bi edini
dokaz za to bili sicer nedokazani podatki
o podobni najdbi spet ma Vrheh. Tam so
po pripovedovanju kmeta Vodenika »pri-
blizno petsto metrov po tako imenovani
rimski poti proti Staremu tngu« masli leta
1913 pri kopanju za apnenico nekaj bro-
nastih predmetov, med njimi pa, & se
smemo zanesti na kmetov opis, najbrz tudi
dvoje tulastih sekir, takih s tulcem od
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zgoraj, za vtikanje drzaja iz podobnih raz-
legov, kot sem omenil poprej. Ti dve se-
kiri maj bi bil odnesel motar Winkler, po-
tem pa je za njima izginila vsaka sled.
Po nekaki praznini prej$njih tasov so
se sedaj pri¢ela naseljevati ob Dravi do
RuS nova plemena. Prodrla pa so tudi na
Korodko, saj poznamo njihove sledove pri
Semtpavlu v Lavantinski dolini, éeprav e
ni razjasnjeno, ali jih je tja vodila pot res
le ob Dravi. Poglavitna znaé¢ilnost teh no-
vih naseljencev je bila seZiganje mrlidev
na gnmadi in pokopavanje pepela v Zarah,
zato arheologi njihovo kulturo tudi imenu-
jejo »kultura zamnih polje. Radi bi jim
ugotovili ime, a o tem &e ni enotnega mi-
dljenja: enim so bili to Veneti, drugim
predniki Ilirov, tretjim Prapanoni, zato je
arheolosko poimenovanje po njihovih zna-
¢ilmih ostalinah za sedaj Se majbolj zanes-
ljivo. SrediSte mnjihovih naselbin je bilo
ob Dravi med OrmoZem in RuSami, ob
Savi do okolice Brezic in ob Muri do av-
strijskega Gradca. Nekaj predmetov iz
tega Casa so ma$li tudi v raznih krajih
Koroske. O kaki maselitvi nasih koroskih
dolin v tem ¢asu pa ne vemo niesar.
Sele v Zelezni dobi po letu 700 pred
nadim 3tetjem — tako kaZejo najdbe
koroski kot spet oZivi, vendar tudi tokrat
predvsem slovenjegraSka kotlina. To je bil
spet nemiren ¢as ljudskih gibanj, da so se
ljudje zatekali v odrofne in varnejde kra-
je, svoje kote po hribih pa so si ogradili
z nasipi iz zemlje in lesenimi palisadami.
Tod, v tako imenovanih gradidzih, je bilo
zivljenje Se najbolj varno, zlasti &e so bila
odmaknjena od glavnih prehodnih poti.
Slovenj Gradec je bil v takem zati§ju in

tako so se naselili ljudje — kljub novej-
§im dvomom mekaterih arheologov jim za
sedaj e mirno recimo Iliri — po hribih

okrog nekdanjega jezera, predvsem ma Pu-
Stavi in na Sancah mad Starim tregom,
v bliznjih RaduSah in morebiti e na Gra-
diS¢u mad Legnom. Na Pudfavi in v gra-
distu v Radudah se je graSkemu arheologu
Walterju Schmidu pred prvo svetovno voj-

Zanimiv spomin na ilirske najdbe iz legenskih gomil! Kopaéi so jih razstavili na mizi pred
neznano hiso — velike zare z manjkajo¢imi gornjimi deli pa manjse posode in sklede, vmes
so glinaste piramidaste utezi in prejna vretenca. Slika je iz Winklerjevih ¢asov, pripis pa
kaze, da si jo je nekdo pozneje po svoje razlagal in predmete po nevednosti pripisal Keltom
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no posretilo odkriti torise lesenih koé in
zbrati mekaj najdb, ki so danes v graskem
muzeju. Tu Ze nasipi, ki so obdajali nasealje
in so Se ohranjeni, opozarjajo na stare
zaselke. Tezje je na Gradistu, kjer nizo
bile odkrite Se mobecne najdbe, so pa tam
dozdevni nasipi in terase meznanega po-
rekla, a tam doslej res $e nihée ni ni¢ raz-
kopaval. Vendar pa je ravno pod Gradi-
Stem, na legenski terasi tik nad Slovenjim
Gradcem, v tako imenovanem Florjanovem
gozdu, doslej edino znano ilirsko pokopa-
liste iz sredine prvega lisoctletja pred ma-
§im Stetjem. Ne morete ga zgresiti, ko pri-
dote v ta gozd, saj je poln gomil, ki pa so
zvrha Ze skoro vse natete. Ze pred veé
kol petdesetimi leti jih je pric¢el razkopa-
vati notar Winkler, ki je bil, kot smo ze
in bomo Se videli, velik }jubitelj starin in
pravzaprav prvi domac¢i »arheolog« v slo-
venjegraskem kraju. Winkler je v ta kraj
privabil tudi Walterja Schmida, saj je Slo-
venj Gradec sodil takrat upravno in se-
veda tudi arheolodko pod Gradec. Zato so
tudi majdbe, ki sla jih v gomilah nakopala
oba raziskovalca, Se danes shranjene v
grafkem muzeju. Takrat je bil Se vedno
v navadi seZig mrtveca na gmmadi, nato
pa so pepel s preostanki mezgorelih kosti
— po mavadi so ostali le drobei do wveli-
kosti prsinih ¢lenkov — a tudi druge pred-
mete pokrili 5 kamni in nasuli na wrh
do en meter ali dva visok kup zemlje —
gomilo. Taki predmeti so bili mamenjeni
mrivemu za popotnico in so bili predvsem
posode — glinasti lonei s hrano, a tudi
drugi predmeti osebne rabe, npr. pri Zenah
glinasta prejna vretenca, bronaste pasne
spone, zapestnice in drugi predmeti. Vse
to je bilo poloZeno v pepel, véasih pa tudi
v veliko glinasto Zaro. MoZem — bojevni-
kom — so dali v grob mjihovo oroZje in
v Soklitevem muzeju je mogoée wvideti tak
bojni noZ, konico sulice in sekiro, najdeno
v zadnjih letih.

Z nasipavanjem zemlje v gomile so
ustvarili tedanji prebivalci legenskega
okolisa kar spoStovanja vredne grobove
in s priblizno petdesetimi gomilami tudi
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obsezno pokopaliste. Ceprav veéinoma raz-
kopane so gomile zanimive Se danes in so
podobne pet do deset metrov Sirokim oblim
pogacam, ki jih je le gozd obvaroval pred
plugom. Danes se okrog njih in v njihovih
jamah igrajo otroci iz bliznjih novih hi§,
ki segajo Ze tik do gozda, in lahko se
bojimo, da bodo prodrle tudi vanj. Kakor
pa je to grobiste majzanimivejSa prazgo-
dovinska najdba iz teh krajev in so v njem
brskali Ze mnogi — doslej se 3e nihfe ni
podrobneje zanimal za majdbe, jih preucil
in skusal iz njih izlud¢iti vse, kar bi bilo
mogote zvedeti o tistih ljudeh: njihovo
druzbeno ureditev, socialne raamere, de-
javnosti v Zivljenju in duhovna obzorja v
casu pred razvojem znanosti.

V primeri z najdbami na Legnu je bilo
naselje na utrjeni Pu&tavi mlajse, iz zad-
njih stoletij pred nasim 3Stetjem, in je odit-
no dotakalo prihod Rimljanov. Po Schmi-
dovih kopanjih vemo, kaksne so bile v teh
krajih hiSe: zidane iz wodoravnih brun,
poloZenih na kamnite temelje, pravokotne
oblike, z enim ali ve& prostori. V mjih je
bilo vselej tudi iz kamnov zloZeno odprto
ognjiste, vtasih Se kakSna kovaSka peé.
Strehe so bile brzéas pokrite s slamo, mo-
rebiti tudi s skorjo ali lesom, ¢e so takrat
ze poznali kaj takega. Domovanja so spo-
¢etka stala le znotraj okopov. Kakor pa
so se mevarni ¢asi odmaknili, so tod pri-
Zeli graditi hife tudi po poboé&ju pod Pu-
§tavo proti Staremu trgu, kjer je $e sedaj
mogote opazovati stare terase in tako so
se Ze takrat jpriblizali ravnini, na kateri
je pozneje mastal rimsaki zaselek.

Arheologi, ki znajo na pogled lo¢iti ¢re-
pinjo od &repinje, so kmalu ugotovili, da
na PuSéavi ni bilo pristnih ilirskih lon-
tenih izdelkov, temveé taki, ki spominjajo
ze na keltske posode. O Keltith pa vemo,
da so bili podjetno ljudstvo, ki se je v
4. stoletju pred nasim Stetjem iz danaSnje
Francije in juzne Nemd&ije raz8irilo po vsej
Evropi in prodrlo v Italijo in do Male
Azije. Ko je bilo osvajalnih pohodov ko-
nec in so se morali celo umakniti, so se
v srednji Evropi wustalili in naselili med
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Skica gradisca Puscéave ob Pankracijevi cerkvi nad Starim trgom, kakrsna je bila po Schmi-

dovih izkopavanjih ebjavljena na Dunaju. I—III pomenijo tlorise prazgodovinskih his, A je

tlakovana povrsina osrednje kope, B je iz kamnov zloZeno ognjisée na prostem, C pa so
ostanki neke neohranjene koée

Iliri, séasoma pa na vse natine z njimi tudi
pomesali, Pristne keltske najdbe so na-
vadni plani grobovi s pepelom ali poko-
panimi mriveci, v katerih so tipiéni kelt-
ski predmeti: prvié¢ ma lontarskem kolo-
vratu izdelano glinasto posodje ter prav
tako prvi¢ iz kaljenega Zeleza izdelano
orozje — meéi, nozi, konice kopij in druge
reti. Vse to so doslej nasli na vseh straneh
korofkega kota: pri Celoveu, Feldkirchnu
in v Ziljski dolini na KoroSkem, pri Celju
in okrog Ptuja na slovenskem Stajerskem,
v Avstriji pa 3¢ ob Muri navzgor, potem
pa Se ob Savi okrog Brezic, pri Mokronogu,
na Vrhniki in na Bledu ter e tu in tam.
Stajerski Kelti so prisli v te kraje brzkone
iz Podonavja, za korofke pa ne vemo, ¢e
iz Italije ali prav tako od vzhoda. To pa
bi bilo zanimivo vedeti, saj kaZe, da se na
Pus¢avi ni maselilo ¢isto ilirsko, temveé
ze motno keltizirano ljudstvo. To ljudstvo
se je tudi Ze davno pred vojaSko zasadbo
seznanilo z Rimljani, ki so takrat prihajali
v te kraje Se kot miroljubni trgovei. Pri
Poljani majden rimski republikanski novec
iz leta 101 pred maSim Steljem bi bil lah-
ko Ze dokaz za to. Prav tako pa tudi nad
Starim trgom najdeni najstarejsi predmeti
rimskega porekla. Vsekakor je zanimivo,
da so vsa druga gradi3fa Ze pred priho-
dom Rimljanov opustela, Pustava pa se
je ohranila, dokler se mi pod mjo razvil
rimski zaselek Colatio in so na Pustavi v
poznejsih ¢asih le Se pokopavali.

Ce je bilo Se kaj gradig¢ tudi ob MeZi
in Dravi, ne vemo. Gotovo bi se moralo
kaj ohraniti za mjimi, ¢e Ze me okopi v
gozdovih, pa wsaj kaksno izrogilo ali ljud-
ske pripovedke. V Dravski dolini ni ne s
pohorske me s kozjadke strani kaj znanega
o tem. Ob Mezi pa bi bilo treba Sele pre-
iskati, lkkaj se skriva za okopi vsem znanih
»turikih $anc« po Prefkem vrhu od Srat-
neka do Meze, ali pa na Ti¢lerjevem vrhu
nad ravensko postajo, kjer so nasli nekaj
prazgodovinskih ¢repinj. Ze po mnajdbah
kamnitega in bronastega orodja smo lahko
zaslutili, da je bila ravensko-prevaljika
dolina povezana z vzhodnim svetom prek
Slovenjega Gradea in me skozi ozko sotesko
Meze proti Dravogradu. Zato bi v tej smeri
pa¢ smeli pricakovati Se kakdno zanimivo
prazgodovinsko najdbo, ki nam jo zemlja
Se skriva. Verjetno pa ne bi smeli izgubiti
upanja pri iskanju takih najdis$& tudi ob
Dravi, zlasti ¢e je res, da so bili prazgo-
dovinski kraji ob Stajerski Solbi, nekda-
njem velikem sredid®u ilirske naselitve,
odprti proti cvetodim kulburam Zelezne
dobe v severni Italiji prek Radlja in nasih
krajev.

Edini pristni keltski predmeti, ki so zna-
ni od tod, so srebrni keltski novei, vendar
pa sta le dva ohranjena. Tudi sicer so bili
najdeni le trije: dva v Mislinjski in .eden
v Meziski dolini. Prvega so nasli v Starem
trgu (4), Ze poprej naseljenem okolidu,
verjetno v rudevinah rimdkih stavb. Drugi
je bil odkrit mekje na Legnu (5) in je da-
nes shranjen v celjskem muzeju, medtem
ko je srebrnik iz Starega tnga v Gradcu.
V zapiskih graskega profesorja Franca
Ferka, ki je ob koncu prejSnjega stoletja
dolga leta prebijal svoje Solske pocitnice
pri iskanju arheolodkih najdid¢ v severni
Sloveniji, pa smo masli zapisek, da je leta
1887 nacelnik Zelezniske postaje na Pra-
gerskem imel keltski srebrnik z napisom



Tloris ene izmed his na gradiiétu Puscave,
Schmid je z vrsto raziskovanj uspel lepo raz-
jasniti podobo razvoja prazgodovinskih biva-
li¢ in ta prikaz nam nudi vse njihove znadil-
nosti: nepravilno pravokotna oblika celote,
kamnita podlaga lesenih sten in brun, vmesna
stena dveh prostorov, tlakovano ognjisce (C),
potlakan prostor za delo (A, D), plast pepela
od pozganih vrat (B), kot posebnost pa Se
dvoje Zganih grobov (E, F)

ADNAMATI, ki naj bi bil najden na Pre-
valjah, vendar Ze kot obesek pri uri. Vsi
novel sodijo v prvo stolatje pred naSim
Stetjem.

Ti srebrniki so znanilei movih &asov, ki
so jih Kelti uveljavili tudi v teh krajih,
potem ko so ma svojih pohodih po Evropi
v Gréiji spoznali kovan denar in ga zaceli
doma po tam pobranih vzoreih sami kovati.
Denar je pomenil tudi denarno gospodar-
stvo, to pa je pricelo prinaSati velike gpre-
membe v Zivljenje wetine poljedelskih
plemen Zelezne dobe. Hkrati je bil glasnik
nove druzbene ureditve, ko so ilirske kne-
ze zamenjali keltski prvaki in Ze pred pri-
hodom rimskih legij zdruzili ilirska ljud-
stva in keltske priSleke v vedini danadnje
Avstrije in Slovenije v neke vrste chlapno
drzavico, ofitno 3e brez birokracije in
enotne vojske, ki sta dandanes steber mo-
dernih drzav. Rimljani so jo spoStljivo
imenovali »noridko kraljesbtvo« (regnum
Noricum) in tako vemo ne le za njeno ime,
temvet tudi za njeno srediSte na Koro-
8kem, kjer je bila prednica poznejSe Ka-
rantanije. Ravno na keltskih srebrnikih,
ki so jih kovali v Celju in na KoroSkem,
baje na Teurniji zahodno od Beljaka, so
nasli tudi imena teh malih vladarjev. Naj-
Gedte se med njimi ob korodki Dravi po-
javlja ATTA in njegov je tudi movec iz
Starega trga. Ni mam treba mnogo dvomiti,
da bi se bila ta noriSka drZava z enim
svojih glavnih sredis¢ na Stalenski gori
nad Gosposvelskim poljem razvila v civi-

To je bil najstarejsi denar v nasih krajih:
keltski srebrnik z Legna v celjskem muzeju.
Na prednji strani (averzu) glava, in sicer ne
se vladarja kot pri rimskih noveih, temvec
grikega boga Apolona po grikem vzorcu. Na
zadnji sirani (reverzu) je tokrat konj brez
Jezdeca, nad njim Se¢ manjii konjitek. Luk-
njica je poznejSega nastanka, in pove, da je
tudi ta novec nekoé sluzil nekomu za obesek
(premer 27 mm)
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lizirano obtestvo Ilirov in Keltov., Vendar
do tega ni vet prislo, ker so iz Italije po-
prej prigpele rimske legije in zasedle de-
zelo. Tako je izgubi neodvisnosti domaéih
ljudstev tudi v maSih krajih sledila antiéna
civilizacija, ki s pri¢etkom novega leto-
Stetja pomeni pri nas hkrati tudi konec
prazgodovine.

Napotki za dopolnilno branje

Odvet bi bilo navajati vse, kar je bilo o
teh refeh napisanega v razliénem strokov-
nem tisku, slasti Se v tasu pred prvo sve-
tovno wvojno. Podrobnejso bibliografijo k
arheolo§kim najdiséem korodkega kota bo
prinesla ArhecloSka karta Slovenije, ki jo
pravkar pripravlja Slovenska akademija
znanosti in umetnosti v Ljubljani. Zato se
naj tu omejim le na tista dela, ki gomnji
sestavek dopolnjujejo s podrobnejSimi po-
datki ali pa mnudijo SirSe razglede in so
hkrati tudi lazje dosegljiva.

Zelo dobro pregledno sliko slovenske
prazgodovine nudi sedaj prva knjiga Gra-
fenauenjeve ZGODOVINE SLOVENSKE-
GA NARODA iz leta 1964, ki obSirneje
opisuje vsa obdobja in prina$a tudi mnogo
slik. O Poto@ki zijalki je obSirneje pisal v
domacem tisku njen raziskovalec Srecko
Brodar leta 1931 v 26. letniku CASOPISA
ZA ZGODOVINO IN NARODOPISJE (str.
153—176) in leta 1939 v 20. letniku GLAS-
NIKA MUZEJSKEGA DRUSTVA ZA
SLOVENIJO (str. 66—95), obakrat z mno-
gimi slikami, medtem ko so bila porotila
o drugih treh jamah objavljena leta 1938
v berlinski reviji QUARTAR.

O gomilnem grobid¢u na Legnu je na
razpolago le nekaj ¢asopisnih porodil iz
graske Tagespost, pa¢ pa je gradidée na
Puséavi in v Radusah podrobneje opisal
Walter Schmid v drugem delu svoje raz-
prave DIE RINGWALLE DES BACHERN-
GEBIETES, ki je leta 1924 iz8la pri dunag-
ski akademiji znanosti in precej podrobno
opisuje slovenjegradki kraj.

Drobne vesti o posamitnih majdbah so
raztresene po awvstrijskem arheolokem
oziroma zgodovinskem tisku. V movejSem
tasu je leta 1950 vse dosegljive podatke
zbral rojak Jaro Sagel za predvideno delo
Arheolodka topografija okraja Slovenj
Gradec, ki pa ni bila tiskana, temvel so
bili le nekateri (novi) podatki iz nje objav-
ljeni leta 1954 v 5. letniku ARHEOLOSKE-
GA VESTNIKA (str. 154—159).

SOLSKI PRIROCNIK DOMACEGA
AVTORJA

Pri ZaloZbi Obzorja v Mariboru je konec
lanskega leta izSla knjiZica z maslovom
»Podobe slovenskih pisateljev in njihovih
domov«, namenjena u¢encem osnovnih Sol
kot pomozni iprironik za pouk sloven$¢i-
ne. Vsebuje podobe 30 pisateljev in pesni-
kov od Trubarja do Cirila Kosmata in
Mateja Bora ter njihove rojstne hise ozi-
roma spomenike, kjer hi§ ni weé.

Strani so perforirane (preluknjane),
tako da je mogoce posamezne slike ¢edno
iztrgati in jih prilepiti v Solski zvezek. O
vsakem pisatelju je dodan tudi kratek
zivljenjepis z oznako glavnih del.

Slikovno gradivo je zbral in spremno
besedilo mapisal ma$ slavist prof. Stanko
Kotnik, podobe pa je diadelal akademski
slikar Rudi Gorjup.
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Nas simbol

MLADI RUDAR

Hrepenedée ozira se mladi rudar
na sonce, ki vzhaja veselo.
Poslusa pticke, ki mu kot v dar
poklanjajo pesmi za delo.

Vsaka veja grmovja veselo brsti,
zelena livada ga vabi

in Zarkov se son¢énih vsak cvet veseli
in potocek skaklja v grabi.

Vsaka stvar v naravi se razveseli
zarkov vzhajajofega sonca,

le mladega rudarja sree boli,

ko mu umirajo nade brez konca.

Tretjino zivljenja je Ziv zakopan,
da sonce ne more do njega,

med hladnimi skalami daleé stran
od cvetocega, soncénega brega.

Globoke pod zemljo si sluzi svoj kruh,
iz trde skale ga kolje.

Z lescerbo v roki, kot pravljiéni dub,
is¢e zaklade in koplje.

Zato bo vedel samo mladi rudar,

kaj narava njemu pomeni.

Kdor zivljenja pod zemljo ni skusil nikdar,
se za faksna custva ne zmeni.

Ivan Forsiner
w-ﬁfw—wwww

Zadnja zelja

Ko je Twaina ugrizel pes, je poklical
zdravnika in ga vpraSal;

»Ali bom umnl?«

»Umrli ne boste, toda ni izkljuno, da
dobite steklino.«

»Potem mi dajte takoj pero in &pnilo.«

»Tako hudo jpa res ni, da bi morali na-
pisati oporoko,« ga miri zdravnik.

»Saj tudi me mislim tega,« odgovori
bolnik, »rad bi napravil le seznam oseb,
ki bi jih rad obgrizel, ko bom stekel.«

Pri zdravniku

— Po <em pa sklgpate, da ste noseti,
gospodiéna?

— Oh, otka mi je véeraj rekel, da imam
tak nasmeh kot Mona Liza...
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PritoZzbe in njihovo odpravljanje

Vodje, ki govorijo, da so njihova vrata
odprta vsakomur, ki ima kak3no prosnjo
ali pritozbo, se ¢esto Cudijo, zakaj njihovi
podrejeni ne govorijo z njimi bolj sproste-
no. Razlog je obi¢ajno v tem, da so podre-
jeni pri&li do zakljucka, da predstavljajo
ta »odprta vrata« v resnici neko zanko. Nji-
hove izkudnje jim kaZejo, da so dobrodosli
samo komentarji, ki prispevajo k utrditvi
polozaja vodje, medtem ko kakrino koli ne-
soglasje z njegovimi stalis¢i obitajno ni za-
zeleno. Zadostuje nekaj tak3nih primerov,
pa se vrata zaupanja zaprejo, in to za
vedno.

Ali bo neki vodja uspel odpraviti neza-
dovoljstvo podrejenih, zavisi od njegove
sposobnosti, da ga analizira in najde nje-
gov vzrok. Ce ta vzrok lezi v njem sa-
mem, mu bo veliko teZzje najti korektivne
ukrepe, kot ¢e je vzrok v podrejenih.

Karkoli wvpliva neprimerno na staliite
posameznika ali skupine do dela, vodje ali
podjetja kot celote, se imenuje nezadovolj-
stvo. Ce se neko mezadovoljstvo izrazi, je
to pritozba. Te se festo manifestirajo samo
skozi svoje simptome, ker so vetkrat pri-
meri, da podrejeni miti sami sebi ne pri-
zndjo, da so mezadovoljni. Zaradi tega je
posebno vazno, da se najde vzrok nezado-
voljstva tudi, ko ni formalno izraZzen.

Simptomi nezadovoljstva predstavljajo
signal za wodjo, da je potrebno podvzeti
dolotene ukrepe, najti vzroke in uporabiti
zdravila, preden se ti simptomi spremeni-
jo v odkrito pritoZzbo. Mnoge pritoZbe se
lahko pravotasno odpravijo, ¢e vodja so-
dozivlja pogoje, v katerih delajo ljudje pod
njegovim vodstvom.

Simptomi nezadovoljstva

1. nezaZelene spremembe v koli¢ini in kva-
liteti proizvodnje,

a) povetanje stopnje napak in izmetka,

b) zmanjSanje tempa dela;

2. nezaZelena stali$¢a in spremembe v ob-
nasanju,

a) nedelavnost med delovnim éasom,

b) slabo razpoloZenje in zaskrbljenost,

¢) napadalnost, nesloZnost in neposlus-
nost,

d) zloraba delovnih odmorov,

e) sistematidno zamujanje na delo,

f) zloraba bonitet,

g) zahteve za premestitev na drugo delo;

3. izostajanje z dela,

a) iskanje zaposlitve drugod,

b) Cesti bolniski stalez kot posledica Ze-
lje, da se izogne neki neprijetnosti na
delovnem mestu ali kot posledica
skrbi, strahu, neusgpeha ali Zivéne na-
petosti, katero je izzvala kaksna oko-
li¢ina na delovnem mestu,

¢) pomanjkanje zanimanja ali celo mrz-
nja do dela ali podjetja.

Napake vodij, ki ustvarjajo nezadovolj-
stvo

1. delo ter odgovornost se ne definirata
in pojasnita,

2, podrejenemu se ne nudijo izérpna na-
vodila o delu, moZnostih napredka, pra-
vilih podjetja, sistemu nagrajevanja
itd.,

3. pretirana obremenitev podrejenega,

nezadostno zanimanje za podrejenega,

javno kritiziranje podrejenega,

ne dajanje priznanja za dobro delo,

favoriziranje,

pristranost,

neizpolnjevanje obljub,

povzdigovanje sebe na ratun podreje-

nega in prelaganje svojih napak manj,

11. ignoriranje podrejenega ali odmik od
linijske pristojnosti,

12. odlotanje brez zadostnega seznanjanja

z dejstvi.
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Izvori nezadovoljstva v podrejenem

1. nezadostna izkuSenost in strokovnost za
dano nalogo (neprimerna razporeditev
na delovno mesto),

emotivne motnje ali nezrelost,

. finanéne in druzinske teZzave,

slabo zdravje,

. slabo hranjenje,

nezadosten potitek,

temperament, ki ne ustreza nalogam,
. prevet rekreacije,

. premalo rekreacije,

. nezadostna inteligenca,

. prevel inteligence.

—

Nezadovoljstvo zaradi delovnega mesta

1. o vsakem svojem podrejenem morate
vedeti, kolikSen je njegov delovni uéi-
nek, kej ga zanima in kaj me, kak3na
so njegova stali$¢a in odnosi z ostalimi
kolegi,

2. bodite dostopni, praviéni in nepristran-
ski!

3. spremljajte vse spremembe v staliS¢ih
ali delovnih navadah, ki bi lahko bile
znamenje nezadovoljstval

4, bodite obvesteni o vsaki situaciji, ki bi
lahko povzroéila nerazpoloZenje pri lju-
deh, ki jih wvodite!

5. stimulirajte podrejene, da dajo svoje
predloge!

6. vzdrzujte pristen oseben kontakt z
ljudmi, ki jih vodite!

Postopek refevanja pritozh

1. vsako pritozbo ali znake nezadovoljstva
takoj preglejte, tj. stopite v oseben kon-
takt s podrejenim in se z njim na sa-
mem pogovorite potrpezljivo in odkrito;

2. med tem razgovorom se drzite sledetih
pravil:

a) pustite podrejenega, da svobodno go-
vori,

h) maj pove dejstva tako, kot jih on vidi,

¢) ugotovite, kdaj in zakaj je nastal raz-
log nezadovoljstva,

d) postavljajte vpraSanja, ko ugotovite,
da govori nejasno ali pa zavlacuje,
da bi kaj povedal,

¢) ne zamerile manifestacij njegove raz-
burjenosti, temvef mirno pojasnite,
da je bolje, ¢e umirjeno pove svoje
stalite,

f) tezite za tem, da bo vetkrat ponovil
svoje majvaznejSe trditve,

g) prepric¢ajte ga, da boste njegovo pri-
toZbo vzeli takoj v pretres in da ga
boste o korektivnih ukrepih, ki jih
boste podvzeli, obvestili,

h) napovejte mu naslednji sestanek,

i) prepri¢ajte ga, da je dobrodosel, ¢e

Zzeli zadevo 3e enlrat z vami predi-
skutirati;

3. analizirajte dejstva, to je:

PR

a) ugotovite pravi vzrok, preden se do-
kontno odlotite,

b) ne odloite se prehitro,

¢) preverite, ali spada zadeva v vado
pristojnost,

d) &e zadeva ne spada v vaSo pristoj-
nost, jo prenesite pristojni osebi ter
o tem obvestite toZnika,

e) ¢e zadeva spada v vaSo pristojnost,
preglejte sledete faktorje ter izvore
podatkov:

— personalne dokumente osebe, ki se
pritozuje,

— personalne dokumente ostalih oseb,
ki so predmel pritozbe,

— pravilnike in predpise podjetja,

— upravit¢enost pritozbe,

— ukrepe, ki bi jih lahko uporabili,

— ukrepe, ki bi jih lahko uporabili, da
bi toZnik menjal svoje misljenje ali
stalisce,

— kaj bi vi ukrenili, ¢e bi bili na njego-
vem mestu,

— pravitnost reditve glede na ostale so-
delavce,

— reagiranje ostalih sodelavecev glede
discipline, utinkovitosti pri delu in
delovne morale;

f) poklitite toznika na naslednji sesta-
nek in postopajte tako:

— obvestite ga o vsem, kar ste ukrenili
v zvezi z njegovo pritozbo,

— razlozite, kako si vi zamiSljate pra-
viénost resitve (ako zavracale njego-
vo pritoZbo kot nensnovano, dajte ob-
Sirno razlago tega staliséa),

— vpra3ajte, kaksno reSitev smatra on
za sprejemljivo,

— stremite po tem, da se bo toznik stri-
njal z vago reitvijo pritoZbe,

g) evidentirajte kljutna dejstva o pri-
tozbi in nadinu reditve,

h) spremljajte nadaljnji razvoj situaci-
je, da bi videli, ali so ukrepi dali Ze-
len rezultat. Ce ne, se s toznikom po-
novno pogovorite in kritiéno preglej-
te situacijo ter natin refevanja pro-
blema in po potrebi eventualno ko-
rigirajte relitev.

Zakljuéek

. zavestno se drZite predpostavke, da brez

vzroka me more bhiti nezadovoljstva,

. [poidtite vzrok brez predsodkov,
. tezite k temu, da odpravite vzrok,

preden zaénete odpravljati vzrok, zbe-
rite vsa dejstva v zvezi s problemi,

. previdno tolmaétite dejstva, da me pri-

dete do napaénih zakljutkov,

., mirno poslufajte pritozbe in ne preki-

njajte toZnika brez potrebe. Svobodno
iznaganje pritoZbe zmanjSa napetost ter
pri toZniku ustvarja razpoloZenje, ki
prispeva k pravilnemu gledanju na pro-
blem;

. ne pozabite vprasati toznika, kaj on

smatra, da bi morali ukreniti. Pri tem
se zavedajte, da ljudje najbolj cenijo, te
se z njimi ob tak3nih priloZnostih ne po-
govarjate zviska niti z usmiljenjem;

. ne govorite presladko podrejenemu, ki

ima kompleks lastne osebnosti. Taksne-
mu &loveku je treba dati nedvoumno na
znanje, da se od njega pricakuje delovni
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SPOMINI NA PREZIHA

Brskam po spominih na Preziha, a bo-
jim se, da ne bom vedel povedati ni¢ no-
vega, kar bi bilo vredno branja. Pred
zadnjo vojno ga osebno nisem poznal, pre-
razlitne so bile najine poti, da bi se lahko
sretala. Vendar mi njegovo ime ni bilo
povsem neznano. Kot pisatelja Prezihove-
ga Voranca so mi ga predstavile njegove
novele v predvojni »Sodobnosti«, ki so kot
besedne umetnine vzbudile vso pozornost.
Med osvobodilnim bojem so mi o njem
pripovedovali tovarisi, ki so ga v predvoj-
nih letih sretavali v ilegali. Opisovali so
mi ga kot revolucionarja, komunista, ki je
imel za seboj pisano, nemirno Zivljenje po-
potnika »Od Kotelj do Belih vod« in »Bo-
jev na tujih tleh«; dveh knjig, ki sta mi
ga pozneje bolj verno predstavili kot ga
more predstaviti Ziva beseda.

Voranca sem osebno spoznal Sele po
osvobojenju. Ne spominjam se veé, ne kje
ne kdaj je to bilo. Bila sva ljudska po-
slanca, odbornika ljudske prosvete in Mo-
horjeve druZbe. Bilo je torej ve¢ kot ra-
zumljivo, da sva se pogosto sretavala.
Toda pri sejah je izreteno mnogo lepih be-
sed, ki trenutno zablestijo, a se nato brez
sledu izgubijo. Kdo bi se vseh spominjal!
Zivo pa mi je pred o&mi dan, ko sva se
nekot vso pot v istem kupeju vozila iz Be-
ograda. Imela sva tasa dovolj, da sva se
zapletla v prijateljski pomenek. Voranc
se je zanimal za razmere v moji ozji do-
movini na Cerkljanskem. In ko sem mu
opisal socialno podobo posameznih vasi,
sem se ¢udil, da je vsako naselje Ze poznal
po imenu, Imel sem vtis, da je te kraje Ze
prepotoval. Povedal mi je, da kraje pozna
le po imeniku ¢lanov v koledarjih Mohor-
jeve druZbe, Prebiral ga je kot nekak ka-
zipot po domovini in se iz njega uéil. Prav
tako kot jaz v svojih mladih letih. Njemu
je, kot meni, skromna domaca knjiZnica
odpirala okno v svet.

A ni bilo samo to. Med razgovorom sva
se tudi v mnogih drugih pogledih ¢udovito
ujela. Vsaj meni se je tako zdelo. In niti
tedaj niti kdaj pozneje nisva ma Siroko,
zgolj teoretiéno govorila o literaturi, ¢etu-
di je beseda tudi nanjo nanesla. To mu je
bilo menda prav tako tuje kot meni. Doti-
kala sva se konkretnih primerov in izre-
kala svoje sodbe. Njegove so se mi kdaj
pa kdaj zdele menavadne. Tako mi je te-
daj, v vlaku, pohvalil povest »Ljudje pod
Osojnikome«, Zatudil sem se, zakaj nekate-

uéinek kot od njegovih sodelavcev. Ce
boste v odnosu do njega naredili kak3no
izjemo, bosta vasa pobuda in postopek
prav gotovo napadno tolma¢ena. Ustvar-
jeno bo misljenje, da favorizirate tega
¢loveka. Temu ¢loveku je treba z na-
sveti pomagati, da bo delal kot ostali,
ali pa ga je treba premestiti na drugo
delovno mesto, na katerem bo lofen od
ostalih sodelavcev. V vefini primerov
tak ukrep resSuje problem. Ce se tudi na
ta natin ne resi, je edini izhod prekini-
tev delovnega razmerja.

(Novosti iz nauke i tehnike — Beograd

&t. 3/1965, prevod).
V. H.

ra druga mi je bila bolj po sreu, ker —
bilo je kmalu po vojni — bil je le manjsi
del mojega opusa Ze za menoj. Nisem se
mu upal ugovarjati, ker sem njegovo sod-
bo zelo cenil, a to mi je dalo misliti. Danes
se mi zdi, da ga razumem. Po mojem mu
je ugajala realistitno pisana galerija
kmeékih usod v boju za svoj obstanek.

Kdaj sem Preziha prvi¢ obiskal na nje-
govem domu, se ve¢ ne spominjam. Ni bilo
samo enkrat, v letih po vojni sem se veé-
krat povzpel na Prezihov vrh. Enkrat ali
najvetkrat dvakrat ¢isto sam, sicer vedno
v druZzbi s kakim tovariSem. Neko¢ s pes-
nikom Igom Grudnom, a drugi¢ z odbor-
niki Mohorjeve druzbe in njenim predsed-
nikom pisateljem FinZgarjem. Prezih nas
je vedno z veseljem sprejel, s §iroko go-
stoljubnostjo trdnega kmetkega gospodar-
ja, da se tako izrazim.

Pisateljeva notranja podoba se najbolj
do dna odkrije pri branju njegovih spisov.
In njegovi spisi posebno zaZivijo le v po-
krajini, ki jim je dala ozadje, in med ljud-
mi, ki so vdahnili Zivljenje zgodbam. S
takimi o¢émi sem vselej gledal industrijske
Ravne, Kotlje, Urslja goro in Peco, gozd-
nate obronke s trdnimi kmetijami in siro-
mastvom. S pisateljem sem v mislih romal
od njegove rodne bajte pod goro in po
vseh ovinkih do Prezihovega vrha, kjer je
prezivljal zadnja leta svojega Zivljenja.
Sele tedaj se mi je zdelo, da do konca ra-
zumem pisatelja in njegovo delo. Ne samo
jaz tako, ampak wvsi, ki so bili z menoj pri
Prezihu. Ta nam je z mirnim nasmehom
kazal na pobo¢ja in nam pojasnjeval, kar
smo Zeleli Se vedeti o njegovem Zivljenju
in delu.

Tako je bilo. Zdaj, Zal, ni ve¢ tako. Tez-
ko, nemirno Zivljenje v preteklosti ga je
slednji¢ zlomilo, da je izpustil pero iz rok,
preden je uresni¢il vse svoje naérte. Ni-
sem ga ve¢ sretal ne v Ljubljani me na
Prezihovem vrhu. Ob njegovi smrti me je
doletela Zalostna dolznost, da sem mu z
drugimi tovari§i govoril poslovilne besede
ob njegovi krsti pred Narodnim domom v
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I_.:iubljmu. In kadarkoli zopet stopim na
njegovo rodno zemljo, se mi zdi osirotela
kakor hiSa, iz kalere so pravkar odnesli
gospodarja. Nima ved pisatelja, da bi il
klesal nesmrtno umetnisko podobo.

France Bevk
*

Za Lovra Kuharja in njegovo delo sem
vedel Ze lata 1925, ko me je Dusan Ker-
mavner po Vorantevi zelji povezal z nje-
govim najmlajSim bratom Awvgusbom, da
bi ga vkijucil v gibanje progresivnhe mla-
dine. Videla pa sva se prvi¢ Sele v Parizu,
marca 1938. leta.

Iz Jugoslavije je Lovro Kuhar emigriral
meseca maja 1930. leta. Ko sem ga obiskal
v Parizu, je imel za seboj Ze osem let ile-
galstva in zaporov po raznih evropskih
drzavah. Njegovo Zivljenje v tujini je bilo
tako tezko, da se komaj lahko trdi, da se
je z begom iz Jugoslavije izognil zaporni
kazni, na katero ga je obsodil diktatorski
monarhofadistitni rezim. V resnici se je
izognil enemu zaporu, da bi priSel v dru-
gega. Sam je izjavil, da bi se za beg sploh
ne odlodil, ¢e bi mu ustava ZSSR in statut
kominterne ne jamtila pravice pribeza-
lis¢a v ZSSR. To potrjuje tudi v pismu,
ki ga je pisal pisatelju Ksaverju Medku,
kjer je med drugim zapisal: »Jaz tako ne
bi odbeZzal iz Jugoslavije, ¢e bi me bilo v
Beogradu glavnjate.« (Troje sredanj s pi-
sateljem MeSkom, »TovariSe«, $t. 8, 15. mar-
ca 1951) Ceprav je bil Prezih obsojen ma
visoko zaporno kazen v Jugoslaviji, mu
sovjetsko predstavni$tvo na Dunaju leta
1930 vendar mi hotelo izdati vizuma za po-
tovanje v ZSSR mna redni jugoslovanski
potni list, katerega je imel. Bil pa je leta
1933 kot poznavalec balkanskih vpraSanj
pozvan na kongres kominterne v Moskvo.
V naslednjem letu (1934) pa je bil drugié
poklican v Moskvo,

V Avstriji je Prezih Zivel neprijavijeno
nekaj ¢asa v Celoveu, pozneje pa skoraj
eno leto ma Dunaju. Ko je opazil, da so
mu jugoslovanski in avstnijski agenti za
petami, je pobegnil v Nemdijo. Zivljenje
v Nemdiji je bilo tako tezko, da se je po
dveh letih raje venil v Celovec, kjer so

Bela pot
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ga kmalu izsledili in zaprli. Ko je jugo-
slovansko poslanidtvo ma Dunaju doseglo,
da so ga awstrijske oblasti zaprle, je vlo-
zilo zahtevo za dwroditev.-Toda $e preden
je prislo do odloditve o izroditvi, se je me-
seca februanja 1933. leta Prezihu posreéil
beg iz celovikega zapora. Preko Dunaja
je Prezih zbezal nazaj v Benlin, ki ga je
$ele malo prej zapustil. V Benlinu ni nasel
zatodidta mne Zivljenjske moZnosti, pa je
zaradi tega odpotoval na Norvedko, kjer
se je zadrzeval skoraj dve leti. Vedinoma
je zivel v Oslu, konec 1934. leta pa je
odpotoval v Francijo.

Ko se je 1936. leta iz Francije zatekel
na Dunaj, ga je dunajska policlja zaradi
nebudnosti »Oskarja« (Karl Hudomal, &an
CK KPJ) aretirala in je bil trinajst me-
secev zaprot., Jugodlovansko poslaniStvo je
zopet sproZilo vpraSanje izrofitve. Ker za
zahtevo jugoslovanskega poslanidtva ma
Dunaju ni bilo nobene wsnove, je bil kon-
&no izpudten iz zapora in izmgnan v Cesko-
slovasko, odkoder je odpotoval v Svico.
Svica ni tnpela emigrantov-komunistov,
zato je iz Svice zopet emigriral v Francijo.
Odslej je v Panizu Zivel pod svojim pra-
vim imenom, seveda je bil pod stalnim
policijskim nadzorstvom. V eni izmed his-
nih strank je imela policija celo konfiden-
ta proti Vorancu.

Ker sem marca 1938. leta tudi jaz nekaj
dni legalno bival v Parizu, me je PreZih
povabil kar na svoje stanovanje, da bi se
v miru pomenila o vsem, o temer bi se
rada. Ko sva se vzpenjala po stopnicah,
me Prezih ni pozabil opozoniti na stano-
vanje stranke, ki se je bavila s konfident-
stvom,

V stanovanju naju je Ze pritakovala
Prezihova Zena, ki je nekaj &asa pred me-
noj pnidla v Pariz. Prezih jo je menda
zadnji¢ viddl, ko ga je leta 1936 ilegalno
obiskala. Zaradi jezika je imela seveda
teZzave in kar je bilo opraviti v mestu, je
opravil vedno Prezih sam. Tudi za makup
hrane je moral skrbeti Prezih, vsaj tiste
&ase, ko sem bil jaz v Parizu. Nekajkrat
sem ga celo spremljal po takih poslih.
Preden sem odpotoval naprej v Spanijo,
me je hotel Prezih de prav posebno po-
gostiti in je kupil med drugim tudi zrezke
in znane dolge Struce kmuha, kakrSne pe-
¢ejo samo v Franciji ali morda celo samo
v Panizu.

Razen v stanovanju ava se s Prezihom
sestajala tudi v knjigarni, ki jo je vodil
Prezih, nekje v centru mesta, toda v zelo
stranski ulici. V kavamni sva se sestajala
le tedaj, kadar je bil povabljen Se lkdo
tretji, ki se zaradi kompromitiranosti ni
smel pokazati miti na PreZihovem stano-
vanju, pa tudi ne v knjigarni.

Ko je bil doloten dan odhoda 150 prosto-
voljeev v Spanijo, katere naj bi vodil, mi
je Prezih nekajkral narodil, naj zapisujem
vse, kar bom doZivel in opazil v Spamniji.
To sem mu obljubil toliko lazje, ker sem
ze prej zapisoval vse, kar se mi je zdelo
vazno, teprav nisem bil docela prepnitan
— saj misem imdl nikoli publicistiénih am-
bicij — 'da moji zapiski predstavljajo neko
vrednost,

Dano obljubo sem Prezihu prav rad iz-
polnil. Ko sva se ob mojem povratku iz
Spanije zopet sela, sem mu lzrodil svoje
zapiske, razen tega pa tudi koncept II. de-
la sestavka »Olimpiada nasilja traja dallje«,

cigar I. del je izdel Ze leta 1934 v »Prosveti«
(Chicago), a leta 1936 v broSuri pri nas.

Razumljivo je, da mama je to — iz Spa-
nije prineseno — gradivo dalo obilo snovi
za razgovore. Prezih je hotel vedeti mno-
go, zelo mnogo — ved, kakor je bilo za-
pisano v mojih zapiskih. Scstajala sva se
tri dni zapovrstjo in vsakokrat je magel
nova vpraSanja. Mojih odgovorov si Pre-
zih mi zapisoval, pa¢ pa mi je naro&il, maj
jaz dopolnim svoje zapiske: o kadrih v
Spaniji, o odnosih med Spanci in inter-
nacionalnimi brigadami, o tem, kako je hbil
izvrsen umik itd.

Seveda sem radevolje ustregel Prezihovi
zelji. Stiri tedne pred smrtjo, ko sem mu
poslal po spominu obnavljne odstavke
gpanskih zapiskov, mi je PreZih sporodil,
da so moji izvirni zapiski spravljeni sku-
paj z mjegovimi rokopisi v dveh koveékih
v Parizu. Pripomnil je $e, da bo po kow-
ka Sel sam, brZ ko bo ozdravel.

Ker nikakor misem ra¢unal s tem, da
je gradivo, ki sem ga spravil pri Prezihu
v Parizu, ohranjeno, sem bil tega Preziho-
vega obvestila zelo vesel, bili so ga pa
veseli tudi drugi tovaridi, ker je &lo za
izvirno gradivo o borbi nasih brigad v
Spaniiji.

Ko $e misem vedgl, da so moji zapiski
ohranjeni, sem hotel imeti na vsak na&n
Prezihovo potndilo za awvtentidnost meka-
terih vaznejsih posameznosti, ki sem se jih
po desetih letih $e spomnil in zapisal, zato
sem mu te svoje obnovljene zapiske poslal
in so $e sedaj v njegovi zapuddini.

Namesto razgovorov s Prezihom febru-
arja 1939. leta naj citiram tri njegova pi-
sma, naslovljena na inZ Dragotina Gu-
stindita, namestnika predstavnika Central-
nega komiteja Komunisti¢ne stranke Jugo-
slavije v Spaniji, ki jih hrani Indtitut za
zgodovino delavskega gibanja v Jugosla-
viji. ObSirneje jih bom v celoti komentiral
Sele ma koncu, sproti pa bom dajal le naj-
nujnejse opombe,

Prvo pismo se glasi:

»Pariz 15/9. 38

Dragi Gustindi&!

Iz Slovenije je izraZena Zelja, da naj se
prostovoljec Ivan Kreft vrne domowv. Si-
tuacija je tam taka, da bi njegoava vrnitew
bila zelo vazna in konistna. Ta Zelja je
oficijelna.

Mi tukaj smo soglasni, pa te zatorej pro-
sim, da v tem smislu posredujed pri nasih
Spanskih bratih in da govoni§ tudi Znjim
samim v tem smislu.

Doma je namre¢ zadnji ¢as bilo spet par
aretacij in veliko vodilnih ljudi sedi. Krefit
pa je prej delal po liniji, ki je zdaj 8e
posebno wvaZzna.

Bodi prisréno pozdravljen od mas vseh

Tvoj Vali¢«

Drugo pismo vprasanje mojega povrat-
ka le omenja, citiram ga pa v celoti, ker
se Kuhar v njem dotika Se nelaterih dru-
gih zadev v zvewi z nasimi §panskimi boret,
kar bom skusal pojasniti na koncu.

»Pariz 2. okt. 1938,
Dragi prijatelj!

Prejel sem tvoje pismo, v katerem mi
piges, da za povratek Krefta ne mores ni-

tesar ukreniti. Ko sem Ti pisal o tem,
sem budi jaz mislil samo pogojno: ¢e Ti
je mogode, interveniraj! Ce mi mogode pa
ni! Fiomi (Centralni komite KP Spanije)
mi ne moremo oficijelno javiti masih Zelj,
ker nase razmere Znjo niso urejene. Ti to
sam dobro ve§! — Zdaj je prvi anak da
bo tudi to v kratkem reSeno. Ve¢ o tem
ne morem pisati! —

Cital sem tudi pismo, ki si ga pisal Tomi
(morda Tomo Brejc, s katerim je Kuhar
sodelovall) zaradi akecije za naSe Spance.
Ima$ tam nekaj dobrih misli — wvendar
Tvojega predloga v celi obliki mi mogote
iavesti. Ze prej bito ne bilo &lo tako lah-
ko, posebno kar se tite organa, ki bi to
zatel (Zensko drudtvo itd.). Zdaj — po ma-
sih dogodkih pa bi kaj takega bilo izklju-
¢eno. Vse take akcije bi Skodovale ofi-
cijelnim prirediteljem, oziroma nosilcem,
in bi imele za posledico preganjanje samih
doti¢nikov ... Ne pretiravamo, &e trdimo,
da lahko pri¢akujemo ostrejSega vetra, v
vsakem pogledu — posebno pa e proti

nam in izseljencem. — NaSim tinwvalidom

tukaj me gre dobro. Materijalna pomog,
katero daje oficijalni odbor, je sramotna
— lberadka — 100 fr. tedensko za stanova-
nje in hrano. Mi smo takoj ob prihodu
prvih invalidov pokrenili akcijo med wvse-
mi dzseljenci, tu in onstran morja, da jim
Zberemo vsaj mali priboljSek. Stvar gre
zelo podasi in podpora, katero uspevamo
dajati z naSe strani, je minimalna. Ali ne-
kaj le dajemo. Upam, da bo kmalu boljSe.
Problema madih invalidov pa saveda tukaj
ne moremo resiti z mabrano denarno akei-
jo, tudi z najuspednejso ne. ReSevanje pro~
blema je mogoée le s tem, da bi mogli
invalidi odpotovati domov v Jugoslavijo.
Mi smo doma %e vse priprawvili v tem po-
gledu, Odgovomi ljudje iz wseh skupin
opozicije so Ze dogovorjeni, da se bodo za
povratnike v vsakem pogledu brigali. Le
poslanstvo $e note dati potnih dokumen-
tov. Tudi v tem oziru se doma dela in or-
ganizmira pritigk. Mislim, da bi bilo zelo
dobro, da bi dudi posameaniki pni vas diz-
koristili zveze z domovino v tem oziru. —
Cim bo nas$a stvar reSena, bo menda ven-
dar omogoteno potovanje teZjih invalidov
k starSem.

Se dve stvani za danes:

1) Prekini vsako zvezo s prejSnim jug.
odborom za Spance, praktitno z Nino
(Nina = Zena Labuda Kusovca). Ona je
z nade strani odstranjena od vsake odgo-
vornosbi. Naravino, da se temu note pokori-

ti in deluje dalje, kar ima za posledico

samo oteZkofenje stanja tukajdnjih inva-
lidov. Povej to tudi vsem drugim Tvojim
prijatel jem!

2) Invalid Barnak obtozuje nekega Ko-
va¢ida, Slovenca iz Istre, ki se menda e
nahaja pri wvas, kot provokatorja. Kovadié
je baje bil v Jugodlaviji straznik, a kot
izseljenec v Franciji je baje deloval v or-
ganizacijah poslanstva kot provokator,
Prosim Te, informiraj se o mjem in uredi
stvar v pravem smislu, ¢e bi BarZakove
trditve bile resnitne.

Bodi lepo poadravljen

Twvoj
Lovro.«
(D. Gustin®idu v Barcelono.)

V dretjem pismu Vali¢ (L. Kuhar) spo-
rota, da je CK KPJ v oficijelnem pismu
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CK KP S8panije zahteval mojo vrnitev.
Kakor sem navedel Ze prej, je lo pismo
CK KP Spanije tudi prejel skupno s pi-
smom, ki ga je Boris Kidri¢ priloZil zame.
Kidritevo pismo sem dal spraviti Lovru
Kuharju v Parizu pred wvrnitvijo v do-
movino.,

»Paris, 1. nov. 1938,

Dragi prijatelj!

Véeraj sem prejel pismo od prijatelja
Krefta. Zraven je bilo priloZeno pismo
njegovo na inZ. Stebija, katerega sem ta-
koj dalje poslal.

V njegovi zadewvi sem poslal Vadi fami-
liji oficijelno pismo, ker sem postavil za-
htevo, da ga poSljejo na naSo razpolago.

V istem pismu sem intervemiral tudi v
zadevi naSega prijatelja Boza, ki je, kakor
smo obveSteni, zbolel na neki movi, éudni
balezni. V tej zadevi sem Ze prej — takoj,
ko sem za stvar zvedel, naprawvil neke ko-
rake. Tezko pa je postaviti stvar povsem
konkretno, ker mi detajli miso znani. Ali
sem storil, kar sem mogel. Ko bi o tem
vet kaj vedel, bi vprasanje lahko dru-
gate postavil.

Kdaj se vidiva midva? Kadar prides,
i8%i takoj avezo z menoj.

Tukaj 3¢ ni »ni® novega ma vzhoduc.
Cakam vsak dan.

Pigi, Javi Kreftu gornje sporodilo.

Bodi pozdravljen

Tvoj Vali¢ (Lov. Kuhar)«

(BoZo je Maslari¢, ki so ga bile $panske
vojne oblasti zaprle pod obtoZbo, da je
dal streljati dva vojaka svojega bataljona.)

BoZa Maslariéa so resda obtozevali pred-
vsem zaradi streljanja dveh vojakov, toda
ofitali so mu tudi partizanske akcije, ¢e$
da 1jih je vodil na svojo roko. Po jugoslo-
vanskih izkus$njah danes vemo, da bi kom-
binacija frontalnega vojskovanja s parti-
zanskim bila bolj uspedna.

Citirana pisma Lovra Kuharja, ki je bil
od ¢lanov CK KPJ najtesneje povezan z
bojem v Spaniji, dokazujejo, da odnosi
med naso partijo ter VKPb, KPF in KPI
e takrat miso bili najboljsi. Ce bi ta pisma
ne bila ohranjena, bi si sploh ne upal
omenjali svojih sretaj s Kuharjem, ker
bi jih ne mogel dokazati. Se teZje pa bi
bilo dokumentirati pogovore, ki sva jih
imela. Junija 1949 sva s Kuharjem, ki je
bil takrat na zdravljenju v Splodni bol-
nignici v Ljubljani, sicer obujala spomine
na majvaznejSe dogodke v zatelku marca
1938, ko sem se ustavil pred odhodom v
Spanijo nekaj dni v Parizu in bil najved
prav z njim, in spomine na dogodke po
vrnitvi iz Spanije v prvi polovici febru-
arja 1939, ko Kuhar ni bil zadovoljen, e
nisem prezivel z njim vsaj kakSne wure
dnevno, da bi mu pripovedoval svoje wii-
se iz Spanije, vendar si tudi teh razgovo-
rov misem sproii zapisoval.

V bolnidnici v Ljubljani sem obiskal
Preziha vsega dvakrat, in sicer dva dneva
zapored, pozneje pa ni¢ ved. To pa zaradi
tega, ker zaradi bolezni za razgovore ni bil
razpolozen. Ko sem pniSel drugi¢ na obisk,
sem mnjemu in Linetu Zagarju, ki je bil
takrat tudi na zdravijenju v bolninici,
prinesel po eno krajinsko grafiko iz svoje
zbirke. Ceprav se je Kuhar grafike razve-
selil, je vendar bil Se slabse ragpoloZen kot

prejinjega dne. Preziha je med drugim
skinbela tudi njegova bolezen, ki se je slab-
Sala. Omenil mi je tudi, da ima moZnost,
da se zdravi v tujini, &e pri nas ne razpo-
lagamo Se s potrebnimi zdrawvili. Vselej pa
se je tbudi wvratal na wvprasanje, kako dosed
vroitev obeh kovikov z dokumenti, ki sta
skrita v Panizu. O fem mi je govoril zato,
da bi tudi jaz ne iagubil upanja na svoj
Spanski dnevnik in na skromno medsebojno
korespondenco. Ko ga je lastno pripovedo-
vanje utrudile, je z zanimanjem poslusal
moje o akciji za vrnitev jugoslovanskih
Spanskih borcev, predvsem dinvalidov, v
domovino. Ta akcija ga je zanimala, saj se
je za mjo moé&no angaziral Ze v Parizu, kjer
je skuSal prek zvez z jugoslovanskim po-
slaniStvom (verjetno prek Cirila Kosmaca)
doseci, da dobijo invalidi potne liste za vr-
nitev domov, marocal pa je tudi svojim
znancem v Spaniji, ki so imeli zvezo z
opozicijskimi politiki v Jugoslaviji, da pri
njih posredujejo, da bi podprli tako akci-
jo.

Po desetih letih sem marsikatero na-
drobnost v tej akoiji ze pozabil, toda ko
sem videl, s kakSnim zanimanjem sledi
PreZih mojemu pripovedovanju, sem se $e
bolj potrudil, da mu ustrezem. Pri tem sem
bil presenecen, da se je ndkaterih nadrob-
nosti Prezih $e bolje spominjal kot jaz,
¢eprav v akeiji, ki smo jo vodili v domo-
vini, ni meposredno sodeloval. Morda mu
je o njih porotal inZ. Alojz Stebi, s kate-
rim je imel pismene stike iz Pariza, morda
Se kdo drug, verjetno pa je marsikaj zve-
del po letu 1940, ko se je vrnil iz emigra-
cije v domovino,

Vedel je celo za moje obiske pri dr. Ivu
Subasiéu v Karloveu in za obiske pri Savi

Domace

(iz narefnega gradiva

béncat — (z nogami breati): »s tuobo pa
kni kuos 1ézet, t'k béncas. . .«

bratran¢nii (bratrandinja = bratranka; se-
stri¢na)

¢lajsi — (nalas¢; prim. »zu Fleiss«)

déramuotn — (dobrodu$en) : tak dora-
muotn mobZej je (lak dobrodusen moZek
ie)

facev — (Zenska ruta za ma glavo)

griozi mi — (grozi me; ne da se mi):
graozi mé, da b’ Sov u kliet; je t'k zgrio-
zlu, iga kne sprajis pozimi iz bajte (stra-
5i ga vsaka nelagodnost — grozita ga
mraz in zima, tako da ga ne spravi$ iz
bajte) '

havlit — (havljati za &im): diete za ci-
cijem havla;... za &krablco havla

jést — (nedol. jesti): ne smiem vsi od kra-
ja jést (ne smem vsega, kakor pride, je-
sti); jiest (namenilnik): pridte jiest!

klapati — (kujati se): klup! klup! klup!
(tako ukrivlja mama svoj kazalec in
miglje otroku pod kujavi nosek)

jivierca — (veverica)

kéjz(i)ka — (mlada koza)

kézvat si — (bruhati): »ka se kozled! vse
bod pokdzvul«

kukdjéniik — (kratkotrajen sneg spomla-
di, ko Zze kukavica poje)

ktiZu — (slaboten, nerazvit): (o otroku
mpr.): ob vsaki cali dobi fejst Stukl kru-
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Proti gori

Kosanovi¢u in dr. Srdjanu Budisavljeviéu
v Zagrebu. Pripovedovanje o tej akciji je
Preziha tako razvedrilo, da je za trenutek
pozabil na svojo bolezen in druge svoje
osebne skrbi, saj je bil ¢lovek, ki je hotel
vselej lajSati de gorje drugih. Tak je ostal
vse dotlej, dokler ga bolezen mi docela
strla. Koliko prej bi strla Sele dloveka, ki
bi bil fizitno Sibkejsi, pa bi moral v boju
za boljSe zivljenje masih ljudi toliko pre-
stati, kot je prestal Predihov Voranc!
Spanski borci smo njegovi najveéji dolami-
ki, Zal smo se zageli tega prepozno zave-
dati. V koliki meri je bila Spanska stvar
tudi njegova, pricajo tudi po nakljugju
najdena pisma, zato jih objavljam ob
30-letnici boja proti fasizmu v Spaniji.

Ivan Kreft

besiede
Studijske knjiZnice)

ha, pa ¢isto nima teka, je t'k sthid no
m'dld mo kaZevd (ob wvsakem obroku
dobi krepek kos kruha, pa ¢isto ni¢ ne
izda...); »si & vejko prekuZu, da b’ se
zénul«

kvine, po kvincu: otroci so se postajli po
kvincu (po velikosti so se postavili)

mojst — (most), na mostu

naprieda — (naprodaj): ko b’ bva krava
kej prida, b’ je kne postaju naprieda

napvihtat koga — (komu kaj natvesti);
deklétd pvahtat: (dekleta s hvalisanjem
nagovarjati)

naréhi¢’n — (o mladih, zlasti % o otrocih:
»narobe« maredijo, so meposludni): {1k je
pa Ze zafeu mar6bit’'n grativat (posta-
jati); za vsi je dvuh (gluh), kadi Ze tuj
(tudi) in pijate bi se menda tuj Ze wotu
(lotil)

navrazit si — (posiliti si): si je r'ko na-
vrazu

néles - (nalasg)

meriénik — (zemljemerec, geometer)

mérkiZ’n — (je tisti, ki si lahko in hitro
zapomni kaj): (npr. o otroku:) je t'k mér-
kiZznd, dvie barti prebere pa Ze zna

na néti — (hipno, iznenada): na noti je
umrva; je biu bozji zvak (kap)

ob cili — (ob obroku jedi): ob vsaki cali
Ofe moSta; h vsaki cali bi ciev litr mo-
Stu spiu
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o6li — (olje): menda le &¢ima§ (ni¢ nimas)
olija u gvali (glavi) (nimas$ pamaeti)

péhat — t'k me péha p'r srci (zbada)

pék — (vpitje in razgrajanje): tak pék Zé-
nete (otroci), da samga sebe ma &ujem
(tako vpijete in razgrajate, da samega
sebe ne ¢ujem)

piesca — (pesa) -

plédrca — (zgovoren ddkli¢); pledrast (pri-
devnik); plédrat (glagol): »Katrca —
iplédrea, tiho ti dej; si $trukinéd snedva,
S8 Zupo ti snejl«

pire — (mntvadki oder); naparati (na mr-
tvaski oder poloziti)

p'r gédu — véeri s’n biu pézn; n's je Se
p'r godu (danes je Se zgodaj); p’rgodno
sadje (zgodnje sadje)

p’'r-rajmat si — (pripetiti se): »Nig'n mi-
sluva, se je jpa p’rajmavoe« (namig na
noseénost)

razbuZvat — (razpraviti, zapraviti): pa mu
liep gnar kup pride, pa ga k'r t'k raz-
buzva (pa mu lep denar vikup pride, pa
ga kar tako razmeée)

samausn — (sladokusen): jému s &iem
ustreét — ke pa mor's! k'r t'k bi 6tu
snudet, ke b’ kaj buélega nasu; koj sa-
manusn je t'k

skavrat si — (izjaloviti se, pokvariti se):
(na potovanje misli§ in se veseli§ nanj)
ipa bo kak déz pa se bo vse skavravo

spoménem — a kaj spoméne$ Se na mater?
(spominjati se). — Se spom'nu knisem,
da b’ te s tiem mou zilt. Se spomendva
knisma ... (Se zmisliva si nisva)

Skratlit — (rezljati): Casi kira Sivild t'k
rieze, da vsid zadkrutla in nobéne flike
zad ne da. Otroai radi &krutlajo

Skrati — (pipec): »Jézej, posodi mi noze]!«
»Mam pa koj &krutil«

Stam nobart — (onokrat): $tam mnobart je
meri¢nik ja hodu 5tédi, pa si nis'n zraj-
tu, da b’ ga biu pobaru

tigat si — (pricakovaje zanaSati se): ni-
mas se ¢emu tagat, sam se m'r§ na mdje
ipostajt (sam se morad na noge postaviti),

nider ti me bo pomdau (nihée ti ne bo
pomagal)

teti€ — (tetin moZ); (»tetid«, »strinas«, »uj-
ma« niso krvni sorodniki; krvni sorod-
niki so: »striee, L. j. otetov brat, njegova
zena je »strina«; — »ujecs, it. j. materin
brat, njegova Zena je »ujnac; »teta«, t. j.
otetova ali materina sestra, mjen moz
je necakom »telic«)

tragva — (krsta, rakev, zaboj): u tragli
tripat na duri — (razbijaje trkati na duri)
védle — (vidve): zaj pa u pare stopmo:

vedva pa védle u dva para pa medva
pa médle (midva in midve)

védld roZe — (ovenele roZe)

vséd'n — (vsakdanji; delavnidki): vséd'n
gvant pa mediev'n gvant

zére — (bu zgoraj); tére — (tam zgoraj)

zjiedi — (prebrani ostanki jedi): &edno
pojéj! duo pa bo zjiedi za tuobo po-
biru?

zmrlétit — (zmedkati): ke pa si se kaj va-
lu, de mas$ t'k zmrleddn gvant?

zveléiin — (navelitan, dolgotasen): (npr.
o kakem govorniku:) je pa Ze t'k zvél-
<¢eno napovedavu in praju (napovedoval
in ppravil), da smo mu wvsi zadriemali

Znudi — (prezvedeni ostanki jedi): vse pre-
znuda, poa pa na talinju pusti; mu ’'m
megove Znudi za vedirjo dava

storit — dévo mu stori (delo mu gre od
rok; katerega koli rofnega dela se loti,
doseZe trudu primeren sad dela — tisti,
ki »mu dévo ne stéri¢, bo lahko bolj
garal, pa manj naredil)

vodit — m’so vodit (meso prokajevati),
povdjeni m’so (prekajeno meso)

révkat — k'’ pa k’r napre révkas nad otro-
kom! (kaj se venomer usaja$ nad otro-
kom, venomer bevska$...)

koklet — (dobrikati se, sliniti se okoli ko-
ga): ka kaj koklas okovo njega! povédu
bi mu ta svoje; saj ni buoh

obrajtat — (ceniti): ma kraj kraja pa mév-
zija niSer kne obrajta

Kako obogatiti nas list

Vabilo urednid8kega odbora FuZinarja za
sodelovanje — dopisovanje, da ga ohra-
nimo in pomagamo ohraniti vrednote Ziv-
ljenja masih ljudi in kraja, je gotovo na
mestu. Ljudje mrjejo vsak dan, premmnogi
nepri¢akovano, da nimajo priloZnosti ali
po meki krivdi nesejo v grob marsikaj, kar
bi moralo biti oteto pozabi ali pa bi jim
bila smrt laZja, ¢e bi se izpovedali. Po-
vedati imajo kaj ljudje, kmetije, zaselki
in kraji. Zgodovina nam v naSem primeru
ne pomeni refitve, kvedjemu je lahko po-
jem in izhodiStna totka. Da bi se pa ob-
ravnaval nas mali &lovek, pa vendar za
nad primer zanimiv in wvelik, nam daje
moznost nas list in nam nalaga dolanost,
da ga spoznamo iin omogodimo, da ga preko
lista spoaznajo drugi. Vsaka nasa kmetija
ima svojo preteklost, in ¢e se zamislimo
ob velikih poslopjih, ki so danes manrsikje
prazna in jim v vsem napredku $e ne vi-
dimo . elementarne ozivitve, mas mora za-
nimati njihova razsednost v potrebi ali
peanspekitivi, Cas, ki se ni ustavil, je moral
biiti tudi takrat po svoje valik.

Ce bi se ustawili pri prevaljskih fuzinah,

katerih zadnje pri¢e so morda Se Zive, bi
z intenzivnim iskanjem gotovo 3Se nasli
marsikaj zanimivega o vlogi maprav in
kraja samega v odnosu do fuzin, spladalo
pa bi se morda potruditi v Donawitz, ka-
mor so bile fuzine prestavljene. Ce po-
stavimo nasproti znanemu danadnji ¢as, ki
mu pnipisujemo absolutno prednost, se
moramo vprasati, kako je vendar bilo
moZno Gloveku v dolgem veku, ki ga po-
vr$no poznamo, Ziveti, ali pa nas celo za-
nima, da bi Ziveli v tistem ¢asu. Ce iz-
vzamemo mnetloveSko umazanost in kru-
tost, je moral imeti vsak das vrednost v
dasu ali perspektivi in tudi nasi prednili
ali Se Zivedl dedje si te vrednosti ne dajo
vzebl, Dasi moramo majvedji delez zlatih
Casov pustiti privilegiju mladosti, je treba
pustiti nujnosti in veljavo Zntwi v ¢asu na
kakrinemlkoli podroéju, kar edino daje
veljavo ¢lovedkemu ziviljenju. Nam je lah-
ko zanimivo Ze to, kar je za besedicami:
»Ja mo! — No jal« kakor sta se pomenila
Predovnika. Kaj je za nade primere wpo-
rabnega po Valvasorju, saj direktno o
nafih krajih menda mni pisal. V velikih

kmedkih higah je skupaj 2Zivelo mnogo
Ijudi; kaks$ni so bili medsebojni odnosi?
Gotovo je razvoj dal danasnjemu dloveku
drugaéne moznosti in naravo in bi bilo
zanimivo vedeti, kako so se na&i predniki
v takratnih, za mas revnih razmerah lahko
podéutili in dejansko dojemali. Kaj jim je
bil svet, ki je bil velik, a obenem majhen,
saj miti planinstva miso poznali. Toda ve-
liko bolj meposredna odvisnost od marave
in ljudi je gotovo storila svoje in smo za
ta instinkt gotovo mi revneajSi. Delo in
pridelovanje, ki je naposredno pogojevalo
zivljenje (saj denarja mi bilo dosti ali pa
si zanj malo kaj lahko kupil), je res bilo
oblikovalec Zzivljenja in ljudi. KaksSna po-
gubeénost je bila za tak kruh in gotovo
so bili emoki dobri, pa éeprav so jih kuhali
iz sorzitne moke, kot je pravil e moj ode.

Koliko topline in prizadevnosti so vila-
gali v izdelke, ki so neposredno vradali
milo za drago. Kar plodna tla za oblikova-
nje domace umetnosti so bila dana. Vsa
danasnja velika kultura ne pomeni &lo-
veku tega, kar je pomenilo to, kar so si
mogli in morali dati na tem podro&ju,
predvsem z razvedrilom, neposredno mnasi
predniki. Vse je bilo morda preprosto,
vendar cenjeno, Ni bila vsakdanjost de-
lati za radevino in bukowino, ki si jo potem
sam nosil, in ali je kaj ¢udnega slovesen
Zzenitovanjski obitaj, ¢e je bila z obleko
in mevesto kupljena tudi smrt? Ali so bili
takrat dani pogoji, da so ljudje nosili srce
na dlani? Cudni kontrasti so bili takrat
v ljudeh. Skrb za kruh jih je pri neposred-
nem delu delala trde, vse ono, kar pa so
smatrali za posreden pogoj uspednega dela,
jih je osvebajalo in sprostalo, kar se je
kazalo v spontanosti na raznih podroéjih.
To je bil nasmeh skozi tnpkost fasa, ki le
ni bil alat. Ali moremo dowvolj pohvaliti
starse, ki so vzgojili druzino tudi do deset
ctrok na trdi, borni zemlji brez vsake so-
cia'ne pomo®? Ce si pridel k taki hisi,
ki sta jo oblikovala delo in tophjenje, pa
si bil delezen nasmeha, tnpkega sicer, ali
ni bilo to nekaj velikega? Poznal sem take
matere in ofete, ki so za kratek obisk sle-
hernega nadli ¢as, da so si obnisali roke
in tako vod&ili svojo: »Sretol« Svojih otrok
niso mogli ljubkovati, ¢e so hoteli, da je
rastel kruh, toda lep zgled vljudnosti je
bil dovolj mono sredstvo, ki je pri¢aral
na obraze otrok nasmsh in jih Se spremija
skozi Zivljenje.

Ali moremo biti zadovoljni danes, ¢e se
nam Ze v bliznji bodocnosti obetajo pro-
blemi, ki jih ne bo lahko reSiti, d¢ se ma-
nje ne bomo Ze sedaj z vso resnostjo pri-
pravljali? Cas je dober, je zlat, ¢e znamo
v njem prav Ziveti, in je vedno le podalj-
Sek preteklega in zafetek novega.

Obi¢aji so vefinoma Z%e popisani. Tako
verski kot narodni ali dalovni so vezali
aivljenje in mu bili nekak nenapisan pro-
gram, ki pa je gotovo nudil neko varnost.
Ko govorimo o socialnih knivieah z merili
danadnjega ¢asa, bi vendar z dobrim po-
zZnavanjem nenapisanih pravil za odnose
med maSimi predniki naSli marsikaj, kar
bi naso sodbo omililo. Sosedska skrb za
onemogle je bila gotovo breme, a je ob-
enem vplivala na éut ljudi in bila zelo
uspedno vzgojno sredstvo za sosesko. Ni
nam treba iti po nauk k Indijancem, vipra-
Sajmo kar naSe stare. Zelo primerna se
mi zdi zamisel, da se ustanove za ostare-
le in onemogle drzi v neposredni bliZini



doma ali domatega kraja. To ni dobro sa-
mo za pnizadete, ampak je lahko Sola za
nas vse.

Koliko je napisanega o pastirékih, pa
bi tudi nadi pastirdki lahko mapisali ali
povedali o sebi in pasi. Plotovi, ki so ogra-
jevali vetino mafih kmetij, so zZe domala
izginili in ravno letos smo posckali v str-
njenem gozdu macesen 7 vrtino za plot.
Sedaj tu ni dledu o plotu in na tem so
pasli, ko tudi trave ni, ampak mah in bo-
novni¢ewvje.

Potem bi pa morali povedati pravice in
dolznosti, ki jih je imel pastic in so potem
rasle v mesto hlapéitev, iberznikov in na-
prej do velikega hlapea, ki je zakljucil
rang, in bi bilo zanimivo vedeti dolZnosti
in prijetnosti tega obcestva, ki ga mismo
ali ga mam mi bilo treba poznati

Precej bi imele povedati matere n go-
spodinje o Sasu 1. svetovne vojne in bi
prenekatero bridkost s tega davigkega
podrodja rade zaupale papirju. Cas med
I. in II. svetovno vojno je nekdo oznacil
takole:

Kniza je skoz in skoz,
delavec hodi bos,
hlapec je brez srajce,
kmet pa kaze ...

Ta as poznamo grobo onisan kot &as,
poln kriviec, tudi doZivetih. Gotovo je ij-(,;
opisana ta novejSa zgodovina, zopet pa ni
obravnavana konkretno, s staliSta posa-
meznika ali resnidnega dozivljanja ljudi —
dolotenega &loveka. Take osdbne izpovedi
brez vsakih pristranosti bi bilo zanimivo
glisati, obenem bi bilo to zelo koristno za
primerjavo s sedanjostjo, kolikor to lah-
ko postavimo v pravo razmerje. To po-
dozivljanje bo morda pomagalo, da sreca
ne bo tisto, ¢esar se samo spominjamo,
ampak to, kar Zivimo, kar pa je lahko
pogoj, da bo sreta tudi tisto, kar bodo #i-
veli potomei. Nujno pa je, da v tej zvezi
cvetijo Senturseljce in vzevetijo Sentanev-
Sbice, strojan$tice, ravenSddice in tako da-
lje. Brez dvoma bi jih odkrili in dali po-
bude za novo brstenje, saj so jih pogoje-
vale znane fin meznane zakonitosti. Clovek,
reven ali bogat, lahko v enaki meni sluZi,
te je dober.

Berati so gotovo zanimivi viri. Ne bom
trdil, da so bili Zivi odnosi do mjih bolj
prisréni, kot so danes jposredni, toda ob-
staja mevarnost, da postaja &loveska ma-
rava vedno bolj meprizadeta, ker ne wvidi
revitine, Ti siromaki, ki so krizem merili
na$ svet in so jih &as, usoda ali lastno
nagnjenje vrgli na cesto, so bili nadloga,
a z niimi smo zlasti otroci doziveli mnogo
prisrénega in tudi nortavega. Sem bi se-
veda takoj spadali originali, Se danes jih
ne manjka, samo da jih ne poznamo ozi-
yoma moramo originalno v ¢loveku od-
Kknivabi, Veliko Zivijenjske modrosti bi tu
nasli, ki bi se nam zdela morda za dancs
neprimerna, a v &oveku je bila dovolj
valika, da ga je osretevala. Bili so samo-
tarji, ki so vse Zzivljenje sluZili drugim,
zase pa so potrebovali tako malo.

Ali bi smeli pobrskati po zapuSéini co-
klarja Jeromela, Rohneta in drugih, ki so
vam znani? Prigodilo se je, da se je Zena
boba napila fn je moZ grozil, da jo bo pre-
capil, da bi jo po polovicah lazje spravil
domov. Suhowvréan je zazgal bajto, ker se
drugade ni mogel znebiti bolh in stenic,
samo da bi so prepridal, &e bo to sredstvo
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Utiteljstvo Meziske doline, zbrano na svojem zborovanju v St. Danijelu v Solskem letu 1927/28.
Sedijo od leve proti desni: bivsa uciteljica v Crnecéah, bivii ucitelj na Strojni, Pepca MoZe,
Lidija Grogelj, Ivo Fainig, Frane BoZi¢, Zupnik, bivia udéiteljica v Dravogradu, bivia ucite-
ljica v MeZici, Katarina Skuber, Smon. Stojijo v drugi vrsti od leve proti desni: Erna Kotnik,
Zofija Koneénik, bivia uéiteljica v Dravogradu, bivia uéiteljica v Dravogradu, Franja Braz,
bivii uéiteli na Holmeu, Elizabeta Kert, Janko Gaénik, Mira Gaénik, Karel Dobersek, Ludvik
Grafenauer. Stojijo v zadnji vrsti od leve proti desni: Zorke Koinik, Rudolf Golob, Ludvik
Masat, Boris Stres, jun.,, Karel Domnik, Kuras, Gabersek, Golia, Franc Kogelnik, Vinko Mi-
derndorfer, Milo§ Ledinek, Sires, senj., 0zbi Lodrant

utinkovalo. Ko je pa wvidel, da me bodo
zgorele samo te domate Zivalee, je stekel
v ogenj po gosli in zunaj pred goreto bajto
pel in godel hvalnico udinkovitosti ognja
in veselju nad reSitvijo gosli.

Tudi taks$ni so bili nasi ljudje, kaj ho-
¢emo. Ali ne bi bil brez na ta nadin vedo-
zeljnih in morgavih ljudi svel pust in ne-
zanimiv? Kako so Sentaneloi Soc kopali
in kako je v teh krajih takrat, ko v zimi
tota pobije, ima zapisano z vsemi Zavbami
namazani bivii Sentanevski uditelj Grafe-
nauer.

Ce nas bo iskanje soka za mna$ list po
odroténih krajih utrudilo, se lahko prese-
limo v dov, k maSim nekdanjim »purgar-
jeme, fuzinarjem in knapom. Ves svel je
imel takrat priblizno dsti duh, je ugotowil
Jurka<ti¢, ko so mu spefemu pomazali
ruse s ¢lovedkim blatom in je tak hodil
tu okrog, vendar ni Slo brez trenja med
eni fin drugi. Kmetje delavca Se v misel
niso vzeli, ko so zavradali v pesmi zame-
njavo s pungarji. Trotlni, knodelfreserji
in farfelanerji so povzrodili marsikak$no
burko, in ni &o brez medkrajevnih in po-
litiénih obradunov. Toda tudi tu bi nas bolj
zanimal ¢lovek, kako je postal purgar, fu-
Zinar ali knap, prisiljen ali namiSljen Ne-
mec, da zvemo, kaj je bilo nepnistnega in
spoznamo tisto, kar je bilo lepo, pa Seprav
je to dudovita pesem, koroska pesem, slo-
venska ali nemdka, posluSali bi jo, kakor-
koli zapeto.

Treba je opisati fuZinarje v mnjihovem
12-urnem delavniku, med katerim so pili
pivo in sede Gakali na Sarzo. Ce &lovik
razume danadnje zahteve in tempo skraj-
Sanega delovnega ¢asa, me bo nobeno za-
vajanje, ¢e bi se pogovorili, na kak nacin
so si delavnik lep3ali. Ne gre tu za kakdno
nadntnost, ampak za nujnost, ki se je ka-
zala v vitalnosti in mentaliteti delavea v
odnosu do dela lin sodelavea. Original, du-
hovitost in pretveza, podprta od nadreje-
nih, sta botrovala marsikak$ni roZici, ki

je Se v spominu starih jeklanjev. Isto je
monda bilo tudi pri rudarjih.

Kaj bi mam lahko povedala Ahacova
dvorana o kulbuni ali razvedrilu? Na Fari
je udil Jarec. Svoje utence je zmerjal s
rsalkramensti besti«, a si je postavil lep
gpomenik s sadjarstvom. Kaj bi lahko po-
vedali o zapudfini Mohorjeve druZbe na
Prevaljah? Ravnatelj Cajhen je bil ljub-
ljenec ofrok. Kaj pa Zzupnijski arhivi? Na
polkopalidéu pri Fari je grob kaplana Oli-
bana — PreSernovega pnijatelja. Ali Se
kaj vet¢? Moramo se ustaviti ob grobu Zup-
nika Kesnarja. Njegove Zivljenjske modro-
sti so Se zive med ljudmi. Koliko pri¢ako-
vanj in konéanj Zivi tu din koliko usod
se je tu izteklo ali zafalo! Lahko bhi mirno
zaklicali: roke pro¢ od tega kraja, ki ved-
no nekaj poraja za zive in da imamo kam
nositi tisto, kar smo dolzni rajnim. Kaj
se v 8loveku na pokopalidéu budi, lahko
priiéajo Ze nagrobni napisi.

O mogotnosti prevaljskih fuzin je mar-
sikaj znanega. Dober zasluzek so nekabeni
obrnili v makup nepremié¢nin, drugi so ga
lahkomiselno zarajali. Bali po okolici so
bili ma vigku. Pili’ so pivo, ki so ga uboz-
nejdi kmedki sinovi nosili ma primer k
Cegovniku na ramah. Sodtke so navezali
na palico — manto in sta ga dva cijazila
tudi po eno uro dale¢, da sta kaj zasluzila.
Spas je navadno draga stvar, posebno Se,
¢e moras nazadnje ugotoviti, da si sam
ostal ali postal trep. Prelepa pesem »Moj
puobi¢ je furman« se je gotovo porodila
in, se uglasila v ¢asu, ko so furali rudo
iz GornjeStajerskega za prevaljske fuzine,
sdj jo majdemo v nemski izvedbi z jodla-
njem. Kaj vse so doZiveli in uganili fur-
mani, je gotovo poglavje zase. Pravi fur-
man si je @nal vzgojiti konje ali so«konji
prevzdli njegovo ¢ud in obratno, da je me-
kdo rekel o nekem furmanu: »Ja, on lma
pa konjsko dudo!« Res, Zival in ¢lovek bi
bila v takem primeru zanimiva, Geprav
sta si weasih tudi postala meavesta in je
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Pisanje je nenehno
obraCunavanje s samim seboj

Razgovor s Prezihovim nagrajencem

Skromna belezka v Informativnem fu-
Zinarju je ponovila vest iz dnevnega da-
sopisja, da je sodelavec naSega kolektiva
Marjan Kolar prejel Prezihovo nagrado za
najboljse slovensko delo, ki je iz§lo v letu
1966 pri Zalozbi Obzorja v Mariboru. Ni-
kakor pa ne bi bilo prav — pravzaprav bi
bilo kriviéno — ¢e bi ostalo samo pri tej]
notici. Prvi¢ iz razloga, ker tako visokega
priznanja, kot ga (je dobil Marjan Kolar
za roman »I5¢i poldan«, Se ni dobil nihée
izpod Urslje in Pece in $e dalj, drugié, ker
je ito mjegov prvi roman, in tretji¢, ker ga
je dobil ob majhnem, a pomembnem jubi-
leju — ob 10-letnici podelitve Prezihovih
nagrad.

V naSem kolektivu urednika Koroskega
in Informativnega fuZinarja na videz wsi
poznamo. Pravim: »vsaj na videz«, ker ga
vedkrat vidimo, kako z beleZnico in sviné-
nikom v roki, opremljen s foloaparatom,
pokrit vetinoma z baretko in s pipo v ustih
vedno kaj i8¢ v kolektivu in zunaj mjega.
Kdor ga malo bolje pozna, tega skromnega
in delovnega moza, lahko pove, kako zelo
se tudi za pisalno mizo trudi, da bi bila
naSa ¢asopisa vedno dobra, zanimiva in
dostopna prav vsakemu braleu — ito pa je
vse prej kot lahko in hvaleZzno delo. Malo-
kdo pa je vsaj do nedavnega vedel, da zivi
med nami pravi pisatelj. Zato je prav, da
se z njim pobliZe spoznamo, in naj nam ne

kar Zzaljivo, ¢e furmana primerjas z Ziva-
ljo, ki jo 'je pustil stati ma snegu, da ga
je za peden] stresel s koce, ko se je vimnil
iz gostilne.

Gotovo je bogat vir pisanja marodno-
osvobodilna vojna in lkar je v zvezi z mnjo.
Ker izdajatelj ne mara, da pride v naSem
listu do polemiziranja, se temu lahko ogne-
mo. Zgodovina prehaja v pozabljenje ali
pa se izbiSéuje. So pa stvari, o katerih
nihte me bi smel mol¢ati ali jih komur-
koli braniti, mamre¢ &e gre za resnico.
Zopet imamo tu ¢loveka, ki karkoli daje,
daje iz dolZnosti, iz nofranje potrebe in
ne iz konistoljubja, iz strahu ali v strahu,
ki miti mima moznosti. In zopet imamo ta-
ke, ki so rekli in retejo: »Hvala bogu, to-
liko kruha smo zdajali, pa mnam ni zmanj-
kalole« Ti dokonéno postavijo pod wvprasaj
tiste, ki hotejo pladilo za vsak kos kruha,
a ravno zato ne smejo biti pozabljeni.

Lajez psa Se danes budi iz sna v borbi
tezko preizkuSenega dloveka, a je tem slaj-
Se olajSanje ob spoznanju, da ga budi v
svobodi. Cutili smo, kako kdo daje, dasi
dloveka dostlkrat nismo videli. Bile so hi-
Se, ki jim nismo prestopili praga, a smo
te ljudi spostovali. Ne samo sebz, tudi nas
so nma ta madin varovali. Bila je to wvelika
Sola, «dasi upajmo, da mam teh izkudenj
ne bo treba uporabljati. NaSa dolZznost pa
je, da ¢e gre za pravilno vrednotenje NOB
v lokalnih okvirih, tudi na$ list pnipo-
more, da se odnosi izbidtujejo.

Malks Merkaé — Hudopisk

zameri, ¢e mu ob iskrenih ¢estitkah k Pre-
zihovi nagradi postavimo tudi mekaj oseb-
nih vprasanj.

Podatki iz vaSe osebne legitimacije?

Rodil sem se 6. oktobra 1933 v Slove-
njem Gradeu, ofe in mati pa sta po rodu
iz Celja. Po maturi ma ravenski gimnaziji
sem v Ljubljani 3tudiral sloven$¢ino in

Marjan Kolar

nem3¢ino. Precej dolgo sem delal kot
knjiznicar v Studijski in nasi strokovni
knjiznici, zdaj sem uradno vodja sluzbe za
tovarnigki tisk, po domale pa wurednik
obeh Fuzinarjev.

Kako in kje ste preZiveli mladost?

Oce je bil ZelezniSki uradnik, mekaj let
na tej postaji, nekaj let na drugi. Pred
vojno smo se tako preselili v Mislinjo, od-
koder nas je okupator izselil za tri leta v
Neméijo. Od osvoboditve pa skoraj do
mature sem zivel v Mislinji, tako da je
moja mladost vezana predvsem ma ta kraj
in na taborisge.

Kdaj in kje ste se prvi¢ zaposlili?

Po maturi sem resneje zbolel, zato mi
je dr. Simoniti odsvetoval Studentovski
stradeZz vsaj za nekaj ¢asa. Tako sem za
devet mesecev postal knjizni¢ar v okrajni
ljudski knjiZznici v Slovenjem Gradcu in
administrator ljudske prosvete na okraju.

Kdaj ste postali glavni urednik Zelezar-
niskih glasil in s kakSnimi teZavami se tu
najveckrat srecujete?

Od leta 1961, ko sem priSel v Zelezarno,
sem pomagal uredniku Kuharju pri korek-
turah doma in w tiskarni, uredniSivo pa
sem prevzel po mnjegovi smrti oktobra
1964, ko je ob KoroSkem zrasel Se Infor-
mativni fuZinar,

Redno izhajanje obeh glasil zahteva let-
no okoli 1600 strani rokopisov in 300 do

400 fotografij. Zbrati to gradivo do strogo
dologenih rokov od razmeroma majhnega
Stevila sodelaveev, skrbetli za to, da je
odstotek kvalitetnih prispevkov v wsaki
Stevilki ¢im vigji, zadovoljevati na eni
strani zahteve bralcev, na drugi pa ne od-
stopati od zaértanih programav obeh listov
~— to je bistvo in obenem tudi tezava
uredniSkega dela.

Kdaj ste zateli pisateljevati in kje ste
prvi¢ objavili svoje novele in értice?

Pisati sem zafel v gimnaziji pred do-
brimi 17 leti, prve poskuse pa sem objavil
v takratnem dijaskem glasilu Novi brazdi.
Resneje sem prijel za pero po maturi in
objavljal najprej v mariborskih revijah
Svit in Nova obzorja, pozneje tudi v So-
dobnosti in drugih. Izbor te zgodnje proze
je izSel leta 1961 v #Zbirki »Prazno nebo«.

PiSete tudi satire. Ali nam bi hoteli o
tem povedati kaj vec?

Satira, ki jo Bun¢ev Slovar tujk razlaga
kot »zbadljivo Salo« in »zabavljico«, se po-
javlja tako v pesmi kot v prozi. Najbolj
cvetli v dobah, ki so polne protislovij, ko
se govori eno in dela drugo ter je obenem
svoboda javnega izrazanja misli omejena
ali obstaja le ma papirju. Ve&ja demokra-
cija vselej zmanj$a potrchbo po tej @vrsti
pisanja. Moje satire so mnastajale pred
osmimi, desetimi leti, izSle pa so v knjigi
»Samomor v nebesih« nekoliko pozno —
leta 1964. Za zdaj jih ne piSem veé,

»I5¢i poldan« je vas prvi roman. Ali bi
nam hoteli povedati, kaj vas je sililo k
temu, da ste se tako pogumno lotili opiso-
vanja in obravnavanja naSe stvarnosti in
kdaj ste prvi¢ pomislili na to, da boste o
tej sodobni tematiki napisali roman?

Biti mlad in $tudirali oziroma bistriti
pamet v ¢asu administrativnega socializma
se je reklo ziveti pod nenehnim duhovnim
pritiskom. Tak pritisk zbudi odpor, zato
razen nekaj &rtic o taborid&u in NOB od
vsega zatetka nisem pisal o drugem kot
o nasi stvannosti.

Normalna razvojna pot vodi pisatelja od
manjs$ih oblik (értica, novela) k ve&jim
(roman). Zahteva pa roman meprimerno
ved zivljenjskih in pisateljskih izkudenj pa
tudi garanja kot na primer ¢rtice ali no-
vele, ki se morda wveasih lahko mapiSejo
ssame od sdbe« v nekaj dneh. Ta roman
sem napisal prvi¢ ze leta 1960, vendar ni-
sem bil zadovoljen z njim in sem ga dopol-
njeval ter predeloval, doklar ni lani dobil
sedanje podobe.

Zirija je v svoji obrazloZitvi za nagrado
oznaéila vas roman ponckod visoko stro-
kovno, kar pa Zal ni razumljivo vsem
bralcem. Ali bi nam, prosim, o vsebini va-
Sega romana povedali kaj na kratko in s
preprostimi besedami?

»1521 poldan« je roman o dveh mladih
Studiranih ljudeh mojega rodu. Eden je
zvest, nekaj ¢asa tudi »zagaman< komu-
nist, drugi ¢lovek svoje pameti, “pisatelj.
Ceprav sta zrasla na isti Soli in se po Stu-
diju vrnila v isti kraj, sta vsak na svojem
bregu. Toda ko komunist zboli za jetiko in
se zaljubi v cipo, zadne spoznavati Zivlje-
nje s tiste strani, kjer ¢loveku ne moreta
pomagati nobena ucenost in politika. Pi-
satelja medtem uspeh pri pisanju privede
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Nasa Studijska knjiZnica

Med knjigami, ki jih je leta 1966/G7 pridobila, so tudi tele:

SPLOSNO

Birket-Smith Kaj:
1960. _

Marcuse Herbert: Eros i civilizacija. Filozof-
sko istrazivanje Freuda. Zagreb 1965.

Katalog tekuée strane periodike u hiblioteka-
ma Jugoslavije. Beograd 1966.

Jugoslovenska literatura o Dunavu 1945—1965.
Beograd 1966,

Katalog domadcih in tujih strokovnih publika-
cij podjetij, zavodov in ustanov maribor-
skega in celjskega industrijskega bazena.
Maribor 1967.

Gradnikova bibliogralija. Nova Gorica 1964.

Enciklopedija leksikografskog zavoda. 1. knj.
Zagreb 1966.

Meyers neues Lexikon in
5. Band. Leipzig 1964. ,

Osterreichisches Lexikon. 1. Band. A-K. Wien
1966.

Imenik mesta u Jugoslaviji. (Stanje novembra
1965.) Beograd 1965.

Statistitki godisnjak SFRJ
Beograd 1964—1966.

Britannican Book of the Year 1966. London
1966.

The World Almanac 1967. New York 1966.

Ilustrirani Slovenec. Tedenska priloga »Slo-
venca«. Leto I—VIII, Ljubljana 1925—1932.

300 let meziski rudniki, Mezica 1965.

Kamniski zbornik 1965. Kamnik 1865.

Celjski zbornik 1965. Celje 1965.

Panonski zbornik, Murska Sobota 1966.

Skandinavskij sbornik VII. (Skandinaavia ka-
gunnik). Tallin 1963.

Putevi kulture. Zagreb

acht Binden.

1964, 1965, 1966.

do povréne wzvienosti nad Zivljenjem,
vendar tako enega kot drugega bivanje v
majhnem mestu brusi, umirja ter ju napo-
sled izu¢i razumevanja in dobrote do ljudi.
Zirija je, po domate in na kratko pove-
dano, videla v romanu podobo nafe res-
ni¢nosti, ravnoteZzje med razmiSljanji in
pripovedjo, skladnost med wsebino in
obliko fer nepridigarsko &lovetnost.

Ali pripravljate zopet kaj novega in ali
nam Ze sedaj lahko zaupate, ¢e bo to vas
drugi roman?

Pisanje je menehno obratunavanje s sa-
mim seboj, s preteklostjo in sedanjostjo,
le da ni vezano na roke kot ma primer
bilanca v podjetjih. Jeseni bo iz8la pri
Zalozbi Obzorja v Mariboru moja mladin-
ska povest »Sledovi medalj« (radijska pri-
redba je imela naslov »Soteska junakov«),
ki pa je bila mapisana Ze pred dvema leto-
ma in bo torej nova le za bralce. Gradiva
in na¢rtov je za mekaj let dela dovolj, na
uresnititev in zaporedje (novi roman ali
nova zbirka novel) pa vpliva toliko stvari,
da raje ne bi napovedoval ni¢esar.

Toliko Marjan Kolar. O samem delu so
7e in e bodo spregovorili leritiki, zato sa-
mo Se skromna pripomba.

Prebral sem to knjigo in vsakomur, ki
mu je pri srcu odkrita in lepo oblikovana
beseda, toplo priporofam, da roman pre-
bere. V njem bo mnafel predvsem tloveka
in mogote v Brajniku, Zagarju, Klasineu,
Kovadu in drugih zaslutil resnico tudi o
sebi.

Tudi ne gre pozabiti besed dr. Bratka
Krefta, namenjenih Kolarju: »Vi ste za
poldan, za najvigje sonce, ki osvetljuje vse
— dobro in slabo, vi ste za resnico.«

-ale-

FILOZOFILJA

Tomekovié Tomislav:
1966.

Sesi¢ Bogdan: Logika. 2. izd. Beograd 1962.

Damjanovi¢ Milan: Strujanja u savremenoj
estetici. Zagreb 1966.

Pamjatniki mirovoj estetideskoj mysli. Tom
I—I11. Moskva 1962—1864.

Psihologija. Beograd

DRUZBENE VEDE — PRAVO — UPRAVA

Mandié¢ Oleg: Uvod u opéu sociologiju. 4. prer.
i dop. izd. Zagreb 1065.

Mlinar Zdravko: Ljudje v novem mestu. I, in
II. del. Velenje 1965.

Grdi¢ Gojko: Osnovi ekonomske statistike sa
uvodom u demografsku statistiku., Beograd
1966.

Mlinar Zdravko: Druzbena participacija obta-
nov v krajevni skupnosti, Iz Studijskega
projekta SocioloSko raziskovanje komune v
Jugoslaviji. Ljubljana 1965.

Fiamengo Ante: Saint-Simon i Auguste Com-
te. Zagreb 1966.

Marks K. in Engels Fr.: So¢inenija. Tom 1—39.
Moskva 19556—1966.

Dragitevi¢ Adolf: Leksikon politicke ekono-
mije. 1. II. Zagreb 1965.

Mala polititka enciklopedija. Beograd 1966.

Tomekovié¢ Tomislav: Psihologija rada, Ka-
drovi i rad. Beograd 1965.

Mozina Stane: AngaZiranost vodilnega kadra
v sistemu samoupravljanja. Ljubljana 1966.

Andrassy Juraj: Medunarodno pravo, 4, izd.
Zagreb 1961.

Pordevi¢-Dimitrijevié-Stojanovi¢: Praktikum
za medunarodno javno pravo. Beograd 1965.

MiloSevi¢é LjubiSa: Obligaciono pravo. Beo-
grad 1966.

Pumpernik Elizabeta: Demografski oris obéi-
ne Ravne na KoroSkem. Diplomsko delo na

37

pedagoski akademiji.
1966,

Deveto letno poro€ilo drZzavne gimnazije za
Slovence. Solsko leto 1965/66. Celovec 1966.

Fur den Religionsunterricht in der Mutler-
sprache, Zeitdokumente und Zeitstimmen,
Klagenfurt 1966.

Pedagogiceskaja
1966.

Prispevki k zgodovini kmetijskega Zolstva na
Slovenskem. Maribor 1967.

New thinking in school science. Biology to
day. Helebeck 1964.

Rad 11-og kongresa saveza folklorista Jugo-
slavije u Novom Vinodolskom. Zagreb 1965.

[Tipkopis.] Maribor

enciklopedija. 5. Moskva

JEZIKOSLOVIE

Slovenski elektrotehniski slovar. 8 zvezkow.
Ljubljana 1957—1962.

Jakopin Franc: Rusko-slovenski slovar. Ljub-
ljana 19865.

Brada¢ Fran: Cesko-slovenski slovar. Ljub-
ljana 1967,

Cvetlanovi¢ Ratimir: Reénik englesko-srpsko-
hrvatski 1 srpskohrvatsko-engleski sa en-
gleskom gramatikom, 5. izd. Beograd 1966.

Risti¢ S.-Kangnga J.: Enciklopedijski nemad-
ko-srpskohrvatski reénik. I—II. Beograd
1963.

Vilhar Albin: Retnik italijanskog i srpsko-
hrvatskog jezika. I. deo. Beograd 1957.
I1. deo. Beograd 1863.

Bukumirovié¢-Ricker Renata: Nematki za
zdravstvene radnike. Beograd 1965.

Jonke Ljudevit: KnjiZevni jezik u teoriji i
praksi, Zagreb 1965.

Doroghy Zvonimir: Blago
Zagreb 1966.

Engleski vojni retnik. Beograd 1952.

Rusko-srpskohrvatski vojni refnik. Beograd
1967.

Perifi¢ M.-Konstantinovi¢ Z.: Nemacko-srp=-
skohrvatski vojni re¢nik. Beograd 1965.

Skalji¢ Abdulah: Turcizmi u srpskohrvatskom
jeziku. Sarajevo 1965.

Thompson Anthony: Hjetnik bibliotekarskih
struénih izraza. Zagrab 1965.

latinskog jezika.

Sestnajst let Ze nasa ljudska knjiZnica tiho in skromno opravlija svoje kulturno poslanstvo
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Retnik na makedonskiot jazik so srpskohr-
vatski tolkuvanja. [I. O-P. Skopje 1965.

Indonezijsko-russkij slovar’. Moskva 1961.

Slovar inostrannyh slov. 6. izd. Moskva 1964,

Portugalsko-russkij slovar’. Moskva 1961.

Ortografiteskij slovar russkogo jazyka. 6. izd.
Moskva 1965.

Meje Antoan: Uvod u uporedno proutavanje
indoevropskih jezika, Beograd 1965,

Ukrainsko-rosinskij slovnik. Kiiv 1965.

Franti¢ Vilim: Slownik serbochorwacko-pol-
ski. Tom I—II. Warszawa 1956—1959.

Jerkovié-Popov: DBllgarska gramatika za
8. klas na osnovnite uéilis¢éa. Belgrad 1965,

Sprachfihrer deutsch-ungarisch. Leipzig 1962.

Paul Hermanm: Deutsche Grammatik. Band
1.—5. Halle 1959,

Harsten M. J.: Metoula Sprachfiihrer Nieder-
lindisch. Berlin 1960,

Duden Bildwirterbuch der deutschen Spra-
che. Mannheim 1958.

Duden Hauptschwierigkeiten der deutschen
Sprache. Mannheim 1965,

Duden Rechtschreibung der deutschen Spra-
che und der Fremdwdrter, Mannheim 1961,

Duden Stilwérterbuch der deutschen Sprache.
Mannheim 1963.

Duden Grammatikx der deutschen Gegen-
wartssprache, Mannheim 1966.

Duden Fremdwdirterbuch, Mannheim 1966.

Dliggg Ausspracheworterbuch,  Mannheim

Duden Etymologie. Mannheim 1963,

Duden Vergleichendes Synonymwaorterbuch.
Mannheim 1964.

Duden Francais images.
Mannheim 1962,

The English Duden. A Pictoral Dictionary.
Mannheim 1962.

Dictionaire en

MATEMATIKA — PRIRODNE VEDE

Bezjak France: Matematika za sprejemni iz-
pit na VTS v Mariboru, Maribor 1964.

Apsen Boris: Repetitorij elementarne mate-
matike. 7. pros. izd. Zagreb 1965.

Mladenovi¢ Milod: Onganska kemija za stu-
dente, medicinare i stomatologe. 5. neizmij.
izd. Beograd 1966.

Nikoli¢ Bozidar: Biohemija. Beograd 1967.

Egert J.-Hok [.-Svab G. M.: Udzbenik fizicke
ingmijc u elementarnom prikazu. Beograd

66,

Mikos Marko: Pedologija. Maribor 1963.

Kosmos. Handweiser fiir Naturfreunde, 3.—37.
Jahrgang. Stuttgart 1908—1940.

Narava. Zemlja, rastline, ¢lovek. Sedobna ilu-
strirana enciklopedija. Ljubljana 1967.

Matvejev Sergije: Biogeografija Jugoslavije.
Osnovni principi. Beograd 1961.

Zivanovi¢ Srboljub: Osnovi osteologije i an-
tropometrije. Beograd 1964.

Mladenovié Milod: Farmaceviska hemija. Or-
ganski deo. I. Beograd 1962, Neorganski deo,
1I. Beograd 1957.

Fiziteskij enciklopediteskij slovar. Tom 4,5.
Moskva 1965-—1966.

Marinovic¢-Tati¢: Morfologija biljaka. Beograd
1965.

Josifovi¢ Mladen: Sumska fitopatologija. Beo-
grad 1952.

Radovanovié Milutin: Zoologija. 1. deo. 2. deo.
Beograd 1965.

UPORABNE VEDE

Kiss Ferenc-Szentigothai: Anatomski atlas
Ctoviekova tijela. Swvezak I, II, ILI. Zagreb
1966,

Otorinolaringologija. 1. Propedeutika. Zagreb
1966.

Vnuk Valent-DoboSevié A.: Leksikon prve po-
modci. Zagreb 1966.

Pollak Kurt: Sodobni domadi zdravnik. Ljub-
ljana 1966.

Pokovié¢ Ljubomir: Stomatohirurgija. Beograd
1965.

Kolius L. H.-Krejn M. P.: Interna medicina
u zubnolekarskoj praksi. Beograd 1962.

Berger Benedikt: Bolesti zuba. Prvi deo. Beo-
grad 1964.

Zivanovié-Stajkovac-Baji¢: Anatomija i fizio-
logija za medicinske §kole. Beograd 19686.
Radojevié-Bodkovié: Praktikum topografske

anatomije. II. deo. Ruka. Beograd 1966.

Radojevi¢ SiniSa: Sistematska i lopografska
anatomija. Grudni ko3. 4. dop. izd. Beo-
grad 1962.

KOROSKI FUZINAR

Praktikum iz patoloske fiziologije. Beograd
1966.

Borota Radoslav: Osnovi opite i specialne pa-
tologije. Beograd 1965.

Kosin Erik: Farmakologija. (Skripta). Maribor
1962,

Bogdanovi¢ Sinisa B.: Farmakologija za sto-
matologe. Beograd 1965.

Marek Ewvgen: Mehanska tehnologija. II. 1.,
2., 3. del, Maribor 1962.

Teplov Lev Pavlowvit: Oris kibernetike. Ljub-
ljana 1966,
Zidan Alfred: Elektronlke i tranzistori. Uni-
verzalni dZepni prirutnik. Zagreb 1965.
Kaiser Dragutin: Elektrotehniski priruénik,
3. pros. izd., Zagreb 1964,

Kondratjev V. N.: Struktura atoma i mole-
kula. Beograd 1966,

Vitas Dusan: Osnovi maSinskih konstrukeija
I. Beograd 1966,

Arsenijevi¢ Miro L.: Tekstilna vlakna. Beo-
grad 1965.

Gerard Ralph W.: Hrana i Zivot. Zagreb 1966.

UMETNOST — ARHITEKTURA — GLASBA

Varstvo spomenikov I1X/1962—1964. X/1065.
Ljubljana 1965, 1966.

Varstvo narave [.—IV. Ljubljana 1962—1966.

Pevsner Nikolaus: Oris evropske arhitekture.
Ljubljana 1966.

Sumi Nace: Arhitektura Sestnajstega stoletja
na Slovenskem. Ljubljana 1966.

Nestorovi¢ Bogdan N.: Arhitektura novog ve-
ka. Beograd 1964,

Menase Luc: Avtoportret v zahodnem slikar-
stvu. Ljubljana 1962,

Mole Vojeslav: Umetnost juZnih Slovanov.
Ljubljana 1965.

Zibornik za umetnostno zgodovino. Nova vrsta
VIL Ljubljana 1965.

Stele Franc: Oris zgodovine umetnosti pri
Slovencih. 2. iad. Ljubljana 1966.

Cwvetko Dragotin: Jacobus Gallus Carniolus,
Ljubljana 1965.

Gallus Jacobus Carniolus: Harmoniae mora-
les. Ljubljana. ‘Ljubljana 1966.

Teatralnaja enciklopedija. Tom I.—IV. Moskva
1961—1965.

Brandlmeier Josef:
Stuttgart 1963.

Handbuch der Zither.

KNJIZEVNOST

Cankar Ivan: Szolgak. Novi Sad 1949.

Poezije Doktorja Franceta Preferna.
mile). Ljubljana 1966.

Giraudoux Jean: Bella, Paris 1963,

Fournier Alain: Le grand Meaulnes. Paris
1965.

Pagnol Marcel: La femme du boulanger. Pa-
ris 1965,

Prezihov Vorane: Lavy vadok. Petrovece 1962,

Prezihov Voranc: Konvalinky. Petrovec 1952.

Kratkaja literaturnaja enciklopedija. 3. Mo-
skva 1966.

Nave Pnina: Nova hebrejska knjiZevnost,
Beograd 1965. -

Pel stoljeé¢a hrvatske knjizevnosti. 1.—IV. ko-
lo. Zugreb 1963—18965.

Ruska poezija. 20. vijek. Titograd 1966.

Suvremeni pisci Jugoslavije. Zagreb 1966.

Kette Amold: Engleski roman. Sarajevo 1962.

Mladenov Marin: Uvod v hudozestvenata li-
teratura. Belgrad 1964.

Hristomatija po literatura za 11. klas na ob-
stoobrazovatelnite trudnovo-politehniceski
udiliséa. Sofija 1963.

Iluminované nejkrasnéjsi rukopisy knihovny
narodniho muzea. V Praze 1965,

Kindlers Literatur Lexikon. Band I (A-Cn).
Band II (Co-Fk). Ziirich 1965—1966.

Gregor Joseph: Der Schauspielfiihrer. Band
7. Stuttgart 1964,

Dietrich Margret: Das moderne Drama. Stutt-
gart 1963,

Grader Franz: Kiimten in der Literatur. Kla-
genfurt 1960.

Eggobrecht Axel: Epochen der Weltliteratur.
Gutersloh 1964,

Von Wyck Brooks: Wie sie schreiben. 1. Gii-
tersloh 1965.

Friedrich W. H.-Killy W.: Literatur II. 1.—2.
Teil. Frankfurt/M 1965.

Steiner Gerhard: Lexikon der Weltliteratur.
Leipzig 1965.

Findeisen H.-Seehase G.: Englische Literatur.
Leipzig 1964,

(Faksi-

Briining Eberhard: Amerikanische Literatur.
Leipzig 1965.

Lagarde Michanrd: 19,
auteurs, Bardas 1964.

Lagande Michard: 20. siecle. Bandas 1965.

siécle, T.es grands

ZEMLJEPIS — ZGODOVINA

Ljubljana. Podobe iz njene zgodovine, Ljub-
ljana 1965. -

Dedijer Vladimir: Sarajevo 1914. Ljubljana
1966.

Glavan Tone: LuZigki Srbi. Ljubljana 1966.

Zbornik dokumentov in podatkov o NOV ju-
goslovanskih narodov. VI. knj. 12. Borbe
v Sloveniji 1944 (marec—april). Ljubljana
1965,
Donini Ambrogio:
Ljubljana 1965.
Biber Dufan: Nacizem in Nemci v Jugoslaviji.
Ljubljana 1966.

Gestrin Ferdo-Melik Vasilij: Slovenska zgo-
dovina 1792—1918. Ljubljana 1966.

Zbornik fotografij iz delavskega gibanja in
dejavnosti KPS 1867—1941. 1/1. knj. nov.
1867 — dec. 1934. Ljubljana 1964, 1/2. knj.
dec. 1934 — april 1941. Ljubljana 1965. I1/1.
knj. marec 1941 — nov. 1942, Ljubljana 1966.
11/3. knj. sept. 1943 — [ebr. 1944. Ljubljana
1963.

Kratkaja geografiteskaja enciklopedija. 5.
Moskva 1966.

Polyglott Reisefiihrer Finnland, Kéln—Ma-
rienburg 1966.

Polyglott Reiseflihrer Schweden. Koln—Ma-
rienbung 1965.

Oris zgodovine verstev.

Grieben Reisefiihrer Schweden. Miinchen
1965.
Grieben Reisefithrer Bulgarien. Miinchen
1966.

Heiss Karl W.: Moskau. Pforzheim b. 1.

Sovetskaja istoriceskaja enciklopedija. 5., 6.,
7., 8., 9. Moskva 1964—1966.

Huizinga Johan: Jesen srednjega vijeka. Za-
greb 1964,

Bibliografija izdanja o narodnooslobodilad-
kom ratu. 1941—1945. Beograd 1964.

Dubnov Simon: Kratka historija jevrejskog
naroda. Beograd 1962,

Mari¢ Mihajlo: Kralj i vlada u emigraciji.
Zagreb 1966.

Delarue Jacques: Historija Gestapoa. Zagreb
1966.

Culinovié¢ Ferdo: Stvaranje nove jugoslaven-
ske drzave, Zagreb 1959.

Gorizia e I'Isontino nel 1915. Gorizia 1965.

The Crimes of the Fascist Occupants and
their Collaborators against Jews in Yugo-
slavia, Belgrade 1957,

Barker Thomas M.: The Slovenes of Carin-
thia. New York—Washington 1960.

Osterreichisches  Biographisches  Lexikon
1815—1950. 1.—16, Lieferung. Graz—Kdln
1954—1966.

Kollautz Arnulf: Bibliographie der histori-
schen und archiologischen Veroffentlichun-
gen zur Awarenzeit Mitteleuropas und des
fernen Ostens. Klagenfurt 1965.

Walzl August: Hollenburg. Leben und Wirken
einer Grundherrschaft. Klagenfurt 1965.
Reischer Franz: Die Toleranzgemeinden Kdrn~
tens nach einem Visitationsbericht wvom

Jahre 1786. Klagenfurt 1965.

Die Kirntner Geschichlsquellen 1326—1935.
9. Band. Klagenfurt 1965.

Bibliografija rasprava i ¢lanaka. IV. Histori-
ja. Zagreb 1965,

Vodnik po arhivih Slovenije, Ljubljana 1965,

Prva proleterska. Zbornik, Ljubljana 19686,

Popovski Jovan: Skopje 1963, Skopje 1964, —
Skopje 1966.

PERIODIKA (razen slovenske)

Arhitektura i urbanizam. Casopis za arhitelk-
tury, urbanizam, primenjenu umetnost i in-
dustrijsko oblikovanje., Zagreb,

Bibliografija Jugoslavije. Knjige, brofure i
muzikalije. Beograd. — Clanci i prilozi u
tasopisima i listovima. Ser. A, B, C. Beo-
grad. — Bibliografija jugoslovenske perio-
dike, Beograd.

Bilten saveza siarokatolicke erkve u SFRI.
Beograd.

Celuloza — papir — grafika. Strudni ¢asopis
za industriju celuloze, papira i grafifku
djelatnost. Zagreb.



Covjek i prestor. Arhitektura, kiparstvo, sli-
karstvo i primijenjena umjetnost. Zagreb.

Ekonomska politika. Beograd.

Fizicka kultura. Casopis saveza drustava na-
stavnika fizitkog vaspitanja Jugoslavije.
Beograd.

Forum. Casopis odjela za suvremenu knjizev-
nost Jugoslovenske akademije znanosti |
umjetnosti. Zagreb.

Foto-kino revija. Jugoslovenski tasopis za fo-
tografiju i film. Beograd.

Front. Ilustrovani vojni list. Beograd. )

Geografski horizont. Opgan nastavnih sekcija
geografskih drustava SFR Jugoslavije. Za-
greb,

Glasnik matematicki Drustva matematiara
i fizitara SR Hrvalske. Zagreb

Informator. Jugoslovenski instruktivno-infor-
mativni list za kadrove u priveedi i upravi.
Zagreb, .

Izraz. Casopis za knjizevnu i umjetniku kri-
tiku. Sarajevo.

Jezik. Casopis za kulturu hrvatskosrpskoga
knjizevnog .jezika. Zagreb.

Jugoslovenski istorijski ¢asopis. Organ Save-
za drustava istoritara Jugoslavije. Beograd.

Jugoslovenski pregled. Informativno-doku-
mentarni meseénik o Jugoslaviji. Beugrud.

Knjiga i knjiznica. Savez ustanova i organiza-
cija za irenje knjige SR Hrvatske. Zagreb.

Knjizevne novine. List za knjiZevnost, umet-
nost i drustvena pitanja. Beograd.

KnjiZzevnost. Beograd.

Kolo. Casopis za knjiZzevnost, umjetnost i kul-
turu. Zagreb.

Komuna. Casopis za pitanja teorije i prakse
komunalnih zajednica. Beograd.

Letopis Matice srpske. Novi Sad.

Matematicko-fizicki list za ufenike srednjih
skola, Zagreb.

Medunarodna politika. Politika.
Pravo. Nauka. Kultura. Beograd.

Medunarodni ugovori i drugi sporazumi. Beo-
grad.

Nastava i vaspitanje. Casopis pedagoskog
drustva SR Srbije i pedagoskog drustva SR
Crne gore. Beograd,

Nasa stru¢na skola. Beograd.

Obrazovanje i rad. Casopis za teoriju i praksu
srednjeg obrazovanja. Zagreb.

Odjek, Kultura. Umjetnost. Nauka. Obrazo-
vanje. Drustveni zivot. Sarajevo.

Pedagoski rad. Casopis za pedagoSka i kul-
turno-prosvjetna pitanja. Zagreb.

Pogledi i iskusiva u reformi Skolstva. Zagreb.

Pozoriini Zivot. Casopis za pozoridnu umet-
nost. Beograd.

Praxis. Filozofski Casopis. Zagreb,

Priroda. Casopis Hrvatskog prirodoslovnog
drudtva. Zagreb.

Radioamater. Casopis Saveza
Jugoslavije. Beograd.

Razlog. Knjizevna revija za suvremene pro-
bleme. Zagreb,

Revija skolstva i prosveina dokumentacija.
Beograd.

Republika. Zagreb.

Savremena tehnika. Casopis za popularizaciju
nauke i tehnike. Zagreb.

Socijalizam. Casopis saveza komunista Jugo-
slavije. Beograd.

Socijalna politika. Meseénik za socijalno-eko-
nomska pitanja. Beograd.

Starokatolicki glasnik. Organ Saveza staroka-
tolitke crkve u SFR Jugoslaviji. Zagreb.
Struénoe obrazovanje. Casopis za teoriju i

praksu strutnog obrazovanja. Zagreb,

Stvaranje. Casopis za knjizevnost i kulturu.
Titograd.

Umjetnost rije¢i. Casopis za nauku o knjiZzev-
nosti. Zagreb.

Uradni list SFRJ. Beograd.

Vesnik. Organ glavnog saveza udruZenog pra-
voslavnog svestenstva SFR  Jugoslavije.
Beograd. .

Viesnik bibliotekara Hrvatske. Zagreb.

Endeavour. Eine in fiinf Sprachen erschein-
ende Ubersicht iiber Fortschritte der Natur-
wissenschaft. London.

Life international. Amsterdam.

Carinthia I. Geschichtliche und volkskundli-
che Beitrige zur Heimatkunde Kiarntens,
Klagenfurt. ="

Carinthia II. Naturwissenschaltliche Beitrige
zur Heimatkunde Kiirntens, Klagenfurt.

Information. Mitteilungsblatt des Klubs slo-
venischer Studenten in Wien. Wien.

Privreda.

radicamatera

KOROSKI FUZINAR

Die Galerie. Zeitschrift fir
Photographie. Wien.

Bulgario. Sofio.

La Maison francaise. Revue mensuelle pu-
bliée par la compagnie frangaise. Paris.

Paris Match. Paris.

Casabella. Revista internazionale di architet-
tura e urbanistica, Milano,

Bauen -+ Wohnen. Internationale Zeitschrift.
Miinchen.

Film -+ Ton-Magazin. Miinchen.

Folo Magazin. Miinchen.

Das Haus. Zeitschrift fiir Bauen, Wohnen, Le-
bensstil. Offenburg.

Kosmos. Wissen fiir Alle. Stuttgart.

internazionale
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Die Kunst und das schine Heim. Miinchen.

Mein Eigenheim. Ludwigsbung.

Der Bibliothekar. Zeitschrift fur das Biblio-
thekswesen. Leipzig.

Biologie in der Schule. Berlin.
Fremd-Sprachen, Zeitschrift fiir Dolmetscher,
Ubersetzer und Sprachkundige. Leipzig.
Ogonjok. EZenedel'nyj obatestvennopolitite-
skij i literaturno-hudoZestvennyj Zurnal.

Moskva,
Radio. Ezemesjacnyj nautno-populjarnyj ra-
diotehniceskij zurnal. Moskva,
Literaturnaja gazeta. Organ pravlenija sojuza
pisatele] SSSRK. Moskva.

Da ne pozabimo

Danes, ko zivimo v mirnem <&asu, vse
prehitro pozabljamo na grozote vojne, na
¢as lakote in topljenja, Zato ne bi bilo od-
ved, ¢e bi posvetali veé pozornosti spomi-
nom iz mladosti starej$ih generacij, mia-
dosti, ki je bila vse prej kot lepa in wvesela.

Svoje spomine obujam od 3olskih klopi
dalje, to je ravno na ¢as brezposelnosti in
velike gospodarske krize. To je bil fas, ko
so po Sestojanuarski diktaturi oblastniki
priredili veliko gonjo protli komunistom in
zavednim, naprednim revolucionarjem. Po-
sebno Zivo imam v spominu javno mnenje,
ki je vladalo takrat, ko so v naSem kraju
zaprli nekaj komunistov in sta pri aretaciji
usla Prezih ter Kokalov Ivan. Ljudje so bili
razdeljeni v dva tabora. Tisti, ki so imeli
zuljave roke, so se dobro zavedali, da se je
nekaj tezko pricakovanega oddaljilo za ne-
dolo¢en ¢as, tisti, ki pa so jedli beli kruh,
so to odobravali. Mogote bo kdo rekel, da
sem bil takrat Se premilad, da bi bil doumel
vse to, Takrat pa so bili ¢asi drugaéni, kot
so danes, ko mladina doras¢a starSem in
druzbi v naro®ju., Mi smo morali najpozne-
je s Stirinajstimi leti sami okusiti borbo za
zaposlitev in kruh.

Tako sem med iskanjem zaposlitve delal =

zatasno tudi pri gradbenem podjetju Grein
na Dobrijah, Zaradi pretirano nizkih plaé
sem na pobudo nekega aktivista organizi-
ral Strajk med pomoZnimi delavei. Trajal
je teden dni. In uspeh: dodatek — 50 par
na uro.

Po odsluzitvi vojaskega roka sem imel
izredno sreto, da sem dobil delo v gudtanj-
ski Zelezarni, kjer delam $e danes.

Kakor povsod drugod se je tudi v Zele-
zarni moc¢no ¢utila predvojna napetost in
razcepljenost: mnogo je bilo zavednih dr-
Zzavljanov, a tudi petokolonasev ni manj-
kalo. In v vsej tej zmedi je vsakdo sam od-
lo¢al o sebi po svoji vesti in prepri¢anju.
Takoj po prihodu v Zelezarno sem navezal
stike s Francem Lepkom, ki mi je precej
zaupal in mi je prinaSal ilegalni ¢asopis
»Ljudska pravica«, Se vet ilegalne litera-
ture pa sem dobival od naslova Rezi Kor-
per, Celovika 1, Ljubljana in od Tiskovne
zadruge Maribor.

Ob zatetku okupacije sem 3e stanoval pri
bratu, posestniku na Tolstem vrhu p. d.
Cestniku. Nasa hisa je postala okupatorjem
kaj kmalu sumljiva in so nam nastavljali
najrazliénejse pasti. Pri tem pa sta jim po-
magala domaca izdajalca AS in AB. Brat
Frane, gospodar, je namret Ze spomladi
1942 dobil zvezo z nekim aktivistom, ka-
terega ime pa mi je zaradi stroge tajnosti
ostalo neznano. Moja naloga je bila takrat

usmerjanje ljudi, pripravljanje za »naSo
stvar« in zbiranje orozja. V naso hi%o so ve-
Cer za velerom zaleli vse pogosteje priha-
jati ljudje. Pogovarjali smo se o vojni, o
najnovejsih dogodkih na frontah, poslusali
radio in se obenem ideoloSko poglabljali.

Brat Joze, ki je delal v Siemensu v Dra-
vogradu, pa je bil s svojimi izjavami pre-
vel predrzen. Zato je bil osumljen in na-
¢rtno zasledovan. Gestapo mu je nastavljal
prej omenjenega izdajalea, kateremu pa je
Joze kot prijatelju zaupal. Povedal mu je,
da zbiramo puske, revolverje, bombe in mi-
ne. Imenovani izdajalec je bil nad vsem ze-
lo »navdusen« in je zacel tudi sam aktivno
delovati. Raznasal je letake z najrazli¢nej-
Simi vsebinami, naperjene proti Nemcem,
Prina3al je vse vet oroZja, ki smo ga skla-
distili pri nas na podstre$ju. Na vprada-
nje, kje vse to dobiva, ni nikoli to¢no od-
govoril, Odgovor na to smo dobili Sele ve-
liko pozneje v zaporih in taborigtih.

Neke julijske noéi 1942 je ovaduh prisel
po Jozeta in ga odvedel v Kumrov gozd,
kjer sta se sestala z dvema »partizanomaxc.
Partizana sta Jozetu obljubila, da bosta pri-
Sla ponj ez Stirinajst dni in ga odpeljala
s seboj.

S tem je bilo dokazov dovolj. Karte so
se obrnile! V not¢i med 22, in 23. julijem so
nas zbudili klici: » Aufmachen schnell, auf-
machen!« In Ze so zaceli Hitlerjevi hlapci
s kopiti razbijati po vratih in jih lomiti.
JoZe, ki je bil pripravljen za odhod v par-
tizane, je stekel na podstre§je, a bilo je Ze
prepozno. Vrata so bila odprta in: »Halt,
Hinde hochl¢ »Ali me pozna§, bandit?« je
vpil neki Nemec na JoZeta najbrz tisti
»partizane, s katerim se je sestal pred §ti-
rinajstimi dnevi.

Gestapovei so pobrali orozje, zvezali Jo-
Zeta in Franca ter ju odpeljali na gesta-
povsko postajo v Prevalje, od tu v Celovec,
pa naprej v Dachau in konéno v Buchen-
wald. (Njune smrt je v lanski majski Ste-
vilki »TovariSa« opisal sotrpin pod naslo-
vom: »Poskusni kunec, obtoZujem!«)

Cez nekaj dni se je pred naso higo usta-
vil gestapovski avto. Vrsta je bila na meni!
Odpeljali so me v Prevalje, kjer se je za-
telo tritedensko zasliSevanje. Ker niso ime-
li nobenih dokazov za moje sodelovanje.
neposrednih stikov z izdajalcem namreé ni-
sem imel, sem vztrajno wvse zanikal. Da bi
iz mene izvlekli resnico, so se posluZevali
najrazlitnej§ih metod: navzkriZno zasliSe-
vanje, ponavljana enaka zasliSevanja, da
bi govoril drugace. Neko no¢ so mi v ce-
lico pripeljali celo ujetnika, ki se je izdajal
za partizana. A ker bi bil to prvi partizan
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s tako neznimi in ¢istimi rokami, kar sem
jih kdajkoli videl, sem raje mol¢al kljub
mnogim njegovim vpraSanjem. Ker ni bilo
uspeha, so ga Ze drugo jutro odpeljali. Ne-
kaj dni kasneje so me spustili na dvorisce,
kjer sem srecal Ajtnika. Pravil je, da je
tudi on zaprt, in da bi skupaj pobegnila.
Ker je bil Zze takrat na slabem glasu in ker
je nekaj druZinam pripomogel v Dachau,
mu misem nasedel.

Po treh tednih so me odpeljali v celovski
zapor, kjer sem beZno videl sotrpina Kot-
nikovega Rajka.

Pot me je vodila Se z dvema jetnikoma
naprej: v taborii¢e pri Milstattskem jeze-
ru pri Spittalu na Dravi. Taboriste je 3telo
le okrog 300 zapornikov, a tiranija se lahko
brez dvoma primerja s tisto v Dachauu.
Hrane smo sicer dobili vet, a smo zato de-
lali kot ¢rna Zivina, poleg fega pa so si
Svabi obdobno z nami privoséili prave tra-
gikomedije. Podnevi smo hodili razdeljeni
v tri skupine na delo. Pripadal sem naj-
bolj mnoZi¢ni in po letih najmlajsi skupi-
ni, ki je gradila cestni tunel blizu Spittala.
Nikdar in nikjer v Zivljenju ne prej in ne
pozneje, nisem prebijal tako dolgih in brid-
kih ur kot v tem tunelu, ki je bil pred za-
¢etkom nasega dela le ozek rudniski rov.

Vsako jutro smo Se v temi §li iz tabori-
&ta proti tunelu in nato skozenj, vsak s
svojo glinasto menazko v rokah. Ker je bil
rov Se neobdelan in ker je imela kolona le
na zatetku in koncu svetilko, je marsikdo
padel in razbil menaZko. In ¢e si to storil,
dva ali celo ve¢ dni misi dobil hrane.

Kot v vseh drugih taboris&ih smo tudi mi
imeli Stevilke ter tudi pomenili le Stevilke.
In se je zgodilo, da si med delom pogle-
dal po tovaridih ali se malo oddahnil: in
7e te je opazilo neusmiljeno, prav sadisti¢-
no oko taboriS¢nega esesovea; in ta je, ne
da bi te udaril ali opozoril, zapisal tvojo
Stevilko — obraéun pa je sledil zveter, po-
no¢i, Ker nikoli nisi vedel, ali si zapisan
ali ne, v taborif®u ni bilo noti, ki bi jo
lahko mirno prespal. Tiste, ki so bili po-
klicani, so najprej nage postavili pred vo-
dovodno cev, jih stufirali, nato pa zapodili
v hiter tek po klancu gor in dol okoli tabo-
ris¢a. Tek je trajal tudi po vet ur, tekla
je kri, marsikdo je padel v nezavest in je
nadaljeval pot na ramah tovariSev. Pri
vsem tem pa se hitrost niti za malenkost
ni smela zmanj3ati. Esesovci so nas gledali
kot tropo Zivali in se ni¢ kaj niso sramo-
vali svojih surovih, netloveskih dejanj. Po-
sebno smo se bali nekega esesovea z izna-
kaZenim obrazom, v katerem ni bilo ni¢
¢loveskega. Kadar nas je ta vodil na delo,
nas je med potjo postavil v vrsto ter dru-
gega za drugim udarjal v nos ter se pri
tem smejal z glasnim krohotom. Najbrz se
je hotel prepri¢ati, kakéno kri imamo.

Ne vem, ¢e bi bil moj zapis zadosti ob-
sezen, da bi lahko opisal in naStel vse ka-
zni, ki si jih je izmislil arijski »nad¢loveke,
zato bom omenil le nekaj najpogostejdih:

— Od sohote zveter do ponedeljka zju-
traj si moral biti v bunkerju, ki je bil pre-
nizek, da bi stal, in prekratek, da bi se
stegnil.

— Ob spremljavi bi¢a si se moral nag
prevleti pod Ziéno ograjo na drugo stran.
Ce se ti je preve¢ mudilo, te je Zica odrla
do krvi, ¢e pa si bil potasen, si jo skupil
z bi¢em.
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— Splezati si moral na streho barake ter
se na vse grlo do nezavesti dreti: »Ich win-
disch arbeiten!« In &e je tvoja »himna« od
utrujenosti zamrla, so ti udarci od spodaj
navzgor z debelim kolom kaj hitro dali
vedeti, da te publika Se poslu3a.

— Ob jasnih noteh si moral na bliZnji
travnik, gledati v zvezde ter se &¢im hitreje
vrteti okrog svoje osi. Ce si padel, si jih
zopel dobil z bitem.

Da, prave igre! Vendar igre norosti —
norih reziserjev, ki so se kon¢avale v krvi
in poniZanju.

Glavna specialiteta taboris¢a pa je bila,
da si imel toéno dolofen rok prestajanja
kazni, ki pa se ti je lahko zaradi »nevzor-
nega« vedenja podvojil, potrojil ali celo
podeseteril. Nekega dne sem pomival v pi=
sarniSki baraki, pa me je pisarniski »Cato«
po slovensko vprasal, kako se pisem. (Bil
je Slovenec na prisilnem delu v taboristu.)
Ko sem mu povedal, je pogledal v knjigo
zapornikov in dejal, da se bo moj rok iz-
tekel tez mekaj dni. Bil sem preseneéen in
ves iz sebe od sre¢e, a kljub temu vse do
dne, ko so me izpustili, nisem mogel ver-
jeti njegovim besedam, Se takrat, ko sem
izstopil na domaéi ZelezniSki postaji, sem
imel obéutek, da me bo zdaj zdaj kdo za-
grabil, &¢e§ da sem uSel iz taborista.

Po vrnitvi iz lagerja sem spet delal v Ze-
lezarni in se spomladi 1943 povezal z akti-
visti OF, predvsem z Ferdom FlajmiSem in
Gregorjem Lipovnikom. V tem ¢asu je bilo
delo Ze precej laZje, ker je vefina domadi-
nov sodelovala z OF in narodnoosvobodil-
nim gibanjem, kar ne moremo trditi za
enainstirideseto in dvainStirideseto leto
Zaradi bolezni sem se aktivno pridruzil
NOB Sele spomladi 1944, éeprav sem imel
namen Ze prej. Najprej sem bil pri teren-
cih, nato v 1. koroSkem bataljonu in kong-
no pri komandi mesta Soltava. Ko pa so
Svabi oktobra Sol¢avo poZgali, je komanda
presla v Mozirje, kjer sem bil kurir med
Mozirjem in Radmirjem, kjer so bili razni
Stabi.

Decembra, ob veliki hajki na zgornjo Sa-
vinjsko dolino, se nas je nekaj sto umaknilo
na Malo planino. Tu smo prisli v zasedo z
veé obrodi. Steviléna premot Nemcev je
bila otitna. PoloZaj je bil brezupen. NaSe
vrste so se kréile. Padal je moZ za moZem.
Bolj ko se je obrot¢ zozeval, bolj smo se
zavedali, da iz tega pekla ni reSitve. Mraz,
lakota in sovraznikovo oroZje so bili ne-
usmiljeni. V tak$nem stanju je padla ko-
manda: »Tovarigi, borba ne vodi do resi-
tve, vsakdo naj se skua prebiti sam, ka-
kor ve in zna. Srefnol«

Kako? Kam? Tu ven Se miS ne more
uiti, kaj Sele sestradan in prezebel tlovek!
Toda tudi tokrat je hila volja do Zivljenja,
do lepSega Zivljenja mot¢nejSa od vsega.
Zagrizeno, z nadéloveS8kim maporom smo se
zagnali v sneZzni meteZ, v najbolj nedostop-
ne grebene in temne grape. Nas je skupaj
ostalo le pet. Tu ni bilo nobenega vprasa-
nja vet¢ o kaksni vigje organizirani borbi,
ampak je prevladovala zgolj borba za ob-
stanek, Kako dolgo smo hodili, kje, kako,
ponoti, podnevi? Ne vem! Zdi se mi le, da
je wse skupaj trajalo nekaj vet kot pet dni
— pet dni brez hrane, brez toplega og-
njisca.

Bolj podobni sestradanim wolkovom kot
komurkoli drugemu smo se nekje blizu
Slemena (5t. Vida) Sele popolnoma ovedli

in orientirali, kje smo. Ostali $tirje tova-
risi so bili z Brdinj, Sel ter Selovca in smo
se zato lo&ili ter od3sli proti domovom —
skrajno potrebni hrane in zdravljenja
ozeblih prstov na rokah in nogah.

A tudi tokrat se je usoda prav kruto, da
ne refem ironiéno poigrala. Pri Maliski
bajti, oddaljeni nekaj manj kot deset mi-
nut od doma, sem prefel ZelezniSki most
in... most je bil zastrazen. Hoteli so me
legitimirati, a ker seveda nisem imel ni-
¢esar pri sebi, so me odpeljali v GuStan],
a kaj kmalu naprej v gestapovski zapor v
Dravograd (to sem Ze opisal v FuZinarju).
Po treh tednih so me poslali, zato ker sem
delal prej v Zelezarni, v Niederdonau, kjer
je bila podruznica Zelezarne.

Tu smo Zivotarili z ljudmi razliénih na-
rodnosti kot vojni ujetniki, dokler nas ni
konéno osvobodila rdeta armada.

Da, tako je bilo vse za nami. Mraz, la-
kota, streljanje. Zadelo se je tolikokrat ob-
ljubljeno in tako tezko pri¢akovano lepSe
in boljSe Zivljenje.

Ivan Lagen

MED SOLSKIMI GLASILI

Samorastniki 3. 2 vsebujejo prispevke
Bojana Kotnika »TeZko je verjeti«, DuSa-
na BErzeniénika »Sretanje«, Alojza Kle-
menca »O¢e je pripovedoval«, Marte Go-
rensek »Skozi zimsko pravljico na pocit-
nice«, Marjana Gorendka »Rad bi postal
gozdar«, Branka Praperja »Na trgu«, Ma-
tjaza Veselka »Tudi tega se spominjame,
Marjana PavSerja »Moja nesreta«, Draga
Kobolta »Povratek z gore«, Andreja Do-
hovigka »Mladina v akeiji za mir«, DuSa-
na Beveca »Opazoval sem ptidke« ter kri-
zanko Tonija Britovika.

Stevilka je vsebinsko pestra ter prinasa
spomine na partizanska leta, skice iz me-
sta in marave, majhne otroike radosti in
razofaranja. Zvedine je napisano nastalo
iz preprostega veselja do izraZanja doZi-
vetij, ponekod pa se razvija tudi v wigje
oblike (A. Dobovisek).

Vigred &t. 2 prinaja ma zabetku pesem
svojega mekdanjega sodelavea, sedaj nado-
budnega pesnika Nika Kolarja »Zalostna
peseme, sledijo pa zapis »Sedmi¢ Preziho-
va znadka« Jolande Ajtnik, odlomki oznak
prebranih knjig, spominska értica »S Po-
Mane na Prevalje« Zale Zupanc, »Nafe
novo leto«, »Novo leto« in »Ratka plavaé-
ka« JoZice Longer, vaje nizjeSolcev, »Iz
Sole domove Lidije Apohal, »Pred odlo¢i-
tvijo« Zale Zupanc, »SrediSte Prevalje«
Jozka BoSfjana, pesmi Dragice Juvanéic,
Petra Cepina in Franje Prosenc, »Pusl«
Silve Krajcer, sNesreéni prvi dan poéit-
nic« Hermana Cepelnika, Danila KeSpreta,
Polonce Vitrih in Lidije SpanZev zapisi o
ljudski pesmi ter Vide Kova¢ spomin skla-
datelja Luke Kramolca. Nekateri prispevki
kazejo odmik od osebne izpovedi in od
otroske osredototenosti nase k repontaZne-
mu zapisovanju neosebnih tém, kar je go-
tovo korak maprej pri pisanju.

Koroski tabornik 3t. 1, leto 1. Z Mute
so nam poslali ta list ravno toliko prepoz-
no, da ni bilo vet mogoc¢e pisati o njem v
prvi Stevilki letoSnjega FuZinarja.

Izdali so ga taborniki wseh Stirih koro-
&kih obéin in naj bi prikazoval ter popu-
lariziral njihovo delo, s tem pa tudi vabil
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Slovenskt mladini, obéanom,
slovenski javnosti

Zemlja nafe Gorenjske pod Stolom ni
samo naravnih lepot bogata, temveé tudi
mnogih starih domov, v katerih je tekla
zibelka velikim slovenskim moZem, ki so
Ziveli v daljni ali bliznji minulosti. V Do-
slovigéah, vasici med Bégunjami in Zirov-
nico, je eden takih domov, starosvetna
kajza — rojstna hiSa Frana SaleSkega
FinZgarja.

Z zivljenjem, ki ga je zivel ves zavzet za
slovenstvo, v polni meri razumevajoé ti-

F. 8. Finigar

sofletne teZnje svojega naroda in sodelujoé
z njim v najteZjih preizkuinjah, z Zivlje-
njem, v katerem je ustvaril delo, ki nam
bo nenchen zgled in vir neusahljive lju-
bezni do domovine, velike skrbi za kleno
domat¢o materino besedo, neustavljive za-
vzetosti za svetlo rast mladega rodu in ne-
uklonljive predanosti dobremu, napredne-
mu in vrednemu, se je Fr. S. Finigar kot
¢lovek in umetnik uvrstil med tiste sinove
slovenske matere, ki jim bosta nenchno
veljala naSa hvaleZnost in spoStovanje.
Iskren namen, da se FinZgarjeva rojsina
hisa, ki je tudi vreden in zanimiv spome-
nik starega kmeckega stavbarstva, preure-
di v muzej, so doslej prepreevale kultur-
nemu snovanju ne zmerom naklonjene in
izjemne razmere, ki danes celo grozijo, da
se preureditev, €e Ze ne onemogoli, pa
prav gotovo ob nepopravljivi in nenado-

mladino v to zdravo in koristno organiza-
cijo. Ceprav obsega le 10 strani, razmno-
Zenth ma ciklostilu, kaZe spretno roko
urednika, ki je razporedil ¢lanke mna mot
domiselno. Tudi vsebina je pestra, le pra-
vopis ni povsem v redu, vendar to ne moti,
ker je toliko Zara in vneme povsod, da
lahko Zelimo le, naj ta &tevilka ne bi bila

tudi zadnja. =

mestljivi Skodi zavleée v nedogled in ne-
gotovost. Zato je bil za odkup FinZgarjeve
rojsine hie in njeno preureditev v muzej
vstanovljen odbor, ki so v njem kulturni,
javni in druzbeni delavei jeseniSke in ra-
dovljiske ob&ine. Odloéno se bodo trudili,
da se FinZgarjeva rojstna hisa ¢imprej
odkupi in preuredi v kulturni, spominski
in narodopisni muzej.

Za uresnifitev tega nmamena se odbor
obrata na slovensko mladino, vse obéane
slovenskih obé€in in vso slovensko javnost
s pozivom in prosnjo, da po svojih moteh
prispevajo v sklad za odkup Finigarjeve
rojstne hife. Samo deset starih dinarjev
naj prispeva vsak Slovenec in Finzgarjeva
rojstna hiSa bo odkupljena in preurejena
v muzej! Ob tem pozivu in proSnji vodi
odbor misel in prepric¢anje, da hvalezna
oddolzitev spominu pisatelja tako zelo
branega in priljubljenega romana, kot je
»Pod svobodnim soncem«, ni samo dol-
znost ob¢anov jeseniske ob¢ine, temveé
vsega slovenskega naroda. Ne smemo po-
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zabiti, da je bil prav Fr. S. FinZgar pobud-
nik in zavzet navdudevalec slovenske mla-
dine pred vojno, da je s svojim prispev-
kom odkupila in v naSi skupni lasti ohra-
nila rojstno hiSo velikega Vrbnjana dr.
Franceta PreSerna,

Tudi tokrat se bo prav gotove vsa slo-
venska mladina odzvala naSemu pozivu; o
akeiji bo natanéneje seznanjena Se prek
svojih Solskih vodstev. Vse druge posamez-
nike, drustva, delovne in druZbene skup-
nosti pa prosimo, da za odkup FinZgarjeve
rojstne hiSe in za njeno preureditev v mu-
zej namenjena sredstva nakaZejo na Ziro
rafun 8t. 5153-679-2135 na naslov Zveza
kulturno prosvetnih organizacij obéine Je-
senice — sklad za odkup FinZgarjeve
rojstne hise.

Odbor za odkup FinZgarjeve rojstne hi-
Se s hvaleZnostjo rafuna na kulturno za-
vest in razumevanje nas vseh. Svojo na-
logo Steje za neogibno dolinost vsega
nafega naroda; o poteku dela bo sproti ob-
veStal slovensko javnost,

Odbor za odkup FinZgarjeve
rojsine hise
Jesenice
Jesenice, v februarju 1967

Novi deli domacih pisateljev

MARJAN KOLAR, ISCI POLDAN

Vsak druZbeni sistem potrebuje za svoj
zdravi razvoj kako merilo, oprijemaliSte,
nekaksno »druZbeno vest¢«. Ta druZbena
vest so kriti¢na, posebno &e satiritna dela
pesnikov in jpisateljev, ki s svojimi deli
opozarjajo druzbo in njene posamezne ude
na izkrivljene resnice, ma mavazkrizja med
lepimi besedami, naeli in wsakdanjo
prakso.

Druzbeno kriti¢na, satiriéna literatura
danes prav tako kot v davno minulih ob-
dobjih pospeSuje kulturni in gospodarski
napredek, s tem da razSirja duhovno ob-
zorje »CitajoCih« plasti in povzrofa neke
vrste duhovno revolucijo. »Hvalnica noro-
sti« in »Pisma mraénjakov« so na primer
v novem gospodarskem redu — naturalno
gospodarstvo se umika denarmmemu — s
svojim razkrajalnim wéinkom omogogila
hitrejSo preobrazbo marsikaterega Zivljenj-
skega podrodja v zahajajofem srednjem
veku. Brechtova »Beraska opera« je med
obema vojnama z umetniSkimi sredstvi
odgrnila globoko odprto rano gospodarskih
in druZbenih nasprotij v svetu kapitala.
LaZzni patriotizem slovenskega malome-
S¢anstva se je zrealil v Cankarjevi kome-
diji »Za narodov blagor«; Lec (Nepoesane
misli), Prévert (Pesmi in 8ansoni), Menant
(Casopisni stihi) i&ejo dandanes z bodica-
mi in bodalei svojega iskretega se duha
resnico, prekrito s prahom in hlatom kon-
vencionalne laZi,

Tako tudi Marjan Kolar, satirik in dru-
beni kritik, ravenski pisatelj. Izdal je do-
slej zbirke movel in &rtic »Prazno nebo«
(1961) pri Drzavni zalozbi in zbirko satir
»Samomor v mnebesih« (1964) prav. tam.
ISCI POLDAN (zalo¥ba Obzonja Maribor,
1967) je mjegov prvi roman, podoba kate-
regakoli industrijskega mesteca v Slove-

niji, denimo Raven, Velenja. Roman je za-
snovan na zanesljivi podlagi lastnih pisa-
teljevih dozivetij, ki jih projicira kar v oba
glavna junaka — v aktivista Zagarja in
pisatelja Brajnika. V aktivista toliko, ko-
likor je ta tuberan (za tuberkulozo obolel
pacient).

Ze kot vigjeSolec gimnazije je Kolar na-
pisal neko kratko movelo z znadilnim na-
slovom »Osamelece, ki je bila natisnjena
v takratnem gimmazijskem literarnem li-
stu. »Aktivisti« so mu takrat oé¢itali wse-
vprek pesimizem, cinizem, anarhizem,
reakcionarnost ipd. — in »Osamelece je
na Ravnah dvignil vsaj toliko prahu kot
Kocbekov »Strah in pogum« & Ljubljani.
Pozneje sem priSel do Borchertovih &rtic
in novel, do njegove generacije »pred za-
prtimi wvrati« in wvidel paralelo: kljub vi-
hravemu in kri¢etemu polititnemu in kul-
turnemu »pozitivizmu« prvih povojnih let,
ko je bilo treba varovati in utrjevati pri-
dobitve marodnoosvobodilne borbe (ali
morda prav zaradi njega?), se je moral
duSevno kolitkaj diferenciran in razglab-
ljajo¢ Student podutiti osamelega — zaradi
maéehovsko obravnavane »dufe«, o &emer
tehtno razmislja npr. Adam Schaff v »Fi-
lozofia czlowieka«, ko spraSuje: Marx ali
Sartre? (Versuch einer Philosophie des
Menschen, Europa Verlag, Wien). Kolarja
je okupator kot devetletnega otroka izselil
v Nemtijo, ki mu jje nujno morala posre-
dovati »zgodnja spoananja«, klica pljutne
bolezni pa je sooblikovala mjegovo dulev-
nost mladega intelektualea, mu priostrila
kritiéni ¢ut, dar opazovanja, ki mu omo-
gota pogledati »skozi kozo«. Kakorkoli je
torej ¢lovek (tudi pisatelj) zmeraj in po-
vsod produkt druzbe, zrcalna podoba nje-
nih razmer, je njegov umatnisko-obliko-
valni svet samobiten, individualen in mora
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tak bili, ¢e gre za pravo umebnost. In mora
biti »osamel« v pomenu iskren, resnicolju-
ben, nepodkupljiv, skratka izviren.

»Zame ni bil Skodljivec samo tisti, ki je
pri obvezni oddaji utajil nekaj zita, temveé
tudi tisti, ki je kmetu vzel vet, kot bi smel
po zdravi pameti, ¢e Ze ne po srcu. Skod-
ljivee sem imenoval tudi ljudi, ki so pisali
v ¢asnike Sablonske slavospeve o kmelij-
skih zadrugah, pa ¢e so tafas gospodarile
Se tako zani¢, in meusmiljeno sem se po-
smechoval modi neodkritosrénega hvalisa-
nja in duhovne lenobe, ki je do onemoglo-
sti neslano Zvetila tuje misli.. .« (str. 294).

»Osamelec« je bil tako ze Kolarjev
zgodnji umetnidki program, ki mu je pisa-
telj ostal zvest vse do danes. V ustvarjal-
nem procesu oziroma v svojem literarnem
razvoju ni ravnal ni¢ drugate kot vsi mla-
di pisatelji — »anarhisti« — najprej je
porusil obstojeti svet okrog sebe, pobral
zidake in po lastnem nadrtu zatel zidati
svojo predstavo o svetu, o druzbi, o posa-
mezniku. Tako sta tudi »Prazno mebo« in
»Samomor v nebesih« programatiéni knjigi
te prve Kolarjeve pisateljske dobe.

V romanu »I5¢i poldan« pa zasluti§ zad-
njo fazo »oéiséenja« — in previdno tipanje
za zarjo Zivljenja: »IS¢i poldan... Poldan
bom pa nasel, gotovo ga bom mnaSel: lu¢ in
praznik v sebi — med, mak, lazur.. .«
(Ilja Ehrenburg, Padec Pariza). Kolar mno-
go razmidlja o samem smislu in cilju pisa-
teljevanja — kar v romanu: »Cutil je, da
se je nekaj spremenilo v njem... in rekel
si je, da bo mnapisal Klasintevo zgodbo Se
enkrat in morda tudi druge, ne ve¢ samo
ostrozobo in popadljivo, temveé tudi razu-
mevajofe, manj hrupno in bolj potasi. Vse
po vrsti S¢ enkrat, ne zaradi urednika,
temve zaradi sebe. In jih je zagledal pred
seboj, dijake in otroke, ki so se igrali pi-
jance, in sezonce in vernike in upokojence
in Klasinca in bili so drugatni kot prej,
ker jih je gledal drugate, in ni¢ vet se ni
oglasilo v mjem, da tako ne bi bilo
prav...« (str. 296)

»Ker jih je gledal drugade« torej, to je
izhodis¢e romana »IS¢i poldan«, njegova
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osorna »popadljivost« je dozorela v priza-
nesljiv posmeh (tudi lastnim pisateljskim
neizogibnim napakam), njegov kritiéni,
analitiéni intelekt se polagoma »eivilizirae,
metoda njegovega vrednotenja pa tudi
vrednotenje samo sta se spremenila, »pre-
maknila«, kakor sam pravi. In ko sku3a
odgovarjati na vpraSanja o smislu in cilju
zivljenja v »novi stvarnosti«, zazveni v
njegovi besedi ob »uéenosti«, ob »prepir-
ljivem razumu« tudi Ze modrost, spravna
in izravnavalna; nikakor ne iz komodnosti
poenostavljalna, pa¢ pa razumevajoda, saj
»s0 bili ti otroci in uéiteljice in stara Sola
njegov svet in se je zavedel, da ga ima rad
in se je nasmehnil Vilminemu pismu na
mizi... in Brajnikovi vizitki, ki je prita-
la, da je bilo njunih razprtij za zmeraj
konec...« (zadnja stran romana). A to
daje Kolarjevemu prvemu »velikemu fek-
stu« nesporno veljavo in ceno, prav o pi-
sateljsko, umetnisko otis¢enje in pomlaje-
nje obeta temu delu Slovenije 3¢ nadalj-
njih velikih tekstov, ki ne bodo oblezali na
policah knjigarn.

Kolarjevo pisanje je globoko psiholosko,
tista vrsta modernega romana, ki z retro-
spektivnim stilnim prijemom nikdar ne
utrudi bralca. Fabule pravzaprav ni in
tlovek je prav ni¢ ne pogreSa. Ves roman
je stkan samo iz maloStevilnih prizorov,
problemati¢nih situacij in nekaj prav zi-
vih, tehtnih dialogov. Vse to pa je samo
pisateljevo ogrodje za miselno poglobitev,
za analizo ¢loveka v tem in drugem Ziv-
ljenjskem polozaju. Pretresljiv in diirren-
mattovsko grotesken je prizor, v katerem
konfrontira mpr. tuberanovo smrt z ljube-
zenskim aktom v sobici bolniske sestre.
Takih mest je v literaturi sploh malo.
Ali pa praznovanje novega leta v ucitelj-
ski zbornici! Kolik$en posluh za izgovorje-
ne in meizgovorjene besede okajenih udi-
teljic, kakSen prenikav razum, izostren
tut za duSevne probleme, iz katerih se
¢lovek ne more izmotati! In Se nekaj: Ko-
larjev roman je jezikovno lepo branje, ne-
govan fdzraz, rekla in podobe dokazujejo
skrbno ustvarjanje, saj sam pravi (str. 282):
»...0Obupno pocasi je pisal, trgal, zatenjal
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znova, ¢rial, prepisoval, kuril in vendarle
nikoli ni odnehal. . .«

Kaj naj bi e rekel? Kot wkritik« bi mo-
ral najti tudi kaj negativnega v romanu.
V opravitilo naj povem, da knjige raje be-
rem, kot pa ocenjujem. Pogovarjati se o
prebrani knjigi — tako ob turski kavi —
je lepdg, laZe in menda bolj naravno. Ver-
jetno sem sam preveé sujets« v zatarani
»grenski kroge, ali priznati moram, da sem
prebral roman ISCI POLDAN v eni sapi
z velikim zanimanjem in ga zadovoljen
odlozil. Pomislil sem 8e, da bi moralo »ne-
bo« tudi nam na avstrijskem KoroSkem
»dati« prav takSnega Kolarja, kakrden je
— majprej s PRAZNIM NEBOM, potem s
SAMOMOROM V NEBESIH in nazadnje
s tistim, ki i8%e poldan, lu¢ in praznik v
sebi — in za ves narod. Prav gotovo je
njegovo obrawvnavano pisanje »zanesljivo
v redu«. Ce je to razmisljanje (»ocena« li-
terarnega kritika se pravzaprav ne more-
mo imenovati) o njegovem pisanju wvsaj
szanesljivo powvpreéno dobro« (str. 249),
tako da bodo zlasti Ravencani z zanima-
njem in z radovednostjo segli po romanu
ISCI POLDAN, se bo pisec teh vrst toliko
bolj veselil pisateljevega uspeha.

Janko Messner

x

LEOPOLD SUHODOLCAN, DOBRIJSKA
BALADA

Socialno vpraSanje slovenskega kmet-
stva je tako staro kot slovensko narodno
vpradanje sploh, ki je bilo v vsem svojem
razvoju predvsem socialno: v fevdalizmu
nasprotje grofa — veleposestnika in kme-
ta — tlaana; v porajajofem se kapita-
lizmu nasprotje industrijskega kapitala,
kraljev na Betajnovi, vaskih oderuhov in
obuboZanega malega kmeta, bajtarja; in
v socializmu? — Nasprotje med vzorno
teorijo (zadruzniStvo) in realnimi doseZki,
se pravi uspehi agrarne produkcije. To-
rej itudi nasprotje — nepredvideno bole-
e — ker so paé teoretiki socialne marod-
noosvobodilne revolucije zelo dosledno po-
vréno negirali tudi grunt kot eno izmed
oblik kapitalistiénih odnosov oziroma ka-
pitalisti¢ne lastnine, ne da bi si belili gla-
vo s ipsiholosko platjo odnosa kmet-grunt-
pridelek, oziroma kmetka tradicija in
kmeéki elan: »Mi nismo beraéi, mi imamo
kruha, imamo zemljo...« »Med vojno
(— ko je trg zadnje leto crkaval od gla-
du) so trike gospe posiljale k njim otro-
ke po zivez... Oce prosilca ni nikoli od-
gnal od hiSe prazne torbe, in tudi meni
se je dobro zdelo, se je spominjal, z otetom
sva jim dajala s skritim sovrastvom, s tem
sva jih tepla, jih premagovala, jim vra-
fala, in mavadno sem stopil za prosilecem
in sem mu nekajkrat zabi¢al, kakor sem
nekega dne sliSal odeta, ;pa le glej, da bos
povedal, kje si dobil moko, le povej, da
si jo dobil pri Levaku, pri Levaku, zapom-
ni si‘...« (str. 11).

V literaturi, zlasti slovenski, je razvoj
tega vpraSanja — vaporedno z gospodar-
sko afirmacijo in narodnim osvestanjem
Slovencev — zadostno in nazorno upodo-
bljen: literarni glasniki slovenskega libe-
ralizma (Tavéar, Jurdi¢) ga Se idealizirajo,
oblikujejo kmeéka tihoZitja in zamol&ijo



v slogu slogadke politiéne prakse pereto
socialno plat, Kersnik se je vsaj ma robu
previdno dotika. Z vso silo pa je bruhnila
na dan v letih gospodarske krize po prvi
svetovni vojski v »Boju na poZiravniku«
(Prezihov Voranc, Kosmaé, Kranjec) — v
Potréevem romanu »Na kmetih« ali v
Koprivéevem »Pot ne pelje v dolino«. Ali
ta po vsem videzu meresljivi problem sin-
hroni¢nega lastnistva in obdelovanja zem-
lje dandanes nikakor ni jugoslovanska spe-
cifiénost, saj se prikazuje tudi drugje po
svetu — kljub traktorjem in dvigalom za
parnanje sena, kljub elektriéni molZi in
kosilnicam-mlatilnicam, kar seveda ne
opravi¢uje meizpodbitnih napak in »gre-
hove«, storjenih v prvem desetletju po zad-
nji vojski na kmetov rova$, na ratun ve-
selja do dela in na ratun kmetijske pro-
izvodnje.

S tega zornega kota je tudi Suhodolta-
nova Dobrijska balada (Drzavna zalozba
Slovenije 1967) resen dokument svojega
tasa, tiste prehodne dobe, ko kmetki si-
novi in héere niso veé (kmecki) in Se miso
(tovarniski-trski), ko so se sicer »odtujiliz
svojemu prirojenemu elementu, a se Se
niso »vZiveli« v mnovo okolje, vsaj stari,
obnemogli Levak tako dommeva in se s
pravim zemeljskim atavizmom, vendar
brez uspeha, oklepa lastnega sina-nasled-
nika na gruntu: veli¢astna tragi¢na figura
polpretekle dobe, kmedkih krizev in praz-
nikov, kmeéke mizerije in romantike. Su-
hodol¢an tanko prisluhne in vrta v mraéno
bolne Levakovo podzavest, opazuje okle-
vajoti korak neko¢ ponosnega gruntarja,
spremlja zapletanje njegovih misli v slepi
ulici neke nedojemljive nove stvarnosti,
ki mu je pobrala vse otroke po vrsti (pi-
satelj razodeva mjihova trSka Zivljenjska
pota v ppetih, rahlo med seboj povezanih
novelah: Beg, Stene, Gola stran dneva,
Povodenj in Dobrijska balada), tako da
ga ni in ni, pa naj mu jih je Zena Se
toliko rodila, ki bi postal mladi Levak.
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Dobrijska balada (tudi ostalim novelam
bi se ta naslov dobro podal) je verna umet-
niska podoba odmirajotega kmetovanja v
hribih, je rahlo nostalgi¢en labodji spev
zadnjih kmetkih »korenin«, pri &emer je
treba dostaviti, da bo tako ¢util samo tisti
bralec Dobrijske balade, ki je sam kdaj
stal z motiko v strmi brazdi Selenberga,
v osatu povezoval pSeniéno snopje, v mra-
ku vdihoval hladno sapo, ki veje iz glo-
ba¢ od mrmrajoéih studencev po senozetih
tja gor k domadéiji, kjer ob vréu hruSevca
kopaéi, kosei in Zanjice memo pozdravljajo
osvobodilni ritem dela — mnad sabo kovin-
sko modro moéno mebo, pod seboj — v
varni razdalji — komaj slisni klopot Ze-
lezarskih kladiv, prasnih in sajastih ka-
lilcev notnega miru, ki pa (hvala bogu) ne
sezejo semkaj v devisko »kraljestvo« zem-
lje in njej vdanih »gospodarjeve«,

Suhodol&an pa se ne vZivlja samo v od-
mirajoéi svet gorskih kmetij, temvet iz-
najdljivo izbira snov in realisti¢ne prizore
tudi v »novem« svetu (tovarne in malo-
meStanskega trga), kjer je treba prikazati
vzgibe in vzvode v urejanju »nove« druZ-
be na podlagi novih proizvajalnih odnosov.
Slikovit in drastiéen je npr. njegov opis
kavarniSkega in barskega miljeja (Povo-
denj) ali Katke v jeti. Mimo njegovih mla-
dinskih povesti so movele v zbirki Dobrij-
ska balada prav gotovo oblikovno doslej
najbolj dozorela Suhodoléanova proza: v
primeri s »Svetlicamix jih odlikujeta stil-
na zgoStenost in jedrnatost, pa tudi pla-
stidénost v upodabljanju posameznih likowv.
V tem pogledu in v izbiri snovi Suhodol-
¢an organsko navezuje — prav z Dobrijsko
balado — na literarni opus velikega glas-
nika Meziske doline — Prezihovega Vo-
ranca. Podoba je, da tatas laZe in bolj
posrefeno gnete in obvlada snov v krajsih
tekstih kot v dolgih romanih. Bralecu in
stvari je storil s fem samo wuslugo.

Janko Messner

Dojemajmo, spoStujmo in ustvarjajmo glasbo

Delo in pomen glasbene Sole na Ravnah

Nekaj direktnih, pa twdi indirektnih
vprasanj, kot npr.: »Kdo so oni tam gori
na glasbeni Soli in kaj delajo?« me je pri-
pravilo do tega, da skuSam odgovarjati.
Koliko mi bo to uspelo, ne vem, ker je
vtasth zelo tezko kaj zamol¢ati, véasih pa
Se teZzje kaj napisati.

Nih¢e ne more reéi, da Sola kraju mi ne-
kaj dala in da so sredstva, ki so dla za
glasbeno izobrazevanje madih miladih ob-
¢anov, zavrzen denar. Ne govorimo o de-
narju, ki gre v ta namen! Rajsi se pogo-
vorimo o pogojih, v katerih Sola dela Ze
od prvih poskusov uvajanja mladih ljudi
v svet glasbene kulture. Brez dvoma smo
kraju nekaj dali, ¢eprav ne oporekam, da
bi lahko $e ve&, a v sedanjih pogojih je to
nemogodce,

Ne zamerite, a 3e vedno ne morem imeti
ob¢utka, da smo Sola. Raztresenost prosto-
rov v trikotu od gradu, kjer imamo dve
uilnici, do glasbenega doma, kjer gostu-
jemo v dveh prostorih, od tam na Ceéoviju,
kjer imamo honorarmega rafunovodjo, in
spet nazaj na grad, znaSa skoraj tri kilo-

metre, ki maj bi jih ravnatelj prehodil
vsak dan, ¢e bi hotel zadostiti pravilom
dobrega upravnega in pedagoskega vodje
Sole. Eden na$ih udencev je mekod dejal:
»Tovaris, teorijo imam tukaj ma gradu,
klarinet se u¢im v glasbenem domu, kje
pa je polem glasbena Sola?« Le kaj naj bi
rekel, ko odgovora sam ne vem. Ob&utim
pa, da nas je nekaj tu, nekaj tam, povsod
pa smo v negotovosti, kako dolgo bomo
sploh e lahko ostali. Kljub temu smo za-
dovoljni, ker lahko delamo, pa &eprav pouk
poteka od osme ure zjutraj do dvajsete,
viasih tudi do enaindvajsete ure zveder.
Poutujemo dopoldne in popoldne, saj se
moramo kljub stiski s prostori ravnati Se
po urnikih osnovnih in drugih Sol,
Mnogim starSem ni prav, ker hodijo otro-
el zveter na vaje pevskega zbora in k red-
nim rurame«. Ravno tako mni prijetno ob
sobotah zvefer hoditi na vaje orkestra,
tudi ne ob sredah na vaje zbora harmoni-
karjev, ker so utenci in uditelji #e utru-
jeni od celodnevnega dela. Eni so ves dan
v Soli, drugi ves dan pouéujejo. Nerazum-
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ljivo pa mi je, zakaj Se noben &lan zbora
fanfar ni vprasal, zakaj imajo vaje ob ne-
deljah dopoldne. Le veselje do skupnega
muziciranja lahko premosti vse otrokove
tezave s €asom, ker vsi vemo, da moramo
nastopati, sicer bi bili dvomi o nafem delu
Se velji.

Nekako v kri nam je Ze priglo, da na
koncu vsakega Solskega leta prikaZemo
prerez celotnega dela vseh dejavnosti 3ole
na javni prireditvi. A koliko je posluial-
cev? Sestdeset ljudi je bilo lani na nasem
koncertu, od tega vetina starSi nastopajo-
&ih, na odru pa se je zvrstilo sedemdeset
igralcev, Kaj je mislil utenec ob pogledu
na morje praznih stolov, ne vem, o svojih
vtisih ob podobnih primerih pa sem %e pi-
sal. 120 posludalcev je dmelo priloZnos!
oceniti naSe delo na krvodajalski proslavi,
kjer sta med drugim sodelovala tudi na$
zbor in orkester s tangom Jalousie in z
zborom suznjev iz Verdijeve opere Nebu-
kadnezar.

Trideset orkestrasev in nekaj veé pevcev
je skladbi izvajalo tako, da so skoraj vsi
navzoti s solzami v ofeh dolgo ploskali z
zeljo, da ponovimo. Niso se mogli nadu-
diti. Venomer so se spra$evali, kako jim je
muziciranje in petje nasih otrok moglo
priti tako do srca, saj je bila povpre&na
starost nastopajoéih od 13 do 14 let. Ne
bom pretiraval, &e povem, da smo bili tudi
izvajalei skoraj solzni od srede, ker smo
imeli komu pokazati, kaj smo delali in ¢esa

se nautili. Nastopajodi so bili za svoje delo

moralno poplatani, Sola je dobila prizna-
nje, mi uditelji pa Se vedji elan za naprej.

Kako delamo?

V grobem naSe delo sestoji iz treh delov,
in sicer iz nauka o glasbi, individualnega
oziroma instrumentalnega pouka in sku-
pinskega muziciranja. Nauk o glasbi je za
posamezne razrede dvakrat tedensko po
45 minut, instrumentalni pouk traja za vse
utence dvakrat tedensko po 30 minut. To-
liko ¢asa poutuje uéitelj samo enega uten-
ca, od tod ime individualni pouk. Enkrat
dve uri tedensko pa je Se skupinsko muzi-
ciranje (orkester, zbor fanfar, zbor harmo-
nikarjev in pevski zbor).

Oddelki so razdeljeni po instrumentalnih
skupinah, kot so: klavir, godala (violina,
violoncello, kontrabas), pihala in trobila
(flavta, klarinet, rog, trobenta, evfonium,
trombon, tuba), tolkala, harmonika in ki-
tara.

127 udemcev poutujejo Stirje uditelji:
Hilda Kukec — klavir, Marjan Maher —
godala, harmonika, kitara, Dorica Reber-
nik — klavir, nauk o glasbi (niZji razred),
pevski zbor, Ivan Gradiek — zbor fanfar,
orkester, nauk o glasbi (viSja stopnja).
Honorarno poutujejo: France Mravljak —
pihala, Pavel Arnold — trobila (violinski
klju¢), Peter Stehamnik — trobila (bas
klju¢), Mira Stres — klavir in Lojze Re-
bernik — harmonika in zbor harmonikar-
jev.

Se beseda o skupnem muziciranju.

Zbor fanfar, zbor harmonikarjev in or-
kester delujejo praktitno Sele ¢etrto leto
in so 8¢ brez prave rutine. Prav zato izbi-
ramo zanje skladbe, ki so na viSini njihove
zmogljivosti. Iz razumljivih razlogov tore;
niso zastopana dzvirna klasiéna ali sodob-
na dela, ker jih za take sestave skoraj ni
in je treba vse skladbe olaj8ati, seveda pa
pri tem ne smejo izgubiti na drazi in kva-
liteti. Delo je 3¢ bolj otezkoteno, ker se
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zasedba in Stevilo ¢lanov v ansamblih vsa-
ko leto menjata. Tako je samo orkester ob
koncu preteklega Solskega leta zapustilo
devet dlanov, kar je 2o skoraj tretjina.
Smoter, da je dreba uvajati v kolektivno
muziciranje ¢fimve¢ ufencev, pa dokazuje
dejstvo, da je v to zvrst nase dejavnosti
vikljutena vet kot polovica vseh udencev
Sole.

Ob nadih samostojnih nastopih nekateri
ugotavljajo, da vrsini red skladb ni ravno
stilno urejen, toda naj takoj povem, da pni
nastopih mladih glasbenikov skoraj ni mo-
gote doseti meke razdelitve del po obdob-
jih, Predvsem fje namred treba misliti na
zmogljivost in glasbeno zrelost vsakega
posameznika.

Skusajte se vZiveti v otrokove Zelje po
¢im globljem razumevanju glasbene umet-
nosti, skudajte razumeti njegov in udite-
ljev trud za &im bolj verne interpretacije
slovitih mojstrov od Camilla Saint-Saénsa
preko  Verdija do madih sodobnikov
in rojakov. Priznali boste, da tak otrok ne
bo postal huligan, saj Ze statistika ugotav-
lja, da med mladimi glasbeniki ni prestop-
nikov. Ali ni to Ze vsaj z vagojnega slali-
S¢a mnogo, ¢e o ne raédunamo, da bo otrok
kasneje v Zzivljenju gojil enega majlepSih
hobijev.

Nih¢e ne more re¢i, da otrok mi voljan
delati. Treba ga je le pritegniti, pa bo rad
sodeloval, wvsaj vedina je takih. Glasbo
skusajo prikrojiti svoji bujni domidljiji,
svojim ob&wikom in zmogljivostim. Ko jim
to ved ali manj uspe, vedo, kaj je muzika
in kam vodijo njena pota. Ravno tu glas-
beni uéitelj mosi veliko breme, kajti ni
lahko posredovati znanja starejSega na
mlajSega, v glasbi pa je treba mauditi razen
spretnosti figranja Se ¢ubenje in wiisniti
udencu prepriéanje v njegov lastni muzi-
kalni izraz.

Nekaj nasih u¢encev si je glasbo izbralo
za pokilic. Pred kratkim so ob spremljavi
godbe mnastopili in pokazali napredek v
svojem delu. Kaksno je bilo vzduSje na
koncertu, ki sta ga priredili nasa $ola in
godba, bo wedel le tisti, ki je priSel poslu-
sat te, danes %e prave umetnike v malem,
Zrasli so v naSem kotu, prve note spoznali
v madi Soli, prvo rutino pa dobili pri godbi.

Dolga je pot preko teh postaj in do stop-
nje, ma kateri so ma$i bodoldi umetniki
danes. Osem in veé let je minilo, ko so Se
kot otroci prvi¢ prijeli instrument z bojaz-
nijo, da jim ne bi padel iz rok, in vsi obu-
pani mislili ma dolgo verigo not in tonov,
ki jih je treba enkrat za vselej obvladadti.
Pravi mojstri so Ze, a niso pozabili, kje so
dobili osnove, kje so prvit sliSali o notnem
&rtovju, o pikah, ki se imenujejo note in
jih je treba oziviti, o lestvicah ... Prepri-
&éan sem, da nas ne bodo pozabili, ker smo
jim dali osnove z wztrajnim delom 8tirih
let, kolikor so se Solali pri nas.

Hedvika Kali$nik in Minko Petra® sta
danes ze glasbena profesorja, Magda Mau-
hler, Janez Petra¢ in Franc Kuljad so na
akademiji za glasbo, Lojze Lipovnik, Stan-
ko Arnold, Gusti Pogorevénik, Marjan
Golob, Branko Cepin, Maks Strménik in
Drago GradiSek so v srednji glasbeni Soli,
dva pa sta to Solo Ze koné¢ala. Na solistic-
nem koncertu ste sliSali tudi solista Hinka
Satlerja, ki je pokazal znanje, pridobljeno
izkljudno pri nas in v godbi. Kako je igral?
Brez dvoma tako, kot se spodobi.
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Naj se to ne bere kot nekaksno obeSanje
na veliki avon. Vse predolgo smo moléali,
pa ne samo mi, z vsemi glasbenimi Solami
je tako. Sicer pa, enkrat je treba povedati,
kaj in kdo smo. Mnogo raje bi to pokazali
na odru, a nas je vedno veé tam, kot vas
v dvorani.

Velik korak naprej bi bil, ¢e bi vsi nasi
raztreseni oddelki bili pod isto streho.
Razsirili bi dejavnost, vaj pa me bi bilo
treba imelti zvefer in ob nedeljah dopol-
dne, ko imajo starsi radi otroke doma. O
lastni stavbi vemo, da lahko le sanjamo,
vemo pa tudi, da smo menda edina glas-
bena Sola v republiki, ki mima skupnih
oziroma lastnih prostorov. Vemo tudi, da
od wvseh sorodnih Sol majveé dajemo za
amatersko dejavnost, kot pri¢a 80 odstot-
kov miladih obrazov v enem mnajboljsith
pihalnih orkestrov v drzavi — v nas$i god-
bi.

Morda se bo v kratkem pokazala priloz-
nost za reSitev wvednih problemov s pro-
stori v morebitni adaptaciji in razsiritvi
nadSega kulturnega hrama. Vse je seveda
odvisno od razumevanja merodajnih in od
sredstev, ki jih nikoli ni preveg.

Mi bomo delali in skuSali napraviti Se
vet kot do sedaj, kakor dolgo bomo za to
imeli moznosti, samo da se ne bi ponovilo
ono obdobje izpred nekaj let... Ja, neka-
terim se je menda zdelo na mo¢ pametno
glasbeno Solo ukiniti. Vendar so se na sre-
¢o madli ljudje, ki so vedeli, da brez Sole
tudi glasbenega amaterizma in 2z njim
godbe me bi bilo ved. Klavrno bi wse zamr-
lo, kot brez sledu izginja vefina amater-
skih orkestrov pri mas. Le kaj bi ostalo

OSNOVA

Vse kaze, da se telesni vzgoji v mnasi
obéini obetajo boljsi ¢asi. Za to sicer opti-
mistiéno trditev lahko navedemo ve¢ do-
kazov.

Ogromen korak naprej pri maértni
Sportni vzgoji nase mladine so naredili na
Ravnah z ustanovitvijo pravih Sportnih
Sol. Smucanski tekaski Soli, ki je bila prva
ustanovljena Ze pred ¢asom, sta se pridru-
zili sedaj 8e plavalna in atletska Sola. Na-
men teh Sol je predvsem strokovno (teo-
retiéno in praktidne) izuditi slusatelja v
smudarja tekacéa, plavalca in lahkoatleta.
Primerjava najbrz mi najboljSa, vendar se
lahko te 8ole monda primerjajo z glasbeno
Solo. Kakor se v glasbeni 3oli sludatelj u¢i
igrati klavir, tako se, recimo, w plavalni
Soli udi plavati. Da so te Sole potrebne in
koristne, lahko vidimo po tem, da je za
vpis ogromno zanimanje med na$o mladi-
no in da je masa plavalna Sola iz neplavalca
ze vzgojila celo republiSkega prvaka pri
pionirjih.

Brez dvoma drZi, da bodo te &ole prido-
bivale kvaliteto in ugled samo tedaj, ¢e
bodo imele tudi sposobno strokovnoe vod-
stvo. Zato bi bilo prav, da strokovnjaku,
do je Ze priSel med nas, ¢e je Ze tu, ne
metemo polen pod noge, ampak mu omo-
gotimo, da ¢éimprej pokaZe, kaj zna!

Zelo uspesno in hvalevredno potezo so
naredili tudi na Prevaljah (mimogrede po-
vedano, ma Ravnah so se tudi trudili, pa
ni 5lo). Vsi Sportni klubi so se zdruzili v

in bilo prihranjeno? S ftezkim. srcem bi
pisali in mislili o onemelih trobentah.

Koga ne prevzame tok melodiéne linije,
pa najsibo v klasitni ali zabavni glasbi?
Obe imata ritem in melodijo, zakonitost in
lepoto. Cutbiti jo mora vsak zase, brez su-
gestij, saj ima glasba Siroka pota, ki vsa
vodijo k ¢loveku. Misli same od sebe spla-
vajo nekam v prihodnost, morda nazaj v
preteklost, do davno zastriih Zzelja ali pri-
jetnih ar.

»Splavaj misel na krilih hiteéih, pod ze-
lene ravni in bregove«, poje zbor suznjev
v Verdijevem Nebukadnezarju.

Clovek misli ma wvéeraj in jutri, mimo
njega gre danes, le melodija ga pomese
preko skrbi in bojazni pred bododnostjo,
Geprav le za hip. Smo pa¢ taki, da se bo-
jimo onega jutri, éesto tudi samega sebe.
Razliéni smo po znataju, a vsi veé ali manj
uzivamo ob petju pbic ob zori, ob Sumenju
nade umazane MeZe, ob ropotanju tovarni-
Skih strojev, ki nam reZzejo kruh. Tudi ne
smemo presliSati avonov opoldne, ker je
vse to muzika, ker nas vse to vsaj za hip
odvrne od Zivljenja, ki je, z drugimi bese-
dami povedano, vetna skub.

Vsi imamo glasbo radi, ali ne? Razigrami
smo ob poskodnici, tesnobo ¢utimo v prsih
ob otoZni melodiji, sami sebe pa najdemo
v marodni pesmi, ki je iz8la iz nas samih,
pa teprav pred davnimi lebi.

Sirok je sanjski svet, mi¢ manj obseZen
pa svet muzike. Cutiti, spoStovati in
ustvarjati ta svet pa utijo made majmlajSe
krajane »oni tam gori na glasbeni Soli«.

Ivan Gradisek,
ravnatelj glasbene Sole

SO SOLE

eno telesnovzgojno Sportno drustvo Koro-
tan, kateremu predseduje wnani Sportni
delavee Leon Juh. Ce k temu dodamo e,
da bodo tudi ma Prevaljah igrali rokomet,
odbojko, Sah, namizni tenis in tekmovali v
atletiki (same Sportne discipline, ki jih do
sedaj ni bilo!), da bodo 4. julija predali
v uporabo nove garderobe in klubske pro-
store ob stadionu, potem jim lahko samo
iz sreca Zelimo, da bi bila Solska telovad-
nica res mared do jeseni, da bi se lahko
z uspehom razvijala tudi telovadba. Seve-
da tu ne moremo preko dejstva, da si je
zlasti pri uvedbi movih Sportnih panog
moé¢no prizadevala telesnovzgojna delavka
na osemletki, prav tako pa me smemo po-
zabiti tudi pripravljenosti ravnatelja po-
magati pri telesni vzgoji mladine v $oli in
kraju.

Akeija strokovnega odbora za mamizni
temis, ki fje bil pred kratkim ustanovljen
pri olbinski zvezi za telesno kulturo, je
zlasti uspela v Mezici. Nekdaj znana na-
miznoteniSka igralca Fuzinarja z Raven
Maklin in Auprih Ze wvzgajata movi rod
namiznotenidkih igralcev. Povedati je po-
trebno tudi to, da se na &oli s pridom
ukvarjajo tudi z lahko atletiko in Sahom
in da je prav ma Solah &utiti veliko pri-
pravljenost pomagati pri telesni wzgoji
mladine. To pa je veliko vredno!

V Zerjavu so zelo agilni telovadci, ki so
v marcu res lepo sestavili in dobro izvedli
telovadno akademijo.



Tudi v Crni imajo najvet posluha za
uvedbo novih gportnih panog prav na soli.
Pohvaliti jih je potrebno tudi zato, ker so
si s prostovoljnim delom zgradili odboj-
karsko igriste, ker so zaceli igrati namizni
tenis, ze lanski kros pa je pokazal, da
bodo tudi motan lahkoatletski kolekliv.

Ta bezni pregled movosti pri telesno-
vzgojnem in 3portnem delu v nasi dolini
sicer $e ne pove vsega, kljub temu pa vsaj
v grobih oblikah prikazuje dejansko sta-
nje, za katerega lahko trdimo, da nosi v
sebi mekaj novega, da je tu videti napre-
dek, da je dutiti polet, ki veliko obeta.

Prav to razgibano Sportno Zzivljenje v
naéi dolini in predvsem jasno zadrtana pot
pri delu s Solsko mladino sta narckovala
obdinski skup$tini, da je letos oddvojila
vedja sredstva za mnoZi¢no Sportno vzgojo
nase mladine. Teh sredstev seveda $e ni
dovolj, vendar samo z dobrim delom in
otipljivimi rezultati lahko doseZemo, da jih
bo iz leta v leto vet. Kljub temu pa imamo
7e letos toliko sredstev, da udencem v Me-
zici ne bo potrebno veté vaditi meta krogle
s kamnom, da se bo v Crni in Mezici ure-
dila tekaska steza, jama za skok v daljino
in visino, in najbrz tudi toliko, da bodo na
vseh Solah igrali namizni tenis na pravih
mizah in ne na zbitih deskah. Zato ob¢in-
ski skup&&ini v imenu wseh, ki jim je Sport
pri sreu, najlepsa hvalal

Tudi strokovni odbori za atletiko (pred-
sednik inZ. Strahovnik), za namizni tenis
(predsednik M. AZman) in za $ah (pred-
sednik F. Tusek), ki so bili pred kratkim
ustanovljeni pri obdinski zvezi za telesno
kulturo, se ne smejo zadovoljiti s prvimi
uspehi, ampak morajo vatrajno in poZr-
tvovalno delati naprej za Se veédji dvig
Sportne dejavnosti v celi ob&ini.

Ob¢inska zveza za telesno kulturo bo
ustanovila e wveé strokovnih odborav in
osvezila delo starih, ki so zaradi raznih
vzrokov vedinoma Zivolarili ma papirju.
Resnici na ljubo pa je treba priznati, da
povsod primanjkuje kadra in prav tu lah-
ko vsko®i mladina, ki v¢asih i8¢e le oblike
dela, pri Sportu pa je dela vedno dovolj.
Ce %e govorimo o telesni vzgoji — torej
le o vzgoji — potem najbrZ me bo odveg,
¢e napifemo tudi to, da smo za wvzgojo
miladine odgovorni prav vsi, da ta vzgoja
ni odvisna od pesS¢ice ljudi, ampak od
vseh, ki imajo sposobnost vzgajati. Zato
je potrebno tudi neumornim Sportnim in
telesnovzgojnim delaveem dati vse prizna-
nje in jih upostevati kot vzgojne faktorje
ter koristne druzbene delavce. Ce jim bo-
mo dali to veljavo — =zasluZijo si jo na
vsak na¢in — potem jih bo vedno wveg,
drugade pa se lahko zgodi nasprotno. Tega
pa me smemo dopustith, ker vsak miladi-
nec, ki ga odtegnemo od pohajkovanja,
kvartanja, postopanja okrog dzu-boksov
in ga pripeljemo ma 3portno igriste, bo ko-
risten za druZbo. In zdravo telo je tudi
nekaj vredno; oboje pa si velja zapomniti.

-ate-

Na kmetih

Janez je kosil, a mu delo nikakor mi $lo
od rok, Pa ga pobara sosed, ki je el mimo:

»Janez, kako pa kosi§, pol trave pusta$l«

Janez pa se je hitro znadel: »Ni¢ zato,
stric, bomo pa prej otavo kosilil
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Vsaka Sportna prireditev privabi mnogo gledalcev

Foto: F. Kamnik

Dogodek na obcinski tehtnici

Bilo je leta 1941, ko je po Evropi Ze vi-
hrala vojna, le pri nas so tedaj Sele pote-
kale velike priprave na ta vrazji ples z na-
cistiénim sovraZnikom. Dober mesec pred
napadom na naSo dezelo je tudi pri nas
prislo do sploine mobilizacije, ki je tedaj
bila kar na obginski tehtnici v MeZici, ka-
tera je takrat stala na zgornji strani ceste
tik ob Vivodovi gostilni.

Ne vem po katerem nakljufju sem zasel
v vas, kjer sem gledal Zalostni prizor tu-
kaj¥njih vastanov. Z vseh hribov so pri-
hajali moski skupaj, eni sami, drugi so
prisli s konji in vozovi, da bi s tako opre-
mo odsli v svoje vojadke komande,

Na tehtnici je stala miza, za katero je
sedel obtinski pot ves preplaSen in bojeg,
ker je moral sam deliti pozive za odhod v
vojsko. Ob strani mize sta stala dva oroz-
nika, za katera se ljudje niso veliko me-
nili kakor tudi ne za tistega, ki je imel 1ju-
di na seznamu,

Zene in otroci so stali ob strani in s solz-
nimi o¢mi gledali za posamezniki, ki so se
7e izgubljali na cesti v negotovost, kakor
da sami niso vedeli, kam so se napotili.
Iz Vivodove in Tofove gostilne se je Se
vedno ogladalo kri¢anje in petje, ki pa ni
kaz&¥ posebnega razpoloZenja. OroZnika
sta nestrpno prestopala z noge na nogo in
videti je bilo, da bi se najraje umaknila
pred razgrajajoto mnozico, ako bi jima
dopustila dolZznost. Naenkrat pa je pijana
druzba pri¢ela vreti iz gostilne na cesto ter
zatela na ves glas vpiti, da ne gre nika-
mor, ¢e pa mora iti, bodo 8li vsi ali pa no-
beden. To vpitje je §lo od ust do ust v
stragnem razburjenju in kazalo je, da se
bo vse skupaj obrnilo v veliko tepeZko.

Ta protest med mobiliziranci je nastal
zato, ker so zaenkrat bili mobilizirani sa-
mo kmetki ljudje in so bili rudarji opro-
Steni mobilizacije.

Se razume, da je to bilo najbolj usodno
in poniZevalno za tiste, ki so morali brez
oklevanja na Zalostno pot. Ko se je krita-
nje nekoliko poleglo in so se ljudje zopet

umirili, je priSel iz Vivodove gostilne mlad
moski, menda najbolj motan med vsemi,
ki se ne bi ustrasil treh, 8tirih enakih hru-
stov. Bil je Predovski Stefi, ki je v eni ro-
ki drzal mizo, ki jo je prinesel iz gostilne,
ter jo postavil na sredo ceste, skofil nanjo
ter pric¢el kri¢ati na vse strani:

»Pobi, mi ne gremo nikamor, mi se ne
bomo borili za koruzni du$, saj nam ni-
majo kaj dati za jestil«

Nato je zopet zakri¢ala skupina Zensk:

»Naj pride Hitler ali Stalin pa odpre
magacin!«

Stefi je Se vedno stal na mizi in navdu-
feval tiste, ki niso vedeli, za kaj se naj od-
lo¢ijo. In tedaj je nenadoma pridirjal iz
Vivodovega hleva konj ter se zapodil mimo
Tofove gostilne in naprej po cesti ter se
izgubil na gornjem koncu med hifami. Se-
daj se je zopet oglasil Stefi in priéel:

»Pobi, ali vidite, kamor je 5el konj, tja
gremo tudi mil«

Njegova propaganda je prisla do vrhun-
ca in oroZnika sta se Sele sedaj ojunatila,
stopila h govorniku in ga sunila z mize,
Nastalo je majhno prerivanje med njimi,
toda Stefi je bil kmalu prost lisic in oroZ-
nikov in se je zopet Siroko nasmejal vsem
skupaj:

»Kaj pa bojo taki Spicpobi poteli z me-
nojle

Za take hruste, kot so bili Pvagani, so
morali biti trije $tirje drugi, da so jih
ukrotili.

Nato so se prifeli ljudje razhajati na
vse sirani. Veéjidel so se napotili za tisti-
mi, ki so %e pred tem Skandalom od$li ne-
sreéni usodi nasproti. Tako so se tudi Zene
in otroci razgubili po domovih in se zaprli
v otoZnost.

Le nekateri so se vrnili nazaj v gostilne,
kjer so nadaljevali s popivanjem, kajti
sleherni gost je imel enak obtutek, ki je
govoril: pijmo ga, dokler smo Se svobodni,
saj bo itak vse skupaj vrag vzel. Dolgo v
not se je 3e sliSalo krokanje po gostilnah
in drugi dan ni bilo vet veselja niti Zalo-
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Slavljenci 80-letniki s predsednikom drustva v sredini

Upokojenci brez pokoja

Monrda mislite, dragi bralei, ¢e smo upo-
kojenci in ¢e smo pri Dru$tvu upokojen-
cev, da smo kar pri pokoju. Pa ni tako, smo
kar brez pokoja. Le berite, kaj vse si or-
ganiziramo — monrda bo kak starej$i bra-
lec po tem branju raje odSel v pokoj!

Na dan z besedo oziroma s kroniko na-
Sega druStvenega Zivljenja, vsaj za leto
1966! Pomladi smo poéivali, saj veste,
revma pa »iSijas« pa podobno, poleti smo
se pa le ogreli. 20. avgusta smo napravili
izlet v Pamete. Tja nas je povabilo tam-
kajinje drustvo. Lepo so nas sprejeli, lepo
pogostili, po kosilu pa je bila prosta za-
bava. Ne boste prav verjeli, kako smo se
zavrieli, saj so mjihovi ¢lani imenitno za-
igrali. Seveda twistali nismo, v polki pa
Zze Se pokosimo kak mlad par. Z vso lju-
beznivostjo se je izkazal ma$ stari mojster
martinovke Lipus. Na tem izletu je bilo
45 ¢lanov.

Toéno ez mesee dni, to je 20. septem-
bra, smo mapravili Ze drug izlet. Tokrat
smo se odpravili na daljSo pot, izleta pa se
je udelezilo 140 ¢lanov. Tura je bila na-
slednja: Ravne—Ptuj—Ptujska gora—
Majdperk—Rogadka Slatina. To je bil ¢as
trgatve, gorice so wvabile, klopotel pa so
peli: prite-pite4prite-pite, pa smo 3li in pili
vino iz grozdja. Da bi bilo Se wve¢ takih
izletov!

V Mariboru smo se sre¢ali z upokojenci
s Tabora, pogostili so nas, nasi harmoni-
karji pa so posknbeli za veselo razpoloZe-
nje. Zgodovinsko mesto ob Dravi — Pluj
— je bilo druga naSa postojanka. Tu smo
si ogledali grad; imenitna re¢! V MajSper-
ku so nam prijazno razkazali tovarno bla-
ga. Tu wsaj vidi§, kake lepe vrste blaga
delajo pri nas. Vsa Sirina Ptujskega polja
se je zagrnila pred mami, ko smo se po-

sti, kakor da so se vastani oklenili nestrp-
nega pri¢akovanja, kaj bodo prinesli na-
slednji dnevi.

JoZef Vatun

vzpeli ma Ptujsko goro. Ogledali smo si Se
Rogako Slatino, v Sentjurju pri Celju pa
smo se srecali s tamkajSnjimi upokojenci.
Mrak je Ze legal, ko smo pri Zalcu zavili
v Savinjsko dolino in tema je bila, ko smo
se peljali skozi Velenje. Le za hip smo se
tudi tu ustavili. V poznih veternih urah
smo se vrnili domov in si dejali: »Na svi-
denje na prihodnjem izletul«

Za dan republike (28. novembra aveter)
smo pogostili naSe osemdesetletnike in sta-
rejSe. Zal se vabilu niso mogli vsi odzvati,
prisotne pa si oglejte na priloZeni sliki.

Od leve proti desni so: Elizabela Pavser
(87 let), Franc¢iSka Petri¢ (82 let), Marija
Stopar (83 let), Jozefa Skitek (83 let), Ma-
rija Krebs (81 let, Terezija Homer (85 let).
Drustveni pevski zbor je ob tej priloznosti
prvié nastopil, zapel je nekaj domacih pe-
smi, za ples (resniénol) pa je igrala Lisi¢-
nikova druzba. Bolne ¢lane so odborniki
obiskali na domu in jim izro¢ili darove.

Ob tem se pa spomnimo, da mimamo
harmonija, saj bi na$ prizadevni pevovodja
Filicij $e bolj uéinkovito vodil pevski zbor
in tudi Stevilo ¢lanov bi se gotovo pove-
¢alo, kar bi bilo pa spet zelo prav.

NaSe drustvo pa tudi drugade skrbi za
svoje &lane. Pomaga jim z masveti, o@bor-
niki jim piSejo razne prosnje, ¢lanom smo
oskrbeli premog in drva po zniZani ceni.
Socialno Sibkim pa smo mnudili denarno
pomot za ozimnico. LetoSnjo zimo smo kar
pol milijona (505.000 starih dinarjev) raz-
delili v taki obliki. Lepo pa odbor skrbi
tudi za dru$tveni dom. Upamo, da bo tudi
letodnje leto vsaj tako plodno,

Vsem pa, ki so nam kakorkoli pomagali,
se prav lepo zahvaljujem. Cez leto dni,
dragi bralei, pa le poglejte spet v Fuzinar-
ju, kaj bo napisanega o nasem letoSnjem

delu. P. K.

Med otroki

— Janko, se greva ata in mamo?
— Ja, &e me ne bod tepla!

Ravenski planinei so zborovali

Dne 25, februarja 1967 je ravensko planin-
sko druitvo izvedlo Ze svoj petnajsti redni
letni oblni zbor, Ob 15-letnici obstoja nekaj
zgodovine,

Zamisli in pobude za ustanoviley samo-
stojnega planinskega drustva na Ravnah so
bile dane Ze leta 1946, uresnicile pa so se
celih Sest let kasneje, Sele 1952, leta, ko je
gkupina ravenskih in prevaljskih planincev
organizirala skupni izlet na Raduho in je
29, junija 1952 znani planinec in smucar Ka-
rel Fanedl na vrhu Raduhe predlozil ustano-
vitey samostojnega PD Ravne, in tako je bil
kar tam izvoljen iniciativni odbor, v kate-
rega so bili izvoljeni: Karel Fanedl, Gregor
Klanénik, sedanji ¢astni ¢lan nasega drustva,
Ive Dretnik, Franc Telcer, Barbika Savine in
drugi. Ta odbor je v kratkem ¢asu pripravil
vse potrebno, in je tako bil 25. julija 1952.
leta ustanovni obéni zbor. V drustvu so bili
takoj formirani alpinistiténi, mladinski in pro-
pagandni odsek, ki so bili zelo delavni, kar
je razvidno iz dokumentov drustva in iz pri-
povedovanja tedanjih aktivnih ¢lanov, Ker
pa zgodovina ni namen tega ¢lanka, poglejmo
uspehe in probleme drugtva v preteklem letu.

Iz porocil posameznih élanov UO drustva
je razvidno, da je drustvo poleg uspehov na-
letelo tudi na precejsnje probleme, kot so:
vkljudevanje mladine v mladinski odsek, po-
manjkanje finantnih sredstev, upadanje ¢lan-
stva, zad¢ita planinske flore in favne. Vzroki
za nekatere navedene probleme so v tem,
ker planinske organizacije ne morejo poka-
zati svoje dejavnosti v dolini, npr. na Sport-
nem igri&tu, itemved je dejavnost planincev
v gorah. Clovek, ki hodi v gore in spozna
njihove lepote, koristi za zdravje in razve-
drilo, ne potrebuje nobenih treningov, ampak
mu je Zelja, da premaga <¢imvel vrhov in
planin, kjer so tidina, lepota gora in neckuZen
zrak najuspeinejsi ¢uvar madega zdravija.

Iz poroc¢ila vodje mladinskega odseka je bilo
razvidno, da je bilo organiziranih precej izle-
tov za nafe najmlajSe na Peco, Uriljo goro,
Pohorje in tudi v Kamniske planine, samo
udelezba je bila nezadovoljiva, ker nam ni
uspelo dosefi tesnejsega sodelovanja z osnov-
nimi solami, kjer naj bi bil rezervoar bo-
dotih ¢lanov drustva. Ravno s Solami je moz-
no sodelovanje z raznimi predavanji o spo-
znavanju gorstva, s predvajanjem barvnih
diapozitivov, s sodelovanjem pri organizaciji
Solskih izletov v gore, saj ima drustvo wved
izprasanih planinskih mladinskih vodnikov.
Moznosti so, poirebno je le razumevanje.
Nujno bo potrebno doseli vel sodelovanja
tudl z drugimi organizacijami, ki se kakor-
koll ukvarjajo z vzgojo mladine, ker samo
s skupnimi motmi bomo mladino odrinili od
raznih prestopkov, ki jih zadnje Case ni
malo.

Tudi upadanje ¢lanstva drustva je eden od
problemov, o katerem bo treba razpravljati.
Dejstvo, da je bilo leta 1965 weélanjenih 425
Elanov, v letu 1966 pa le 328 ¢lanov, kaie
precejien padee ¢lanstva nad 18 let, ni¢ boljsi
primer pa ni tudi pri mladincih in pionirjih.
Eden od vzrokov za precejinje odstope je bilo
poviSanje ¢lanarine od 400 na 1000 starih di-
narjev letno. Ce pa to vsoto delimo z 12, znada
mesedno komaj 83 starih dinarjev, kar je se-
veda minimalno, poleg tega pa ne smemo po-
zabiti, da uZivajo ¢lani PD v vseh planinskih
kotah po Jugoslaviji od 40- do 50-odstolni po-
pust pri prenotiscih, in da zalo povisanje ¢la-
narine ne bi smelo bili vzrok za iestope iz
drustva.

Tudi gospodarska dejavnosl na nasi koti na
Naravskih ledinah je bila pozilivna, saj je bil
ustvarjen bruto promel v visini 5,000,000 sta-
rih dinarjev, lahko pa bi bil poslovni uspeh
ge vedji, ¢e bi imeli vel prenotisé. Mnogi nasi
sodelavel in drugi bi radi prezivijali nekaj dni
dopusta na nasi ko¢i, Zal pa smo lahko ustre-
gli le redkim, ker ni primernih sob z dvema
ali tremi posteljami. Lani smo obenem z dr-
varnico tudi Zze delno dogradili manjso sobo,
ki je pa nismo mogli dokoncati zaradi po-
manjkanja denarja. Pri izmgradnji drvarnice,
delno dograjenih sanitarnih prostorih, zidanju
fkarpe pred kolo in %e nekaterih drugih delih
je bilo lani opravljenih okrog 3000 prostovolj-
nih delovnih ur, za kar bi morali sicer izpla-
¢ati 1,500.000 starih dinarjev. Ze lani smo




predvideli gradnjo prepotrebnega vw_luvodu.
kar pa zaradi pomanjkanja sredstev ni uspe-
lo. V omenjenem $tevilu prostovoljnih delov-
nih ur niso wvstete vse opravljene ure pri vo-
denju blagajniskih in ostalih druStvenih po-
slov. Lani je bila uvedena deZurna sluiba v
nadih drustvenih prostorih. Namen dezurstva
je, da na dolofen dan lahko E'l;mi Lil.“LlSl\:’il
dobijo razne informucije, plactajo Cl{l:'l"\ll“i!]i.'l in
drugo. Vsa ta dela je opravljala blagajnitarka
drustva brez vsakih honorarjev.

Letos bi morali nujno zgraditi vodovod, do-
kondatli sanitarne prostore, spalnico in obno-
viti klet, za vse to pa bomo seveda potrebovali
finantna sredstva za mabavo materiala in za
plagilo delaveev, ki bodo opravljali obriniska
dela, vsa pomozna dela pa bomo zopel oprav-
ljali sami. Upam, da bomo v lelosnjem letu
naleteli na ve¢je razumevanje pri posameznih
gospodarskih in oblastvenih forwmih pri _{,lu—
deljevanju finangénih sredstev za dograditev
omenjenih nujno potrebnih objeklov.

Razprava se je dotaknila e drugih dejav-
mosti drudtva in dala nekaj smernic za bo-
doée delo novo izvoljencga upravnega odbora.

Za predsednika drusiva je bil z navduse-
njem izvoljen dosedunji predsednik Franc
Sisernik, po kontanem obénem zboru pa je za
dobro voljo v prijetnem vzdusju podkrbel
ansambel »Stirje kovacis.

Novo izveljeni upravni odbor drustva Zeli
v letoSnjem letu vsem ljubiteljem planin in
narave mnogo lepih dozivljajev v gorah ter
se priporofa za ¢imvedji obisk kolfe na Na-
ravskih ledinah, kjer se bo lahko wvsak po
svoje razvedril, nasa pa bo skrb, da se bodo
planincr in ostali obiskovalel ¢im udobpeje
pocéutili,

Pavle Stropnik

Prijatelju v spomin

Zimski dan je bil. Pri Barbari je z lin
zajokal zvon svojo Zalostno pesem, pesem
smrti. Zbrali smo se prijatelji in znanci
ob grobu, pa nismo mogli doumeti, da je

Naci Kamnik

resniéno — a vendar smo se morali uklo-
niti straSnemu nesmislu:

— Nacija Kamnika ni ve¢ med nami!

V duhu gledam njegov obraz, vedno na-
smejan, poln volje do Zivljenja in dela.
Besede NE ni poznal in boleéine ni nikoli
pokazal. Ko mu je v zadnjih dneh umiralo
telo in so boletine premagovale zavest in
voljo, je s poslednjimi mo&mi pricaral

KOROSKI FUZINAR
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Predsednik je porocal o delu v pravem planinskem okolju in vzdusju

smch na obraz. Velik in motan je bil v
svojem trpljenju, v boju s trpko usodo.

Ne bomo se vet sretavali po stezah in
stenah Urslje, Pece, Raduhe. Kolikokrat
je njegova preudarnost reSevala prijatelja
na navezi sredi previsne stene! Vsaka po-
novitev stene in vsak odmev kladiva bosta
v nas oZivljala njegovo podobo.

Mesece je vedel, kako je z njim, vedel
je, da ga ugonablja bolezen, vedel je,
da ..., toda ostal je nezlomljiv in ponosen.

Priklenjen na posteljo mu je duh v sa-
motnih trenutkih, sekanih od holetin, ve-
nomer romal po lepih doZivetjih z gora.

In kadar bo pordela Urilja, bomo pri-
nesli droben cvet na njegov grob; tako
vraca gora ljubezen za ljubezen.

M. L.
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PRAVLJICA

Godilo se je to pred dobrimi osemdese-
timi in Se weé leti tukaj v MezZici, kakor
sem sliSal praviti od raznih starih ljudi.
Ziveli so tedaj trije mozakarji, triperesna
deteljica. Prvi je bil doma v bajtici tik
ob cesti, ki Se danes stoji in se ji je reklo
pri Fidelnu, tako so tudi njega klicali za
Fidelna, to je v Brusniji blizu Melan-
Ska. Drugi je bil kmetki sin Mav&ev Toni
z Loma, dobre ¢etrt ure od Fidelna, in
tretji, Tortev Anza, je bil ma vasi doma.

Vsi trije so bili delomrzneZi, vedno so
se shajali in poganjali vse vrste vragolij.
Eden med njimi je bil vodja in je imel
knjigo kolomon. Enkrat so se zna$li v me-
sefni mo¢i pri Hamunovi lipi na razpotju,
kjer pridejo tri ceste skupaj, mislim, da je
5o danes tam tista koSata lipa. Ena pot
pride od kmeta Hamuna dol, druga od
Kranca gor imn tretja od Vodovnika od
avstrijske strani proti lipi,

Tam so si zatrtali ris okoli lipe in kli-
cali hudobca, da mora priti, da jim napove,
kako se pride do zakopanih zakladov. V
¢asu Napoleonovih vojsk so bogatini e
precej zakopavali denar, lepe zlate tolarje.
In res pride po poti modki v lovski obleki

Foto: B, Kajzer

do risa in wvprasa, kaj Zelijo. Povedali so
mu. Bilo jih je Ze strah, poscbno Fidlna,
da ni mogel vet stati in se je sesedel, dr-
Zati sta ga morala oba, da jima ni usel iz
risa. Lovec fje zahteval, da mora eden od
njih fakoj z njim, &e hodejo, da jim ustre-
Ze. Sreta je bila, da je Maveev Toni znal
na pamet, kako se hudobea zagovanrja, da
80 se ga znebili.

Drugo tako meumnost so napravili na
boZit na cerkvenem pokopalidéu, Zadnjega
mrlica grob so odkopali toliko, da so krsto
odprli in rajnemu mapravljali ofala na odi,
da bi potem s distimi oali videli skozi
zemljo vse zaklade, vse vrste rudo in za-
kopani denar. Pa, o smola! Rajni je prijel
z roko tistega, ki se ga je dotaknil, in nj ga
izpustil prej, da je eden od njih stopil v
cerkev po Zupnika, da je" pomiril rajnega,
da so ga mogli zopet zagrniti in urediti
grob mazaj. Bili pa so tedaj hudo kaznova-
ni zaradi skrunjenja pokopali$éa in mpli-
¢a,

Jaz tega ne verjamem, najbrz je wvse
skupaj izmi8ljena pravljica, pa sem vseeno
zapisal, kar sem slifal od stanih 1 judi. Res-
nica pa je, da miti eden od teh treh mo# ni
bil srefen ob svojem koncu. Fidelna so
nadli mrbvega, kletedega pri drevesu v
vrtu, ki ga je objemal z rokami. Imel je
tudi grdo bolezen — bo%jast, metalo ga je,
da je bilo groza. Videl sem to na svoje
odi, ¢eprav sem bil tedaj star Sele tri leta.
Mavéev je zaspal pri glazku Zganja v go-
stilni pri Hriecu na lopi, tudi mriev. Tor-
¢ev Anza pa se je obesil v zaporu v Me-

zlcl. Rudolf Jasser

STRELJANJE

Veliko se piSe o raznih panogah Sporta,
med katerimi je na prvem mestu nogomet,
zelo malo pa je bilo napisanega o enem
zelo lepih Sportov — strelstvu.

Strelstvo se Steje med najstarejde Spont-
ne zvrsti. Ze v davnih &asih so z loki stre-
ljali v postavljeni ¢ilj in tekmovali med
seboj, kdo bo bolje zadel, Prirejali so raz-
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ne turnirje in zmagovalce bogato magra-
jevali,

Trdimo lahko, da je strelstvo tudi zelo
mnoZifen Sport, ¢eprav najvetkrat neorga-
niziran. V otroskih letih ima vsak fant za
igrato pusko, lok itd. Mnogi otroci, pa tudi
odrasli streljajo z zrafno pusko ptice, kar
je obsojanja wredno barbarstvo. Na vsa-
kem zabavisfu je strelidte, pred katerim se
gnete miadih fantov, ki skufajo svojim iz-
voljenkam nastreliti ¢imveé papirnatih
rozic.

Po vsem tem vidimo, da je strelski Spont
res mnoZzi¢en. Napaka je le v tem, da ne
znamo teh vnetih strelcev pritegniti v or-
ganizirano strelsko druzino. Tu bi pod
vodstvom dzkusSenth trenerjev wvagojili
dobre strelce, ki bi osvajali najvi§je ma-
slove.

Na Ravnah je organizirana strelska dru-
zina »Knez Pepi«. V njej je v€lanjenih
nekaj akiivnih streleev, ki so Ze osvajali
razna prvenstva. Nosijo naslov republiskih
prvakov v »C« kategoriji mest. Bili so ved-
krat conski prvaki. Nekaj strelcev je cclo
osvojilo maslov »odli¢nega strelca«. Kot Ze
veckrat prej so tudi letos osvojili obtinsko
zlato pudtico, kar je najvisje priznanje
posameznemu sireleu v obéini.

Iz tega vidimo, da se strelei na Ravnah
kar dobro drzijo, le malo jih je. Zato va-
bijo wvse Jjubitelje sirelskega Sporta in
»junake« pohodov ma ptice, da se vkljudijo
v strelsko druZino. Prijavite se lahko kar
na prvem ftreningu.

Treningi so vsak torek in petek na stre-
liS¢u doma telesne kulture (pri gimnaziji)
od 16. do 20. ure.

Vkljuéite se v vrste strelcev, kjer boste
nasli obilo zadovoljstva ob svojih uspehih.
Pa tudi ptice bodo imele bolj varen pro-
stor pod soncem, ker pravi strelec nikoli
ne nameri puske drugam kot v taréo.

Naj ta kratki prikaz strelske dejavnosti
pozivi delo strelske druzine! -ervi-

Kompliment

— Vino te dela e lepSo in interesant-
nejso.

— Saj vendar nisem pila!

— Nisi pila ti, pil sem ‘jaz!

Na Kkriziiéu

KOROSKI FUZINAR

Prvi uciteliski zbor mescanske Sole v MeZiei — Solsko leto 1927/28: Sadnikova, Hornbick —
katehet, Hergoulth — ravnatelj, Koinik Zorko, uciteljica iz Ljubljane in Godicl Rudolf

Zegnanje
v Sentvidu nad Crno

Na prelazu sedanje ceste Crna—So3tanj
stoje Se danes pogoriSta in razvaline neka-
terih hi§ in nekdanje cerkvice Sentvida.
Ta pogori&€a izvirajo iz tezkih bojev med
okupacijo. Sovraznik se je hotel tu utrditi
in zaustaviti prodirajoto jugoslovansko
vojsko. Nase brigade so prekriZzale sovra%-
nikov naért, s tem da so uni¢ile njegovo
postojanko.

Cesto Crna—Sentvid—So&tanj so gradili
brezposelni med krizo v stari Jugoslaviji.
Njihov zasluzek je bil zelo picel: znasal
je 20 dinarjev na dan. Poprej je bil pre-
hod iz Crne v Sostanj e z mavadnimi vo-
zili teZzaven, ker je bila cesta zelo slaba,
povrh tega pa je bila na vet krajih zelo
strma. Z motornimi vozili prehod ni bil
moZen.

Neko¢ je prislo v Sentvid ob Zegnanjih
veliko ljudi. Pridli so romarji od blizu in
dalet. Bili so grofovski delavei in razni
usluzbenci iz Meziske in Mislinjske doline,
ki so dajali beratem, katerih se je nabralo
veliko Stevilo, milosd¢ine v denanju, med-
tem ko so kmetje iz Javorja, Razborja,
Podgorja, Zavodnje in Belih vod obdaro-
vali berate s kruhom. Kruh so prinesli
v velikih jerbasih, beradi pa so imeli za
kruh velike vrede z moénimi ru¢ami, kajti
navadno so se mapolnile do vrha z darova-
nim kruhom. Za obdaritev je vetina kme-

tov spekla posebne wvrste kruh, ki je bil

iz pSenitne ali rzene moke, kateri je bilo
dodano 3e mnekoliko koruzne. Tak$nemu
kruhu so pravili »zvrZzek«. Nekateri wiis-
njeni kmetje pa so dali namesto pSeni¢ne
ali rzene moke jeémenovo ali ovseno. Be-
rati so takSen kruh poznali Ze po vonju.
Ko se je pri cerkvi mehal najvesji ramus
in ko so se romarji spravili v bliZnjo go-
stilno, kjer so se okrepéali z ovéjo peéen-
ko, golaZem, kislo juho ali meZerlem, so se
bera¢i spravili s svojimi vretami po gozd-
ni poti nekoliko stran od prometa k strme-
mu robu. Tu so kruh sortirali. Kruh, peéen
iz pSeniéne ali rZene moke, so dali mazaj

v vrete z besedami: »RZeni jakl, pojdi na-
zaj v moj Zakll« Ovsen ali jeémenov kruh
pa so zafatili v grmovje po strmem bregu
navzdol z besedami: »Sovri mowvri, ti pa
pojdi po grmowjil« Na ta naéin so si berati
nekoliko olajsali Ze itak teZko no3njo.

Beno Kotnik
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Spoznanje

Jaka je moral po zdravnikovem nasvetu
jesti dietno, predvsem mile&éno hrano. Po
tednu dni je obupan izjavil:

— Zdaj razumem, zakaj se dojendki ta-
ko derejo!

Neviralnost

Pisatelja Marka Twaina so prosili, naj
pove svoje mnenje o peklu in nebesih.

»Pri majboljsi volji vam tega me morem
povedati,« je odgovoril, »imam namre&
prijatelje ma obeh straneh in moram biti
zaradi tega strogo mevtralen.« ’

Dar opazovanja

V 3So0li je utitelj pripovedoval ufencem
o &ebelah in mnjihovi marljivosti. Povedal
je, da je kot ¢ebela tisti ¢lovek, ki je
delaven.

Pa vprasa Tontka: »No, povej mi, ka-
ken je tvoj ote?«

»Moj ote je kot VIM,« odvrne Tontek,
wker doma riba in &isti vse.«

Redakeija te 3tevilke je bila zakljufena
15. aprila 1967.

Izdaja upravni odbor Zelezarne Ravne. Ureja
uredniski odbor: Alojz Breznikar, JoZe Delalut, Ivo
Kohlenbrand, Marjan Kolar, in%. Stane Lenasi,
in%. Vlado Rac, JoZe Sater, Tone Vehovar, in2 Jole
Zunec. Odgovorni urednlk: Marjan Kolar. Telefon
Interni 304, Tisk: CP Mariborskl tisk, Maribor



