OBITELJSKI VECERI.

DRAGOTIN PRIBIL. (Dalje).

Ili. Razvoj ideje obiteljskih vecerov.

ridobitev novejsih pedagoskih stremljenj je ideja obiteljskih

veferov. Stara Sola ni poznala te ideje. Kakor sem v
zaletku svoje razprave omenil, so pal znatnejsi pedagogi
vselej zahtevali sloZno delo starSev in uliteljev, zakaj
vsakemu misleCemu &loveku se mora dozdevati nesmi-
selna vzgoja brez edinosti najmerodajnisih vzgojnih Ci-
niteljev. To preprianje je moralo vesti tekom Casa k
dejstvy, da so se jeli pedagogi baviti z ocenitvijo stikov
med 3olo in domom, kakor smo jo ponovili v prejinjem
poglavju. S spoznanjem, da ti stiki ne zado3¢ajo, da ne odgovarjajo svojemu
namenu, se je morala pojaviti Zelja, najti drugih priloZnosti, ob katerih
bi se mogel zvezati ufitelj s stardi v sloZno in zato plodonosno delo,
ob katerih bi se dosegel v sporu med Solo in domom resilen kompromis,
vsled katerega bi prestala vefna nasprotstva, ki Ze vsem presedajo. Ob
teh prilikah bi se morali sporazumeti vzgojni {initelji ter dololiti vzgoji
doma in v %oli enak cilj v ¢igar doseZenje se imajo izbrati in potem
uporabljati enaka sredstva. — Preostala je Se naloga, nejasno idejo novih
stikov izvesti, jo oZivotvoriti.

To nalogo je prevzelo Zivijenje samo, in ideja novih stikov se je
utelesila sama po sebi, {isto naravno.

Znak na$e dobe so neSteta drustva, potrebna in nepotrebna. Vsako
mesto, vsaka vas nosi ta beleg dobe na sebi. ZdruZila je posameznike
Zelja po zabavi, politiski nazori so lolili doslej sloZne sloje v sovraZne
si tabore, humanitetne potrebe o si ustvarile svoja ognjisla, in gospo-
darski oziri silijo na skupno akcijo. Zaleli so se stanovi zavedati, da leZi
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v edinosti mo¢ in spas, in nekdanje kaste, zloglasne cehe je zamenila
stanovska organizacija. — Tudi Zelja po prosveti je zdruZevala in zdruZuje
duhove. Meni se dozdeva, da hira in geneva avtodidaktstvo prejSnje dobe
vedno bolj in bolj. Popularizacija znanja je svrha mnogim prirodoslovnim,
geografskim, zgodovinskim, lingvistiSkim druStvom. — Tako se je tudi
polagoma razvila zahteva po popularizaciji vzgojeslovia. Nekdaj so se
tudi pedagogi zanaSali na avtodidaktstvo, ki je imelo raz§iriti njih nazore;
mnogi izmed njih so spisali knjige, Ki niso bile namenjene izretno 3oli,
torej uiteljem, ampak ki so imele nasprotno glavni namen, pouditi stare.
Naj navedem tu le Komenskega «Informatorij materske Sole», Salzmannovo
«Rakovo knjiZico» in «Konrada Kiifera». Pestalozzi je ustvaril v ta namen
pedagodki roman «Lienhart in Gertrud», Slomsek je napisal «BlaZeta in
NeZico». Danes pa se utijo poklicanim utitelji najmzjih do najvisjih Sol
izvesti z zdravniki in drugimi stanovi popularizacijo pedagogike na shodih
vseh onih, ki Cutijo potrebo, se seznaniti z naleli vzgoje. Ekonomski
oziri so odlotili da so se izbrali za tak¥ne shode veleri, kakor se de-
lavstvo veljih mest Ze davno zbira po velerih v skupno naobraZevanje.
— Ker so se povabljali k tak3nim sestankom zlasti starsi, torej pred-
stoiniki obitelji, nadeli so tem shodom ime «obiteljski veleri». Duh in
potreba fasa sta jih oZivotvorila, duh in potreba fasa jih tudi razSirjata.

O obiteljskih velerih v danaSnjem smislu se govori jedva dvajset
let. V zadnjem desetletju minolega stoletja so se nemara vrdili prvi to-
zadevni poskusi. Sporadino so se pojavljali tuintam shodi starSev. Ker
je uspeh nadkriljeval pritakovanja, se je zalela ta ideja vedno bolj Siriti.
Javnost se je zavzemala za njo, delo se je podvrgavalo kritiki, pojavijala
se je literatura o tem predmetu. Danes je priborjena obiteljskim velerom
pravica do obstanka. — Vedno bolj so se mnoZile taksne in slitne pri-
reditve (v&asih pod razlitnimi imeni, v bistvu vedno z istim namenom)
v kulturnih drzavah, in kon&no jih je novi Solski in ulni red po priza-
devanju moravskih uliteljev pod imenom «obiteljski veleri» uzakonil.
(Mislim, da je to bolj$a prestava za «Elternabend» mesto izraza «yederi
za star$e». ali «roditeljski veleri»). — Pred kratkim je zbral ulitelj Likar
star§e stolnega naSega mesta k prvemu slovenskemu obitelijskemu veceru.
(Tozadevni prejsnji poskusi v Sredii¢u ne spadajo povsem v to rubriko,
vsaj po porotilih Easnikov ne). — Kdor ima priliko pogledati v slovansko
pedagosko &asopisje, bode naSel, da so se Slovani te nove ideje oprijeli
s svojo njim lastno Zivahnostjo. Severni bratje prednjalijo, juZni sledijo.
Na Nemskem, v Ameriki imajo %e davno obiteljske velere; koncentritno
se 8iri ideja po drugih drfavah. — Upati je, da se oprime dela vse udi-
teljstvo, da se polasti tega sredstva zlasti organizovano uci-
teljstvo, saj bode to sredstvo kmalu najveljega pomena za Solo. To
me vede k prihodnjemu poglavju.
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IV. Bistvo, pomen in korist obiteljskih velerov.

Obiteljski veleri so radovoljni shodi starSev in vseh onih, ki sode-
lujejo v 3oli pri vzgoji otrok: ufiteljev, katehetov, Solskih zdravnikov itd.,
da se posvetujejo v neobveznih, povsem prijateljskih oblikah o vseh
vprasanjih, Ki se tifejo vzgoje otrok. Zlasti se gre pri teh zborovanjih zato,
da se dolotijo vzgojiteljem skupni smotri in se izberejo skupna pota. Ti
shodi imajo dolofni namen, pouliti starSe, Kkateri so torej sprejemajodi
del. Poulujejo se o vsem, kar bi jim naj omogotilo razumno vzgojo otrok.
Seveda je polje posvetovanj zelo ob3irno, tako ob&irno, da moramo takoj
zaletkoma izkljuliti vsako misel na popolno obravnavo vse vzgoje. Kar
se more nujati, to so le nekateri vainisi momenti, le nekatera vzgojna
vpradanja. Za sistemati$ki nauk o vzgoji nedostaje Casa: prilika starSev
ne dovoljuje prefesto sklicevanje obiteljskih predstojnikov.

Potrebe starSev z ozirom na vzgojeslovje so seveda individuelne.
Naloga prirediteljev je torej, izbrati svojim predavanjem tak$no snov, Ki
bi zanimala kolikor mogole mnogo poslualcev, ki bi bila aktualna. Po-
treba Sole, potreba skupnega delovania stavlja svoje postulate, ki se pri
uprizarjanju obiteljskih velerov ne smejo prezirati. Zato nastaja tudi
zahteva, da se omogodi strankam v prostem dogovoru se zediniti, Nastaja
torej potreba posvetovanj uliteljev in starSev, tekom katerih poskusata
oba dela zvedeti drugod drugega vse, kar morata vedeti za uspeino po-
stopanje z gojenci. Ni konno pozabiti vpraSanj, ki jih narekajo priredi-
teljem, torej v prvi vrsti uliteljem, stanovske potrebe.

Stevilo shodov je v obratnem razmerju z vaZnim in obseZnim delom,
ki bi se naj na njih opravljalo. Kdo bi se ne lotil tega dela z veseljem,
z navduenjem? Saj to delo koristi vsem prizadetim strankam. Ono je
obfutna potreba v mestih in na selih. V velikih mestih ni mogoce, da bi spoznal
ulitelj vseh starSev svojih gojencev. In kdo more trditi na seln, da je
govoril Ze z vsemi star$i? In kako se more sloZno delovati brez dogovora?

Ko bi hotel vsestransko pojasniti pornen in korist obiteljskih vederov,
potem bi moral vse ponavljati, kar sem dejal o potrebi stikov med 3olo
in domom. Dovolj bode &e povdarjam, da omogolijo obiteljski veleri
najoZi, najpripravni§i stik med Solo in domom. Solski organi posreduiejo
med sovraZnimi si tabori in zedinijo stranke v skupnem delu. Star§i se
pouujejo. Marsikaj sliSijo, kar bi morali pri vzgoji vedeti, &esar pa bi
ne Culi nikdar, da niso prisostovali obiteljskim vecerom. Utitelj jim daje
tudi za specialne potrebe v vzgoii direktivo. Vsak hip ga lahko vpragajo
za svet, ulitelj jim vrhutega nuja natanino porolilo o napredku, pona-
Zanju otrok v Zoli. Solska naznanila v ta namen ne zado&tajo.

Ulitelj si sme biti svest, da se bodo njegovi nauki upostevali v
'v'zgoji; &im bolj bodo stari pedago¥ki naobraZeni, tem veljo veljavo bode
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imela njegova svetujoa beseda. Dobival bode torej boljsi material v Solo,
njegovo delo bode olajsano in uspeh mu bode zagotovlien. Znanje s starsi,
pogovor z njimi mu bode nujal priliko, da natanineje spozna individu-
aliteto uencev. Saj je defko v 3oli lahko velik hinavec, ali pa zopet v
Soli res priden, in doma lahko kaZe ta nasa dvoZivka (isto drugo lice.
Ravno to razdirjanje uliteljevih spoznanj mu zopet obljublja popolnisi
uspeh v vzgoji.

Sola seveda pridobi, ker ne bodo zamujali ulitelji prilike, omenjati
njene veljave. V oleh ljudstva se dvigne ta ustanova, kateri niC ne more
v toliki meri koristiti, kakor naklonjenost oblinstva. Ker se delo in re-
zultat Solske vzgoje ne zbolj$a, pridobila bode Sola ravno po svojih
uspehih. In to ji mora pomagati do lepde bodolnosti.

Najvedjo korist pa imajo od obiteljskih velerov ravno oni, ki nikdar
ne smejo prisostvovati tem uprizoritvam, otroci. Dobra vzgoja je najvelja
srefa otrok, jamstvo za njih srefno bodolnost. Stardi, ki posetajo obi-
teljske velere, se bodo pri vzgoji posluZevali pravih navodil. Otroci bodo
pridobili v oleh starSev na vaZnosti. V 3oli se bode Z njimi pravilno po-
stopalo, ker se bode $tudiral vsak individij posebe in se bode vzgojevaio
vsako dete individuelno. Priblizal se bode polagoma otrostvu zlati vek,
in prorokovanje pisateljice, ki je imenovala to stoletje «vek otrok», se
bode izpolinilo.

Se nekaj naj tu omenim: pomen obiteljskih veferov v socioloSkem
oziru. — Na8i 3oli se predbaciva, da na$a druZba po njej ne postaja
bolj§a. V dokaz se navajajo dolge statistike, iz katerih je razvidno, da se
tevilo zlo&incev ni¢ ne zmanjsuje. To je mogole. Samo vpraSati se moramo,
dali smemo radi tega pripisati Soli vso krivico. Ulenec ostane le kratek
tas pod nadim varstvom, in $e med 3olskim fasom je le deloma naS.
Druzba ga pokvari, ne %ola. Ce hofemo zajam¢iti svoji vzgoji lepse uspehe
potem moramo poboljsati sredo, v kateri ufenec vzraste. — Utitelju veZe
Solski zakon, Se bolj pa birokratizem roke. Ne sme «politikovati», ne
sme javno nastopati, njegovo delo mora biti skrito. Samo v drustvih sme
vplivati na ¢lane. Utitelju nujajo obiteljski veleri lepo sredstvo, direktno
vplivati na maso, na sredo, v kateri Zivi ufenec v 3olski dobi in po 3oli.
Ce se mu posredi, to sredo pobolj$ati, potem je verjetno, da se bode
tudi druzba v etiSkem oziru dvigala. Na obiteljskih velerih torej uliteljstvo
pospeduje evolucijo druZbe. In to je socialoSki moment obiteljskih velerov.
— Natan&neje o tej stvari ne morem govoriti, ker spadajo daliSa razmo-
trivanja v modroslovje in presegajo okvir mojega delca in mojega
znanija. (Dalje prihodnji&).

=2
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O BISTVU, POMENU IN VAZNOSTI KERNO-
VEGA DOLOCNEGA GLAGOLA. — O GLA-
GOLU «BITI» KOT PREDIKAT IN O POVEDJU.

POROCA MATIJA HERIC. (Konec).

-z kratko nalrtanega raziskovanja nedvomno sledi, da
ima «povedje» bistven slovniski znak, tvarjajo¢ ozna-
feno kategorijo, ki se bistveno razlikuje od slovnidkih
kategorij predmetov in prislovij; zato ga v stavko-
slovju ne moremo pogresati.

Saj so tudi vezilitarji slutili, da tvori izpolnilo
glagolov biti, zvati, voliti itd. neko posebno vrsto dolodil,
a7arad| povrSnega opazovanja niso spoznali njih svoj-
stva, ker kile¢ po’ logiski materiji niso zadobili pravega poima o do-
lofnem glagolu. =

Torej so na mah razsekali gordijski vozel, unifujof pri omenjeni
vrsti glagolov mo¢ dolofne oblike, da izraZa dopoved ter so prenesli njim
bistveno pripadajoto zadalo na njih dolotilo, povedje, tvarjajol logisko
primes, slovnisko stragilo: kopulo.

V dodatek povedanega nam je &e primerjati slovniske oblike prete-
klega in prihodnjega ¢asa, pojasnjujodim njih znadilnost, zlasti zgoraj nave-
deno dejstvo, da se deleZnik preteklega fasa pribliZuje svojstvu pridevnika.

Kakor smo videli, slovenitina ne izrala preteklega tasa tako toéno
z eno popolno dolono obliko, kakor drugi v tem oziru popolnejsi flek-
tujoli jeziki, Prav glagol, ki bi moral izraZati dolofno obliko preteklosti,
je zadobil vel ali manj okamenelo obliko deleZnika, ki se sicer nazira
kot pretekli deleZnik, a se ba¥ tudi rabi za prihodnji as. Zaradi te dvojne
rabe 1. ne znali vel natantno &asa, ostalo mu je Se svojstvo, tvarjati
kongruenco z osebkovo besedo, vsled Cesar kaZe po obliki neko sorod-
nost s pridevniki; 2. ne vzdriuje vel pravega soglasja med vsebino misli
in jezikovno obliko. In ta deleZnik, kakor smo videli ne more izraZati
dopovedi, ker razen vsebine nima vel onega Zivlja, kaZolega na subsi-
stenco, ki po njem zadobi svojstvo povedanega glagola ter more le sluZiti
v dolofilo dopovedi: zato je prevzel posel, izrazati dopoved, glagol «biti»
v dololni obliki.

V to svrho primerjajmo sledefe stavke: «Mati je prigla», «Mati bode
prila» in «Mati je skrbna»!
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Vsak trezen mislec uvidi, da imamo glede na slovnidko obliko v
vseh treh stavkih eden in isti sklad, znailen po kongruenci z osebkovo
besedo.

Slovnica sme in mora dolo&iti samo to, kar vidi na obliki. V slov-
niskem oziru je v obliki «je» vidljiva sedanja, v obliki «bode» prihodnja
eksistenca oziroma trditev; torej je v stavku «Mati je prifla» izraZena
sedanja trditev «je» o preteklem trajnem stanju, oznafenem po preteklem
deleZniku «prisla».

Da pa se v stavku «Mati bode prila» glede na dopoved «bode» in
deleZnik «pri§la» slovni§ka oblika in vsebina misli ne ujemata, ker si
stvarno ne moremo misliti prihodnje eksistence oziroma trditve o pre-
teklem trajnem stanju, ,izraZenem po preteklem deleZniku «prisla», ker
rabimo za prihodnjost tudi deleZnik preteklega asa. to dejstvo dokazuje
1., da je v tem slulaju deleZnik izgubil Se slednji znak glagolov, znatiti
Cas, priblizujot se glede na kongruenco z osebkovo besedo 3e bolj pomenu
pridevnika; 2, da je nastala med slovniSko obliko in vsebino misli neka
neskladnost (disharmonija); o veljavnosti vsebine misli pa slovnica nima
nobenega kriterija. Saj tudi silogistik v logiSkih naukih nima presojati
resnice in neresnice premis, dasi ima neomejeno nalogo, natanéno kon-
trolovati vsak konkluzij.

To dejstvo je osobito Lotze zanimivo razjasnil na Saljivih vzgledih.
N. pr. «Alle Lappldnder sind geborene Dichter, Homer war ein Lapplinder,
also ist Homer ein geborener Dichter.»)

Totnosti zakljuCka ne more nihfe oporekati, tudi konkluzij je res-
nien, a premisi sta nesmiselni; logisko in slovnisko pa je vse prav. Prav
tako je stavek «Rujavi hro&¢ je koristen» slovniSko pravilen, a stavek
«Rujavi hro8¢ je Skodljiv» pa slovniSko napalen, dasi je prvi po vsebini
neresnifen, drugi -pa resnicen.

Slovnidko sta izraza «Mati je» in «Mati bode» pravilna stavka, sku-
pini «Mati prisla» in «Mati skrbna» pa nista stavka. ZanikajoC v dolonih
oblikah «je» in «bode» vsebino, nimamo ve¢ dopovedi, in na§ jezik ni
vel flektujo¢, marvel osamujol, kakor recimo madjarski. Madjar n. pr. pise:
«Az atya nagy, de a gyermek Kkicsiny.» (Oe velik, a otrok majhen). Naj
si torej Madjar v svojem jeziku samo zraven misli dopoved «je» a je ne
izraZza, mi ga ne bodemo posnemali, ker bi $kodovali naSemu jeziku, zni-
Zajo¢ ga na stopnjo njegovega jezika; saj imamo znamenit pripomodek,
dopoved znaciti z dolotno obliko «je», ki je znalilno svojstvo pregibajo-
fega jezika, najpopolnejSega vseh jezikov.

Iz jasno oznalenega stalista razvidi vsak misled (itatelj, da razla-
gajol razne slulaje glagola «biti» kot predikat, ki jih naSteva g. pisatelj,
nikakor ne pridemo v zadrego. Zato tudi ne moremo zagaziti v one ne-
smiselne zakljutke in posledice na str. 78, ki jih izvaja iz razmotrivanja
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g. drja Bezjaka, . . ... ... «da sta nam v stavkih «Hrast je drevo» in
«hlapec seka drevo» povedni obiiki «je» in «drevo» enakoveljavni kot
predikat, da nam je vsled tega v obeh stavkih «drevo» objekt!!»

Predikata sta nam zares «je» in «seka», saj izraZata oba dopoved,
kakor smo dokazali; a razlika je ta, da je «biti» brezpredmetov glagol,
zato ne more zahtevati objekta, pa pa ga dolotuje povedkov imenovalnik
«drevo», ki pa po bistvu pregibajofega jezika ne more biti «objekt»l;
drugi pa je predmetov glagol, ki zahteva tukaj predmet v toZilniku «drevo».
V stavkih «Delek poje vesel» in «Defek poje pesem» imamo tudi isti
samostojen glagol «z lastno vsebino», a bad v njiju «vsebinski pristavek»
ayesel» in «pesem» nista enaka stavkova Clena! V stavkih «Decek je vesel»
in «Delek poje vesel» pa je njiju vsebinski pristavek «vesel» enak stavkov
¢len, dasi je po mnenju g. pisatelja samo «peti» samostojen glagol.

Torej iz tega raziskovanja nedvomno sledi, da je nesmisel, predikate
presojati po njih veljavnosti!

Nadalje ne moremo odobravati na str. 79. navedene trditve, «da je
bil prvotni predikat — kar je {isto naravno — kak nomen ali adverb»,
ker bi se na ta nalin pregibajot jezik razvil iz osamuvjolega, kar nasprotuje
slede¢im dejstvom: 1., da se fe osamujoli jeziki dosehdob niso povzpeli
do flektujolega, pat pa po izbruSevanju konénic dolofnega glagola flek-
tujoci jeziki vedno bolj oslabevajo ter se pribliZujejo osamujofemu; 2., da
dveh subsistenc pregibajol jezik ne more spojiti v dopoved, marve¢ sub-
sistenco in na njej tiCefo eksistenco ali nje kakovost, stanje, izraZeno po
glagolu, in 3, da je v sanskritu Ze od pamtiveka glagol dobival konénice,
kaZole na subsistenco; a ba$ je mogole, da se je v pradobi vezal samo-
stalnik z glagolovim deblom, o femer pa so mnenja jezikoslovcev razlitna
in nedognana.

Na isti strani zagovarja tudi g. pisatelj na vso moc starikavo kopulo
rekol: «Toda kopula ostane kopula in naj jo kri¢é naglasamo.»

V to svrho pobija nazore g. drja Bezjaka, da se v stavku «A je
morilec» z naglaSevanjem povedne oblike «je» poudarja glagolova vsebina
oziroma eksistenca A kot morilca, pifol: «Tu se poudarja A kot morilec,
a ne eksistenca subjekta kot takega —» pristni vezilitar!

Cudno! Kaj pa se pravi poudarjati eksistenco A kot morilca?
Gotovo ni¢ drugega, kakor nagladati, da eksistenca izraZena
z glagolom «je» in po samostalniku «morilec» kvalita-
tivno dolodena ti¢i na Aju, naimenu subsistence (osebkovi besedi),
torej tudi na subsistenci, na osebku samem, ki se tu zove A.

Ali iz tega preiskovanja ne razvidimo prav jasno, da se v tem slu-
faju naglasa dopoved «je», znalujoa eksistenco, ki nje 3. oseba kaZe na
subsistenco, imenovano A, nje vsebina «biti» pa je dolofena s poved-
kovim imenovalnikom <«morilec», ki ob enem tudi pojasnjuje osebkovo
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besedo A? Ako bi dolofna oblika «je» ne izraZala dopovedi, «A» in «mo-
rilec» gotovo ne; ako bi bila povedna oblika «je» brez vsebine, potem ni
vel dopovedi ter «A» in «morilec» razpadeta kot posamezni besedi.

Torej odslovimo nitevno logisko primes, operelo kopulo, potem nam
ne bo treba istovetiti kopule z glavnim stavkom! Zapodimo pa jo v deveto
deZelo tudi zato, da ne bomo naSega jezika zniZali do osamujolega.

Kontno tudi ne moremo odobravati trditve g. pisatelja na str. 81, «da
je logika podlaga slovnici — da je slovnica v celoti brez logike nemo-
gota — da skladnja ne pride dale brez logike.»

Da se moramo pri pouku vsakega predmeta, tudi pri pouku slovnice
ravnati po logiskih nalelih, to je res, vse druge trditve g. pisatelja so ne-
resnilne.

V razmotrivanje teh napatnih trditev bi bilo treba obSirne razprave.
Za zdaj reemo samo toliko, Ce bi bile te trditve resnilne, potem bi morali
slovnico oziroma stavkoslovie smatrati kot neko vrsto logike, stavek isto-
vetiti z logiskim sodom, dejstva, ki so njih neresnico filozofi in jeziko-
slovci Ze davno dokazali; in prav Kern je populil iz stavkoslovja logiske
primesi, preosnjujol slovnico v samostojno vedo.

Da se kratkomalo dotaknem tega vprasanja, navedem, da se formalna
logika n.pr.ne pefa z velelnimi stavki ter jih mora v izrazbo soda
izpremeniti v indikativne, Tudi je za stavkoslovje eminentne wvaZnosti
razlika, ki jo izraZa dololni glagol po treh osebah, za logiko pa je brez
pomena.

Kolika je razlika med slovnidkimi kategorijami: dolo&nik, velelnik,
Zelelnik itd. in logidkimi po kolikosti, kakovosti, odnosu in nadinu!

Nadalje je logiski sod vedno podatek preudarjanja, pristoja li po
pravici predikat subjektu, ima se 1i pojem osebka kot vrsta podrediti
pojmu predikata. Zaraditega enoviti slovnidki stavek ni logidki sod, kakor
zloZen stavek ni logiski sklep; pa¢ pa zdruZitev vel enovitih stavkov
more biti logidki sklep, kakor enovit stavek logiSki sod. In e tudi vse-
bina in pomen velje stavkove celote odgovarja sklepu, se ba$ njega jezi-
kovna oblika bistveno razlikuje od obrazca logiSkega sklepa.

Kdo si je svest logiskih procesov, kadar izgovarja eden ali vel stavkov,
menda navdusen govornik, ki si prizadeva z vsemi retoriSkimi pomocki
pridobiti nazvzofe posiudalce za svoje naklepe?!

Da se doloti in razjasni n. pr. uencem vsebina kakega stavka ali kake
velje stavkove celote, v to svrho ni treba kake slovniske ali logiske kate-
gorije, marved psiholo$ko in pedagosko izobraZenega, Zivahnega ulitelja,
zdrave domisljije.

Ako pa pouujemo stavkoslovje, moramo ufencem nazorno razjasniti
razmerje (prirednost in podrednost) posameznih &lenov enovitega in prav
to razmerje posameznih delov zloZenega stavka.
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Da bi pa spoznavanje in pojmovanje bistva enovitega stavka zaleli
z atributi ali adverbijaliji, kakor nasvetuje g dr. Tomin3ek, to nam je
narobe svet prav tako, kakor da zidar pri zgradbi kakega poslopja postavi
najprej streho in stene, potem 3Sele sezida temelj, in konlno sestavi stav-
beni nadrt!

Kratko: Slovnica je formalna veda kakor logika: a nje naloga nikakor
ni, pretresovati in raziskovati vsebino onih slovni§kih oblik, ki njih pravila
razjasnjuje in dolouje.

Pri koncu sem,

Namen podanih vrstic je, pojasniti:

1. Na katere temelje se opirajo Kernovi nazori o dolofnem glagolu
in kateri velevaZen smoter je vodil tvarjajofega znalilno slovnisko
enoto;

2. da je spreten slovnifar dolgo let preiskujol slovniSke kategorije
glede na njih slovnisko vrednost odistil stavkoslovie motljive logiske
primesi, preosnjujod slovnico v samostojno vedo;

3. da s Kernovo teorijo zlasti o doloénem glagolu v stavkoslovju izdatno
pridobimo, ako jo dosledno izkoridtamo, a da nazadujemo kakor hitro
delimo glagole v pristne in nepristne (pomoZne), tvarjaiol ni¢evno kopulo;

4. da je g. dr. Tomindek svoje na prvi videz vabljive trditve, zade-
vajote glagol «biti» kot predikat, v celoti tudi iz svojega stalidfa premalo
jasno dokazal, prekriZajo¢ svoja premotrivanja z nebistvenimi privliakami,
ki je po njih zagazil v neprave zakljulke in posledice, prezirajo¢ jedro,
bistvo dolofenega glagola, in vse to zaradi tega, ker si vsled krivih na-
zorov o svojstvu in postanku glagola «biti» in o bistvu in zadali slovnice
in logike na vso mo¢ prizadeva, obremeniti stavkoslovje z logisko ma-
terijo, zlasti starikavo kopulo;

5. da so v razpravi podana raziskovanja pod 4. navedenih, trditev
glede na njih veljavnost utemeljena po tehtnih znanstvenih razlogih, opi-
rajotih se na bistvo in pojave flektujolih jezikov ter so nam dala priliko
dokazati:

a) da zdruZuje tudi glagol «biti» v dolo¢ni obliki prav ona dva Zivlja,
kakor vsak dolo&ni glagol, tvarjajol zase predikat, stavkovo prvino;

bj da se ta glagol in nekateri drugi glagoli redkokrat rabijo sami
zase, marvel navadno zahtevajo posebno vrsto dololil, povedje ali predi-
kativ, ki ima to svojstvo, da ne dopolnjuje samo glagolove vsebine,
marvet Z njo vred tudi osebkovo besedo;

¢) da zaradi teh bistvenih znakov tvorijo tretjo vrsto dolotil, zna-
tilno slovnisko kategorijo, ki se bistveno razlikuje od kategorij predmetov
in prislovij;

¢/ da vsled teh dejstev povedje lolimo od pravega predikata, do-
lo¢nega glagola, kakor predmete in prislovja, ker bi narobe tudi predmeti
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in prislovja skupno s povednim glagolom tvarjali predikat, kar bi unitilo
dosedanjo veljavnost znalilnih slovnidkih kategorij;

d) da tudi g dr. TominSek ne more pogreSati predikativa, ker ga
odlikuje s posebnim imenom;

e) da se po merodajni slovniski obliki logijo estokrat zloZene oblike
v povedni glagol in njega dolofujoli deleZnik, zlasti v slovens€ini pretekli
fas v dolofno obliko glagola «biti» v sedanjiku (povedek) in v deleznik
preteklega Casa (povedje);

f) da pri zloZeni obliki prihodnjega fasa glede na vsebino misli in
slovniko obliko nastane neka disharmonija; a slovnica o veljavnosti vse-
bine nima nobenega kriterija;

&) da vsled dokazanih bistvenih znakov glagola «biti» in nekaterih
Z njim sorodnih glagolov za vselej zavriemo logiSko primes, nifevno
kopulo;

«) ker v slovniskem smislu kot Beckerjev «Formwort» glede na nje
dolotno obliko ne odgovarja niti bistvu niti postanku povednega glagola,
izraZajotega Ze od pamtiveka dopoved, in

@) ker v smislu formalne logike, ki se glede na nje svojstvo in
zadafo bistveno loti od slovnice, za stavkoslovje nima nobenega pomena.’

' 1z8lo je Ze ved od ministrstva aprobiranih nem3kih slovnic, ki so sprejele
vet ali manj Kernove teorije, zlasti pa stoji Jaukerjeva slovnica za uditeljis¢a (na pod-
lagi te teorije je tega leta izdal Ze tudi slovnico za me§Zanske Sole v novi izdaji)
popolnoma na Kernovem staliffu in udi, da je vsak glagol, tudi glagol «biti»
povedek. Pisatelj.
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KAKO JE ELEMENTARNO UCITI
STEREOMETRIJO.

JOS. BEZLAJ.

2. zvezku letoSnjega «Popotnika» itamo sicer kratko, toda
jedrnato razpravo o izralunanju telesnin. Nekoliko ob-
Sirneje se ta predmet obravnava v knjigi: «Dr. Moénik,
Geometrijsko oblikoslovje za dekliske me&anske Zole»,
ki je sedaj v rabi na kranjskih osemrazrednicah s slo-
venskim u¢nim jezikom. V knjigi je tudi mnogo prav
primernih nalog, vendar to Se ne zadostuje. Ufenci se
morajo vaditi tudi sami meriti telesa in s temi merami
ralunati, V ta namen se posebno priporofajo modeli iz trdega papirja,
katere so uenci sami izdelali, kar ni teZko, e so se naufili risati mreZe.
Utitelj jim da potem nalogo, zmeriti razseZnosti (dimenzije) svojega modela
in e jim je Ze prejSnjo uro pojasnil pravilo, po katerem se izratuni
povriina in prostornina takega telesa, lahko sedaj od njih zahteva, da
izvr§e ralun za svoj model. Za zgled slabej§im ufencem poklife kakega
boljSega ulenca, ki zmeri na Solskem veljem modelu potrebne dimenzije
ter izraluni na Solski deski njegovo povrsino in prostornino (telesnino).
Ko so vsi ulenci izvr8ili svoje naloge, se uclitelj preprifa, ali so jih tudi
prav pogodili ter poklie nekaj slabej$ih ulencev, ki svojo nalogo na tabli
Se enkrat izdelajo. Dobra vaja je tudi, e zmerijo Solsko omaro in sobo
ter izratunajo prostornino. Tako se temeljito pripravijo za naloge, ki se
nahajajo v Solski knjigi.

Omeniti moramo pa napako, ki se je po prof. Hartlu vrinila v neka-
tere nmemske ulne knjige za meslanske Sole. Prof. Hartl razlaga povr$ino
podevne prizme in poSevnega cilindra na ta nalin, da z vodoravnimi pre-
seki razkroji pokontno prizmo oziroma pokonéni cilinder v tanke plostice,
katere nekoliko na stran pomaknjene, predstavljajo od dale¢ obliko poSevne
prizme (pofevnega cilindra), kar naj dokazuje, da sta pokonéna in poSevna
prizma (oziroma cilinder) prostorno enaki, ako imata enako osnovno
ploskev in enako viSino. To navodilo je na videz prav instruktivno, toda
matematitno popolnoma napatno, ker Se tako tanke ploslice ostanejo
pokonéne prizme (cilindri) ter ne morejo sestaviti poSevnega telesa, ker
navpifen presek skozi os pokonénega cilindra je pravokotnik, navpien
presek skozi os poSevnega cilindra pa romboid. Romboid pa ne moremo
v pravokotnik nikdar spremeniti z vodoravnimi preseki, ampak le z na-
vpiénim presekom, izvrienim po romboidovi povrSini, ki da trikotnik. Ta
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trikotnik prestavijen na drugo stran, pretvori romboidov ostanek (trapez)
v pravokotnik. Tako moremo tudi enakost prostornin po-
kontnih in poSevnih navedenih teles dokazati le z na-
vpiénimi preseki. Pri pofevnem paralelepipedu dobimo z navpifnim
presekom po stranici gornje osnovne ploskve tristrani¢no prizmo, katera
prestavljena na drugo stran obsekanega paralelepipeda spremeni prvotni
poSevni paralelepiped v pokoninega. Z navpifnimi obseki, izvr§enimi po
stranicah gornje osnovne ploskve in preloZitvijo teh odsekov na nasprotno
stran lahko dokaZemo pri vsaki poSevni prizmi (tri- ali mnogostraniéni)
spremenitev v pokonino prizmo in stem pravilo: «Prizmi, ki imata enaki
osnovni ploskvi in enaki viSini, sta prostorno enaki» Pri poSevnem
cilindru dokaZemo to pravilo, ako izvr§imo navpiten presek z Zlebastim
noZem ob kroZnici gornje osnove ploskve. Ta Zlebasti odsek prestavijen
na nasprotno stran cilindra, spremeni prvotno poSevnega v pokonénega.
Utitelj to lahko pokaZe pri glinastem (Se ne posu$enem) cilindru, strugar
pa napravi lahko tudi lesene take modele.

Koristno za praktino Zivljenje je, ako znamo izralunati prostornino
po obliki poljubnega telesa. Kako to izvr§imo s pomotljo teZe, razloZeno
je v prej omenjeni ucni knjigi. Specifitno teZo lahko dolofimo s hidro-
statino tehtnico. Ako pa te nimamo in specifitne teZe nepravilnega telesa
ne vemo, tedaj si pomagamc s Stirioglato (paralelepipedasto) ali okroglo
(cilindrasto) posodo. Ako ima posoda po vidini zalrtano merilo (milimetre),
potem je ralun hitrejdi. Ako pa nima zaznamovane nobene mere, posto-
pamo tako-le: V posodo nalijemo nekoliko vode, ter zalrtamo na posodi
vodno visino (gladino), potem poloZimo telo v posedo, voda v njej se
vzdigne, vodno gladino zopet zafrtamo. (Ako je telo laZje od vode, treba
ga je s kako iglo potisniti pod vodo.) Prostornina vzdignjene vode je
enaka prostornini v njej leZeCega telesa. V $tirioglasti posodi ima vzdig-
njena voda obliko paralelepipeda, v cilindrasti pa obliko cilindra. V prvem
slutaju zmerimo notranjo dolZino in $irino posode ter visino vzdignjene
vode; prostornina je enaka produktu teh dimenzij. V drugem slufaju pa
zmerimo notranji premer cilindraste posode in viSino vzdignjene vode ter
ratunimo po pravilu P=r® = . v . V tem pravilu je P prostornina, r po-
lumer osnovne ploskve, #=3'14 in v pa viSina.

Prostornino zelo velikih teles (geometrijsko nedoloene oblike) pa
moremo le s pomoéjo teZe doloditi.

[0 S I
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POEZIJA V SLOVENSKI URL

DR. K. OZVALD.
!

Umetelnik.
(Spesnil Fr. Levstik.)

V tem velifastnem poemu nam je Levstik na monumentalen nadin
ponazoril misterij umetniskega stvarjanja ter povedal, kaj se godi v
dudi umetnika (pesnika, slikarja, skladatelja...) v trenotkih, ko se mu v
dugevnosti umetnina poraja, ko umotvor v fantaziji spofenja (kon-
cipira).

V stanju neke vrste mrzlitavega nemira (v ekstazi) se nahaja umetnik
oziroma njegova producirajoda fantazija takrat, ko gleda in poslula «za-
maknjen v nebo», kar «gledalo ni oko, uho ni fulo posvetno» ko se mu
umetnina v dusi poraja. V njegovi psihi delujejo v tistih hipih tajne sile,
v njegovih prsih se &iri in giblje. A kaj povzrola to dusno vzburkanost,
tega umetnik sam ne ve. Misli so to paf in Custva, ki vrejo in Kipijo,
dokler se v stvarjajoi fantaziji umetnikovi mirno ne zlijejo v harmo-
nifno celoto:

Ko goni® te? z mesta, nemirno te ziblje,
kri bije v prevozke bregove srca,

kaj &iri se v tebi, kaj v prsih ti giblje,
povedati srce ni um ti ne zna.

Da nam raztolmadi to skrivnostno vrvenje in vrenje v umetnikovi
dudi, se je pesnik posluZil genialne, uprav titanske prispodobe. —

V gori je neprestano grmelo in bualo. Ljudje so se strahoma spo-
glejevali ob skrivnostnem bobnenju. Kar iz osrfja te gore Svigne blisk in
udari grom, a iz nastale razpoke se vlije Sumela reka ter hiti ez plan

v daljavo:

Zasveti se blisk,

udari grom.

Razmakne se skale okorne tisk;*
plasti razdrobe se, trga se lom.*

Iz hramov podzemskih bobni i Sumi,
a reka svobodna budi i grmi,

v zeleno hiti.

' Gl Popotnik XXVL, str. 107 in 342!
* Neka skrivna mod.

' Umetnika.

* Teza.

5 Skalovje.
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Ta na jako &udovit nalin nastala reka je bila za deZelo naravni kras
prve vrste:
V valovih i solnce i luna igra,
nad reko se kroZi mavra z neba;
sreuje i svoj te obraz iz vodé,
trgovi i mesta, drevesa, goré.

A nova reka je tudi prinesla docela novega Zivljenja med prebivalce
ob gorskem vznoZju. V nje Sumedem valovju se je pojavil nebroj razno-
likih rib:

Vode obudé se,

plavuti svetle sé
i ribice semkaj i tjakaj pode se.

A na povriju reke so se vtaborile nepregledne jate vodnih ptic:

Po nebu se ptifev poganja oblak,

s perotijo reZe ujasnjeni zrak

ter sufe se v desno, v levo vzigrava;
krdelo letele

seda v valove beZele,

tam mirno plava.

Bogat ribji plen je privabil ribida:

Mladenic, ribid, radosti poln
odpenja <oln;

vesla, za veslom veselo poje
ter mee na mokro mreZe svoje.

Vodne ptice pa, ki so se naselile po porefju, so priklicale lovca:

Ob vodi

zeleni lovec hodi;
med bilje se vmile,
obrala poglede,
kam utva sede.

A solnata trava ob refnih bregovih je bila neodoljiva vada za pa-
stirja in njegovo Credo:
Po bregu se trava iz rose dviguje,
visoko rase;

po travi se &reda jagnjet raduje,
skakaje pase,

Pastir pa zamaknjen zre v reko, saj mu je zdaj stoprav jasno, kaj
je v gori neprestano grmelo in bobnelo ter sililo na dan:
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Stoji tam siv pastir,

ni svesti si v glavi svojih odi,

i nem strmi

ter vidi i ve,

kaj nekdaj budilo je Sum i nemir,
grmeti pod zemljo prestajalo ne.

Kakor je reka neprifakovano z elementarno silo pridumela iz
osrlja gore pred strmelega Cloveka, tako tudi umetnik nepritakovano to,
«kar je gledal in &ul... zamaknjen v nebo», postavi v vidni obliki (kot
pesem, skladbo, sliko,..) pred strmele &love$tvo potem ko je prej v burni
fantaziji zasnoval umotvor. Clovek obfuduje umetnino, se pod nje éudovi-
tim vplivom ves prerodi, poplemeniti in umetnik — kakor zgoraj pastir
— zdaj «vidi i ve», kaj ie bilo vzrok one ekstatitne vznemirjenosti, ko se
mu je v dudi porajala umetnina —

Levstik govori v «Umetelniku» o umetniSkem stvarjanju, o vzviSenem
predmetu torej. Vzvi§enim mislim pa je dal toli veliastno obliko blestelih
verzov in plastitnih, kakor iz najfinejSega marmorja izklesanih podob, da
moramo refi- misel in oblika se je pesniku popolnoma zlila v krasno
enoto, v ni¢ manj krasno kakor je una, ki jo izprituje Gothejev oblu-
dovani in obfudovanja vredni «Wanderer»,' kl mu je — vsaj deloma —
istotako predmet: umetnost.

e—

KNJIZEVNO POROCILO.

OCENA.

Knjige «Slovenske Solske Matice» za I. 1905.
Pise —I.
(Dalje)

3. Realna knjiZnica. Zgodovinska ufna snov. Spisala J. Apih in
dr. M. Pototnik. V. snopit.

Slovenska Matica je sklenila, oskrbeti slovenskim ljudskim 3Solam
prepotrebnih realnih knjig. Tako malo gradiva je bilo doslej ulitelju slo-
venske Sole na razpolago! Vse smo si morali izposojevati pri tujcu. Zato
se moramo Matici zahvaljevati za srefno idejo, odpomodi tudi tej hibi
slovenskega Solstva. Samo dolgo ¢asa bode treba Cakati, preden bodemo
imeli vso realno snov v rokah. Cez pet let je izhajala (in bode Se eno
leto) samo Zgodovinska ulna snov. Kdaj pridemo do prirodoslovja, priro-
dopisja, do geografije? Bilo bi Zeleti, ko bi Matica pomnoZila Stevilo re-
alnih knjig. Seveda bi bilo treba v ta namen pomnoZiti Stevilo udov, toda
o tem pozneje.

' Po mislih bolj sorodna «Umetelniku» je Schillerjeva «Die Macht
des (esangess, osobito nje prva kitica.
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Da je zafela Matica ba$ z zgodovino, to se mora pohvaliti. Priskrbeti
slovenski 30li za njo spisano, v slovenskem duhu sestavijeno knjigo za
zgodovinski pouk, to je bila potreba, ki je nemara nihle ni tako oblutil
kakor slovenski ulitelj. Razen nekaterih izdanj Slovenske Matice in Sta-
rétove zgodovine ni bilo uporabne knjige za zgodovino, e se ne ozremo
Se posebe na Cisto v nemskem duhu prevedene Mayerjeve ulbenike za
gimnazije. Starétova zgodovina je preobSirna, popolnoma nekritiski in pri-
stranski pisana ter ima za slovensko ljudsko $olo premalo slo-
venskega gradiva. Bili smo torej primorani, zatekati se po zgodovinsko
snov k Nemcem. A kaj nam je mogel nemski zgodovinar nujati? — Redke
so ne samo nems$ke, ampak tudi drugojezitne zgodovine, ki bi ne bile
pisane pristranski. Nekatera novejSa dela se nemara odlikujejo po inten-
zivnej§i objektivnosti, a enakopravnost vseh narodov pred sodislem hi-
storije vendar nikjer ni izvedena do skrajnosti. Kar zgodovinar samostojno
napiSe, je vselej zvezano z njegovimi preprianji, z njegovimi nazori, ne
more torej zagledati belega dne brez pefata strankarstva. Drugale pise
zgodovino o Nemcih Prus, drugale Bavarec, drugafe Avstrijan. Drugale
pige protestantski pastor in drugade katoliski svelenik, drugale naprednjak,
drugade zarit reakcijonarec, in zopet drugafe konservativec, drugale soci-
jalist. Francoski republikanec bode snov postavil v drugo lu¢ nego legi-
timist ali bonapartist. — Da, pravi¢nost vsem narodom, ostroumna Kri-
tika vseh razmer brez Zelje, koristiti svojemu rodu, svoji stranki v javnem
mnenju, to je nedoseZen, in nemara tudi nedosegljiv, nemogo¢ ideal zgo-
dovinarjev. Ljudem se nebarvano steklo ne dopada, oblinstvo se ogiblje
bruSenim kristalom in je navajeno gledati preteklost skozi barvane leCe.
Nemcu nobena zgodovina ni dovolj nemska. In iz kak&nih virov smo bili
primorani zajemati mi, katerim zopet nobena zgodovina ni mogla, ni smela
v obstoje¢ih konkurenénih razmerah biti preslovenska, preslovanska.
Slovenec se ni smel zavedati v $oli tega, da je sicer slab, a vendar uva-
Zevan del Slovanstva. Spominjati se v ucbenikih slovanske zgodovine,
tega niso shvatali Nemci kot prijetno dolZnost. Krivitni so bili v svoji
sodbi, kriviéni v svojih porotilih. In kak3no snov smo potem nujali naSim
ufencem. Ali se e ¢udimo, da je ljudska 3ola vzgojila toliko renegatov?
— Z Mati¢nim izdanjem ulne snovi iz zgodovine se je imelo odpomodi
vsem tem nedostatkom. Knjiga bi morala nositi slovensko in slovansko
lice. Spisana bi morala biti pred vsem po slovanskih virih, dejstva bi se
morala soditi s slovanskega stalisfa, v prospeh in prilog Slovanom. Le
tako bi mogli konkurirati z Nemci, katerim je nemski sam Bog v nebesih.

Ni potem vseeno, v kaki obliki se nam predolujejo dejstva. Zgodo-
vinar mora imeti jezik popolnoma v oblasti. Zgodovina je umotvor, in
jezik mora biti temu primeren. Kako bleste je jezik francoskih zgodo-
vinarjev. V nekaterih nemskih zgodovinah imameo vzore umetne proze.
Primerjajmo, kako opisujejo razni zgodovinarji isti dogodek. Vzemimo,
kako opisuje bitko pri Hastingsu Schlosser, kako Becker, in kako jo opi-
suje Dickens v svoji zgodovini «A Childs History of England». Kaksna
razlika med suhim pripovedovanjem in klasiskim orisom. — Jezik zgo-
dovine bi moral biti primeren sloju, kateremu je zgodovina namenjena.
Preprost za preprosto ljudstvo, za inteligenco izbran, vzvien. Za slovensko
ljudsko 3%olo sodi poljudno pripovedovanje, topel jezik, ki sega v srce.
Slovenski ufenec naj poskakuje veselja, e se smeji srefa slovenskemu
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junaku, naj se mu Kkrii srce Zalosti, ko se mu opisuje Vidov dan, ki se
je nestetokrat ponavljal v slovanski zgodovini. In to mora doseli jezik,
to mora dosedi tista tiha sugestija, ki leZi v .zboru in redu besed.

Knjiga, ki se naj uporablia v ljudski Soli, mora odgovarjati meto-
diskim nalelom.

Katera nalela pa previadujejo danes v zgodovinskem pouku? Po-
navliam frazo, ki se danes tako Cesto fuje: «PribliZuje se vek humanitete».
Ellen Key je imenovala dvajseti vek «vek otrok». To je viSek humanitete.
Sola se mora ozirati na to, in pedagogika se na to Ze dolgo ozira tudi
v zgodovinskem pouku. Doslej smo bili navajeni, seznanjati naSo deco
samo z zmotami CloveStva. Ali ni boj zaslepljenost ljudstev? Ali siuZimo
humaniteti, ¢e se prezentira zgodovina kot nepretrgan tok nedolZno pre-
lite krvi mase, mase, ki skoraj nikdar ni vedela, zakaj rosi zeleno polje
s sréno krvjo? Nastopila je druga faza v zgodovinskem pouku. Zasledo-
vati se je zafela pot, katero je hodil genij Clovestva, umikajot se po-
pristem &loveske surovosti. OZivel je zgodovinski pouk, ko so se zaleli
uenci seznanjati z zgodovinskimi viri. [z tega se je potem izcimila za-
hteva po kulturni zgodovini, in danes leZi glavni namen zgodovinskega
pouka v spoznanju kulturnih prilik raznih narodov v razlitnih dobah.
Danes nam imponirajo Egiplani bolj, nego sirovi lzraelci, ta «izbrani
narod»>. — Nova smer v zgodovinskem pouku odpira Slovencern nov
svet. Saj jo imamo tudi mi, svojo kulturno zgodovino, bogata je, {astna
je, in v tem pogledu nam nihfe ne more ofitati, kar smo morali tolikrat
z bolestjo slifati: «Narodi&, ti nima¥ preteklosti!» To je na$ bogat, fetudi
Ze nedvignjen zgodovinski zaklad. — A zgodovinski pouk se s tem ne
zadovoljava. Polagoma nastajajo in se spredeljujejo drugi nazori. Nekateri
metodiki zahtevajo, da bodi zgodovina samo nalrt razvoja Cloveske druZbe,
nekaka socijologija, razlagana na minulosti, drugi zahtevajo nalrt, raz-
voja Cloveske dude, nekako psihologijo, razkazano na preteklosti. To je
pogled v bodoénost. — Za naSo slovensko 3olo obvelja nemara to-le:
U&enci naj pridobijo smisel za zgodovino stem, da se jim ne nujajo samo
suha dejstva, ampak da se jim pokaZejo zanimivosti; katere leZe v Cinu,
in ki spoznavajo $e-le po podrobnejem opisanju fakta, po podavanju
tistih majhnih epizod, ki spremljajo glavni dogodek. Ucenec naj zlasti
spoznava kulturno zgodovino slovenskega roda in slovanskih narodov, to
v prvi vrsti, potem Se-le tujo kulturo. To bode oplemenilo duh, to bode
vzbujalo vero v boljfo bodolnost Slovanstva. Slikati razvoj dela je ple-
menitej$e, nego opaZanje Clovedkih zmot.

Pri¢ujofo knjigo sta spisala profesorja Apih in dr. Potolnik. Prvi je
reprezentant starej$e Sole, drugi stopi s prvim delom pred javnost. Pro-
fesorja Apiha poznamo iz drugih del. Mnogo je Koristilo njegovo pero
Slovencem. HvaleZnost do njegovega dela pa ne sme v toliki meri vpli-
vati na oceno njegovega zadnjega spisa, da bi zakrivali nekatere slabosti
njegove «Zgodovinske utne snovi». Njegova lastita oseba ne more nifesar
izgubiti: drugi &asi, drugi ljudje, drugi nazori. In zato naj nam odpusti,
fe sodimo njegovo delo s svojimi nazori. NaSe globoko spoStovanje
mu ostane.

Profesor Apih je opisal Napoleonovo dobo. To so bili viharni (asi,
znameniti za Slovence. Po mojem mnenju leZi glavna napaka tega dela
knjige v tem, da se premalo ozira pisatelj na Kulturni moment. Navidez
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sicer Mart zadudi vsako kulturno delo, a vendar je bila ravno Napoleonova
doba vaZna za prirodne znanosti. Koliko se je doseglo v tehniki do leta
1835! Dusevna omika nekaterih narodov je dospela v tem &asu na vrhunec.
Nemci so n. pr. imeli tedaj klasi§ko dobo svoje literature. O vsem tem sliimo
v knjigi le malo. In vendar zahteva novejSa metodika kulturno zgodovino.

Cini so olrtani brez onih podrobnosti, ki nam jih primaknejo iz pre-
teklosti v sedanjost pred naSe duSevno oko. Kako bi se bila dala opisati
junaska borba Tirolcev, kako bitva pri Aspernu, pri Lipskem! To bi se
bilo lahko storilo. Saj je toliko snovi v knjigi kakor je ne bodemo nikdar
mogli uporabljati v nadi ljudski 3oli, in ko bi se ta Se tako razvila. Se
za mestansko $olo je je dobra tretjina prevel. Celo delo bode imelo ne-
mara 800 strani. Kdaj se bode to vse obravnavalo? Kako majhna je
Eidamova knjiga, a kako sretno je izbrana njena snov! Ce je bilo res
potrebno mnogo napisati, no potem bi se najvaZnejSe podalo v 3irji obliki,
in ulitelj bi se lako veselil te knjige. Cital bi bil uencem natanlen opis
tega ali onega dogodka, in udencem in zgodovinskemu pouku bi bilo
ustreZeno.

VpraSati se moramo, ali je knjiga v tej obliki spioh pripravna za
3olo. Zanikati moramo tak3no mnenje takoj. Za uliteljevo roko pa tudi
ni, ker za njega je zopet premalo gradiva. Ulitelj mora poznati zgodo-
vino, a dovolj znanja mu ta knjiga ne nuja. Saj je Staretova zgo-
dovina za preprosto ljudstvo obSirnejia; in za ulitelja sodi vendar ve
nego za preprosti narod. Ce je bila knjiga namenjena 3%oli, dobro,
potem naj bi nujala samo to, kar je 3oli neobhodno potrebno, in ulitelji
zatetniki bi mu bili hvaleZni. Ce pa naj bi bilo utitelju prosto dano voliti
snov, potem bi zopet moralo biti samo toliko snovi, kolikor bi je mogel
uporabljati ufitelj na vseh koncih nase domovine.

Ce je bila knjiga namenjena ulitelju za lastno naobrazbo, potem bi
naj bila spisana v utiteljskem duhu. Utitelji smo napredni ljudje, reakcio-
narnosti ni prostora v nadem srcu. Mi se borimo za prosveto in napredek.

Ze jezik bi moral biti v zgodovini za ulitelistvo &isto drugaen. Za-
htevamo umotvore, kar storimo vsled svoje naobrazbe po pravici.

Duh je &uden, ki preveva Apihov del zgodovine. Meni se dozdeva,
da je ta del spisal reakcionarec, konservativec. Primerjajmo samo oris
francoskega dela na Kranjskem str. 518. Na str. 538 govori o restavraciji,
in nima ‘besede, da bi oZigosal poletje avstrijskih uradnikov v tedanji
dobi, ne ve ni¢ o preganjanju slovenskih rodoliubov, o unifevanju slo-
venskega $olstva, kakr¥no je ustvarila francoska viada, nefe omeniti, da
je francoska vlada v par letih za nasSo domovino vel storila, nego av-
strijska v stoletjih. Kako vam ugaja stavek: zgodovinski razvoj je delo
bozje previdnosti. Ubogi Slovenci, ki so se zamerili tako hudo boZji pre-
vidnosti, da jim je od nekdanjega ozemlja ostal le otok, ki se pogreza
sredi sovraZnih valov . ..., Kaj so trpeli Lahi pod Avstrijo! Naj (ita
tudi najvelji sovraZznik Lahov knjigo Silvia Pellica «Le mie prigioni», in
hudo mu bode. Za vse to nima pisatelj besede in govori samo o hudobnih
upornikih, za katere more biti §iba vedno pripravijena. O ponemdievanju,
o cenzuri itd. slif§imo malo, in vendar se moramo ¢uditi, da Slovani sploh
Se Zive v nadi drZavi.

Da, te slovanske razmere. Kako malo se ozira pisatelj na naSe brate!
Za slavno vojsko Rusov 1. 1827—29 ima samo par besed. Skoro na vsaki
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strani se mi vidi, da je pisal pisatelj slovensko knjigo po nemskih virih.
Nemci so napravili primeroma iz velikega Napoleona, ki je bil v primeru
s Friderikom Velikim prava ovca, karikaturo. In Apih nam predstavlja
Napoleona ravnotako kot grabeZljivega podleca, kot trmasto, jokavo dete,
njega, kateremu je bil svet premajhen! Ah, da se je spomnil, kako Fran-
cozi slikajo tega svojega velikana, da se je spomnil dogodkov v Grenoblu,
v Parizu po vrnitvi Napoleonovi z Elbe, da se je spomnil krutega postopanja
francoskih princev s starimi Napoleonovimi generali! Napoleon v slovenski
knjigi ne sme biti nemska fotografija!

Viasih je pisana knjiga povrino — kakor bi gospod pisatelj sam
jedva Cakal, da jo izgotovi. Zato tako mlaino opisovanje nekaterih do-
godkov. Bitka pri Waterloou je konfana s par besedami. Sodba je véasih
enostranska, vzroki netolni. Da se je Avstrija zaplela v boj s Francozi,
temu je bila kriva avstrijska reakcionarnost. Da je Napoleonova doba
uboZevala le um ter «ledenila» srce, ni res. Bila je doba za Goethejevim
Wertherjem, prepolna svetoZalja, mladina je Zivela le v nekem idealnem
svetu. Napoleonu ni bilo samo do tega, da dobi sina, ampak prvi vzrok
mu je bil pal ta, da se zveZe s starimi dinastijami in da si pridobi za-
veznike, Da ga je odbil pri snubitvi Aleksander I, je bil tudi vzrok, da
so se pozneje pokrile ruske poljane z mrtvimi gardisti. Znafajev ne rife
tako, da bi jih mogli mladini predoliti kot vzore. Napoleona Il. orisuje
n. pr. tako mlafno! Pravi, da je bil slavohlepen, a pozabi na vse dulevno
trpljenje tega nadarjenega mladenifa, pozabi omeniti, kako je oboZeval
svojega velikega oleta, katerega so mu slikali kot najvefjega lopova itd.

To imamo prigovarjati knjigi, v kolikor je odgovoren za njo gospod
profesor Apih. Tako moramo soditi, ker smo uditelji, ker gledamo zgodo-
vino z naprednimi ofmi. Naj nam gospod profesor te sodbe ne zameri.
Saj je samo nala sodba, in {e je kriva, ostaja mu zavest, katero mu nuja
knjiga sama, in nemara tudi sodba drugih ne bode tako ostra.

Zakaj je dobo ustavnih bojev zalel opisovati dr. Potoénik ? — Ne-
mara je gospod Apih sam uvidel, da bi le teko orisal dobo borbe na-
prednosti s temo s svojim prepri¢anjem v dusi.

Dr. Potolnik je resil svojo nalogo Castno. To jo na$§ moZ, napreden
duh, ki veje iz njegovih vrst, nas navduluje. Saj bi bil ta del, pisan v
reakcionarnem duhu, prava karikatura. Potolnikov jezik je bogat, sveZ,
prikupljiv, proZen. Kako toplo govori o Slovanih in njih teZnjah, kako
lepe so Crtice, ki jih podaja o nasem premilostivem vladarju. — Kriti-
cizem vlada v tem delu. Kako ob3irno navaja vzroke za nazadovanje Slo-
vencev. In dr. Potolnik je moZ, ki se ne boji povedati svojega mnenja. —
Kako zna pripovedovati, spoznamo n. pr. iz opisa vidkega boja. Pa femu
Se vel besed: dr. Potofnik naj iskusi svojo mo& na vedjem delu, na vedji
zgodovini; preprifan sem, da se bode tu pokazala njegova nadarjenost v
~ vsej svoji modi.

Povzemam glavne misli:

1. S knjigo «Zgod. uéna snov» ne vemo kaj poleti; za Solo je pre-
obsirna, za ulitelje premajna.

2. Deloma je spisana v neuiteljskem, reakcionarnem duhu.

3. Premalo se ozira na kulturno zgodovino, premalo na zahtevo za-
nimivosti gradiva.
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4. Knjiga bi morala biti spisana po slovanskih virih, v slovanskem
duhu, za vzgojo Slovanov. Romanskim narodom bi se morala kazati velja
simpatija nego tlaliteljem nadim, Germanom, kajti romanski duh je slo-
vanskemu bliZji. Od Romanov je prihajala omika, od Germanov ogenj in
me¢, zator. (Dalje prihodnjic.)

Der moderne Zeichenunterricht. Ein Leitfaden fiir den gesamten
Zeichenunterricht. Von Adalbert Micholitsch. 1, Band. A. Pichler W. u. S. —
292 str. vel. 8"

Leta 1902. je izdal znani Kuhlmann, risarski ulitelj v Altoni, delo:
«Neue Wege des Zeichenunterrichtes», v katerem strastno na-
pada dosedanji postopek v risarskem pouku in utitelje risanja, obenem
pa prav po kramarsko hvali sebe in svojo «novo» metodo. Omenjeno delo
mu je pridobilo obilico vnetih pristaev, a tudi mnogo nasprotnikov. Med
avstrijskimi strokovnjaki se mu je postavil po robu profesor Adalbert
Micholitsch v svoji knjigi: «Zur Reform des Zeichenunterrichtes»,
Eine Kritik und eine Methode. V prvem delu zavrafa Kuhlmanna; ta del
je poln perelega sarkazma in ostrih besedi. V drugem delu je v kratkih
potezah zafrtana pot, po kateri naj bi hodili posebno srednje-Solski ri-
sarski ucitelji.

Letos je izdal Micholitsch popolno navodilo k risarskemu pouku.
Pred nami leZi 1. del tega velikega dela in reéi moramo, da je vredno,
da si ga natanineje ogleda vsakdo, ki se zanima za napredek v risarskem
pouku.

V predgovoru omenja pisatelj razna nova dela o modernem risarskem
pouku. Le malo teh del je dobrih, ker jih piSejo ljudje, ki nimajo mnogo-
letne prakse in ki streme za slavo.

V uvodu omenja pisatelj kolike vrednosti je risanje. Danes podpira
ulitelj predavanja z risanjem, a tudi uenec rife ter si tembolj zapomni
oblike. Postopek v risarskem pouku se dolo¢a sam iz sebe. Ulenci mo-
rajo spoznavati razlitna razmerja in jih dololevati s pomo&jo navpitnih
in vodoravnih ¢ért. Treba je torej, da se najprej privadijo prostemu risanju
najrazlitnejsih potez. Zato je naravno in logisko, da pritnemo s ploskimi
oblikami in %e-le od teh preidemo k telesu. Barvo naj uporablja ulenec
kolikor mogole zgodaj. Predloge naj kopira le tedaj, ako se na drug natin
ne more privaditi kaki novi tehniki. Risati pri¢tnemo Ze v prvem 3olskem
letu, a to naj nam bode le priprava: vsaka spretnost in umetnost zahteva
pripravljanja in vaje. Dalje omenja pisatelj sedenje priporofa risanje v
velikem formatu, zametava prepogosto rabo radirke in nas uli, kako naj
viefemo {rte.

V 1. odstavku razpravlja o risanju za otroke 6 do 9 let. Velike
vrednosti so uéne slike, ki jasno kaZejo pot, katero hodi pisatelj. Za to
stopnjo in tudi za vse prihodnje priporofa ilustriranje povestic.

Drugi odstavek nam kaZe postopanje pri otrocih 9.do 10, let. Sedaj
Se-le se prifenja pravi pouk. Pri risanju se ozirajmo posebno na to-le:

1. Dolotimo lego najznamenitejSih totk na papirju;

2. te tolke zveZimo s &rtami, da dobimo obris predmeta. Svetloba
in senca storita potem 3e svoje.

Wir werden also den eigentlichen reguldren Schulzeichenunterricht,
so unmodern das auch gegenwirtig ist, unter allen Umstinden mit der
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Nachbildung von einfachen geometrischen Ornamenten einleiten, sie aber
vom Anfang an gleich in ihren Farben nachbilden lassen. (Str. 41.) Geo-
metridke oblike posnemajmo po posodah, pohistvu, blagu itd. RazloZimo
otrokom kaj pomeni krasiti, okrasek itd. Otroci spoznavajo temeljne ob-
like, urijo si pogled z raznimi delitvami daljic obenem sli$ijo in si za-
pomnijo tehniSke izraze n. pr. mozaik, vloZek (intarzija), maiolika, emajl
itd. Takoj izpoletka poskusajo otroci samostojno sestavijati okraske. Vrste
in skupine kvadratov, trikotov, polkrogov, celih krogov tvorijo prav ljubke
uzorce. Predno ulenec delo izvrsi, naj pokaZe osnutek uditelju v oceno in
naj ga ob tej priliki vpraSa za svet glede barv, ki jih hofe uporabiti.
Ulenci naj tudi poskusajo okrasiti stvari, ki so jih prinesli s seboj ($katlje
od cigaret, lekarniSke 3katljice, skrinjice), Utitelj pokaZe dekoriranje na
enem predmetu ali pa pokaZe predmete, ki so Ze okraSeni. V to svrho
nam dobro sluZi raznobojni papir, ki ga razrelemo v kvadrate, trikote,
kroge i. dr. Ulenci spoznavajo tudi Ze oblike priprostih cvetov in jih
uporabljajo v olep3avo.

Tretji odstavek razpravlja o risanju 11. do 12.letnih otrok. Sedaj
Se-le sledi pouk o perspektivi, ki je potrebna k risanju po naravi. Pi-
satelj uporablja pri zaletnem pouku 47 modelov in obravnava perspektivo
zelo natanno, a brez posebnih aparatov ali konStrukcij. Za viziranje sluZi
pletilka; v nazorilo perspektivnega zmanjSevanja in skrajSevanja mu sluZi
priblizno 1 m? velik okvir, ki je prevlefen s &rnim, prozornim blagom;
k okvirju spada e kukalo, kroZna plo&fica z luknjico v sredi; kukalo je
pritrjeno na posebnem stojalu. Pouk pri¢enja z velikimi modeli, ki pa
kmalu kaZejo podobe poslopij, stopnic, vrat itd. Sence zaznamenuje z
enotno barvo (neutralni ton). — Vmes ne pozabi okraSevanja in pouka o
barvah. Otroci spoznavajo barvne medsebojne vrednosti, naulijo se me-
Sanja in vezanja barv. Obenem se $e vedno vadijo v snovanju samostojnih
okraskov, boli8i tudi Ze skicirajo po manj$ih modelih.

Cetrti odstavek obsega risarski pouk za otroke 12 do 14 let. Na
tej stopnji se skupno poulevanje polagoma zameni s posameznim. Naravo
proucujejo ulenci Crezdaljebolj natanko. UpoSteva se skiciranje in razne
tehnike. Za modele sluZijo posode, rastline, Zivali, a tudi najrazli¢ne;si
predmeti iz vsakdanjega Zivijenja. Samostojno snovanje okraskov napre-
duje, rife se na izprehodih in doma, ulenci se vadijo v vezanju Sopkov iz
poliskih cvetlic; ob tem poslu morajo posebno paziti na obliko Sopkov
ter na harmonijo barv.

Na vseh stopnjah riSejo ulenci na tablo. Pisatelj zavrata s pikrimi
besedami Amerikanca Liberty Tadda, ki hole, naj bi risali z obema
rokama.

Ob koncu knjige je popolen uéni nalrt in prav interesanten odstavek
o ilustriranju domatih nalog. Pisatelj pravi, da bi bilo prav umestno, ko
bi uditelji na vi§jih stopniah poskusili z ilustrovanimi nalogami.

V ilustriranje sluZijo razglednice, fotografije, ki so jih naredili udenci
sami in pa — Kkar je najboljfe — lastne ilustracije. (S tovariSem
Brinarjem sva stvar takoj poskusila v 4, razredu me3tanske 3ole in na-
loga se je izborno posreila. Ker bo g. tovari§ svojetasno sam porotal o
tem, opustim natantnejie porodilo.) — Knjigo $e enkrat toplo priporoamo.

K. Humek.'

' Prosimo nadaljevanja! — Uredn.
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NOVOSTI.

Kaj manjka nasi Soli. Tako se imenuje brosurica 54 strani, katero
je izdal v zalogi «Volné MysSenky» ulitelj v Taboru, Konrad Pospisil. V
njej govori z velikim navdulenjem o prednostih enorazrednic, kjer se
pokaZe uliteljeva zmoZnost v najlepsi luli. Ta 3ola nuja ulitelju najvel
prostosti. Nadalje zahteva za uliteljstvo vefjo naobrazbo in vel svobode.
Zlasti se obrafa proti prenapetemu nadzorstvu. Ulitelj ni nikdar varen
pred krajnim nadzornikom, Solskim vodjem, okrajnim in deZelnim Zolskim
nadzomikom.

Knjiga stane samo 48 vinarjev. Priporofamo jo prav toplo vsem, ki
znajo CeSki ali so se zaleli uliti tega jezika, katerega znanje odpre ulitelju
ves bogati zaklad CeSke pedagoske literature. D. P.

Ljudmila Poljanec: Poezjje. ZaloZil L. Schwentner v Ljubljani 1906.
Cena brosir. izvodu 2 K (po posti K 2°'10), eleg. vezana 3 K (po posti K 3'10).
— Tovarsica nada, ki je Citateljem «Ljubl. Zvona» znana kot pesnica pod
imenom «Nata$a», je zbrala sedaj svoje pesmi ter jih izdala v posebni
knjigi. Zbirko svojih poezij je razdelila v §tiri skupine: «Pesmi in ro-
mance» -— «Intermezzo» — «Ob Adriji» — in <«Epilog». — «Poezije»
preveva pravi pesnidki duh — vrhutega pa se odlikujejo po res umetnikih
oblikah in krasnem neprisiljenem jeziku. Zunanja oprema knjige dela vso
Cast podjetnemu zaloZniku kakor tudi tiskarju A. Slatnar-ju v Kamniku,

Spilmanove povesti. Od te zbirke mladinskih spisov so iz§li pred
kratkim novi trije zvezki in sicer:

V. Ujetnik morskega roparja. Povest od F. S. prevel M. B.

VL. Arumugam sin indijskega kneza. Dogodljaji spreobm]enega indij-
skega princa.. Prosto po misijonskih zapiskih od A. o. B. iz nemSéme
prevel M. B. in

VII. Sultanovi suZnji. Carigrajska povest iz sedemnajstega stoletja.
Spisal . Spilmann in dr. [. Prevel D. Z.

Vsak zvezek te zbirke, ki jo zalaga «Katol. Bukvarna» v Ljubljani,
velja 40 v, trdo vezan 60 v.

SOLSTVO V TUJINI

Osnovno Solstvo na Grskem.

SuZnost, v kateri je stokalo grsko kraljestvo vel stoletij, je Grsko
opustosdila in oslabila, Ko se je tudi tukaj zalela buditi narodna samo-
zavest, proglasila je skupiCina, ki se je zbrala 1. 1822. v Epidauru, da mora
narodna naobrazba postati Cvrst temelj umnemu in nravnemu razvoju
vsega naroda. Toda borba za neodvisnost se je nadaljevala, onemogoleno
je bilo vsako redno delo. Bilo je mnogo raznih poskusov, dokler se ni
proglasil 1. 1895. zakon, Ki 3e danes velja in ki je mnogo koristil razvoju
osnovnega Solstva.

Glej «Pop.» &t. 4, str. 123
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Predno se bavimo z osnovnimi $olami, moramo pregledati uravnavo
vsega Solstva, ker se poslednje odlikuje od onega v drugih drZavah s tem,
da tvorijo osnovne 3ole, srednje 3ole, torej tudi gimnazije, in vseu&iliséa
enotno vrsto, in to povzroa, da se posamezne stopnje pouka vzajemno
popolnjujejo, ¢im se drugod velkrat dogaja, da druga drugi nasprotujejo
in si delajo konkurenco. Ker je %olnina zelo majhna, lahko zvr$i vsak
drzavljan tudi vseulilis¢e; toda e mu je srefa mila in dospe do visoke
Casti, nikdar ne pozabi, kaj je bil nekdaj. V Grkih je demokratsko Euvstvo
bolj razvito kakor pri drugih narodih; na Grikem sme stopiti vsak pro-
silec pred ministra, tudi najnavadnisi postopal. About pripoveduje, da je
v Atenah dijakov vsake baZe, Se sluge in berali Studirajo; zelo lahko se
dogodi, da vprada sluga po velletni sluzbi svojega gospodarja, fe ga hole
sprejeti za zdravnika, ker je dovrsil medicinske nauke,

V vsej Gr&ki je pouk v osnovnih Solah nafelno verski, obvezen in
brezplalen. Veronauk predava ulitelj sam, in sicer prve polure. Tudi ino-
verci smejo prisostvovati pouku. Solska obveznost traje od 6. do 12. leta.
Solski obisk ni ravno vzoren, ker mnogo dece dela v rudnikih. Da se ta
nedostatek popravi, uprizarja pedagos$ko druitvo Parnassos za tak3no
deco velerne zaletne tefaje. katere pohajajo otroci zelo marljivo in uspesno.
Ta lep primer so posnemala tudi druga drustva.

Kakor Ze refeno, je pouk brezplalen, toda otroci ne dobivajo udil,
ne posojajo se jim knjige; ni dobrodelnih drustev, niti Solskih kuhinj ni.
Utitelj sme uporabljati knjige, kakrine hote. Toda ta ideja ni uspela, ker
so uditelji radi ministra ali radi pisatelja knjige veckrat menjali, v&asih
tudi uporabljali vel knjig hkratu. Sedaj se dela na to, da se uvedejo
enotne knjige v vsej driavi iz drZavne zaloge.

Grska ima troje osnovnih $ol: vagke, enostavne osnovne Sole in
popolne.

«Vaske» se imenujejo 3ole, dokler nimajo 70 ulencev. Kjer je 15
ulencev, tam se ustanovi ljudska Zola, v katero se sprejemajo delki in
deklice, stari 6 do 12 let, Zakon priporota, da se nastavljajo po takdnih
Solah utiteljice. katerih pa je premalo, da bi se moglo vselej zado$lati
tej zahtevi. BrZ ko naraste Stevilo ulencev do 70, spremene se te Sole v
«enostavne» ljudske $ole. Ce se pridruZita $e dva razreda prvemu, nastane
«popolna» osnovna Sola, ki se ustanovi povsod, kjer to dovoljujejo sredstva.

Mesto telovadbe je uvedeno v deklidkih Solah Sivanje, vezenje in
gospodinjstvo. Dekliske $ole se ustanavljajo samo tedaj, fe platujejo
obtine redno stro$ke za deSke Sole.

Uéni nalin ni najbolji, ker se prevel razvija spomin in premalo
pazi na to, da se naule otroci misliti. Veliko zlo je silna razlika med
knjizevnim jezikom, ki se uci v Solah, in med narejem, ki se govori tudi
v najboljsih obiteljih. Vso pazljivost otroka izérpa beseda, a ne smisel.
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Med vsemi ufnimi predmeti zavzema telovadba prvo mesto. Grki
Zelijo doseti z naporom vseh sil v tem poslu svoje slavne prednike. Rotno
delo in risanje se zanemarjata, takisto poljedelstvo. Zelo teZko prepritas
Grka, da mora zemljo bolje obdelavati. Kriva je temu tudi velika zmer-
nost, potem nenavadna suda v nekaterih krajih, radi katere skoro ni
mogole govoriti o ekonomiji. Del Grike je skoro popolnoma brez gozdov.
Ustanovilo se je drustvo, ki ima nalogo, pomagati ucitelju vplivati na
kmete, da se v tem oziru izpremenijo.

Glasba se goji zelo skrbno.

Zabaviita so povsem v zasebnih rokah. Osnovali so drudtvo, ki
vzdrZuje tudi Solo, v kateri se pripravljajo uliteljice zabavis¢ (vrtcev). V
najvidjem letniku se ule Citati. Igrali¢ za mlajSo deco ni: obrt je slabo
razvita, vsakdanje potrebe so tako majhne, da Zenam ni treba delati
izven hiSe.

Ker ima vlada dovolj dela z ljudsko 3olo, prepuita vso skrb za
izvendolsko naobrazbo jako delavnim mnogoStevilnim drudtvom. Eno
izmed teh se bavi z zelo teZkim in nezahvalnim poslom, vzbujati med
narodom zanimanje za knjigo, in v ta namen izdaja vsak mesec po eno
knjiZico s poljudnimi zemljepisnimi, zgodovinskimi, higijenskimi razpravami.

Po posredovanju tega drudtva se je izdal dekret, kateri nalaga
ustanovo 3Solskih knjiZnic po francoskem vzoru pri vseh javnih ljud-
skih Solah.

Dokler ni bilo $ol, poulevala se je mladina pod milim nebom, v
prodajalnah, najleSte po cerkvah. Sedaj imajo prostrana, zratna in svetla
poslopja, ki se gradijo vsa po istem vzorcu. DrZava postavi $olo, obtina
pa mora skrbeti za vso opravo in Zrtvovati vsako leto neko vsoto za
vzdrZevanje 3ole. Sobe so prostrane in svetle, stene so okra3ene s slikami
velitastnih prizorov in junakov iz borbe za neodvisnost. Cetudi so te slike
vtasih prav slabe, vendar vplivajo na &loveSsko srce. Dekliske $ole so
festo okradene s cvetlicami in zastavicami. Zalibog je e vedno dovolj
zavodov, ki so nameseni v starih poslopjih, katera zelo $koduje zdraviu
otrok, ki so primorani se uliti v tak$nih brlogih.

Vlada skrbi samo za mo3ka uditelji§¢a. Skrb za naobrazbo ufiteljic
prepusfa zasebnim drustvom, kojim dovoljuje samo subvencije.

V kolikor je mogole, poSiljajo ulitelje in uliteljice v rodni kraj,
kjer poznavajo razmere in kjer morejo najsrenejse vplivati na narod. Tudi
mnoge obline plalujejo za naobrazbo svojih uliteljev; drago jim je, e
vidijo, da Zrtva ni bila brezuspesna.

Utiteljic je mnogo manje od uditeljev, ker grike Zene Se niso na-
vajene javnega delovanja in ker se stari§i le tefko odlotijo, poslati
hierko v oddaljen internat, nekoliko radi trokov, nekoliko radi strahu,
da se ji v svetu kaj pripeti.
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Velji del stroSkov za nove osnovne 3Sole prepusfa zakon oblinam,
toda vsota, katero plata oblina, mora biti v nekem razmeriu z vsemi
izdatki za 3olo. Vsota se uvrsti v ob&inski proralun, ona se mora takoj
izpladati drZavni blagajni, katera plafa troske, in katera posedi vsoto
ob¢ini, fe le-ta ne more takoj izplalati vse vsote. Razen tega imajo obline
pravico do 3%, Solskih doklad.

Drfavna blagajna ima tudi fond za subvencijo najrevneidih ob&in.
V ta fond tefejo legati in darovi za ljudsko naobrazbo, katerim ni natanko
dolofen namen, davek, ki ga plafajo samostani, ki je natanko predpisan,
konino vsota, katero dolofa v to drZavni proralun. To vsoto pa daja
drzava le tedaj, e so obline storile svojo dolZnost, toda siromadnim
oblinam vedno posoja denarja, da morejo plaati svoje ulitelje.

Ta posojila so znatno narasla, zato se sedaj posvetujejo drZavniki,
kako bi se drZavna blagajna redila tega bremena.

Zasebnih 3ol je na Grikem prav mnogo, nekatere so na dobrem
glasu. Nekatere so Cisto grike, druge zopet so v tujih rokah in sluijo
politiskim svrham.

Cetudi vlada, obline in zasebniki delujejo za ljudsko izobrazbo, je
Se dovolj dela. Treba je velikih reform. Ob&ine bi se morale resiti velikih
trodkov, katere bi morala prevzeti viada.

Ce upostevamo slabe gmotne razmere naroda, ki je Se | 1821. bil
brez $ol in brez sredstev, se moramo cuditi njegovi Krepki in vztrajni
volji, ki je omogocila v 70 letih napornega dela ustanoviti ez tritisol Sol.

Po «Peporodu» D. Pribil.

=
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Listek.

Poset avstrijskih vseulilis8€. Po izkazu ministrstva prosvete je poselalo
v zimskem tefaju avstrijske univerze 22.749 sludateljev in sluSateljic, in &e se pri-
Stejeta k njim Se samostalni teolodki fakulteti v Olmucu in Solnogradu z 209 slu3a-
telji, v celem 23.041. PraSka univerza je imela letos 3815 sluSateljev. Od teh je bilo
120 bogoslovcev, 1702 pravnika (izmed teh 1442 rednih sluSateljev, 258 sluSateljev
drzavnega ralunstva in 3 hospitantke), 439 medicincev in 1553 filozofov. Lvovska
univerza ima 3249 slusateljev (411 bogoslovcev, 1650 pravnikov, 146 medicincev in
1042 filozofov); krakovska univerza ima 2486 sluf. (74 b., 904 pr., 298 m. in 1210 f.)
— lzmed nems$kih univerz imajo: dunajska 7937 slus. (231 b., 3425 pr., 1519 m. in
2762 f.), praska 1550 slu$. (89 b., 659 pr.,, 259 m., 544 f.), graska 1550 slu$. (93 b.,
866 pr., 320 m. in 669 f.), inomostska 1063 sl. (329 b, 256 pr., 125 m. in 326 f.) in
fernoviska 698 sl. (94 b, 375 pr. in 229 f.) lzmed teolodkih fakultet ima olomuska
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239 in solnograska 53 slufateljev. Na vseh fakultetah je danes 1733 bogosl., 9841
pravnikov, 3133 medicincev in 8333 filozofov. Ena feSka univerza ima toliko sluda-
teljev, kakor tri nem3ke vkupe. In pravijo Nemci, da jih zatirajo v Avstriji.

Prebivalstvo v Nemcih Steje po najnovejSem Stetju leta 1905. okroglo 60!,
milij. dus. Od tega spada na prusko kraljestvo 37,278.820, na Bavarsko 6,512.824,
na Sasko 4,502.350, na VirtemberSko 2,300.330, na Badensko 2,009.320. na Hessensko
1.210.104, na Mecklenburg-Zverin 624.881, Sasko-Weimarsko 387.892, Mecklenburg-
Sterlice 103.251, Oldenburg 438.195, Brun3vik 48.650, Sasko-Meininsko 268.859, Sasko-
Altenbursko 206.500, Sasko-Koburg-Gotha 242.292, Anhalt 328.007.

I8¢ejo vero. Na Japonskem so sklicali naboZenski kongres, kateri se ima
posvetovati o vpraSanju, katero naboZenstvo bi bilo za Japonce najbolje. Tudi
mohamedanec Abdurrahman bode prisostvoval posvetovanjem.

Pedagoski paberki.

Svedska. V «Revue pedagogique» se opisuje ljudska Zola v Stockholmu: Sola
ima posebne dvorane za pouk o prirodopisju in zemljepisju; posebne delavnice za
obdelovanje lesa in Zeleza; lepe Solske kantine: zidovi so umetnidki okraSeni;
dvorane za kopanje se blestijo v Cistoti; v koridorih so name$&eni umivalniki iz
porcelana; povsod so ure in krasne mize: vsak razred ima svoje zemljevide; v vsaki
sobi je vrsta stolov za roditelje, ki Zele prisostvovati pouku: skoro vsi razredi imajo
harmonije; vsak otrok ima svojo posebno klop z gibljivo plo&to; za risanje in ro&no
delo se nahajajo posebne sobane s pripravnimi stoli; uila se nahajajo v bogatih
zbirkah; v razredu ni nikjer nad 35 ulencev; Cistost je vzorna; dvoriita so pro-
strana; povsod dovolj zraka in ludi; ventilatorji so izvrstni; dvorane za telovadbo
nadkriljujejo vse sli¢ne naprave; v sobah uliteljic najdemo Kklavir, stol in mize,
biblioteko; v vestibulu so kipi in slike Svedskih krajin, v vrednosti od 10.000 Sved-
skih kron; uencev je 1800, uliteljev 55, troski so 1,435.000 K.

Spanjolska. «Journal of education» pife, da se pouluje poleti na Spanskem
samo od 8. do 9. ure zjutraj, ker je podnevi prevrole. Metoda je siroma$na, Cita se
in uti na pamet. Raunstvo, zgodovina, zemljepis, jezik, vse se uéi po enem kalupu.
Ucitelji dobivajo 250--500 frankov na leto, profesorji srednjih %ol 650 do 950 frankov.
Dober torero zasluzi do 125.000 frankov, dober matador do 500.000 frankov — lep
primer. Solski pouk je obvezen, analfabetov je 68°,.

Kitaj. «Drudtvo za reforme na Kitajskem» je osnovalo $olo za ssinove nebe-
Skega carstva» v -~ New Yorku! V 3oli je 75 ufencev, predpoldne se ule kitajski,
popoldne angleSki. V tej %oli se ufe vsi ulenci hkratu prav glasno, in uditelji
zatrjujejo, da to ne moti niti udencev niti uéitelja. Kitajci so jako mirni, ne bijejo
se, ule se marljivo in vestno, ponasajo se kakor odrasli. V San Francisku hodijo
ulenci v ob&ne ljudske %ole, kjer so mnogo pridnej$i od Amerikanceyv.

Reforma pouka v &itanju. «Posel z Budéer prinada Clanek o tej zadevi, v
katerem se zahteva sodelovanje zdravnika pri prvem pouku, katero bode obstajalo
Vv razvoju pravega artikuliranja glasov. Koncem &lanka se postavijajo sledele trditve:
1. Reforma &itanja bode obstajala v fiziSki sposobnosti jezika izgovarjati pravilno
vse glasove, najpreje same na sebi, potem pa v zvezi v zlogih in besedah. Torej
popolno, Cisto uporabljanje cele glasovne lestvice. Tu bode pomagal uéitelju zdravnik.
2. Doba pripravnih vaj za Citanje bode trajala celo leto. 3. Na vigjih stopnjah se
bode vadila jasnost govora kot posebni del jezikovnega pouka, in to s ponavljanjem
glasovne lestvice, natantnostjo v zlogih, posebnimi skupinami glasov, in natanénim
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izgovorom besed in stavkov. K temu se bode pridruzila primerna vaja dihanja in
higijena govoril. 4. Na najvisji stopnji naj se uvede govornistvo kot poseben predmet.

Solski izleti. Clanek v P.z B. zahteva, naj se prenese glavni pouk iz 3ole
v prirodo. Zdravje otrok in uspeSnost pouka da zahtevata to uravnavo 3olstva.

Skupni pouk na mesianskih Solah. V P. z B. &itamo &lanek, v katerem se
zavzema avtor za koedukacijo na meS&anskih Solah. Odbija ugovarjanja radi spoinih
pomislekov in si obljublja razSirjanje me&tanskega Solstva in prihranitev mnogih
trodkov. D. P.

Razglednice v ljudski $oli. V «Preporodu» nasvetuje Stjepko Kastrapeli
medsebojno dopisovanje ufencev iz raznih krajev hrvatske domovine. V ta namen
naj bi sluZile razglednice, katere naj bi nabavila $ola. Obljublja si, da bodo ulenci
postali bolj&i narodnjaki in geografi. ZaZelo bi se naj dopisovanje najpreje v glavnem
mestu, potem z raznimi mesti, in kon&no z vasmi. Zbirke razglednic bi naj ostale
last Sole.

Zgodovinski pouk sedaj prehaja v drugo smer. Prof. Breysig se protivi temu,
da se deli svetovna zgodovina v stari, srednji in novi vek. Opozarja na dejstvo, da
ima vsak narod svoj stari, srednji in novi vek, Skoro vsi narodi se socialno istim
natinom razvijajo. Breysigov nasprotnik Lamprecht zopet deli nem3ko zgodovino
na dobo simbolizma, tipizma, konvencionalizma, individualizma in subjektivizma.
Lamprecht polaga glavno teZiste zgodovine v duSevni razvoj nareda, temelj mu je
psihologija; Breysig opazuje dejstva, €ine, temelj mu je sociologija. (Glej Breysig:
Der Stufenbau und die Gesetze der Weltgeschichte; Lamprecht, Moderne Geschichts-
wissenschaft.)

Nauéna osnova v Bosni. Bosanska vlada je izdala 7. marca 1906 naredbo,
s katero se uvajata maksimaina in minimalna nauéna osnova. Pod poslednjo ne
sme segati ulitelj, ko prikraja za svojo folo ulno gradivo. A pozdravljati moramo
eno dejstvo: uliteljstvu se razveZejo roke. Vsak ulitelj sodi najbolje sam, koliko
gradiva je treba njegovi 3oli z ozirom na dane razmere. D. P.

Modelovanje pri prirodopisnem pouku zahteva ravnatelj dr. Pabsta v
tasniku «Natur und Schule». To zahtevo utemeljuje z istino, da srednjefolski in
vseulilis¢ni profesorji toZijo, da dijaki niso sposobni za natanino preiskovanje
prirodnin. Priporota modelovanje popkov, plodov, vej, rib, hrosfev in karakteri-
sti¢nih delov teles, kakor lobanje, zobov, nog, kljunov i. t. d.

Za pravo telesne kazni. V «Szkoli» je obelodanil Stan. Polaczek tlanek, v
katerem izvaja, da je vzrok podivjanosti in demoralizaciji otrok iskati v tem dejstvu,
da uditelj ne sme upotrebljavati telesnih kazni. Zato zahteva, da se prepoved, rabiti
Sibo v %oli, odstrani. Ne vem, e je to prava avtoriteta, Siba in brezova metla!

D. P.

Prezident Roosevelt o uditeljih. Predsednik severoameriSke Unije je udi-
teljstvu zelo naklonjen. To se da zakljuditi iz njegovega govora, s katerim je pocastil
uditeljstvo na letnem zborovanju najveljega ameriSkega uliteljskega druStva «Ame-
rican National Educational Associations 1. 1905, Ze to, da je sploh priel k zboro-
vanju, je za uiteljstvo Castno. Saj pri nas niti nadzorniki ne prihajajo k uliteljskim
zborovanjem. Roosevelt je govoril 20.000 zbranim uciteljem. 1z govora naj po-
vzamem samo nekatere aforizme: Utiteljstvo spremeni ves svet po svojem delu
v svoje dolZnike. — Ne poznam Zelje, ki bi bila bolj upravifena, nego Zelja
uliteljstva po boljsi plai in vefjemu priznanju dela. Da se ponaSa ameriska
republika z enotnim, enako misledim narodom, to je delo uciteljstva, to je njegova
slava. — Istina, da predstavija Zivijenje uliteljev visje ideale, o katerih ugitelji ne
govore samo, ampak jih tudi opaZajo v svojem Zivljenju, se mora nazirati Kot
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vazno delo za domovino. — ldeale bodemo dosegli samo s pomocjo uliteljstva. —
Utitelji naj ne pozabijo, da imajo v navadnem Zivljenju najveljo zaslugo skoro
vedno tisti, ki ne nastopajo kot Cinitelji v javnem Zivljenju.

Obveznost Solskega pouka na Ruskem. Na Ruskem imajo Ze ob&no Solsko
obveznost — seveda doslej samo na papirju. Ministrski svet se je izjavil o potrebi
obveznega pouka, sklenil ga je uvesti in naloZil ministrstvu prosvete, izdelati doti¢ni
zakon. Temeljne dolobe tega zakona bodo: Vsi otroci morajo hoditi v Solo, ko
dospejo do gotove starosti (nemara 8. leto). To se nima doseli po birokratski poti,
ampak samo z drZavno podporo in s podpiranjem vseh tozadevnih prizadevanj
naroda. Plato uliteljev priskrbi vefinoma drZava, in sicer v obstojelih in onih Solah,
ki se bodo Sele ustanovile. Mestne obline bodo platale vse druge izdatke Sol.
Obveznost pouka se ima uvesti najpreje v osrednjih gubernijah, potenf polagoma v’
obmejnih. NajmanjSa Solska okolica mora imeti polumer treh vrst. U¢itelj ne sme
imeti nad 50 ufencev. Najmanj$a plala mora dosegati 260 rubljev na leto. Zbolj-
Sanje te plafe se ima vrditi s starostnimi dokladami. VaZno je to, da prepusti
drZzava vso oblast v Soli obinam. Da se ustanove %ole povsod, kjer je treba, mora
se uliteljstvo potrojiti. Doslej imajo ruski ufitelji straSno slabo plado. 120, 150,
180 rubljev, to je vendar premalo za vzdrZevanje obitelji.

Novine v Soli. «Véstnik» priporofa izrabljanje dnevnih Casniskih novic v
ljudski Soli. Otrokom moremo &itati notice o nezgodah, ki so se pripetile vsled
neopreznega postopanja otrok z oroZjem, petrolejem, alkoholom itd. Tudi o iznajdbah,
poskusih, potovanjih itd. jim poroajmo. Tako bode utenec postal prijatelj casnikov
in ljudstvo se bode zanimalo za svet, ki je $irji od 3tirih domaéih sten.

Solski u&beniki. O tem vpraSanju razpravlja «Prfehled». Glavna napaka
ubenikov je kvantiteta uliva. Mnogi avtorji mislijo, da morajo vtelesiti v knjige
vso svojo ulenost — toda samo na lastno Skodo in 3kodo uéencev: ufencev, ker
jih holejo obteZiti z balastom, na lastno $kodo, ker nepolitidki izraZajo svoje sla-
bosti, hoteti s kvantiteto zameniti kvaliteto.

Izpiti zrelosti v srednjih Solah. «Berliner neueste Nachrichtens je list s
pedagosko prilogo. Nedavno je redakcija razposlala najbolj uglednim nemskim
utenjakom in politikom vpraSalne pole z ozirom na srednje %ole in zrelostni izpit.
lzmed 24 odgovorov je bilo 18 za pridrZanje mature kakr$na je danes, 1 glas je bil
za pridrzanje mature s premembami in 5 jih je zahtevalo odprave mature.

Iz Slezijskega $olstva. Letno 3olsko poroéilo nuja o Slezijskem Solstvu te-le
podatke: Slezija ima 580 javnih ljudskih %0l, med temi 25 me&¢anskih. Za-
sebnih 3ol je 47. V celem je 627 ljudskih $ol z 1072 razredi. Stevilo otrok je
108.319, na en razred spada razmemo 71 ulencev. U&iteljev je bilo 1346, uéiteljic
193, vkupe 1539 u¢nih sil. Utiteljic ro&nih del je bilo 406. Po u¢nem jeziku je bilo
233 nemskih, 128 feSkih, 142 poljskih, 24 nem3ko-feskih in 28 nemsko poljskih Sol.
lzmed 25 me&&anskih Sol je bilo 23 nemskih in samo 2 sta bili feski.

Otroci kot vrtnarji. Na Letni hotejo urediti Solski vrt, v katerem bi mogli
otroci gojiti rastline. Izbralo se je mesto, ki meri 1000 m?. Vsak otrok bode prejel
L m?, katerega bode smel uporabljati po svoji volji.

K poglavju o maturi. Kakor gimnazij sam na sebi tako ima Se posebno
zrelostni izpit gimnazijski celo trumo sovraZnikov, najved seveda med dijaki. Sta-
vile so se Ze razne zahteve. Izpit naj se olajSa, posebno v matematiki in klasi¢nih
jezikih itd. , Nastavni Vjesnik“ prinasa v 9, 8t. ). XIV. 1906 iz peresa dr. Ogrizoviéa
posnetek predavanja K. Huemerja, ki se peta s tem, danes jako kotljivim predmetom.
Naj navedem tu na kratko glavne misli! K. Huemer pravi: Gimnazij ni nikakor
pripravnica za visoke Sole, ampak podati mora dijakom nekako splo3no izobrazbo,
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tako da jih res lahko imenujemo zrele, ko so dovrsili ta zavod. lIzpit mora ostati
in sicer radi teh le vzrokov: a) Pri izpitu se vidi, ali je dijak res kolikortoliko vse-
stransko podkovan. b) Zahteve vseh zavodov na dijake so potem cnake. ¢ lzpit
nekako vzpodbuja dijake k pridnemu delu. lzpiti dosedaj so bili napaéni. Pri izpitu
oride ali mora priti v prvi vrsti v postev, ali kandidat kaj ume in ne le e kaj
zna. Golo znanje nikakor ne zadostuje, da bi se tega ali onega spoznalo kot
zrelega, ampak njegovo umevanje je pri odlogitvi merodajno. 1z tega sledi tudi
neumestno reprobiranje dijakov na dva meseca. V tem asu Se lahko na-
polni glavo s brezstevilnimi pravili in formulami, a zrel bo ravno tako kot je bil
prej. Sicer pa je potrebno ves pouk vravnati v tem smislu, ker drugale zahteve
glede izpita ostanejo le mlin brez vode V celoti so te zahteve nekako preostre in
trde, a Huemer hote iz gimnazija ljudi, ki so res sposobni za delovanje v druzbi in
zeli nekako zatreti tisto plazenje od razreda do razreda, kar je dijaku samemu
najbolj na 3kodo, ker si je vtepel le tu pa tam kako lekcijo v moZgane, a nima v
resnici nikakega solidnega znanja. Janko Bratina.
PreobloZenje ulencev. «Nast. Vjesnik» prinada dokaj lepo porotilo o tem
predmetu. Sola je danes v znamenju reforme in tudi v tem oziru je treba reformi-
rati. Uenci srednjih 30! sede 56 ur na dan v 3oli in zato bi se moralo gledati,
da se jim za dom ne nalaga preved dela. To preobloZenje je navadno vzrok one
velike mrZnje, katero imajo skoro vsi dijaki do Sole. Dela za Solo ima doma pri-
blizno 3—4 ure. Tako ostane ufencu bore malo tasa za sprehode, za (itanje, za
obevanje z druzino. Doma naj bi bilo nekako ponavljanje tega, kar se je nautil v
%oli, ostali ¢as naj bi se porabil za umetnost in literaturo. Stevilo domatih nalog
in preparacij naj se skréi, zato pa morda povisa Stevilo Solskih, kar je tudi ulitelju
dosti bolj prirotno radi kontrole pri spisovanju. Janko Bratina.

Kronika.

Nov list proti alkoholizmu na Hrvatskem. Ugitelj Nikola T. Gruji¢ je zalel
izdajati list «Novi naradtaj», ki je namenjen sluZiti boju proti alkoholizmu.

Dunajsko $olstvo. Dne 1. julija 1905 je bilo na Dunaju 465 ljudskih in me-
s¥anskih %ol. Poutevalo se je 108373 delkov in 111.348 deklic. Najmanj otrok je
bilo v 1 okraju samo 3514; najvel otrok ima Ottakring, 22.665 utencev; Favoriten
ima 20,762. Leopoldov 15.879, Landstrafe 14.800, Rudolfsheim 14.020, Hernals 13.321,
Margareten 12.979, Brigitenau 11.818, Meidling 11.454, Floridsdorf 10.548, Hietzing 10407,
Ostali okraji imajo manj od 10.000 ulencev.

Utitelji iz Rajha v Avstriji. Nekatere driave — med temi tudi Pruska —
so izdale naredbo, ki dovoljuje utiteljem poutevanje na izvennemskih Sulferajnskih
Solah. Mesto na domadi Soli se jim ohrani, leta, ki jih preZive v tujini, se jim bodo
vitela v sluzbo in bodo posebno priporolile pri avanziranju. To preseljevanje uti-
teljev vodi berolinski Sulverajn. Ali bodo nadi poslanci invazijo mirno gledali?

Italija. Za pouk analfabetov je odlotila ltalija letos 500.000 lir. L.1902/3 je
bilo v Italiji 5416 veernih 30l za 174.252 ucencev in ulenk. Najmanj taksnih Sol
je bilo na jugu, kjer je najve¢ analfabetov. V Kalabriji je 69°, analfabetnih mla-
denitev in 817, mladenk, na severu samo 36%, in 37°/,. Vlada je hotela zavzeti ob-
&ine za pouk analfabetov. Toda mnogo oblin s 50°, analfabetov se je protivilo tej
nakani. — U® se najmanj 10 ur na teden. Te vecerne Sole so se tudi uporabljale
za borbo proti malariji. Delili so kinin brezplatno delavcem na ralun gospodarjev,
a naredba ministrstva od 27. januarja 1905 je odloéila, da se ima deliti med prebi-
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valstvo brezplaino bro3urica o borbi proti malariji. — Za zabavis¢e daje ltalija vsako
leto 50.000 lir. Utiteljice zabavis¢ so se zdruZile na kongresu v Milanu leta 1904 v
posebno drustvo, &igar namen je, bistriti nalogo zabavis¢. — Zaletkom tega leta
se je uvel v Neapolju brezplafen tefaj za uliteljice telovadbe. Doslej so telovadili
samo udenci. Pri vsaki Soli se ima postaviti telovadnica (palestra). Telovadilo se
bode vsak dan med poukom.

Biblioteka za slepce v Curihu. Ta biblioteka se je ustanovila v majniku
1.1904. V teku 11 mesecev si je izposodilo iz nje 120 slepcev 850 del. Najraje
se Citajo leposlovni in mladinski spisi. Tudi muzikalije se pridno zahtevajo.
Biblioteka ima doslej 1300 zvezkov. Prevaja brezplaino v pisavo za slepce doslej
50 oseb. Svicarska posta je dovolila upravi knjiZnice brezplatno korespondenco in
posiljatev. Uporaba biblioteke je dovoljena brezplano vsakemu slepcu.

Utitelji v obéinskem svetu. Mesto Smihov je izvolilo hkratu pet uliteljev
v oblinski svet. Zraven tega sedi v tem svetu vel profesorjev srednjih %ol. Ta
volitev je meStanom na cCast.

Cetrtl univerzitetni telaj za ulitelje uprizarjajo tedki utitelji od 9. do 28.
avgusta t. . v Turnovu. Predavali bodo profesorji eSke univerze, in sicer profesor
dr. A. Cada v osmih urah o temi, ki se pozneje dolo€i, dr. Foustka v osmih urah
o socialnem in delavskem vpraSanju, dr. Heveroch o dedi¢nosti in obteZencih,
dr. Krejti o pozitivizmu in vzgoji, dr. Némec o zgodovini najvaZnidih kulturnih
rastlin, dr. Novak o temeljih nauka o toplini (16 ur), dr. Thon o prostorih, dr. Tille
o literarni umetnosti in vzgojnih ciljih (16 ur). Turnov lezi v ¢eSkem raju. Za slo-
venske ufitelje, ki znajo fe8ki, bi bilo mnogo bolje. hoditi po daljno naobrazbo
med brate, kakor pa med nemske Soviniste. D. P.

Hans Sachs redivivus. V Vratislavi je opominjal uéitelj svoje ulence, naj
ne prihajajo bosi v Solo. Nekemu Eevljarjevemu sinu je dejal uitelj, ko je priSel
bos v Solo: «A tvoj ole bi ti vendar mogel napraviti par Cevljev.» Drugega dne je
prinesel defek v Solo listi¢, na katerem je napisal Sachsov naslednik te-le besede:

Geehrter Herr Lehrer,

Seitdem sechs Kinder sind
Bei mir entstanden

Ist fiir ein jedes Kind

Kein Leder mehr vorhanden.

Hochachtungsvoll Walter,

Petindvajsetietnica &edke «Ustredni Matice Skolské». Matica je izdala
jubilejno letno porodilo, v katerem podaja pregled o svojem poslovanju v petindvaj-
setih letih. 1z porolila zvemo, da je Matice sprejela v 25 letih 11,234.74991 K, in
sicer 10,791.35230 K darov, lzdala je 10,825.60516 K, in sicer za Sole 9,137.989'10 K.
Prejemki in izdatki rastejo pravilno vsako leto, fetudi so leta, ki kaZejo manj
dohodkov nego minulo leto. V poslednjem letu (1905) je Matica prejela 701.757:88 K,
izdala 699.787'82 K. Cisti imetek koncem 25. leta izna%a 409.144'75 K. Stevilo ulencev
na mati&nih Solah izna3a od |. 1903. nad 12.000, v poslednjem letu 12.485 (in sicer
1097 dijakov na 4 srednjih 3olah z 31 razredi, 7309 ufencev na 51 ljudskih %olah s
119 razredih in 4079 otrok v 47 zabavislih s 64 oddelki. Vsaka 3ola, katero vzdrZuje
Matica z velikimi Zrtvami, je obtoZba proti nepravi¢nosti Nemcev v Avstriji.

Zveza uéiteljev srednjih in ljudskih Sol se je ustanovila na Moravskem.
Sploh se mora priznavati, da moravsko uliteljstvo v Avstriji sedaj prednja&i. Zahvaliti
se ima zato pred vsem ravnatelju J. Ulehli, odli¢nemu pedagogu, ki Zivi edino za
Solstvo in zdruZuje v sebi poleg velike nadarjenosti neobitajen organizacijski talent
z izredno energijo.
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Proti klerikalni Soli. Pruska vlada hole uvesti konfesionalne Sole. Proti
tej nameri je izdalo sedemindvajset najveljavnejSih nemskih vseuéilis¢nih profe-
sorjev spomenico, v katerem se predlog najostreje obsoja. Med podpisanimi se
nahajajo Brentano, Encken, Harnack, Jelinek, Lamprecht, Natorp, Sombart, Wundt itd.

Kriviéno obsojen je bil profesor navtiSske 3ole v Kotoru. Melhijor Radulovid
radi doumevanega prestopka proti nravnosti na pet mesecev jeCe in je izgubil pri
tem mesto in naslov. Po prestani kazni se mu je posretilo dokazati svojo nedolZnost.
Prisojena mu je bila penzija letnih 4000 K, vrnil se mu je naslov in sprejel je
60.000 K odskodnine.

Hud tu$. Dr. Nejedly, ki je zastopal toZzbo 308 katehetov proti profesorju Ma-
saryku in je pravdo izgubil, rafunal je toZnikom 9709 K. Hud tus! (Posel z B.)

Gozdna $ola v Srbiji. Po vzoru nemskih gozdnih 3ol uveli so tudi v Srbiji
takSen zavod. Doslej se je odprla gozdna Sola v Ko¥utnjaku pri Belgradu. Lani je
imela ta Sola 120 otrok. V dveh mescih so se ulenci znatno okrepili. Letos prifne
sezona mnogo preje.

Dne 15. marca so slavili v vseh madjarskih Solah revolucijo | 48.

Teika izguba &eSkega uliteljstva. Dne 24. marca 1906 je umrl v Pragi rav-
natelj me3fanske 3ole v Novem mestu pri sv. Trojici, JoZef Klika, eden najbolj
plodovitih pedagoskih pisateljev, ¢vrst zastopnik uliteljskih pravic, znan in spo3tovan
debatér, Eastni &lan mnogih Ceskih in drugih pedagoSkih drustev. Imel je Sele 49
let. Vedna mu slava!

Proti obveznem pouku o antialkoholizmu se je izjavilo «DruStvo absti-
nentnih uiteljev in uéiteljic v Avstriji» na svojem letnem shodu dne 27. januarja
na Dunaju. Pal pa zahteva drudtvo dober pouk ufiteljis¢nikov o alkoholu, Zeli, da
bi bilo dobro osnovati dijaSka abstinentna drustva, in da se reformirajo ucbeniki v
antiatkoholnem smistu. (Drustvo ima svoj sedeZ na Dunaju, XVIL., Blumengasse 7;
udnina iznafa 3 K na leto, za kar se prejme brezplaino list, ki ga izdaja drustvo:
Der Alkoholgegner. — Slovenci 2e imamo list, ki zastopa antialkoholne teZnje;
manjka nam samo antialkoholikov).

Ameriska samopomoé. Ulitelji v Kausas City so zahtevali povisanje plade.
V ta namen so razdelili mesto v okraje in poslali vsem posestnikom tovariSe z
vprasalnimi polami, da bi se dognalo, kako mislijo posamezniki o poviSanju place.
Rezultat je bil presenetljiv in uliteljstvu v prilog. Vposlalo se je 45.000 odgo-
vorov, v katerem se izraZa soglasje z uditeljskimi Zeljami. Odgovori so se predloZili
krajnemu Solskemu svetu, ki je takoj izjavil, da se uliteljstvu ne more odredi, kar
podpira toliko meS&anov.

Solski vrt v Hamburgu bode nemara eden najveljih na svetu. Ni¢ manj
nego 3 Aha je kupila obfina za ureditev Solskega vrta, ki bi naj oskrboval vse
hamburske Sole s potrebnimi rastlinami za pouk botanike.

Nemsko Solstvo. Po najnovejih statistiSkih podatkih je stanje nemskega
Solstva to-le: Nemdéija ima 59.364 1judskih 3ol, 1120 visjih zavodov in 665 privatnih
ljudskih %ol. Ljudska 5ola ima 8,921.440 ulencev, visji zavodi imajo 301.692 ucencev,
zasebne Sole imajo 39.039 ulencev, pripravnice 36.516 ufencev. Poutevalo je 146.584
ljudskoSolskih uciteijev, 17.934 uliteljev na visjih zavodih in 991 na pripravnicah.
Na 1000 dud pride 1583 ulencev ljudske Sole, 54 ucencev vidjih zavodov, 6 uencey
pripravnic. lzdatki iznaSajo vsako leto 82,740.000 mark, torej za ufenca ljudske 3ole
povpreéno 4684 mark, za ufenca visje Sole 245 mark. Ugitelji ljudske Sole poutujejo
povpreno 61 ulencev, ulitelji visjih 3ol 17.

Vseobéni shod nemskih uliteljev iz rajha in iz Avstrije se letos wrSi
v Novem mestu pri Friedlandu.
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«Sola ga je umorilas, to je bila soglasna sodba tisolev, ki so dne 16. marca
sledili rakvi mladega Ceha v Ostravi, Brozika, katerega je umoril ulenec nemske
Sole Ouderka. 14letni defek je prebodel radi malega spora 12letnega ulenca felke
Sole, Eakal je nanj v temnem stopniifu, potem pa mu je zavratno prebodel hrbet in
srce, Pri sporu je Ouderka zmerjal BroZika «Ti Ceh». To je plod nemske surovosti
v pedagogiki in vzgoji. Nem&ki furor je potisnil mlademu paglavcu noZ v roke. Saj
se nemske Sole v meSanih krajih ne-pefajo z drugim, nego da ¥fuvajo mlada srca.
Stari8i, tu imate lep primer; ako svoje dete |jubite, podljite je v nemsko Solo. Tam
mu izreZejo najpreje jezik matere, in potem ga vzgoje — v morilca.

Sikaniranje uéiteljev. Ceski uéitelji niso v nekaterih stvareh prav ni¢ na
boljSem nego mi. Posebno voditelji uditeljstva mnogo trpe od vladajotih krogov.
Zlasti priljubljena oseba birokratom je poslanec in utitelj JoZef Cerny, ki pa svojemu
imenu ne dela ravno tast, kot voditelj uciteljstva ne more in ne sme biti &n. Stiri-
krat ga je uliteljstvo v njegovem okraju izvolilo zastopnikom v okrajnem Solskem
svetu in Stirikrat ga deZelni Solski svet ni hotel potrditi. Upajmo, da uliteljstvo ne
odneha. Gospod Cerny je hotel menjati mesto z sospodom RaSinom in priti tako
v Prago. Toda tak$nega razgrajata deZelni $olski svet ne more trpeti v bliZini.
Zato je Cerny obsojen, e dalje ostati na dezeli. Upajmo, da bode vse &esko udi-
teljstvo sloZno v boju proti birokratom, ki znajo tako Sikanirati najsiromadnejie
izmed siromakov.

Risarski te¢aj v Solnogradu. DeZelni zbor solnogragki je sprejel v deZelni
proratun postavko za vzdrZevanje fakultativnega risarskega tefaja za ucitelje ob¢nih
Sol. Obiskovalci tedajev prejmejo povradilo trodkov za potovanje in hrano. Tedaj
bode v avgustu t. |. Tefaj bode vodil uéitelj Kuhlstrunk, ki izvede reformo pouka v
risanju na vsem SolnograSkem.

Za zdravje ulencev. Na Danskem se ne sme imenovati uliteljem oseba, ki
se ne legitimuje z zdravniskim sprievalom. Posebno se pazi, da ne pridejo v 3Solo
jeti¢arji. Sedaj je minister za nauk odredil, da morajo priloZiti ulitelji proSnji za
drugo mesto vselej tudi zdravnisko sprievalo.

Potujode utitelje za analfabete priporola avtor znane knjige za pouk an-
alfabetov, F. Andrlic.

Strajk uéiteljstva v Crni gori. Knez Nikola mnogo obljublja, a malo plata.
Ker uéitelji kréne zemlje niso dobili obljubljenega povifanja plale, zaleli so stav-
kati. 62 uliteljev je nehalo poucevati. Nekateri se selijo v Ameriko. «UCiteljski listo
je nehal izhajati.

Politisko nesoglasje v organizaciji bolgarskih uditeljev. Bolgarsko uéi-
teljstvo Zivi zelo Zivahno politisko Zivijenje. Kakor porofajo «Uliteljske Novine», je
prislo do razkola v organizaciji bolgarskega uliteljstva, od katere so se odcepili Ze
lani takozvani tesni socialisti. Letos so zopet nastali spori med «Sirokimi» socialisti
in radikalnimi demokrati, in najbrZe se druStve razcepi 3e bolj v posamezne poli-
tiske frakcije. Politika zavzema v bolgarskih uliteljskih listih prvo mesto in v
znamenju strankarstva se vriijo uditeljski shodi. — Da to ne more biti dobro za
uliteljstvo, leZi na dlani. Nobenemu stanu ni treba sloge tako, kakor uliteljstvu.

Poziv na zborovanje vseh urednikov slovanskih pedagoskih &asnikov in
predsednikov uliteljskih drustev v letoSnjih politnicah v Zagrebu ali v Beligradu
je priobdil bolgarski uditeljski list «Pedagogiteska Biblioteka» v Plovdivu. Najpreje
bi se naj ti sporazumeli in spoznali, potem bi se mogli prirejati slovanski uliteljski
shodi.



