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precel sh&en tudi s tozadevnim komuml- | dezno resnico, — QGall stvaritell danes 2e
stov in socialistov. a z wotovimi izore- | revidirane frenologiie. ki uci. da so duSev-

membami. Helvetius e razviial s trmo-
elavostio in verno silo. k1 vzbuia iznena-
denie. paradoksno trditev da med liudmi
defanski ni razlike. ne v tenkosti Cutnm
organov. ne v zmoZnostl spomina in v ia-
kosti pozornosti in da so vsi zdravi Hudie
7mo?ni za nolet v naiviSte miselne sfere
Po nleravem nazoru izviralo duSevne raz-
I'se le iz okolnosti. --= Znano e da so nie-
govo delo .De I' esprit’ (Paris 1758) vsled
pwduiote krittke wvsera obstoleleca v
cerkyy in drfavi na oovelie narlamenta
1. 1759, za¥eali,

VaZno 1e. vrivisovati ,vzeoii le toliko.
kot ii no resnici in pravici ere sUveliav-
liati <& maraio pravice oriroienih dulevnih
darove bpravi znamenifi francoski misiec
Théodule Pibol. (rol. 1839.) v svolem veli-
kem de'u =Die Vererbune Psvcholowisclie
Untersuchune fhrer Ciesetze ethischen und
snzialen Konseauenzen,» (Nem3ki orevod
od dr. Hans Kurella. Leipzie.
1895.Y -- Prirvienost in podedovanie pome.
p'a rukal isto. Ne da bi se tukal natanCnele
pedali z raznimi hinotezami in teoriiami o
pondedaovan'u.  kaltl to spada v strokovnn
razoravo hodemo le nekai solodnih rezul-
tatov nzpaditl. ki ith e dognala ta panoga
znanstvena raziskavania.

1. Cim ¢loblie se nekai v oreanizem
zasaia. fem laZie se podeduie. ObiCaino se
prenadaio na potomcee (rablicno v naidir-
gem poment besede) takine posebnosti in
taksna svolstva. ki #ih lahko smatramo kot
pnsledice dolentrainih. nele telo temvel
tnudi <nolnthy stanic soreminialoCibh volivov,
-= Tak~ bi si imeli tolmaditi prirojene kali
holezai (tuberkulozo.  Zivene holezni. du-
tevne hite)) VEasi podedevalne lasinosti
ne nridein takol v prvi veneraciii do raz-
maha. temved bpreskoliln vet generacii.
(Atavizem.)

2. Lastnosti. ki iih e orcanizem ored
wratkin nridohil. <e navadno ne poae-
duteio,

3. Fiz:Zna svoisiva s= podeduleio loZie
knt dufevna nesestavlienl dulevni darovi
(taient) loZie kot takZni. ki si iih tolmadi-
mo iz shunnecsa udinkovania vedih darov.

4. Naihitreie <e nodeduieio nagoni. na-
1o Eustvene disnozicie in Cutne zmoZnosti
nazadnie intelektualne zmoZnosti.

5. Le elementarne oblike in dispoziciie
se podeduiedo, .

" Doenala se e, da ra drugo genera-
tito ne preideio notom podedovania tak-
¥na svoistva ki so nastala vsled vaie. ne-
delavnosti ali telesnih potvorb. (Wels-
mann, Aufsfitze {iber Vererbung, Wiesha-
d=n) V droeem sludaiu bi se otroci oleta,
%i te recima fzeubil vid all sotove ude prl
kak¥ni nezeodi ali v voini. tudi redili brez
ofi. udov |t d.

Prirotesiost ima velio ali maniso nedo-
loZnnst in zavisi predvsem od individual-
nega dufevnega ustroia.

Vedino dufevnili darov smatramo kot

“Knmnleks eatovih elementarnih zmoZnosti
Wi weaka lnhko nastona v raznih kombina-

citah. Tako ‘e lahkn tefnia za nabiranic

(Sammlerneivuny) element za nastol na-
darienostt snekuvlanta ali naravoslovea.
¥zeoia, mill? in nadin Zivlienla usmeria
preteZnek; ot razvoi dufevnth darov in nlth
kombinacito, Pogostokrat ie zdruZenih ved
dufevnit darov v enem &loveku, Cezar in
Mapoleen nista b¥a <amo eenilalna voiaka.
temved tudi modra drZavnika. TaksSnih
orimerov bi lab’ke nanizali nebrod,

Za izvor nadarienosti pride Se v po-
S'ev Kkri’arie svoistev starSev. Znan fe
Qoetheiev izrek: »Vom Vater hab ich die
Statur. des Lebens ernstes Filhren. Vom
Mitterchen die Frohnatur, dle Lust zum
Fabulieren « — Cim slitnei§a so. svoistva
stariev tem velie duSevne nitle so notom-
¢! Znano e deistvo. da so otrocl Iz stro-

- gega sorodstva  ved ali mani slahoini na
wnt in telesii. Pri rastlinah Ze nparava
vsled raznth prinrav n omeiitev &udovito
umno poskrbi. da ne oride do oloditve v
enem in istem oreanizmu, — Ce kratko le
navedem ustrof pra¥n’xov in pestiCev ta-
kozvana heterostili;a ori trobenticah. (Pri-
mulaceae) kier le ponolnoma izkliudena
samoonloditey in 4= moZna le tuia oplo-
ditev,

Stroeih nasprotnikov nanka o podedo-
vanin danes pravzavrav ni ved ker ie
vsled razvoia moralne pedavogike in peda-
olke natslneiie marsikai po izkustvu do-
gnana. kar fe tvorilo nelkdal polle dufevne
snekulaciie Le nekateri enostranski peda-
ooy novelidnieio .vsemoeodnost® vzoole.

V diskusiii so nasorotni«i nauka o po-
dedovaniv nostavili sledeo dilemo: Hipo.
*eza © nodedovaniu ie nevzdriliiva Ce se
razlikuielo niroct od starSev v morali —
Mroci o slicni starSem. in Semu fe potem
{reba iskati drugih vzrokov kot vzeoio? —
‘Menda nam ne bo potrebno dokazovati. da

~#e to ofividn® sofizem, ki se opira na navi-

.
L—m_-..-,_

Wigand,

ne zmoinosti. kreoosti in abnormalnosti
raznoredene na votovih tofkah moZean in
se takina 7maZilna svoistva Ze vidno izra-
Zaio zasluZi priznanie. da ie vzlic pred-
st dkom svoleva &asa izvrstno onazoval In
dokazoval da sn lastnosti pri vseh indivi-
duih iste sneciie raznolike in razno ston-
nlevane. kar ie sulasni nolav ori vseh orga-
nizmih. — Ce vovzamemo le nekai orime-
tov: Ptice pevke imalo vsekdar isto kitico
synwera speciia. a zvok. obsee mik in var-
nost vlasn se ori raznih znatno raziikme,
Pirauin i¢ downal pri koniih in psih naived-
Ie razlike v temperamentn in intelivenci,
w blaznasii do slaboumnosti. — Pogledmo
‘e maln v bioerafiie nadrednih duhov.

Te nam kaZelo,da ie vzeolaudinkovala
na velenme v&asi prav neznatno nekate-
rikratl celn povubno. veasi pa celo nic.
I=ti so hedili svoia pota. — Znano ie, da ie
d' Alembart. brez pravih priiateliev. brez
credstev, nrezret ed svole kruine matere.
tovuariSey in uditelia fe vzrasel ter postal
s 24. leti Man akademile znanost. s Kate-
ran ienovaniem se fe Sele nricela niegova
elava Tudi veliki revoluciionaree pedagn-
vike. Poussean Je vadil v svoli mladost!
biirno  Zivlienie brez sleherne simotrene
vzgoie. Newton se ni nikakor odlikoval v
&nli. Imeli so vu za pravega lenoranta.

Slavni butan®s [.inr_-.e ie tudi kot otrok ve- |
Yal za neumneZa. Veliki naravoslovec Ale- |

ksander v, Humboldt le v 3o0l] le neznatno

nostio in pridnostio oeromno znanle, Slav-
ni frunznski  pisateli Diderat 42 bil pravi
kriz svaiih star$ev. Veliki pedacvor Pesta-
Inzzi ie bil kot dedek fako neokreten 'n
oxoren. Niecovi soucenci so ra Imenovali
le sHeinrich Plumpsack,« Bil je nopolnoma
anatiCen in ie ostal doleo nod povpre&no-

stha. V nravapisiu in nisaniu fe bil sila ne- |
okreten In horniran, Starei® Dumas. Zola. ! S0boto; ‘23, dkiobea 1920 madel pet. s, Jakiobe |

Balzac in e mnoei druei visatell so bili
pray s'abi in slabovzeoleni udenci, — Ni

na%a nalofa in popolnoma nemogode ie. |

iz&rono nasteyi vse velmoZe, ki v mladosti
nikakor nisn pokazall kat so. kai bodo m
kakine kuwlturne vrednote bodo zmoZni
ustyvariati! — z

Kalisn pa ie zopet mislecev. umetni-

kov in iznaiditeliev ki so Ze v rani mla-.

dosti razisleli eenilalnost ter ustvariali

traine kulturne dobrine! — Torauato Tas-
so fe vovoril Ze s 6. meseci. Haller le pri-.

digaval Ze v 5. 'etu svole starosti. Mozart
ie¢ kaotnnoniral Ze = 4 leti melodiie In 2 12.

letom Ze 1. onero Michiel Angeln ie Ze kot

nezen atros pokril stene In veZe s skica-
ml. Dante se #e zaliubil v Beatrico in il pn-
klanial pesmi v svoiem 9, letu. Laope de
Vieea n Calderos, « sta pricela pisati 2e 2
dvana’stim! leti komedile, Blaise Pascal.
namenitt  francoski mislec in matematik.
ie bale 2e v 11. letu svoie starostl revid!-

ral venmetriio svoieza Casa! Deistvo pa fe. |

da fe dal nryvi velikd donos matematixi v 17
letu svole starosti

Nai nam ti zeledi zadostujelp, — Uvi-
devamo. kak®un neznatno viogo iera viasi
vzeoia nolee velikih dulevnih darov. Voliv
vzeole nikdar ni absoluten in ima naivedii
in odlaZiln? udinex le na srednie nadariene
in povorelne narave. Dobro ponazorule
ty Théodule Ribot. Mislimo si razne stop-
nle intelicerce razvritenes v lestvicl. ki
nricerla pri idiotill in seZe do venialnosti.
Pri idilotih vzeota sploh ne vnliva ali le
takna neznatno, da soloh ne pride v poStev.
Cim holi se bliZamo sredniim stonniam.
tem znadiineisi ie vpliv vzeole, Vzeoini
voliv dnsefe vifek ori sredniih naravah.
ki vsled morati¢ne brezbarvnosti posta-
I;;-io to kar okolnost! In sludali iz niih stvo-
riio., —
ziranih narndih opredstavlla vzeoia kom-
plicirant in skrbno stavbo. Mnoro vzeomnlh
nacel In dobrin ie stalo Slovedtvu vedsto-
letnih nanorov in delo nebroi generacii.
Prav orav! veliki feSkl zrodovinar Hav-
licek Rurovsky, »CloveStvo potuie vselei
Zu 1§ Kora'e naprel in istolasno za dva
koraka navai«

V kulturnem doveku se mora potom
mnoeih nmetrnih in ometelnih sredstev
ustvariti nekako takorekod druea narava.
ki ima naloro da absorbira ved ali mani
prvoten bestialnn naravo. Pri_mmoacih e
vzlic naibolifsim metodam to poletia da-
naldnp delo. Koliko e Nudi iz nalodlidnes-
Eih Ki%. k! so hill vzroieni po naiboligih
metodah. » vendar izgleda ori niih vzeoia
le kot kanien »svetel firneZe. ki vokrile
komal novréina! — Pri prvem. izvanred-
nem dovodku na se razodeva nrvotna. be-
siialna narava kar najoCitneie! »Do moz-
va se ti zdi. da pozna¥ svolega bliZnieza.
vide] si ra na svathi in na sedmini: pa iz-
bruhna besedn ponzvedoma v strahu v

sili. v Cezraturni radosti -— in pred teboi |

Vzeoia 12 vsota navad. Pri civili-¢
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stoli vse nekdo druei. taiec. ki ¢a nisi se ] kov., Kljub temu pa ne moremo presretl nallh

nikoli srefal C&lovek %i ie podoben tebi.
vsem in nikomur.« (Ivan Cankar, Iz sPo-
dobe iz Sanl.«) Moderni psihologi razlocu-
leio le dva bistvena tia temperamentov.
Liudie so: nlastiéni ali oblikuio® in ne-
vooeliivi. trdi. Prvi tio liudi ie naiboli do-
stopen vzeoinim volivom, Vzgoia ima na-
videzno lahko delo. Vpragati pa se mora-
mo, all traino? Ako je mili¢, v katerem se
liudie takinega tipa kretaio. lzvrsten in

vzeola usnehe. V drugem sludaiu pa so
vzooine dobrine podvrZene spremembam.

Taxini liudie so pod zunaniimi pritiskl |
zmoZni vsakkovrstne nreohrazbe v zaseb- |

nem in iavnem Zivlieniu, V tem porledu
ima Schopenhauer prav: znaal se ne iz-
nremimial

Drugi tip Uudi ie boli nedostopen
vzeoinim valivan. a potom res metodiéne
vzeoie zaznamiule ista trame uspehe.

»laz skuSam vliti nekai Zeleza v dufo
otrok.« e deial neki ancledki uditeli G-
zotu ko ie ta obiskoval Sole Velike Brita-
nite, *Kie so nri nas uitelii in proerami,
ki bl pdeistvili tak sen?« voraduie moderni
francoski mislec CGustave Le Bon.

Ne mcremo se dovoli nauditi xak-
Snth wrozodeistev so zmo¥ni visoko kulti-
virani in civiliziran! narodi v Casih voine:
c'est la guerre. -- 7 upraviSenostio pravi
veliki zzodovinar Carlyle: »Civilizacila fe
le ovol pod katerim bestialna narava &lo-

| veka v infernalni Zeriavici thi.e
minredoval, Bil ie¢ neokreteén in polasen v !
mitl’enin in gele v pozneldih letih si e pri- |
dobil z Zeleznn volin razviialo®p nadarle- |

Teh deistev ne smemo nozabitl. in mi-
sliti. da '€ vzeola Cudotvorna. S tem pa
nikakor ne podceniniemo pomena vzeoie.
Sal smo vendar potom vzeoie postall to.
har smo —- kulturni narod.
m

Iz naSe organizucije.

Drustvene yesti.
+ Ljubljansko ulitelisio druiive zboruje v

ob 6, url,

Dnevni red: 1. Ugitelistvo in  Boistvo v

turkesianskl sovieiski republiki, (Porofa tovaris |

Emil Adamlig)
2. Porotilo tovariia blagajnika.
3, Predlogi In nasveti drofivenega odborw.
4. Sluéajnostl.
Polnostevilne udelelbe pricakule odbor.

Iz Jugoslavije.

— Novl okrajul Bolskl nadzornikl, Ker je |

ministrakl svet razveliavil imenovanja okrajnlh
Solskih madzorn'kov rza bivig Kranjsko,

dr, Verstoviek, je minister prosvete imsawal
nove ckrajne %olske nadzornike, in fo: za Solski
okral Cinomel] Konrad Barle, nadutite’} v Cr-

nomiju: za Solski okra) Novo mesto Janko Orad, |

okr. Solski nadzomik Novo mesto; za  Solskl
okra] KrSko Ljudevit Stlasny, dosedan)
nadzornlk ¥ Krikem; za Lolskl okra] Kolevie
Josip Novak, dosedanji Solski nadzornik v Ko-
Coviu; za Rolski okra) Litija Avgust Pirc, u&itel)
v Ljubljuni; za Solski okral Kran] Vilibald Rus,

Solskl vodja v Kranju: za Solski okral Radovljica
Joslp Turk, 3olski ravnatel] v Logatou: za Sol- |

ski okraj Kamnik Matko Kante, okralni Solski
aadzornlk v Kammiku; za Selski okral ljubljan-
ska okukca Andre Rapé, ufitel] v Ljubljani; za

mesta Liubljano In za wse meilanske Sole na |

biviem Kranjskem Maksp Hofevar, sirokovn]
utitell v Ljubljanl, Imena mnovibh nadzornikox
prinada tudi =Narodna Prosvetas. Dekretl za
Imenovane okrajne Solske nadzornike so fe od-
poslanl,

— Jmenovanja okrajnib Solskih nadzornlkov
so ixvriena, Minister prosvete se je trdno drial
nadela, da ne prezre podrefenth oblasti n je 2
nadzornlke imenoval samo one, ki so bill vsebo-
vani v predlogth na sejli vidjega Solskegas sveta,
Dasl so0 nekater] nadzornlkl imenovan! proti vo-
i}l in mi8Yenju wvetine slovenskega ulitel)stva,
vewdar je fzzinll iz wministrove liste nadzarnikov
glavn! madeZ, kI ga vsebuje nadzomiska lista
poverjenika za uk In bogofastle v Ljubljani, t L
padzornk Simon, katerega imenovanje bl bilo
po prevratu v vsaki drugi driavi — nemogofe.
Do danes nismo o tem slufaju Javno razpravilja-
Il, vendar so se nadl zastopniki vztrajno in koun-
seicventno borill proti imenovanju Simona za
nadzornika v Jugoslavill. O listl sami ne bomo
govorill, ker olitelistvo dobro samo pozna svole
mole In nasprotno tudli novommenovani nadzor-
niki dobro vedo, v kollko jim Je rafunati s tem,
da bodo viivall zaupanje ufiteljstva. Korek nosti
ministrovega Imenovanja ne moremo oporekatl,
ker se je minister trdno drial dolo&il zakona In
je pri tem tudl upolteval soodlofbo pokrajlnske
Bolske oblastl, hkratl je pa s svolo delno lzpre-
membo nadzorni¥ke liste ljubljanskegza po c.iv
nistva za uk In bogofastie popravil pristne spre-
Jete predloge vii Sol, sveta In krivico, ki se ]i
je zgodila na podlagl nepravilno sestavijenega
vidjoga Solskeza sveta v Ljubliani in nepravino
in pristoino vpoklicanih zastopnikov v  mnjem.

| Vse te nepostavnosti in pristranost! smo kon3ta-

tirali e po Imenovanju Vrstovikovih nadzorn!-

S ——

ki ph i
je samovolino imenoval poverjenik za prosveto |

Eolski |

nafelnih zahtev, da bl jih zopet ne poudarlli: 1.
Zahteva organiziranegn  ulitelistva je, da =
imenovanje nadzornikov me kzvril brez orgash
gacije, §&¢ manj proti voljl organizacile, ker o
nadzorulkl dololenl 2a to, da nadzorujelo ™
imajo opravka z uéitelistvom, & katerim spore.
zumno naj bodo tore] tudi Imemovani; 2. Nalel
pa zahteva utitellstva Je, da sl samo voll med-
zornike, ki na) bodo v pedagofko - didaktiikem
ozirn odgovornl edino okrajnlm, oziroma pe

ueoden. tedai in le tako doleo zaznamuie | krajinskim  uélteliskim konferencam  (skupdZh

nam): 3. Da se uvellavi demokratifno nalele
dostopa vsemu ufitellstvu do nadzorniSkih mest
in proste konkurence pedagoskih zmoZnos®,
vziraja wuSitelistve pri razpisu  nadzorniikih
mest. — Za ta nacela se ima uliteljstvo boritl 3
oadalje! Nikakor ne mislimo podpirati anarhije
v driavni wpravi, ampak se hofemo boritl =a
EimprelSnlo wyeljavijenle rednils upravnih raz-
mer m stalnith natel v driavnl Soiski wuprawi,
Vprasanje, v koliko uditeljstvo prizna nove nad-
zorrike, pa  prepulfamo ulHeljstvu in v prv
vrstl novoimenovanim npadzormikom  samim,
drieé se nagela: da se vnanje priznanje pridobi
lanko tudl z masiljem, drugo Je pa, e sl osvole
priznanje v srcth ulitelistva. Ce bodo novi nad-
zurnlki zastopall trezne zahteve In Interese wlk
telistva, bodo tvorill eno z udjtellstvom In prave
vez med Solsko oblastio In  uditeljstvom — %
tem sludajn bodo pasil twdl ¥ vrstah ucitelistva
trdno, nepristrano in zanesljive — oporo.

- Odliten gost — tov. Jovan P, Jovanovie
v Ljubljanl, Od pretefenega petka imamo v na¥l
sredi v Ljuldjani odlitnega gosta, minlsterijalme-
ga tajnika tov. Jovan, P. Jovamoviéa ix Beogre-
da, ki Je seda] namesfen v Beogradu v ministr-
styu prosvete, Z veselim srcem smo poxdravili
v nadi sredi milega nam gosta, starega zBanca
nasega In prijatella. Tov. Jovanovié je b prvl
srbski uciteli, ki je ustvaril ver med slovenskim
in srbskim uéitellstvom. Leta 15G3, ko je prisel
k odkritis Predernovega spomenika, je prispel
tudl v misiji, da ustanovi sialno ver med sic-
venskim udlteljstvom v Awvstril In ucltelistvom
v Srbijl. Udele2il se je L 1908 tudi udlujske
skuptéine v Radovllicl i je pripeljal s seboj Be
druge tovarile - organizatorle iz Srhlie. Tu je
e lcta 1905, vioill prvo kal ujedinjenia jugosio-
vanskega ubitelistva v Slovenili. Tov. Jovano-
vié je bil svoledobno urednlk ,Frosvete" v %ra-

| gijeveu in pomneie tamoinll Zupan. Naj mu osta-

ne bivanje v nadl sredi seda), med osvobojenimi
driavljani prijetno ter Zelimo, da pride xopet
skore nied nas, ker nam bho vedno dobrodofel!
— Pozdrav macedonskega olitellstva ale-
venskemu ufltelfstvie Ljubllanske poverjeniitvo
UJU je prejelo sledeco  brrojavko: Prilep, 14.
oktobra, Na diclu wjedinienia jugostov. udHell-
stva drugovi § drugarice nate divne Macedomlje
ustvaraju danaZnjl [deal naleg plemena o te-
melin krynog sorodstva i bratske lubavi u tom
poslu grie Vas, — Spasoje HadZi Pcpovié. Clas

i glavnog odbora,

- Solski program In stalidle socialne de-
wmokractle v Sloveni)l do Javnlh pamellencey.,
Izvrdiini odbor soclalne - demokratifne stranke
v Llubljan! je izdal v 236 Stev. sNapreiae pro-
klamaclja s programom svole stranke za volltve
v honstituanto. Proklamaclia fje naslovijena:
Stovenskemu delavskemu ludstve k volitvam v
konstituanto! Program je zanlmiv po vsel svoli
viehini rza orijentacijo gibanja mas v nadl powi
driavl pri bododih volitvah, Za naf list, kot in-
formativao glasllo, pride v postev le stalisle te
stranke do ¥olstva In do nalega stanmw, kater
tofkl zasledulemo pri vseh sirankah, Prinalamo
obe tofki, ki se glasita dobesedno sledele:
Vsaka retorma bo Je teda] uspedna, Ce se
ie bo znalo liudstve prav posluliti in zaradi
tega je dobro %olstve nulén pogol vsakega  na-
predka in konfne osvoboditve delavskega raz-

{ reda. Zahtevamo torel temeliilc Solsko relormo,

ki na) predvsem osvobodl &0lo wseh wplivoy

| kapitala, cerkve In milltarizma n jo napravi spo-

sobno 2a zdravo vigolo naradfajs In za razlir-
fanle i utrlevanl® resnlénega  in koristnega ©
snanja, Vsakemu nadarjenemm otroku brex lzje-
me mora biti pot do najvidie kzobrarbe: za to
je treba ne le dn Je pouk bremplafen, da dobe
Eolski ofrect vsa potrebna ulna sredsiva, am-
pak tudi sredstva brez katerih Je uspeles povk
fluzorifen, torei hrano, obleko, prosto  voinje.
prosto zdravijenje In zdravila, in ker zabtevalo
razmere fodl stanovoania, Otrofka i mladinska

zavelidta, dijetki domovi. dijaske kuhinje mo-

rajo vsej sposobni miadini omogo&itl pristop do

vse kulture in do viega posamerniky In narod-

1 celoti emako potrebnega znania. — Tudi javel
namesdencl wseh strok, ki so v mmoglh slufaith
f¢ v slabfem poloiajn, kakor rodnl delavci, %o

tmelt dosle] le v socilalnlh demokratih odkrite

in resne zagovornike, ker vidilo tudi v njib be-

koriS¢ane Elane delmvskega razreda. Nafe me-

fEanske stranke so %e¢ branile uvedbe moderné

slufbene pragmatike za wradnlke In usheibence.

ker hotejo, da ostanclo gmotno  dulevno od=

visnl ne le od svolih delodajnlcey, ampak tudl

od politiEnth strank.

-~ Zavarovanie wéitefisiva v Jugoslaviii z8
dludénj smrtl, Drudtvo, ki ima ta namen ni med
slovenskim Citelistvom nove in je %e zdavpd
ustanovljeno, vendar se je delokrog tega dri-

$tva doseda] raztezal le na Slovenijo, Zove S¢

»Jubilejska Samopomods. Na  obfnem zbord

-
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