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Nostra maxima culpa!

Die bedringte Lage der katho-
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Vorwort.

I ch dachte anfangs nicht daran, ein Vorwort zu schreiben,
da sowohl die Einleitung als auch die Schlufibetrachtung den
Leser hinreichend iiber dié Ziele ‘dieser Schrift orientiert.
Wihrend der Korrektur bin ich jedoch auf den oft sonder-
baren Stil meines Buches aufmerksam gemacht worden, welcher
Umstand mir zum AnlaB wird, doch einige Bemerkungen zur
Orientierung der Leser den eigentlichen Ausfithrungen voraus-
zuschicken.

Von der Kritik, die den Inhalt meines Buches zum Gegen-
stande hat, verlange ich keine Nachsicht; ich appelliere sogar
in den SchluBkapiteln: ,An die Laien” und ,An den Klerus”
an jeden Leser, daB er auf die dort angegebene oder auf eine
andere Weise seine Anschauungen iiber meine Untersuchungen
und Vorschlige zum Ausdrucke bringe. Nur wiinsche ich nicht
jene Kritik, die nicht mit Griinden, sondern mit Gewalt oder
Drohung argumentiert und je nach Umstinden am ehesten den
Gegner zum Schweigen bringen kann. Ich hoffe, daB ich diese
Kritik heutzutage nicht zu fiirchten habe.

Ich wiirde mir jedenfalls zum FErfolge meiner Schrift
gratulieren, wenn ich die Leser dahin bringen wirde, dal sie
sich entweder begeistert den von mir proponierten oder dhn-
lichen Anschauungen anschlieBen und mit mir in den Ruf ein-
stimmen: ,Nostra maxima culpa!”, wir selbst, némlich die
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geistigen Leiter der Gldubigen, sind schuld an der Bedringnis
der Kireche — ja, nicht nur in diesen Ruf einstimmen, sondern
den festen Entschlufl fassen, an der Realisierung der als richtig
erkannten Grundsitze mitzuarbeiten — oder dall sie, von der
Falschheit meiner Ausfithrungen iiberzeugt, in einer sachlich
gehaltenen, privaten oder oOffentlichen Kritik mit Entriistung
meine Urteile iiber die kirchlichen Zustinde zuriickweisen,
sich mit noch groBerer Zihigkeit an die alten, von mir filsch-
lich bemingelten Zustinde anklammern und mir zu wissen
geben, dal nur ich selbst an die Brust zu klopfen und zu
sagen hitte: ,Mea maxima culpa!”, ich bin selbst schuld, daB
ich mich nicht zu einer besseren und richtigeren Auffassung der
itber jeden Tadel erhabenen kirchlichen Institutionen empor-
geschwungen habe!

Doch beziiglich des Stiles bitte ich um Nachsicht aus
folgenden Griinden:

1. Bei der Abfassung der Schrift war mdglichste Kiirze
mein Prinzip, um nicht durch lange, weit ausgreifende Aus-
fiithrungen namentlich jene Leser, die mit Berufsgeschéften
iiberladen sind, schon von vorneherein abzustoBen. Da jedoch
der behandelte Stoff so vielfiltig verzweigt ist, so konnte es
nicht ausbleiben, dafl beim Streben nach Kiirze oft Gedanken
mehr lose, ohne die iiblichen Satzumschreibungen und Er-
klirungen, aneinandergefiigt worden sind.

2. Bin ich in der Schriftstellerei nicht bewandert, da sich
meine Berufstitigkeit mehr auf die Schule und die Kanzel
erstreckt. Deshalb wird man hie und da rhetorische Wen-
dungen antreffen. ,Schreibe wie du sprichst,” war mein
Grundsatz — ,lies, als ob du mich hdértest,” ist meine Bitte
an den Leser. Das laute Lesen mancher Stellen wird dem
Leser iiber etwaige Schwierigkeiten im Satz- und Wortgefiige
hinweghelfen. Ferner denke man sich auch in die Begeisterung,
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sowie auch in die seelische Stimmung des Verfassers hinein,
der als geistlicher und geistiger Fiithrer des Volkes auf dem
Wege, den er als den richtigcen erkannt hat, vorwiirts mar-
schieren mdochte, jedoch diesen Weg von solchen Hindernissen
verrammelt findet, die nicht von ihm allein, sondern nur durch
Mithilfe aller hinweggeschatft werden koénnen. Er stand auf
dem Wege und dachte nach, ob er seine Mitarbeiter behufs
Wegriumung der Hindernisse organisieren sollte oder ob er
mit vielen iibrigen die Hinde kreuzen, sich behaglicher Ruhe
hingeben und gar nicht kiimmern sollte, ob der Weg zur
Wahrheit mit Hindernissen belegt ist oder nicht. Er wihlte
. das erstere. Nun, ,im Stil offenbart sich der Mensch!”

3. Bin ich ein Slave, welcher Umstand es unwillkiirlich mit
sich bringt, dal} die sprachlichen Eigenheiten der Muttersprache
den Stil beeinflussen.

Iech schrieb das Buch in deutscher Sprache, weil ich
gerade das deutsche Volk infolge der hohen Kultur und des
hohen Standes der deutschen Theologie fiir das geeignetste
halte, um die geistige Fithrung bei der Anbahnung verniinftiger
Reformen in der katholischen Kirche iibernehmen zu kénnen,
ohne damit zu sagen, daBl die kulturverwandten katholischen
Slaven nicht die geeignetsten Bundesgenossen und die eifrigsten
Foérderer einer heilsamen religiésen Erneuerung sein kdnnten
und sollten! — Der richtig aufgefalite religitse Gedanke ist
von unendlichem Umfange: er soll alle Akte des menschlichen
Lebens umfassen; jede Zeit, jeder Ort, jede Institution soll
durchdrungen sein vom religidsen Gedanken. Staaten und
Nationen sollen von ihm geleitet sein. Deshalb ist der religiose
Gedanke so weit erhaben iiber den nationalen, wie weit sich e
ein unendlich groer Wert von jedem, noch so groen endlicher™ ﬂ-\,xi?%
Wert unterscheidet: Der religiése Gedanke wurzeltunﬁ AN ‘“‘"'q-‘l.
endet in der Ewigkeit, der nationale begann Afuf d,ef ’/(
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Erde und wird auch hienieden enden. Deshalb wire es
betriibend, wenn sich der Klerus, wie es leider manchenorts
geschieht, wegen allzu grofler Betonung des nationalen Ge-
dankens im hoheren religidsen Streben gegenseitig behindern
wiirde.

Leifling, am 1. Mirz 1904,

Der Verfasser.
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Einleitung.

1. Zweck des Buches. Ich will den Leser nicht durch eine
weit ausgreifende Einleitung in meine schriftlichen Abhandlungen
einfithren, sondern gleich den Zweck meines Buches kurz an-
geben,

In dem vorliegenden Buche will ich niimlich «) nachzu-
weisen suchen, daB die Schuld an der traurigen Erscheinung,
daB die Hochschéitzung der katholischen Kirche und ihrer Lehren
bei den Menschen immer mehr schwindet, und daB sich die
Folgen dieser Geringschiitzung im Kulturleben derselben immer
mehr zeigen, hauptsiichlich diejenigen trifft, die den Befehl
Christi: ,Gehet hin in die ganze Welt und lehret alle Vélker ete.”
auszufithren berufen sind, d. h. den Klerus. Diese Schuld trifft
den Klerus nicht in dem Sinne, als ob dieser die durch sein
Amt iibernommenen Berufspflichten nicht erfiillt hitte, son-
dern insofern, als er nicht Wege gefunden hat, um sich von
einem Systeme loszutrennen, das ihm Mittel diktiert, welche
keinen Erfolg bei der Erfilllung seiner Pflichten versprechen,
und welches ihm ein Auftreten vorschreibt, das nicht geeignet
ist, das Volk fir die Kirche und ihre Wahrheiten zu ge-
winnen. b) Es sollen in dem Buche auch in positiver Weise die
Mittel angegeben werden, die nach meiner Uberzeugung zu
ergreifen wiren, um das Licht der Kirche den Menschen wie
ehemals wieder leuchten zu lassen. ¢) Das Buch soll gleich-
zeitig ein Programm oder zine Vorarbeit sein, um ein gemein-
sames Vorgehen bei Feststellung der Wiinsche des Klerus bei

" den Pastoralkonferenzen und Ditzesansynoden, der bekannten

Vogrinec, nostra culpa. 1
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Weisung des Episkopates anléfllich des dsterreichischen Klerus-
tages entsprechend, zu erzielen.

Dieser Zweck meines Buches wird manche in Staunen
setzen, so dal sie vielleicht ausrufen, welech neuer Prophet
muB das sein, der vorgibt, die Liosung so tiefer Fragen geben
zu konnen! 3

Diese ersuche ich, ruhig den Verlauf der weiteren Ab-
handlung abzuwarten und namentlich zu beachten, dal ich das
,nostra culpa” nicht auf die personliche Schuld des einzelnen,
etwa der Bischofe oder der Priester beziehe, sondern auf das
System, dessen Triger, richtiger gesagt, dessen Sklaven wir
sind.

2. Die Art der Ausfithrung. Viele sind gewohnt, um ge-
lehrt zu erscheinen, alles was sie wissen oder was sie in Biblio-
theken aufstébern, mag es zum Gegenstande passen oder nicht,
in ihrem Werke zusammenzutragen und es durch Phrasen, ge-
lehrte Wendungen oder Spekulationen auszuschmiicken. Dies
wird nicht meine Art sein. Ich bin von der Richtigkeit meiner
Darstellungen fest iberzeugt und betrachte sie als Wahrheit. Ich
will aber auch andere {iberzeugen; deshalb werde ich den Gegen-
stand in schlichter, ungeschmiickter Form, frei und offenherzig,
wie es sich fiir einen Mann geziemt, der mit seinen Uberzeugungen
nicht zuriickhilt, darstellen. Darum wiinsche ich aber aueh, daf
das Buch von den Lesern auch in diesem Sinne aufgefalBt wird,
und mir nicht fernstehende, auch im Traume nicht gehegte
Absichten zugeschrieben werden.

3. Die Berechtigung zur Abfassung dieser Schrift.
» Woher deine Berufung?” kiénnte mancher fragen. ,Wer gibt
dir das Recht, in deiner geringen Stellung eine Kritik an irgend
einer Sache, wenn sie auch nicht wesentlich ist, in der alten,
von Gott gestifteten Kirche zu iiben? Wofir hiltst du dich?”

Der Priester ist zunichst keine Maschine, die man auf-
ziehen oder mit gewissem Material anfiillen mufi, damit sie eine
Arbeit leiste; er ist infolge seiner Studien auch kein Mameluck,
der nur handeln darf, wenn ihm befohlen wird, sondern er ist,
wie jeder Mensch, ein mit inneren, seelischen Kriften ausge-
stattetes Wesen, das sich zur Titigkeit selbst bestimmen soll,
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«ohne immer wie ein lebloses Ding von dufleren Kriften geleitet
zu werden. Diese Selbstbestimmung zur Leistung einer Arbeit
ist immer erlaubt und auch geboten, wenn sich die Arbeit auf
etwas von der Vernunft als gut oder niitzlich Bezeichnetes
richtet. Meine Berufung geht somit von meinem Inneren aus,
von meiner Vernunft, die mir meine Anschauungen seit Jahren
-als die richtigen hingtellt — von meinem Willen, der mich zur
Veroffentlichung meiner Anschauungen dringt. Wenn jemand
will, kann man sagen, daf} die Berufung auch von Gott, dem
«obersten Leiter des menschlichen inneren Lebens, ausgegangen
ist, sei es zulassend oder inspirierend. Das ,Wie” wei er
allein.

Ubrigens was hat uns bewogen zum Eintritt in den
Priesterstand ? Man glaubt vielfach und auch in unseren Kreisen
ist die Meinung stark verbreitet, daB sich viele dem Priester-
berufe gewidmet haben, um das tégliche Brot zu haben, was
ein franzosischer Minister sogar vom Klerus iiberhaupt be-
hauptet hat. Es ist moglich, dal} bei einzelnen sehr Willens- und
Talentlosen dies der Hauptbeweggrund war, bei anderen war
es nur ein nebensdchlicher. Denn heutzutage kann man sich
nach Absolvierung der Mittelschule Berufe wihlen, die mehr
tragen als der Priesterstand. Oder hat es uns vielleicht der Glanz
«es Papsttums, der Hierarchie oder die duflere Grife der katho-
lischen Kirche angetan? Den meisten gewi} nicht dies in erster
Linie, sondern wir werden finden, wenn wir uns bemiihen, in
die Zeit der Berufswahl zuriickzudenken, daB es die durch die
Gnade Gottes gewonnene Uberzeugung war, daB wir im Priester-
stande zur Ehre Gottes, fiir die Sache des Nichsten und auch
tiir uns selbst am besten wirken werden, die uns das Los des
Priesterstandes zuwies.

Wenn somit dieser Beweggrund bei der Berufswahl ent-
scheidend war, kann man uns ,Unberufene” nennen, wenn wir
innerhalb erlaubter Grenzen das sagen und fordern, was uns
zur Erreichung unseres Lebensideales notwendig erscheint?

4. Das Objekt meiner Untersuchung. Es gehoren zum
Klerus oft Personen, welche die fast krankhafte Eigenschaft haben, .
dall sie gleich aus der Fassung geraten, wenn jemand sich BF< i,
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kithnt, in den kirechlichen Verordnungen oder in nur bloflen
religiosen Gebriuchen nicht immer das Vollkommenste zu er-
blicken. Da geniigt es, nur ein wenig hier und dort anzu-
klopfen oder ein Stdubchen wegzublasen, schon hort man: ,Sie
untergraben die Grundpfeiler der Kirche.” Es ist itberhaupt
eine merkwiirdige Erscheinung: Einerseits beobachtet man oft
stoische Ruhe gegeniiber allen Schligen, die der Kirche von
auflen, oft vom Staate selbst, zugefiigt werden, anderseits
kann man sehr energisch sein gegen Untergeordnete, die sich
nicht wehren konnen. Freilich die Schlige der héheren Kraft
kann man nicht immer parieren, oder wenn man auch koénnte,
man traut sich nicht, sogar aus Dankbarkeit, namentlich wenn
man manches ,Angenehme” von der stirkeren Kraft schon be-
kommen hat oder noch zu erwarten hat. Der nicht parierte
Schlag wird jedoch an die Untergeordneten abgegeben. Es ist
nicht immer so, aber leider geschieht es. Es ist auch psycho-
logiseh erklérlich.

Ich wiirde dies nicht beriihren, wenn nicht die Erfahrung
beziiglich Dr. Ehrhard soleche unliebsame Bemerkungen not-
wendig gemacht hitte. Wenn die Kritiker Dr. Ehrhards es fiir
wert finden wiirden, meine Schrift zu lesen, dann werde ich
ihnen wohl wie ein Wolf im Vergleiche zu einem Lamm er-
scheinen, was niimlich die GroéBe und Strenge meiner Forde-
rungen gegenilber denen Ehrhards anbelangt.

Diesbeziiglich erklire ich, dafl sich meine Untersuchungen
nicht auf fundamentale Glaubens- und Sittenlehren,
auch nicht auf die Grundziige der Anordnungen beziig-
lich Kirchenregierung und Verwaltung erstrecken
werden, sondern auf ganz akzidentelle verdnder-
liche Einrichtungen in der Kirche, ja eigentlich nicht
auf die Einrichtungen selbst, sondern auf die
Mittel, deren man sich innerhalb dieser Einrichtungen
bedient.

Ist eine Untersuchung iiber das Verdnderliche, iiber die
ymutabilia” in der Kirche erlaubt und sind die Ratschlige zur
Verbesserung statthaft? Ja, die ganze Kirchengeschichte be-
weist es. Die Kirche tritt nach auBen in ihren Einrichtungen
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und Zeremonien nicht immer gleichgestaltig auf, sondern hat die-
selben gewaltig gedindert. Das ,depositum fidei”, der Kleinodien-
schatz des Glaubens, ist immer derselbe, 146t aber im Laufe der
Zeit je nach der Fassung oder der Hiilse, in der sich der Glaubens-
schatz befindet, sehr verschieden sein Licht {iber die Welt
ausstrahlen, Iech will keine Parallele ziehen zwischen der Kirche
jetzt und der Kirche in den ersten drei Jahrhunderten, als sie
sich in die Katakomben und in die Verstecke fliichten mulfite,
als der erste Papst als ,armer Reisender”, seines Zeichens ein
Fischer, mit einem Wanderstab und einem Biindel alttestament-
licher Schriften, barful und hungernd durch die staubigen
StraBlen in die ewige Stadt einzog, sondern zwischen der Kirche
jetzt und der Kirche nach Konstantin dem Grofen.

Wiirde ein Priester aus jener Zeit wieder zum Leben er-
weckt werden und uns Priestern und unseren Kirchen einen
Besuch abstatten, er wiirde die katholische Religion nimmer
erkennen., Machen wir doch eine Ausnahme von der gewohnten
Darstellung und schildern wir in dramatischer Weise, um die
Gefiihle iiber stattgefundene Anderungen leichter geben zu
kénnen, etwa den Besuch eines altehristlichen Priesters mit
dem fingierten Namen Eusebius.

sPax tecum” tont uns eine liebliche Stimme entgegen.
pLaudetur Jesus Christus” wiirden wir antworten, wenn wir
zu den Frommen zéhlten, sonst aber ,Guten Abend”.

Eus.: ,Wie geht es dir, Bruder?” Der moderne Priester:
pHochwiirden, sagt man, und wenn Sie zum Bischof kommen,
miissen Sie ihn eventuell mit Exzellenz titulieren oder wenigstens
die Pridikate Celsissimus und Reverendissimus gebrauchen.”

Eus.: ,O, wie sich die Zeiten indern. Sogar zu meiner
Zeit betrachtete sich jeder Priester als Frater, als Bruder des

geringsten Mitmenschen. — Wie ich sehe, Ihr rasiert euch ja.
Christus und die Apostel trugen ja Biirte wie die Juden iiber-
haupt?”

Der moderne Priester: ,Gliicklich sind Sie wohl, da Sie
die Macht der Mode nicht kennen. Diese Madame ist auch bei
uns hoch in Ehren. Sie ist in Frankreich geboren, woher sie
uns auch den Rasierzwang gebracht hat. Noch gliicklicher sind
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Sie aber deshalb, weil Sie die Mode in der Kirche nicht
kennen, oft an Althergebrachtem bis zur Licherlichkeit festzu-
halten.”

Eus.: ,Ich sehe, Sie haben hier ein Gebetbuch und schicken
sich an, jetzt zu beten. Da haben Sie ,Pars verna” und Sie
wollen jetzt ,jam lucis orto sidere” beten? Das ist ja ein
Morgengebet. Werden Sie es jetzt abends beten? Wie ich noch
Priester war, da wuBten wir, die Priester und das Volk die
meisten Psalmen auswendig. Doch soviel brauchten wir nicht
zu beten. Um andichtig alle diese Gebete zu verrichten, dazu
brauchen Sie ja mehrere Stunden?”

Der moderne Priester: ,Andere Zeiten, andere Vor-
schriften. In den Zeiten nach Threm Lebensende weihten viele
Ménner ihr Leben Gott allein, zogen sich in sogenannte Kloster
zuriick und hier sannen sie danach, um einen geniigenden
Komplex von Gebeten zusammenzustellen, die sie zu verschie-
denen Tageszeiten, beim Tagesgrauen, beim Sonnenaufgang
u. s. w. verrichteten. Auch die Priester der ersten christlichen
Jahrhunderte lebten mehr klisterlich, d. i. in Gemeinschaft, in
der sie nach Art der Monche zu verschiedenen Zeiten die
obigen Gebete verrichten muBten. Heutzutage ist das gemein-
schaftliche Leben der Priester unmoglich, doch das Gebet, das
eigentlich ein Chorgebet ist, ist geblieben, und so leiern wir,
soviel uns freie Zeit {ibrig bleibt, auf Befehl der Kirche die sonst
herrlichen Gebete und Psalmen herunter. Die Einhaltung der
bestimmten Tageszeit ist infolge Indulgenzen nicht mehr not-
wendig und so kann es geschehen, daB wir uns abends in der
,Prim” einen segensreichen Tag erflehen oder dafl wir gleich
nach dem Mittagessen schon unsere Seelen fir die folgende
Nacht in die Héinde Gottes empfehlen.”

Eus.: ,Habt Ihr eine wirkliche Andacht dabei oder einen
Nutzen davon?”

Der Priester: ,Darum fragen Sie nicht, lieber Eusebius!™

Eus.: ,Morgen will ich das heil. MeBopfer bei euch feiern.
Doch, Hochwiirden, seien Sie so giitig und lassen Sie mir vor
der heil. Messe durch Ihre Frau einen warmen Tee ser-
vieren.” :
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Priester: ,Wo denken Sie hin? Wir sind ja Zélibatire.
Auferdem mulB man vor der Zelebration der heil. Messe niich-
tern sein.”

Eus.: ,Entschuldigen Sie. Weil Thr so elegant eingerichtet
seid und den weltlichen Luxus nicht verschmihet, namentlich
weil ich so kostbare Spiegel an den Winden mancher Priester-
wohnungen sah, glaubte ich, Ihr habt auch Frauen, was zu un-
serer Zeit nichts Seltenes war; denn nur die wahrhaft Idealen
lebten damals ehelos. Niichternheit vor der Zelebration der heil.
Messe war zu meiner Zeit auch nicht geboten. Also bitte noch-
mals um Entschuldigung. Der Friede sei mit euch.”

Am nichsten Morgen sah ich FEusebius wihrend des
Sonnenaufganges gegen mein Kirchlein, das auf dem Hiigel
steht, hinaufschreiten. Der Turm und das Glockengeliute schien
ihm neu zu sein. Pldtzlich blieb er stehen, faltete nicht wie
wir die Hiinde zum Gebete, sondern breitete sie aus und
betete laut und andichtig die Psalmen. Nachdem er fertig ge-
betet hatte, kam ich ihm nach. Wir néherten uns der Kirche.
Er fing an zu forschen nach der Vorhalle, wo einst die Biiler
standen und die Voriibergehenden um Verzeihung baten. Ich
machte ihn aufmerksam, daB die BuBldisziplin in der Kirche
nicht mehr iiblich ist, daB der Buflgeist verschwunden ist, und
zeigte ihm noch die Spuren von der alten hoélzernen Vorhalle,
in der die Biifler standen. Die Spuren waren noch deutlich am
Profil der Kirche erkennbar. Er wollte anfangs gar nicht
glauben und meinte, dall vielleicht die Burschen und Mé#dechen,
die drauflen vor dem Kirchentor standen und sich gegenseitig
musterten, die altchristlichen Biiler seien. Doch der kithne Hut
auf dem Kopfe der Burschen und die buntgenihten Schiirzen
der M#dchen machten dies unwahrscheinlich.

Wir kamen zum Kirchentor. Eusebius suchte seine San-
dalen abzulegen, um barfu und still das Gotteshaus zu be-
treten. Ich machte ihn aufmerksam, daB das nicht mehr ge-
briiuchlich ist. Er folgte, doch schien er unliebsam beriihrt zu
sein, als er sah, welches Gerdusch die Besucher, namentlich
der Mesner mit seinem starken Dahinlaufen {iber das Kirchen-
pflaster machte. Er scheint an die feierliche Stille seiner Zeit
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im Gotteshause gedacht zu haben. ,Wo ist das Presbyterium
und das Sakramentshiuschen?” Er konnte sich vor Staunen
gar nicht fassen, als er sah, dall der damals streng vorge-
schriebene Vorhang, der das Presbyterium vom Schiffe der
Kirche trennte, nicht mehr da und das Hochwiirdigste jetzt
ober dem Altar im sogenannten Tabernakel aufbewahrt ist.
Der Altar, zuvor ein grofler Tisch, war ihm so fremd, daf} er
den EntschluBi aufgab, zu zelebrieren, namentlich da er sah,
wie die Zeremonie des heil. MeBopfers, das eben ein Mitbruder
feierte, sich von den Zeremonien der fritheren Zeit fast ganz
unterscheide. Dem Priester antwortete frither die ganze Gléiu-
bigenversammlung, sogar die Konsekrationsworte sprach die
Gemeinde mit. Das heil. MeBlopfer wird gefeiert von einem
Priester allein, ohne Diakone, ohne Subdiakone. Wihrend des
heil. MeBopfers keine Belehrung des Volkes wie ehedem. Statt zwei
Akolyten ministrieren zwei Knaben! Niemand brachte beim
Offertorium Brot oder Wein, sondern der Priester nahm nur
ein kleines Weizenbrotstiickchen und eine geringe Menge Wein.
Nach der Messe keine Agapen, keine Liebesmahle! Die Kom-
munion nur unter einer Gestalt! Vergebens wartete er, dal
beim Absingen des ,Ite, missa est” die Biifler die Kirche ver-
lassen wiirden. Vor dem Verlassen der Kirche fragte er nach
dem Diakon, um ihm eine Spende zur Verteilung unter
die Armen zu iibergeben; leider muBte ihm auch da bedeutet
werden, dal das Diakonat nicht mehr besteht.

»Woher alle diese Verinderungen sogar beim Zentrum des
Gottesdienstes, bei der heil, Messe ?” ,Lieber Eusebius, der Zeit-
geist verlangt, dal man sich ihm akkommodiert; und schon
zu Ihrer Zeit waren die Einrichtungen der Kirche nicht gleich
jenen zur Zeit der Apostel. Die Glaubenslehren und Sittenlehren,
iiberhaupt die fundamentalen Anordnungen Christi bleiben
gleich, in den unwesentlichen Dingen haben wir uns gedindert.
Einzelnen gefiel dieses oder jenes besser, sie fithrten es aus
und der Kirche gefiel es auch und sie nahm es an. Uberhaupt
gab es Zeiten, wo die Kirche Einrichtungen annahm, deren Ein-
fithrung auch von Geringeren, als es die Bischofe sind, aus-
gegangen war. Wir haben in der ganzen Kirche eingefiihrt,



was zuerst nur an einzelnen Orten eingefiithrt war, z. B. Aller-
seelentag, die Bittprozessionen, Quatemberfasten ete. Sogar
Kaiser und Koénige hatten Einfluff auf die Einfiihrung oder
Abschatfung gar so mancher Einrichtungen in der Kirche.”

»Die Zeit, in der Ihr lebet, verstehe ich nicht, die alte
Kirche ist in ihrem AuBeren fast nicht mehr zu erkennen,”
sagte KEusebius und verschwand. —

Ich wihlte die Form eines Gespriches, um angesichts der
gewaltigen Verdinderungen in der Kirche leichter meine Gefiihle
zum Ausdrucke zu bringen.

Brauche ich somit noch weiters den Beweis zu liefern,
daB mein Vorgehen erlaubt ist, indem es sogar in der Ge-
schichte der Kirche begriindet ist? Wenn es Laien erlaubt war,
auf die Gestaltung der kirehlichen Dinge Einflufl zu nehmen,
so kann es dem Priester nicht veriibelt werden, wenn er dies-
beziiglich seine Anschauungen kundgibt. Gelehrte habhen ohne-
hin schon ganze Binde {iber die kirchlichen Verhéltnisse ge-
schrieben, wihrend gerade diejenigen, die diese Verhiltnisse
wausprobieren”, schweigen und sich nicht rithren. Kein anderer
kennt das Menschenherz so griindlich und genau als der prak-
tische, denkende und forschende Seelsorger. Vor ihm tun sich
alle Falten des Menschenherzens auf, er kennt es nach allen
seinen Strebungen und Wallungen. Und dieses Menschenherz,
das den Keim der Religion schon vom Schopfer aus erhilt, ist
wohl das erste und vornehmste Gebiet fiir religiése Forscher!

5. Die subjektiven Beweggriinde zur Verfassung
des Buches. Gerade in den Fillen, wo man sich in religiose
Erorterungen einlift, die manchen Kreisen unangenehm sind,
sucht man nach persénlichen Verstimmungen gegen die kirch-
lichen Vorgesetzten. Ich erklire hiermit, da mich nicht die ge-
ringste Verstimmung gegen meine Vorgesetzten leitet und auch
nicht leiten kann. Im Gegenteile, ich bin immer zuvorkommend
behandelt worden. Es hat nicht die geringste Disharmonie
zwischen mir und meinen Vorgesetzten stattgefunden. Ich habe
seit einem Jahre einen Posten, mit dem ich zufrieden sein kann.

Meinem Oberhirten gehorche ich nicht nur als meinem
Vorgesetzten, sondern ich bewundere ihn auch persénlich. Die
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ganze Dibdzese wiirde mich verurteilen, wenn ich ihm nur im
geringsten nahetreten wollte. Doch der Gegenstand verlangt
es, daB ich hie und da auch manche MaBnahmen der Vor-
gesetzten bertihre, aber nicht um Vorwiirfe zu machen, sondern
um das System zu charakterisieren, welches auch den Bischofen
den Modus ihrer Handlungen angibt und auf viele Bischofe
einen Zwang ausiibt, so daf sie ohne ihr Amt, durch das sie
dem System unterworfen sind, ganz anders handeln wiirden.

Ich bin mir dessen wohl bewulit, da man ftrotz der vor-
hergehenden Ausfithrung mir doch vielleicht bitter, vielleicht
auch entscheidend fiir meine Zukunft mein Vorgehen nach-
tragen wird. Das ist aber eben das Traurige in unserer Kirche,
der Hemmschuh jedes religiosen Fortschrittes. Die Unter-
suchungen nach meiner Art werden oft als Auflehnung, als
Verweigerung des Gehorsams aufgefalt.

Mich erfiillt immer mit Wehmut, wenn ich lese, wie die
Juristen, Arzte, Gelehrte, Stinde aller Art zusammenkommen,
und Schaffung neuer, ihren Beruf betreffender Gesetze ver-
langen, Ministerentscheidungen, Entscheidungen vom obersten
Gerichtshof bekritteln und dabei von der Regierung unterstiitzt
werden. Die Teilnehmer solcher Versammlungen werden von
den Ministern selbst begriift. Diese arbeiten oft selbst mit.
Keinem Menschen fillt es deshalb ein, zu behaupten, dal diese
Leute an den Grundpfeilern des Staates riitteln, oder dal sie
sich gegen die staatlichen Einrichtungen auflehnen. Ich bin ein
Mitglied des Priesterstandes und will immer die bestehenden
Einrichtungen hochachten, die daran sich kniipfenden Pflichten
erfiillen, weil eben die Einrichtungen noch bestehen und weil
die Erfiillung der Pflichten verlangt wird. Ieh will aber auch
in erlaubter Weise dahinwirken, dall die nach meiner innersten
Uberzeugung notwendigen Reformen eingefiihrt werden. Darin
will ich mich von anderen unterscheiden und nicht ein By-
zantiner sein, der im sklavischen Gehorsam alles gutheiffen
wiirde, was von oben kommt.

Allerdings sagt Dr. Aichner in seinem ,Jus canonicum”,
wir diirfen nicht die Rechte der Staatsbiirger mit denen der
Glidubigen in der Kirche vergleichen. Ich weil recht wohl, was



jeder Diskussion, jeder Reform entzogen ist, ich weill aber
auch, was Veriinderliches, vielfach nicht von Gott direkt Ge-
wolltes in der Kirche ist, sondern nur Menschenwerk. Darauf
hat sich die Kritik aller Zeiten, und zwar auch die Kritik der
Laien gerichtet. Und die Geschichte hat ihnen Recht gegeben.
Darauf erstrecken sich auch meine Untersuchungen.

Ich weise auch zuriick, dafl etwa die Ideen der bekannten
Ménner, die eine der Zeit entsprechende Reform anstreben,
mich so stark ergriffen haben, daB ich das Biichlein schreibe.

Was hat mich also bewogen? Ich kénnte kurz sagen: Die
Religion, der ich diene, und da ich die Religion hauptséichlich
in der Gottes-, Nichsten- und Selbstliebe betiitigt wissen will,
kann ich auch antworten, dali mich diese dreifache Liebe dazu
bewogen hat.

Im nichsten Kapitel werde ich skizzieren, wie das Reich
Gottes immer mehr in den Herzen der Menschen abnimmt,
wie die Menschen durch falsche religiose Erziehung immer
mehr die Achtung vor Religion und ihren Gesetzen verlieren
und sich des Verhéltnisses zum unendlichen Wesen weniger
bewulit werden und in Versuch geraten, auf religidsem Gebiete
sich anarchische Anschauungen zurecht zu machen. Also war
die Gottesliebe wenigstens in dem Malle, als ich sie Gott zu
verdanken habe, der Beweggrund.

Wie wir selbst predigen, besteht das Gliick des Menschen
im Besitze Gottes. Auch ich bin davon iiberzeugt, dal dort,
wo Gottesfurcht und richtige Frommigkeit herrschen, auch Glick
und Zufriedenheit wohnen. Wenn ich nun sehe, wie das Volk
eben an mangelhaftem religiosen Fiihlen, das fiir ihn die Trieb-
feder guter Werke sein sollte, leidet, da rufe ich 6fters aus:
»Es erbarmt mich des armen Volkes.” Es will religids sein, es
hat Verlangen nach Gott, aber niemand ist es, der ihm bequeme,
zum Ziele nicht verfehlende Wege zeigt, wo es bessere Friichte
fiir das Leben pfliicken konnte.

Ieh zOgerte lange mit der Verdffentlichung meiner An-
schauungen mit Riicksicht auf meine sehr schwache Gesund-
beit, und mit Riicksicht darauf, daf ich mir bewullt war und
auch noch bin, dal mir die Verdffentlichung manche Konflikte
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hier und dort einbringen konnte. Doch ich erlebte immer Fiille,
die mich dazu formlich trieben. Wie ich 1903 zu Ostern die
Schulkinder beichtete und diese unschuldigen, fiir alles Gute
empfinglichen Herzen kennen lernte und ich mir bewufBit war,
dalB} diese Kinder durch einen Religionsunterricht, der nicht so
trocken wire wie heutzutage, zu viel gliicklicheren und charakter-
volleren Menschen heranwachsen und der von Gott gesetzten
Bestimmung n#her gebracht werden kénnten, da war ich wieder
angespornt und konnte ausrufen: ,Mir erbarmt das arme Volk.
Es verlangt nach geistiger Nahrung, aber es wird ihm der
tote Buchstabe als solche geboten.” Ich werde spiter auch
zeigen, wie es mit der Religion bei der Intelligenz besteht,
welche doch auch einer Religion bedarf, deren jetzige duBere
Form jedoch ein Hindernis ist, dal sie sich ihr nicht nidhern
kann.

Iech ging gern zu XKollegen, mit denen ich allgemein
kirchliche Fragen besprach. Ich traf sie oft klagend und depri-
miert. Sie lesen und horen, wie ein Schlag nach dem anderen
in verschiedenen Teilen der Welt der Kirche versetzt wird,
Jjenmer Kirche, fiir die sie ihr Leben zu opfern bereit sind. Ent-
scheidungen, durch welche die katholischen Uberzeugungen ver-
letzt werden, werden von Gerichtshofen gefiillt. Der Priester wird
beschimpft und der Beschimpfer triumphiert. Auch in ihrer
eigenen Pfarre sind bedauernswerte Fille vorgekommen. Sie
wollten die Sache vorwirtsbringen, sie ging aber zuriick. Mir
erbarmen auch diese. Sie wissen oft selbst nicht, wo die Schuld
ist. Sie suchen sie bei den Kirchenfeinden, wihrend sie in der
Kirche selbst zu finden ist, aus den Griinden, die ich spiter
erortern werde. :

Mich trieb jedoch auch die Selbstliebe zur Veroffentlichung
-dieser Schrift. Aus den #rmlichsten Verhiltnissen durch nur
mir bekannte Schwierigkeiten habe ich mich emporgearbeitet
zu meinem Stande; hierbei bemiihte ich mich redlich, der Wahr-
heit nidher zu kommen und nun soll ich seelisch erdriickt
werden angesichts der Tatsache, daB ich einer Sozietiit diene,
-die zwar groll und herrlich in ihren Fundamenten, in ihrem
dufleren Auftreten jedoch oft an chinesische Zustéinde erinnert!
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Ich soll zum Denken gezwungen werden, das einem richtigen
Denken widerspricht und soll von den an der Kultur arbei-
tenden Menschen verachtet werden als Riickstéindiger, und zwar
in gewisser Beziehung mit Recht! Jeder ehrlich denkende
Menseh wird mein Vorgehen als ehrlich und korrekt finden
auch fiir den Fall, dal er meine Anschauungen objektiv ge-
nommen falseh findet.

Mich trieb aber auch eine weniger edle Selbstliebe dazu.
Ich traue mich fast nicht mehr in manche Priesterkreise, wo
Politik als einziges Rettungsmittel der Kirche angesehen wird
und wo man manche bittere Pille wegen seines Verhaltens
verschlucken mufl. Ich habe mich stets bemiiht, als Priester zu
handeln und zu leben, aber trotzdem wird man selbst von
solehen, die am wenigsten das Recht hitten, als Verriter der
sogenannten klerikalen Sache hingestellt. ,Er tut nichts,” lautet
die Note.

Auch bei Pastoralkonferenzen bekommt man Fragen, die
sich mit allgemeinen kirchlichen Verhéltnissen beschéftigen.
Weh, wenn man aus gewOhnlichem Geleise herausgekommen
ist! Predigt, Katechese ete. sollen eifrig gepflegt werden, gute
Zeitungen verbreitet, Bruderschaften und Vereine gegriindet
werden, der Geistliche soll nach kanonischen Vorschriften
leben. So lauten die gewdhnlichen Lésungen.

»1ch hiitte mich doch iiber die Fragen, die ich behandle,
besser unterrichten lassen, ich hitte doch die Berufenen um
Aufkldrung bitten sollen, um das Gleichgewicht meiner Seele
wieder herzustellen.” So wird mir mancher vorhalten. Nun ich
kenne ja die diesbeziiglichen Biicher und auch die Herren. Schon
wihrend der Studienzeit studierte ich nicht bloB ihre Werke
und ihre Lehren, sondern auch sie selbst, so daf ich ihr Denken
und Empfinden wohl kenne. Wenn ich mich an sie gewendet
hétte, wire ich vielleicht um die Erfahrung reicher geworden,
~ daB es Leute gibt, die etwas fest glauben, ohne auf die letzten
Griinde die Sache zu priifen.

AuBerdem hat auch schon mancher erfahren, dafl die ge-
sellsehaftlich und auch materiell besser Gestellten eo ipso das
Recht und die Wahrheit beanspruchen, wihrend der Unter-



geordnete schon von vorneherein Unrecht hat. Est miseria
humana! Ich ziehe es darum vor, gleich Offentlich meine An-
schauungen den Kollegen vorzulegen.

In der Einleitung habe ich bereits Sachen beriihrt, iiber
die man sehr ausfiihrlich schreiben kénnte. Ich will mich jedoch
jeder Weitschweifigkeit enthalten und mache den werten Leser
namentlich auf die Schlufibetrachtung aufmerksam, wo ich
niiher ausfithre, was ich mit der Schrift erreichen will.



Die bedriangte Lage der Kirche und die Unter-
suchung der Ursachen dieser Bedrangnis.

1. Darstellung der bedringten Lage der Kirche. Zu
zeigen, dal die Lage der Kirche wirklich eine bedriingte ist, wire
eigentlich fiir die Einsichtigen nicht notwendig. Doch es gibt
viele, die nur optimistische Zeitungen lesen und iiber die Lage
der Kirche nicht richtig orientiert sind. Auch tduschen sich
manche selbst, indem sie das nicht glauben wollen, was ihnen
unangenehm ist. Viele befinden sich auch in glinzender Stel-
lung, sind von Schmeichlern umgeben, bekommen Besuche von
hohen Personen, die solche Biicklinge vor ihnen machen, daB
sie meinen: Schau, schau! Mit der Kirche steht es eigentlich
nicht sehlecht, wenn solche Personen so devot den kirchlichen
Personen entgegenkommen! Sie werden von Staatslenkern ge-
ehrt, bekommen hochklingende Titel, verkehren in den hohen
Kreisen, wo man ihnen mit feinen Manieren und diplomatischer
Hoflichkeit entgegenkommt, kennen aber die groflen Massen
des Volkes nicht, die offen jhre Meinungen sagen, Meinungen,
die nicht immer zugunsten der Kirche lauten.

Dazu kommt, dall unsere Zeitungen, Broschiiren etc. von
der Konversion irgend eines anglikanischen Adeligen weit und
breit erziihlen, was manche Priester gleich zu bhesten Hoffnungen
stimmt. Sie merken aber nicht den inneren Abfall in der Kirche,
namentlich den Abfall von tausenden und tausenden der In-
telligenz. Da erinnere ich mich, was ein gewesener Hofmeister
des allmiichticen Osterreichischen Kanzlers Metternich erzihlt.
Der Hofmeister, ein Mann aus dem Volke, kannte die erbitterte
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Stimmung des Volkes in Wien und machte den Minister darauf
aufmerksam. Da lichelte dieser ungliubig und liefl den Polizei-
prifekten — Sedlnicky hiel er, wenn ich nicht irre — rufen
und fragte ihn in Gegenwart des Hofmeisters nach der Stim-
mung in der Stadt. ,Exzellenz, alles ruhig,” antwortete der
Polizeiprifekt. ,Sehen Sie, Herr N. N., nur nicht zu furchtsam
sein,” sagte ldchelnd der Minister zum jungen Mann. Doch am
nichsten Tage mufite er fliehen aus der Residenzstadt. Eine
solehe Tduschung finden wir auch bei vielen aus unserer Mitte.

Wie es wirklich mit der Kirche steht, wissen wohl die
meisten von uns Priestern. Man sehe sich doch in den Kirchen
der Stidte um und zidhle nach, wie wenig Minner dem Gottes-
dienste beiwohnen. Man rechne nach, wieviele von den vielen
tausenden Beamten, Offizieren, Lehrern, Gendarmen ete. an
Sonntagen die Kirche besuchen. Manche Stidte haben ihre
Bewohner fiinffach bis zehnfach vermehrt. Doch die alten
Kirchen sind noch immer grofl genug. Die Wirtshduser nehmen .
immer mehr zu und sind gerade Sonntags wihrend des Gottes-
dienstes iiberfiillt, die Kirchen sind leer, namentlich wihrend
der Predigt. Man tduscht sich gewaltig, weil eine oder mehrere
Kirchen oft gefiillt sind und berechnet nicht, wieviele eigentlich
im ungiinstigsten Falle dem Goftesdienste beiwohnen sollten.
Oft geschieht es, dall ein und dieselben Besucher mehrere
Kirchen besuchen. In den kleinen Stidten fiillen sich die
Kirchen mit den Besuchern aus der Umgebung der Stadt.

Auch die leitenden kirchlichen Kreise sehen das Umsich-
greifen des Indifferentismus ein. Unser Oberhirt spricht na-
mentlich in der letzten Zeit in seinen Hirtenbriefen davon, wie
die Gleichgiltigkeit im Glauben, sogar der Unglaube auch
die niederen Schichten der Bevolkerung ansteckt. Die Ordi-
nariatskurrende vom 30. Oktober 1902, Z. 5015, durch die man
sich nach den katholischen Vereinen erkundigen wollte, beginnt
mit den Worten: ,Die derzeit iiberaus grofie Bedringnis der
katholischen Kirche fordert gebieterisch zum Zusammenschlusse
und zielbewuliter Arbeit aller Katholiken .. . ."”

Da lese ich in einem Zeitungsblatt von 20. Mai 1903 einen
Bericht fiber die Sitzung der franzosischen Kammer. Der
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Sozialist Allard verlangte die Kiindigung des Konkordates und
die Aufhebung des Kultusbudgets. Der Ministerprisident Combes
erklirt, er sei .ein Anhidnger der Trennung der Kirche vom
Staat, aber er halte diese Trennung fiir untunlich, da sie der
Republik ernste Schwierigkeiten verursachen wiirde. Die Regie-
rung verlange die Aufrechterhaltung des Konkordates; denn
sie halte die religiésen Ideen fiir gegenwirtig notwendig.
Deputierter Sembat griff den Ministerpréisidenten an und er-
klarte, er gebe nicht zu, dal man sage, die religitse Idee sei
notwendig. Ministerprisident Combes erwiderte, er halte die
religitse Idee fiir einen der michtigsten Hebel der Humanitit.
Deputierter Sembat erkldrt, dies sei die Sprache eines Priesters,
nicht eines Ministerprisidenten. Wir haben in der Regierung
Freunde, die niemals solche Grundsiitze zugeben werden. 328
Stimmen waren fiir die Regierung, 201 Stimmen dagegen. —
Also mehr als ein Drittel der Volksvertreter will von der Reli-
gion nichts wissen. Das Volk, das sie vertretenm, rithrt sich
nicht. Die Regierung hilt das Konkordat fiir gegenwirtig
notwendig! Soleche Berichte kann man Tag fiir Tag lesen.
Dal dieser Abfall auch im Inneren sich vollzogen hat
oder sich zu vollziehen begonnen hat, wird niemand bezweifeln,
der ernstliche Studien macht. Die Didzese, in der ich wirke,
ist ein sehr deutliches Beispiel dafiir. Keine Pfarre ohne Spal-
tung der Gemiiter beziiglich der Religion. In Krain hat sich
ebenfalls diese Spaltung vollzogen, ebenso in Steiermark, auch
in der Didzese Lavant, wo die religiose geistige Trennung in den
Stidten schon lingst eingetreten ist, aber auch auf dem Lande
sich-zu vollziehen begonnen hat. Begeisterte Redner sprechen
oft fiber Triumphe der Kirche in ihren Vortrigen, doch forscht
man der Wahrheit nach, so merkt man, daff diese Triumphe
wohl rein #duBerliche sind, wenn sie {iberhaupt solche sind. Am
meisten triumphiert die Kirche gerade dort, wo sie sich in Minder-
heit gegeniiber den protestantischen Majorititen befindet. Eine
eigentiimliche Erscheinung, als ob es notwendig wire, dall die
Kireche zu ihrer besseren Entfaltung der liberalen Schutz-
fittiche des Protestantismus bedirfte! — In den romanischen
Lindern Amerikas, in den Ablagerungsgebieten der Midchen- ™
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hindler, dort, wo das Leben fast nur den Schein der Religion
behalten hat, oder in Spanien, dem Lande der inneren Zerkliiftung
und des Volkselendes, kann sich die Kirche wohl keiner Triumphe
rithmen, da ich eben unter kirchlichem Triumph eher den Triumph
iiber Schlechtigkeit und Sittenlosigkeit verstehe, nicht den, der
darin besteht, daB hohe kirchliche Funktionire von Staats-
gréoflen mit Geschenken bedacht oder ausgezeichnet werden. Am
allerwenigsten kann die katholische Kirche auf Triumphe in
Italien hinweisen, in dem Lande, wo sich die Maffia und Briganten
straflos herumbewegen konnen, so daB der Fremde nicht ein-
mal seines Lebens sicher ist. Dort ist auch die Heimatstétte
der Anarchisten. Beim Tode Zolas schickten die Lehrer Italiens
eine Beileidsadresse an die Hinterbliebenen des Inhaltes, daf
Zola der Welt gezeigt habe, wie die Erziehung der Kinder ohne
iibernatiirliche Religion, durch das natiirliche Licht der Vernunft
allein erfolgreich sein konne! Auch in Osterreich kann man von
einem Triumphe nicht reden. Die Geschichte der ,Los von Rom-
bewegung” hat dies genugsam bewiesen, welche Bewegung mehr
durch die religidse Gleichgiltigkeit der Osterreicher als durch
die Kirche selbst fiberwunden wurde. In Klagenfurt hat man
die Mitglieder der Leo-Gesellschaft blutig geschlagen, in Béhmen
demonstriert sogar das Militdr, wenn der Priester den Namen
Hus nur in den Mund nimmt. Man beachte die Strémungen in
der Lehrerschaft in Osterreich und in Deutsehland, die Ent-
scheidungen der Gerichte in Osterreich und in Deutschland
und dann rede man noch von Triumphen.

Doch sehet! Selbst Kaiser und Kdnige pilgern nach Rom
und bezeugen ihre Hochachtung der katholischen Kirche! Mit
der bloBen Hochachtung ist iibrigens nicht viel geholfen. AuBer-
dem ist mehr ein eigener Nutzen im Spiele; denn man weil}, daf
die orthodoxen Katholiken treue Anhinger der Herrscher sind.
Ferner ist es immer etwas Interessantes, den Papst zu sehen.
Selbst Zola bat um Audienz, gewil nicht aus Religiositét.
‘Wollte doch sogar Alexander der GroBe den Einsiedler im Fasse,
den Diogenes sehen! Dafi aus derlei Besuchen oder Kund-
gebungen der Monarchen nicht auf eine glinzende Stellung der
Kirche zu schliefen ist, ist einleuchtend. ,Mein Reich ist nicht
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von dieser Welt,” sprach Christus, also werden die wahren
Triumphe ganz anderswo zu suchen sein. ;

Bevor ich aus dieser Betrachtung den Schlull ziehe,
stelle ich noch den Erfahrungssatz auf, der die kirehlichen
Kreise doch zum Nachdenken zwingen mul, ndmlich, daf§ sich
zumal die Intelligenz im weitaus gréBten Teile der
Kirche entfremdet hat und dafi proportional mit fort-
schreitender Bildung des Volkes auch die Anhédnglich-
keit zur Kirche abnimmt.

Der Satz ist nicht allgemein zu nehmen, und im letzten
Teil das Wort Bildung mehr relativ zuo verstehen, so dafi
hier vielleicht die besser Gebildeten als die besser Unterrich-
teten zu verstehen sind. Ich kenne den grdfiten Teil Kdrntens,
und da finde ich hauptsichlich die Intelligenteren im kirchen-
feindlichen Lager. Anderswo ist es nicht besser. Man sehe sich
die Besucher in der Kirche an, welchem Stande sie angehoren,
namentlich aber betrachte die Teilnehmer an solchen Ubungen,
die einen spezifisch katholischen Charakter haben, z B. am
.Empfange der Bufisakramente, an den kirchlichen Prozessionen
{die Teilnahme an der prunkvollen Fronleichnahmsprozession
ist mehr eine Modesache) oder frage, welchem Stande jene
angehoren, die sich {iber das Fastengebot hinaussetzen. In den
Stédten ist nichts Traurigeres als eine Prozession in der Bitt-
woche, an der sich Zbglinge von verschiedenen geistlichen
Anstalten, einige bekannnterweise fromme M#Anner und Frauen
aus dem niederen Volke beteiligen. Ein guter Nachbar er-
zihlte mir, wie religiés seine Pfarrkinder sind. Sogar Freitags
kommen sie in die Kirche! Dann rief er nach gespendetem
Lobe seiner Pfarrinsassen aus: ,Wie lange werden wir noch die
Bauern haben!” ,Solange, lieber Freund, als nicht auch unter
sie der Geist der intelligenten Kreise kommt, jener Geist, der
die heutige Kirche nicht mehr als seine Begliickerin anerkennen
will, weil sie ihm in fremdem Gewande entgegentritt,” ant-
wortete ich.

Interessant ist auch die Beobachtung, wie man den Klerus
fiir weniger intelligent hilt als die iibrigen Stiinde. Derjenige,

«der nur wochentlich einmal eine religionsfeindliche Zeitung
9%
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liest, meint turmhoch iiber dem Bildungsniveau des Geistlichen
zu stehen. In den Klerusorganen war oft zu lesen, wie sich in
den Stidten manche scheuen, mit den Geistlichen auf der
Strale zu gehen. Wenn er ein angenehmer Gesellschafter ist,
wird er in der Gesellschaft noch gerne gesehen. Aber auf der
StraBe mit dem ,Schwarzrock” freundlich zu verkehren, was wiirde
die Welt iiber seinen Bildungsgrad denken? Wir léndliche
Studenten mufBiten manchem am Gymnasium nachhelfen, spiiter
haben wir auch fleiBig, wenn auch unpidagogisch studiert,
jedoch jetzt: ,Wie riickstindig sind wir!”

Sogar Bessere aus einer Dorfpfarre haben sich ihres
Priesters in der Stadt geschimt, weichen ihm aus. Postillone,
Hausmeister, Soldaten diirfen in der Stadt den Pfarrer der
Heimat gar nicht kennen. Noch eigentiimlicher ist aber die Be-
obachtung, wie sich Priester oft auf freundschaftlichen Ver-
kehr mit hoher Gestellten etwas ,einbilden” und durch ihn ge-
schmeichelt fithlen. Ein Amtsbruder ist ihnen dann gar nicht
der Beriicksichtigung wert. —

Ich habe diese Wahrnehmungen angefiihrt, um zu zeigen,
wie es Mode wird, sich von der Religion immer mehr fern-
zuhalten und auch mit den Vertretern der Religion nicht in
allzunahe Beriihung zu kommen. Wenigstens unter den ersten
Postulaten, dall jemand zu den Gebildeten zihlt, pflegt stets
die feindliche Stellung gegeniiber der Religion, wenn auch nicht
im geheimen, doch nach aufien hin zu figurieren. In Kirnten
haben viele Geistliche Briider, die von ihnen wihrend der Studien-
oder Lehrzeit ganz ausgehalten wurden und die weit weniger
Wissen besitzen; doch diese haben sich nach Erreichung ihrer
Stellung von ihren Briidern geistlichen Standes getrennt und
gehen andere Wege, um ja nicht klerikal zu erscheinen.

2. Der Kulturfortsehritt- und der religiése Fort-
schritt. Im Vorwort habe ich gesagt, dal mich auch die Niichsten-
liebe zur Verdffentlichung dieser Schrift veranlaBt hat, und so
hebe ich auch hier hervor, daB mich der religiose Abfall haupt-
sichlich deshalb schmerzt, weil die Menschen dadurch nicht be-
gliickt, sondern in den Zustand der Unzufriedenheit und Ge-
hiissigkeit versetzt werden, indem der Mensch sehr leicht nicht
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bloB der Kirche, sondern hinterher auch Gott, seinem Schopter
untreu wird. Tatséichlich kénnen wir bemerken, wie die Menschen
im Laufe des letzten Jahrhunderts riesige Fortschritte auf dem
Gebiete der Technik und des Verkehrs, der staatlichen Ein-
richtungen, tiberhaupt auf dem Gebiete der theoretischen und
praktischen Wissenschaften gemacht haben, wilhrend das Gebiet
der Religion, die Sittlichkeit und Gerechtigkeit keinen merk-
baren Fortschritt aufzuweisen hat.

Ich trenne nimlich die christliche Sittlichkeit und die
christliche Gerechtigkeit nicht von der weltlichen, indem ja
die christlichen und weltlichen Tugenden identisch, auf gott-
lichem Willen fuflen miissen. Ich will nicht die alte Zeit loben,
als ob diese gerechter und sittlicher gewesen wire, sondern
ich bedaure nur, dal bei dem allgemeinen Aufschwung
Gottesfurcht, Sittlichkeit und Gerechtigkeit zuriickgeblieben
sind. Haben diese ihre Quelle in der Religion, so finde ich,
dall auch die Religion die gewiinschten Friichte nicht gebracht
hat, dal} der Same, den Christus gesiiet, wohl zu einem grofien
Baume emporgeschossen ist, der einige Zeit sehr viel, spiiter
jedoch nur spirliche Friichte brachte und dafi grofie und starke
Zweige dieses Baumes abgebrochen sind, um selbst einen
Stamm zu bilden, daB aber auch an dem alten Baume mancher
Zweig verdorrt und mancher Teil morsch geworden ist.

3. Die Ursachen der bedringten Lage der Kirche.
Welche Ursachen haben die zuvor geschilderten Verh#ltnisse her-
beigefiihrt? Es ist traurig, dall man in katholischen Kreisen diese
Frage so wenig studiert oder nicht geniigend studiert, und sich
nur mit oberflichlichen Andeutungen und Beschuldigungen
begniigt. Man beschuldigt die Reformation, dann Autoritiits-
mangel, Liberalismus, Freimaurerei, weiterhin die Schulen, die
Regierung u. s. w. Mancher blickt sogar nicht weiter wie
bis zu seinem Nachbarpfarrer, und wenn er dort sieht, daB
sein Kollega nicht ganz sittenstark ist, sucht er dort Griinde,
d. h. in der Lauheit des Klerus Griinde fiir die heutige Misére.
Die Philosophischen und gleichzeitig Hochkirchlichen durch-
schauen mit weitem Blick die Welt und meinen: Am kliigsten
ist es doch, wir halten uns an die Worte der Heil. Schrift, und



da lesen wir beim heil. Johannes: dafl Hoffart, Augenlust und
Fleischeslust die Triebfeder des weltlichen Gebarens seien.
Christus habe auch von den Verfolgungen der Kirche ge-
sprochen: ,,Hat man mich verfolgt, so wird man auch euch ver-
folgen.” Jetzt sind sie beruhigt. Ich werde nicht irren, wenn
ich sage, dafi diese an ein anhaltendes Durchdenken einer
Tatsache nicht gewohnt sind; namentlich in dem kritischen
Streite mit Dr. Ehrhard hat man solche Thesen aufgestellt. Die
Kritiker Dr. Ehrhards bestitigen vollkommen meine Behaup-
tung. Die christliche Lehre hat tatséichlich mit Hoffart, Augen-
lust und Fleischeslust zu kimpfen. Das sind aber nur Hinder-
nisse, die ihre idealen Erfolge verhindern. Diesen Kampf mit
Hoffart und ihren Genossinnen fiihren aber auch wir, die wir
die Kirche lieben und uns bemiihen, ihren Vorschriften zu
entsprechen, vom Papst bis herab zum letzten Diener. Diesen
Kampf fithrte der heil. Paulus, fiihrten die Heiligen, und zwar
hatten sie vielleicht einen heftigeren Kampf zu bestehen, als
ihn viele sogenannte Kirchenfeinde auszufechten haben. Wenn
man sagt, die Welt lasse sich aber allzub#ufig von Hoffart,
Augenlust und Fleischeslust besiegen, so mull man wieder
nach dem ,warum” fragen? Wer ist Schuld an dieser Schwiche
der Welt, daB sie sich besiegen l4Bt?

Es wird somit niemand im Ernste nach genauem Durch-
denken der Sache behaupten, der intellektuelle Abfall habe in Hof-
fart ete. seine letzten und tiefsten Wurzeln. In den Predigten wird
sehr oft die heutige Mifistimmung gegen die Kirche durch die zu-
vor angefiihrte Prophezeiung Christi von der Verfolgung er-
klirlich gemacht. Jedoch mit Unrecht! Die prophezeite Verfolgung
bezieht sich auf die Lehre Christi — propter Christum, welche .
Verfolgung zur Zeit der Bekehrung der heidnischen Volker fast
iiberall stattgefunden hat und noch heutzutage in den Missions-
lindern stattfindet. Findet heutzutage in den Kulturléindern eine
solche Verfolgung, eine Verfolgung wegen Christus statt? Ks ist
vielmehr ein innerer Abfall, eine Abwendung von der katholischen
Kirche, nicht insoferne sie die Tragerin der Lehre Christi ist,
sondern insoferne die Vertreter der Kirche das Volk nicht ge-
niigend unterrichten und Ideen vertreten, die nicht streng zur
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christlichen Lehre gehéren, wenigstens nach dem Urteile der
Kirchenfeinde. Ich werde manches vorbringen, was nach meiner
Anschauung der Kirche nachteilig ist, ebenso wie es manche
Laien freilich in wenig liebenswiirdiger Form tun, doeh wird
mich auch der Fanatischeste nicht zu den Verfolgern der Kirche
propter Christum rechnen, da ich sogar fiir die achte Klasse
der Mittelschule ,die Nachfolge Christi” von Thom. von Kempen
vorschlagen werde. Und wenn es auch wahr wire, daff die
Kirehe wegen Christus verfolgt wird, dann tritt doch an die
kirchlichen Vertreter die Pflicht heran, zu untersuchen, ob
nicht sie diese Verfolgung verschuldet haben, und alle Kriifte
aufzubieten, dall die Sache der Kirche nicht riickwirts schreite,
sondern vorwirts und dall sie wie in den ersten christlichen
Jahrhunderten den geistigen Sieg davontrigt.

Somit konnen uns die vorhergehenden Berufungen an die
Heil. Schrift nicht geniigen, um die Lage der Kirche zu er-
klédren, sondern es muf} griindlicher untersucht werden. Die ein-
zige Schrift, die mir diesbeziiglich bekannt ist und die von
philosophisch-geschichtlichem Standpunkte griindlicher die
Frage behandelt, ist die bekannte Schrift Dr. Ehrhards: ,Die
katholische Kirche im XX. Jahrhundert.”

Einer der Kritiker hat gesagt, daf das Buch Ehrhards
nichts Neues biete. Ich reechne mich nicht zu den Historikern:
doch war immer mein Bestreben mich in einzelne Geschichts-
epochen zu vertiefen und so finde ich auch, dall das Buch ge-
schichtlich nichts Neues biete. Doch die philosophisch betrach-
tende Darstellung der geschichtlichen Tatsachen ist neu. Wir
sehen, wie sich die duflere Gestaltung der Kirche geformt hat und
wie gleichzeitig, sich langsam trennend von der Kirche, die heu-
tige moderne, glaubensarme Weltanschauung entstanden ist. In
dieser Beziehung ist das Buch sehr lehrreich. Die Kritiker konnten
ihm mehr mit Verdidchtigungen und Verdrehungen entgegen-
treten als mit philosophisch-geschichtlichen Argumenten. Die
Aufforderung an beide Teile, an die Kirche und die moderne Welt,
zur Aussbhnung mahnend, ist mehr theoretisch und allgemein.

Um auf die anfangs gestellte Frage zuriickzukommen, miissen
wir, wenn wir nach den Griinden der Entfremdung der Kirche und
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der modernen Welt forschen, uns die Kirche durch ihre lehrenden
Vertreter, die moderne Menschheit durch ihre geistigcen Fiihrer
vorstellen. Haben wir uns diese zwei Gegner im Geiste vergegen-
wirtigt, dann miissen wir weiter das Verhéltnis zwischen beiden
untersuchen und da finden wir, dall die moderne kultur-
tragende Menschheit einst mit der Kirche innig verwachsen
war; ihr Denken war nicht ein anderes als das der Kirche;
was auch nicht anders sein konnte, da ja die Kirche die
alleinige Erzieherin der Menschheit war, und zwar eine miitter-
liche Erzieherin, die nicht blofi fiir den Unterricht gewisser
Gegenstinde, z. B. Religion, sondern auch fiir das leibliche
Wohl der Ziglinge sorgte. Die Kirche hat die antike Kultur mit
christlichen Lehren veredelt und aus wilden Vélkern Kultur-
vilker geschaffen. Kirche und Staat war eine Person, der Staat
sorgte fiir das materielle, aber auch religiése Wohl der Vilker,
die Kirche aber nicht nur fiir das religiose Wohl, sondern auch
das materielle Wohl derselben. Der Staat war die exekutive Ge-
walt bei der Erziehungstitigkeit der Kirche. Schon im 15. Jahr-
hundert bemerken wir, wie sich die Menschen ihrer Mutter,
der Kirche nicht mehr recht fiigen wollten, da ihnen manche
MaBnahme derselben nicht gefiel; sie suchten selbstindig zu
werden. Sie waren jedoch noch nicht alt genug dafiir, bis sie
durch die franzésische Revolution auf blutige Weise sowohl vom
Staate als auch von der Kirche die Grofjihrigkeitserklirung
ertrotzten. Die miitterliche Gewalt war der Kirche genommen,
der Staat zog seinen Arm, mit dem er die Kirche unterstiitzte,
zuriick.

Die Situation der Kirche ist nun eine ganz andere ge-
worden. Jetzt galt es ihre Tétigkeit und ihr Auftreten derart
einzurichten, dafi sie durch diese allein die Menschen gewinne,
wie es in der vorkonstantinischen Zeit gewesen ist. Nicht mehr
Mutter, sondern Lehrerin ist die Kirche geblieben. Um jedoch
auch diese Stellung zu behaupten, ist es notwendig, dal} sie
ihre ganze moralische und geistige Macht strahlen lifit, um
die Menschen zu ihrem Lehrstuhl hinzuziehen und deren
Leben mit ihren Prinzipien zu durchdringen. Dieses Moment,
daBl die Kirche die Erzieherin der Menschen war und noch ist
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und auch als Lehrerin der moralischen Prinzipe aufgefafit
werden will, wozu sie ibrigens von Christus auch berufen
wurde, ist fiir meine Untersuchung grundlegend und wir sind
der Beantwortung der Frage niher gekommen.

Wenn zwischen zwei Personen ein Zwist besteht, dann
ist es moglich, dafl einer von beiden die Schuld hat oder beide
zugleich, in gleichem oder ungleichem MaBe. Fassen wir den
tibergeordneten oder den ansehnlicheren Partner in das Auge
den Lehrer, in unserem Falle die Kirche, und fragen wir uns, ob
diese ihre Lehr- und Erziehungspflichten zur Zufriedenheit erfiillt
hat; dann, wenn sie diese Pflichten erfiillt hat, ob sie bei
der Erfiillung dieser Pflichten auch p#dagogisch richtig vor-
gegangen ist, da man sehr eifrig unterrichten, jedoch wegen
pidagogischer Fehler keinen Erfolg erzielen kann. Méglich ist
es, dall auch das Auftreten derartic war, dal die Zdglinge
kein Vertrauen zur Kirche fafiten. Dieses ,Nosce te ipsum”
ist unbedingt notwendig. Sogar bei uns beginnt jeder geistige
Fortsehritt mit Selbsterkenntnis. Wenn bei einem Landmann die
Wirtschaft schlecht steht, wird man zunéichst nicht fragen, ob viel-
leicht die Steuern die mifiliche Lage verschuldet haben, son-
dern ob nicht er selbst daran schuld ist. Auch wenn es mit
den Finanzen in einem Staate schlecht steht, wird man nicht
zuerst die hohen Durchfuhrzdlle ete. beschuldigen, sondern
zunfichst den Gang der eigenen Staatswirtschaft untersuchen.
Da wir die Kirche als Lehrerin der Volker betrachten, ist diese
Frage noch natiirlicher und naheliegender. Die Millstinde in
einer Pfarre kommen vielfach auf das Konto der Seelsorger. ,,Sicut
rex, ita grex” so hat man uns gelehrt. Sogar die Lehrer bekommen
von Vorgesetzten bittere Lektionen zu hoéren, wenn Sittlich-
keitsdelikte bei den Schulkindern auch auBerhalb der Schule
vorkommen. Bei den Verbrechern fragt man auch nach der
Brziehung. Die Sprichworter: .Der Apfel fillt nicht weit vom
Baum”, ,An ihren Friichten werdet Ihr sie erkennen”, kenn-
zeichnen die Richtigkeit meiner Annahme.

Zu untersuchen, ob nicht die Menschheit selbst den Ab-




T

Aufgabe erst dann als notwendig heran, wenn festgestellt
worden ist, daB die Kirche in jeder Beziehung ihrer
Pflicht nachgekommen ist.

Bei dieser Untersuchung, nimlich ob nicht die moderne
Menschheit selbst den Abfall von der Kirche verschuldet hat,
kiime man wieder in Verlegenheit, da man nicht wiilite, welche
stichhiiltigen Griinde man fiir die Schuld anfiihren konnte.
Vielleicht wiirde man den Fiirsten der Finsternis beschuldigen,
dafl er solchen EinfluB auf die Menschen ausiibe, dal er alle
Bemiihungen der Kirche zunichte und die Menschen fiir das
Licht der Wahrheit — und wir behaupten ja die Wahrheit zu
besitzen — blind mache. Doch das reimt sich nicht mit dem
Worte Christi, dafl der Fiirst dieser Welt entthront ist, was nicht
der Fall wire, wenn sich die Wahrheit nicht Bahn brechen kinnte.
Auch eine so starke Anbiufung von Augenlust und Fleisches-
lust kann nicht als Grund angenommen werden, da ja vorausge-
setzt wurde, daB die Kirche ihre Pflicht ganz getan hat, also ge-
wiB eine solche Kumulation von Lastern nicht stattfinden konnte!

Meine ferneren Ausfithrungen werden vielmehr darlegen,
daf ich die Schuld, und zwar die hauptséichlichste an dem
Niedergang der katholischen Religion, wobei ich nicht die
Zahl der Katholiken {iberhaupt, sondern die Zahl der prakti-
tischen Katholiken im Auge habe, in der Kirche selbst finde,
und zwar aus folgenden Griinden:

A. Die Kirche fiithrt das Mandat Christi: ,Gehet
hin in die ganze Welt und lehret alle Volker und taufet
sie .. ..” ungeniigend aus, so dafl der Verstand der
Menschen von der Wahrheit nicht hinreichend er-
leuchtet, das Herz aber zu wenig zu christlichen
Tugenden angeeifert wird, d. h. die Belehrung der
Gldubigen und ihre religiése Erziehung ist in der
Schule und Kirche und aufBierhalb derselben nicht
derart, daB sie hinreichend, geschweige denn vor-
ziiglich wire.

B. Es bestehen in der Kirche unwesentliche, ab-
dnderliche Anordnungen, die ihrer Bestimmung in
der jetzigen Zeit nicht mehr entsprechen.
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C. Das Auftreten der Kirche nach aufien ist nicht
immerihrer hohen Bestimmung entsprechend, oft auch
ihr selbst nicht niitzlieh.

Der erste Punkt ist der wichtigste und diesen Punkt
will ich hauptsdchlich verteidigen, und er diirfte mir auch am
wenigsten Unannehmlichkeiten bereiten. Iech wollte anfangs
nur diesen Gegenstand, nimlich den mangelhaften Religions-
unterricht besprechen, weil ich iiberzeugt bin, wenn dies-
beziiglich eine Anderung geschehen wiirde, sich auch in an-
deren Dingen die richtige Einsicht Bahn brechen wiirde. Ich
weifl jedoch, dall die meisten Kollegen gerade diesen bedeu-
tendsten UUbelstand nicht sehen, sondern andere fiir bedeutender
halten, z. B. das Staatskirchentum oder den Zolibat ete. Auch
mit diesen will ich rechnen und zeigen, daf} in allen Gebieten
des kirehlichen Lebens sich bedeutende Milstinde befinden,,
was auch natiirlich und erklérlich ist. Es herrscht ja iiberall
der eine und derselbe Geist, der die Trager der kirchlichen
Ideen beherrscht, der Geist des religitsen Stillstandes, kénnte
man vielleicht richtig sagen. Und wenn nur an einem Gebiete
einmal eine Reform stattfinden sollte, dann wird der Panzer
auch von den iibrigen religidsen Institutionen herabfallen. Ich
gebe auch zu, dall manche beziiglich des ,depositum fidei”,
der kirchlichen Dogmen geheime Bedenken haben. Da ich
doch von den katholischen Grundwahrheiten iberzeugt bin
und auch meine, dafl durch Zerstérung oder Beschidigung
derselben den Menschen das grofite Ungliick zustofien wiirde,
so habe ich schon von vorneherein beteuert, sie nicht anzu-
tasten. Ich bin auch nicht dazu berufen. Ich werde jedoch
in den SechluBkapiteln auch diesbeziiglich mich néher aus-
sprechen.

Vor weiterer Ausfiihrung der oben angegebenen Griinde:
muBl ich noch Riicksicht nehmen auf den etwaigen Einwurf:
Die Kirche tut ja alles, was ihr moglich ist, um auch beim
Unterrichte und in ihrem Auftreten den Anforderungen der
Neuzeit zu entsprechen. Tatsiichlich kommt in unseren Pastoral-
konferenzen und auch in periodischen theologischen Schriften
immer wieder die Frage in dem Sinne vor, wie der Seelsorger
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sich in moderner Zeit zu benehmen hat, um dem Christentum
die alte Position zu behaupten, z. B. ,Welche Mittel soll der
Seelsorger gegen die Los von Rom-Bewegung anwenden’ oder
,Wie kénnen die Méinner in der modernen Zeit fiir die christ-
lichen Grundsitze gewonnen werden ete.”. Die Beantwortung
bewegt sich jedoch immer im alten Fahrwasser, in dem Rahmen
deg alten. Systems. Es ist meistens eine Wiederholung der
pastorellen Vorlesungen im Seminar, indem nacheinander die
Mittel aufmarschiert kommen wie Gebet, eifrige Predigten und
Katechesen, erbauendes Leben des Klerus, Bruderschaften, iiber-
haupt die gewdhnlichen Obliegenheiten eines Priesters. Als
neues Moment diirfte in allerneuester Zeit nur noch die Presse,
die Vereine und die soziale Titigkeit des Priesters hinzu-
kommen. Es liegt mir das Protokoll iiber die Versammlung
der hochwiirdigen Dechante unserer Didzese in der fiirstbischof-
lichen Residenz am 27. Mai 1902 vor. In der ersten Nummer
beriet man iiber die Mittel zur Abwehr gegen die ,Los von
Rom-Bewegung”, die auch in Kirnten stark aufgetreten ist.

Man wiirde glauben, daB ein so auBerordentlicher Angriff
auf die Kirche auch auBerordentliche MaBnahmen notwendig
machen werde. Keineswegs. Es werden Mittel beschlossen, die
ohnehin jeder Seelsorger anwendet und auch anwenden muf.
Wiirde ich den ganzen Wortlaut des Protokolles hier anfiihren,
so wiirde ich die Leser aus geistlichem Stande nur mit bekannten
Dingen belédstigen. Deshalb beriihre ich nur die erste Nummer.
Die Referenten wollen immer mit ihrer reinkirchlichen Geginnung
Eindruck machen und deshalb wurde auf ihren Vortrag auch
als erstes Mittel ,einstimmig beschlossen”: ,das Gebet, be-
sonders die Anrufung des heil. Geistes, eucharistische Vereine,
Forderung des ofteren Empfanges der heil. Sakramente, Ver-
ehrung der seligsten Jungfrau, ganz besonders aber die Ein-
fiihrung des lebendigen Rosenkranzes werden als ganz beson-
dere Mittel der Abwehr gegen die Los von Rom-Bewegung
fir die Jetztzeit empfohlen”. Ein interessanter BeschluB! Auch
das Gebet wird empfohlen, widhrend uns Christus aufge-
tragen hat zu beten. Man beachte das ,ganz besonders”! Ob
unter diesen Mitteln die Einfithrung des lebendigen Rosen-
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kranzes so die anderen Mittel, z. B. die Forderung des dfteren
Empfanges der heil. Sakramente iiberragt, daB es ganz be-
sonders aufgefafit werden mufBi! Und muB dieses alles erst
als empfehlenswert beschlossen werden?! Was denkt man von
den Priestern? Doch ich habe auch sachliche Bedenken gegen
die Art des Gebrauches dieses Mittels namentlich gegen die
eucharistischen Vereine und gegen das Gebetsapostolat, vielleicht
auch gegen den lebendigen Rosenkranz, wenn diese Andachten
nur ein Resultat der priesterlichen Agitation sind, mnicht
aber Akte freiwilliger Entschliefung. Mir widerstrebt es
immer, das Gebet, die Erhebung des Herzens zu Gott, das Gesprich
mit Gott an Statuten zu binden und zu einer Vereinsangelegen-
heit zu machen. Ich werde vielleicht viele beleidigen, jedoch
fir manche Gebetsvereine — nicht fiir alle, namentlich dort
nicht, wo sich Menschen wirklich aus reinstem Antriebe zu
einem Vereine zusammengeschlossen haben — wird der Aus-
druck richtig sein, wenn ich sage: sie bilden eine nicht auf-
genommene Claque fir den lieben Herrgott, die auch dann
»Hosanna” rufen, wenn ihr Herz auch nicht bei Gott ist. Solche
Mitglieder kiimmern sich oft mehr um den Verein, um die
Gebetsstunden, um die Mitglieder ete. als um den Geber alles
Guten. Das Gebet hat nur dann einen Wert, wenn das Herz
selbst ergriffen und zu Gott hingezogen wird. Héitte man bei
der Konferenz beschlossen, dahin zu wirken, daf innig und mit
Verstindnis gebetet wird, so dafl der Beter in seinem Denken
und Leben gebessert werde, ferner, dal z. B. gute, der Zeit ent-
sprechende Gebetbiicher unter das Volk kommen, hitte man
auch Gebetbiichervereine beschlossen, dann hitte die erste
Nummer einen ganz anderen praktischen Wert.

Der gottliche Heiland lobt wohl das gemeinschaftliche
Gebet derer, die sich freiwillic zusammenfinden, um ihre Ge-
danken zu Gott zu erheben; ob er aber auch Vereine mit Ob-
mann, Kassier etc. gemeint hat, wer wird das bebaupten?
Solehes Statutenwerk war ja der Talmud. Glaubt man iibrigens
im Ernste, dal — abgerechnet der Einwirkung der géttlichen
Gnade, welche Einwirkung wohl geglaubt und angefleht werden
miisse, die aber nie als ein Kalkul angesehen werden kann,



.mit dem wir bei unseren rein menschliechen Fragen tber
unsere Pflichten rechnen diirfen, da das ganze Sein dieser
‘Gnade, die Art und Grdébe ihrer Einwirkungen nur Gott
allein bekannt ist — diese Gebetsvereine auf die Ab-
triinnigen einen Eindruck machen werden?

Dall die iibrigen angewandten Mittel nicht hinreichen,
will ich in weiterer Ausfithrung der Resultate meiner Unter-
suchungen darzulegen suchen.

A. Die Belehrung der Glaubigen und ihre religiose

Erziehung in der Schule, in der Kirche und aufier-

‘halb derselben ist nicht derart, dalj sie hinreichend,
geschweige denn vorziiglich wire.

Das Fundament zu dieser meiner Untersuchung lege ich
zuniichst durch Fixierung meiner Anschauung a) iiber den Be-
griff der Religion, b) iiber die Art, wie die religiése Anlage
.des Menschen weiter entwickelt und vervollkommnet, oder wie
man religios wird.

a) Begriff der Religion. Um zu finden, was die Religion
ist, werden wir nicht die Philosophen fragen, weil wir nicht
wissen, welchem wir folgen sollen, da einer die Religion als
bloBe Phantasie betrachtet, der andere sie im Verstande oder
im Gemiite oder in einer dufieren Einwirkung begriindet glaubt.
Wir werden auch die theologischen Definitionen nicht zu Rate
ziehen, die in der Regel nachgeschrieben werden, ohne dal} sie
auf ihre Richtigkeit gepriift wiirden. Die Wahrheit werden wir
finden, wenn wir den Religionsbegriff in unserem eigenen
Denken untersuchen und namentlich mit der Denk- und Sprech-
weise der uns umgebenden Menschen vergleichen. Es ist klar,
daB wir unter Religion das verstehen, was zugrunde liegt,
wenn wir jemanden religiés nennen. Wann nennen wir je-
manden religiés? Es ist natiirlich von wahrer Religiositét die
Rede. Wiirden wir einen Menschen finden, der von Jugend an
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gewohnt ist, zu Gott zu beten und ihm zu dienen und wiirde
man bei ihm sonst nichts voraussetzen als dieses, wiirden wir
ihn schlechthin religids bezeichnen? Durchaus nicht, wir wiirden
sagen, er ist gottesfiirchtig oder vielleicht auch, er ist bigott.
Ebenso wiirden wir einen Menschen, der bloB ,human” ist,
der nach dem Begriffe der modernen Welt die Liebe gegen
die Nichsten und andere Geschdpfe betiitiot, ohne daB er ein
oberstes Wesen anerkennt, durchaus nicht als religiés be-
zeichnen. Ebensowenig koénnten wir von wahrer Religitsitéit
bei einem Menschen reden, der zwar Gott anbetet und gegen
den Nichsten zuvorkommend ist, jedoch sich selbst vernach-
lagsigt, um die Ablegung mancher schlechter Gewohnheiten
sich nieht kiimmert. Es ist vielmehr notwendig, um jemand
religids nennen zu konnen, dall er 1. Gott anbetet, d. h. ein
hochstes Wesen anerkennt und sich zu ihm hingezogen fiihlt,
2. daB er gegen seine Nichsten und zum Teile auch gegen
andere Geschdpfe (zumal Tiere) Liebe empfindet und auch er-
weist, 3. daB er sich selbst liebt. Die Religion werden wir so-
mit als das bezeichnen, was in der Menschenseele der drei-
fachen Liebe, nimlich gegen Gott, gegen sich selbst und gegen
seine Geschopfe zugrunde liegt oder noch deutlicher als die
in der Menschenseele vorhandene Anlage, die durch Einwir-
kung von innen und aullen ausgebildet, diese dreifache Liebe
harmonisch und richtig durch Denken und Wollen betitigt.
Dall diese Anlage oder der Keim zur Religion uns angeboren
ist, lehrt der Apostel in dem bekannten Wort, dall die Men-
schen schon von Natur aus Gott erkennen kdénnen, Tertullian
sagt: ,Die Seele ist von Natur aus christlich.” Rousseau
sagt, der Jiingling, der niemals von Gott horte oder sihe,
wiirde spontan ein Verlangen nach Gott empfinden, indem er
etwa vor der Sonne niederknien wiirde, um sie anzubeten, was
bedeutet, daBl die religiose Anlage sich zu entwickeln anféingt,
und zwar auch in der Richtung zu Gott, wihrend sie frither
schon in der Richtung zu sich selbst und zu den Nichsten
eine gewisse Vollkommenheit erreicht haben konnte. Die religi-
ose Anlage und ihre Entwicklung im Anfange ist noch keine Re-
ligion, sondern erst dann, wenn sie soweit gediehen ist, da man
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deutlich jene dreifache Liebe erkennen kann, wie auch der
Grundstein samt den Grundmauern noch kein Haus genannt
werden kann, sondern diese Bezeichnung erst dem Bau zu-
kommt, in dem man drinnen wohnen kann, wenn auch die nicht
wesentlichen Bestandteile wie der Bewurf, Ausweillen ete. noch
nicht angebracht sind. Diese Ausfithrung iiber die Religion
stimmt auch mit der Lehre Christi tiberein. ,Meister, welches
ist das erste und grofite Gebot?” fragte ihn ein Zuhdrer. ,Liebe
Gott aus deinem ganzen Herzen, aus deiner ganzen Seele und
aus allen deinen Kriften”, dieses ist das erste und grofite
Gebot. Das zweite ist aber diesem gleich: ,Liebe deinen Niichsten
wie dich selbst,” antwortete der Meister. Dies ist notwendig,
um selig zu werden und die Bestimmung hier auf Erden zu
erfiillen.

,Herr, was soll ich tun, um das ewige Leben zu erlangen,”
fragte den Heiland der Jingling. ,Halte die Gebote,” ant-
wortete der Meister. Also zur Seligkeit ist notwendig die Beob-
achtung der Gebote und diese sind die zwei zuvor angefiihrten
Hauptgebote. Wiirde man uns fragen, was notwendig zur
Seligkeit sei, so wiirden wir vielleicht in moderner Weise ant-
worten: ,Sei religi6s.” Religiés hat somit denselben Inhalt
wie die Antwort des Heilandes, nimlich die Gottes-, Selbst-
und Néichstenliebe; in dieser dreifachen Liebe wird folglich
auch die Religion bestehen.

Die Religion ist nicht identisch mit dem christlichen Glauben,
ja nicht einmal mit dem Glauben iiberhaupt; denn die Religion
hat frither bestanden als das Christentum, friither als irgend
eine richtige oder falsche Offenbarung. Es gab auch gewil zu-
vor religiose Menschen. Die Patriarchen, die Propheten, der
heil. Josef, sie waren gewil religiés. Auch die Naturreligionen
zihlen religitse Mitglieder. Der gottliche Lehrmeister zeigte
der Religion nur den richtigen Weg, auf dem sie wandeln soll,
und gab durch das Einsetzen des heil. Mefopfers und der Sa-
kramente, durch die Stiftung seiner Kirche, der Religion feste
Pfeiler und Stiitzen, damit sie nicht abirre oder erlahme. Der
Heiland sagte nie, daB er eine neue Religion lehre, sondern
er ,wiire gekommen, nicht um das Gesetz abzuschaffen, sondern
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es zu vervollkommnen”. In seinen Parabeln berief er sich auch
auf die natlirliche religiése Erkenntnis, z. B. in der Parabel
vom barmherzigen Samaritan, in der er die Ni#chstenliebe so
schon erklirt. Als er wegen der Ehe interpelliert wurde, berief
er sich sogar auf die religidsen Zustinde vor dem Gesetze:
,Vom Anfange war es nicht so.”

Sehr zu beobachten ist auch, daf Christus zu seinen
Aposteln religidse Minner erwihlt hat, also nicht solche,
denen man eine Religion erst beibringen miifite.

Der gottliche Heiland hat durch seine Lehren die Religion
auf den richtigen Weg: ego sum via, und somit zur bestimmten
Wahrheit: ego sum veritas. Den Menschen, die die via und
veritas anfgenommen haben, gab er auch durch seinen Opfer-
tod und seine Sakramente das wahre iiberirdische Leben in
Gott: ego sum vita.

Meine Begriffsentwicklung der Religion stiitzt sich somit
sowohl auf das Denken und Begreifen der Menschen als auch auf
die Worte unseres Lehrmeisters, dessen Lehrsitze doech eher die
Form der Sprechweise des Volkes haben als die der hoch-
trabenden, oft nichtssagenden Definitionen der Gelehrten.

Andere Definitionen lassen sich auf meine Definition teil-
weise zuriickfilhren. Wenn jemand statt ,Liebe zu Gott? Ver-
langen oder Begehren nach Gott sagt, so ist im Grunde beides
gleich. Spirago definiert die Religion in seinem Werke: ,Die
spezielle Methodik des katholischen Religionsunterrichtes” als
die Gotteserkenntnis und einen dieser Erkenntnis entsprechenden
Lebenswandel und Gottesdienst. In dieser Definition ist das
Wort Gotteserkenntnis nicht so gut, wie Gottesliebe, da die
Erkenntnis allerdings die Bedingung der Liebe zu Gott ist,
insoferne sie ein Durchgangspunkt zu derselben ist, wihrend ge-
rade die Liebe die Krone, das Ziel und das Resultat des religitsen
Strebens ist. Auch der Lebenswandel und der Gottesdienst ist
viel richtiger oder viel religiéser, wenn er mehr der Liebe, dem
Begehren nach Gott entspringt als der bloBen Erkenntnis.
Nicht derjenige ist religits, der Gott erkennt und sagt ,Herr,
Herr”, sondern ,wer seine Gebote hilt”. Es wiire schon aus

diesem Grunde besser, dal man nicht so sehr die Erkenntnis .=

Vogrinec, nostra culpa,
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betont, die oft eine sehr grofie ist, jedoch wenig Religion
bedingt, als vielmehr die Liebe oder das Verlangen nach
Gott. Diese oder dhnliche Definitionen, wie wir solche oft auch in
den Dogmatikbiichern vorfinden, sind aber auch aus einem
noch wichtigeren Grunde nicht richtig. Zur Religion gehort
auch die Liebe zu den GeschOopfen und zu sich selbst. Diese
Liebe ist nicht nur in der Gottesliebe begriindet, sondern
auch gleichmifBig, koordiniert mit der Gottesliebe und
vom Anfang an erschaffen, in der angeborenen religiosen
Anlage der Seele selbst. Es bleibt nicht ausgeschlossen, daB
sich die religiose Anlage in der Richtung zu Gott nicht entwickelt
hat, wihrend sie sich in der Richtung zu sich selbst und den
Nichsten stark entwickelt hat. Wenn die Nichstenliebe nur in der
Gottesliebe oder in der Erkenntnis, dafl Gott der Schopfer
aller Dinge sei, begriindet wire, so miifite daraus gefolgert
werden, daB je kleiner die Gottesliebe, desto kleiner die Néchsten-
liebe ist, was die Erfahrung wohl in den meisten Fiillen, aber
nicht in allen bestitigt. Es gibt grofle humane Wohlfahrts-
einrichtungen, die auf bloBer Nichstenliebe basieren. Die blofie
Nichstenliebe ist somit auch ein Zweig der religiésen Anlage
des Menschen, sie ist aber noch nicht Religion, weil eben der
wichtigste Zweig, die Gottesliebe fehlt, wie eben die Grund-
steine mit Grundmauern oder bloBes Dach noch nicht ein Haus
vorstellen.

Die iiblichen Definitionen sind somit nicht ganz richtig,
weil sie die Religion namentlich in ihrer Wurzel nicht voll-
stindig klarstellen.

Die Definition der Religion als die in der Menschenseele
von Natur aus vorfindliche Anlage, die durch Einwirkungen
von innen und auBen ausgebildet, die Liebe zu Gott, zu sich
und den Geschdpfen im Menschen erzeugt, halte ich sowohl
fiir die Ausfithrung des folgenden Kapitels wie iiberhaupt fiir
eine richtige Anschauung namentlich bei Erteilung des Reli-
gionsunterrichtes fiir sehr wichtig.

b) Die Art, wie die religiése Anlage des Menschen weiter-
entwickelt oder vervollkommnet oder wie man religios wird.
Schon frither habe ich erwiihnt, daB die Kinder mit der
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religiosen Anlage schon auf die Welt kommen. Wie man sich
diese vorstellt, ist gleichgiltic. Wir sagen einfach, sie ist in
dem unerschdpflichen Brunnen unserer Seele vorfindlich. Die
Kinder befinden sich zunfchst in der Familie. Ist diese religios,
oder wenigstens die Erzieherin des Kindes, so beginnt die
religiése Anlage, sobald das Kind die Umgebung zu beobachten
angefangen hat, bestimmtere Formen anzunehmen und sich zu
entwickeln. Das Kind sieht, wie die Erzieherin die Hiinde faltet,
wie ihr Antlitz, ihre Sprache und ihre Geberden sich verindern,
es bemichtigt sich des Kindes auch im Kleinen dieselbe reli-
gitse Stimmung, namentlich weil diese seiner Seele entspricht.
Ist das Kind groéfler, so zeigt die Mutter dem Kinde den ge-
stirnten Himmel, die Wohnung des ,Himmelvaters”, wohin die
braven Kinder kommen, nimmt es in die Kirche mit, wo das
Kind die still und andéchtig betende Menge, den frommen
Gesang, die Bilder ete. betrachtet. Beim Kinde bildet sich auf
diese Weise aus der still schlummernden religiésen Anlage
die religitse Verfassung oder religitse Disposition. Ich méehte
wohl einen geeigneteren Namen fiir die Bezeichnung dieses Zu-
standes finden, allein es ist mir kein besserer geldufig. Solche reli-
giose Verfassung der Kinder kann man leicht in religiosen Gegen-
den beobachten, wenn Neulinge das erstemal zum Religionslehrer
in die Schule kommen. Sie halten die Héindehen gefaltet, sitzen
ruhig und andéchtig in den Bfinken; denn jetzt sehen sie den-
jenigen vor sich, den sie schon in der Kirche im heiligen Dienste
beobachtet haben. Sie befinden sich in religioser Verfassung
oder Stimmung. Heuer im Winter habe ich Christenlehren ge-
halten fiir diejenigen Kinder, die wegen weiter Entfernung die
Schule nicht besuchen. Ich bemerkte, daB mich die meisten
sehr wenig verstanden, da ich mich als neu Angekommener
tiber ihre Denk- und Sprechweise nicht geniigend orientieren
konnte. Doch ich habe mich erbaut an ihrer Frommigkeit und
Andacht, mit der sie meinen Worten lauschten, wiewohl sie wie
gesagt, wenig verstanden haben. Wenn diese immer auf ihren
Bergen bleiben, werden sie, beeinflult durch ihre Umgebung,
stets religiés bleiben, obwohl sie von den Griinden der Wahr-
heiten des Christentums nicht viel mehr wissen diirften, wie etwa
3’.&



ein Tiirke. Diese befinden sich eben in der religiésen Verfassung,
die jede Lehre der Kirche ohne weiteres aufnimmt. Auch dort,
wo die Kinder vom lieben Gott nie etwas horen, sondern wo
man sie nur belehrt: ,Das ist artig, das aber unartig”, bringen
die Kinder schon ein schwaches Mal religioser Verfassung mit
sich in die Schule, indem sich der andere Teil der religidsen
Verfassung, nidmlich die Liebe zu den Geschdpfen und zu sich
selbst, freilich ohne den vorziiglicheren, die Liebe zu Gott,
nur kimmerlich ausgebildet hat, insoferne das Sittengesefz
hauptsichlich das Verhéltnis zu unserem Ich und zu den Ge-
schopfen ordnet. Wird in der Schule jetzt auch die Gottesliebe
gelehrt, dann entwickelt sich dieser noch schlummernde Teil
in raschem Tempo. Sollte es Fille geben, dafl die Kinder in
die Schule auch ohne jedes sittliche Empfinden kommen,
dann hat man allerdings mit der religitsen Anlage allein zu
rechnen.

Diese religiose Verfassung, die das Kind in der Familie
namentlich durch die Mutter erlangt, ist wohl die festeste und
nachhaltigste. Das wird wohl jeder aus seinem eigenen Leben
entnehmen koénnen. Mehr als alle gelehrten Beweise und Be-
trachtungen bis hinauf zur Theologie hat das Wort und das
Beispiel der Mutter ausgegeben. Ein Alumnus des Augustineums
in Wien meinte nach Erlangung des Doktorgrades: Es ist wohl
gut, daB mir meine Mutter genug Glauben beigebracht hat, die
theologische Wissenschaft hitte das nicht tun kdénnen. Auf die
religcivse Erziehung im Elternhause koénnen wir Geistliche
durch die Eltern oder Erzieher wirken, und zwar durch die
Titigkeit in der Kirche und durch Einflulnahme mancher Art.
Wir arbeiten aber bereits in der Schule fiir spitere Gene-
rationen, indem die Kinder, zu Eltern geworden, ihre Kinder
auch in der Richtung erziehen werden, wie sie selbst erzogen
worden sind.

Nach der Erziechung im elterlichen Hause kommen die
Kinder in die Schule. Wir in Osterreich und in Deutschland
sind noch so gliicklich, daff wir den Religionsunterricht in der
Schule erteilen diirfen. Nach Ubergabe der Kinder an die Schule
treten die Eltern meistenteils von der Haupterziehung zuriick
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und wirken, wenn sie verniinftig sind, mit der Schule an der
Erziehung mit. An den Priester tritt nun die Aufgabe heran,
das Kind religids zu erziehen. Bevor ich im Besonderen zeige,
wie dies geschehen soll, will ich einige fundamentale Betrach-
tungen hier anstellen, indem ich behaupte: Die religiése Ver-
fassung der Schiiler ist unbedingt notwendig, soll der Unter-
richt einen Erfolg erzielen. Auf diese religitse Verfassung
soll beim Beibringen jeder Wahrheit Riicksicht genommen
werden. Ein Unterrichten ohne religiése Verfassung des Herzens
des Kindes ist ein Aussiien des Samens auf felsigen Boden.
Einige Zeit bleibt der Same liegen, bis die Vigel des Himmels
kommen und den Samen wegtragen. Wenn der Unterricht im
bloBen Mitteilen und Begriinden von Lehrsidtzen besteht und
moge dies in noch so schoner Form, noch so kunstvoll und
mit noch so vielem Eifer geschehen, ist es trotzdem nur ein
Aussiien auf felsicen Boden. Bei den weltlichen Féichern wird der-
jenige Lehrer am meisten erreichen, der die Schiiler wibegierig
zu machen versteht. Wenn z. B. ein Gymnasialschiiler noch so gut
entspricht und vielleicht infolge seines Gedichtnisses und in-
folge seiner Redegewandtheit die besten Klassifikationsnoten
erzielt, hat er aber nicht studiert, um seine Wilbegierde zu
stillen, dann wird die Frucht eines solechen Lernens minimal.
Das Eingepriigte entschwindet bald und hat fiir die Bildung des
Schiilers geringen Wert gehabt. Der Religion kommt auch die
Willbegierde zustatten, noch mehr aber die religitse Verfassung,
in der sich der Schiiler befindet. Es ist eine nicht seltene Er-
scheinung, dall gerade diejenigen, die die besten Noten sowohl
am Gymnasium als auch in der Theologie erzielen, nicht immer
die frommsten sind. Von denen wir glauben, dafl sie in der
Religion oder in der Theologie gut beschlagen sind, sind oft
sehr wenig religiés. Das kommt daher, weil der Unterricht auf
die Erlangung der religiésen Verfassung keinen Bedacht nimmt.
Von unseren christlichen Wahrheiten sind nimlich nicht
alle derart, dall sie nur ausgesprochen und begriindet
zuwerden brauchen,umgeglaubtundbefolgtzu werden,
wiez B. dieLehre vom Gott, von der Unsterblichkeit der
Seele, sondern es gibt auch solche Wahrheiten, wie z. B.
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die Lehre von den Sakramenten, vom heil. Mellopfer ete., die
eine gewisse Vorbereitung des Herzens oder schon
eine bestimmte ,Zubereitung” der religitsen Anlage
des Menschen oder — sit venia verbo — eine Diingung
des Bodens erheischen, in dem MafBe, dal der Same
aufgenommen werden und Friichte bringen kann. Ich
lege Wert auf den letzten Vergleich, um verstanden zu werden.
Wie der Landwirt nicht ohne weiteres den Samen aussiet, son-
dern dafiir sorgt, da der Boden auch ertriglich ist, d.h. daB
er gut gediingt ist, so ist es auch notwendig, dal der Boden
des Herzens frither empfinglich gemacht wird fiir die Aufnahme
der christlichen Wahrheiten. Wie machen es wir gewdhnlich?!
Die meisten kiimmern sich zunfichst nicht, ob der Boden auch
empfinglich ist, sondern sie kommen gleich mit dem Samen
ihrer Lehren und werfen ihn auf den Boden, bewerfen ihn
eventuell mit diinnem Erdreich, d. i. mit Beweisen und Griinden.
Jetzt soll der Same gedeihen! Andere begieflen noch hinterher
die Saat oder diingen den Boden nur oberhalb der Aussaat.
Das sind diejenigen, die nach Mitteilen der Lehrsitze und Be-
weise noch das Gemiit beeinflussen.

Die Erfahrung Ilehrt, daB dort, wo religiés vorbe-
reiteter Boden schon beim Eintritte in die Schule
vorhanden ist, das Eindringen der Wahrheiten beim
Schiiler sehr leicht ist. Gelehrte von Weltruf halten fest
an ibrem Glauben, weil sie eben eine fromme Mutter gehabt
haben. Auch der géttliche Lehrmeister hat bei seinem Unter-
richte die religidse Verfassung vorausgesetzt. Es muB fest-
gehalten werden, dall Jesus auBer seiner Erldsungs-
mission auch als Erzieher und Lehrer zu den Juden ge-
kommen ist, um diese wahrhaft religciés zu machen und durch
sie die ganze Welt. Er erschien gerade bei den Juden, weil
bei diesen bereits Voraussetzungen vorhanden waren, dal} sie
wenigstens teilweise seine Lehren aufnehmen werden. Den
Sokrates hat das hochintelligente Griechenvolk durch das Gift
sterben lassen, weil er unter anderem auch den Glauben an
einen Gott lehrfe. Wire Christus unter diesem Volk erschienen,
er hitte kaum 12 Ménner und 72 Schiiler gefunden, die bereit
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gewesen waren, fiir die Lehre ihres Meisters selbst das Leben
zu opfern, weil eben bei den Griechen die religiosen Voraus-
setzungen, der Glaube an einen Gott, die Verheillung des
Messias ete. fehlten. Die 12, die er zu seinen Aposteln wiihlte,
waren besonders religiés. Als er zu Johannes an den Jordan
hinausging, dafolgten ihm zwei seiner kiinftigen Apostel spontan
nach, bewogen durch die anbetende Begriifung des Tiufers
und das erhabene Auftreten des Rabbi. Einem anderen stellte
Jesus selbst das Zeugnis seiner Rechtschaffenheit aus, als er
ihn unter die Seinen einreihte: ,IHic est vere Israelita.” Nur
Judas macht eine Ausnahme. Er war nicht religios, quia fur
erat, weil er ein Dieb war. Auf ihn hatte das Wort Gottes keine
Wirkung. Er begriff nicht die Barmherzigkeit Gottes, deshalb
erhingte er sich, bevor das Erlosungswerk vollbracht war.
Warum wir ihn unter den Zwdolfen finden, weill Gott allein.
Vielleicht rechnete er schon von allem Anfang an, als Kassier
in der Gefolgschaft des Meisters Geschifte zu machen und bat
zudringlich, aufgenommen zu werden. Der gottliche Herzens-
kenner wollte ihn nicht frither bloBstellen, bevor er nicht selbst
sein boéses Herz entdeckt hatte. Bei den Pharisiern fand- die
Lehre Christi keinen Anklang, obwohl dieselben in der heil
Schrift sehr bewandert waren, namentlich die Klasse der
Schriftgelehrten, die im Tempel jedermann iiber die Bedeutung
verschiedener Schriftstellen Aufklirung geben muBten. Sie
kannten nur ihren Katechismus, den Talmud, wihrend ihr Herz
ohne religitse Verfassung war. Zu ihnen sprach der Herr:
,Wer aus Gott ist, hort das Wort Gottes, wer aber nicht aus
Gott ist, hort es nicht.” Wo fanden somit seine Lehren Ein-
1aB? Bei denjenigen, die vom Geiste Gottes erfiillt waren, deren
Ierz religios war. Von frommen, guten Eltern erzogen, horten
sie gern das Wort Gottes. Die Pharisiier waren schon von
ihren Eltern nur #duflerlich erzogen. Ihr Herz blieb steinig und
voll siindhaften Gestriippes. Man vergleiche auch die Worte
des Evangelisten: ,Quotquot autem receperunt eum, dedit eis
potestatem filios Dei fieri, his, qui ecredunt in nomine eius,
qui non ex sanguinibus, neque ex voluntate viri, nec ex volun-
tate carnis sed ex Deo nati sunt” Also diejenigen fanden nicht
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EinlaB in das Reich Christi, deren Herz voll Kriimmungen
und Leidenschaften ohne den religiésen Zug war, sondern nur
diejenigen, die aus Gott geboren waren und die sich zu ihrem
Schopfer hingezogen fiihlten.

Wie gingen die ersten Christen beim christlich religitsen
Unterrichte der Volker vor?! Sie wandten sich nicht an die
Herrscher, die meistenteils Epicurider oder Stoiker waren, auch
nicht an die Einflufireichen, bei denen kein religiéser Zug vor-
handen war, sondern gerade an jene Volksklassen, die ziihe an
religiosen Traditionen hielten und auch ein Verlangen nach
religioser Wahrheit hatten; und deren gab es verhiltnisméfig
mehr wie heutzutage. Das ganze kulturelle Altertum hat den
Charakter eines religiosen Zuges. — Die Lehrer oder Kate-
cheten der ersten Christen wollten ihre Lehren nicht auf
ungediingte, irreligiése Herzen aussien, sondern auf
solehe, die ,aus Gott geboren sind”. Deshalb ging eine
strenge Priifung der Aufnahme zum Katechumenenunterrichte
voraus. Nach dem sittlichen Verhalten des Petenten wurde
eifrigc geforsecht. Den bereits aufgenommenen Katechumenen
wurden die christlichen Wahrheiten, die eine religiose Ver-
tiefung voraussetzen, nicht sogleich mitgeteilt, sondern erst
dann, wenn Garantie vorhanden war, daB sie der Auffassung
derselben fihig waren. Uberhaupt kann uns das Studium des
religiosen Unterrichtes bei den Katechumenen der ersten christ-
lichen Jahrhunderte manchen Aufschlufl {iber die richtige Art
des religiosen Unterrichtes geben.

Das Voranstehende wird somit {iberall beachtet werden
miissen, wo es sich darum handelt, den Menschen christlich
religiés zu machen. Man wird immer auf die religiose Ver-
fassung Riicksicht nehmen miissen, dort wo sie vorhanden ist,
sie zu erhalten und zu vertiefen suchen, dort, wo sie nicht vor-
handen ist, schaffen oder klarer und innerlicher gestalten. Den
Menschen wird man soweit priparieren, und zwar nicht nur
allgemein beim Religionsunterrichte, sondern auch vor der
Lehre jeder schwierigen Wahrheit, da er mit dem
kleinen Samuel ausruft: ,Herr, sprich, dein Diener hért.” Dann
wird das Einpflanzen der Wahrheit sehr leicht sein, wihrend
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sich gerade die Schaffung des religibsen Bodens oder der
religiosen Anlage schwieriger gestalten diirfte. Die richtige
Auffassung des Vorhergehenden wird sich erst nach praktischer
Durchfithrung der Lehrarten an den verschiedenen Schulen
zeigen. Um doch den Leser in meinen (Gedankenkreis einzu-
tithren, fithre ich Beispiele an: Bevor ich die Einsetzung des
heil. Abendmahles und die Bedeutung desselben erzihle und
nachweise, werde ich von der Liebe des Heilandes sprechen.
Wie gut er gegen die Menschen war! Wie er da und dort sein
liebendes Herz enthiillt hat, z. B. Sittigung der fiinf Tausend!
Er wufite, daB er am ni#ichsten Tage sterben werde und da
wollte er uns ein Andenken an seine Liebe zuriicklassen. Er
wiinschte, dal man immer an ihn und seine Lehre denkt, und
so setzte er das heil. Abendmahl ein ete. Das Herz der Kinder wird
dadurch religits gestimmt, es betrachtet die Liebe des gottlichen
Heilandes und von selbst nimmt es dauernd das Pflinzchen von
der Lehre des Altarsakramentes auf. Fiir die Mittelschuljugend
werde ich die Biographien der Heiligen verlangen, namentlich
der ersten Mirtyrer etwa als Auszug der ,Fabiola”. Das Bei-
spiel dieser Glaubensmirtyrer wird die jungen Herzen religios
stimmen, daB die christlichen Wahrheiten viel tiefer und fester
in das Menschenherz eindringen. Fiir das christliche Gesetz
werde ich den Studenten durch das Lesen ,der Nachfolge
Christi” von ,Thomas v. Kempen” empfinglich machen.
Allerdings schwebt manchem Lehrer der Katechefik un-
bewufit die Notwendigkeit einer religitsen Verfassung vor, in-
dem er betont, der Religionsunterricht miisse auch das Gemiit
ergreifen, er zeigt aber nie, wie dies geschehen soll, hochstens
claubt er am Schlusse eines Lehrstiickes durch Nutzanwen-
dungen auf das Gemiit wirken zu miissen. Am meisten hat
Professor Spirago in seinem ,Volkskatechismus” auf die reli-
giose Disposition Riicksicht genommen, jedoch nicht iiberall
und auch nicht nach einheitlichen Gesichtspunkten. Doch dem
Umstande, dall er es getan hat, ist es zu verdanken, dafi sein
Buch soviel berechtigtes Aufsehen erregt hat.
Nicht nur die stete Beriicksichtigung der religidsen Ver-
fassung ist fiir den erspriefilichen Religionsunterricht notwendig,



sondern auch andere Faktoren, deren Untersuchung ich eben-
falls als grundlegend fir die Aufstellung der Grundsitze des
Religionsunterrichtes betrachte. Diejenigen, die noch vom Mittel-
alter triumen, beriicksichtigen viel zu wenig, daBi die Religion
dem Menschen heutzutage nicht mehr alles ist, um das sich
sein ganzes Denken und Wollen drehen wiirde. Sogar tief in
die neue Zeit hinein war die Religion dem Menschen das
Zentrum des ganzen Lebens. Es gab keine Zeitungen, keine
Vereine, keine bedeutenden Verkehrsmittel, die den Menschen
mit der grofien Welt in Berithrung brachten. Heutzutage gibt
es zahllose, sehr ausgebildete Wissenschaftszweige, die grofes
Interesse beanspruchen, technische Errungenschaften, mit denen
sich der Geist bewundernd und gerne beschiiftigt. In den fritheren
Zeiten konzentrierte der Mensch seine Gedanken nur auf die
Kirche und ihre Einrichtungen. Es schien ihm das hdchste
Ideal, weil es eben das einzige war, fir die Kirche etwas zu
tun oder ihr zu dienen. Die zahlreichen Kunstdenkméler beweisen,
wie das Mittelalter sein ganzes Wissen und Koénnen der Kirche
widmete. Alles dieses beweist aber noch nicht, dall besonders
tiefe, religitse Uberzeugung im Durchschnitte herrschte, sondern
nur, daB der Mensch schon durch seine ganze Umgebung, durch
die ihn umgebende Atmosphire, sich wie ein Kind in einer
religiosen Familie, in einer religidsen Verfassung befand, die
ihm ermdglichte, die christlichen Lehren in der trockensten
Form aufzunehmen und zu befolgen. In der Jetztzeit sind
die Voraussetzungen fiir die Forderung der religitosen Ver-
fassung durch die Umgebung verschwunden, es sind im Gegen-
teile Zustinde, die den religiésen Sinn des Menschen nicht
térdern konnen.

Weiters ist auch ein psychologisches Gesetz, dali der
Mensch nur eine bestimmte Menge oder Summe des Erkennens
und Wollens vertragen und nicht gleichzeitic mehreren Er-
kenntnisgebieten die intensivste Aufmerksamkeit schenken kann.
Wir empfinden das selbst. Wenn wir uns durch lingere
Zeit intensiver mit einem Wissenschaftszweige beschiftigen,
z. B. Mathematik, werden wir bald fiir andere Wissenschafts-
zweige weniger empfinglich. Beim modernen Menschen haben
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den grofiten Teil von dem Platze, den frither die Religion in
seinem Denk- und Willensgebiete eingenommen hat, die
modernen Erkenntniszweige okkupiert und fiir die Religion
nur einen kleinen Teil, wenn auch den vorziiglicheren, dank
der in der Seele befindlichen religiosen Anlage, iiberlassen.
Diese Okkupation durch andere Wissenszweige beginnt schon
in der Familie, wenn das Kind fremde Sprachen lernen muf,
in der Schule, wenn es sich die weitaus grifite Stundenzahl
mit den anderen Gegenstinden beschéftigt. Eine fernere ganz
natiirliche Erscheinung ist es, daB diese modernen Erkenntnis-
zweige, stolz auf ihr Vordringen, gegen die alte Burg der
Religion den Kampf erdffnen, der um so aussichtsvoller wird,
je schlechter die Burg verteidigt wird, oder je mehr die Abwehr
mit alten verrosteten Waffen geschieht. Heutzutage haben wir
keinen Luther ab anno 1517 zu fiirchten, der sich auf die
Macht der Fiirsten stiitzen und samt den Herrschern auch das
Volk fiir seine Sache gewinnen wiirde; jedes Dorf hat dafiir
genug Luther im Kleinen, die in der Presse, in den Gast-
hi#usern, in den Vereinen und auch sonst bei vielen Anlissen
das kirchliche Gebiet bedringen. Bei dieser gefinderten Lage
wird auch die Art des religiésen Unterrichtes eine ganze andere.
Wir miissen das restliche, der Religion reservierte Plitzchen,
das vor allen anderen Erkenntnisgebieten diesen Vorzug hat,
daB es uniiberwindlich ist, wenigstens in seinem Grunde, nim-
lich in der angeborenen religidsen Anlage, gut ausnutzen. Auf
diesem Plidtzechen miissen wir mit christlichen Wahrheiten einen
uniiberwindlichen Leuchtturm errichten, dessen Licht alle
iibrigen Erkenntnisgebiete beleuchten und der durch blofies
Ausstrahlen des Lichtes diesen Erkenntnissgebieten die gegen
die Kirche gerichteten Waffen entwinden wird.

Das Resultat der vorhergehenden Untersuchungen wird
somit sein:

1. Zur Beibringung der christlichen Wahrheiten
ist die religiése Verfassung notwendig.

2. Es mulBl beriicksichtigt werden, dall die mensch-
liche Seele in der Neuzeit mit so vielen Wissensgebieten
beschéftigt ist, daB sie sich nicht mehr wie in fritheren
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Zeiten dem religiosen Wissen und Streben allein hin-
geben kann, und daf die modernen Wissensgebiete das
religiose Fithlen vielfach bekémpfen und schwichen,
so daBl es unsere Pflicht ist, die christlichen Wahr-
heiten so fest und so geschicktin den gut vorbereiteten
Boden der Menschenseele einzupflanzen, daBl diese
Wahrheiten sich in der Menschenseele nicht nur selbst
behaupten werden, sondern auch wie Sauerteig oder
wie Salz alle anderen Erkenntnisgebiete, das ganze
Denken und Handeln des Menschen durchsfuern und
durchsalzen werden.

Die Frage, wie der Mensch religids wird, habe ich im
vorhergehenden geldst in bezug auf die Erziehung in der Familie.
Die folgende Abhandlung wird sich jetzt beschrinken auf die
Erziehung in den verschiedenen Schulen, in der Kirche ete.,
bei welchen Ausfiihrungen uns die beiden vorher zitierten
Untersuchungsresultate leiten werden. Wir beginnen mit der
Volksschule.

I:
Der Religionsunterricht an der Volksschule.

1. Das Ziel des Religionsunterrichtes an der Volks-
schule. ‘Das Ziel des Religionsunterrichtes an der Volksschule
ist offenbar, die Kinder religits zu machen, soweit es mit Riick-
sicht auf die Verhiltnisse moglich ist, oder — wenn wir zugleich
andeuten, was wir unter ,religiés” verstehen — den Kindern die
Liebe zu Gott, zu sich und den Geschdépfen auf den von
Christus vorgezeigten Wegen moglichst vollkommen und dauernd
beizubringen und sie auch zum Empfange der Gnadenmittel
als Stiitzmittel zur Erreichung dieses Zweckes anzueifern.
Dr. Katschner gibt in seinem Buche ,Katechetik” (Ulr. Moser,
Graz 1899) als Ziel des Religionsunterrichtes an, die Kinder zu
Jesus zu fithren oder die Vereinigung der Kinder mit Christus
durch Glaube, Hoffnung und Liebe. Dies klingt sehr fromm,
ist aber ganz unrichtig; die Kinder sind schon durch die Taufe
mit Christus vereinigt und in der Schule ist nicht mehr auf
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die Vereinigung mit Christus hinzuarbeiten, da ja die Kinder,
die in die Schule kommen, doch fast ausnahmslos unschuldig
sind, als vielmehr dafiir zu sorgen, dafl die Kinder von Christus
nicht getrennt werden. Wie kann da das schéne Wort des
Heilandes ,Lasset die Kleinen zu mir kommen” einen aufs Eis
fithren!

Ich habe gesagt, wir miissen die Kinder religiés machen,
soweit es moglich ist. Es ist einzusehen, daB wir in den
Volksschulen den Kindern nicht alles beibringen konnen, was
wir wiinsehen, da sowohl die entsprechende Fassungskraft der
Schiiler als auch die notwendige Unterrichtszeit fehlt. Ander-
seits stelle ich aber den Satz auf, dall bei richtigem und
verniinftigem, mit mittelméiBigem Eifer erteilten Unter-
richte das von mir angegebene Ziel, die dauernde Liebe zu
Gott, zu sich und den Geschdpfen in den Kinderherzen zu
schaffen, auch bei jetzigen Schulverhiltnissen moglich ist,
sobald die Kirche spiter den Erwachsenen ebenso richtig
und verniinftig beeinfluBt und ihn nicht abstofit. Ich halte den
Erfolg fiir moglich, weil die christlichen Wahrheiten doch nicht
so zahlreich und so schwierig sind, da sie nicht mit Leichtig-
keit in das richtig vorbereitete Herz des Menschen eindringen
wiirden, namentlich in der Zeit der Kindheit, wo das Herz des
Kindes noch rein, die Wohnung Gottes ist. Die Sklaven der
altehristlichen Zeit tranken férmlich in einem Zuge die christ-
lichen Wahrheiten, weil ihnen diese pidagogisch vorgetragen
wurden und diese Wahrheiten nicht mit allem mdoglichen fiir
das praktische Christentum wertlosen Ballast belastet waren.
Allerdings gibt es mit dem Verstande unfaBbare Wahrheiten,
aber die geschichtliche Tatsache ihrer Offenbarung ist gerade
so begreiflich wie jede geschichtliche Tatsache, z. B. aus der
Zeit des Kaisers Augustus.

Es ist eigentiimlich, wenn hie und da der Religionsunter-
richt als besonders schwer bezeichnet wird. Ich will einen
Vergleich machen. In meiner Pfarre sind viele Schneider. Die
konnen immerhin einen annehmbaren gutstehenden Rock
machen. Diese Kunst des Schneiderhandwerkes zu erlernen, ist
nicht so schwer. Durch die praktische Ubung im Zuschneiden



St |

erlangen sie bald eine gewisse Geschicklichkeit. Wiirde man
bei den Lehrlingen jedoch mit Schnittzeichnen kommen, wo
geometrisch mit Zirkel und Lineal und mit MeBapparaten der
Unterricht erteilt wird, und wiirde man sogar anatomische
Kenntnisse {iber den Kérperbau fordern, bald wird die Erler-
nung des ehrsamen Handwerkes sehr schwierig. So ist auch
die Erteilung des Religionsunterrichtes leicht, wenn sie einfach
und praktisch geschieht, schwer, wenn man sich unnatiirlicher
Lehrweise bedient.

Professor Spirago sagt in seiner Methodik, ,daB nach
dem Urteile der Fachminner die Erteilung des Religionsunter-
richtes schwieriger ist als der Unterricht in den {ibrigen Gegen-
stinden der Volksschule. Dies kommt daher, weil bei den
weltlichen Gegenstéinden sichtbare Dinge besprochen oder be-
nutzt werden, so Tiere, Pflanzen, Steine, Buchstaben, Zahlen,
Modelle u. dgl., beim Religionsunterrichte aber solche Dinge
zur Besprechung kommen, die man mit den Sinnen nicht wahr-
nehmen oder sogar oft mit dem Verstande nicht begreifen
kann”.

In diesem Sinne kann ich den Religionsunterricht weder
schwieriger noch leichter bezeichnen als die iibrigen Gegen-
stinde, da der Religionsunterricht sich auch bei der trans-
zendentalsten Wahrheit auf Sinneswahrnehmungen stiitzen muB.
Ein Unterricht, der sich darauf nicht stiitzt, ist ein imaginérer,
iiberhaupt kein Unterricht. Bei den iibernatiirlichen Wahrheiten
mull wenigstens die geschichtliche Tatsache ihrer Offenbarung
aufgefaBt und begriffen werden. Die geschichtliche Tatsache
von der Einfiihrung des allerheiligsten Altarssakramentes
muB ebenso begriffen werden, wie die geschichtliche Tatsache
von der Beschaffenheit irgend einer altheidnischen Religion. Es
hat an einem Gymnasium einen Quintaner gegeben, der sich jetzt
in hoher Stellung befindet, der behauptete, einen Livius oder
Homer haben nur die Professoren verfaBt, um die Schiiler in
der lateinischen und griechischen Sprache zu iiben. So kann
es auch einen geben, der die geschichtliche Tatsache der Ein-
setzung des Altarssakramentes leugnet, weil er eben nicht ge-
niigend geschichtlich informiert ist. Das Wesen der Wahrheit
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begreifen wir allerdings nicht; es ist jedoch hinreichend, wenn
die geschichtliche Tatsache derselben feststeht. i

Wir begreifen aber auch das Wesen der Naturkrifte, z. B.
Elektrizitit, Magnetismus ete. nicht; wir kennen aber die Tat-
sache ihrer Wirkungen, und kein Verniinftiger wird ihr Dasein
leugnen. Dies zu beherzigen, ist von groflem Werte, und zwar
erstens, um nicht zu behaupten, daf wir bei diesen Wahrheiten
nicht auf Sinneswahrnehmung zu reflektieren haben, zweitens,
daB wir uns beim Unterrichte befleifen werden, namentlich
auf die Klarstellung der geschichtlichen Tatsache Nachdruck
zu legen.

Man kann somit nicht von der Schwierigkeit des Reli-
cionsunterrichtes beziiglich seiner Transzendenz reden, sondern
eher von der Schwierigkeit, die darin besteht, alle Schiiler
bei verhdltnismiBig geringer Stundenzahl religids zu
erziehen, zumal sehr viel daran gelegen ist, daB der
Schiiler wirklich etwas kann und sich der Katechet
nicht mit bloBer Verschreibung der Klassifikations-
note begniige. Schwierig ist aber der Religionsunterricht
hauptsiichlich deshalb, weil er den Katechismus zur Grund-
lage hat, ein Buch, in welchem man die einfachsten
Wahrheiten in ein unpsychologisches System von
Definitionen und Determinationen gebracht hat, die
von den Kindern auswendig erlernt werden miissen,
um den Visitator zufrieden zu stellen, schwierig inso-
ferne, als es kaum mdglich ist, auf diese Weise einen
Erfolg von dauerndem Werte zu erzielen.

2. Was soll der Religionsunterricht an der Volks-
schule noch beriicksichtigen? Meine allgemeinen Grund-
siitze habe ich angegeben, ndmlich: Die Schaffung der religitsen
Verfagsung, auf deren Grund die transzendentalen Lehren aus-
gesiiet werden sollen, wobei man darauf Riicksicht nehmen miisse,
dafl der Erfolg des Religionsunterrichtes stark genug sei, um in
der menschlichen Seele mit den iibrigen Erkenntnisgebieten
konkurrieren, respektive sie mit seinem Gehalte erfiillen zu
konnen. Doch wie soll die religidse Verfassung hervorgerufen
und die Wahrheiten auf Grund derselben gelehrt werden? Ich
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will hier nicht theoretische Regeln aus der Pidagogik auf-
stellen; dies ist eine Aufgabe der speziellen Katechetik. Ich
will hier nur den Satz betonen, dal sich der Vorgang beim
Unterrichte ganz genau dem Denken und Fiihlen des zu unter-
richtenden Kindes anschliefen mufl und soll der Erfolg
ein allgemeiner sein, soweit, daB durchschnittlich alle Kinder,
auch die schwicheren (worunter jedoch geistig zuriickgebliebene
nicht gemeint sein kénnen) ihr religitses Ziel in der Volksschule
erreichen. Der Leser wird schon daraus schliefien, daB ich einen
Unterricht in einfachen und schlichten Ausdriicken ver-
lange, und daf} ich alles abweise, was ein Kind in den beziig-
lichen Jahren nur schwer versteht. Unser Unterricht perhorres-
ziert jede Neubildung von Begriffen, die das Kind nicht schon
aus dem iibrigen Wissensgebiete besitzt, weil eben fiir derlei Er-
klirungen uns keine Zeit zu Gebote steht. Nur die allernot-
wendigsten Begriffe wird man in den Religionsunterricht neu
einfithren. Gab es bessere Religionslehrer als Christus und die
Apostel? Und nun bitte ich, auf einer Tabelle alle Begriffe zu-
sammenzustellen, die sich in den Evangelien und in den aposto-
lisechen Schriften finden und die dem Volke nicht bekannt ge-
wesen wiren und dann mit zahllosen Begriffen vergleichen,
von denen unsere Dogmatikbiicher und Religionsbiicher strotzen!

Um das Denken und Fithlen der Kinder richtig zu be-
greifen und den Unterricht danach einzurichten, wird es not-
wendig sein, die Psychologie zu studieren, und zwar ebenso
aus den Biichern als auch mit mehr Eifer und Nutzen durch
eigene Beobachtungen an den Kindern. In den Biichern sind
die Erfahrungen anderer niedergeschrieben, welche Erfahrungen
aber unverstanden bleiben und fiir den praktischen Unterricht
wertlos werden, wenn man diese Erfahrungen durch die Beob-
achtung der psychologischen Vorginge des Kindes und des Um-
fanges seiner Begriffswelt nicht selbst erlebt. — Es ist ferner eine
ganz willkiirliche Annahme, als ob die Grundziige der Erziehungs-
art und der Methodik im Unterrichte wesentlich andere seien als
bei den anderen Erkenntnisgebieten. Die Erziehung fillt anders
bei der Religion aus, weil sie eben ein anderes Ziel hat, wie sich
eine geschichtliche Erziehung anders gestalten wird, als eine rein



philosophische. Doch die Art und Weise, wie der Mensch zu
diesem Ziel kommt, mull notwendigerweise die gleiche sein, da
es ja unmdoglich ist, dafl die Vernunft in ihren Grundsiitzen bei
Erwerbung verschiedener Erkenntnisse variieren wiirde. Und
die Vernunft ist doch die Grundlage auch bei religiésen Er-
kenntnissen! Etwas zu glauben, das uns die Vernunft nicht in
irgend einer Weise garantieren wiirde, ist das Charakteristikon
eines Verriickten. Damit der Satz herausgerissen aus dem Zu-
sammenhange, nicht falsch verstanden werde, stelle ich hier
folgende Betrachtung an: Bekannt ist, wie der géttliche Heiland
dem Thomas zugerufen hat: ,Du glaubst, weil du gesehen
hast. Doch selig, die glauben wund nicht sehen.” Ist etwa
damit gemeint, dali die Offenbarungswahrheiten ohne weiteres
geglaubt werden miissen? Durchaus nicht! Gesetzt den Fall, der
heil. Paulus wiirde pldtzlich in ein Haus kommen, wo noch
kein Mensch irgend eine Silbe weder von Christus, noch von
Paulus, noch von ihren Lehren gehdért hétte. Der heil. Paulus
wiirde durch etwa eine halbe Stunde reden, hierbei die wichtigsten
iibernatiirlichen Wahrheiten vortragen und hierauf von seinen
Zuhorern den Glauben an den Gekreuzigten verlangen. Wenn
nicht auBerordentliche Gnadenwunder vorausgesetzt wiirden,
wiire es wohl, um mich milde auszudriicken, sehr {ibereilt, einem
Fremden den Glauben zu schenken, ohne daB die Vernunft
irgend eine Garantie fiir die Wahrheit seiner Predigt leisten
wiirde. Es wiire aber ebenso unverniinftig, wenn z. B. das Haus,
in das der heil. Paulus kommen wiirde, nicht glauben und
seine Worte zuriickweisen wiirde, wenn es schon oft von
Christus gehort hiitte und wenn es an der Redlichkeit des
Apostels nicht zweifeln wiirde. Der heil. Thomas hat jedenfalls
unverniinftig gehandelt, daB er nicht geglaubt hat. Das Zeug-
nis seiner zehn Kameraden, der beiden Jiinger von Emmaus,
der Frauen, die zum Grabe hinausgingen, die speziellen Be-
teuerungen des heil. Petrus waren ihm ungeniigend. ,Selig,
die auf geniigende Griinde hin glauben, wenn sie es auch nicht
sehen!” Wenn schon der verniinftige Glaube doch wenigstens
in einer Hinsicht die Garantie der Vernunft voraussetzt, so
wird noch mehr die Methode, die zu diesem verniinftigen Glauben

Vogrinee, nostra culpa. 4
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fithrt, sich der Grundsitze der Vernunft bedienen, die bei
jedem Erwerb der Erkenntnisse doch gleiche sein miissen. Diese
Auseinandersetzung wiire nicht notwendig, wenn nicht gerade
diesbeziiglich eine beklagenswerte Verwirrung herrschen wiirde,
verursacht von denjenigen, die stets ,Kirche” und ,kirchlich”
im Munde fithren und in jede Disputation hineinbringen
wollen, um gleichsam einen Talisman gegen die Kritiker zu
besitzen. Vergleichen wir zu unserer Orientierung Seite 70 und
Fortsetzung der ,Katechetik” von Dr. Katschner:

.0) Die Quellen, aus denen der Katechet die richtige
Methode schopfen kann:

a) ..b)..c)..d) endlich die Schriften beriihmter Péda-
gogen, welche aus Wissenschaft und Erfabrung die Grundsitze
der richtigen Methode geschéptt und aufgestellt haben. Die
wissenschaftliche neuere Pidagogik schdpft hauptsichlich aus
der Psychologie und Logik und hat den Unterricht sehr ge-
fordert. Fiir die katholische Erziehung jedoch haben ihre Grund-
siitze zumeist nicht forderlich gewirkt, da manche Pidagogen
auf rationalistischem, der katholischen Religion sogar feind-
lichem Boden stehen. Katholische Kinder kénnen und diirfen nur
nach den Grundsitzen und Lehren der katholischen Religion
erzogen werden.”” — Das Buch ist auch fiir die Lehramtskandi-
daten geschrieben. Der Umstand, daB die Grundsitze der katho-
lischen Religion gegeniibergestellt werden den Grundsitzen
aus Wissenschaft und Erfahrung, die ,den Unterricht sehr ge-
tordert haben”, 1dB8t fast darauf schlieBen, als ob der Verfasser
der Anschauung wire, daB das Schopfen der Grundsitze aus
Psychologie und Logik der katholischen Erziehung nicht for-
derlich sein koénne. Beim ersten Lesen und Analysieren der
konfusen Stelle wird jedermann dies so auffassen. Ich war ver-
sucht, zugunsten des Dr. Katschner die Stelle so aufzufassen,
wie sie richtig wére: . ... ,Fiir die katholische Erziehung jedoch
haben ihre Grundsitze” beziiglich des Erziehungszieles (nicht
methodische Grundséiitze!) ,nicht férderlich gewirkt, da manche
Pidagogen auf rationalistischem, der katholischen Religion so-
gar feindlichem Boden stehend” zumal aus der Psychologie
(z. B. Leugnung der Freiheit des Willens) falsche Schliisse
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zogen und ihre eigenen religiosen Anschauungen bei Aufstel-
Iung der Grundsitze geltend machten. Die katholischen Kinder
sind zwar methodisch nach den Grundsitzen der richtigen
wissenschaftlichen Pidagogik zu erziehen, jedoch was das Er-
ziehungsziel und die Lehre selbst anbelangt, nach denen der
katholischen Kirche. So wire man geneigt anzunehmen, wenn
nicht der Verfasser des Buches als ,Quellen, aus denen der
Katechet die richtige Methode schopfen kann”, an derselben
Seite angegeben hétte:

@) Die Vorschriften und Anordnungen der Kirche in
Synoden, oberhirtliche Verordnungen und Weisungen;

b) das Beispiel der katholischen Kirche in der Ausiibung
ihrer katechetischen Tiétigkeit, welches uns in der Geschichte
der Katechese entgegentritt;

¢) das Beispiel der katechetischen Tétigkeit und die An-
weisungen jener Minner der Kirche, welche sich um den Reli-
gionsunterricht besondere Verdienste erworben haben” und
erst sub d) folgt die friiher zitierte Quelle, nimlich ,endlich
die Schriften beriihmter Pidagogen etc.”’. Da er alle anderen
drei Quellen zuerst anfithrt und bei der vierten Quelle noch
die oben erwihnte Einschrinkung macht, so hat es doch den
Anschein, daf} die methodischen Grundséitze der Quellen a),b), ¢)
andere sein miissen als die der Quelle ).

Man wire jetzt neugierig, die Grundsitze der richtigen
Methode, geschiépft aus den drei ersten Quellen zu erfahren.
Lesen wir weiter auf Seite 70, Nr. 5 seines Buches:

,Die katechetische Methodik handelt:

a) von den Grundsétzen des Unterrichtes; &) vom Lehr-
gange; ¢) von der Lehrform; d) von der Lehrsprache und
Lehrton; e) von den Lehrmitteln; f) vom Lehrverfahren.” Dann
behandelt er die einzelnen Teile a), b), ¢), d), ¢), ), und zwar:

»$ 19 Allgemeine Grundséitze des Unterrichtes.

I . II. Unter der grofien Anzahl der Unterrichtsgrund-
sitze smd fiir den Religionsunterricht vier von besonderer
Bedeutung:

1. Der Unterricht muBl naturgemifB sein, . . den psycho-
logischen Gesetzen entsprechend.

4*
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2. Der Unterricht muff harmonisch sein.

3. Der Unterricht mufl anziehend sein.

4. Der Unterricht mufl konzentrisch sein.”

Kein einziger Grundsatz stiitzt sich auf die Verord-
nungen der Synoden, der Bischdéfe, {iberhaupt auf die drei
ersten Quellen, sondern alle auf die ,endliche” Quelle d).

Auch wenn er weiter vom Lehrgange, von der Lehrform,
von der Lehrsprache, von den Lehrmitteln, vom Lehrverfahren
spricht, finden wir nirgends eine kirchliche Verordnung oder einen
Hinweis auf das Beispiel der Kirche, sondern er stiitzt sich stets
auf wissenschaftliche Pidagogik und Erfahrung. Er ver-
langt, dafl der Katechet von den friither erwihnten drei Quellen
die richtige Methode schopft, er selbst beruft sich nirgends
bei der Abwicklung der Frage auf jene drei Quellen! Ubrigens
kenne ich auch keine allgemein geltendenmethodischen
Grundssédtze der Kirche. Wird die Methodik des Altertums
oder des Mittelalters oder der Neuzeit maBigebend sein? Nach
Seite 3 des zitierten Buches ,hat die Kirche ihre pddagogischen
Grundsitze im Laufe der Zeit durch kirchliche Gesetze und
Verordnungen — er nennt sie nicht! — erginzt und bestitigt
und in ein System gebracht und in der Katechetik zusammenge-
stellt”. Soll etwa die Katechetik von Dr. S. Katschner diese
Zusammenstellung der kirchlichen p#idagogischen Grundsitze
sein ¢ Oder existiert irgendwo noch eine authentische Katechetik ?
Die allzu grolle Kirchlichkeit des Herrn Dr. Katschner be-
reitet thm selbst manche Unannehmlichkeit. Wir kommen noch
auf ihn zuriick.

Bei der Erteilung des Religionsunterrichtes miissen noch
andere Momente berticksichtigt werden, die bei der Aufstellung
der Grundsiitze der Katechetik ebenfalls von grofler Bedeutung
sind. Die Katechetik darf nicht mit idealen Katecheten und
auch nicht mit idealen Schiilern rechnen, sondern ihre Grund-
sitze so aufstellen, daBl auch schwiichere Katecheten bei schwi-
cheren Schulkindern einen Erfolg erzielen.

Wenn man selbst ein Pastoralprofessor ist, oder ein #dlterer
Religionslehrer, oder eine besondere Befihigung zum Katecheten-
amte hat und wenn man noch dazu an einer Klosterschule oder
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einer Ubungsschule unterrichtet, wo sich die Kinder aus den
besseren Stéinden einfinden, da kann man bald auf groBe Er-
folge hinweisen oder bald etwas vorschreiben, was von schwiche-
ren Katecheten bei sehwicheren Schiilern nicht erreicht werden
lkann. Betrachten wir dies néher!

a) In jedem Stande, in jedem Beamtenkdrper werden
solche Anforderungen gestellt, daf auch die Schwicheren sie
erfilllen konnen. Das muB auch beim Katechetenstande ge-
schehen, nicht so sehr, dall man geringeren religiésen Erfolg bei
den Kindern von ihnen verlangt, als vielmehr, daB man ihnen
solche Mittel an die Hand gibt und so erzieht und so beauf-
sichtigt, dall ein Erfolg garantiert wird. Heutzutage ist jeder
Seelsorger gezwungen, Katechetendienste zu leisten. Darunter
gibt es sehr viele, die fiir das Amt ungeeignet sind, die schwer-
tillig reden, die, wenngleich vielleicht gelehrt, sich jedoch in
das Denken und Reden der Kinder nicht hineinfinden konnen,
nervose Herren, die von Berufspflichten iiberladen sind, oft
auch weit in die Schule gehen miissen, wo sie ermiidet an-
kommen. Es gibt auch solche, die iiberhaupt an den Kindern
keine Freude haben, oft auch zu bequem sind, um stunden-
lang zu reden und sich stundenlang anzustrengen. Beim heutigen
Priestermangel kann eine Auswahl nicht stattfinden. Es stellt
sich somit die Notwendigkeit heraus, den Katecheten solche
Mittel an die Hand zu geben, dafl ein hinreichender Erfolg
gesichert sei. Man wird demnach den Katecheten schon im
Seminar praktisch ausbilden, ihm bestimmte Instruktionen
an die Hand geben und ihn durch eine pidagogische Inspektion
zur Beobachtung derselben anhalten. Die Fixierung der Mittel
und Weisungen mufli von den Katecheten selbst ausgehen,
freilich mit Genehmigung der kirchlichen Behérde.

b) Das Schiilermaterial an verschiedenen Orten ist sehr
verschieden, ganz anders in den Stddten, anders auf dem Lande,
anders wieder in den Fabriksorten. Da kommen oft Kinder in
die Schule, die kaum einen Satz vollstindig sprechen kinnen,
ungeniigend geniihrt sind und krinkeln und von Haus aus ver-
wahrlost sind. Es ist somit nicht die Aufgabe des Katecheten,
nur mit den besten Kindern vorwirts zu schreiten, wihrend
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die anderen zuriickbleiben. Ich glaube, fiir den Religionsunter-
richt ist es viel besser gesorgt, wenn der Unterricht auf Grund
geeigneter Unterrichtsmittel so erteilt wird, dal auch die
Schwachen nachkommen, Die Besseren werden in ihrem Ver-
stindnis befestigt, die Schwicheren bleiben nicht zuriick. Einige
Katecheten heillen sogar bei einer Schulvisitation die Schwicheren
zuhause bleiben, um sich mit den besseren Schiilern allein
zu produzieren. Ein Katechet, der seinen Beruf versteht, wird
namentlich den schwicheren Kindern seine besondere Fiirsorge
zuwenden. Manche Katecheten glauben auch, mit den besseren
Schiilern Gott weill was GroBes erreicht zu haben, wenn sie
die Lehrsiitze und sogar auch die Erklirung nachsagen kénnen.
Diese geben sich oft eitlem Wahne hin. Die Kinder haben ein
enormes Gedédchtnis und hingen an dem Worte, so daB
sie oft den ganzen Vortrag nachsagen kénnen, ohne
in das Wesen der Sache eingedrungen zu sein. Nach den
vorstehenden Ausfithrungen wird es somit notwendig sein, daB
der Unterricht so eingerichtet ist, um den Erfolg auch bei
den schwicheren Kindern zu sichern, daB man solche Mittel
und auch solche Form des Vortrages wihlt, daBl nicht nur eine
geringe Zahl dem Unterrichte folgen kann, sondern auch von
allen die notwendigen, religiésen Resultate erzielt werden.

Diesen Ausfithrungen lege ich groflen Wert bei, da ich
sie spiter bei Besprechung des Lehrbuches voraussetzen
werde.

3. Die praktische Erteilung des Religionsunter-
richtes in den zwei ersten Schuljahren der Volks-
schule. Schon aus dem Vorhergesagten geht hervor, daB zur
Schaffung der religiosen Verfassung, die zur Aufnahme der
religiosen Wahrheiten notwendig ist, die Beobachtung der psycho-
logischen Gesetze gefordert wird, welche auch vom modernen
Unterricht beriicksichtigt werden oder wenigstens beriicksichtigt

- werden sollten. Wir werden somit mit den Kindern Freundsehafst
schlieen, mit ihnen reden, sich um ihre Verhiltnisse kiimmern
und dann bei unserem Unterrichte an bereits Vorhandenes an-
kniipfen und die fundamentalen Lehren ihnen beibringen. Nament-
lich werden Erzihlungen gewihlt, soweit diese fiir sie falbar sind,
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ihr Herz gewinnen und ihre Phantasie beschiftigen. Dieser
Unterricht mufi stufenweise geschehen, so dal ein religidses
Unterrichtsresultat auf dem anderen aufgebaut wird,
das erste religiése Unterrichtresultat wieder zur reli-
giosen Verfassung oder Vorbereitung fiir ein anderes
religioses Resultat wird. Gehen wir nun in die Schule, in
der eben Neulinge sich eingefunden haben. Der Beginn des
Unterrichtes wird mit der Versicherung eingeleitet, dall man
die Kinder gerne hat, dafl sie sich nicht zu fiirchten haben,
namentlich wenn sie gut sind. Dort, wo die Kinder schon von
Haus aus eine religidse Disposition mitgebracht haben, wird
der Katechet sie das Kreuz machen lehren, ohne barsch auf die
geraden Ziige der schiichternen kleinen Hand zu dringen, er
wird sie iiber das GriiBen und Benehmen beim Vorbeigehen an
einer Kirche oder bei Versehgéingen belehren ete. Dort, wo die
Kinder von Haus aus keine religiése Erziehung besitzen, wire
es unpsychologisch und unklug, den Kindern gleich das Kreuz
machen, das Griillen beim Vorbeigehen an der Kirche o. dgl.
an das Herz zu legen, weil die Kinder hierin nur eine AuBerlich-
keit sehen und gleich von Anfang an der Religion kein inniges
Interesse entgegenbringen werden. Hier wird der Katechet
gleich auf die Erzielung des ersten und wichtigsten religitsen
Resultates ausgehen, nimlich: L Von den umgebenden Ge-
schopfen wird er hiniiberleiten zum Schopfer, der auch uns er-
schaffen hat und der uns einmal in den Himmel aufnehmen
wird. Er ist nur einer in drei Personen. II religiéses Resultat,
dem das erste als religiose Verfassung schon zugrunde liegt,
wird sein: Erschaffung aus nichts und Erklirung der Allmacht
Gottes, kraft derer er uns alles geben kann, wenn wir darum
bitten. IIL Erschaffung der Menschen: Wir waren einmal nicht
da und einmal werden wir wiederum nicht mehr da sein, da
wir in unser Vaterhaus zuriickgehen miissen. Unsere Bestim-
mung. Durch die Beschreibung des Todes gelangen wir IV. zu
den vier letzten Dingen. DaB diese vier letzten Dinge fiir uns
gliieklich sind, ist V. notwendig ein frommes Leben. Wie dieses
beschaffen sein soll, lehren uns die zehn Gebote Gottes. L bis
V. bilden die religiose Verfassung fiir die weitere Aufgabe,
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den Inhalt der zehn Gebote Gottes den Kindern ins Herz zu
versenken.

Es ist nicht notwendig, daB die Kinder die zehn Gebote
schon kennen, sondern vielmehr, daB sie sich angezogen fiihlen,
Gott anzubeten, vor seinem Namen Ehrfurcht zu haben, dem
Beispiel der frommen Leute zu folgen und in die Kirche zu
gehen, ihren lieben Eltern zu folgen ete. Dies werde ich da-
durch erreichen, dafl ich jedes Gebot in den einfachsten Worten,
mit bereits bekannten Begriffen erklire. Dann wird fiir den posi-
tiven und negativen Inhalt des Gebotes je eine bestimmte Er-
zihlung vorgetragen. Der Lehrpunkt jeder dieser Erziihlung
wird durch ein grofieres Bild auf einem Blatte oder auf zwei
verschiedenen Bléttern illustriert. Diese Erziihlungen werden
nur insoweit der biblischen Geschichte entnommen, als diese
in ihren Tatsachen von den Kindern Ileicht faBlbar isf, sonst
aber aus dem gewoOhnlichen Leben, z. B. fiir das sechste Gebot
die Kindheit des heil. Aloisius. Fiir siimtliche Gebote gibt es
rithrende Erzdhlungen, auch aus dem Kinderleben. Es werden
somit achtzehn Erzdhlungen notwendig sein und ebenso viele
Bilder. Diese Erzédhlungen und natiirlich auch die Bilder diirfen
nicht willkiirlich gewihlt sein, sondern fiir alle Schulen gleich;
weshalb dahin gearbeitet werden muf}, dall diese Erzdhlungen
auch beziiglich des Inhaltes und der Form wahre Kunstwerke
geien. Es wire sehmihlich, wenn nicht durch gesamte Tétig-
keit des Klerus, z. B. durch Konkurrenzausschreibungen, oder
durch Entwiirfe siimtlicher Didzesen ein solches Werk zustande
kiime. Ich bewundere oft die Lesestiicke in den Lesebiichern
der Volksschule, wie einfach und schlicht, zum Kindesherzen
sprechend, manche, allerdings nur wenige sind! Das Buch mit
den Erziihlungen und die Bilder sollen sich natiirlich nur in
den Hinden der Katecheten befinden. Um zu verstehen, warum
ich dieses verlange, beherzige man, was ich beziiglich der
Katecheten gesagt habe. Ich will ihnen bestimmte Mittel
in die Hand geben. — Warum ich nicht gleich mit den
biblischen Geschichten beginne, erinnere man sich an das, was
ich beziiglich der Kinder bemerkt habe. Den Kindern, die noch
immer glauben, daB, wenn sie auf den néchsten Berg steigen,
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mit den Hénden den Himmel angreifen kénnten, die noch
keine Vorstellung von fernen Léndern, Stidten und auch nicht
von manchen Handlungen haben, Geschichten zu erzidhlen, die
auflerhalb ihrer Erfahrungssphire liegen, wire verfehlt und
eine unnotwendige, mit Anstrengung verbundene Zeitverschwen-
dung. Wozu denn frither mit grofien Schwierigkeiten vortragen,
was spiiter leicht geschieht?!

Was ich bis da als Unterrichtsstoff bezeichnet habe, kann
leicht in einem Semester bewiltigt werden. Durch die ver-
schiedenen Gegenstiinde in der Schule haben die Kinder grifiere
Denkfertigkeit erlangt, sie kénnen leichter Begriffe verbinden,
geschichtliche Handlungen ete. auffassen. Hier setzt die bib-
lische Geschichte ein. Der frithere Unterricht ist fiir die Kinder
gleichsam zur religidsen Verfassung geworden, kraft
derer sie jetzt leichter das Gute in den biblischen
Handlungen erkennen, das Bdse verabscheuen und mit
groBerem Verstdndnis sehen, wie Gott ein Belohner des
Guten und Bestrafer des Bosen ist. Zuniichst wird die biblische
Geschichte des alten Testamentes, jedoch nicht mit allen Einzeln-
heiten, die nur Konfusion erzeugen konunen, sondern in den
wichtigsten Momenten bis zum Siindenfall vorgenommen, von
wo aus man leicht zu Christus hiniiberleiten kann. Dann
kommen die neutestamentlichen Geschichten, und zwar zunéchst
wieder in Hauptziigen an die Reihe. Erst dann, wenn man
gesehen hat, daB die Kinder diese Hauptziige einzelner Ge-
schichten begriffen haben, kann man sich auf Einzelnheiten
einlassen. Soll man eine kunstvoll verzierte Zeichnung nach-
zeichnen, so geht es oft schwer. Man kennt sich nicht aus.
Leichter geschieht es aber, wenn uns jemand vorzeichnet und
zunéichst die Grundrisse, dann erst die Verzierungen anbringt.
An verschiedenen Schulen wird man auch verschiedene Erfolge
erzielen, grifere Erfolge an mehrklassigen als einklassigen,
in allen sollten aber wenigstens diese Geschichten
vorgenommen werden: Verkiindigung der Geburt Jesu, Geburt
Jesu, die Weisen aus dem Morgenlande, die Opferung im Tempel,
der zwolfjihrige Jesusknabe, die Taufe Jesu, die Wahl seiner
Aposteln und ganz kurz sein Tod. Die Kenntnis dieser Ge-
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schichten soll von allen Kindern verlangt werden. Spirago
zéhlt in seiner ,Methodik” 48 Geschichten auf, darunter z B.
Petrus empfingt die Leitung der Limmer und Schafe, die Ein-
setzung des Altarssakramentes. Das miiBten wohl Wunderkinder
sein, die in das siebente Lebensjahr gehend, alle diese Ge-
schichten in ihrem richtigen Zusammenhange wiiiten. Das
auBerordentliche Gedéchtnis der Kinder merkt sich gewisse
Wendungen und Tatsachen, die das Kind mit Nachhilfe des
Katecheten nacherziihlen kann. Hat das Kind aber wirklich den
geschichtlichen Zusammenhang erfafit? Man tduscht sich ge- -
waltig. Der verdiente Herr Professor verlangt noch dazu
Seite 42: ,Aus jeder biblischen Geschichte werden die darin
enthaltenen Glaubens- und Sittenlehren herausgehoben, ganz
kurz erklirt und mit Riicksicht auf den Katechismustext in feste
Worte gekleidet und eingeprigt. Auf diese Weise wird in der
ersten Klasse ein Hauptstiick des Katechismus, die Glaubenslehre,
in den wesentlichen Grundziigen durchgemacht. Selbstverstind-
lich sind in der ersten Klasse die wichtigsten Gebete einzuprigen.”
Bedenkt man, dal man im Jahre 70 bis 75, in der Regel
nicht einmal soviele Religionsstunden hat, so wird wohl niemand
behaupten wollen, dall man das alles leistet, auch vorausgesetzt,
dafl die Kinder auch fleifig die Schule besuchen. Und dann,
wie vergefilich sind doch die Kinder! Namentlich bei ihnen gilt:
repetitio est mater studiorum. Dr. Katschner verlangt sogar
fiir die erste Klasse die symbolische Erklirung des heil. Mef-
opfers. Ich weill sie nicht. Wenn man solche Forderungen stellt,
ist es kein Wunder, dall die Katecheten das Studium der Kate-
chetik perhorreszieren!

In Osterreich ist mehr als die Hilfte der Schulen ein-
klassig. In diesen soll nach Professor Spirago in zwei Ab-
teilungen unterrichtet werden. Fiir jede Abteilung sollten zwei
halbe Stunden oder eine Stunde wochentlich verwendet werden.
In die untere Abteilung zihlt er Schiiler von 6 bis 9 Jahren.
Dagegen bemerke ich, dall an solchen Schulen der Katechet die
meiste Zeit der reiferen Jugend zuwenden wird, namentlich im
Winter, vielleicht zu drei Viertel denjenigen Kindern, die sommer-
befreit sind. Diese geringe Zeit wird jeder doch dort ausnutzen,
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wo der Erfolg lohnender und notwendiger ist; und der ist
namentlich bei den reiferen Kindern lohnender und notwendiger.
Ich wiirde froh sein, wenn ich auf die zweite Religionsstunde
in der unteren Klasse verzichten konnte, um dafiir eine dritte
Stunde in der oberen Klasse zu gewinnen. Es wire von groBem
Nutzen, wenn die Kirche diese Anderung in den Schulgesetzen
erzielen konnte. Dies wiire wohl bei den Landschulen, wo die
Kinder spiter reif werden, von grofiem Werte. Es wiire auch leicht
zu erzielen. Daf auf Glaubens- und Sittenlehren auch nach Még-
lichkeit Bedacht genommen werden muf, ist selbstverstiindlich,

Diese biblischen Erzihlungen gehdren beziiglich der Form
und des Inhaltes ebenfalls in jenes Handbuch, das der Katechet
benutzen soll. Hie und da sollen gute Verslein angeschlossen
werden. Fiir jede biblische Erzihlung muf} ein Bild vor-
handen sein.

Im zweiten Schuljahr, sei es, dafi der Unterricht gemein-
schaftlich mit den Kindern des ersten Schuljahres, sei es, dal
er in eigener Klasse erteilt wird, wird das in der ersten Klasse
Erlernte wiederholt. Die religitse Verfassung wird vergroBert
durch die Erklirung 1. der Eigenschaften Gottes, 2. der sieben
Hauptsiinden, 3. der Werke der Barmherzigkeit. Fiir jede Haupt-
stinde und fir jedes Werk der Barmherzigkeit wird wieder eine
bestimmte Erzdhlung und ein bestimmtes Bild verlangt, und
zwar mit pogitivem und negativem Inhalte. Die Erzdhlungen
werden der Bibel oder dem gewohnlichen Leben entnommen.
Dann ist auch die biblische Geschichte des alten und noch
griindlicher die des neuen Testamentes fortzusetzen; und zwar
soll eine ganz bestimmte Zahl fixiert werden, so dal auch
schwiichere Schiiler sie behalten und erfassen konnen. Glaubens-
und Sittenlehren werden in bescheidenstem Umfange und in der
einfachsten Form vorgenommen.  Je einfacher sie dargestellt
werden, desto tiefer werden sie eindringen. Das Resultat der
vorausgehenden Untersuchungen iiber den Religionsunterricht
im ersten und zweiten Schuljahr ist folgendes: Man schaffe
dem Katecheten ein bestimmtes Handbuch, welches von den
Katecheten nach pidagogischen Grundsiitzen verfaBt, folgendes
enthalten wird:



a) Erklirungen iiber Gott als Schépfer und Voll-
ender. Bestimmung des Menschen; &) Erklirungen der
zehn Gebote Gottes mit daran sich anschliefenden Er-
zéhlungen mit positivem und negativem Lehrziel;
¢) biblische Erzéhlungen einfach, dem Kindesherzen zu-
ginglich erzidhlt, und zwar die Anfangsgeschichten
des alten und eftwa zehn dem Christentume zugrunde-
liegende Geschichten des neuen Testamentes mit Bil-
dern und mit daran sich kniipfenden Belehrungen dog-
matischen und sittlichen Inhaltes; d) dieEigenschaften
Gottes; ¢) sieben Hauptsiinden und sieben Werke der
Barmherzigkeit mit Erzihlungen wie bei b); f) Fort-
setzung des alten und neuen Testamentes wie ¢); g) es
sollen auch am Schlusse einige religitse Lieder, die
der Katechet einzuiiben hat, angeschlossen werden. Zu
b), ¢),e)und f) miissen geeigneteBilder beschafft werden,
da die jetzigen nicht entsprechen.

4, DerUnterricht in den héoherenKlassen der Volks-
schule. Meine zuvor aufgestellten Grundsitze werden klarer, wenn
ich sie fiir den Religionsunterricht nach dem zweiten Schuljahr,
wenn die Kinder schon lesen kénnen, geltend mache. Verhiltnis-
mifig ist der Unterrichtserfolg heutzutage in den ersten zwei
Schuljahren grofer als in den {ibrigen; dies aber hauptsichlich
aus dem Grunde, weil der Katechet in hdéheren Abteilungen
zum Gebrauche des Katechismus gezwungen ist, dessen Erklé-
rung und Ausfragung dem Katecheten den groBiten Teil der
kostbaren Unterrichtszeit hinwegnimmt, ohne einen bedeutenden
Erfolg zu bringen, wie spiter gezeigt wird; es entsteht nun die
Frage:

@) Soll man nicht auf Grundlage eines Buches unter-
richten ?

b) wie soll dieses Buch beschaffen sein?

¢) wodurch wird der Unterricht noch gefdrdert?

d) warum ist der jetzige Katechismus fiir die Schulen un-
geeignet? ‘

a) Man soll auf Grundlage eines Buches unterrichten. Der
bereits genannte Dr. 8. Katschner schreibt in seiner Katechetik,
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Seite 23: ,Seiner Stellung nach ist der Katechet fiir die christ-
lichen Schiiler dasjenige, was die Apostel und Glaubensboten
waren und sind, der Gesandte Gottes und der Kirche., Er ist
der Lehrer des Glaubens, nicht das Buch. Wie in der Ver-
kiindigung des Evangeliums die miindliche Predigt das eigent-
liche Mittel der Wahrheit und des Glaubens ist, so auch in der
Katechese, der Glaube kommt vom Anhdren des ,Wortes Gottes”.
(Rom. 10, 17.) Wenn man das liest, wird man durch die Sicher-
heit der Diktion so eingenommen, dafl man es glaubt, wenn
es auch ohne Beweise behauptet wird. Sogar die heilige Schrift
wird zur Bestidtigung zitiert. Trotzdem ist dies nur eine so-
phistische Prunkrede. Zunichst sagt er, daff die Stellung der
Katecheten die der Apostel und Glaubensboten sei, doch
Seite 143, II, schreibt er: ,Die Katechese im Zeitalter der
Apostel war wesentlich Vorbereitung auf die Taufe und bestand
in der Missionspredigt und Taufkatechese.” Die Katechese ist
heutzutage natiirlich eine andere und auch die Stellung der
Katecheten eine andere. Die Katecheten erfreuen sich nicht
aullerordentlicher Gnaden, wie die Apostel und die ersten
Glaubensboten, z. B. der Sprachengabe oder der Wundergabe.
»Er ist der Lehrer des Glaubens, nicht das Buch”, das ist inso-
ferne richtig, als das Buch allein in den meisten Fillen nicht
auf den Lehrer verzichten kann, unrichtig aber, als ob das
Buch nicht den Glauben lehren koénnte und als ob der Katechet
ohne groflen Schaden das Buch entbehren konnte. Seite 143
sagt Dr. Katschner selbst: ,Den weiteren Unterricht erhielten
die durch die Taufe in die Kirche Aufgenommenen durch
»y Wort und Brief”” der Apostel und durch die von denselben
eingesetzten Bischéfe, Priester und Diakone.” Also doch auch
durch Brief?! Die Fortsetzung: ,Wie in der Verkiindigung des
Evangeliums die miindliche Predigt das eigentliche Mittel” ist,
ist unrichtig, wenn man der Schrift nicht einen fast gleich
groBen Anteil namentlich in der modernen Zeit an der Ver-
kiindigung des Evangeliums gibt. Die Kirchengeschichte erzihlt
von einer grofen Zahl von Konvertiten, die nicht durch miind-
liche Predigten eines Priesters, sondern durch gute Biicher zum
Glauben gekommen sind. Das gesprochene Wort verhallt, wird
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oft wegen schlechter Aussprache, falscher Akzentuierung, wegen
Unbeholfenheit des Predigers gar nicht verstanden. Das ge-
schriecbene Wort bleibt, man kann es ldnger betrachten und
studieren. FafBit man es heute nicht auf, so kann es doch morgen
geschehen. Einmal sah ich einen alten Pensionisten, wie er oft
untertags in die Kirche kam und dort vor dem Allerheiligsten
aus einem Buche las. Ich staunte iiber diese auf dem Lande so
seltene Erscheinung und fragte ihn einst, wie er so innige An-
dacht sich angeeignet hat. Er zeigte mir ein Buch, das vom
allerheiligsten Altarssakramente handelte und das ihm Ver-
stindnis fiir die Verehrung des allerheiligsten Sakramentes
vermittelte. Das Bueh war somit sein Prediger und sein Lehrer.
Uber die Frommigkeit der Buren wurde in der letzten Zeit viel
geschrieben. Sie hatten wenig Kirchen und aulerdem mubBten
sie sehr weit in dieselben gehen, dafiir lasen sie aber fleilig
in der Bibel. Wenn die blofe Predigt einen solchen Erfolg
hitte, dann miifiten unsere Mesner die frémmsten Gldubigen
sein; denn sie sind Horer simtlicher Predigten und Christen-
lehren. Leider sind sie nicht die frommsten. Wenn der Glaube
allein vom Horen kiime, dann wire das Evangelium iiberhaupt
nicht geschrieben. Aber in der heiligen Schrift steht es ja:
s,Der Glaube kommt vom Horen”! Es ist natiirlich, daB dieser
Satz nur fir die Zeit Geltung hatte, wo das Buch nur ein
Bildungsmittel der Bevorzugteren und Reichen war, da es zu
teuer und zu umstindlich war, und hat tiberhaupt die Bedeu-
tung: der Glaube komme vom Kennen des Wortes Gottes. Es
ist somit nicht das sinnliche Héren gemeint; denn dann hitten
die Taubstummen keinen Glauben, wihrend ich schon manche
tiefgldubige taubstumme Konfitenten gehabt habe. Ich glaube, die
Sache braucht ja nicht weiter nachgewiesen werden. Wohin
wilrden wir in der Jetztzeit kommen, wenn wir keine Biicher
hétten! Wie viel hétten wir, wie viel die Menschheit iiberhaupt
erreicht ohne die Biicher! Wir hérten in der Schule die Vor-
trige, hockten jedoch spiter oft zweimal solange iiber den
Biichern, um sich die Sache einzuprigen. Gerade die beriihm-
testen Ménner haben ihre Erfolge nicht etwa dem ,Horen zu
verdanken”, sondern dem Biicherstudium. Manche haben iiber-
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haupt die Biicher allein zum Lehrer gehabt. Oft wird in unseren
Zeitungen sogar der Ausspruch getan: Der grofe Vélkerapostel
Paulus wiirde heute nicht als Prediger auftreten, sondern er
wiire Publizist geworden. Papst Leo XIII. zog bei der Audienz
eines Journalisten sogar gute Zeitungsartikel der Predigt vor
— niimlich nicht allgemein, sondern in gewissen Fiillen.

Was folgt aus allem dem? Es folgt, daB wir in Riick-
sicht darauf, als wir nicht auf ideale Katecheten rechnen kénnen,
diesen wenigstens ein Buch, das mit vereinten Kriften verfaBt
sich doch dem relativen Ideal niihern kann, als Lehrbuch in
die Hiinde geben, nach dem sie sowohl beziiglich der Form
als auch beziiglich des Inhaltes unterrichten und schon wegen
des idealen Mittels einen Erfolg erzielen konnen. Unser Satz
wird lauten: ,Der Katechet ist der Lehrer des Glaubens, das
Buch sein unentbehrliches Lehrmittel.”

Doch auch mit Riicksicht auf die Schiiler ist ein richtiges,
pidagogisches Buch sehr wiinschenswert, besser gesagt not-
wendig, gesetzt den Fall, daB sie auch den idealsten Katecheten
hiitten. Die Griinde hierfiir sind folgende:

Beim miindlichen Vortrage fiihrt der Gehdrsinn dem Ver-
stande das Vorgetragene zu, und angenommen, es wire alles
richtig verstanden, so verzeichnet die menschliche Seele einen
gewissen religiésen Erfolg von bestimmter Gréfie. Dieser Er-
folg oder dieses Resultat kann vermehrt werden durch #ufiere
Einfliisse oder auch verringert werden.

Wird nun das in der Schule Gehorte in allen Haupt-
momenten, wozu nicht eine wortliche Wiedergabe notwendig
ist, zu Hause von dem Schiiler abermals ebenso sorgfiltig, als
es in der Schule angehért wurde, aus dem Buche nachgelesen,
dann wird das in der Schule Gehérte abermals reproduziert,
beim lauten Nachlesen fithren es der Gehor- und der Gesichts-
sinn abermals dem Verstande zu: das Resultat wird vermehrt
oder befestigt; wenn der Schiiler es auch einstudiert und iiber
die eventuellen Fragen, die in der Schule gestellt werden
kénnten, nachdenkt, dann wird das Resultat des Unterrichtes
in der Schule nicht nur verdoppelt, sondern vielleicht ver-
vielfacht. Je ofter wir iiber eine Sache nachdenken, desto
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klarer wird sie uns erscheinen und desto mehr machen wir
uns sie zu eigen.

Fiir den idealsten Erfolg beim Religionsunterrichte wiren
zunéichst folgende vier Momente mafigebend: «) idealer Katechet,
) ideale Sechiiler, die in der Schule alles aufmerksam anhoren
und es verstehen, yp) sorgfiltiges Lesen des Religionsbuches
zu Hause, d) sorgfiltiges Studieren des Buches zu Hause. Wir
Menschen kénnen jedoch, vom kleinsten bis zum éltesten nicht
immer ideal sein und deshalb werden diese Momente nie ganz
zusammentreffen. Wenn nun der Erfolg auf ideale Katecheten
nicht rechnen kann, so kann er doch vom zweiten Momente
abhingen, .und zwar in dem MaBe, als es aufmerksame und
eifrige Schiiller gibt, die auch iiber das in der Schule schlecht
Vorgetragene Betrachtungen anstellen. Doch auch dies ftrifft
nicht immer zu. Die Kinder sind ermiidet wegen des weiten
Weges, matt wegen der in der Schule herrschenden Wirme,
ihre Gedanken sind bei ihren Spielgefihrten oder beim Essen,
das sie zu Hause erwartet; sie werden auch gestort durch ihre
Mitschiiler, Der Erfolg kann somit doch noch einigermaflen
abhingen vom Studium des Buches zu Hause. Hier ist das Kind
allein, gesittigt, wird angezogen von den Bildern des Buches,
bereitet sich vor, um in der Schule zu entsprechen. Sind alle
diese Bedingungen nicht vorhanden, was fast nie zutreffen
kann, dann versagt nicht blofi der Religionsunterricht, sondern
iberhaupt jeder Unterricht.

Es sind noch andere Griinde, warum ich fiir ein pida-
gogisches Buch pliddiere. Viele Kinder besuchen gar nicht die
Schule wegen zu weiter Entfernung wie in meiner Pfarre, oder
wegen schwiichlicher Gesundheit, wihrend sie trotzdem von ihren
Angehorigen das Lesen erlernen. Diesen kommt das Buch sehr
zustatten. Zu einem guten Erfolg, wenn er allein auf den
miindlichen Vortrag angewiesen isf, gehdrt auch ein un-
unterbrochener Schulbesuch. Nun aber studieren viele Kinder
privat. Fiir alle diese ist ein gutes pédagogisches Lehrbuch
eine Notwendigkeit. Wenn ein solches Buch vorhanden ist,
konnen #ltere Geschwister den jiingeren im Verstindnisse nach-
helfen, wihrend diese Nachhilfe jetzt, wenn sie {iberhaupt noch
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besteht, im bloflen gedankenlosen Abfragen der Katechismus-
nummern zu bestehen pflegt. Auch die kleineren Geschwister
werden sich interessieren fiir das mit Bildern geschmiickte,
mit religiosen Bildern ausgestattete, in der einfachen, dem
Kindesherzen verstindlichen Sprache geschriebene Buch. Ich
glaube hiermit genug bewiesen zu haben, daf ein Religionslehr-
buch fiir die Volksschulen notwendig sei, allerdings nicht in
Form eines Katechismus, sondern ein solches, welches alle vor-
her angefiihrten als auch die nachfolgenden piidagogischen An-
forderungen erfiillen wird.

Das Verhiltnis zwischen dem Katecheten und dem Reli-
gionslehrbuch ist ganz gleich dem Verhiltnisse, welches besteht
zwischen Lehrer und Lehrbuch bei allen ibrigen weltlichen
Fichern. Gemeint ist natiirlich auch fiir die Religion ein gutes,
pidagogisch richtiges Buch. Das Buch ist im allgcemeinen viel
vollkommener als der Unterricht des Katecheten, wie schon
frither gesagt worden ist, was aber nicht bedeutet, daf} der
Katechet tiberfliissig ist. Das Lehrbuch, durch Mitwirkung sémt-
licher Katecheten verfafit, wird dem Lehrer ein Wegweiser sein
zuniichst dafiir, 1. weleche Wahrheiten er vorzutragen habe, 2. wie
er sie vorzutragen hat. Daraus ist nicht zu folgern, dall der
Katechet nur den Wortlaut des Buches nachzusagen hat, son-
dern er wird sich nur sachlich, wie auch beziiglich der Form
der Begriindung an das Buch halten. Sonst wird er aber man-
ches umschreiben, durch andere als im Buche gegebene Vor-
stellungen vervollstindigen, manches Wort, das ihm zu un-
deutlich erscheint, erkliren. Zum Schlusse wird er den ganzen
Lehrstoff wiederholen, und diese Wiederholung mehr an das
Lehrbuch anpassen und in zusammenhiingendem Vortrag vor-
bringen.

Fiir den Schiiler wird das Buch eine Art Protokoll iiber
den Vortrag des Lehrers sein, jedoch nicht das allereinfachste
Protokoll, das nur das Resultat des Unterrichtes anfithrt, son-
dern ein Protokoll, aus dem die ganze Arbeit, die 'zum Unter-
richte notwendig war, ersichtlich sein wird. Es wird ein Grammo-
phon sein, in dem der Schiiler namentlich die am %chlusse ge-
cebene Zusammenfassung des Lehrstiickes wieder hort und das
5

Vogrinec, nostra culpa.
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er beliebige Male aufspielen 148t, bis ihm die Arie in das Herz
gedrungen ist und er sich dieselbe gemerkt hat. Dem talentierten
Kinde wird das Merken und Verstehen leichter sein, um so mehr
wenn es in der Schule aufmerksam war. Bei anderen wird das
Verstdndnis erst herbeigefithrt bei der Wiederholung in der
Schule, oder in spiteren Jahren in der Kirche.

b) Wie soll das Religionsbuch fiir die Volksschulen be-
schaffen sein? Da das von mir vorgeschlagene Religionsbuch
mit dem heutigen Katechismus sonst nichts gemeinschaftlich
haben sollte, als dal in demselben die gleichen Wahrheiten,
wie im Katechismus behandelt werden, so meide ich in dieser
Abhandlung den Ausdruck ,Katechismus”, obwohl wir spiter
auch dem piddagogischen Lehrbuch den Namen Katechismus
geben konnen. Das Religionsbueh wird sich nicht nur zum
Ziele setzen, die Kenntnis der religiosen Wahrheiten zu ver-
mitteln, sondern wird die Erreichung des Zieles des Religions-
unterrichtes iiberhaupt zum Zwecke haben; es wird somit den
Schiiler zur Gottesliebe, zur Liebe zu sich und den Geschdpfen
anleiten. Beziiglich der Art der Ausfiihrung wird es simt-
liche vorhin untersuchten Grundsitze beriicksichtigen. Zur Er-
leichterung der Vorstellung und zur Stirkung der religidsen
Verfassung will ich ferner im Buche das Bild und das Lied
verwendet wissen.

Es ist eine betriibende Erscheinung, dal fast jedes Buech,
oft auch das religiése, fiir das Volk geschriebene Buch mit
sehr schonen Bildern geschmiickt erscheint, daB aber gerade
denjenigen, denen die richtige Vorstellung am meisten abgeht
und die nach Bildern das griofite Verlangen haben, diese vor-
enthalten werden. Dem Kinde bereitet man eine gréfiere Freude,
wenn man ihm ein Bild gibt, als wenn man ihm sonst noch
so Kosthares reichen wiirde. Ich war beildufig fiinf Jahre alt,
als ein Krieg gefiihrt wurde. In den Zeitungen betrachtete ich
oft stundenlang Illustrationen aus dem Kriegsschauplatze und
noch jetzt kann ich mich zum Teile an diese Bilder erinnern,
die mich spéter wihrend der Studienzeif im Verstiindnis der
Ereignisse aus dem Kriege stark unterstiitzten. Manche Kinder
haben die Gewohnheit, daBl sie jedes Bildchen aufbewahren. Sie
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gehen das Bild immer wieder anschauen, und es macht ihnen
eine grolle Freude, wenn sie jemandem ihre Kunstsammlung
zeigen konnen. Bei uns in Kérnten ist die Fibel illustriert und
fiir jeden zu erlernenden Buchstaben steht neben demselben
ein Bildchen, darstellend die Sache, deren Anfangsbuchstabe
dem zu erlernenden Buchstaben gleich ist. Da konnte ich oft
bemerken, wie die Kinder sich versucht fithlen, auch wihrend
eines anderen als des Leseunterrichtes ihr A-B-C-Buch auf-
zumachen, ihr Fingerchen nach diesen Bildern auszustrecken
und am Bilde die Betrachtungen anzustellen. Auch die biblische
Geschichte wird oft zu einer Allotriabeschiftigung, weil sie eben
einigermalen illustriert ist.

Wie viel wiirde das Bild zum Verstindnis beitragen! Oft
hilt man ganze Vortrige iiber etwas und meint, dafl die Kinder
es verstanden haben, obwohl sie keine Ahnung von der Sache
haben. Ieh unterrichtete die lingste Zeit iiber die Firmung,
wulite es aber nicht, dal das Volk einen anderen Ausdruck da-
fiir gebraucht. Dafl ich eigentiimliche Wahrnehmungen darauf-
hin machte, 148t sich denken. Wir unterrichten auch oft iiber
das Sakrament der Ehe, wihrend die Kinder zwar sehr hiufig
von Hochzeiten und Heiraten horen, ohne das Wort Ehe je-
mals geh6ért zu haben. Wir erkldren es wohl, aber hat man
uns gerade in dem betreffenden Momente zugehort oder hat
man uns verstanden? Bevor ich Priester geworden bin, war
ich nie bei einer Taufe oder bei der Erteilung der letzten
Olung zugegen, und ich war dem erfahrenen Mesner dankbar,
daB er mich auf manches aufmerksam machte. Wie erbaut
wiirde das Kind sein, wenn es das Bild mit der Taufzeremonie
oder mit der Erteilung der letzten Olung vor sich hitte?!
Wie schén konnte man noch die iibrigen sieben Sakramente
veranschaulichen oder die Feier der heil. Messe! Die weltlichen
Ficher erfreuen sich herrlicher groBer Wandbilder. Wir sollten
auch soleche besitzen mit der Abbildung der Stadt Jerusalem,
Betlehem, Grabeskirche, Landschaften aus Paléstina, Peters-

kirche ete. _
Das Leiden Christi wird mit den Kindern an den 14 Stations-

tafeln in der Kirche betrachtet.
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Sehr schéne Bilder bekommt man bei Benziger in Ein-
siedeln, viele geeignete konnten noch erworben werden. Die
Verkleinerung des ,Vater unser in sieben Teilen” von J. De
Mencina Krzesz bei Dr. Edm. Boheim in Miinchen wiirde
viel zum tieferen Verstindnis des Vaterunser beitragen. Man-
ches ist in den Bildern zwar tibertrieben, doch fiir das phan-
tasiereiche Kind geeignet.

Ich verlange somit nicht blof Bilder zur biblischen Ge-
schichte, sondern auch Illustrationen, und zwar polychromierte
fiir das Religionslehrbuch selbst. Die einzelnen Bildchen sollten
sich mitten im Texte befinden.

Ferner mub dasLied in dasReligionslehrbuchaufgenommen
werden. Es wurde schon oft der Wert des religiosen Gesanges
hervorgehoben, es wurden aber nie von Berufenen Schritte
getan, um dem religiosen Liede seine Rechte auch im prakti-
schen religiosen Leben zu sichern. Hier und da werden Kirchen-
lieder fiir die Jugend herausgegeben, aber im allgemeinen
bleibt es nur bei der Herausgabe und Approbation oder hoch-
stens bei der Anschaffung solcher Gesangsbiicher, ohne dal
die Lieder in hinreichendem MaBe den Kindern beigebracht
wiirden. Der Erlaf des Kultusministers vom 8. Juli 1883 be-
fiehlt zwar, daB beim Gesangsunterrichte aufler den patrioti-
schen und Volksliedern auch der Gesang von Kirchenliedern zu
pflegen ist. Man beachte das ,neben den patriotischen und
‘Volksliedern”! AuBerdem ist die Schule interkonfessionell, an
manchen Orten zur Hilfte konfessionell gemischt. Deshalb ist
dem Lehrerstande und auch der Aufsichtsbehdrde desselben
nicht zu verargen, wenn der Kirchengesang vernachlissigt
wird. Soll der fiberbiirdete Lehrer nach der Schulzeit unter-
richten? Wenn der Katechet mit ihm gut auskommt, so wird
er es tun, verpflichtet ist er nicht. Da die Katecheten sich
meistenteils um den Gesang nicht kiimmern, so wird der Lehrer
auch nicht wissen, was er einzuiiben hat. Ein bestimmtes Ge-
sangbuch fiir die Volksschule ist nirgends vorgeschrieben und
wenn es vorgeschrieben wire, wird es nicht angekauft oder
dessen Inhalt nicht eingeiibt, da die Sache zu wenig urgiert
wird. Bei unseren Visitationen oder Religionspriifungen wird
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das religiése Lied gar nicht beriicksichtigt. Im Protokoll iiber
die katechetische Leistung in der Schule findet man nirgends
eine Rubrik, wo der Fortschritt im religidsen Gesange ange-
merkt wire. Es wird nicht schwer zu beweisen sein, daB das
religiose Lied in zwei Drittel der Schulen in Kirnten, aber
auch in anderen Ditzesen fast keine, in den iibrigen eine un-
geniigende Pflege findet.

Ich war einige Jahre an einer paritiitischen Station, und
da merkte ich, wie unsere Kinder so gerne zu den Leichen-
wachen in die protestantischen Héuser gingen und oft tief in
die Nacht dort verweilten. Wenn man sie deshalb zur Rechen-
schaft gezogen hatte, meinten sie: ,Weil dort so schén ge-
sungen wird.” Das religidse Lied ging ihnen so zu Herzen!
Es hat mir oft wehe getan, wenn ich sah, wie protestantische Kin-
der mit dicken Gesangbiichern in die Schule gingen und wie
sich der Pastor daselbst fast die Hilfte der Schulzeit mit
Eintibung religioser Lieder abmiihte, wihrend bei uns dies-
beziiglich so wenig geschah. Wenn es von Dr. Martin Luther
heit, er hitte die meisten seiner Anhifinger hiniibergesungen,
so beweist das nur, daB er den richtigen Weg gefunden hat,
um das Menschenherz zu gewinnen.

Welche Stellung gebe ich nun dem Liede beim Religions-
unterrichte? Natiirlich jene, die das Lied {iiberhaupt verdient.
Es hat den Zweck, den Stimmungen und Empfindungen in
dichterischer Sprache und im melodischen Vortrage, somit in
schonerer und wirksamerer Form, als es die gewdhnliche
Sprechweise tut, Ausdruck zu geben. Der Liebende singt sein
Liebeslied, der Soldat sein Soldaten- oder Kriegslied, der
Patriot sein patriotisches Lied, der Arbeiter sein Arbeiterlied,
um ihren Gefiihlen einen erhdhten Ausdruck zu geben. Sollten
nun diejenigen, deren Herz in Liebe zu Gott schligt, nicht
auch ihr Herz in bezaubernden Tonen des Gesanges ausschiitten
und die Mitmenschen fiir ihre Ideale ebenfalls hinreilen? Es
ist ja bekannt, welche Bedeutung die ,Marsellaise”, das ,Gott
erhalte”, ,Die Wacht am Rhein”, ,Hej Slovani” etc. haben, wie
sie die Zuhorer zu Taten hinreilen kénnen. Wir werden somit
auch in der Schule unsere Gefiihle in schonerer Form offen-
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baren, und zwar immer anschlieBend an den behandelten reli-
gidsen Gegenstand. Auch der Trinker singt bei seinem Getrink,
der Liebende bei seiner Braut, der Soldat bei seinem Marsch
in den Krieg, so soll auch der Schiiler gerade dann singen,
wann ihm der Lehrgegenstand die Gelegenheit gibt, das Ierz
zu Gott zu erheben. Und so werden wir z. B. nach der Lehre
von Gott ,GroBler Gott” singen lassen. Es darf kein Kind in
der Schule geben, das wenigstens die ersten Strophen des
Liedes nicht auswendig wiilte. Beim Unterrichte {iiber das
heil. MeBopfer werde ich irgend ein Mefllied singen lassen. Das
» Wir werfen uns darnieder” wird noch immer das beste sein.
Nach der Wandlung sollten die Kinder singen ,Jesus dir lebe
ich” oder ,O Christ hie merk”. Spiter werde ich in der Aus-
fihrung eines Lehrstiickes {iber das heil. MeBopfer genauer
darstellen, wie dies geschehen soll. In das Lehrstiick werde ich
auch das ,Ordinarium missae” aufnehmen, néimlich das Kyrie,
Gloria, Credo, Sanktus, Benediktus Agnus, und zwar so, daB
auf derselben Seite halbbriichig der lateinische und deutsche
Text steht.

Durch diese Ausfithrungen habe ich vielleicht bei manchen
ein Licheln hervorgerufen. Ich werde aber beim Kapitel tiber
den Kirchengesang zeigen, dal die Aufnahme und das Erlernen
des ,Ordinarium” notwendig ist, falls wir am lateini-
schen Ritus der heil. Messe festhalten wollen. Ich setze
aber auch die Forderung voraus, daf der Katechet wenigstens die
elementarsten Kenntnisse des Kirchengesanges auch im Prak-
tischen besitze. Die Messe wird in Choralmelodie nach einem fiir
die ganze Ditzese maBgebenden Modus einstudiert. Diese Choral-
melodie wird auch Ofters in der Kirche gesungen, z B. an
allen Quatembersonntagen. Die meisten Kinder haben dann den
Gang der Choralmelodie im Gehére. In der Schule wird man
anfangs auf Schwierigkeiten stoBen, die aber nicht so groB
sind, als sich die meisten vorstellen. Es gehdrt nur ein mittel-
mifliger Fleil dazu. AuBerhalb der Schule wird man einigen
beféihigten Kindern den Choral beibringen, in der Schule werden
die tibrigen Kinder nach diesen sich richten und bei ihrem
starken Gediichtnis bald die Messe auswendig kénnen. Bedenkt
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man, daB die Schulzeit acht Jahre dauert, so kann man auch
erwarten, dal} die jungen Schiiler von den #lteren lernen werden.
Diese eigentiimliche Forderung der Kenntnis einer Choralmesse
wird aber erst verstanden, wenn das Kapitel iiber die Liturgie
und Kirchengesang gelesen wird. Die Zahl der Lieder und Ge-
singe, die in das Religionslehrbuch aufgenommen werden, mufl
eine méfBige sein, damit dem Lehrer die Gelegenheit geboten
wird, noch andere Lieder einzuiiben. Von den Liedern, die
in das Lehrbuch aufgenommen werden, miissen am
Schlusse des Buches Noten fiir zweistimmigen Gesang
— der Gesang soll jedoch fiir gewohnlich nur einstimmig sein
— aufgenommen werden, und zwar aus dem Grunde, daf
der Lehrer oder der Katechet nicht erst die Noten zusammen-
suchen muB, sondern sie gleich zur Hand hat.

Dadurch werden wir erzielen, daB das Kind vom Lied
miichtig ergriffen wird, so dafl, wenn auch der ganze Glaubens-
inhalt in spéteren Jahren vergessen wiirde, doch noch mancher
Vers und manche religiése Arie den Menschen an das Gliick
im frommen Kindesalter erinnern und vielleicht auch die Sehn-
sucht nach diesem Gliick erwecken wird. Ich konnte sehr leicht
an der Hand der Vilkergeschichte den BEeweis liefern, dall
das Lied und der Volkscharakter im Zusammenhange stehen.
Die spontane persénliche Tapferkeit, nicht die durch #HuBere
Umstéinde, wie beim Militir, erzwungene ist gleichzeitig mit
dem Heldenliede verschwunden. Soeben wird viel geschrieben
iiber den mazedonischen Aufstand. Wenn man auch die be-
gangenen Greueltaten verabscheuen muf}, so muB man doch
die personliche Tapferkeit der Aufstindischen bewundern.
Mancher weil, daB der Tod ihn erwartet, er weill aber auch,
daB mancher blinde Singer ihn einstens als nationalen Helden
in seinem ILiede feiern werde. Das Volk, welches fromme
Lieder hat, ist sittsam und religids; das Volk, das ausgelassene
Lieder hat, hat vor der Sittlichkeit nicht viel Achtung. Das
religitse Lied ist in manchen Gegenden verschwunden, aber
auch gleichzeitig die innige werktitige Religion. Um das Lied
wieder in den Dienst der Religion zu stellen, miissen wir schon
in der Schule anfangen, und zwar durch die Aufnahme des-



selben in das Religionslehrbuch. Das Lied ist aber auch eines
der wichtigsten Mittel, um die religitse Verfassung zu ver-
tiefen. Das religiose Lied ist fiir die eingepflanzte Wahrheit
das, was der Tau oder der Regen fiir die Pflanze.

Das Religionsbuch nach meinen Anschauuungen wird sich
somit 1. durch eine Darstellung auszeichnen, die auf péda-
gogische Grundsitze sich aufbaut und zur Beibehaltung der
christlichen Wahrheiten neben anderen von mir berithrten Ge-
sichtspunkten namentlich die Schaffung der religiésen Ver-
fassung beriicksichtigt; 2. durch die Aufnahme von Bildern und
Liedern. Die Nutzanwendung am Schlusse einer erkannten
Wahrheit soll in einfache und wenige Worte zusammengefalt
werden. Es ist ja bekannt, dal kurze, zum Herzen gehende
Worte eines Beichtvaters mehr erreichen als lange Belehrungen.
Nach der Lehre vom Menschen wiire die Nutzanwendung: , Wir
haben eine Seele. Ist diese verloren, so ist alles verloren!” —
»Was hilft es mir, wenn ich die ganze Welt gewinne, an
meiner Seele aber Schaden leide!” Nach der Lehre von den
vier letzten Dingen: ,Auch ich werde einmal sterben. Wie wird
es elwa mit meiner Seele werden ?”’ Nach der Abhandlung iiber
die Reue, kommt das Reuegebet. Bei anderen Abschnitten
kommt das Lied als Nutzanwendung.

Nach der Erkléirung des ersten Gebotes wird die Nutz-
anwendung etwa sein: ,0 Herr, ich will dich anbeten, denn du
allein bist die Wahrheit! Zu wem sollte ich gehen, wenn nicht
zu dir, dem Schopfer Himmels und der Erde! Herr stirke
meinen Glauben.” Durch derlei Nutzanwendungen werden wir
das Volk auch im ,Geist und in der Wahrheit” beten lehren
und das gedankenlose Lippengebet beseitigen.

Was den Umfang der Wahrheiten anbetrifft, die das
Buch behandeln soll, so sollen alle Wahrheiten behandelt sein,
die der mittlere Katechismus behandelt, um dem Wunsche des
Episkopates nachzukommen. Alle unnétigen Aufzihlungen und
Einteilungen, ebenso die zwecklosen Definitionen haben wegzu-
bleiben, hingegen soll die Darstellung des Lehrstiickes so ge-
geben werden, dafl sich das Kind genau iiber den Inhalt der
erkannten Wahrheit Rechenschaft geben kann.



Mancher konnte noch den Einwurf machen, es ist ja nicht
notwendig, daB z B. die Lieder und Bilder in das Religions-
lehrbuch kommen, es kann ja eigene Gesangsbiicher und eigene
Bilder geben. Von Seite des Katecheten wiirden diese Behelfe
allerdings denselben Zweck erfiillen, jedoch nur fiir den Fall,
dall man sich vergewissert, daB er sie wirklich benutzt, von
Seite des Schiilers aber niemals, da sie sich zunfichst nicht in
den Hinden jedes Schiilers befinden wiirden und weil der
innige Zusammenhang des Liedes und Bildes mit dem behan-
delten Gegenstande durch die Aufnahme in ein einziges Buch
viel deutlicher hervortritt,

Es ist schon, wenn ein Buch auch gut eingeteilt ist. Je-
doch kann diese Einteilung je nach verschiedenen Gesichts-
punkten eine verschiedene sein. Schon beziiglich des Katechis-
mus waren und sind noch verschiedene Gesichtspunkte ins Auge
gefallt worden. Dafl fiir die praktische Religidsitit der Gliu-
bigen die Kenntnis der Anordnung verschiedener Lehrstiicke
nicht vom Belang ist, zeigt eben der Umstand, dali die Heraus-
geber der Katechismen selbst verschieden eingeteilt haben und
dal sie keineswegs den Anspruch erheben konnen, absolut
richtige Einteilungen gegeben zu haben, und doch haben sie des-
halb nicht weniger Erfolg gehabt. Wir werden somit beziiglich
der Einteilung nicht viel streiten. Freilich, das miissen wir ver-
langen, daf nicht allzugrobe Fehler begangen werden, daf man
nicht etwa mit der Frage: ,Was heilit christlich-katholisch
glauben” oder mit der heil. Schrift anfingt, sondern vom
Gott, den ja die Schrift und die Kirche zum Ursprunge haben.
»Zuerst muB man glauben, dafl es einen Gott gibt und daB er
der Belohner oder der Bestrafer aller ist.” Die Einteilung, die
mir logisch vorkommt, wire folgende:

I. Yon Gott.
a) Sein Dasein, b) seine Werke, ¢) seine Eigenschaften.
I1I. YVon den Geschopfen Gottes.

a) Die Engel, b) die Menschen, ¢) die unverniinftigen Ge-
schopfe.



Ihre Erschaffung;

. ihr Fall;

. ihre Bestimmung auf der Erde;
ihre letzten Dinge.

w0

III. Fiirsorge Gottes fiir die Geschopfe.

a) Die natiirliche Fiirsorge (Leben, Nahrung etc.), b) die
Offenbarung namentlich bei den Juden. Die heil. Schrift, ¢) die
Sendung des Sohnes Gottes.

1. Seine Verheifung;

. sein Leben;

. seine Lehren;

. sein Erldsungstod;

. die Einsetzung der Gnadenmittel;

. Stiftung der Kirche (die Sendung des heil. Geistes);
. die Schrift und die miindliche Uberlieferung.

-1 S U1 B W o

IV. Pflichten der Menschen gegen Gott und seine Geschdpfe:
Glaube, Hoffnung und Liebe.

a) Gottesdienst (Messe ete.), Anbetung (Vater unser etc.);
b) die Erfiilllung des Willens Gottes: 1. die zehn Gebote Gottes,
2. die fiinf Gebote der Kirche, 3. sieben Hauptsiinden,
4. sieben Werke der Barmherzigkeit, 5. die Meidung der Siinde;
¢) Anwendung der Gnadenmittel.

V. Der Besitz Gottes.

Zu dieser Einteilung gebe ich folgende Erklirung:

Sub II soll auch die Erschaffung, der Fall, die Bestim-
mung und das Endziel auch der iibrigen Geschipfe, Tiere,
Pflanzen betont werden. Auch die unverniinftige Kreatur leidet
unter dem Siindenfall!

Sub III. muB die Fiirsorge Gottes, die wir iiberall in der
Natur beobachten, hervorgehoben werden.

Sub III. ist namentlich die Christologie gut und klar
vorzutragen, die christliche Ara von der vorchristlichen genau
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zu trennen. Der Erlésungstod und dessen Versinnbildlichung
in der heil. Messe sowie die Gnadenmittel kénnen sub IIL. oder
IV. behandelt werden, besser jedoch sub IV., weil dieser Teil
spiter vorgenommen wird, wo das Verstéindnis der Kinder ent-
wickelter ist.

Sub IV. enthélt die genaue Darstellung der Pflichten der
Menschen, auf welche Pflichten schon von I. bis IV. kurz ver-
wiesen werden soll.

Sub V. wird Gott als unser Vollender, als das Ende un-
seres Strebens hingestellt und der Heimgang des Gerechten in
sein wahres Vaterland geschildert.

Das Religionsbuch soll von den Katecheten Oster-
reichs verfaBt und von den Bischifen genehmigt
werden. Statt der oft unniitzen Dissertationen bei den Pastoral-
konferenzen sollen verschiedene Diézesen irgend einen Teil
des Buches ausarbeiten, die besten Arbeiten, etwa fiinf an der
Zahl mit Hinzufigung gelungener Lehrstiicke aus anderen Ar-
beiten sollen einem Komitee, bestehend aus tiichtigen Péidagogen,
zur Auswahl und etwaiger Vervollkommnung tibergeben werden.
Es ist nicht zu zweifeln, dal Tausende von Katecheten in ein-
trichtiger Arbeit ein Kunstwerk zustande bringen werden,
welches anfangs vielleicht nicht allen Anforderungen entsprechen
wiirde, nach und nach aber durch die gemachten Erfahrungen
sich vervollkommnen wiirde. Wo Millionen Exemplare gebraucht
werden, wird ein soleches Buch auch nicht zu teuer zu stehen
kommen. Auch die Beschaffung der Bilder kiime nicht zu
kostspielig, da fiir viele Illustrationen bereits Vorbilder bestehen,
fiir die iibrigen noch notwendigen sich leicht Kiinstler gewinnen
lassen. Die Bilder miiBten jedenfalls polychromiert sein. Auch
die Ausstattung sollte eine schénere sein. Die Sache, die das
Buch behandelt, ist einer schéneren Ausstattung wert! Bei der
grofien Auflage des Buches wird sich dieses nicht verteuern.
Ein Kreuzel an der AuBenseite und ein schéner Einband wiirden
dem Kinde Freude bereiten. Die beildufige Seitenzahl miilite
schon vorher fiir jedes Kapitel bestimmt sein. Das dritte Lese-
buch fiir die dreiklassigen Volksschulen ziihlt zirka 400 Seiten
und kostet 1 K 60 k Ich beantrage fiir die Volksschule nur
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ein einziges Religionslehrbuch, das jedoch etwa zweimal wiih-
rend fiinf Jahre ununterbrochenen Schulbesuches gewissen-
haft und genau behandelt werden sollte. Timeo lectorem unius
libri, gilt auch hier. Die einmalige Ausgabe von etwa 1 K
20 k bis 1 K 60 2 wiirde nicht zu empfindlich kommen, da
alle drei Teile des heutigen Katechismus ohnehin 1 K 74 £
kosten.

Ich bemerke schon hier, daBl ich fiir den Religionsunter-
richt auch schriftliche Arbeiten fordere; jedoch bevor ich diese
Forderung begriinde, will ich dem Leser einige Probelehrstiicke,
die das Religionslehrbuch enthalten soll, vorfithren. Ich gebe
mich jedoch nicht dem Wahne hin, etwa der Befihigteste zur
Abfassung des Lehrbuches zu sein; im Gegenteile glaube ich,
dafl viele erfahrene, in der Feder gewandte Katecheten, die oft
als Schriftsteller sehr geriihmt werden, nach meinen Grund-
sitzen die Lehrstiicke viel besser verfassen konnten als ich.
Wenn ich trotzdem hier manche Lehrstiicke ausarbeite, so tue
ich es, nicht so sehr, um meine Tiichtigkeit in der Verfassung
katechetischer Lehrstiicke zu bekunden, sondern um anschaulich
zu machen, wie das Religionslehrbuch beschaffen sein soll. Ich
werde wihlen z B. die Erklirung des heil. MeBopfers, ein
dulerst wichtiges und schwieriges Thema, so daf jeder Leser
berechtigt ist zu glauben, daB nach Mitwirkung sémtlicher
Katecheten die Behandlung dieses Stoffes eben ein Kunstwerk
sein wird, withrend mein Entwurf nur den Namen einer Studie
beanspruchen kann. Zunichst, wie soll das Buch anfangen?

I. Von Gott.

a) Sein Dasein.

Die Menschen kénnen auf der Welt vieles machen. Sie
kénnen ein schones Haus bauen, aber auch niederreifien, wenn
es ihnen nicht geféllt. Sie kénnen eine schone Uhr zusammen-
stellen, nach Belieben aufziehen und richten, ihnen ist es
moéglich, den Eisenbahnzug auf bestimmten Wegen zu fithren
— die Menschen konnen iiberhaupt sehr vieles. Es gibt aber
noch mehr Dinge, die die Menschen nicht machen kdnnen.
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Wenn es lingere Zeit regnet, wird niemand etwas damit er-
reichen, wenn er sagt: ,Sonne scheine, damit mein Korn reift”,
oder wenn zu lange kein Regen kommt: ,Regen, jetzt komm’,
ich brauche dich fiir meine Felder.” Wenn jemand in dunkler
Nacht, wo kein Mond und keine Sterne zu sehen sind, eine
Reise macht, so wird es ihm nichts nutzen, wenn er befiehlt:
sMond und Sternlein, jetzt scheint, ich brauche euer Licht,
damit ich den richtigen Weg finde.” Warum kénnen wir Men-
schen der Sonne, dem Regen, dem Monde und den Sternlein,
sowie auch vielen anderen Dingen nicht gebieten? Natiirlich
deshalb, weil wir sie nicht gemacht haben, wie z. B. das Haus
oder die Uhr. Sie hat jemand anderer gemacht, der ihnen auch
befehlen kann. Auch von den vielen Millionen Tieren und
Pflanzen kann kein Mensch sagen: ,Ich habe euch gemacht.”
Und wir Menschen, woher sind wir? Kann jemand sagen: ,Ich
habe dein Auge so eingerichtet, daf du leicht sehen kannst,
deine Zunge so angebrachf, daf du leicht reden, dein Ohr, daf3
du leicht alles horen kannst?” Und schaust du, liebes Kind,
in die ganze Welt und betrachtest alles, was um dich ist, Berge,
Téler und Wiesen, iiberall wirst du finden, daf nicht wir Men-
schen, sondern jemand anderer das gemacht hat. Und diesen
so michtigen Meister, der Himmel und Erde und alles was da
ist, erschaffen hat, nennen wir Gott. Wenn du ein bilichen nach-
denkst, sagt dir auch deine Seele, dafl es einen Gott gibt, den
du fiirchtest, wenn du Schlechtes tust und den du gerne hast,
wenn du brav bist.

Er ist nur ein einziger. Wenn wir in ein Haus kommen,
in dem groBe Ordnung und nie ein Streit herrscht, dann sagen
wir, hier gibt es einen Hausherrn, der alles so schon ange-
ordnef, und zwar nur einen einzigen; wenn es mehrere
giibe, dann wiirde hie und da ein Streit und eine Unordnung
entstehen. Auf der Welt ist aber alles in Ordnung, auf die
Nacht kommt der Tag, auf den Regen die Sonne, auf den
Winter das Friihjahr. Deshalb mufi es auch einen einz%gen
Gott geben. Auch wenn wir beten, so beten wir nur 21 einem
Gott, indem wir sagen: ,Vater unser, der du bist in dem

Himmel.”
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b) Seine Werke.

Gott hat alles erschaffen, was hier auf Erden und was im
Himmel ist. Er hat die Erde und den Himmel selbst erschaffen.
Die Engel im Himmel, die Menschen auf der Erde, die Sonne,
Mond und Sterne, alle die grofien Weltkdrper, die oft tausend-
mal groBer als unsere Erde sind, sind das Werk seiner Hiinde.
Auf der Erde sind wir Menschen, dann die tausend und wieder
tausend Arten der Tiere, Pflanzen und Steine und alles, was
da ist, von ihm erschaffen worden. Dieses alles hat aber der
liebe Gott nicht so gemacht, wie wir Menschen etwas zu machen
pflegen. Er hat dies nicht so gemacht, wie etwa der Tischler
eine Schulbank macht: dall er sich zuerst Holz verschatft, dann
abmifit, wie groB die Bank sein miisse, sondern er hat bloB
gedacht und auf seinen blofen Gedanken hin ist alles geworden.
Er dachte oder sagte: ,Es werde Licht” und es ist Licht ge-
worden. Er dachte: ,Es werde das schéne blaue Firmament”
und es ist das Firmament geworden. Deshalb sagen wir von
Gott nicht, dafl er etwas macht, sondern dall er schafft oder
erschafft. ,Gott hat alles erschaffen”, so pflegen wir zu sagen
und seine Werke nennen wir Geschopfe, ihn selbst aber
Schopfer. Auch wir sind seine Geschopfe: deshalb beten wir
dich an, o Gott, als unseren Vater und Schopfer, der du uns
erschaffen hast und der du auch die Haustiere und die Pflan-
zen erschaffen hast, daB sie uns niitzen und nidhren! —

¢) Seine Eigenschaften.

Wir Menschen konnen eigentlich nicht begreifen, was
Gott ist und welche Eigenschaften er hat; denn wir sehen ihn
selbst nicht, sondern nur seine Werke. Doch wie man aus einer
schon geschriebenen, fehlerlosen Ausarbeitung einer Aufgabe
schiieflen kann, daB der Schiiler fleiBig ist und gut lernt, so
kann man auch aus den Werken Gottes auf ihn selbst und
seine Eigenschaften schliefen, indem wir sagen, wenn schon
die Werke Gottes, namentlich aber der Mensch, so viele Voll-
kommenheiten haben, wie vollkommen muf erst der Schopfer
dieser Werke sein?!; und so nennen wir Gott hochst voll-
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kommen, weil er alle guten Eigenschaften, die seine Werke be-
sitzen, im hochsten Grade besitzt. Betrachten wir aufmerksam
die vorziiglichsten seiner Eigenschaften:

1. Gott ist der reinste Geist.

Wir sehen den lieben Gott, so lange wir auf dieser Welt
sind, nicht. Erst wenn wir sterben werden, werden wir, wenn
wir fromm gelebt haben, ihn sehen. Jetzt sehen wir ihn nicht,
weil er keinen Leib hat, wie wir Menschen, sondern ein Geist
ist, das ist ein Wesen, das denkt und handelt, jedoch keinen
Leib hat. Auch unsere Seele ist ein Geist, weil sie wohl denkt
und handelt und empfindet, jedoch nicht gesehen und ange-
griffen werden kann. Sie wohnt in dem Leibe; deshalb ist sie
nicht ein reiner Geist, wie Gott, der keinen Korper braucht.
Auch die Engel, von denen wir spiiter lesen werden, sind reine
Geister, da sie ja keinen Leib haben; aber ihr Verstand und
ihr Wille ist bei weitem nicht so vollkommen, wie der Verstand
und der Wille Gottes, den wir deshalb den reinsten Geist
nennen.

2. Gott ist ewig und unveranderlich.

Gott hat niemand erschaffen, sonst gébe es noch einen
anderen Gott und er selbst wire auch ein Geschopf; deshalb
ist er immer gewesen, wird auch immer sein. Alle Dinge waren
einmal nicht da, nur er ist immer dagewesen. Auch alle
Dinge auBer den Engeln und unserer Seele werden einmal ver-
gehen, nur er wird, angebetet von den Engeln und frommen
Seelen, immer da sein. Wir sagen: Gott ist ewig.

Gott #ndert sich auch nicht. Wir veriindern uns. Jeizt
sind wir noch Kinder, bald werden wir erwachsen sein und
wenn wir nicht friither sterben, auch alt werden. Wir werden
dann anders ausschauen als jetzt. Bei Gott geschieht dies nicht:
Wie er vor vielen Zeiten gewesen ist, so wird er auch immer
sein, Wiirde ein Fels bis zum Himmel reichen und ein Voglein
alle tausend Jahre ein Sandkérnchen davon abbrdckeln und hin-
wegtragen, so miifite der Fels einmal verschwinden, doch Gott
wird noch immer gleich sein und gleich bleiben. Nun ver-
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stehen wir auch, warum wir anddchtig beten sollen: ,Ehre
sei Gott dem Vater, dem Sohne und dem heil. Geiste, wie im
Anfange, so jetzt und allezeit und in alle Ewigkeit. Amen.”

3. Gott ist allgegenwartig.

Wir sehen iiberall die Werke Gottes: blicken wir auf die
Erde, so sehen wir die Pflanzen, Tiere u. s. w., fiir die der
liebe Gott sorgt, blicken wir gegen den Himmel, da bemerken
wir, wie Gott die Sonne, den Mond und die Sterne so weise
leitet. Uberall sehen wir sein Wirken, deshalb schliefen wir
richtig, wenn wir sagen: Gott ist iiberall, im Himmel und auf
der Erde oder Gott ist allgegenwiirtig. Woran du denkst und
wohin du dich begibst, iiberall ist er. Wir sprechen wohl da-
von, daB er im Himmel ist oder dort seine Wohnung hat,
dies aber nur deshalb, weil wir ihn dort, wenn wir wiirdig
werden, in seiner ganzen Griéfe und Schonheit sehen und an-
beten werden.

Wir sollen deshalb in jedem Augenblicke unseres Lebens
daran denken, daf Gott bei uns ist. Wir dirfen nie so etwas
tun, daB Gott mit uns unzufrieden wire, auch dann nicht, wenn
wir allein sind. ,Wo ich bin und was ich tu’, sieht mir Gott
mein Vater zu.”

4. Gott ist allmichtig.

Der Mensch wiirde einige Jahre brauchen, um zu Fufl um
die Erdkugel zu kommen. Diejenigen, welche die Sternenwelt stu-
dieren, sagen, daB viele Sterne, ja sogar die Sonne, millionen-
mal groBer sind als unsere Erde. Alle diese Sterne sind Welt-
kérper, die sich auf genau bestimmten Bahnen nach genau be-

stimmten Gesetzen bewegen. Simtliche hat Gott aus nichts er-
schaffen !

Bild des Universums wie im Atlas!

Wie michtic mull er sein, da er so ungeheuer grofie
Welten, so schén und richtig regiert! Doch auch jedes Tierchen,
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jedes Pflinzchen verkiindet die groBe Macht Gottes. Aus einem
Samen macht er einen michtigen Baum. Alles kann der liebe
Gott machen und so sagen wir von ihm: Er ist allmichtig.
Weil er allmichtig ist, so kann er uns auch helfen in allen
Noten unseres Lebens, nur miissen wir mit Vertrauen und reinem
Herzen ihn anrufen. Es ist kein Ding so grof und schwer, das
Gottes Allmacht unmdglich wiir’!

5. Gott ist allwissend und hdéchst weise.
Ausfithrung!
6. Gott ist giitig, barmherzig und langmiitig.

Ausfithrung!

7. Gott ist héchst heilig und gerecht.

Ausfithrung!

8. Gott ist hdchst wahrhaft und getreu.

Ausfithrung!

Diese Kapitel werden in idhnlicher Weise ausgefiihrt. Als
9. Kapitel kommt:
Gott ist dreieinig.

Unser Heiland Jesus Christus hat gelehrt, dab es zwar
einen Gott gibt, jedoch in drei Personen. Weitere Ausfithrung
in Gleichnissen! Anschliefend an diese Lehrstiicke kommt das
herrliche ,GroBer Gott, wir loben dich”.

Hierauf kommen die weiteren Lehrstiicke auf Grund meiner
oder einer anderen Einteilung zur Abhandlung.

Im Vorhergehenden wird man leicht bemerken, daf die
Darstellung nicht nur den Verstand, sondern auch das Gemiit
beriicksichtigte und beide in religiose Verfassung, d. i. in den
Zustand eines gewissen Suchens und Verlangens nach dem
obttlichen Wesen versetzte. Zum Schlusse kommt immer eine
kleine Anbetung oder Huldigung vor Gott. Auf die heil. Schrift
habe ich mich nicht berufen, da die Kinder in diesen Jahren
wohl die biblischen Geschichten, die aber fiir sie noch dieselbe

Vogrinec, nostra culpa. 6



Autoritit haben, wie die profanen Erzdhlungen, kennen, jedoch
nicht die heil. Schrift als solche, insoferne sie das Buch der
Offenbarungen Gottes ist. Die Lehren des Katecheten haben
allerdings die Offenbarung zur Voraussetzung, damit sie richtig
sind, doch bei den Kindern mufl man psychologisch vorgehen
und sich nicht auf etwas stiitzen, was fiir sie noch keine Stiitz-
kraft abgeben kann.

Die allgemeine Lehre iiber Gott und seine Werke sollte
iiberhaupt genauer vorgenommen werden, da ja diese Lehren
das Fundament der Religion bilden. Das Kind soll nicht nur
durch den oft logisch sehr zerrissenen Vortrag des Katecheten
zur Betrachtung Gottes bewogen werden, sondern es soll ihm
das Buch die Gelegenheit bieten, 6fters und solange es das
Kind freut, das Sein und Wirken Gottes zu bewundern und es
an jedem Ort und in jedem Wesen zu erblicken. Die Abhand-
lung fiiber Gott und seine Eigenschaften bilden die religidse
Verfassung fiir simtliche tibrigen Wahrheiten. Diese religiose
Verfassung wird noch vermehrt durch das schéne Lied: ,,GroBer
Gott”, welches jedes Kind auswendig wissen und singen kénnen
miiBte, wenigstens die ersten drei Strophen.

Mitten in das Lehrstiick iiber die Allmacht Gottes kommt
ein Doppelbild, darstellend die beiden Hilften des Universums,
wie es die Atlanten und die populdren astronomisehen Schriften
oft bringen. Die Astronomie hat Gelehrte fromm gemacht, die
Betrachtung der UnermefBlichkeit Gottes im Weltall wird auch
das weiche Kinderherz zur Frommigkeit stimmen.

Ich will nun ein anderes Beispiel anfiithren, wie das Reli-
gionslehrbuech die religibsen Wahrheiten behandeln soll. Ich
wihle eines der schwierigsten, aber wichtigsten Kapitel der
Religionslehre, nimlich die Lehre vom heil. MeBopfer. Die heu-
tigen Katholiken haben iiberhaupt gar keine klare Auffassung
tiber das heil. Meopfer und leider muB man gestehen, dal
selbst der Klerus in einzelnen Fillen nicht von der Grdfie und
dem Werte des heil. MeBopfers durchdrungen ist, wihrend
doch das heil. MeBopfer der Mittelpunkt des gesamten katholi-
schen Gottesdienstes ist. Die Zeremonien der heil. Messe sind
so schon, dall, wenn die heil. Messe auch kein dogmatisches
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Fundament hiitte, sondern nur ein Opfer iquivalent etwa den
judischen Opfern wire, jeder denkende Mensch die heil. Messe
als ein Kunstwerk des religiésen menschlichen Geistes auffassen
muB, wenn er nur den Schliissel zu ihrer Bedeutung findet.
Jetzt ist aber das heil. MeSopfer infolge mangelhafter Katechese
fiir die weniger Intelligenten in ein geheimnisvolles Dunkel
gehiillt, was keineswegs zur Erbauung beitrigt. Fiir die Intelli-
genten ist es ein Theaterspiel ohne religidsen Hintergrund.
Sie sehen oft das unfromme unverstindliche Benehmen des
Priesters am Altare, horen die in fremder Sprache schleuder-
haft und oft Ohr verletzend vorgetragenen Gebete, am Chore
oft Sachen, die man nicht einmal im Theater gerne hért, sondern
welche nur fiir den Tanzboden geeignet sind. Kein Wunder, daB
es ihnen scheint, als ob es sich nur um ein prunkvolles Schau-
spiel handeln wiirde. Wer noch zweifelt an der Richtigkeit der
vorangehenden Worte, der moége die Auffassung der verschie-
denen Stiinde iiber das heil. MeBopfer recht eifrig untersuchen,
oder sich etwa zuriickerinnern an seine Gymnasialzeit und sich
fragen, wie tief etwa das Verstidndnis fir das heil. Mefopfer
bei ihm und seinen Kollegen gewesen sein mag. Ich will mich
versuchen in der Darstellung einer Katechese iiber das heil.
MeBopfer, wie etwa das Lehrbuch sie enthalten soll, nicht aber
in dem Umfange, in dem sie der Katechet vortragen soll.

IV. a. Vom heiligen Melopfer.
1. Vom Opfer iiberhaupt.

Gott ist unser Schopfer und unser Vater. Von ihm haben
wir alles, er ist unser Herr. Wir miissen aber auch nach aufien
anerkennen, daB er unser Herr und Vater ist. Auch sonst
brauchen wir vom lieben Gott vieles, bald Gesundheit, bald
tigliches Brot, bald sonst etwas anderes, meistenteils aber die
Verzeihung unserer Siinden, durch die wir ihn oft beleidigen.
Wenn wir wieder Gnaden von ihm bekommen, so geziemt es
sich, daB wir uns fiir dieselben bedanken.

Wie erkennen wir nun den lieben Gott als unsern Herrn
an, wie pflegen wir ihn zu bitten, namentlich um die Verzei-
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hung unserer Siinden, wie bedanken wir uns bei ihm fiir die
empfangenen Wohltaten? Doch zuniichst, indem wir beten, noch
ausgiebiger und gottgefélliger aber, indem wir opfern. Wir
opfern oft etwas von unserem Gelde, damit zu Gottes Ehre eine
Kirche gebaut wird. Wir geben oft Almosen den Armen, die ja
Briider Jesu Christi sind, um uns z. B. die Gesundheit oder die
Verzeihung unserer Siinden zu erbitten. Wir opfern oft eine
Kerze fiir den Altar, um Gott Dank zu sagen fiir eine erhaltene
Gabe, vor allem aber lassen wir das heil. MeBopfer in diesen
Fillen feiern. Das Opfer ist somit die freiwillige Hingabe von
etwas, was uns gehdrt, zur Ehre Gottes oder zu einem goftt-
gefilligen Zwecke.

Bei allen Vélkern, sogar bei solchen, die den lieben Gott
nicht genau gekannt haben, finden wir Opfer, die auf verschie-
dene Weise dargebracht wurden. Wahre Opfer hatten nur die
Juden, da ihre Opfer von Gott vorgeschrieben waren. Sie haben
meistenteils Limmer und Wein geopfert. Die jiidischen Opfer
hatten nicht den Wert wie bei uns das heil. MeBopfer.

Das Bild der Opfer bei den Griechen und Juden.

Wie eine papierene Banknote, insoferne sie aus Papier be-
steht, keinen Wert hat, sondern nur deshalb einen Wert
vorstellt, weil sie anzeigt, dal man fiir sie eine bestimmte
Menge Goldes oder Silbers bekommen kann, dort wo die Bank-
note herausgegeben wurde, so hatten die jiidischen Opfer auch
keinen inneren Wert, sondern hatten nur insoferne als sie auf
das wahre und einzige Opfer am Kreuze hindeuteten, einen
Wert.

2. Das Kreuzopfer am Kalvarienberge.

Durch Adam und Eva haben die Menschen das paradie-
sische Gliick verloren, sie tragen alle die Erbsiinde an sich,
die ihnen den Eintritt in den Himmel verwehrt und sie in
einen Zustand der Hilflosigkeit versetzt, derzufolge auch unsere
Seele schwach ist und sich auch fast tiglich zu Beleidigungen



OSSO AR,

Gottes durch die Siinde verleiten 148t. Doch hat sich Gott der
Menschen erbarmt und ihnen die MOglichkeit geboten, wenig-
stens nach diesem Leben das Gliick des Paradieses wieder zu
finden, Kinder Gottes und Bewohner des Himmels zu werden.
Wie hat er dieses Erbarmen gezeigt? In der heiligen Schrift
heilit es: ,So hat Gott die Welt geliebt, dal er seinen einge-
borenen Sohn fiir sie hingab.” (Joh. 3, 16.) Der Sohn Gottes
kam, und er, der Hochstheilige und Unschuldige fiihrte ein
Leben voll Leiden und gab das Beste was er hatte, sein Leben
fiir die Menschen hin, indem er am Kreuze starb. Freiwillig
ging er in den Tod; denn er, der grofle Wundertiter, der
Tote zum Leben erweckt hatte, hitte wohl sich fliichten kdnnen
vor seinen Verfolgern.

Durch den Tod Jesu sind alle Opfer des alten Bundes
iiberfliissig geworden. Jesus war das Opferlamm, das fiir alle
Menschen aller Zeiten geopfert wurde; deshalb hat ihn Johannes
der TAufer am Jordan begriifit: ,Sehet das Lamm Gottes, das
hinwegnimmt die Siinden der Welt.” Nicht nur die Méglichkeit,
die Vergebung der Siinden zu erlangen und in den Himmel
zu kommen, hat uns der Kreuzestod Christi gebracht, sondern
wir kénnen auch durch die Verdienste desselben viele Gnaden
vom lieben Gott erlangen. — ,Was kann dafiir ich Staub dir
geben? Nur danken kann ich, mehr doch nicht! Wohl mir!
Du willst fiir deine Liebe ja nichts als wieder Lieb’ allein; —
und Liebe, Dankerfiillten Liebe — soll meines Lebens Wonne

sein.”
3. Das heil. MeBopfer auf dem Altare.

Nur wenige Menschen konnten beim Kreuzesopfer am Kal-
varienberge zugegen sein. Da wére es leicht moglich, da Millionen
von Menschen, die spiter auf der Welt leben, gar keine Kenntnis
von diesem Kreuzesopfer erhalten und sich die Gnaden der-
selben nicht zunutze machen. Daf} dies nicht geschehe, hat Jesus
die heil. Messe eingesetzt, damit diese immer wieder und wieder,
zu allen Zeiten und an allen Orten das Kreuzesopfer erneuere
und versinnbilde. Tiglich sollte der Mensch durch die heil.
Messe sich an den Kalvarienberg erinnern, wo der Sohn Gottes
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sein Blut vergossen hatte, jeden Tag sollte er bei der heil. Messe
derselben Gnaden teilhaftic werden, die durch das Kreuzes-
opfer verdient wurden. Wie hat er das heil. Mefiopfer ein-
gesetzt?

Er versammelte am Abende vor seiner Kreuzigung seine
Apostel in einem Saale in der Stadt Jerusalem. Er wusch ihnen
die Fiife, um durch sein Beispiel sie zur Nichstenliebe anzu-
eifern, lehrte auch, wie sie das Gebot der Liebe erfiillen sollten.
Bei dieser feierlichen Gelegenheit nahm er das Brot in seine
heil. Hinde, segnete es und verwandelte es in seinen heil. Leib,
indem er sprach: ,Dies ist mein Leib.” Ebenso nahm er den
Kelech mit dem Weine in seine Hénde, segnete ihn und ver-
wandelte den Wein in sein heiligstes Blut, indem er sprach:
»Dies ist der Kelch meines Blutes, das fir euch und fir viele
wird vergossen werden zur Vergebung der Siinden.” Dann gab
er sowohl den Leib als auch das Blut unter den Gestalten des
Brotes und Weines seinen Aposteln zum Genusse. Er befahl
ihnen auch, sie sollten stets zum Andenken an ihn dieses Abend-
mahi erneuern, indem er sagte: So oft ihr dieses tun werdet,
werdet ihr das Andenken an meinen Kreuzestod feiern.

Das Bild des letzten Abendmahles.

Beim heil. MeBopfer ist derselbe Jesus Christus, wie er
am Kreuze gewesen ist, denn der Priester handelt bei der heil.
Messe entsprechend dem Auftrage des Herrn, daB der Priester
das tun solle, was er beim letzten Abendmahle getan hat, nim-
lich sprechen: ,Dies ist mein Leib” und ,dies ist mein Blut”,
also wird der Leib und das Blut Jesu Christi auch bei der
heil. Messe gegenwirtig.

Das Opfer und der Opfernde sind die gleichen, wie am
Kalvarienberge, nimlich Christus selbst. Der Priester und das
Volk vertreten nur die Stelle Christi, sind aber diejenigen, fiir
die das Opfer dargebracht wird. Wenn nun derselbe Christus
sich bei der heil. Messe opfert wie am Kalvarienberge, so spendet
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er auch dieselben Gnaden wie damals. Das heil. MeBopfer
werden wir somit das unblutige Opfer des Erldsers nennen,
welches uns dessen Kreuzesopfer am Kalvarienberge erneuert
und versinnbildet.

4. Die Feier der heil. Messe.

Das heil. MeBopfer ist von unserem Heilande beim letzten
Abendmahle eingesetzt worden. Um dieses Opfer zu feiern,
mubl somit alles das getan werden, was Christus beim letzten
Abendmahle getan hat. Die heil. Schrift erzdhlt uns, daB der
Herr vor der Einsetzung des heil. MeBopfers den Aposteln die
Gebote der Liebe erklirt hat und durch die FuBwaschung ihnen
auch gezeigt hat, wie sie sich gegen die Nichsten liebevoll
erweisen sollten. Nachdem die Apostel den Leib und das Blut
Jesu Christi unter den Gestalten des Brotes und Weines ge-
nossen hatten, wurden fromme Psalmen gesungen. Somit gingen
schon beim letzten Abendmahle dem eigentlichen Opfer Beleh-
rungen der Apostel voraus, wihrend Psalmengebete nachfolgten.
S0 besteht auch bei uns das heil. MeBopfer nicht nur aus der
wesentlichen Handlung, némlich der Verwandlung des Brotes
und des Weines in den Leib und das Blut Jesu Christi, son-
dern auch aus vielen Gebeten und Zeremonien. Die Gebete
sind an verschiedenen Festtagen verschieden. In denselben
beten wir zu Gott, er mdge uns in mannigfachen Anliegen un-
seres Lebens, namentlich durch die Fiirbitte der Heiligen gnédige
Hilfe erweisen. Durch die verschiedenen Zeremonien wird an-
gedeutet, daB wir auch nach auBlen unsere innere fromme Ge-
sinnung zeigen und mit allen unseren Sinnen Gott dienen
wollen. Die Zeremonien des heil. MeBopfers stammen aus der
iltesten Zeit des Christentums, aus jenmer Zeit, wo noch die
Apostel lehrten; deshalb sind diese Zeremonien schon wegen
des Alters ehrwiirdig.

Heute unterscheiden wir beim heil. MeBopfer vier Teile,
und zwar a) die Vorbereitung, b) die Opferung, ¢) die Wand-
lung, als den wesentlichen Teil des heil. MeBopfers, d) die

Kommunion.
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«) Die Vorbereitung.

Zu einer so wichtigen und heiligen Handlung, wie der
wesentliche Teil des heil. MeBopfers ist, darf man nicht ohne
Vorbereitung schreiten. Deshalb bereiten sich sowohl der
Priester als auch das Volk auf dieselbe vor. Der Priester tritt
mit den Ministranten, die die Vertreter des gliubigen Volkes
sind, hin vor den Altar, denkt an seine Siindhaftickeit und
bittet Gott um Verzeihung der Siinden. Das Gebet beginnt mit dem
Wort Confiteor, d. h. ich bekenne; deshalb heilit auch das Gebet
das Confiteor. Die Ministranten beten gleichfalls im Namen der
Versammelten das Reuegebet. Dementsprechend bittet auch der
Gesangschor um Erbarmen, indem er singt:

Kyrie eleison (dreimal) Herr, erbarme dich unser!
Christe eleison Christus, erbarme dich unser!
Kyrie eleison s | Herr, erbarme dich unser!

Das Bild, wie der Priester das Confiteor betet.

Bald darauf beginnt die Verherrlichung und Lobpreisung
Gottes, indem der Priester den Gesang der Engel in der Ge-
burtsnacht des Heilandes anstimmt mit den Worten: ,Gloria
in excelsis Deo”, d. i. Ehre sei Gott in den Hohen. Die Singer
fahren fort:
et in terra pax hominibus bonae | und Friede auf Erden den
voluntatis. Laudamus te ete. | Menschen, die eines guten

(Ist ganz auszufiihren!) Willens sind. Dich loben wir
ete.

(Der deutsche Text soll
auch in der Zeile dem lateini-
schen entsprechen.)

Wie schén und begeistert wird Gott hier angebetet! Dann
folgen Gebete, die an verschiedenen Festtagen verschieden
sind. Man betet zu Gott um die notwendigen Gnaden, die er
uns auf die Fiirbitte der Heiligen, welche an dem Festtage
gefeiert werden, geben moge.




Vor diesen Gebeten und auch mehreremale wihrend der
heil. Messe kiiit der Priester den Altar in der Mitte, dort wo
sich die Reliquien oder die Uberreste der Heiligen befinden,
wendet sich gegen das Volk und spricht: ,Dominus vobiscum”,
d. i. der Herr sei mit euch. Er kiilt den Altar an der ge-
nannten Stelle, um den Heiligen die Verehrung zu bezeugen
und sie gleichsam zur Teilnahme am heil. MeBopfer einzuladen.
Dem Volke wiinscht er mit ,der Herr sei mit euch”, dal der Geist
Gottes in den Herzen der Andichtigen wohnen moge, damit
diese mit andéchticem Sinne einer so wichtigcen Handlung bei-
wohnen. Nach den Gebeten wird ein Stiick aus der heiligen
Schrift, namentlich aus den Episteln oder Briefen der Apostel,
welche diese an die Christengemeinden geschrieben haben, vorge-
lesen; weshalb man diese vorgelesenen Stiicke Epistel nennt.
Nach der Epistel wird in feierlicher Weise das Evangelium ge-
sungen. Es ist dasselbe Evangelium, welches auf der Kanzel
deutsech vorgelesen wird oder ein anderes, aus den vier Evan-
gelienbiichern genommenes. Nach dem ,Dominus vobiscum”
kiindigt der Priester an, daf das Wort Gottes verkiindet wird,
indem er singt: ’

Sequentia sancti evangelii secundum Matthaeum, d. h. Es
wird nun das heil. Evangelium verkiindet, wie dasselbe der
Evangelist Matthdus geschrieben hat. Ist das Evangelium aus
den anderen drei Evangelisten genommen, so wird statt
Matthiius einer von diesen genannt. Im Evangelium spricht
Christus selbst, deshalb wird er auf die Ankiindigung des
Priesters hin, mit ,Gloria tibi, Domine” d. h.: ,Ehre sei dir,
o Herr!” begriift. Beim Evangelium stehen die Gliubigen, um
anzudeuten, sie seien bereit, das Wort Gottes zu héren und zu
befolgen. Auch die Offiziere horen stehend die Befehle des
Feldherrn. Bei der heil. Messe wird das Evangelium verkiindet,
weil wir erst durch die Lehre Christi belehrt wurden, auf
richtige Weise Gott zu opfern.

Das Evangelium ist das Wort Gottes. Es geziemt sich, daBl
wir nach dem Anhoren desselben offen bekennen, dall wir alles
glauben wollen, was Christus gelehrt hat, d. h. dall wir das
Glaubensbekenntnis feierlich beten. Der Priester stimmt nun
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die Anfangsworte des Glaubensbekenntnisses an: ,Credo in
unum Deum’” — ,Ich glaube an einen Goft.”

Die Siénger singen das Folgende:
Patrem omnipotentem, facto- | den allmichtigen Vater, Scho-
rem coeli et terrae, visibilum | pfer Himmels und der Erde,
ete. ete.

{(Ganz, — der lateinische

Text stets in gleicher Zeile mit
dem Deutschen.)

Dieses Glaubensbekenntnis ist etwas ldnger als dasselbe,
das wir zu beten pflegen. Es sind die einzelnen Glaubenslehren
genauer ausgefiihrt.

b) Die Opferung.

Zum heil. MeBopfer ist Brot und Wein notwendig. Dieses
wird nun vorbereitet. In der fritheren Zeit haben die Gliubigen
Brot und Wein in die Kirche gebracht und auf dem Altare
geopfert. Deshalb heifit dieser Teil der heil. Messe noch heut-
zutage Opferung oder Offertorium. Auch geschieht es noch
jetzt an manchen Orten, daB die Gliubigen um den Altar gehen
und meistens Geld, hie und da aber auch andere Sachen
opfern. In der friiheren Zeit wurde nur ein Teil vom mitge-
brachten Brot und mitgebrachten Weine geopfert, das iibrige
wurde fiir andere gute Zwecke verwendet. Heute wird das
Opferbrot aus ungesiuertem Weizenmehl in runder Form be-
reitet und man nennt es Hostie, d. i. Opfergegenstand. Zum
Wein in dem Kelche werden einige Tropfen Wasser gegossen,
um anzudeuten, daB Jesus Christus als Gottmensch sich fir
uns aufopferte, d. h. in sich vereinigend die géttliche Natur,
versinnbildet durch den Wein, und die menschliche Natur, ver-
sinnbildet durch das Wasser. In stillen Gebeten betet der
Priester zu Gott, daB er das Opfer der Gldubigen wohlgefillig
aufnehmen und diesen die notwendigen Gnaden geben moge.
Nicht nur bitten sollen wir bei der heil. Messe, sondern wir
sollen auch Gott preisen und verherrlichen. Deshalb wird nach
den vorhergehenden stillen Bittgebeten ein herrliches Loblied
zur Ehre Gottes angestimmt. Es wird Prifation genannt. Zu-
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nichst fordert der Priester die Glidubigen zur Bekriftigung
seiner Stillgebete auf, indem er die SchluBworte der Gebete:
,Per omnia saecula saeculorum”, d.i. ,von Ewigkeit zu Ewig-
keit” laut singt, worauf die Gldubigen, vertreten durch die
Ministranten und die Sénger antworten: Amen, d. h. So soll
es geschehen. Sie wollen sagen, ja, wie du (Priester) gebetet
hast, so soll es sein. Der weitere Wechselgesang lautet:

Pr, Dominus vobiscum

M. Et cum spiritu tuo

Pr. Sursum corda!

D. Habemus ad Dominum.

Pr. Gratias aganus Domino
Deo nostro!

M. Dignum et justum est.

Der Priester

Vere dignum et justum est

ete.

Der Herr sei mit euch.

Und mit deinem Geiste.

Erhebet eure Herzen!

Wir haben sie beim Herrn,

Lasset uns danksagen dem
Herrn, unserem Gott!

Das gebiihrt sich in jeder Weise.

singt allein:

Ja, wahrhaft gebithrend und
recht ist es ete.

(Ganz die Préfatio communis.)
Sanectus,  sanctus, sanctus
Dominus Deus Sabaot! ete.

Heilig, heilig, heilig bist du,
Herr Gott Sabaot! ete.

Das Bild, wie der Priester Wein zum Opfer vorbereitet.

Bei der Opferung miissen wir alle unsere Gedanken zu
Gott richten, voll Demut die eigene Siindhaftigkeit betrachten
und die Giite und Liebe Gottes preisen.

¢) Die Wandlung.

Der heil. Augenblick der eigentlichen Opferhandlung naht.
Der Priester betet die innigsten Gebete zu Gott, ruft die Hei-
ligen an, um auf ihre Fiirbitte wiirdiger das Opfer zu feiern.
Es wird im Gotteshause alles still. Der Priester vertritt die
Stelle Christi und spricht die Worte, die Christus beim letzten
Abendmahle gesprochen hat, iiber die Hostie: ,Dies ist mein
Leib”, iiber dem Kelche mit dem Weine: ,Dies ist der Kelch
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meines Blutes u. s. w.” Er zeigt beide Gestalten den Gldubigen
zur Anbetung.

Bild: Elevation der Hostie.

Jesus Christus ist auf dem Altare! Voll Demut soll man
mit den Gldubigen auf die Brust klopfen und den Herrn be-
griilfen. Man betet: ,Jesus dir lebe ich, Jesus dir sterbe ich,
Jesus dein bin ich im Leben und im Tode”, oder ein anderes
Gebet. Er wird von den Singern begriiit, wie damals beim
Einzuge nach Jerusalem: ,Benedictus, qui venit in nomine
Domini! Hosanna in excelsis! Hochgelobt, der da kommt im
Namen des Herrn! Ehre und Ruhm ihm in der Hé&he.” In-
briinstige Gebete werden jetzt still an den lieben Heiland ge-
richtet. Fir die Lebenden und Verstorbenen, fiir Gerechte und
Stinder wird gebetet. Kein Gebet ist wirksamer als das Gebet
unseres Herrn, das Vater unser; deshalb wird dieses in feier-
licher Weise gesungen. Eine auffordernde Einleitung geht dem-
selben voran:

Oremus. Praeceptis salu- Lasset uns beten. Durch
taribus moniti et divina insti- | heilsame Vorschriften ermun-
tutione formati ete. (Ganz.) tert und durch gottliche Unter-

weisung angeleitet ete.
Wie gewohnlich wird der Schlufl der Gebete wieder mit
»per omnia saecula saeculorum” angedeutet. Durch den Opfertod
Jesu ist der seelische Friede, die Vergebung der Siinden, der
Welt zugekommen; auch bei der heil. Messe erlangen wir
Frieden fiir unsere Seelen, deshalb verkiindigt dies der Priester
den Glédubigen mit den Worten: ,Pax Domini sit semper vobis-
cum”, d. h. der ,Friede des Herrn sei mit euch”. Er bittet mit den
Singern zugleich das auf dem Altare befindliche Lamm Gottes
um Erbarmen und um Erteilung des Friedens mit den Worten:
Agnus Dei qui tollis peceata Lamm Gottes, welches du
mundi, miserere nobis ete. hinwegnimmst die Siinden der
Welt, erbarme dich unser ete.
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Bei diesem Teile der heil. Messe sollen wir besonders an-
diichtig sein. Denke dir, du stehst am Kalvarienberge unter
dem Kreuze, auf dem der gottliche Heiland den Opfertod er-
leidet, sein Blut tréufelte auf dich! — Wenn du Siinder bist, so
bete mit dem rechten Schicher: Herr, gedenke meiner und ver-
urteile mich nicht! Bist du gerecht, so bitte den Heiland, daB
die Seele, die er durch sein Blut erldst hat, nicht der Siinde
anheimfalle.

5, Die Kommunion.

Auch beim letzten Abendmahle haben die Apostel vom
Leibe und Blute Jesu Christi genossen. Er hat sie selbst auf-
gefordert: ,Nehmet hin und esset” — ,nehmet hin und trinket
alle davon.” Dieser Genull des Leibes und Blutes Jesu Christi
findet auch bei der heil. Messe statt. Der Priester genielt
jedesmal, so oft er die heil. Messe feiert, den Leib und das Blut
unseres Herrn; von den Gliubigen ist es gewiinscht, dal} sie
dies auch tun, wenigstens geistiger Weise, indem sie den Wunsch
erwecken, den Leib des Heilandes zu empfangen. Den Genul}
des Leibes und Blutes Jesu Christi unter den Gestalten des
Brotes und Weines nennt man Kommunion. Der Priester betet
vor derselben namentlich fiir seine Seele, damit sie nicht un-
wiirdig die heil. Kommunion empfange, klopft an die Brust
und spricht:

Domine, non sum dignus Herr, ich bin nicht wiirdig
ete. ete.

Er kommuniziert unter beiden Gestalten, die Gldubigen
nur unter einer, weil die Kommunion unter einer Gestalt einer-
seits geniigt, anderseits die Kommunion unter beiden Gestalten
fiir die Gliubigen nicht angezeigt ist. (Vgl. die Lehre vom heil.

Altarsakramente.)

Das Bild: Der Priester an die Brust klopfend ,,Domine etc.”

Wenn du nicht bei der heil. Messe die Kommunion em-
pfangen kannst, so erwecke wenigstens das Verlangen nach
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derselben, indem du mit dem heidnischen Hauptmann sprichst:
,Herr, meine siindhafte Seele ist nicht wiirdig, dich aufzu-
nehmen. Doch du bist michtic und barmherzig genug, um
durch einen blofen Gnadenstrahl meine Seele zu kriiftigen und
zu dir hinzuziehen. Herr, ich glaube, Herr ich hoffe, Herr vom
Herzen liebe ich dieh.”

Schluf.

Der Priester betet in feierlichem Tone singend einige Ge-
bete, in denen er auch der Tagesheiligen gedenkt. Nach den
Gebeten wendet er sich von der Mitte des Altares gegen das
Volk und singt: ,Ite missa est”, d. h. Gehet, das Opfer ist zu
Ende. Diese Aufforderung entstammt der alten Zeit, in welcher
diejenigen, die in den christlichen Lehren noch nicht ganz
unterrichtet waren, bei diesem Zurufe die Kirche verlassen
muften. Darauf fanden die Liebesmahle statt, an denen nur
glaubenskriftige Christen teilnehmen durften und bei denen
namentlich der Teil von den mitgebrachten Opfern verzehrt
wurde, der bei der heil. Messe nicht verwendet worden ist. Auf
»1te missa est”, oder zu manchen Zeiten auf ,Benedicamus Do-
mino”, d. h. ,Preisen wir den Herrn”, wird von den Singern
und Ministranten geantwortet: ,Deo gratias”, d.i. ,Gott sei
Dank”, néimlich fiir die Gnade des heil. MeBopfers. Zum Schlusse
wird in der Regel der Anfang vom Johannesevangelium still
vom Priester gelesen, weil gerade der Anfangsabschnitt dieses
Evangeliums, die Menschwerdung des Sohnes Gottes, erzihlt.

Wenn die heil. Messe feierlich vom Priester gesungen
wird, heillt sie Amt, bei dem die Sénger lateinisch singen
miissen, da der Priester auch lateinisch singt. Wenn der Priester
nicht singt, spricht man von stiller heil. Messe, bei der auch
die Séinger in der deutschen Sprache fromme Lieder singen
diirfen.

Fiir die Verstorbenen wird oft ,Requiemamt oder schwarze
Messe” gehalten. Das Reqiuemamt wird so ‘genannt, weil das
Anfangswort der heil. Messe ,Requiem” lautet. Es unter-
scheidet sich nur darin von der gewdhnlichen heil. Messe, daB
einige Gebete namentlich am Anfange derselben sich auf die



Verstorbenen beziehen und das Opfer in schwarzer Kleidung
verrichtet wird.

Oft wird auch die Monstranze mit dem Allerheiligsten
ausgesetzt und vor und nach der heil. Messe der Segen erteilt;
dann spricht man von Segenmessen.

Da nun das heil. MeBopfer die Erneuerung des Kreuzes-
opfers selbst ist und bei der heil. Messe der liebe Heiland
selbst zugegen ist, welche Andacht sollte wohl da herrschen!
Welche Sehnsucht soll uns erfiillen, an diesem Opfer teilzu-
nehmen! Allerdings! Wir sind schwache Menschen und kénnen
nicht tun, was fiir die GroBe und Wiirde eines solchen Opfers
geziemend wire. Doch wir sollen uns bemiihen, recht oft und
recht anddchtiz an dem heil. MelBopfer teilzunehmen. Hier
spendet Gott die Gnaden, hier ruft er uns: ,Kommt zu mir
alle, die ihr miihselig und beladen seid, ich will euch er-
quicken!”

MeBlieder.

1. Wir werfen uns darnieder ete.

2. O Christ, hie merk, den Glauben stirk’ ete.

Bemerkungen des Verfassers zur vorhergehenden Abhand-
lung.

) Durch gemeinsame Arbeiten kénnte ein Lehrstiick tiber
das heil. MeBopfer verfaBt werden, das viel treffender den
Gegenstand behandelt als meine Ausfiihrungen. Bei einem so
schwierigen Kapitel ist sogar fiir die reifere Jugend eine griind-
liche Erklirung notwendig. Das im Buche Enthaltene ist nur
ein Wegweiser fiir den Katecheten, fiir den Schiiler Stoff, iiber
den er beim Lernen zu Hause nachdenken soll. Dieses Kapitel
muf iiberhaupt in reiferen Jahren vorgenommen und nach
allen Gesichtspunkten behandelt und gepriift werden. Ich habe
schon gesagt, daB die Schiiler ein ausgezeichnetes Gedéchtnis
haben, so daB sie oft wiederholte, jedoch unverstandene Worte
nachsagen, ohne irgendwie in das Wesen der Sache einzu-
dringen. Die Schiiler werden deshalb tber diesen Gegenstand
sehriftliche Hausarbeiten liefern, z B. die Erklirung des Lie-
des: O Christ, hie merk ete. Man wird die Schiiler iiberhaupt



anleiten, mit eigenen Worten sich auszudriicken, damit wir auf
diese Weise eine Probe halten, wie weit das Verstindnis ge-
diehen ist.

p) Fiir alle vier Teile der heil. Messe sollen auch Bilder
in dem Buche vorhanden sein, wenn sich auch Wandbilder
dafiir finden, aus dem Grunde, weil die Bilder im Buche &fters
gesehen werden und sich dem Gedéichtnis stark einprédgen und
auch die Sache selbst wieder ins Ged#chtnis zuriickrufen. Es
ist zu lesen, dal} wir ausgezeichnete liturgische Bilder bekommen.
Diese werden sehr viel nutzen, nur miissen sie allgemein ein-
gefiihrt werden und nicht zu teuer sein. Man wird die Kinder
in die Kirche fithren und ihnen dort liturgische Gerite, z. B.
Kelche, Paramente, den Altarstein efe. zeigen. Dies ist eine
Pflicht jedes Katecheten. Unsere Verhdltnisse im Religions-
unterrichte sind leider so zerfahren, daB auch die Besten der-
artige Pflichten auller acht lassen.

Es ist jedoch nicht zu billigen, dafl ein Priester auf der
Kanzel die heil. Messe erklirt, wilhrend z. B. ein anderer Priester
die heil. Messe liest, wie es leider schon geschehen ist. Die
GroBe des heil. Meflopfers verlangt, dafi der Glaubige mit An-
dacht demselben beiwohnt, nicht aber seine Willbegierde be-
friedigt. Die erste Pflicht des Priesters und der Gliubigen ist
die, dafl sie beim Gottesdienst auf alles vergessen und ihre
Gedanken einzig und allein bei Gott haben. Wo das andéchtige
Benehmen des Priesters und der Glidubigen bei der heil. Messe
fehlt, dort hat die Religion weniger tiefe Wurzel gefalit als bei
den Heiden, die zu Tausenden voll Ehrfurcht ihren Opfern bei-
wohnten.

) Dall ich die Aufnahme der lateinischen Texte z. B.
Kyrie, Gloria, Credo, Sanctus ete. verlange, habe ich schon
beriihrt, ich werde aber noch niher begriinden, wenn ich iiber
die Liturgie und den Kirchengesang spreche.

d) Man soll nicht zu ausfithrlich die Zeremonien der heil.
Messe erkliren, z.B. alle Gesten oder wie oft man an die Epistel-
seite geht ete. Das sieht das Kind ohnehin in der Kirche.
Auflerdem wiirde das Verstindnis fiir das Wesentliche ver-
flachen, wenn das Gedichtnis mit verschieden Namen z. B.
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Kollekte, Sekrete, Introitus u. dgl. belastet wiirde. Auch die
Gebetbiicher sollten nicht diese Ausdriicke enthalten. Auch die
symbolische Erklirung ist nicht zu billigen. Bald wird man
die ganze heil. Messe als etwas Symbolisches betrachten und
in ihr nicht mehr das finden, was sie ist. Zu einem Konglomerat
von altertiimlichen, der modernen Zeit fremden mystischen
Gebriuchen wird sie herabsinken.

¢) Was ist fiir den Religionsunterricht an der Volksschule
noch erforderlich?

1. Die Gnade Gottes. Allein die ist eine unverdiente Gabe
Gottes, unabhéngig von den Menschen. Es ist Sache des Priesters
und des Katecheten, die Menschen anzueifern, um diese den
lieben Gott zu bitten. Wenn wir jedoch wie hier iiber die kate-
chetischen Grundsiitze schreiben, dann sind ja unsere Pflichten
gemeint, nicht die Gnade Gottes. Diese gehért in den Wirkungs-
kreis des allmichtigen Gottes, dessen Titigkeit fiir uns ein
unberechenbarer Faktor ist. Wir miissen arbeiten auch im
Religionsunterrichte, als ob alles von uns abhinge, jedoch
denken, unsere Arbeit ist umsonst, wenn nicht Gott seine Gnade
gibt. Auch fiir uns gilt: ,Von der Stirne heil, rinnen muf} der
Schweil — Soll das Werk den Meister loben, doch der Segen
kommt von oben.” Es ist gar nicht christliche Anschauung,
wenn wir manches Miflingen dem gottlichen Ratschlusse zu-
schreiben, anstatt in unserer Arbeit selbst die Ursache des
MiBlingens, z. B. des Religionsunterrichtes zu suchen. Wozu
erwihne ich das? Weil es dem Dr. Katschner Seite 26 seines
genannten Buches gefiel, plotzlich auch an die géttliche Gnade
zu appellieren. Er schreibt: ,Man darf aber aufBerdem nicht
auBer acht lassen die Tugend ‘des Glaubens, welche darin be-
steht, daB eine Offenbarungslehre auf Grund der gottlichen
Offenbarung, nicht aber auf Grund der menschlichen Einsicht
angenommen wird. Und diese Tugend des Glaubens ist .dell
Kindern in der heil. Taufe eingegossen worden als gdttliche
Gnade. Sie sind also sowohl fihig als geneigt fiir die Aufnahme
der Glaubenslehren und werden hierbei durch die gottliche
Gnade unterstiitzt.” Nun da begreife ich nicht, warum die ersten
Christen die Katechumenen solange friiher unterrichteten, be-
7

Vogrinec, nostra culpa.
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vor sie sie tauften und warum noch heufzutage z. B. die Israe-
liten schon vor der Taufe sich in der christlichen Religion unter-
weisen lassen. Hitte man sie doch gleich getauft! Sie wiiren
,fihig und geneigt” fir die Aufnahme der Glaubenslehren!
Somit empfehlen wir dem lieben Gotte unsere Schulkinder,
daBl er sie nach seiner unermeBlichen Giite mit Gnaden be-
schenke, und erwiigen wir, was unsere Pflicht ist, damit die
Kinder in der Religon genug unterrichtet werden; deshalb setze
ich als fernere Forderung fir den Religionsunterricht

2. eine gut illustrierte biblische Geschichte. Soeben lese
ich, daB die biblische Geschichte von Ponholzer einzufiihren
ist. Ich kenne sie noch nicht. Vielleicht wird sie allen Anfor-
derungen entsprechen. Meine Grundsétze sind folgende: Was
den Text anbelangt, so kann er wortlich oder nur in um-
schriebener Form der heil. Schrift entnommen werden, je nach-
dem es die pidagogischen Prinzipien erheischen. Wo der Text
leicht zu verstehen ist, wird er wortlich aus der heil. Schrift
heriibergenommen. Aber was verlangt werden mul, ist, dal
der biblischen Geschichte eine schone Form gegeben wird.
Wenn ich die weltlichen Biicher mit der biblischen Geschichte
Schusters vergleiche, da bemerke ich, dall es aussieht, als ob
die biblische Geschichte beziiglich der Illustration verurteilt
wire, immer um ein halbes Jahrhundert zuriickzubleiben. Wie
weit ist heutzutage die Kunst der Illustrierung vorgeschritten!
Man sehe sich doch verschiedene illustrierte Journale an! Die
oft undeutlichen Umrisse in der biblischen Geschichte inter-
essieren wohl das Kind, ohne es zu befriedigen. Man beachte
doch, was das Kind tut, wenn es so glicklich war, in den Be-
sitz eines Rotblaustiftes zu kommen? Bald fingt es lustig zu
malen an. Es ist somit zu verlangen eine biblische Geschichte
in schéner Ausstattung mit chromierten Bildern. Welchen In-
halt das Buch haben sollte, habe ich nicht untersucht.  Jeden-
falls sollte den Psalmen, gut und in Versen iibersetzt, sowie
den Sprichwortern mehr Aufmerksamkeit geschenkt werden.

3. Nun kommt die Forderung von schriftlichen Arbeiten.
Wir haben wochentlich nur zwei Religionsstunden und da
heilit es, die Zeit ausnutzen namentlich an ein- oder zwei-



klassigen Schulen. Das Schulkind muf} zur Beschiftigung mit
der Religion auch zu Hause angeleitet werden. Die schriftlichen
Arbeiten kommen uns da sehr zuhilfe, nicht nur an den Volks-
schulen, sondern auch an den Mittelschulen. Diese schriftlichen
Arbeiten haben nicht nur diesen zufilligen Zweck, nimlich um
die geringe Stundenzahl auszugleichen, sondern sie haben
itherhaupt den Wert, den jede schriftliche Arbeit hat. Sogar
der erwachsene intelligente Mensch soll immer mit dem Stifte
in der Hand studieren, Excerpte aus den Biichern machen,
falls er sich einen dauernden Gedankenschatz aneignen will.
Durch das Niederschreiben werden die Gedanken aus dem
Chaos, in dem sie sich in unserer Seele befanden, in ein logi-
sches System gebracht. Dadurch, dal uns das Niederschreiben
die Gelegenheit gibt, genauer nachzudenken, lassen wir man-
ches, was wir fiir richtic gehalten haben, fallen, manche Vor-
stellung éndert sich wieder, so dafl {iberhaupt ein klares Ge-
dankensystem entsteht. Es ist gerade so wie bei einem Meister,
der glaubt, eine genaue Vorstellung von einem Werke zu be-
sitzen, das er neu ausfithren will, wihrend er erst bei der
wirklichen Ausfithrung auf manche Schwierigkeit st66t und erst
nach Uberwindung dieser das Werk ausfithren kann.

Durch die schriftlichen Arbeiten wird der Geist des Schiilers
sozusagen an den Gegenstand angekettet. Er wird zur Selbst-
titigkeit angeeifert, sucht seine religitsen Anschauungen in
einen bestimmten logischen Zusammenhang zu bringen. Diese
schriftlichen Arbeiten werden dem Lehrer die Ge-
legenheit bieten, in das Innere seiner Schiiler zu
schauen und sich zu iiberzeugen, wie weit die religiose Er-
ziehung gediehen ist und dort, wo sich eine Liicke im reli-
gitsen Denken und Empfinden herausgestellt hat, belehrend
einzugreifen.'Was die Schiiler namentlich an den Mittelschulen
aufsagen, ist etwas in der Eile Zusammenstudiertes ohne innere
Vertiefung. Die schriftlichen Arbeiten werden den Schiiler
zwingen, sich mit dem Gegenstande linger und intensiver zu
beschiftigen. Der kluge Lehrer wird auch leichter die Gelegen-
heit wahrnehmen, ob der Schiiler etwa nicht seine religiose
Uberzeugung heuchelt, um nur eine gute Note zu erzielen. Von

Tk
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diesem Standpunkte ist an und fiir sich der Nutzen der schrift-
lichen Arbeiten einleuchtend. Doch in der Volksschule bezwecken
die schriftlichen Arbeiten nicht so sehr eine Selbstbetiti-
gung, ein Suchen nach tiefer Einsicht in die religidsen
Erkenntnisse, ein Bringen der Vorstellungen in einen logi-
schen Zusammenhang, der stets als Eigentum des Schiilers
bleibt, was die schriftlichen Arbeiten an den Mittelschulen zum
Ziele haben, sondern sie haben mehr den Wert, dall sich
der Schiiler das in der Schule Vorgetragene genauer
aneignet, durch die abermalige selbsttéitige Vorfiih-
rung des in der Schule Gehdrten oder im Buche Ge-
lesenen die Wahrheit tiefer in seinen Verstand und sein
Gemiit einpflanzt. Daher wird der Religionslehrer nur dort die
ndhere Ausfithrung des schriftlichen Themas in der Schule
vorher unterlassen, wo dieses der Anschauung des Kindes ent-
nommen ist, z. B. iiber die Einrichtung der Pfarrkirche oder
des Altars. Oft wird in den katechetischen Lehrbiichern ver-
langt, daf man in jeder Stunde jedes Kind abfragen sollte.
Im Durchschnitte ist die Schiilerzahl groBer als fiinfzig. Soll
man in einer Stunde jeden abfragen, das in fritherer Stunde
Vorgetragene wiederholen und schlieBlich noch vortragen? Es
ist einleuchtend, dafB dieses nicht allgemein durchgefiihrt werden
kann. Die schriftlichen Arbeiten werden uns hier zugute kommen.
Die Begriffe werden auch leichter eingeprigt. Auf diese Weise
wird sich der Erfolg des Religionsunterrichtes abermals um
einen Faktor vermehren. Die drei Faktoren, die nach Um-
stinden verschieden sein kénnen und den Erfolg des Religions-
unterrichtes hauptsichlich bedingen, sind also: Das beim
miindlichen Unterrichte Erworbene, durch das Lesen
des Buches Befestigte und durch die schriftlichen
Arbeiten Vertiefte.

Diese schriftlichen Arbeiten werden natiirlich in den rei-
feren Jahren des Kindes gegeben, im 12. bis 14. Lebensjahre.
Fiir die einkla%sigen Schulen, deren es in Osterreich die Hilfte
der gesamten gibt, werden die schriftlichen Arbeiten auch
in der Schule gegeben. Dies kann auch an zweiklassigen
Schulen geschehen, falls in der zweiten Klasse in zwei Abtei-



lungen unterrichtet wird. Sobald der Katechet in die Schule
kommen wird, wird er eine biblische Geschichte deutlich er-
zdhlen, einzelne Namen, die in der Geschichte vorkommén, auch
auf der Tatel aufschreiben, dann wird er die reiferen Kinder
das Erzdhlte auf der Schiefertafel nachschreiben lassen, wih-
rend er der ersten Abteilung den miindlichen Unterricht er-
teilen wird. Auf diese Weise werden die biblischen Geschich-
ten sehr leicht eingeprigt. Von einzelnen Schiillern kann er
sich in jeder Stunde die Ausarbeitung vorlesen oder zeigen
lassen.

Manchem diirfte die Einfithrung der schriftlichen Arbeiten
unausfiihrbar vorkommen. Allerdings wenn man glaubt, es
miisse von den Kindern etwas Originelles, Vollkommenes ge-
leistet werden. Fiir uns bedeutet es einen grofen Erfolg, wenn
nur irgend eine Ausarbeitung des Themas gegeben wird, mag
sie auch orthographisch und kalligraphisch unrichtig und un-
beholfen aussehen.

Der Themata gibt es wohl genug. Der Lehrer wird das
Thema an die Schultafel aufschreiben lassen und einige Schlag-
worte beifiigen. Dies tragen die Kinder sofort in ihre Aufsatz-
hefte ein, um die Arbeit zu Hause auszufithren. Es ist klar, daf3
man den Katecheten eine Beispielsammlung der Themata in
die Hand geben muf. Ich fithre hier einige Aufgaben an, die
gegeben werden kdnnten:

1. Wozu bin ich auf der Welt?

a) Etwa zum Essen, Trinken, Lustigsein?; b) ich bin dazu
da, um Gott zu dienen. Warum denn?

2. Gott ist hochst weise. Betrachte die Pflanzen, Tiere, den
Menschen, die Erde, die Himmelskorper ete.

3. Wie haben wir uns im Leiden zu benehmen? ;

4. Das Leben des Patrons der Pfarrkirche: a) Geburt,
b) Leben, ¢) Werke, d) Wunder.

5. Das Leben anderer Heiligen in der Kirche.

6. Was erziihlen uns die drei ersten Stationstafeln ete.?

7. Erzihlung des Evangeliums vom vergangenen Sonntag.

8. Welche Begebenheiten erzihlen die zwei letzten Geheim-
nisse des freudenreichen Rosenkranzes etc.?
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9. Aufgaben iiber die Pfarrkirehe. Wie sieht der Altar
aus ete.?

10. Wie feiern wir den Sonntag in der Kirche und zu
Hause? 7

11. Was geschieht in der Kirche in der Christnacht,
Ostern ete.? :

12. Wie oft pflegt man bei uns wihrend des Tages zu
liuten? Was bedeutet das Liuten, was soll man tun beim
Léuten der Glocken?

13. Das Begribnis (Memento homo, quod pulvis es ete.).

Und so konnte man noch eine endlose Reihe geeigneter
Themata anfiihren.

4, Weiters ist fiir einen gedeihlichen Unterricht an der
Volksschule eine geniigende Inspektion notwendig. In allen
Kategorien des menschlichen Lebens ist eine ausreichende In-
spektion notwendig, nicht am wenigsten auch im Religions-
unterrichte. Diese Inspektion muf sich erstrecken 1. auf die
piinktliche Einhaltung der Religionsstunden, 2. auf die eifrige
und methodisch richtice Religionserteilung.

Was die piinktliche Einhaltung der Religionsstunden an-
belangt, so ist es notwendig, daB sich in jeder Schule ein
Katalog vorfindet, wo der Katechet die Unterrichtsstunden ein-
triigt und sich unterschreibt. Wenn es die Gymnasiallehrer
tun miissen, warum sollten es nicht die Religionslehrer tun?
Es ist auch nicht beschiimend fiir den Katecheten, wenn der
Schulleiter in den Katolog Einsicht nehmen kann und vielleicht
auch die angegebene Stundenzahl bestitigt. Mufl ja hie und
da ein einfacher Kaplan manchem hochgestellten Pensionisten
die Quittung bestitigen.

Wie aber der Religionsunterricht heutzutage inspiziert
wird, grenzt an das Licherliche. Jedes Jahr kommt der Visi-
tator, schon frither angekiindigt. Die Kinder versammeln sich
dort, wo sie nicht unterrichtet werden und wo sie sonst still
sein miissen, niimlich in der Kirche. Hier werden oft mehrere
Klassen in einer Stunde abgefragt. Der Katechet unterrichtet
nicht vor dem Dechant, um den Beweis seiner katechetischen
Titigkeit zu liefern, er stellt gar nicht eigene Fragen, sondern
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er bedient sich wie ein Automat der Katechismusfragen. Das
gut eingedrillte Kind antwortet auch wie ein Automat, und zwar
die kithneren Kinder viel mutiger als die schiichternen, die sich
gar nieht trauen, den Mund aufzumachen. Bleibt die Maschinerie
des Lehrerautomaten stehen, so versagt auch das Kind oder
es stottert auf verschiedenes Zunicken ja oder nein heraus.
Oft erzdhlt das Kind eine Geschichte mit staunenswerter Ge-
liutigkeit. Forscht man nach, ob auch die Einsicht in den Gang
der Geschichte vorhanden ist, so wird man abermals staunen
itber das Ged#chtnis des Kindes, das sich eine Geschichte merkt,
ohne sie zu verstehen. Der Katechismus gut gedrillt, geht wie
,Wasser”. Die Erledigung lautet: Der Erfolg sehr gut, die
Methode sehr gut, wihrend der Katechet vielleicht in der Schule
Zeitungen las und die armen Kinder bis zum Verzweifeln die
Katechismusdefinitionen auswendig lernen lie. Oft miissen auch
jene Kleinen, deren Kopfchen fiir derlei Sachen zu hart sind,
zut Hause bleiben. Bei den bischoflichen Visitationen, die immer
in der Kirche stattfinden und bei denen die Kinder sehon beim
Anblick der ihnen fremden Erscheinung des Oberhirten mit
Stab und violettem Talar auBer Rand und Band geraten, ist der
Vorgang noch eigentiimlicher. Es ist zu traurig, um sich bei
diesem Punkte linger aufzuhalten.

Die Inspektion durch Dechante ist aber schon deshalb
nicht angezeigt, weil der untergeordnete Klerus in der Nachbar-
schaft in der Regel zu seinem Freundenkreise ziihlt, bei denen
der Erfolg natiirlich gréBer sein muff. Wird er streng, dann
wird er gemieden. Auflerdem wird bei der Kreierung der
Dechante nicht auf dessen katechetische Eignung Riicksicht ge-
nommen, da die Priisentierung von Privatpatronen abhéngig
ist, denen die katechetische Eignung des Petenten am aller-
wenigsten am Herzen liegt. AuBerdem besteht die Religions-
priiffung von alters her im Abfragen der Katechismusnummern.
Soll es nun ein Dechant findern? Ich gestehe es offen, dafi es die
unfruchtbarste Unterrichtszeit fiir mich in der Schule ist, wenn
ich paar Monate vor der Priifung die Kinder auf diese vorbereite.
Iceh will mich doch nicht in der Kirche blamieren, wenn der Visi-
tator plotzlich mit den iiblichen Katechismusfragen ausriickt.
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Es ist somit klar, daB eigene Inspektoren zu bestellen sind,
die zu beliebigen Zeiten die Schulen visitieren kénnen. Uberall
muB ihnen am Anfange des Schuljahres der Zeitpunkt der
Abhaltung des Religionsunterrichtes in den einzelnen Schulen
bekannt gemacht werden. Diese Inspektoren kénnen auch andere
Stellen bekleiden, z. B. Biirgerschulkatecheten, Gymnasialpro-
fessoren oder auch schlichte Pfarrer sein, vor allem aber
miissen sie erprobte Katecheten sein, die sich in der
Katechetik theoretisch und praktisch ausgebildet haben. Die
Inspektion muf} sich nicht nur auf den Umfang, sondern auch
auf die Qualitit des Unterrichtes erstrecken. Den Inspektoren
kommen die von der Kirche zu zahlenden Visitationsgebiihren
zu. Mehrere Dechanate unterstehen einem Inspektor. Dem Bischof
steht es frei, eine Religionspriifung zu veranstalten oder nicht.
Den gesamten Unterricht iiberwacht ein Didzesanreligions-
inspektor.

d. Von Bedeutung, wenn auch nicht von absoluter Not-
wendigkeit fiir einen guten Erfolg ist auch ldngere Tétig-
keit des Katechefen an einem Orte.” Diesbeziiglich ist es
namentlich in Kérnten schlecht bestellt. Oft hat ein Kind wihrend
seines Schulbesuches acht bis neun Katecheten. Dieser Ubel-
stand ist wohl aus dem Priestermangel erklérlich, doch auch
vielfach verschuldet. Den Beweis fiir den Tatbestand namentlich
an Orten, wo sich Kapline oder provisorische Seelsorger be-
finden, zu erbringen, wiirde mir nicht schwer fallen. Durch die
stete Ubersetzung des Seelsorgers gewdhnt sich dieser an eine
gewisse Flatterhaftigkeit und Planlosigkeit beim Unterrichte.
Der richtige Katechet wird nicht darauf schauen, dal er schon
bei der ersten Visitation den Beifall des Visitators erringe,
sondern er wird wenigstens drei Jahre langsam in den Kindes-
herzen bauen, Steinchen auf Steinchen zusammentragen, um
einen herrlichen religitsen Bau zu erzielen. Unbedingt not-
wendig ist es, daB der Katechet die Kinder kennt, iiber ihre
Lebensverhiltnisse unterrichtet ist, namentlich aber sich der-
jenigen annimmt, die vom Haus aus religids verwahrlost sind.
Kann er dies in einigen Monaten oder in einem Jahre er-
reichen? Kommt der Katechet an einen anderen Posten, so
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findet er wieder andere Verhiltnisse vor, die ihn zwingen,
seinen Plan zu #ndern. Und so wird er selbst nie ein halb-
wegs annehmbarer Katechet. Und was wird aus den Kindern,
die verschiedene Katecheten besessen haben? Ich und einige
meiner Kollegen haben die Gelegenheit gehabt, wenigstens
einander mitzuteilen, was wir unterrichtet haben, wenn wir
unsere Posten gewechselt haben. Allerdings wiirden die Nach-
teile, die durch den Wechsel der Katecheten verursacht werden,
sehr gering durch die Einfithrung meines sehr bestimmten
Lehrplanes unter allen von mir gegebenen Voraussetzungen.

Ich habe bis jetzt meistenteils positive Untersuchungen
iiber den Religionsunterricht an der Volksschule angestellt,
nun will ich zeigen, daf der Katechismusunterricht ein ganz
zielloser ist.

d) Warum ist der jetzige Katechismus fiir die Schulen
ungeeignet? )

Dr. Katschner sagt in seiner Katechetik Seite 20: ,Die
erste und wichtigste Quelle, welcher der katechetische Lehr-
stoff zu entnehmen ist, bietet sich im Katechismus dar, dessen
Begriff, Nufzen und Bestimmung im folgenden klargelegt
werden soll.”” Auch ich will den ,Begriff, Nutzen und Bestim-
mung” des Katechismus klarlegen, und zwar in einzelnen Be-
trachtungen.

I. Betrachtung.

»An ihren Friichten werdet ihr sie erkennen.” Es ist das
Wort des Heilandes. Man kann auch den Katechismus und die
Katecheten an ihren Friichten erkennen. Man betrachte einmal
die Kinder an jemen Schulen, die am meisten Religionsunter-
richt genieBen, etwa an mehrklassigen Stadtschulen. Welches
unandichtige, oft herausfordernde Benehmen in der Kirche!
Beim Empfange der Sakramente! Welche Gleichgiltigkeit! Man
tiusche sich nicht und komme einmal als ein heimlicher Be-
obachter, z. B. zu den Kinderbeichten. Da wird man schauen!
Schon in der Schule kann man die Friichte des Unterrichtes
beobachten. In der Stadt kommen die Kinder, nachdem sie aus
der Schule ausgetreten sind, in die Lehre. Konnen wir mit der
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Religiositéit der Lehrjungen namentlich in der Stadt zufrieden
sein? Was sehen wir selbst, was berichten die Zeitungen ? Ist das
die Frucht des Religionsunterrichtes? Dafl die Katecheten nicht
eifrig wiiren, ist nicht anzunehmen. Man sieht es ihrer politi-
schen und sozialen und sonstigen Titigkeit an, dafl sie fiir die
Sache Gottes eifern, deshalb auch die Katechetenpflicht doch nicht
so groblich verletzen, daB so wenig Friichte erzielt werden. Da
erzihlt, wenn ich nicht irre, Dr. Scheicher im ,Korrespondenz-
Blatt”, daBl ein Universititsprofessor sein Staunen’dariiber duflerte,
dafl der Katechismus, den er in den Hinden seines Kindes ge-
funden, die Lehre von der Gegenwart Christi im Altarsakra-
mente enthalte. Ein Professor, der das Gymnasium absolvierte,
wird dessen erst gewahr, als er das Buch seines Kindes nach-
las! Unde ignorantia ista? Selbst in den Kreisen, die sich noch
zur Kirche rechnen, findet man sowenig klare Vorstellung iiber
die katholischen Lehren. ,Hat sich der ,alte Canisi” bewihrt”,
wie jemand in der Linzer Quartalschrift glaubt?

II. Betrachtung.

Ursprung des Katechismus. Spirago schreibt in seiner
Methodik Seite 133, Nr. 523: ,Luther gab im Jahre 1529 einen
gedruckten kleinen Katechismus fiir die Jugend heraus, trug
durch diesen zur raschen Ausbreitung seiner Lehre wesentlich
bei. Durch die Erfolge des Lutherischen Katechismus bewogen,
sah sich die katholische Kirche desgleichen zur Herausgabe
katholischer Katechismen fiir die Jugend gendtigt. Er war auch
der erste, der dem Buche den Namen Katechismus gab.”

Es ist merkwiirdig, da man dort, wo man auf den Kate-
chismus so viel hilt, ganz auf den Bruder Martin vergifit, wiih-
rend man die Verdienste des seligen Peter Canisius, der nur
nachahmte, und erst im Jahre 1555 seinen Katechismus heraus-
gab, so hoch anschligt. Der Vater des Katechismus, Dr. Martin
Luther, sagt in dem Vorwort zum Katechismus: Das Kind
misse zuerst die Fragen mechanisch auswendig lernen, dann
soll erst die katechetische Erklirung eingreifen. Dieser seiner
Anordnung entsprechend, ist auch der Katechismus abgefalit,
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nicht blofi der seine, sondern noch mehr der Canisische. Deshalb
wird der Katechet durch die Einrichtung des Katechismus un-
willkiirlich gezwungen, den vom Vater des Katechismus ange-
gebenen Weg einzuschlagen. — Ubrigens ist die analytische An-
lage des Katechismus auch dem Zeitgeist entsprechend, fiir den
der Katechismus verfafit wurde. Zur Zeit der Reformation stand
alles noch unter dem Zeichen des Glaubens und niemandem
fiel es ein, an den Grundfesten des Christentums zu riitteln,
wihrend nur um einzelne Glaubenssiitze gestritten wurde, und
zwar nicht bloB von den Priestern, sondern auch von den Laien.
Es war alles noch immer umflossen von der Atmosphire des
Glaubens, man konnte fast sagen fanatischen Glaubens, sowohl
auf katholischer wie protestantischer Seite. Die breiten
Massen des Volkes waren noch nicht reif, selbst zu
urteilen und sich selbst Rechenschaft zu geben iiber
ihren Glauben,sondern verlieBen sich sowohl beziiglich
weltlicher als auch religioser Anschauungen auf die
Autoritit, die ohne Beweise und Begriindung dem
Volke ihre Anschauung diktierte. Es geniigte somit
den Gliubigen sowohl im Mittelalter als auech in den
ersten Jahrhunderten der Neuzeit, wenn ihnen ein-
fach so autoritativ und mit solcher Sicherheit die
Glaubenswahrheiten vorgestellt wurden, wie es im
Katechismus geschieht. Selbst die medizinischen und natur-
wissenschaftlichen Biicher aus der angegebenen Zeit setzen bei
den Lesern keine Kritik, sondern blinden Glauben voraus.
Ganz anders ist die Situation namentlich seit dem Beginne
des XIX.Jahrhunderts beschaffen. Da kam das ,Warum”. Man
untersuchte, man wollte alles verstehen, man drang in die
Geheimnisse der Natur, suchte den Gang der Geschichte auf-
zukliren und manches zu l6sen, nach dessen Losung frither nie-
mand fragte. So will man sich heutzutage auch iiber die Reli-
gion, vom gelehrtesten bis zum schlichtesten Mann, klar sein.
Schon aus diesem Grunde wird in jedem Denkenden der be-
rechtigte Zweifel auftauchen, ob ein und dasselbe Buch fiir diese
oanz verschiedene Zeitrichtungen mafigebend sein konne. Frither
geniigte ein einfaches Darlegen der Wahrheiten, heute wird
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auch das Begriinden derselben verlangt. Frither bekimpfte nie-
mand die Fundamente des Glaubens. Heutzutage wird der
Kampf hauptsiichlich gegen diese erdffnet, und da diese eben
durch die heutigen Unterrichtsmittel nicht geniigend oder gar
nicht geschiitzt und befestigt werden, stiirzt der ganze Bau,
der iiber diesem unsicheren Fundament aufgebaut wird, zu-
sammen. Aufgabe des heutigen Unterrichtes ist nicht, einfach
positive Glaubenssiitze hinzustellen und diese zu analysieren,
wie es der Katechismus tut, sondern da legt man Steinchen
zum Steinchen, von einer befestigten Wahrheit zur andern
schreitend, d. h. man geht synthetisch genetisch vor. Alle
Lehrer der modernen Katechetik verwerfen zwar das Analy-
sieren in der oben angedeuteten Weise, niimlich zuerst den
Glaubenssatz oder das sittliche Prinzip aufstellen und dann auf
die einzelnen Merkmale eingehen, sie verteidigen aber, ich will
nicht sagen in unbegreiflicher Weise, sondern in begreiflicher
Weise, nfimlich in ,kirchlicher Kriecherei’” ein Buch, welches
so vorgeht, wie sie es selbst nicht haben wollen und welches
die Katecheten fast zwingt, in methodisch falscher Weise vorzu-
gehen. Sie wollen, daB mit veralteten Werkzeugen nach neuer
Methode und in neuer Zeit gearbeitet werde, jenen vergleichbar
die mit Bogen und Pfeil oder mit alten SchieBwaffen versehen,
gleiche Resultate erzielen wollten, wie der modern ausgeriistete
Feind. Hat der Katechismus somit in seiner jetzigen Verfas-
sung irgend welche Berechtigung fiir die Neuzeit? Wird sich die
Neuzeit der Form des Katechismus anpassen oder die Form
des Katechismus der Neuzeit?

III. Betrachtung.

Psychologische Erklirung der Wertschitzung des Kate-
chismus. Dem einfachen Volk, mit dessen Religidsitiit wir noch
zu rechnen haben, ist alles heilig, was fiber heilige Sachen
handelt. Ein Gebet oder eine Schrift kann oft den unsinnig-
sten Inhalt haben, doch sie wird heilig, wenn nur sehr oft die
Worte Gott, Jesus, die allerheiligste Dreifaltigkeit ete. vor-
kommen. Ich bin heuer den Kindern darauf gekommen, wie sie
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eifrig ein unsinniges Zaubergebet abschrieben, das von heiligen
Namen und Kreuzen wimmelte,

Auch der Katechismus ist ein Buch, das iiber heilige
Sachen handelt. Aulerdem ist es das einzige Religionslehrbuch,
das die Katholiken kennen, aus dem sie und ihre Kinder unter-
richtet wurden. Deshalb hat das Buch bei der urteilslosen Bevdlke-
rung Achtung und Ansehen, obwohl man sagen muf, daB diese
Achtung mit rapider Schnelligkeit abnimmt, bei der jiingeren Ge-
neration {iberhaupt Null ist. Das Buch ruft mehr traurige Erinne-
rungen aus der Schulzeit als frohliche in das Gedéchtnis zuriick.

Der Katechismus hatte in der fritheren Zeit eine andere
Bedeutung. Damals wurden auch die Erwachsenen aus der
Religion ausgefragt. In Steiermark besteht an einzelnen Orten
noch jetzt die Sitte, daB an einem Orte ein eigener Laien-
katechet aufgestellt ist, der die jlingeren Dorfinsassen zu kate-
chetischen Abenden einladet, bei welchen nicht etwa die christ-
lichen Wahrheiten erklirt oder betrachtet werden, sondern man
sich im harmonischen Aufsagen der Katechismusfragen ein-
iibt, um sie dann in der Kirche aufsagen zu kénnen, sobald der
Pfarrer die bestimmte Nachmittagszeit kundgibt. In friiherer
Zeit war namentlich wihrend der Fastenzeit dieser Gebrauch
allgemein. Fiir dieses Abfragen hatte natiirlich der Katechismus
einen gewissen relativen Wert.

Auch die Priester kennen den Katechismus nur insofern als
er das Buch war, nach dem sie selbst unterrichtet wurden. Ein-
zelne von hochgestellten Geistlichen, falls sie Katecheten ge-
wesen sind, haben auch nur den Katechismus benutzt. Deshalb
ist dem allzu konservativen Teil der Katholiken der Katechis-
mus das, was dem Tiirken der Koran, an dessen Inhalt und Form
nicht geriittelt werden darf. Kann sich der denkende Teil der
Katholiken so sehr von dem antiquierten Werte des Buches hin-
reifen lassen, daB er den Katechismus als das beste Religions-

lehrbuch betrachtet?
IV. Betrachtung.

Was ist der Katechismus? Ich will keine Definition geben.
Am Schlusse meiner Betrachtungen kann sich jeder den Be-
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oriff des Katechismus selbst bilden. Wir wollen lieber den
Dr. Katschner horen, was der Katechismus ist. Seite 20, § 11, 1
schreibt er: ,Unter Katechismus versteht man in der Neuzeit
jenes Buch, in welchem die katholische Lehre fiir den Reli-
gionsunterricht der Schiiler vollstindig und rein, in bestimmter
Form und iibersichtlicher, systematischer Darstellung enthalten
e B a) Der Katechismus enthilt in materialer Hinsicht
die katholische Lehre vollstindig, d. h. es sind in ihm alle jene
Offenbarungslehren enthalten, welche ein katholischer Christ
ausdriicklich wissen und glauben mufl. Im katholischen Glauben
gibt es keinen Unterschied zwischen wesentlichen und un-
wesentlichen Glaubenslehren . ... Wohl aber gibt es einen
Unterschied zwischen solchen Lehren, welche der katholische
Christ ausdriicklich wissen und solchen, welche er nicht
ausdriicklich wissen mufl, um selig zu werden. . .. Im Katechis-
mus sind nun alle jene Offenbarungslehren enthalten, welche
man wissen und glauben muB.” Es sind somit alle jene Wahr-
heiten darin enthalten, die man ,ausdriicklich wissen muf”. ..
yum selig zu werden”. Das klingt so, als ob es wo hieBle:
Wahrlich, wahrlich sage ich euch, wenn ihr nicht den Katechis-
mus ausdriicklich wissen und glauben werdet, so werdet ihr
nicht selig! Und dann weill man erst nicht, ob man den kleinen
Katechismus oder den mittleren oder vielleicht die 877 Fragen
des groflen Katechismus ausdriicklich wissen mull. Aus diesem
Grunde allein diirften gewil 99 von 100 meiner Pfarre nicht
selig werden. Vielleicht noch mancher Priester dazu! Ist wohl
gut, daB ich wei, daB es beim lieben Gott nicht so viel auf
das ausdriickliche Wissen ankommt als auf etwas ganz anderes.
AuBerdem sind im groflen Katechismus auch die Fragen ent-
‘halten wie: Was ist der Rosenkranz? Was ist der Kreuzweg?
ete. Dann sind die ersten Christen zu bedauern, dall sie dieses
nicht auBdriicklich wufiten, da ja Rosenkranz, Kreuzwegandacht
viel spiter eingefiihrt wurden. Ob diese Christen auch Katho-
liken waren?!

Jeder ‘Unvoreingenommene wird beim Lesen der Stelle
die angefiihrte Definition und Erklirung so auffassen, wie ich.
Es ist aber auch sehr leicht méglich, daB die Vollstindigkeit des
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Katechismus so aufzufassen ist, dall der Katechismus auBler den
vielen anderen religidsen Lehrstiicken und Glaubenswahrheiten
auch jene Wahrheiten behandelt, die der katholische Christ
ausdriicklich wissen und glauben mufl, Welche Wahrheiten sind
das? Nr. 29 des vom Episkopate herausgegebenen Katechismus
gibt uns darauf die Antwort. Die Frage lautet: Welche Wahr-
heiten miissen wir vor allen ausdriicklich wissen und glauben ?
Als Antwort werden die sechs Grundwahrheiten aufgezihlt.
Bei der Frage steht der Zusatz ,um selig zu werden” nicht da-
bei. Ist auch richtig. Viele wissen und glauben nicht aus-
driicklich, dall die Gnade Gottes zur Seligkeit notwendig ist.
Sie wissen wohl, dal vom lieben Gott alles abhingig ist, aber
das ausdriickliche Wissen von der Noftwendigkeit der Gmade
haben sie nicht, sondern das implizite Wissen. Der Katechismus
wire somit deshalb in materieller Hinsicht vollstindig, weil er
die sechs Grundwahrheiten enthélt. Dann werden wir aber ent-
sprechend der Definition des Dr. Katschner auch den Namen
Katechismus einem Papierstiick, aufgezogen auf Pappendeckel,
oeben, auf dem die sechs Grundwahrheiten aufgeschrieben
sind; auch die iibrigen Merkmale ,rein, in bestimmter, syste-
matischer Darstellung” passen fiir den erwihnten Pappendeckel.
Durch diese Betrachtung bekimpfe ich die hyperbolische, irre-
elle Definition des Katechismus. Keinem Buche der Welt, am
wenigsten dem Katechismus, kommen die in der Definition an-
gegebenen Merkmale zu. Auf die Sondierung der iibrigen Merk-
male lasse ich mich nicht ein. Wozu diese grund- und gedanken-

losen Ubertreibungen?

V. Betrachtung.

Ist die Methode des Katechismus dem Lehrziele des Reli-
gionsunterrichtes an der Volksschule entsprechend? ,Ex ore
tuo te judico, werden wir dem Verteidiger des Katechismus,
z. B. dem Dr. Katschner zurufen. Der Herr Doktor sitzt tiber-
haupt zwischen zwei Sesseln; einerseits will er an dem Kate-
chismus festhalten und in ihm laut fritheren Kapitels alles
Vollkommene sehen, anderseits 1d8t er wieder seine Vernunft
sprechen, die ihm richtige piidagogische und didaktische Grund-
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sitze diktiert. Seite 76 des benannten Buches schreibt er:
»a) der synthetische Lehrgang nimmt in der Erklirung des
Katechismus die erste Stelle ein; er ist anzuwenden, wann
immer es moglich ist. Dieser Vorzug ist ihm deshalb einzuriumen,
weil er mehr geeignet ist, den Schiilern neue Begriffe und
Wahrheiten zu vermitteln als der analytische. Das synthetische
Verfahren lift die Begriffe gleichsam vor den Augen der
Schiiler entstehen, es erleichtert das Auffassen durch die wohl-
geordnete logische Zusammenstellung der Merkmale des Be-
griffes und der Vorstellung sowie der Teile des Lehrganzen
und erweckt dadurch das Interesse und damit die Lernfreude
der Schiiler. . . . Nicht der Katechismus ist das Leitende und
Fithrende, sondern das Wort des Katecheten. Ist dann das
Lehrganze, z. B. der Glaubensartikel, synthetisech schon erklirt,
so folgt die Erweiterung und Vertiefung der Kenntnis seiner
einzelnen Teile nach dem analytischen Vorgehen des Katechis-
mus. Die Synthese ist ferner am Schlusse eines Lehrganzen,
z. B. eines Sakramentes als Zusammenfassung anzuwenden. Da
néimlich der Katechismus grofitenteils analytisch vorgeht, das
Ganze durch eine Reihe von Fragen in Teile auflgst, so miissen
diese Teile am Schlusse wieder verbunden werden, um den
Schiilern eine einheitliche Vorstellung der Lehre zu geben. . ..
Der analytische Lehrgang dient also zur Vertiefung und Erweite-
rung der Kenntnis.” Aus den Ausfithrungen des Dr. Katschner,
die ausgezeichnet und bis auf einige Stellen richtig sind, folgt:

1. DaB} der synthetische Lehrgang, welcher die erste Stelle
einnimmt, mehr geeignet ist, neue Wahrheiten zu vermitteln
als der analytische;

2. erweckt er das Interesse und die Lernfreude der Schiiler;

3. dal das Wort des Katecheten das Leitende und Fiihrende
ist, nicht der Katechismus;

4. dafl die Erweiterung und Vertiefung der Kenntnis nach
dem analytischen Vorgehen des Katechismus geschieht;

5. der Katechismus ist groBtenteils analytisch;

6. am Schlusse ist die Synthese als Zusammenfassung an-
zuwenden — um den Schiilern eine einheitliche Vorstellung
der Lehre zu geben.
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Meine Bemerkungen dazu:

Ad 1 und 2. Wenn also der synthetische Lehrgang so
sehr dem analytischen iiberlegen ist, warum ist das Religions-
lehrbueh nicht nach synthetischer Methode verfafit, damit es
mehr ,geeignet wire, neue Wahrheiten zu vermitteln” und
damit es auch ,mehr Interesse und Lernfreude” bewirken
konnte, was bei den Schiilern sehr wichtig ist?

Ad 3. Bei dem gesamten iibrigen Unterrichte leiten und
fithren sowohl das Buch als auch der Lehrer zum Lehr-
ziele, Hier soll nur das Wort des Katecheten das Leitende und
Fithrende sein? Es ist merkwiirdig, dafl es moglich ist, der-
articen Unsinn aufzustellen.

Ad 4 und 5. Daraus geht auch hervor, dafi der Katechis-
mus eine Vertiefung und Erweiterung der Kenntnis anstrebt,
da ja der analytische Lehrgang die Vertiefung und Erweiterung
anstrebt; somit hat der Schiiler fiir die Zufiithrung des Stoffes,
der notwendig ist, um zur Kenntnis der Religionswahrheiten
zu gelangen, tiberhaupt keinen Lernbehelf, kein Buch. Der Kate-
chismus dient ja zur Vertiefung und Erweiterung der Kenntnis.
Da ist aber vorausgesetzt, dall der miindliche Vortrag hin-
reichend ist, um eine solche Kenntnis der Religionswahrheiten
zu bewirken, dal man durch den Katechismus bereits auf eine
Erweiterung und Vertiefung Bedacht nehmen kann. Wo ist nun
der Wunderkatechet, der jedesmal so vortragen kann und wo
die Wunderschiiler, bei denen dieser Erfolg immer garantiert
ist ¢ Damit rechnet Dr. Katschner selbst nicht; denn Seite 140
sagt er, daB die Wiederholung sich nicht blof auf den Wort-
laut der Katechismusantworten und auf den Inhalt der biblischen
Geschichten beschriinken soll, sondern sie mul sich auch auf die
Erklirung und Nutzanwendung erstrecken, also auch auf den
synthetischen Unterricht. Wie kann aber das zustande gebracht
werden, wenn der Schiiler zu Hause gar keine Stiitzpunkte
findet, um den synthetischen miindlichen Unterricht sich ins
Gediichtnis zu rufen? Wir miissen vielmehr annehmen, dal der
Sechiiler im Durchschnitt durch den bloBen miindlichen Vortrag
nicht zur dauernden Kenntnis wie der weltlichen Wissenschaft,

Vogrinec, nosira culpa. 8
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so auch nicht der Religionswissenschaft gelangt, und dafl der
Katechismus das, was nicht vollsténdig gekannt oder
vielleicht auch gar nicht verstanden wird, tiberhaupt
nicht erweitern und vertiefen kann; denn erweitert
und vertieft werden kann nur etwas bereits in seinem
Wesen Erkanntes.

Ad 6. Dr. Katschner verwickelt sich in einen eklatanten
Widerspruch. Seite 23 des angegebenen Werkes oben und Ab-
satz III behauptet Dr. Katschner: ,Der Katechismus habe die
Bestimmung, eine kurze Formulierung und Zusammenfassung
des vorausgegangenen Unterrichtes zu sein.” Nun an der
fritheren zitierten Stelle Seite 76 sagt er, dall die Synthese als
Zusammenfassung des ganzen Unterrichtes am Schlusse anzu-
wenden ist. Nach Seite 28 ist somit der gréBtenteils analy-
sierende Katechismus eine Zusammenfassung des miindlichen
Unterrichtes, nach Seite 76 soll die Zusammenfassung syn-
thetisch geschehen! Das letzte ist sogar gesperrt gedruckt. Ist
das nicht eine Konfusion?

Wenn nach eigenen Worten des Dr. Katschner die Syn-
these am Schlusse eine einheitliche Vorstellung bewirkt, so
wird man sich doch bemiihen, daB den Schiilern diese einheit-
liche Vorstellung als Eigentum bleibt, wozu es notwendig ist,
dall sie zu Hause iiber den ganzen Hergang, auf Grund dessen
sie zur Vorstellung gelangt sind, nachdenken, und nicht bloB
die Merkmale, die zur Vorstellung notwendig sind, sondern
auch das Bindungsmittel dieser Merkmale samt dem ganzen Auf-
bau sich vergegenwirtigen, d. h.: man wird ein Protokoll des
synthetischen Vortrages den Schiillern an die Hand geben,
nicht aber den Katechismus, der gerade verkehrt, analytisch
vorgeht.

Wenn fiir den analytischen Vortrag, der Erweiterung und
Vertiefung der Kenntnis bezweckt, der Katechismus da ist, da
konnen wir den Liebhabern desselben diese Freude gdnnen,
wir verlangen aber fiir den weit wichtigeren und {iber-
wiegenderen synthetischen Unterricht auch ein der Methode
entsprechendes Buch, ein Religionslehrbuch nach meinen
Grundsitzen.
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Aus den Ausfithrungen des Dr. Katschner ist somit er-
sichtlich, dafl der Katechismus, falls er als einziges Buch in
Anwendung steht, ein unpidagogisches, weniger geeignetes Buch
ist. Iech konnte wohl dies auf andere Weise noch beweisen,
doch es geniigt das Zeugnis des Lobredners des Katechismus.

VI. Betrachtung.

Niitzlichkeit des Katechismus. Dr. S. Katschner sagt
Seite 22: ,Der Katechismus ist fiir einen gedeihlichen Religions-
unterricht sehr niitzlich:

a) ,Er bewirkt Einheit im Unterrichte.” Ein anderes, pida-
gogisch und didaktisch richtig verfafites Religionslehrbuch, das
auch die Kenntnis der Religionswahrheiten vermitteln wiirde,
wiirde in ungleicher Weise noch mehr die Einheit im Unter-
richte bewirken, da es auch dem Lehrenden einen bestimmten
Weg zum Ziele angeben wiirde.

b) ,Der Katechismus gibt dem Katecheten die Gewiheit,
dall keine wesentliche Lehre iibergangen wird.” Als ob ein
anderes Buch dies nicht auch tun konnte! Dem denkenden
Katecheten bringt der Katechismus aber auch die Uberzeugung
bei, daB das Buch wie das Reglement beim Militir zum Quilbuch
fiir die Schiiler wird, ohne entsprechende Friichte zu tragen.

¢) ,Br erleichtert das Einpriagen.” Freilich, als ob die
Unzahl von Definitionen und Aufzihlungen, die sich im Katechis-
mus vorfinden, nur so in das Kopfchen der Kinder hineingegossen
werden kénnte und als ob vom Einpréigen dieser Definitionen und
Einteilungen das praktische Christentum abhiingen wiirde!

d) ,Er ermoglicht die Mithilfe der Eltern beim Memorieren.”
Als ob ein pidagogisches Buch dies nicht viel besser ermdg-
lichen wiirde und als ob es eine ausgemachte Tatsache wiire,
.daB} sich die Eltern zu dieser Mithilfe vordringen!

e) ,Er erleichtert die Wiederholung.” Natiirlich, wenn
.der Katechismus in seiner analytischen Anlage die Vertiefung
und Erweiterung dessen bezweckt, was fast gar nicht vor-
handen ist!

f) ,Er ermoglicht die Uberwachung des Religionsunter-
richtes durch die vorgesetzte Behorde.” Dal der Katechismus

gk
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die Uberwachung ermoglichen sollte, ist doch zu arg! Besser
wire es, wenn es hieBe: er erleichtert die Uberwachung und
kommt jenen Visitatoren und Katecheten, die eine Anstrengung
scheuen, sehr zustatten, indem der Visitator der Unterrich ts-
sprache gar nicht méehtig zu sein braucht, da er aus dem Kate-
chismus die Fragen herauslesen kann und sich nach demselben
wieder iiberzeugen kann, ob die Fragen auch richtig beant-
wortet wurden. Wie viel diese Erleichterung wert ist, versteht
wohl der Leser.

g) ,Er beseitigt oder vermindert wenigstens den nach-
teiligen Einflu des Wechsels in der Person des Katecheten.”
Das ist der Vorteil jedes Buches.

Damit ist aber nicht gesagt, dall der Katechismus ohne
Nutzen wire: Fiir die Zeit des kritiklosen Denkens war er ein
sehr brauchbares Buch, auch dort, wo es noch Laienkatecheten
gibt, hat er einen Wert, allerdings einen minimalen. Auch
fiir die Erwachsenen ist er ,eine Volksdogmatik”, wie er oft
genannt wird, indem es demjenigen, der sich dafiir interessiert
AufschluBl gibt, z B. wie etwa die fiinfte Bitte des Vater
unser zum Unterschiede von der sechsten lautet, oder wie
der neunte Glaubensartikel lautet oder welche Siinden sich
%z B. gegen den Glauben richten. Der Katechismus ent-
hilt ferner im Anhange einige Gebete, den Beichtspiegel,
hie und da kleine Nutzanwendungen mit Zitaten aus der heil.
Schrift. Somit ist auch fiir die Schule der Katechismus doch
noch immer besser wie nichts, wenn man auch oft daran
zweifeln muf, da die Kinder durch das Auswendiglernen erbittert,
bald an der Religion iiberhaupt keine Freude haben und off
traurige Erinnerungen an ihren Religionsunterricht in das
Leben mitnehmen. Einen Wert hat der Katechismus auch aus
dem Grunde, weil er von den Bischiofen approbiert ist und
der Katechet weiff, welche Wahrheiten er zu unterrichten hat.

VII. Betrachtung.

Ist ein pidagogisches Religionslehrbuch not-
wendig? Spirago sagt in seiner Methodik Seite 127 u. ff.
»1. Das Religionshandbuch ist kein Lehrbuch, da es nicht die
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Bestimmung hat, das freie Wort des Katecheten zu ersetzen.
Nicht das Buch, sondern der Katechet ist der Lehrer. Denn
der Glaube kommt vom Horen, nicht aber vom Lesen des Buches.
Die Art und Weise, wie der Heiland und nach seinem Vorgange
die heiligen Apostel gelehrt haben, soll fiir den Katecheten
mafgebend sein.

2. Die Religionsbiicher sind nichts anderes als Lern- oder
Memorierbiicher, da sie den Zweck haben, die Kinder bei der
Wiederholung und beim Memorieren des in der Schule durch-
cenommenen Lehrstoffes zu unterstiitzen.”

Ich habe dariiber schon frither gesprochen, als ich von
der Notwendigkeit eines Lehrbuches fiir den Religionsunterricht
redend die fast gleichlautenden S#tze des Dr. Katschner be-
leuchtet habe. Doch der Umstand, daBl diese Sitze von einem
so gewichtigen Autor, wie es Spirago ist, aufgestellt werden,
zwingt mich, hier abermals darauf einzugehen, damit nicht die
Verteidiger des Katechismus sich ausreden und sagen: Auf das
Buch komme es nicht an.

Spirago sagt: Das Religionsbuch ist kein Lehrbuch, da
es nicht die Bestimmung hat, den Lehrer zu ersetzen. Sind des-
halb z. B. die Gymnasiallehrbiicher keine Lehrbiicher, da sie
doch "auch nicht die Bestimmung haben, den Lehrer zu er-
setzen? ,Der (Glaube kommt nicht vom Lesen des Buches”!
Was erzihlt uns die Geschichte der Konvertiten? Auch das
Buch ist Lehrer, wenn auch per literas! Wenigstens ist es ein
fuberst notwendiges Lehrmittel, nicht bloB Lernmittel,
in der Hand des Katecheten. Ein und derselbe Schiiler kann
auch zwei Lehrer haben; nur miissen sie eintridchtig lehren.
Das Buch ist hie und da ein viel besserer Lehrer; es trigt schon
und flieBend den Gegenstand vor, ist auch am eifrigsten, indem
es immer bereit ist zu lehren, wihrend der Katechet nicht immer
diese guten Eigenschaften besitzt.

Wie das Bibelwort ,Der Glaube kommt vom Hoéren” auf-
zufassen ist, habe ich schon dargetan. Die Art und Weise, wie
der Heiland und die Apostel lehrten, soll fiir den Katecheten
maBgebend sein. Es tut mir leid, diesen Satz auf gleiche Stufe
zu stellen mit dem Satze Dr. Katschners Seite 23: ,Die kirch-
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liche Praxis zeigt, wie aus der Geschichte erhellt, dal der ge-
samte katechetische Unterricht wesentlich ein miindlicher ist,
welcher durch Jahrhunderte ohne katechetisches Schulbuch er-
teilt wurde.” Also weg mit dem Katechismus! Wozu denn die
Kinder plagen mit der Erfindung Dr. Martin Luthers?!

Wir wollen nun den Heiland und die Apostel nachahmen!
Da werden wir keine Post, keine Eisenbahn benutzen, ferner
Wunder wirken, iiber die Beschimpfungen .in den Zeitungen
werden wir uns nicht aufregen, sondern geduldig alles er-
tragen, wenn man uns auch an das Kreuz schligt! .. Doch die
Komik beiseite. Freilich brauchte man in der ersten Zeit des
~ Christentumes kein Schulbuch, weil es keine Schule im heutigen
Sinne gab, eine Schule, zu der Knirpse mit sechs Jahren scgar
in dem letzten Erdenwinkel pilgern. Aullerdem — hétten die
Apostel die heutigen Druck- und Verkehrsmittel zur Verfiigung
gehabt — welche feurige Biicher wiirden sie geschrieben haben,
namentlich wenn sie nicht auf soviele Analphabeten, wie es
solehe zu ihrer Zeit gab, hiitten Riicksicht nehmen miissen!

Das ist aber richtig, daf die heutigen Religionsbhiicher,
nimlich die Katechismen, Memorierbiicher sind; daB sie es
auch fernerhin bleiben sollten, ist aber unrichtig. Sie sollen
auch gute Lehrbiicher sein, sowohl ein Behelf fiir den Lehrer
als auch fiir den Schiiler.

VIII. Betrachtung.

Definitions- und Einteilungssucht des Katechis-
mus. Schon in der V. Betrachtung wurde ausgefithrt, daf der
Katechismus analytisch vorgeht. Nur der analytische Lehrgang ist
nach der richtigen Behauptung Dr. Katschners zur Erweiterung
und Vertiefung der Kenntnis geeignet; daraus folgt, dal der
Katechismus auch die Erweiterung und Vertiefung der bereits er-
worbenen Kenntnisse bezweckt und weiters, daf die Kenntnis
der Religionswahrheiten vorhanden sein muB, da doch etwas,
was nicht vorhanden ist, nicht vertieft oder erweitert werden
kann. Das Vorhandensein oder die Erwerbung der Kenntnisse,
die fiir die Erweiterung und Vertiefung die Grundlage bilden,
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mufl somit auf andere Weise, durch andere Mittel bewirkt
werden und der Katechismus hat nicht den Zweck, die Erwer-
bung der religiosen Vorstellungen und Kenntnisse zu vermit-
teln. Wer ist nun dieser Vermittler der Kenntnisse? Bei den
heutigen Verhiltnissen nur der Lehrer. Dall aber der Lehrer
wirklich diese Kenntnisse soweit beibringt, daB auf Grund des
Katechismus bereits auf Vertiefung und Erweiterung gedacht
werden kann, wird, wie ich hier nochmals kurz andeute, die
ideale Eignung des Katecheten und ideale Schiiler mit dem
idealen Schulbesuch, gefordert. Ein idealer Katechet wird ver-
langt, der alles so vortriigt, da er leicht verstanden wird, ideale
Schiiler, welche auch so auffassen, wie es der Katechet wiinscht,
ferner idealer Schulbesuch, so daB die Schiiler auch bei jedem
Vortrage zugegen sind. Dann wird auch eine solche Auffassung
verlangt, daBl die Schiiler durch das bloBe ein- oder zweimalige
Anhoren sich die Kenntnisse dauernd aneignen, so daf} sie die-
selben nicht vergessen werden. Sie konnen sich jedoch nur durch
das blofle Anhoren des Vortrages diese Kenntnisse aneignen, da
ihnen auch zu Hause kein Mittel, kein Buch zur Reproduktion des
Gehorten, zur irgend einer Wiederholung zu Gebote steht. Der
Katechismus ist ja dazu da, um bei der Vertiefung und Er-
weiterung der Kenntnisse, nicht aber bei der Erwerbung nach-
zubelfen. Wiirde nun jemand behaupten, daf die Erwerbung
der Kenntnisse unter den oben angefithrten Bedingungen maog-
lich ist oder etwa schon geschieht, so wiirde ihn die Praxis der
ganzen iibrigen Welt, die sich bei ihrem Unterrichte nie auf
derlei Faktoren ausschlieBlich stiitzt, Liigen strafen. Und doch
miissen diese Bedingungen gestellt werden, wenn wir eine wirk-
liche Erwerbung der Kenntnisse voraussetzen wollen; es miifite
denn sein, daB wir, wie es richtig ist, uns auch zum Zwecke
der Erwerbung der Kenntnisse eines Buches bedienen, das fiir
den Lehrer und Schiiler ein guter Behelf sein wird. Der
Katechismus kann immerhin noch die Bestimmung haben,
das mit Hilfe des pidagogischen Religionsbuches und des
miindlichen Vortrages Erworbene zu vertiefen und erweitern.
Der Erfolg ist heutzutage auch ganz genau meinen voran-
gehenden Ausfilhrungen entsprechend. Die Katecheten und



== 120 =

Schiiler haben kein Lehrbuch, das sie leiten und unterstiitzen
wiirde zur Erwerbung der Kenntnisse, deshalb tragen jene oft
ganz willkiirlich vor und die Kinder kénnen nicht einmal das
Vorgetragene sich dauernd aneignen; deshalb ist die Kenntnis
fast Null. Die soll nun vertieft und erweitert werden auf Grund
des Katechismus, zumal ja bei den Visitationen die Kate-
chismusnummern abgefragt werden, woraus die Erscheinung zu
erkliren ist, daf die Kinder etwas gedankenlos ableiern, was
sie nicht verstehen und was ihnen nicht in das Herz gedrungen
ist. Es ist ihnen allerdings erkldrt worden; jedoch um sgich die
Kenntnisse zu erwerben, waren die Voraussetzungen nicht vor-
handen; um diese Kenntnisse zu vertiefen, waren eben diese, die
Kenntnisse, nicht vorhanden.

DaBi der Katechismus nur die Vertiefung und Erweite-
rung der Kenntnisse natiirlich mit Hilfe des Lehrers bezwecken
kann, belehrt uns ein Blick in denselben. Da wimmelt es von:
»Was ist”, , Was versteht man unter”, Was heifit”, ,welche sind”,
»wie viele Teile”, d. h. die Hauptwahrheiten sind groBtenteils
gegeben in Definitionen, die in ihrer Analyse eine grofle Zahl
von Einteilungen zur Folge haben. Die Kenntnis der Definiti-
onen und Einteilungen schafft aber nicht von selbst die Vor-
stellung und den Begriff einer Sache, sondern vertieft und er-
weitert dieselben, deshalb zielt auch der Katechismus auf diese
Vertiefung und Erweiterung. Ich habe frither eine Konzession
gemacht, indem ich sagte, daf der Katechismus iberhaupt zur
Vertiefung und Erweiterung der Kenntnisse benutzt werden
konne, wenn nur ein entsprechender Behelf auch fiir die Erwer-
bung derselben beschaffen ist. Nun werfe ich die Frage auf: Ist
die Vertiefung der Religionswahrheiten durch Definitionen, Ein-
teilungen, iiberhaupt durch analytische Sondierungen fiir den
Religionsunterricht notwendig, auch von den tatséichlichen Ver-
hiltnissen gefordert? Da ist natiirlich die Vertiefung des Ver-
standes auf die im Katechismus gegebene Weise durch Defi-
nitionen etc. gemeint, denn auch ich bin fiir eine Vertiefung
des religiosen Denkens, jedoch nicht in dieser Weise. Auf diese
Frage antworte ich: Es ist gut, wenn man von einer Sache
die Definition weiB und sie auch einteilen kann; so ist es auch
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fiir den Religionsunterricht gut und sehr zu empfehlen, wenn
man die einzelnen religitsen Begriffe definieren und einteilen
kann, sobald man die Garantie hat, dall sie in der Vor-
stellung geniigend eingeprigt sind, aber absolut
notwendig ist es nicht und auch nicht von den heuti-
gen Verhéltnissen gefordert, da die geringe Unterrichtszeit
das Abgeben mit Definitionen, Aufziihlungen, Begriffsentwick-
lungen ete. nicht gestattet. Warum ist es nicht notwendig?

Wir kennen tausende von Dingen, fiir die wir keine Defi-
nition und keine Einteilung wissen. Fragt man einen Schneider-
meister: ,Was ist der Rock? Aus wie vielen Teilen besteht
er?” Da wird er sich verwundern! Tausende von Rocken hat er
gemacht, jetzt weill er nicht einmal, was der Rock ist! Ebenso
wenig wird eine annehmbare Definition der Schuhmacher iiber
seinen Schuh, die Kochin iiber die chemische Zusammensetzung
ihres Mehlkuchens geben kénnen. Und fragen wir selbst einen
Priester, der schon lange sich mit dem Katechismus nicht be-
schéftigte, er soll uns schnell die dogmatisch richtige Definition
von der Gnade, oder von irgend einem Sakramente, von der
Tugend ete. sagen. Er wird sie in den seltensten Fillen zustande
bringen. Oder frage man ihn um die Aufziihlung der Siinden
wider den heil. Geist. Da wird er noch seltener Auskunft geben
konnen! Ist er deshalb weniger fromm oder ist deshalb die Vor-
stellung von der Tugend, von der Gnade nicht vorhanden? Man
frage ihn einmal, was ist der Rosenkranz, was die Litanei ete.
Tausendmal hat er schon die Andacht verrichtet, aber die De-
finition wird er nicht geben. Auch die heil. Schrift gibt uns
keine Aufziihlungen. Zu wissen, welcher der sechste oder siebente
Glaubensartikel oder die dritte oder fiinfte Bitte ist, hat den-
selben Wert, wie zu wissen, der wievielte Buchstabe m oder
q im Alphabete ist oder welches das fiinfte oder sechste Dorf
von Leifling nach Klagenfurt ist.

Ich weiB, man wird sagen: der Zweck der genau in der
Definition fixierten Wahrheiten ist der, daf das Kind sich die
Wahrheit im Namen der kirchlichen Autoritit tief einprige,
fiir das ganze Leben im Gedichtnisse behalte und sie als
Richtschnur des Lebens beobachte.
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So handeln auch die Mohammedaner, die es als die erste
Aufgabe betrachten, die Verse des Koran den Kindern ordentlich
einzudrillen. Fiir den Mohammedaner hat dies in Beziehung zu
seiner Kultur einen Wert, da derselbe gewohnt ist, von oben
Gesetze anzunehmen, ohne sich weiters um ihren inneren Ge-
halt zu kiimmern. Es ist auch das religiése Leben bei ihnen
danach. Doch bei uns ist die Zeit der Annahme einer Doktrin
auf blofe Autoritdt hin schon lingst verschwunden. Nicht nur
was die Kirche lehre, sondern warum die Kirche etwas lehre, will
man erforschen und wissen. Will man dem Irrtum vorbeugen,
dann wird man dies nicht tun durch Einpridgen der Defi-
nitionen, sondern den Stoff so zufiihren, daB eine richtige Vor-
stellung entsteht.

Es ergibt sich somit, daf} die Vertiefung durch Definition,
Aufzéhlungen ete. nach dem Vorgange des Katechismus fiir
den Religionsunterricht nicht absolut notwendig ist, und daB
wir in dem Katechismus ein Buch haben, das das nicht absolut
Notwendige bezweckt, wihrend wir ein Buch, das richtige Vour-
stellung von religiosen Wahrheiten vermitteln soll, nicht be-
sitzen. Auf diese Betrachtung lege ich ganz besonderen Wert
und bitte die Katecheten, ihr die entsprechende Zeit zum
Studium derselben zu widmen.

IX. Betrachtung.

Die Didaktik des Katechismus. Man miifite ein ganzes
Buch schreiben, um den Katechismus auf didaktische Richtigkeit
zu priiffen. Wir wollen nur ganz kurz dariiber betrachten. Die
erste Frage des groflen Katechismus fillt gleich mit der Tiir
ins Haus: ,1. Welches ist der notwendigste Unterricht?” Wie
eine Preisfrage oder wie ein Rétsel steht die Frage da. Die
zweite Frage klirt uns erst auf, warum der Unterricht in der
katholischen Religion so wichtig ist. Was die katholische Reli-
gion ist, was die Religion iiberhaupt ist, weif das Kind noch
nicht. In der ersten Klasse haben wir natiirlich mit Gott an-
gefangen, in der dritten Klasse stellen wir zunichst philo-
sophische Betrachtungen an, welcher Unterricht der notwendigste
ist, um lange spiiter vom lieben Gott etwas zu lernen. HeiBt
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das, von den bereits vorhandenen Anschauungen des Kindes
auggehen ? Fiir unseren Gegenstand ist es natiirlich auch wichtig
zu wissen, was der Katechismus ist, und in wie viele Teile oder
Hauptstiicke er zerfillt! Diese Fragen sind geeignet, um das
Gemiit des Kindes zu gewinnen, daf es sich gleichsam lech-
zend nach den weiteren Lehren des Katechismus sehnt! — —

Die erste Abteilung beginnt mit der Frage: ,Was heilit
christkatholisech glauben?” Die Antwort lautet: ,Dall wir alles
fiir wahr halten, was Gott geoffenbart hat und durch die
katholische Kirche zu glauben vorstellt.” Diese Frage ist z. B. fiir
einen Nichtkatholiken geeignet, der sich dafiir interessiert,
was bei den Katholiken glauben heifit. Diese Frage wissen die
meisten Kinder flieBend auswendig, verstanden wurde sie viel-
leicht bis zu den theologischen Studien nicht. Sogar der Ausdruck:
»Zu glauben vorstellt” ist nicht deutsch, sondern ein Latinismus.
Wir befinden uns oft in einer intellektuellen Tduschung, indem
wir meinen, daB das, was fiir uns selbstverstindlich ist, von
den Kindern ohne weiteres verstanden wird. Denken wir doch
an unsere eigene Kindheit zuriick. Was haben wir uns wohl
bei den Worten: ,durch die katholische Kirche zu glauben
vorstellt” selbst vorgestellt?

Dann behandelt man die schwierigen Kapitel vom Glauben,
heil. Schrift, Tradition u. s. w.,, um erst spiter auf Gott zu
kommen. Um die Offenbarung zu verstehen, muf} ich doch ge-
nauer iiber den Urheber der Offenbarung nachdenken. Aus
seinen Eigenschaften, namentlich aus seiner Weisheit und Giite
wird mir die Tatsache der Offenbarung erkldrlicher. Nr. 33 ant-
wortet, daB die katholischen Christen ihren Glauben durch das
Zeichen des heil. Kreuzes bekennen. Dies erweckt den Schein,
als ob das Bekenntnis des Glaubens notwendig von der wirk-
lichen Ausfithrung des heil. Kreuzzeichens abhiinge. Die Ge-
pflogenheit, Kreuz zu machen, ist erst spiter aufgekommen.

Nr. 42 antwortet auf die Frage ,Was ist Gott?”: ,Gott ist
ein Wesen, welches von sich selbst und unendlich vollkommen
ist.” Seit den iltesten Zeiten stellen sich die Menschen Gott
als ihren Schopfer und als den Regierer der Welt vor. Und
wenn wir an Gott denken, so denken wir nicht an ein Wesen,
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welches von sich selbst und unendlich vollkommen ist, sondern
an unseren Vafer im Himmel, an den Schopfer und Regierer
der ganzen Welt. Das ,von sich selbst und unendlich voll-
kommen” ist erst durch Spekulation gefunden worden, indem
man nachdachte, wie muB er denn sein, da seine Werke schon
soviele Vollkommenheiten haben. Professor Spirago hat das
gefiihlt, da er in seinem Katechismus Nr. 61 sagt: ,Gott
ist unser Vater im Himmel, der von sich selbst und unendlich
vollkommen und der Herr des Himmels und der Erde ist.”
Ich hitte koordiniert und einfach gesagt: Gott ist unser Vater
im Himmel, der Herr des Himmels und der Erde. Wie natiirlich
beteten die Apostel: ,Ich glaube an Gott, den allmichtigen
Vater, den Schépfer Himmels und der Erde”, nicht aber an
»ein Wesen, welches von sich selbst und unendlich vollkommen
ist.” Von Nr. 43 beginnen die ,Was heifit?” Wir miissen uns
klar werden, daB alle diese Antworten nur Erkldrungen der
Begriffe ,von sich selbst”, ,ewig”, ,unverinderlich” u. s. w.
sind. Diese Nummern haben nicht den Zweck, dem Kinde die
Griinde anzugeben, warum Gott ewig, unverdnderlich u. s. w.
ist, sondern sie sagen einfach, was z. B. h6chst gerecht ete.
bedeutet. Welchen religiosen Wert diese Begriffserklirungen
haben, ist klar. Ein Beispiel: ,Der Vater des N. ist sehr giitig”
heifit: ,Der Vater des N. ist voll Liebe gegen seine Kinder und
Mitmenschen; er vergdnnt ihnen nur Gutes.” Wir kénnen das
glauben oder nicht. Besondere Achtung werden wir deshalb
gegen den Vater des N. nicht haben. Ganz anders wiirden wir
empfinden, wenn uns jemand vom Vater des N. erzihlt, wie er sich
vom frithen Morgen bis zum Abende fiir die Seinigen abmiiht,
wie er diesem oder jenem in der Not beispringt. Deshalb hitte
es auch beim Katechismus mehr Sinn, wenn statt nach ,Was
heifit” nach ,Warum ist Gott héchst giitig, gerecht ete.” gefragt
wiirde. Doch genug. Wir unterlassen die weitere Untersuchung
iiber den jetzigen Katechismus. Jeder Leser soll selbst den Kate-
chismus in die Hand nehmen, seinen eigenen Verstand zurate
ziehen und namentlich sich in die Lage der Kinder hineindenken,
da wird er Unpéddagogisches und Undidaktisches in Menge
finden, um nicht einen stiirkeren Ausdruck zu gebrauchen.
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X. Betrachtung.

Andere Katechismen. Wir haben in Osterreich einen ein-
heitlichen Katechismus. Doch haben viele, namentlich in Deutsch-
land versucht, ein Religionsbuch in der Form des Katechismus
zu verfassen. Die Klippe, an der ihre Bemiithungen scheiterten,
war eben die Katechismusform, von der sie sich nicht trennen
konnten, vielleicht auch sich zu trennen nicht wagten. Der Kate-
chismus ist eben ein Buch, das fiir seine Zeit palit und die
vom Erfinder selbst vorgezeichnete Methode verlangt; dann
modle man, wie man wolle, befriedigen wird ein Buch in der
Katechismusform nie. Vielleicht der beste moderne Katechismus
ist: ,Katholischer Katechismus fiir die Jugend von Fr.Spirago.”
Diese Arbeit, namentlich aber sein Volkskatechismus wird auch
eine sehr ergiebige Fundgrube bei der Verfassung eines allge-
meinen, ungekiinstelten Religionsbuches bilden. Der Katechismus
Spiragos verst6Bt auch hie und da gegen seine eigenen Lehr-
siitze, die er in seiner Pidagogik angefiihrt hat. Schon mit der
ersten Frage: ,Was ist der Katechismus?” hat Spirago seinem
Buche eine Wunde zugefiigt, weil er die Frageform wihlte. Er
gibt selbst im Vorworte zu, dafl er auf Verlangen vieler diese
Form wihlte, obwohl er selbst nicht dafiir war. Nun da hiitte
er eben auf diejenigen, die aus den alten Stiefeln nicht heraus-
kriechen konnen, keine Riicksicht nehmen sollen!

Ganz entschieden hat aber Spirago piddagogisch geirrt
dadurch, daB er in einem Buche bei der Behandlung ein
und derselben Lehre auf verschiedene Altersstufen Riicksicht
nimmt und durch dreifach verschiedenen Druck bunt durch-
einander andeutet. Seite II sagt er: ,2. die fettgedruckten Sitze
des GroBdruckes enthalten das Wichtigere und sind fir An-
finger (vom dritten Schuljahr an, wo das Buch erst Verwen-
dung findet), 3. die nicht fettgedruckten Sitze des Grofidruckes
sind schon fiir vorgeschrittene Schiiler, 4. der Kleindruck ist
tiir die Schiiler der obersten Klasse.” Dagegen ist hervorzu-
heben:

Nie soll weder im miindlichen Vortrage noch im Buche ~~
bei der Behandlung ein und derselben Lehre etwas gebotgn, 1@
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werden, was zum Teile fiir die reiferen, zum Teile fiir die
weniger fihigen Kinder bestimmt wire. Wenn man bei einer
Lehre eine bestimmte Schiilerzahl unterrichtet, dann mufl man
die Lehre so einrichten, daB nicht nur einige sie verstehen, die
anderen aber nicht; ein und dasselbe Buch muBl so verfafit
sein bei der Behandlung eines Lehrstiickes, dafi alle das
ganze Lehrstiick verstehen kénnen. Nur die Lehrstiicke
kiénnen im Buche so geordnet sein, dal die ersteren von allen
leicht, die letzteren von den Fortgeschrittenen verstanden
werden. Diesen Grundsatz befolgen alle Biicher, nicht blol die
Schulbiicher. Bei Spirago wechselt oft auf einer und der-
selben Zeile die Art des Druckes, z. B. Seite 63: ,1. Sie (die
Kirche) muB einig sein” — ist grofl gedruckt, die Fortsetzung:
d. h. ,sie mull zu allen Zeiten dieselbe Lehre haben” ist klein
gedruckt. Das Kind hat keine Freude an einem Lehrstiick, von
dem es einen Teil nicht versteht und wo ihm eine andere Art
des Druckes sagt: ,Schau, das ist nicht fiir dich, dein Kopf
faBt es nicht.” Auflerdem bewirkt der stete Wechsel im Druck
die Vorstellung von etwas Zerrissenem, Unvollkommenem.
Es ist ein aus vielen Stiicken zusammengeflickter Rock! Doch
fir die Ablehnung eines solchen Vorganges existieren noch
andere gewichtigere Griinde. Der zweitgroBte Druck und der
kleine Druck enthalten nimlich meistenteils Erklirungen und
Begriindungen und Nutzanwendungen fiir den grofen fetten
Druck, den die Anfinger zu lernen hiitten. Nun gibt es aber
folgende Méglichkeiten:

1. Die Anfiinger verstehen nicht das, was im grofen fetten
Druck enthalten ist; dann wiire es toricht, daB sie etwas ganz
oder halbwegs Unverstandenes zu lernen hiitten. Es ist schade
um die kostbare Zeit.

2. Die Anfinger verstehen das Fettgedruckte, und dann
werden sie um so leichter die Erklirung und Begriindung und
Nutzanwendung verstehen, d. h. das Kleingedruckte.

Wenn die Anfinger das Fettgedruckte lernen sollten, da
besteht kein Grund, warum sie die Erklirungen und Begriin-
dungen im kleinen Drucke nicht lernen sollten, da sich die
Wiederholung auch auf dieses erstrecken miibte. Somit ist die
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Verteilung ein und desselben Lehrstiickes auf verschiedene
Altersstufen aus rein didaktischen Griinden unzutreffend.

Wenn man sagt, die Erklirung und Begriindung ersetzt
bei den Anfingern der miindliche Unterricht; dann miissen die
Kinder die Erkldrung und Begriindung auch kennen; die
Kenntnis der nackten Lehre ist ja nicht geniigend. Dann kann
ich aber nicht begreifen, warum die Grofen die Erklirungen
und Begriindungen durch das Gedruckte lernen sollten, da
schon bei den Anfingern der miindliche Unterricht hinreicht,
um die Begriindung der Lehren zu vermitteln.

Im Katechismus Spiragos sind auch Sachen enthalten, die
in ein Schulbuch nicht gehdren, wie Empfehlung, Vorwort, die
Angabe der Grundlage, allerdings Méngel, die leicht beseitigt
werden konnen. Auch die von Spirago in seiner Methodik selbst
geriigten Einteilungen finden sich vor. Seite 18, Nr. 57, werden
ohne Not gleich elf Dinge fettgedruckt aufgeziihlt. Wenn man
den Katechismus Spiragos studiert, dann wird man sagen, er
ist nicht nur ein Lern- und Memorierbuch, wie der Verfasser
von den Religionsbiichern verlangt, sondern auch ein Lehr-
buch! Unter den bischéflichen Empfehlungen Seite III finden
wir, daB auch der Bischof Lukas von Solecki von Przemysl den
Katechismus Spiragos als ,vortreffliches Lehrbuch” bezeichnet.

Dem Katechismus Spiragos fehlen auch Bilder und
Lieder. Der Herr Professor sagt, dal er seinen Katechismus
selbst ,ausprobiert habe”. ,Denn bei der Herstellung eines
Katechismus muB so vorgegangen werden, wie bei der Her-
stellung eines Gewehres oder einer Kanone. Diese werden zuerst
in der Fabrik ausprobiert.” Nun, die Ausprobierung ist dann
wohl vom Professor Spirago, vom Erfinder des Gewehres,
selbst geschehen, ohne daB andere dabei waren. Da ist es
allerdings moglich, daB der Erfinder leicht das Gewehr hand-
haben konnte, wiihrend es in den Hinden anderer seine Wir-
kung versagen konnte. Da der Erfinder das Gewehr selbst
ausprobiert und wahrscheinlich niemand ihn griindlich kontrol-
liert hat, so ist es fraglich, ob er die Zielscheibe getroffen hat;
vielleicht hat er sich in der Treffsicherheit getiuscht, oder
waren die Zielobjekte derart, daB sie leicht zu treffen waren.
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Das Gewehr des Katechismus hitten somit mehrere Fach-
leute, niimlich Katecheten ausprobieren und sich vergewissern
sollen, ob es brauchbar ist fiir alle Zielobjekte, nicht etwa blofi
fiir die Schiiller an den Biirger- und Ubungsschulen, wo sich
die Kinder von den besseren Stinden einzufinden pflegen,
sondern ob das Gewehr auch die oft verwahrlosten Rangen der
Vorstiddte und Gewerkschaften erreichen kann.

Hiermit soll aber durchaus nicht der Wert des verhéltnis-
mifig ausgezeichneten Buches herabgemindert werden und der
verdiente Herr Professor wird in diesen Ausfithrungen gewil}
auch keine Herabminderung erblicken. Sicher ist es aber, dali
das Buch bei eventueller Einfiihrung ungleich gréfere Dienste
leisten wiirde als der jetzige Katechismus, daB es aber den
Anforderungen, die man an ein Religionsbuch stellen muf, doch
nicht entspricht.

XI. Betrachtung.

Das Urteil des Herrn Erzherzog Ferdinand. Diese
Betrachtung empfehle ich namentlich jenen Kreisen, die daraus
den ersprieflichsten Nutzen ziehen konnten. Ich gebe sie ohne
Kommentar. Seite V des ,Katholischen Volkskatechismus” von
Spirago steht geschrieben (mit notwendiger Abkiirzung):
,Kammer Sr. k. u. k. Hoheit des Durchlauchtigsten Herrn Erz-
herzogs Franz Ferdinand.

Sr. Hochwiirden Herrn Franz Spirago, k. k. Religions-
professor in Trautenau.

Seine kais. u. konigl. Hoheit der Durchlauchtigste Herr
Erzherzog Franz Ferdinand geruhte die von Euer Hochwiirden
Héchstdemselben unterbreiteten Werke:

Katholischer Volks-Katechismus ete. (simtliche Werke
Spiragos) huldvollst anzunehmen.

Der durchlauchtigste Herr Erzherzog geruhte zugleich in
die oben erwihnten Werke Ew. Hochwiirden griindliche Ein-
sicht zu nehmen, und Hochstderselbe fand diese Biicher fiir
wahrhaft geniale, zeitgemiBe, praktische Werke, fir
wahrhaft reformatorische Leistungen auf dem Gebiete
der Katechetik. Sehr lobenswert fand Seine kais. u. konigl.
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Hoheit das Bestreben Ew. Hochwiirden, die Fortschritte
der modernen Pidagogik fiir den Religionsunterricht
zu verwerten, was ja schon so dringend notwendig
war. Fiir besonders lobenswert aber fand der Durchlauchtigste
Herr Erzherzog, dall Ew. Hochwiirden in Ihren Werken,
namentlich in der Beispielsammlung auf die Pflege des
Patriotismus und der dynastischen Gesinnung so grofies Ge-
wicht legen.

Seine kais. u. konigl. Hoheit wiinschen den Werken
Ew. Hochwiirden die grofite Verbreitung nicht nur im engen
Kreise der Geistlichkeit, die in denselben uniibertroffene Hilfs-
biicher findet, sondern auch in den weitesten Kreisen der
christlichen Bevilkerung.

Dr. Josef von Lanyi, péipstl. Kimmerer,
im héchsten Auftrage.”

XII. Betrachtung.

a) Der Katechismus entbehrt auch wichtigerer Anschau-
ungsmittel, der Bilder sowie auch des religiosen Liedes. Wenn
in den Anhang die gebriuchlichsten Gebete aufgenommen sind,
warum sind nicht die noch wirksameren Gebete in Form eines
Liedes aufgenommen ?

b) Die Anhiinger des Katechismus scheinen selbst nicht
zu wissen, was der Katechismus ist. Einigen ist er eine popu-
lire ,Volksdogmatik”, um die sich aber niemand kiimmert,
anderen wieder ein Lehr- und Memorierbuch, fiir andere hat er
wieder wenig Bedeutung; denn der Lehrer, nicht das Buch,
ist der Leitende und Fiihrende. Ubrigens die meisten von
diesen Verteidigern des Katechismus sind in einer solchen
Stellung, daB sie iiberhaupt nicht die Gelegenheit gehabt haben,
lingere Zeit den Katechismus und seine Friichte zu stu-
dieren. Wenn man die Anschauungen des Dr, Katschner
und zum Teile Spiragos iiber den Katechismus liest, da
lichelt man, wenn man im Vorworte zum Kolner Katechismus
(1894) die Stelle findet: ,Der Katechismus ist nicht lediglich
ein Memorierbuch fiir die Schiiler, sondern er bildet in

Vogrinec, nostra culpa. 9
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erster Reihe ein kurz gefafites und soweit es die Natur des
" Lehrstoffes zuldfBt, populdres Handbuch, das dem Religions-
unterrichte in Schule und Kirehe zugrunde liegt.”

Dr. A. Hartl schreibt in seiner Schrift ,Zur Verbesserung
des Religionsunterrichtes an den Gymnasien” 1891, Seite 11:
»Denn diese drei Dinge gehéren zusammen wie eine unzer-
trennliche Dreifaltigkeit: der Lehrplan, das Lehrbuch und der
Lehrer; diese drei bilden zusammen den Unterricht. Und wenn
unseren Schiilern in der gegenwirtigen Zeit Heil werden soll,
so ist der Retter in dem Lehrbuch zu erblicken, das uns mit
dem Lehrplane wieder versohnt, von dem wir abgewichen
sind.” Bemerke dazu, dafl ich nicht weill, wie Dr. Hartl iiber
den Katechismus denkt, doch es ist interessant, dafi er dieses
Gutachten auf die Aufforderung des Linzer Ordinariates ab-
gab, allerdings mit Riicksicht auf die Gymnasien; man sieht
aber, daBl der Herr Professor diese Stelle wohl auch allgemein
auffassen diirfte, da die pidagogischen Grundsitze des Gymna-
siums doch auch mit denen der Volksschule im grofien iiber-
einstimmen miissen.

Nachtrag.

Manchem, der gewohnt ist, in dem Auswendiglernen der
Katechismusantworten das Heil zu erblicken, diirfte es viel-
leicht unmoglich erscheinen, die Lehrstiicke, die in dem Buche
behandelt werden, so beizubringen, dal deren Gehalt zum
dauernden Eigentum der Schiiler wird.

Ich gestehe offen, daB jetzt wohl mehr Anforderungen
an den Katecheten im allgemeinen gestellt werden miissen wie
frither in Wirklichkeit gestellt wurden. Die Anforderung, die
heute idealiter ohne Urgenz an den Katecheten gestellt wird,
nimlich mit heutigen Mitteln zum Lehrziele zu gelangen, ist
eine itbermenschliche und unerfiillbare. Mit Pfeil und Bogen
kann man nicht gegen einen Gegner ausriicken, der die
modernste Bewaffnung hat. Deshalb bemiiht man sich heutzu-
tage im Ernste iiberhaupt nicht, diesen Anforderungen nach-
zukommen. Den Anforderungen jedoch, die der Religions-
unterricht nach meinen Grundsitzen fordert, muff entsprochen
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werden, um so mehr als sie derart sind, dall sie auch von
schwicher begabten Priestern erfiillt werden kénnen,
deshalb miissen die Priester wenigstens die Grundziige der
modernen Pidagogik kennen wund sich in ihrem Unterrichte
danach richten, wofiir die Inspektion zu sorgen hat.

- Um somit den Inhalt eines Lehrstiickes den Schiilern bei-
zubringen, wird der Priester alles das tun, was ein weltlicher
Lehrer tut, um den Kindern den Inhalt des Lehrstiickes zu ver-
mitteln. Er wird solange den Verstand und das Gemiit des
Schiilers bearbeiten und behauen, bis er seine eigene Erkenntnis
und sein eigenes Empfinden in dem Schiiler zustande gebracht
hat, einem Steinmetz vergleichbar, der so lange den Marmor
bearbeitet und gléttet, bis er sich in demselben wie in einem
Spiegel sieht. Nach geniigender Erklirung eines Lehrstiickes,
z. B. vom Dasein Gottes, wird er Fragen stellen, nicht immer
in gleichen Worten, sondern in verschiedenen Wendungen, um
die Wahrheit von verschiedenen Seiten zu beleuchten und den
Kindern die Gelegenheit zu geben, mit eigenen Worten ihre
Vorstellungen auszusprechen. Die Fragen werden lauten zum
genannten ersten Lehrstiick iiber Gott:

Was sehen wir alles auf Erden? Koénnen die Menschen
das alles machen? Wie schlieen wir daraus, dal} es ein anderes
Wesen gibt? Was sagt uns noch, dal es einen Gott gibt? Was
ist somit Gott? Warum kann es nur einen einzigen Gott geben?
Was wiirde geschehen, wenn es zwei Gotter giibe? Die Frage-
stellung kann auch anders beginnen. Manche Fragen werden
auch zur schriftlichen Ausfithrung zu Hause, sei es auf der
Schreibtafel oder auf dem Papiere gegeben. In der zweiten
Stunde wird immer anschlieBend an das Lehrstiick im Buch
die Wiederholung stattfinden, natiirlich in kleinen Fragen; da-
durch werden die Kinder gezwungen, auch zu Hause zu lernen,
damit sie antworten konnen. Wichtigere Kapitel, z. B. iiber
Jesus Christus oder das heil. Mefopfer wird man auch aus-
wendig lernen lassen, jedoch so, daf man der Wiederholung
mit eigenen Worten immer den Vorzug lassen wird.

Der Katechet wird nicht blof den Inhalt eines Lehrstiickes
s0 erkliren, wie ein Lehrer bei der Behandlung eines weltlichen

9*
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Stoffes zu tun pflegt, wiewohl der gediegene Lehrer auch stets
die Einwirkung auf das Gemiit im Auge hat, sondern ihm wird
als Seelsorger stets das seelsorgerliche Ziel vorschweben, wor-
auf tibrigens auch das Buch verweisen wird.

Schlub.

Der Religionsunterricht an der Volksschule ist der wich-
tigste und pflegt auch der erfolgreichste zu sein, da das Herz
der Kinder in der Regel rein und zur Aufnahme des géttlichen
Samens sehr empfinglich ist. Ich habe die feste Uberzeugung,
dafl durch einen guten Religionsunterricht in der Volksschule
ein ganz neues vertieftes religidses Leben und dementsprechend
auch mit der hohen modernen Kultur kongruentes sittliches
Leben unter den Vélkern zu pulsieren anfangen miifite. Den
Leser bitte ich aber, daB er bei der Beurteilung meiner Grund-
sdtze nicht nur einzelnen Faktoren, wie z. B. dem Lehrbuche
seine Aufmerksamkeit schenke, sondern sidmtlichen Fak-
toren, die dem Religionsunterrichte neue Erfolge zusichern
sollten, als Ganzem aufgefaBt, damit er sich ein klares Bild
iber meine Anschauungen verschaffe.

I
Der Religionsunterricht an den Mittelschulen.

Allgemeines. Unter den Mittelschulen verstehe ich nament-
lich die zahlreichsten Mittelschulen, die Gymnasien. An den
ibrigen Mittelschulen wird der Religionsunterricht mehr oder
weniger nach den gleichen Gesichtspunkten zu erteilen sein.
Hier will ich jmich sehr kurz fassen, da ich voraussetze und
aueh fiir das richtige Verstindnis dieser Ausfilhrung fordere,
dall das, was ich iiber den Religionsunterricht an der Volks-
schule geschrieben habe, gelesen und erwogen wurde,
Es ist iiberhaupt kein wesentlicher Unterschied zwischen den
Arten des Religionsunterrichtes an der Volks- und Mittelschule.
An der Mittelschule wird der Unterricht Riicksicht nehmen
auf den weiteren geistigen Horizont, der dem Mittelsechiler
eigen wird. — Auch der Absclvent der Volksschule kann eine
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gewisse Bildung erreichen; jedoch wird er es schwerlich soweit
bringen, um Interesse und Verstéindnis fiir wissenschaftliche
Werke zu besitzen, wihrend Zeitungen und Broschiiren in ihm
einen willkommenen Leser finden. Der Absolvent des Gymna-
siums findet in den Tagesblédttern und Broschiiren keine Zugkraft
von entscheidender Bedeutung, sondern er wird, um seine An-
schauungen zu kliren, zu wissenschaftlichen Produkten greifen.
Wéhrend sich somit der Unterricht an der Volksschule zum
Ziele setzen wird, die religiose Uberzeugung so tief in das
Herz zu versenken, dal die Angriffe auf die Religion durch
die Presse, Vortrige ete. nichts anhaben koénnen, wird die
religiose FErziehung wihrend des achtjihrigen Besuches des
Gymnasiums so befestigt, dafi auch die Angriffe, die unter der
Fahne der Wissenschaft vollfithrt werden, den Jiingling zum
Aufgeben seiner Religion nicht umstimmen kénnen. Die Reli-
gion wird am Gymnasium in mdéglichst vollkommener Weise
unterrichtet, d. h. so, daB die in der Seele des Jiinglings vor-
handene religiose Anlage zur mdglichst vollkommenen Liebe
zu Gott, zu sich und den Geschopfen ausgebildet wird. Der
Gymnasiast, der auf Kosten des Volkes seine Studien macht
und berufen ist, einstens dem Volke als Fiihrer zu dienen,
mufl auch in religiéser Beziehung sich hervortun; seine Reli-
giositdt mull eine viel feinere und intelligentere sein; bei ihm
muB sich zeigen, daBi er Gott in spiritu et veritate dient.

Der Religionsunterricht am Gymnasium ist sehr wichtig,
da sich aus den Schiilern des Gymnasiums die gesamte hohe
Intelligenz rekrutiert; deshalb ist man vollstindig berechtigt,
die Untersuchung iiber den religiésen Indifferentismus auch
auf das Gymnasium, die Erziehungsstitte der Intelligenz, zu
erstrecken.

Uber den Religionsunterricht an unseren Gymnasien
schrieb der leider im Jahre 1903 zu frith verstorbene Uni-
versititsprofessor in Prag, Dr. Virgil Grimmich, ein Werk,
betitelt: ,Der Religionsunterricht an unseren Gymnasien”, Ver-
lag Fromme, Wien 1903, Nach meiner Meinung diirfte es in
Osterreich keinen Religionsprofessor geben, der nicht nur das
Buch gelesen, sondern auch mit Nutzen studiert hat. Fiir den
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Religionsunterricht am Gymnasium soll sich auch der ganze
iibrige Klerus interessieren. Ein guter Unterricht am Gym-
nasium wiirde fiir die Kirche ungleich mehr bedeuten, wie
etwa eine katholische Universitit oder irgend eine andere Er-
rungenschaft. Leider hat der Herr Professor etwas zu umfang-
reich das Buch angelegt, was viele vom vollstindigen Durch-
lesen des Buches abschreckt. Kleineren Umfang hétte er durch
Auslassen mancher Zitate erreicht. Ich will gleich hier jene
Punkte in dem Buche hervorheben, mit denen ich nicht ein-
verstanden sein kann, allerdings sind dies Punkte von Be-
deutung. In diesem Kritikversuch des ausgezeichneten Werkes
werden dem Leser bereits manche meiner Leitsitze des Reli-
gionsunterrichtes klar werden.

a) Seite 60 seines Buches gibt uns Professor Dr. Grim-
mich als Aufgabe des Religionsunterrichtes an den Mittel-
schulen an: ,Dem Schiiler die Ansitze und Grundlagen einer
einheitlichen christlichen Welt- und Lebensanschauung zu ver-
mitteln, ihm Anregungen zu geben und Sinn fir ein selbst-
titiges Mitarbeiten an der Konsolidierung seiner religitsen
Anschauungen beizubringen, ihm Verstindnis fiir religitse
Probleme und ein ruhiges, besonnenes Urteil in Fragen solcher
Art zu verschaffen, dazu soll sich der Religionsunterricht des
Gymnasiums vor allem berufen fithlen. Er soll den Schiiler
wiederholt aufmerksam machen, wie die Menschheit sich immer
wieder dieselben metaphysischen und ethischen Probleme stellt
und auf die verschiedenste Weise zu losen sucht, wie aber
der Inhalt der christlichen Offenbarung die erhabenste und
den Menschen am meisten begliickende Losung dieser Probleme
bietet.” :

Seite 63 sagt er, nachdem er den einseitigen Intellektua-
lismus verurteilt hat: ,Religitse Bildung, das Endziel des
Religionsunterrichtes am Gymnasium, deckt sich also nicht mit
religiésem Wissen. Letzteres ist als solches nicht jener feste
und unverlierbare Bestandteil der Personlichkeit, welcher der-
selben innere Festigkeit, spontanes Leben und zielbewubtes
Streben verleiht. . . . Anderseits ist aber die religitse Durch-
bildung des Gemiites- und Willenslebens die beste Biirgschaft
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dafir, dafl der Mensch sich von ihnen angetrieben fiihlt, seine
religiose Weltanschauung immer vollstindiger auszubauen, seine
religiosen Kenntnisse zu kliren, zu festigen, zu erweitern: ,mores
primum, mox sapientiam disce, quae sine moribus male dis-
citur”, war ein Grundsatz der Stoa.” Ich fiige gleich hier hinzu
auch ein Grundsatz der Handlungsweise Christi, der Apostel
und der ersten Christen. Die Darstellung Seite 63 kommt viel
niher der richtigen Aufgabe des Gymnasialunterrichtes und ist
durchaus nicht identisch mit der ersten Seite 60 gegebenen Dar-
stellung: ,Dem Schiiller die Ansiitze und Grundlagen einer
einheitlichen christlichen Weltanschauung .. ... zu vermitteln.”
Nach meinem Dafiirhalten ist diese Darstellung der Aufgabe des
Gymnasialunterrichtes zum Teile sogar falsch. Wir werden doch
die Schiiler nicht als Zweifler und religiése Forscher aus dem
Gymnasium entlassen, die am Gymnasium nur ,Ansitze zur
christlichen Welt- und Lebensanschauung, Anregungen zum Mit-
arbeiten an der Konsolidierung der religiosen Anschauungen,
Fihigkeit zur Losung religioser Probleme” erhalten sollten!
Nein, wir diirfen nicht damit rechnen, dall nach dem Gymnasium
die Konsolidierung der religiosen Anschauungen erst statt-
finden soll, sondern die religiése Erziehung muf} relativ voll-
endet sein, die religiosen Anschauungen miissen konsolidiert,
das religitse Problem fiir den Abiturienten schon geldst sein,
wir miissen aus dem Gymnasium einen jungen religiosen Mann
entlassen, der vom religitsen Standpunkte aus das Weltleben
samt allen einzelnen Phasen desselben betrachtet. Im Kampfe um
das tégliche Brot und bei dem iiblichen Weltgetriebe findet
er auch in der Regel keine Gelegenheit, um religiése Probleme
zu 16sen. Wenn ich Gelegenheit hiitte, mit wie vielen Dingen wiirde
ich mich abgeben?! Wie die Durchschnittshildung durch Vollen-
dung der Gymnasialstudien abgeschlossen werden mul}, niimlich
was die erzichliche Mitwirkung der staatlichen Erzieher anbelangt,
so mufl auch die religitse Erziehung, was die Titigkeit der
Religionslehrer anbelangt, eine abgeschlossene, fertige sein,
die wohl hoffen, nicht aber rechnen darf auf die eventuelle
Vervollkommnung im Leben. Die Universitit ist nicht dazu da,
im allgemeinen zu bilden, sondern um den einzelnen in be-
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sondere Wissenschaftszweige einzufithren. Die Theologie ist
nicht zunichst dazu da, um religiés zu erziehen, sondern um
den Studierenden tiefere, kritische Kenntnis der Religionswahr-
heiten zu vermitteln. Auch die Theologie setzt im allgemeinen
bereits religids erzogeme Kandidaten voraus oder sollte sie
wenigstens voraussetzen, was ihr aber mit Riicksicht auf die
tristen Erziehungsresultate an der Volksschule und am Gym-
nasium nicht angeraten werden kann; dies ist auch der Grund,
warum man nicht zugeben darf, daB unter den jetzigen Ver-
hiiltnissen den Theologiestudierenden iiberhaupt keine religise
Erziehung in Seminarien zugute kommen sollte, sondern daf}
sie gleich anderen Studierenden volle Freiheit geniefien
sollten.

Besser ist die Darstellung der Aufgabe auf Seite 63,
die ich schon frither zitiert habe. Dal} ,die religitse Durch-
bildung des Gemiits- und Willenslebens die beste Biirgschaft
dafiir ist, daB der Mensch sich von ihnen angetrieben fiihlt,
seine religiose Weltanschauung immer vollstindiger auszu-
bauen ete.” ist gleichbedeutend mit dem, was ich iiber den
Wert der religitsen Verfassung in den Kapiteln {iber die Volks-
schule geschrieben habe. Nur ist die praktische Ausfiihrung der
Durchbildung des Gemiits- und Willenslebens nach meinen
Prinzipien eine viel intensivere und allgemeinere; das durch-
bildete Gemiit und der durchbildete Wille ist fiir mich die
Bedingung zu einer erfolgreichen Aufnahme der Wahr-
heit. Allerdings gehen der Gemiits- und Willensbewegung Er-
kenntnisse voraus, jedoeh diese Erkenntnisse sind entnommen
dem natiirlichen oder bereits verstandenen Erkenntnisgebiete.

Dr. Grimmich gibt in rithmlicher Weise auch die Mittel
an, wie das Gemiits- und Willensleben durchbildet werden
soll. Seite 65 sagt er, daB der Religionsunterricht die Schop-
fungen der Dichtkunst, der Tonkunst und der darstellenden
Kiinste, soweit es nur moglich ist, in den Dienst der religiosen
Gemiitsbildung stellen soll. Die heutigen Religionslehrer emp-
finden ebenfalls die Notwendigkeit, mehr auf das Gemiits- und
Willensleben zu wirken, jedoch sie kennen nicht die Wege, wie
dies geschehen soll. Professor Grimmich ndhert sich dem
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richtigen Wege, indem er fiir den katholischen Religionsunter-
richt am Obergymnasium ein Lesebuch in drei Abteilungen
vorschligt, und zwar nach Seite 247:

I. Abteilung fiir die dritte Religionsstunde der achten
Klasse: ,Sorgsam ausgewihlte Texte aus der heil. Sehrift, teils
in guter Ubersetzung, teils mit lateinischem oder griechischem
Text, und zwar aus den Psalmen, Job, den Propheten und
didaktischen Biichern des alten Testamentes und nach oben
aufgestellten Gesichtspunkten ausgewé#hlte Abschnitfe aus den
Evangelien und Stellen aus den apostolischen Briefen”;

II. Abteilung fiir die fiinfte Klasse: ,Eine nach pidagogi-
schen, nicht theologischen Gesichtspunkten getroffene Auswahl
von Texten aus der Apostelgeschichte, aus den apostolischen
Viitern, aus den Apologeten und Kirchenvitern im Original-
texte oder in guter Ubersetzung, eine sorgsam ausgearbeite
Anthologie von kirchlichen Hymnen und zum mindesten den
Kanon der heil. Messe im lateinischen Texte mit kurzen
Notizen” ;

III. Abteilung: ,Eine Auswahl von Texten oder Zitaten
(sittlich-religitsen Inhaltes) aus der altklassischen und christ-
lichen Literatur aller Jahrhunderte, geordnet etwa mnach den
Hauptteilen des Lehrbuches der Religionslehre fiir die siebente
oder achte Klasse.”

Tatsichlich wiire dies ein grofier Behelf fiir die Gym-
nasiallehrer des Religionsunterrichtes, ein bestimmter Weg-
weiser jedoeh nicht. Ubrigens verfiigen die heutigen Biicher
oft iiber iiberfliissige Zitate aus allen oben genannten Quellen
und doch kommt der Unterricht nicht weiter, da eben die
fundamentale Anschauung, wie auf das Gemiit eingewirkt
werden soll, fehlt und auch nicht von Dr. Grimmich
hinreichend illustriert wurde.

b) Die Stellung des Professors Grimmich zum Lehrbuch.
Fiir die sechste, siebente und achte Klasse will er ein Lehr-
buch in drei Abteilungen, deren jede 70 bis 100 Seiten fassen
und die Glaubens- und Sittenlehre und Apologetik behandeln soll.
Das Lehrbuch soll nach ihm ein kurzgefaBtes Protokoll sein iiber
den miindlichen Unterricht. Es ist richtig, das Lehrbuch soll



— 138 —

fiir den Schiiler ein Protokoll des miindlichen Unterrichtes,
jedoch fiir den Lehrer gleichzeitig ein Wegweiser, fiigen
wir hinzu, vielleicht auch ein Protokoll sein, verfalit von der
gesamten Religionslehrerschaft nach pidagogischen Prinzipien.
Mit Riicksicht auf .den Schiiler muBl das Buch ein Protokoll sein,
das nicht nur Schlagworter und Unterrichtsresultate,
sondern den ganzen psychologischen Zusammenhang des idealen
(nicht des wirklichen!) miindlichen Vortrages enthilt und in
gewandter, zu Herzen dringender Sprache geschrieben ist. Fiir
das Gymnasium, wie iiberhaupt fiir die Schule, eignet sich nicht
ein totes Buch. Dafl es nicht zu umfangreich werde, kann da-
durch vorgesorgt werden, daB das Unwesentliche nur kurz,
pauschaliter behandelt wird.

Fiir das Untergymnasium will der Herr Professor den
Katechismus, allerdings mit Erklirungen und Notizen versehen,
eingefithrt wissen. Meine Ansicht iiber den Katechismus ist aus
dem frither Gesagten bekannt.

¢) Konzentration des Unterrichtes. Von Seite 10 an ver-
langt Dr. Grimmich auch von anderen Fachlehrern des Gym-
nasiums, dafl sie in ihrem Unterrichte dem Religionsunterrichte
an die Hand gehen sollten. Sonst wiire es kein Wunder, wenn
christliche charakterfeste Miinner mit christlicher Uberzeugung
und christlichen Lebensmaximen unter den Gebildeten immer
seltener wiirden! Er verlangt fiir den Religionsunterricht die
zentrale Stellung und zitiert Seite 24 Wolf: ,Der Religions-
unterricht wiirde einen schweren Standpunkt haben, wenn in
den iibrigen Stunden so gut wie keine religiésen Anklinge er-
tonen, wenn selbst in solechen Fillen, wo der Unterrichtsstoff
gebieterisch die Beziehung auf christliche Religion verlangt,
die Gelegenheit zu dieser Beziehung nicht bemerkt oder ab-
sichtlich nicht benutzt wird.” Der Verfasser selbst aber spricht
Seite 48: ,Entweder — oder: entweder eine Religionslehre,
welche durch Konzentration in das Ganze des Gymnasialunter-
richtes eingegliedert ist, oder gar keine Religionslehre als
Unterrichtsgegenstand an einer Anstalt, deren Lehrplan sie nur
insoferne kennt, als sie wie eine Ltikette zur Tduschung vieler,
jedenfalls aber zum sittlichen Nachteile der Jugend selbst in
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den Zeugnissen an der Spitze aller Unterrichtsgegenstinde
genannt wird.” Die Folgerung ist doch eine hyperbolische und
zu wenig {iberlegte. Hiingt alles von der Konzentration, d. h.
von der innigen Verbindung der weltlichen Ficher mit der
Religion ab? Dazu wiren religiose, sogar konfessionelle Gym-
nasien notwendig. Nicht einmal an geistlichen Gymnasien pflegt
diese Konzentration zu geschehen, die iibrigens gliubige Pro-
fessoren voraussetzt. Um solche zu finden, ist aber wieder
ein erspriefllicher Religionsunterricht an den Gymnasien not-
wendig. Heutzutage geschehen sogar unzweideutige, der Reli-
gion nicht gewogene Anspielungen auf den Religionsunterricht.
Werden auch wir folgern ,entweder — oder”? Hitte sich der
Herr Professor die Frage gestellt, wie wird der Mensch reli-
gios oder wie erlangt der Gymnasiast eine tiefe und moglichst
vollkommene Religiositit, die eben das Endziel des Religions-
unterrichtes am Gymnasium ist, so hiitte er nicht so vieles von
der Konzentration abhingioc gemacht. Doch gesetzt den Fall,
es wiirden die Professoren in ihren Fiéchern stets auch auf
religiose Tatsachen hinweisen, so wird fir diese Konzentration
auch gefordert, dafi die Schiiler religits sind, dafi sie das vom
Lehrer Hervorgehobene auch religiés verwerten kénnen. Nicht
die Wissenschaft macht den Menschen religiés, son-
dern ein religidoser Mensech durchschaut die Wissen-
schaften vom religiésen Standpunkte. Die Wissenschaft
kann nur den religiosen Sinn vertiefen, indem durch sie
gleichsam der Vorhang hinweggezogen wird, um das religidse
Auge auch unbekannte GGebiete schauen zu lassen. Deshalb
ist die Konzentration wohl sehr wiinschenswert, je-
doch nicht so allgemein erforderlich.

d) Der Religionslehrer. Seite 260 zitiert das Buch Grim-
michs eigentiimlicherweise: ,Aller Erfolg des Religionsunter-
richtes liegt in der Person des Lehrers, und wenn diese auch
fiir die anderen Gegenstinde von Wichtigkeit ist, so ist sie
fiir unseren Unterricht geradezu die Haupt-, wenn nicht die
einzige Bedingung des Gelingens.” Er behandelt dann, was der
Lehrer alles im Auge zu behalten hat: die individuelle Eigenart
des Schiilers mit ihren Fihigkeiten und Bediirfnissen, das
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Leben im Eltern- oder Kosthause und id der Schule, den Lehr-
kérper der Anstalt, die Gesellschaft und die Zeit mit ihren
eigentiimlichen Richtungen intellektuellen, ifsthetischen, ethi-
schen und sozialen Lebens, die Lektiire, die Betdtigung des
katholischen Glaubenslebens in der Teilnahme am Gottesdienste
und im Gebrauche der Gnadenmittel.

Dies ist sehr richtig, man soll danach streben, dall man
tiichtige, in jeder Beziehung fihige Religionslehrer anstelle.
Dal die Personlichkeit des Lehrers jedoch die ,Haupt-, wenn
nicht die einzige Bedingung des Gelingens” wiire, das kdnnen
wir fiir die jetzige Einrichtung des Religionsunterrichtswesens
an den Gymnasien in jenen Fillen, wo der Erfolg teilweise
gelungen ist, gelten lassen, im allgemeinen aber nicht.
Wo gelingt tibrigens die religidse Erziehung? Es gibt ja Reli-
gionslehrer, die wirklich die Fihigkeiten besitzen, die der
Beruf fordert, doch sie kdnnen sich eines sicheren allgemeinen
Erfolges nicht rithmen. Somit wird es doch nicht so sehr an der
Personlichkeit des Lehrers liegen! Ubrigens kinnen wir etwa nur
zur Hélfte rechnen auf ideale Religionslehrer?! Grimmich
zitiert selbst Seite 112 den Professor Dr. A. Hartl: .Diese
drei Dinge gehdéren zusammen wie eine unzertrennliche Drei-
faltigkeit: der Lehrplan, das Lehrbuch und der Lehrer. . ..
Wenn unseren Schiillern in der gegenwirtigen Zeit Heil werden
soll, so ist der Retter in dem Lehrbuch zu erblicken, das uns
mit dem Lehrplane wieder verséhnt, von dem wir abgewichen
sind.” Somit kommt viel, jedoch nicht alles auf den
Lehrer an!

Nachdem ich hier kurz zur Orientierung des Lesers jene
Punkte hervorgehoben habe, in denen ich mit dem ausge-
zeichneten Werke Dr. Grimmichs nicht tibereinstimme, will
ich gleich hier meine Grundsitze aufstellen, die zum ge-
wiinschten Unterrichtsziel am Gymnasium fithren kénnten:

1. Der Religionsunterricht baue nicht auf irgend
welche dufiere Nachhilfe, sondern miisse sich in sich
selbst angesichts der dargebotenen Wahrheiten genug
stark fiihlen,dieJiinglinge fiir dieSache Gottes dauernd
ZU gewinnen,
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2. Man bedenke die geringe Stundenzahl und den
schon bei den Volksschulen erwédhnten Umstand, dal
der Verstand der Schiiler dureh einen weit gréferen
Zeitraum von anderen Gegenstinden okkupiert ist,
darum nur schwer die Zeit und auch die Neigung fin-
det, sich in den religiosen Unterricht zu vertiefen.
Man wird deshalb solche Mittel anwenden, dall der
Schiiler gezwungen wird, sich mit den religiésen
Fragen zu beschiftigen.

3. Man rechne auf eine mittelmidfige Tlchtigkeit
des Lehrers und mache nicht den ganzen Erfolg vom
Lehrer abhingig. Man sorge fiir einen verniinftigen
Lehrplan und gute Lehrbiicher; unterrichte nament-
lich auf Grund der heil Schrift, wirke auf das Ge-
miit und Willensleben durch religitose Lektiire ein.

4, Sorge dafiir, daBl das fullere Auftreten der
Kirche dem wahren Fortschritt der Neuzeit entspreche
und der Schiiler nicht eine gewisse Furcht empfinde,
die zwar wahren Lehren einer in ihrem dulBleren Auf-
treten jedoch riickstindigen Kirche anzunehmen und
zu bekennen.

5, Beachte beim Unterrichte alle pidagogischen
Grundsitze und verlange auch vom Lehrer, dal er die
notwendige Eignung besitze.

6. Man iiberzeuge sich, dal eine fachminnische
Inspektion notwendig ist.

7. Sorge dafiir, dal den Schiilern gute christliche
Lektiire zu Gebote stehe — durch Griindung von Biblio-
theken — und daB gute Gebetbiicher in den Héinden der
Schiiler sich befinden und drmere diese Gebetbiicher
gratis bekommen.

8. Sorge fiir Behelfe fiir den Anschauungsunter-
richt und pflege den religidosen Gesang.

Ad 1. Wir sind ganz allein auf uns selbst angewiesen; dies
zeigt die ganze Konstellation der Zeit. Wir diirfen uns nicht auf
die Forderung des konzentrischen Unterrichtes verlegen, weil
eine solche Forderung unerfiillbar ist. Wir miissen trachten,
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namentlich die Grundpfeiler der Religion tief in das Herz des
Jiinglings zu versenken und auf diesen Grundpfeilern das
iibrige Religionsgebiude aufzubauen. Die Grundpfeiler sind:

o) Gott, B) Jesus Christus, ) die Kirche, d) das Sitten-
gesetz. Wir werden uns bemiihen, dem Jiinglinge die Lehre
von Gott in seiner ganzen GroBe und Liebe, von Jesus Christus
in seiner Erscheinung und in seinem Wirken, von der Kirche
als der weiteren Exekutive der Mission Christi, vom Sitten-
gesetz als dem Ausfluf} des gottlichen Willens, geoffenbart durch
das natiirliche Licht der Seele und das iibernatiirliche der
christlichen Offenbarung, beizubringen. Bis zur achten Klasse
werden wir immer bauen, ohne die Angriffe abzuwehren, so
dal nach der Vollendung des Baues die feindlichen Angriffe
von selbst zuriickgewiesen werden. Das Gegenteil der Wahrheit
muB als Verirrung des Verstandes, entsprungen der Bosheit
des Willens oder verschuldeter oder unverschuldeter Un-
kenntnis, von selbst erscheinen. Nicht Sucher der Wahr-
heit, sondern Besitzer der Wahrheit, der jeden Ubergriff
auf sein Besitztum zuriickweist, mufl der Schiiler sein, der das
Gymnasium verliBt.

Ad 2. In der Woche sind nur zwei Stunden fir den
Religionsunterricht bestimmt. Die Folge davon ist, daB der
Schiiler 12- bis 15mal mehr von anderen Fiichern in Anspruch
genommen wird, und daB die religitsen Eindriicke von anderen
Erkenntnissen fast erdriickt werden. AuBerdem halte man sich
vor Augen, daB der Schiiler nicht immer ein zur Aufnahme
der vorgetragenen Lehren willfihriges Geschépf ist. Gerade
wihrend der feierlichen Religionsstunde meditiert er vielleicht
iiber den Gegenstand, aus dem er in der nichsten Stunde
geprift wird. Oft treibt er auch offenkundig Allotria. Wir
miissen somit jene Mittel anwenden, die auch andere Fiicher
anwenden, nimlich schriftliche Arbeiten und religiose Vortrige.
Uber den Wert der schriftlichen Arbeit habe ich schon frither
geschrieben. Schriftliche Arbeiten verlange ich fiir das ganze
Gymnasium, allerdings nicht schriftliche Arbeiten, wie sie hie
und da wohl gegeben werden, némlich solehe, welche die miind-
liche Priifung ersetzen, vielleicht im Semester einmal gegeben
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werden und sich auf gewisse Kapitel des Lehrbuches erstrecken,
Die haben einen minimalen Wert. Ich fordere sechriftliche Ar-
beiten fiir zu Hause, daB nimlich Themata gegeben werden,
iiber die der Schiiler nachzudenken hat. Diese schriftlichen
Arbeiten werden den Wert haben:

1. Dal} der Schiiler sich zu Hause mit religidsen Stoffen
befalit, tiefer {iber sie nachdenkt und sich besser dieselben
einprigt;

2. daB der Lehrer sich ein klares Bild entwerfen kann
iiber den religidsen Stand seines Schiilers;

3. daff der Schiiler die Gelegenheit bekommt, sich iiber
religiose Themata priziser auszudriicken und zu schreiben,
was von eminentem Werte ist;

4. daB die Klassifikationsnote leichter zu eruieren sein wird.
Aus der schriftlichen Arbeit wird auch der Fleil des Schiilers
zu entnehmen sein.

Es gibt eine Unzahl von Themata, die von den Schiilern
leicht und mit Freude ausgefithrt werden. Fiir die achte Klasse
mochte ich Themata stellen, wie z B.:

1. Erkenntnis Gottes in der Natur, 2. welche Bedeutung
hat die Religion fiir das Volk, 3. wie unterscheidet sich die
altklagsische Religion von der christlichen, 4. wie die alttesta-
mentliche von der christlichen Religion, 5. das Leben des Men-
schen mit Religion, 6. ohne Religion, 7. praktische Ausarbeitung
der in den Kapiteln x, y der ,Nachfolge Christi von Th. v.
Kempen” enthaltenen theoretischen Lehren, 8. warum sind
in der Kirche auch MiBstinde vorgekommen, 9. meine religiosen
Vorsitze fiir das Leben, 10. das Lebensende, wie ich mir es
wiinsche, 11, was hat man in Versuchungen zu tun, 12. der
Priester, der Troster am Krankenbette, 13. die Nichstenliebe
bei den heidnischen, bei den christlichen Volkern, 14. wie hat
sich die moderne ,Humanitit” entwickelt, 15. Schiden des
Alkohols fiir das religios - sittliche Leben, 16. Homilien,
17. ete. ete.

Der miindliche Vortrag soll fiir -die siebente und achte
Klasse bestimmt sein. Er hat zuniichst jene Bedeutung wie die
schriftlichen Arbeiten, da er ja zundchst schriftlich verfalit und
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dem Religionslehrer zur Korrektur iibergeben werden
mufl; weiters soll er bezwecken, dal sich der Schiiler gewdhne,
seine religiose Uberzeugung auch vor seinen Kommilitonen zu
bekennen. Iech wiirde auch statt der sonntiglichen Exhorten
einen Schiiler selbst vortragen lassen, etwa eine Viertelstunde
hindurch, worauf ich noch meine eigenen Zuspriiche und Er-
klirungen hinzufiigen wiirde. Der stete Wechsel der dazu
noch aus der Mitte der Schiiler gew#hlten Vortragenden wiirde
eroBes Interesse erwecken und auch gegenseitige Erbauung
beférdern.

Ad 3. Wir werden auch nicht rechnen auf ideale Religions-
lehrer am Gymnasium, weil dies eine unerfiillbare Forderung
ist, wiewohl wir durchaus verlangen miissen, dal die Religions-
lehrer die Priifung nicht nur theoretisch ablegen, sondern dal}
sie auch praktisch dazu herangezogen werden, etwa nach den
Vorschligen des Professors Dr. Grimmich. Doch auch hier
miissen wir die Bemerkung beiffigen, daf es nicht immer
richtig ist, daB diejenigen, die ein katechetisches Seminar be-
sucht haben, oder tiberhaupt dazu praktisch angeleitet wurden,
gerade die fihigsten Lehrer sein miiiten. Es ist mehr notwendig,
daB der Lehrer von den Aufgaben des Religionsunterrichtes
durchdrungen ist und-auch genug Willen hat, diese Aufgaben
zu erfiillen. Doch von tiichtigen Lehrern verlieren viele im Alter
entweder durch Krankheit oder durch andere Umstéinde ihre Ener-
gie, so dafi ihre Personlichkeit wenig zur Erziehung der religiosen
Charaktere beitrigt. Sie zu entfernen, ist nicht immer angezeigt,

Alle diese Umstéinde plddieren dafiir, dal ein gutes Lehr-
buch notwendig ist. Dieses darf nicht katechismusartig verfalit
sein, sondern nach didaktischen Grundsitzen. Beziiglich der
Volksschule habe ich gefordert, daB das Religionslehrbuch durch
Mitwirkung séimtlicher Katecheten in der dortselbst ange-
deuteten Weise verfaBt sein soll. Das ist dort notwendig,
weil wir kein einziges Buch haben, das uns als Muster dienen
kénnte. AuBerdem verlangt die Verfassung des Lehrbuches fiir
die Volksschulen eine viel grofiere Erfahrung und eine viel
grofere Meisterschaft, um in die Herzen der Kleinen Eingang
zu finden. Ferner ist das Schiilermaterial an der Volksschule
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sehr verschieden, so daBl ein Buch von einem Einzelnen, der
eine beschrinkte Erfahrung iiber die Schiiler hat, nicht alle zu-
friedenstellen kann. Das Gymnasium hat mehr oder weniger
auf gleicher geistiger Stufe stehendes Schiillermaterial, da der
Anfnahme eine Priifung vorangeht; deshalb kann hier ein Buch
von einem Einzelnen verfafit leichter entsprechen als an der
Volksschule. Fiir die Glaubens- und Sittenlehre haben wir ein
Meisterwerk, nimlich Spiragos Volkskatechismus, ein geniales
Werk, dem man von allen Seiten grofle Beachtung entgegen-
gebracht hat. Es ist nicht notwendig, tiber die Bedeutung des
Buches weitere Worte zu verlieren. Allerdings ist das Bueh in
dem jetzigen Umfange nur zu gebrauchen fiir den Fall, daf
der Lehrer selbst manches auslilt, was aber wieder Anlaf}
zu mancher Willkiirlichkeit geben wiirde. Am besten wire es,
wenn der Verfasser oder sonst ein bevollmichtigter Religions-
lehrer den ,Volkskatechismus” nicht beziiglich der Anlage oder
des Haupttextes umindern wiirde, sondern von der Vielheif
der oft psychologisch unverbundenen Gedankenschiifze die un-
bedeutenderen weglassen, die Erklirungen und Begriindungen
in einen systematischen Zusammenhang bringen wiirde. Ich
wiirde mich gliicklich schiitzen, wenn ich alle diese im Volks-
katechismus angesammelten Gedanken im Gedichtnisse hitte.
Verlangen wir somit auch von den Gymnasiasten nicht zuviel.
Es ist auch nicht ganz richtig, zur Illustrierung ein und der-
selben Sache allzu viele Beispiele anzuwenden.

In Spiragos Volkskatechismus haben wir ein Meisterwerk,
das die ganze Welt, auch sehr viele Bischofe als solehes anerkannt
haben. Warum soll man dieses Meisterwerk nach Anpassung
der Form den Schiilern vorenthalten? Sobald von einem an-
deren ein besseres Buch geschrieben wird, dann werden wir
dieses einfiihren. Der Volkskatechismus hat mit dem Katechis-
mus in der heutigen Volksschule den Namen gemein, sonst
nichts Wesentliches.

Die Apologetik ist erst in der achten Klasse einzufiihren,
nachdem in den fritheren Klassen der religiose Bau bereits
vollendet worden ist. Ist die Festung fertig, fiirchtet man nicht
so sehr den Feind, wie wihrend des Baues.

Vogrinec, nostra culpa. 10



— 146 —

Fiir die Apologetik haben wir kein vorbildliches Buch,
obwohl wir fiir dieselbe Quellen von musterhafter Beschaffen-
heit besitzen. Der franzosische Priester Segur hat ein herr-
liches, mdglichst populires apologetisches Werkehen verfalt, in
sehr anziehender Form. Fiir die deutschen Verhiltnisse ist es
bearbeitet von Miiller und fithrt den Titel: ,Antworten auf
die Einwiirfe gegen die Religion”.

Der Franzose versteht, auf den Verstand und das Gemiit
gleichzeitig einzuwirken; deshalb hat das Biichlein die Wande-
rung durch die ganze Welt gemacht. Fiir die kurze Unter-
richtszeit in der achten Klasse ist es sehr geeignet und wird
ungleich mehr nutzen, als die gelehrten Biicher des Ober-
gymnasiums.

Fiir die Offenbarungsgeschichte soll man kein eigenes
Lehrbuch einfithren, sondern diese soll auf Grund der
Heil. Schrift gelehrt werden; der Lehrer wird nur zu
einzelnen Kapiteln notwendige Bemerkungen dik-
tieren. Die Umrisse des heil. Landes werden auf die Tafel
gezeichnet. Die Schiiler miissen sie nachzeichnen. Beim Lesen
der heil. Schrift wird die Einleitung zu einem Buch z. B. iiber
Ursprung, Sprache ete, sowie der pragmatische Zusammenhang
kurz skizziert und von den Schiilern notiert. Der Lehrer wird
sich bemiihen, dem Schiiler das Verstéindnis fiir die Zeitverhilt-
nisse beizubringen, in denen sich z. B. ein biblisches Kapitel
abspielt. Wissenschaftliche Abhandlungen mit Zahlen und Namen
verfehlen den Zweck.

Man sei nicht zu #ingstlich, um zu glauben, der Schiiler
werde Argernis nehmen an manchen Stellen der Heil. Schrift.
Ich hitte nichts dagegen, wenn solche Kapitel einfach ausge-
lassen wiirden. Meine Anschauung ist es aber, man soll dem
Schiiler die Heil. Schrift ganz bieten, er soll nicht spéiter hiren
oder selbst erproben, daf er nur Teile der Heil. Schrift studiert
habe. Warum hat man ihm etwa den iibrigen Teil vorenthalten,
wird er sich denken! Deshalb soll die Heil. Schrift wohl ganz
geboten werden, jedoch richtig erklirt werden. Die Heil. Schrift
ist nicht ein heil. Buch in dem Sinne, als ob alle Handlungen
und Gebriuche des jiidischen Volkes und ihrer Fiihrer
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gottgefdllige Handlungen gewesen wiren. Nur das, was
ausdriicklich als Ausfluf des Willens Gottes erkennbar ist, ist
als solcher zu betrachten. Es ist darauf hinzuweisen, daB das
Buch vor vielen tausend Jahren verfabt wurde und daB es die
Geschichte eines zwar begnadigten, jedoch noch. sehr rohen,
in den Kinderschuhen steckenden Volkes enth#lt. Man wird
z. B. das Gebaren des fdgyptischen Josef, wie er den Briidern
goldene Gefille in die Siicke gab, nicht als ideale, nachahmens-
werte Tat hinstellen. Wihrend der Burenkriege hat man sich
sehr erbaut an der Frommigkeit der Buren. Ihr Gottesdienst
bestand vielfach in der Lesung der Heil. Schrift. Sie empfanden
grofie Freude, als durch Intervention der Regierung viele ge-
raubte Bibeln zuriickgegeben wurden. Auch der Englinder und
Amerikaner schitzt die Bibel hoch. Er kann oft ganze Kapitel
von derselben auswendig. Dies beweist die Tatsache, daB je
mehr man die Bibel kennt, sie um so mehr achtet.

Es ist unverantwortlich, da wir denjenigen, die einstens
die hochste Intelligenz bilden werden, die Bibel vorenthalten.
Die Leser, die das Gymnasium absolviert haben, sollen sich
selbst fragen, ob sie nach Absolvierung der Gymnasialstudien
eine klare Vorstellung von der Bibel hatten; es miifite denn
sein, daf} sie zufillig zu Hause eine hatten.

Die Heil. Schrift wird aber mnicht nur dazu im Ori-
ginale am Gymnasium benutzt werden miissen, um die Offen-
barungsgeschichte zu studieren, sondern sie ist stets das wirk-
samste Mittel gewesen, um auf den Verstand und das Gemiit
gleichzeitig einzuwirken. Durch die heil. Schrift wird die reli-
gidse Verfassung der Schiiler im ' grofen geschaffen. Sie
schildert uns in dramatischer Weise das Heilwirken Gottes.

Groflartigce Wirkungen erzielt Schillers ,Wilhelm Tell”.
Ich meine, in dem Schweizer mufl das Drama eine glithende Liebe
zu seinem Vaterlande und seinem Helden, dem Wilhelm Tell, her-
vorrufen, mehr als ganze Binde von Geschichtschreibern. Ein
groflartices Drama ist auch die Befreiung der Menschheit von
der Herrschaft der Finsternis. Dieses grofartige Drama, dessen
Held Jesus Christus ist, berichten uns die Evangelisten. Das

Gemiit und der Verstand wird hingerissen, wenn das Drama
10%*
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sich dem Ende, dem Kreuzestode, ndhert. Der Verstand spricht .
Hic est vere filius Dei, das ist wahrhaft der Sohn Gottes, das
Herz ruft: Herr sprich! Dein Diener hort.

Die Heil. Schrift mufl im Originale gelesen werden. Wir
vergessen alles, wovon wir nur den Inhalt horten, z. B. von
einem Drama; was wir selbst gelesen und studiert haben, das
bleibt uns im Gedéchtnis und hat auch einen Wert fiir unsere
Bildung.

Wenn man mir noch soviel Schénes von fremden Klassikern
erzihlt, wenn ich sie nicht kenne, so messe ich ihnen keine
oder nur geringe Autoritit bei. Die Heil. Schrift ist nun aber auf
eine hohere Stufe zu stellen als die Klassiker. Ich mufi an den
gottlichen Ursprung derselben glauben; schon dieser Umstand
allein zwingt mich, daf ich sie kennen lerne im Originale.
Man mag mir erzéhlen was man will von ihr, wenn ich nicht
selbst in sie Einsicht genommen, wird meine Hochschétzung der-
selben nur eine geringe sein. Die heutige Zeit kennt eine der
wichtigsten Glaubensquellen nicht und deshalb glaubt sie auch
nicht an die Echtheit dessen, was als aus der betreffenden
Quelle kommend angegeben wird.

In der Volksschule ist die Kenntnis des ganzen Originales
nicht notwendig, da iiberhaupt jeder Unterricht an der Volks-
schule auf Autoritit beruht. Fiir die Erwachsenen wire es aber
ersprieflich, wenn sie auch mit der ganzen Heil. Schrift be-
kannt wiirden, freilich nachdem durch die Schule eine ge-
niigend klare Auffassung der Heil. Schrift erreicht und garan-
tiert sein wird.

Aus allem dem ergibt sich, wie notwendig die Einfiihrung
der Heil. Sehrift am Gymnasium ist. Wenn der Schiiler ge-
zwungen ist, sich teuere Atlanten und Worterbiicher anzu-
schaffen, so wird der Zwang zur Anschaffung des ,goldenen
Buches”, des ,einzigen Buches”, das er im Leben o&fter auf-
schlagen soll, noch begreiflicher.

DaB die Kirche verlangt, daf die Heil. Schrift mit Kom-
mentar versehen sein soll, ist nur zu begriillen.

Ich habe frither Professor Dr. Grimmich zitiert, welcher der
Personlichkeit des Lehrers eine groBe Rolle im Religionsunter-
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richte beimiBit. Das ist sehr richtig; jedoch sind ideale Reli-
gionslehrer selten, namentlich solche, deren Lehren mit ihrem
Handeln iibereinstimmen. Trotzdem will auch ich, daf} der Schii-
ler religits ideale Gestalten reden hort und handeln sieht und
sich an ihren Lehren erbaut. Dies werde ich erreichen durch
Vorfithrung von schwunghaft geschriebenen, von Kiinstlern
verfafiten Biographien der Heiligen. Namentlich aber will ich
vor den geistigen Augen des Schiilers die Mirtyrer der ersten
Zeit handeln lassen durch Darbietung der ,Fabiola” oder des
.Lebens in den Katakomben”. Das Werk wurde schon vielfach
bearbeitet und auch wissenschaftlich korrigiert. Wie wird dem
Jingling das Herz brennen, wie grofl wird ihm jener christ-
liche Glaube erscheinen, fiir den tausende mit Freude in den
Tod gingen! Die religiose Verfassung wird geniihrt, der Verstand
und das Gemiit beeinflut. Bei weitem mehr wird das Lesen
des Buches mit der Nachhilfe des Lehrers nutzen als die weit-
liufigen, trockenen Darstellungen von der Ausbreitung des
Christentums und von den Christenverfolgungen.

Ich will aber auch, dal der Schiiller zum Nutzen seiner
Verstandes- und Gemiitsbildung in den Glaubens- und Sitten-
lehren in einer vollendeten, kiinstlerisch gegebenen Form
unterrichtet werde. Freilich wird selten ein Lehrer diese Form
treffen; jedoch diese Forderung wird hinlédnglich ersetzt, wenn
wir den Schiiler die herrliche Sammlung von religiésen Perlen,
von zum Herzen gehenden Predigten und Betrachtungen des
P. Doss, S. J., sowohl in der Schule als auch zu Hause unter
der Leitung des Lehrers lesen und betrachten lassen. Das Werk
ist betitelt: ,Gedanken und Ratschlige gebildeten Jiinglingen
zur Beherzigung.” Von P. Adolph von Doss, S. J, Herder-
sche Verlagshandlung, Freiburg i. B. Wer das Buch nicht kennt,
dem rufe ich zu: ,Nimm und lies” und wenn du Religions-
lehrer bist, sorge dafiir, daB moglichst viele Schiiler das Buch
besitzen.

Die ethischen Bliiten des Christentums, den feinsten Ex-
trakt der christlichen Sittenlehre enthilt die ,Nachfolge Christi”
von Thomas von Kempen. Ich habe gehort, dafi die Jesuiten
ihren Zoglingen zuniichst dieses einzige Betrachtungsbuch in
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die Hand geben. Sie haben auch recht. Nur die vom Haus aus
frommen Laien werden von selbst Verstéindnis fiir das Buch
haben; und doch haben wir in dem Buche einen herrlichen
Schatz der katholischen Kirche; und es trifft uns die Schuld,
wenn wir diesen Schatz nicht weiteren Kreisen erdffnen. Dies
wird geschehen, wenn die ,Nachfolge Christi” in der achten
Klasse unter der Leitung des Lehrers gelesen und studiert
wird. Manches Kapitel palBt allerdings mehr fiir Klosterinsassen,
doch soll nichtsdestoweniger dem Schiiler die Tugend hoherer
Vollkommenheit klar gemacht werden.

Die Apologetik wird mehr den Glauben verteidigen,
Thomas von Kempen aber in positiver Weise die christliche
Sittenlehre vor Augen fiihren. Ich zweifle durchaus nicht, daf
die meisten Schiiler das Biichlein lieb gewinnen und in das
Leben mitnehmen werden; und haben wir das erreicht, dann
haben wir genug erreicht.

Um den Schiiler zum offenen Glaubensbekenntnis zu be-
wegen, ihm Sinn fiir das Schone und Gute beizugeben, ihm
Vaterlandsliebe einzufl6Ben, wird kein verniinftiger Pidagoge
gelehrte, schwungvolle, wissenschaftliche Vortrige iiber den
Glauben, iiber die Asthetik und Ethik, iiber die Vaterlandsliebe
halten, sondern er wird meistenteils durch Vorfiihrung von
Beispielen' und Mustercharakteren, durch gute Lektiire und
Schilderung #sthetischer und ethischer Gegenstinde, durch Be-
schreibung der Vorziige des Vaterlandes und Biographien be-
kannter Patrioten zum Ziele gelangen. Aus dem Vorhergehenden
wird auch klar, was ich unter religiéser Verfassung verstehe
und welche Bedeutung ich ihr in der Schule beimesse.

Die Kirche, bestimmt, das von Christus geschaffene Werk
zu erhalten und die Segnungen desselben der ganzen Welt und
zu allen Zeiten zukommen zu lassen, besteht bereits 19 Jahr-
hunderte. Es geziemt sich, daB der Intelligente die Entwicklung
der Sozietit, der er angehdért, kennt. Aulerdem ist auch die
Entfaltung der Kirche in vielfacher Beziehung die Apologie
des Christentums. Wie sehr es auch wiinschenswert wire, dal die
Kirchengeschichte in ihrer ganzen Aufeinanderfolge ohne Riick-
sicht auf die von Laien vorgetragene Weltgeschichte am
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Gymnasium vorgetragen wiirde, so ist dies doch nicht durch-
fiihrbar, weil die notwendige Zeit fehlt. In der achten Klasse
ist die Apologetik unbedingt notwendig. AuBerdem ist durch
den Vortrag der Kirchengeschichte in einem Jahre durch etwa
70 bis 80 Stunden auch nicht viel geholfen. Wir miissen uns
in anderer Weise helfen, um doch zu erreichen, daf der Schiiler
ein genaues Bild von ihrer Entwicklung hat und namentlich
ihre Kulturarbeit kennen lernt. Deshalb werden wir unser
Augenmerk auf den Umstand richten, dal die Weltgeschichte
am Obergymnasium durch drei Jahre, auBerdem noch die Vater-
landsgeschichte durch ein Jahr in wdchentlich drei Stunden
verhiltnisméBig intensiv behandelt wird. Die Geschichte der
Kirche ist aber auf das innigste mit der Profangeschichte
verbunden; die Geschichte des Mittelalters ist auch die Ge-
schichte der Kirche, wihrend erst in der allerneuesten Zeit die -
Weltgeschichte ihre eigenen Wege geht. Wir diirfen damit nicht
rechnen, wenn es auch Ofter geschieht, dafl der Lehrer der
Weltgeschichte die Stellung der Kirche richtig markieren und
ihre Titigkeit in geziemender Weise hervorheben solle. Es wird
vielmehr die Aufgabe des Religionsprofessors sein, anschliefiend
an die Weltgeschichte der Kirche den richtigen Wert
und die gebiithrende Stellung in derselben zuzuweisen.
Wie wird dieses geschehen? In der fiinften Klasse wird die
profane Geschichte bis zum Untergange des romischen Reiches
vorgetragen. Das Christentum arbeitet mehr im stillen, um die
Welt zu bekehren; in der Geschichte macht es sich namentlich
durch seine Verfolgungen bemerkbar. Die profane Geschichte
gibt uns in ausgezeichneter Weise die Konstellation der Zeit. Da
wird nun der {ibrige Religionsunterricht etwa einen Monat vor
SchulsehluB abgeschlossen und der Religionslehrer wird sich
durch acht Stunden einzig und allein mit der Kirche in dieser
Periode beschiiftigen, indem er alle wichtigen, zum Verstindnis
der Entfaltung der Kirche notwendigen Momente hervorheben,
deutlicher erkliren, hie und da, ohne gegen den Fachprofessor
der profanen Weltgeschichte zu arbeiten, rektifizieren wird.
Im Mittelalter zeigt sich die ganze Kraft der Kirche, und die
Geschichte muB sich Schritt an Schritt mit der Kirche beschif-
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tigen. Die Titigkeit der Kirche ist eine vielfiiltige; deshalb
wird der iibrige Religionsunterricht zwei Monate vor Jahres-
schluB abschlieBen. Hier wird die Kulturarbeit der Kirche nach
allen Richtungen hervorgehoben und namentlich werden jene Ab-
gchnitte behandelt, die zum Gegenstande der Vorwiirfe der
Gegner werden. In der siebenten Klasse behandelt die profane
Geschichte die Neuzeit; der Religionslehrer wird in gleicher
Weise in einem Monate die wichtigsten Ziige der Kirchenge-
schiehte hervorheben. Hier wird die Reformation besprochen, die
Wiederbelebung des kirchlichen Geistes seit dem Tridentinum;
der geistige Abfall der Intelligenz vom positiven Glauben in
den letzten zwei Jahrhunderten wird besonders hervorgehoben.
Doch auch die Bemilhung der Kirche, sich gegen die Angriffe
zu wappnen, wird nicht auferacht gelassen. Es wird aber ab-
solut notwendig sein, daf man die freiheitlichen Bewegungen
der Neuzeit nicht samt und sonders verurteilt, sondern auch
das Gute derselben hervorhebt. Auch wird man Mifistinde, die
hie und da eingerissen sind, nicht verschweigen; iiberhaupt
nicht alles als fehlerlos und ideal hinstellen, was es nicht ist.
Wenn der Schiiler spiter gewahr wird, dall es doch in der
Kirche nicht immer so ideal zugegangen ist, wie der Reli-
gionslehrer es vorgebracht hat, dafi er somit getiuscht worden
ist, wird er auch gegen das Wahre, das der Lehrer vorgetragen
hat, miBtrauisch oder sogar von Hal} erfiillt. Es ist dies ein
Fehler, der nicht genug getadelt werden kann, da er sehr viel
Unheil anrichtet.

Die wichtigsten Kapitel der Kirchengeschichte sollen in
ein Bueh vereinigt werden, welches sich an ein gewohnlich
eingefiithrtes Lehrbuch der Profangeschichte anschlieien soll,
z. B. an das Lehrbuch von Gindely. Die Verfassung eines
solchen Buches begegnet keiner Schwierigkeit.

DaB die Kirchengeschichte nicht in die fiinfte Klasse ge-
hort, wie Professor Grimmich verlangt, ist einleuchtend, da
der Schiiller noch keinen geniigenden Uberblick iiber die ge-
samte Weltgeschichte besitzt; deshalb hat der bischdfliche
Lehrplan die Kirchengeschichte fiir die achte Klasse bestimmt,
wodurch die Apologetik nicht eigens vorgenommen werden,
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sondern sich nur nebenbei bei den einzelnen Lehrsiitzen
durch das Gymnasium als Anhéingsel fortfristen konnte. Durch
meine den Verhiltnissen entsprechenden Vorschlige kommt
sowohl die Apologetik als auch die Kirchengeschichte auf ihre
Rechnung, diese letztere, indem sie sich an den Gegenstand
der Weltgeschichte anschlieft und dadurch auch mehr
bei den Schiillern erzielt; die erstere, weil sie ihren Platz in
der achten Klasse findet, wo der Schiiler dem Bildungs-
ziele nahe ist und bereits im Besitze des ganzen religiGsen
Baues ist.

Ad 4. Es muB auch dafiir Sorge getragen werden, daf}
in den Einrichtungen der Kirche nichts zu finden ist, was bei
den Intelligenten Anstof erregt oder weshalb sie als ,riick-
stiindig” bezeichnet wird. Die Menschen sind einmal so, daf
sie nach dem #uBeren Auftreten oder nach der duBeren Er-
scheinung ihr Urteil fillen. Nun soll man bedenken, daB sich
der Mittelschiiler immer mehr der Intellicenz nihert und dal
er sich bemiiht, bereits iiber vieles sich sein eigenes Urteil zu
bilden. Wenn er nun zur Einsicht kommt, daB manche Einrich-
tung in der Kirche nicht ganz zutreffend ist und wenn er
sieht, daB sich auch die Hochgebildeten unzufrieden erkléren
mit manchen Sachen, wenn diese auch unbedeutend sind, so
wird er auch miftrauisch gegen die Lehren der Kirche; er
wirft auch das religios Gute weg und wird das, was heute
der Hochschulstudent ist. Die Kirche besitzt die idealsten
Lehren und verlangt von ihren Angehorigen, dall sie auch
nach den von ihr proponierten Idealen streben; deshalb ist es
auch ihre dieser Tatsache entsprechende Pflicht, dafiir Sorge
zu tragen, daB ihre Diener und ihre Einrichtungen iber das
gewdhnliche Niveau hinausragen und sich durch eine gewisse
relative Vollkommenheit auszeichnen. Dieser Umstand verdient,
daB sich die kirchlichen Kreise denselben stets vor Augen
halten, so oft sie irgend einen erziehlichen EinfluB auf die
Intelligenz ausiiben wollen.

Ad 5. Sehr viele finden von selbst den richtigen Er-
ziehungsmodus, jedoch nicht alle. Deshalb sollen diejenigen, die
auf eine Religionslehrerstelle aspirieren, einen eigens einge-
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fiilhrten Kurs besuchen oder wenigstens eine Zeitlang bei aner-
kannten Piddagogen zuhdren. Das Priesterseminar hat auch die
Aufgabe, wie ich spiter ausfiihren werde, die Kandidaten zu
tiichticen Volksschulkatecheten heranzuziehen. Ich habe die
Uberzeugung, daB in der Regel ein tiichtiger Katechet der
Volksschule auch ein tiichtiger Religionslehrer sein wird, voraus-
gesetzt, daB er das notwendige Wissen besitzt. Zur Vorsicht soll
der Aspirant jedoch frither den Beweis von seiner Eignung liefern.

Ad 6. Jedermann wird eine Inspektion fiir notwendig
halten, und zwar eine fachméinnische. Sonst kann der Fall ein-
treten, dal sich der eine bemiiht, der andere jedoch der Sache
gleichgiltic zuschaut, der eine baut, der andere niederreifit.
Als Inspektor wird nicht der ni#chstbeste ernannt, etwa ein
Domherr, der nicht die notwendige Eignung besitzt, sondern
Fachleute, die durch ihre Leistungen gezeigt haben, dal sie
die Aufgaben und Ziele des Religionsunterrichtes verstehen
und sie auch erreichen kéonnen. Wihrend meiner Studienzeit
wurde der Religionsunterricht nie inspiziert. Zum Gliick haben
wir einen Professor gehabt, der soviel geleistet hat, als eben
von ihm abhingen konnte.

Ad 7. Es soll auch fiir passende religitse Lektiire
gesorgt werden und fiir Gebetbiicher, die dem Bildungs-
grad der Jugend entsprechen. Der Klerus baut alle mog-
lichen Wohlfahrtseinrichtungen, die nicht immer der Religion
die gewiinschten Erfolge bringen. Dal man mit minimalem
Gelde nicht Bibliotheken errichtet, in denen etwa nur die aus-
erlesensten christlichen Werke heimischer und auslindischer
Provenienz enthalten wéren, was jihrlich eine Kleinigkeit kosten
wiirde, ist unerkldrlich. Allerdings haben nicht alle Schiiler
Zeit zum Lesen, doch die begabteren finden noch immer Zeit
dafiir. Der Gymnasialjugend wird oft ein minderwertiges Zeug
zum Lesen dargeboten; wie wiirde sich die Begeisterung fiir
christliche Ideale steigern, wenn die christlichen Kunstwerke,
wie Weber, Dante, Sienkiewicz ete. der Jugend erschlossen
wiirden 2!

Auch gute Gebetbiicher sind von unschiitzbarem Werte.
Es geniigt nicht nur, daBl der Student Gebetbiicher hat, sondern
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es ist auch notwendig, daB er gute Gebetbiicher besitzt.
Hier wiire eben die christliche Charitas am Platze. An manchen
Anstalten bekommen die Schiiler die meisten Biicher umsonst.
Durch kleine Geldspenden kdnnten den Armeren auch umsonst
die Gebetbiicher verschafft werden. Von den Religionslehrern
zu verlangen, daB sie die minimale Summe opfern, wire eine
Unhoflichkeit, wenn sie auch namentlich beziiglich der Pension
zwei- bis dreimal besser situiert sind als die iibrige clericale
»plebs”.

Das Gebetbuch enthilt natiirlich Gebete, und die Gebete
sind Gespriche mit Gott, sie sind Herzensergiisse der nach
Gott verlangenden Seelen. Aus allen meinen Grundsitzen wird
auch zu ersehen sein, was von den Verfagsern lateinischer und
griechischer Gebetbiicher und auch von denen zu halten ist,
welche die Einftthrung solcher fremdsprachiger Gebethiicher
gutheiflen. Die haben einen Begriff von der religiésen Bildung
am Gymnasium! Jeder, der schon jahrzehntelang unter fremden
Vilkern lebt, wird noch immer am liebsten in seiner Mutter-
sprache zu Gott beten. Dem CGymnasiasten, der mit Ach und
Weh den Tacitus oder Demosthenes entriitselt, gibt man ein
lateinisches oder griechisches Gebetbuch in die Hand, damit er
wihrend des Gottesdienstes Satzkonstruktionen macht und sich
iber die kirchlichen technischen Ausdriicke den Kopf zerbricht!
Freilich dem Studenten schmeichelt es, sich von dem iibrigen
Volke zu unterscheiden und in ein lateinisches oder griechisches
Gebetbueh hineinzuschauen.

Vielleicht will man in dem Studenten Interesse fiir das
Gebetbuch erwecken; nun da bleibt es beim Interessieren und
es kommt nicht zum Beten. Ob dieses Interessieren auch zur -
andichtigen Teilnahme am Gottesdienste gehért?! Auch in
unserem Lande ist ein solches Gebetbuch erschienen. Scheinen
auch die Erfolge danach zu sein! Traurig!

Ad 8. Die weltlichen Ficher haben in ihren Lehrbiichern
herrliche Illustrationen. Ich sah vor nicht langer Zeit ein
herrlich illustriertes Spezialworterbuch zu Cisars Schrift: ,De
bello gallico” und dachte mir, wie viel leichter wiire uns das Ver-
stindnis seines Buches gekommen, wenn wir im Besitze des be-
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ziiglichen Spezialwdrterbuches gewesen wiren. Auch die Ge-
schichte verfiigt iiber schone Illustrationen, die noch durch grofie
Wandbilder vervollstindigt werden. Heutzutage wird itiberhaupt
fast jedes Buch illustriert, sogar die Kochbiicher und schlichte
Erzihlungen aus dem Volke. Ist nun die religiése Sache nicht
einer geniigenden, kiinstlerischen Illustration wert? Deshalb
stelle ich das Verlangen, dal namentlich archiologische Bilder
zum Verstindnis der heil. Schrift, z. B. Bilder von Palistina,
den historischen Stidten des Landes, vom Tempel, Zelt u. s. w.,
ferner zum Verstindnis der Kirchengeschichte Bilder von ge-
schichtlichen Kunstdenkmilern, zum Verstindnis des Ritus
liturgische Bilder beschaffen werden und daB sich auch an
jeder Anstalt eine bestimmte Anzahl solcher Bilder befinden
miiBten.

Da fir die erste und zweite Gymnasialklasse dasselbe
Lehrbuch gebraucht werden miifite wie in der Volksschule und
da in diesem Lehrbuche passende Lieder samt Noten enthalten
sind, so sollen hauptsichlich in diesen Klassen diese Lieder
Ofters gesungen werden, sei es wihrend des Religionsunter-
richtes, sei es wihrend des Gottesdienstes. Sonst soll aber der
Religionslehrer dafiir verantwortlich gemacht werden, daB das
religiose Lied durch sidmtliche Klassen Pflege findet, und zwar
nicht nur bei den Singern, sondern bei allen Schiilern. Alle
Schiiller miissen imstande sein, jeder nach seiner Art, ihren
Gefithlen in Form eines Liedes Ausdruck geben zu kdnnen. Bei
der Kneipe singen alle; sie sollten auch singen kénnen, wenn
sie fromm gestimmt sind. Manches werden sie vergessen, jedoch
wenn einmal eine fromme oder auch fréhliche Stimmung sie
erfafit, wird ihnen die Arie in das Gedfichtnis zuriickkommen
und mit der Arie der Sinn. :

Die Liturgik ist anschlieBend an das Kirchenjahr nur
miindlich zu erkliren und durch die Bilder zu verdeutlichen.
Ubrigens was soll der Intelligente von der Liturgie wissen?
Wenn es die Zeit erlauben wiirde, so wire allerdings eine
vollstindige Erklirung der Liturgie wiinschenswert, jedoch am
wenigsten in der zweiten und dritten Klasse. Unsere Liturgie
ist nicht eine pldtzlich eingefiihrte, auch nicht so leicht ver-
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stindliche, dafl das bloBe 4uBere Zeichen oder die duflere Hand-
lung den Sinn derselben anzeigen wiirden, sondern sie hat sich
im Laufe der Jahrhunderte herausgebildet und entspricht oft
einer sehr tiefen Auffassung der religiésen Handlungen. Um
diese Liturgie zu erfassen, dazu gehdrt ein angehend geschicht-
lich und bereits religiés gebildeter Mann. Deshalb messe ich
dem Unterrichte der Liturgie in den unteren Klassen einen sehr
geringen Wert bei und schitze den Vorschlag des Professors
Dr. Grimmich hoeh, in allen Klassen bei gegebenen Fillen,
dem Fassungsvermogen der Schiiler entsprechend, auf die kirch-
liche Liturgie hinzuweisen. Die Behandlung der Liturgie als
eines besonderen (egenstandes in den unteren Klassen ist ein
Zeichen dafiir, dal man sich in das Verstidndnisgebiet und in das
Gemiitsleben eines 13- bis 14jdhrigen Knaben nicht hineindenken
kann, den alles eher interessiert als die Zeremonien der Glocken-
oder der Kirchenweihe. Nach dieser Diskussion will ich die
Frage beantworten: Was soll der Intelligente von der Liturgie
angesichts der obwaltenden Verhiiltnisse wissen? Vor allem das,
woran er teilzunehmen verpflichtet ist und woran er auch
teilzunehmen pflegt, nimlich die Zeremonien der heil. Messe
und der Sakramente. An den Zeremonien der Osterwoche be-
teiligt er sich nicht und ist auch nicht dazu verpflichtet. Die
Zeremonien der heil. Messe und der Sakramente kennt er schon
in den Hauptziigen von der Volksschule, respektive den unteren
Gymnasialklassen her; deshalb wird der Unterricht aus der
‘Liturgik diese Zeremonien geschichtlich und populér-philo-
sophisch begriinden, indem er in denselben einerseits géttliche
Institution, anderseits das Bemiihen des menschlichen Geistes
nachweisen wird, dem inneren frommen Sinne durch dulere
Zeichen und Handlungen Ausdruck zu geben. Die ohnehin ver-
stindlichen Gebrduche zu Weihnachten, zu Ostern, iiberhaupt
das Kirchenjahr 1iBt sich in einzelnen Minuten jedes Schuljahr
behandeln. Niemals wird man in den Zeremonien unbegriindete,
von frommen Minnern erdichtete Symbolik suchen, auch wird
man sich nicht bemiihen, jede Kleinigkeit, iiber die man sich
selbst nicht klar ist, zu begriinden, sondern wird derlei Zere-
monien als altehrwiirdig hinstellen. Ich will nun den meinen
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oben angefithrten Grundsitzen entsprechenden Lehrplan fiir
den Religionsunterricht an den Gymnasien entwerfen:

Der Lehrplan des Religionsunterrichtes an den
Gymnasien:

I und II. Klasse: Das Religionslehrbuch und die biblische
Geschichte wie in der Volksschule. Schriftliche Hausarbeiten.
Besondere Pflege des religiosen Liedes.

Begriindung: Auch die iibrigen Gegenstinde schliefen sich
an den Volksschulunterricht an. In das Gymnasium kommen
Schiiler zwischen 10 bis 12 Jahren, die somit kaum zwei bis
vier Jahre das Religionslehrbueh benutzt haben. Es ist klar,
dall diese das Ziel des Religionsunterrichtes an der Volksschule
nicht erreicht haben. Am Gymnasium findet somit die Fort-
setzung des Religionsunterrichtes der Volksschule statt. Na-
mentlich iiber den Inhalt der Heil. Schrift werden die Schiiler
schriftliche Aufsiitze liefern. Das Herz der Schiiler ist in diesen
Jdahren sehr empfinglich; deshalb wird das Lied durch den
Religions- oder Gesangslehrer wie an der Volksschule ‘ganz
besonders gepflegt. Der Erfolg wird sein, daB der Schiiler
seine Religion kennt und sie auch im Gemiit und Willensleben
als Triebfeder seiner Handlungen empfindet.

III. und IV, Klasse: Die Heil. Schrift des Alten und Neuen
Testamentes im Original, kommentiert und illustriert. Einige
Kapitel werden unter der Leitung des Lehrers gelesen und
erklirt, andere zu Hause schriftlich paraphrasiert. Archiologisch
und religiés wichtige Notizen zur Heil. Schrift, auch zu ein-
zelnen Abschnitten derselben werden diktiert und vom Schiiler
behufs Einprigung in das Mitschreibeheft notiert.

;Unter der Leitung des Lehrers werden die Biographien
grofier Heiliger gelesen und erklidrt, namentlich solcher, die
Mitbegriinder der christlichen Kultur waren, und auch solcher,
die der dJugend als Muster eines frommen Lebens vor-
leuchten sollen. Das Leben des heil. Benedikt, Franz von Sales,
des heil. Bonifazius, des Thomas von Aquin, des heil. Aloisius,
der Elisabeth von Thiiringen ete. soll in einem einzigen Buche
von einer geschichtskundigen Kiinstlerhand beschrieben werden.
Auf die Heil. Schrift, auf die Lektiire der Biographien der Hei-
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ligen, auf das Kirchenjahr werden sich die schriftlichen Ar-
beiten beziehen.

V.Klasse: Der Volkskatechismus des Professors Spirago,
I. Teil, Glaubenslehre, bearbeitet fiir das Gymnasium mit Illu-
strationen. Den letzten Monat die Geschichte der Kirche bis
zu Konstantin dem Groflen. Lektiire: Jede dritte Stunde in
der Schule, sonst zu Hause: Wisemann: ,Fabiola” oder das
Leben in den Katakomben, verkiirzt und wissenschaftlich richtig-
gestellt, wie etwa das Buch, herausgegeben von der St. Joseif-
biicherbruderschaft in Klagenfurt. Schriftliche Arbeiten.

VI. Klasse: Katechismus von Spirago, III. Teil, die
Gnadenlehre, ebenfalls bearbeitet und illustriert. In die zwei
letzten Monate gehdrt die Kirchengeschichte. Lektiire zu Hause
und in der Schule: P. Doss, S. J, Gedanken und Ratschlige
zur Beherzigung fiir einen gebildeten Jiingling (Herder). Das
Buch wird manchen Jiingling von der Siinde abhalten, die sich
in diesem Stadium einzunisten sucht.

VII. Klasse: Volkskatechismus Spiragos, II. Teil, die
Sittenlehre, bedeutend verkiirzt und umgearbeitet. Griindlich
erklirt und gelesen muB das Johannesevangelium werden.
Hauslektiire: ,P. Doss, Gedanken ete.”

Schriftliche Arbeiten. Miindliche Vortrige, eventuell Schiiler-
exhorten mit anschlieBender Rede des Religionslehrers. In den
letzten Monat oder wenn die Zeit nicht ausreicht, in den ersten
Monat der VIIL Klasse gehort die Geschichte der Kirche in
der Neuzeit.

VIIL. Klasse: Apologetik. Solange wir kein eigenes Buch
haben, kénnte mit Segurs ,Antworten auf die Einwiirfe gegen
die Religion” (Missionsdruckerei in Steil) mit Riicksicht auf
die Kiirze der Zeit gedient werden. Lektiire: Hauptsichlich
in der Schule: ,Die Nachfolge Christi” von Thomas von
Kempen. Mehr zu Hause: P. Doss, S. J., Gedanken.

Liturgik wird in jeder Klasse, namentlich im An-
schlusse an das Kirchenjahr, vorgenommen, das religiose
Lied, gute Gebetbiicher, christliche Klassiker nicht auller-
acht gelassen.

Sechriftliche Arbeiten und Vortrige wie in der VIL Klasse.
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Was ist vom heutigen Religionsunterrichte am
Gymnasium zu halten?

Dall er fast erfolglos ist. Nur sehr gute Religionslehrer
erreichen etwas, jedoch nicht geniigend wegen der herrschenden
talschen Auffassung sowohl i{iber die Ziele, als auch {iber die
Methoden des Religionsunterrichtes nicht nur von ihrer Seite,
sondern vielleicht mehr von Seite derjenigen, die den Lehrplan
vorschreiben. Wenn der Religionsunterricht wirklich erfolgreich
wire, so miilfte man irgendwo Friichte sehen. Doch die sieht
man nirgends. Die wirklich katholischen Studenten an den Uni-
versititen sind in so geringer Zahl, dal sie gegeniiber Tausenden.
die vor Monaten noch mit vorziiglichen Religionsnoten das
Gymnasium verlassen haben und nunmehr nicht nur im Herzen
der Religion Adieu gesagt haben, sondern auch mit Stocken
auf ihre katholischen Kameraden dreinhauen, vollends ver-
schwinden. Die Optimisten sollen einmal beildufig nachzihlen,
wie viele Mediziner, Juristen, Philosophen ete. auch in ihrer
Praxis mnoch gut katholisch genannt werden koénnten. Wir
Geistliche sind gewohnt, jedem Laien, wenn er geistig noch so
inferior ist, aber wenn er noch in unserem Sinne religios ist,
alle moglichen Ehren zu bezeugen, weil dies eben etwas Seltenes
ist. Unde hoc? An der Volksschule wird Religion unterrichtet,
am Gymnasium wird durch acht Jahre strenge die Religion
vorgetragen, und dann diese Friichte! An den Lehrerbildungs-
anstalten ist es noch &rger. Man betrachte die Resolutionen
von Osterreichischen, bayerischen Lehrern u. s. w. und mache
sich die notwendigen Gedankenschliisse! Ich glaube, man wird
mich von der weiteren Ausfithrung entheben. Die Sache ist klar.

Warum ist der heutige Religionsunterricht erfolglos?
Meine Antwort geht dahin, daB der Unterricht wohl scheinbar
weise und wissenschaftlich vorgeht und baut, jedoch auf sehr
schwachem Fundament steht, d. h. er baut, ohne stets auf die
natiirliche religivse Anlage des Menschen und ohne auf die Heil.
Schrift, die ja den meisten Abiturienten in ihrer wirklichen Be-
schaffenheit unbekannt ist, gebiihrende Riicksicht zu nehmen.
Ferner baut er ohne oder nur mit sehr schwachem Bindemittel
indem er lose Ziegel auf Ziegel legt, bis der ganze Bau nach
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dem Abschlusse der VIII. Klasse und — ich konnte mich auf
das Zeugnis Erfahrener stiitzen — oft schon frither zusammen-
fallt. Das Bindemittel ist die Durchbildung des Gemiites und
Willenslebens, welche zwar immer betont, jedoch nicht aus-
gefithrt wird, da man die Methode des Ausfiihrens nicht kennt,
Betrachten wir ganz kurz den Lehrplan des dsterreichischen
Episkopates. :

I. und. II. Klasse: Katechismus. Welchen Wert er hat,
habe ich bei der Behandlung des Volksschulunterrichtes auns-
gefiihrt.

III. Klasse: 1. Semester. Liturgik. Hier werden die Riten
mechanisch in ihrer Bedeutung erklért, ohne daf die Sache,
auf die sich die Zeremonien beziehen, selbst geniigend vor-
gestellt worden wire. Dazu kommt noch, dal zum Verstindnis
der Zeremonien eine geniigende historische und religiése Vor-
bildung fehlt.

2. Semester. Die Offenbarungsgeschichte des Alten Testa-
mentes.

IV. Klasse: Die Offenbarungsgeschichte des Neuen Testa-
mentes. Man behandelt hier den Inhalt eines Buches, das man
nur dem Namen nach kennt. Ohne Illustration! Es wird einfach
nacherzihlt. Auf diese Weise wird die heil. Schrift nie als Quelle
gottlicher Offenbarungen erscheinen, sondern hochstens als
ein sehr altes Bueh, das viele fromme Erzdhlungen enthilt. Nur
dann hat die Offenbarungsgeschichte eine Bedeutung, wenn
die heil. Sehrift als bekannt vorausgesetzt wiirde als jenes
Buech, aus dem die Eltern des Schiilers oder dieser selbst
jeden Sonntag nachlesen. Nun ist aber bekannt, dafi in den
seltensten Féllen die heil. Schrift beim Volke eingefiihrt ist.
Zu bemerken ist, daB Professor Grimmich fiir die I und
II. Klasse die biblische Geschichte verlangt. Er hat nicht beriick-
sichtigt, daB sich der Unterricht in den zwei ersten Klassen
des Gymnasiums mehr an die Volksschule anschlieBt, aus-
genommen natiirlich die klassischen Sprachen, ferner dal der
Geschichtsunterricht, und zwar die Geschichte des Altertums
erst in der IL Klasse beginnt. Fiir die biblische Geschichte in
ihrer historischen Entwicklung hat der Schiiler noch kein Ver-

Vogrinec, nostra culpa, 11
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stindnis. In den wenigen Religionsstunden wird ihm auch der
Lehrer dieses Verstindnis nicht beibringen. Auch ist der Schiiler
nicht fdhig, die heil. Schrift als die Quelle géttlicher Offen-
barungen geniigend aufzufassen; deshalb wire der Unterricht
in der biblischen Geschichte nur eine intensivere Behandlung
des biblischen Stoffes, den schon die Volksschule behandelt
hat, ohne eigenen Unterrichtswert.

Fir die V., VI. und VII Klasse verlangt der bischoéfliche
Lehrplan die Glaubens- und Sittenlehre. Man sehe sich die
Biicher an! Christus wird durch diesen wissenschaftlichen
Apparat nicht in das Herz des jungen Studenten versenkt. Es
ist viel Lehren und Lernen um nichts! Der Jiingling verlangt
nach den Lehren Christi, die ihm das Gemiit erwirmen wiirden;
er bekommt jedoch statt derselben ein theologisches System von
Definitionen, fremd klingenden Begriffen, hochwissenschaft-
lichen Begriindungen zu verschlucken. Die Zeit zum Verdauen
gebricht ihm; deshalb erlischt oft das brennende religiose Licht
in seiner Seele.

VIII. Klasse: Kirchengeschichte. Hier finden wir eine
Summe vom Gedichtniskram und von Zahlen in den meisten
Biichern. Ubrigens in 70 bis 80 Stunden die ganze Kirchen-
geschichte vorzunehmen, heift die ganze Weltgeschichte in
dieser Zeit repetieren, was natiirlich nicht viel Nutzen bringen
diirfte. Deshalb mul} sich die Kirchengeschichte infolge Kiirze
der ihr zu Gebote stehenden Zeit der Profangeschichte anschliefien.
Wo ist die Apologetik? Ist es verninftig, friiher die christliche
Wahrheit zu verteidigen, etwa anschlielend an die einzelnen
Lehren in der V. bis VI. Klasse, bevor nicht die ganze Wahr-
heit des Christentums in die Seele des Jiinglings versenkt wird ?

Der Religionsunterricht an den Lehrerbildungs-
anstalten und Biirgerschulen.

Noch erfolgloser als an den Gymnasien ist der Religions-
unterricht an den Lehrerbildungsanstalten. Die bekannten Er-
scheinungen in Osterreich und auch im Auslande beweisen
dies zur Geniige.

* Man trachtet an der Lehrerbildungsanstalt auch im Reli-
gionsunterrichte wie in den {ibrigen Fichern mehr danach,
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den Kandidaten fiir seinen Beruf vorzubereiten. Man unter-
richtet somit in der Religion zum Teile auch so, als ob die
Lehrer berufen wiren, nach katechetischen Lehrsitzen die
Kinder zu unterrichten, anstatt daB jede Minute dafiir ver-
wendet wiirde, dal die Kandidaten selbst religits wiirden. Die
religitse Erziehung wird sich #hnlich der religitsen Erziehung
am Obergymnasium gestalten, die religise Erziechung an den
Biirgerschulen aber #hnlich der religidsen Erziehung am
Untergymnasium. Es werden somit fiir den religisen Unter-
richt an diesen Anstalten meine eben vorher bezeichneten
Grundsitze mafigebend sein,

SchluBbetrachtung.

Beziiglich der Ausfithrungen iiber die Volksschule bin ich
iiberzeugt, daB sie bei vielen Katecheten Anklang finden werden,
Beziiglich der Ausfiihrungen iiber die Mittelschule kann ich
mir dieses nicht versprechen. Manche diirften entriistet sein,
daBl ein Laie in ihrem Fache und dazu noch ein Landpfarrer
sich erkithnt, von den jetzigen Normen des Religionsunterrichtes
so verschiedene Normen vorzuschreiben. Sie diirfen vielleicht
mit Mitleid auf meine Propositionen herabblicken. Nun sie
konnen fiiberzeugt sein, dall ich in begriindeter Weise von
ihren Erfolgen, die nicht so sehr infolge Mangels an Eifer als
vielmehr infolge des Systems, gegen das sie sich nicht rihren,
ausbleiben, auch nicht erbaut bin, und daf} ich klagend iiber
den Verlust an kostbarer Zeit, die sie mit nutzlosem Unter-
richte vertrddeln, als auch klagend iiber die Religionslosigkeit
der Intelligenz, die durch ihre Hinde gegangen ist, mit dem-
selben Mitleid zu ihnen hinaufblicke.

II1.

Die Studien und Erziehung an den theologischen Fakultiten
und Didzesanseminarien.

Wenn sich in irgend einer Institution einer Sozietiit infolge
einer gewissen Geistesrichtung derselben Mingel vorfinden,
so kénnen wir iiberzeugt sein, daf sich in simtlichen anderen

11*
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Institutionen die dieser Geistesrichtung entsprechenden Méangel
nachweisen lassen werden; und so entsprechen auch die heu-
tigen theologischen Lehranstalten nicht den Anforderungen, die
an diese heutzutage gestellt werden miissen.

Ich lasse mich nicht in die Untersuchung ein, ob die
einzelnen theologischen Wissenszweige verniinftio vorgetragen
werden oder nicht, sondern will nur Erwiigung anstellen, ob die
Gesamtbildung der Theologen eine richtige ist. Die Aufgabe der
theologischen Lehranstalten ist wohl die, die Kandidaten zu reli-
giogsen Fithrern des Volkes und zu Aposteln Christi in unter-
geordneter Stellung heranzuziehen, und zwar dadurch, dafl ihnen
ein tieferes, allseits begriindetes Verstindnis des religios-christ-
lichen Wissens, sowie eine den gewdhnlichen Stand {iberragende
religios-sittliche Erziehung beigebracht wird. Eine religitse Er-
ziehung mufBl der Kandidat schon von der Volksschule und
dem Gymnasium mitbringen. Im Seminar miifite diese er-
halten und, wenn notwendig, auch vervollkommnet werden. Da
beim Eintritt in das Seminar eine reliciose Erziehung stets
vorauszusetzen ist, wenn auch spéter an ihrer Erhaltung und
eventueller Vervollkommnung weiter gearbeitet werden mu8, so
ist das erste und vorherrschendste Ziel — freilich heutzutage
nicht, wo auch bei Kandidaten des Priesterstandes nicht immer
auf religiose Erziehung zu rechnen ist — die wissenschaftliche
Vertiefung der theologischen Ficher. Die Wissenschaftlichkeit
ist auch die Forderung der iibrigen Fakultiten. Der Volks-
schiiler begniigt sich mit Kenntnis der Zahlen, der Gymnasiast
glaubt, es gibt nichts iiber Algebra, und staunt, wenn er die
hohere Mathematik studiert, daB so viele herrliche Unter-
suchungen iiber die Zahlentheorie und die Algebra angestellt
werden konnen. Hier findet er erst die wissenschaftlichen
Untersuchungen. Und so ist die Wissenschaftlichkeit in der
Behandlung der verschiedenen Ficher auch eine Forderung
fir die theologischen Hochschulstudien. Wird diese nicht ge-
fordert, dann kann sich die Theologie wenigstens in dieser Be-
ziehung mit den heutigen weltlichen Fakultiten nicht auf die
gleiche Stufe stellen, sondern sie ist dann mehr eine hihere
Fachschule. Die Dogmatik wird somit nicht wissenschaftlich
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vorgetragen, wenn sie sich damit begniigt, nur Thesen zu er-
kliren, ohne Untersuchungen nach allen Seiten anzustellen und
ohne namentlich die Philosophie (Logik, Noetik, Kosmologie)
zur Grundlage zu haben. Ebenso wird die Moral nicht wissen-
schaftlich behandelt, wenn sie sich nicht auf der Ethik und
Asthetik aufbaut, gleicherweise kann man bei den iibrigen Fichern
nicht von Wissenschaftlichkeit reden, wenn nicht kritische, auf
Quellen sich stiitzende Forschungen angestellt werden.

Die Hochschulen werden mit den Steuern des Volkes er-
halten; daraus folgt die Pflicht der Studierenden, nicht aus Privat-
vergniigen zu studieren, sondern zu lernen, um mit dem Erlernten
sich spiter auch in den Dienst des Volkes zu stellen. Deshalb wird
auch verlangt, daB sich der Studierende jene praktische Befiihi-
gung aneignet, die er fiir seinen Beruf notwendig hat. Darum
mufl der Mediziner sich auch praktisch in den Krankensilen be-
titigen, der Jurist mull neben den wissenschaftlichen Rigorosen
auch Staatspriifungen ablegen, der Philosoph sich auch fiir seinen
Lehrberuf vorbereiten; und so trifft auch den Theologen die Auf-
gabe, sich auch fiir die praktische Seelsorge auszubilden. Doch bei
allen Fakultiten bemerken wir, daf die wissenschaftliche Aus-
bildung die erste und vorwiegendste Aufgabe derselben sei;
die praktische Ausbildung ist mehr eine unbedeutendere, schon
aus dem Grunde, weil die wirklich zufriedenstellende praktische
Ausbildung erst im praktischen Wirken, und zwar viel leichter
erreicht werden kann.

Halten wir uns das eben Angefithrte vor Augen, so
wird sich ergeben: Es ist unmdglich, daB der Theologe nur
annidhernd wissenschaftlich in alle Ficher, die heute an den
theologischen Lehranstalten gelehrt werden, eingefiihrt wird,
wie es anderseits wieder unmdglich ist, daf der Theologie-
professor den ganzen Gegenstand in der knapp bemessenen Zeit
wirklich wissenschaftlich vortrigt. Kein einziger Theologe kann
sich rithmen, alle theologischen Ficher im notwendigen wissen-
schaftlichen Umfange gehért zu haben, noch weniger aber dort,
wo der Versuch zu wissenschaftlichen Vorlesungen gemacht
wird, ordentlich studiert zu haben. Wenn dies geschehen
wiirde, dann wiire er eben ein Wunder oder er hitte etwa



— 166 —

durch zwolf Jahre Theologie studiert. Auch diejenigen, die den
Doktorgrad erreichen wollen, brauchen oft vier Jahre in eigenen
Anstalten, wiewohl sich die Rigorosen nur auf Wiederholung
keineswegs wissenschaftlich gehaltener Vorlesungen erstrecken.
Wir Geistliche wissen selbst am besten, wie es uns ergangen
ist, wenn wir es mit den Studien Ernst nahmen. Wollte man sich
mit der Philosophie beschéftigen, da wire es gut gewesen, wenn
man durch zwei Jahre sich nur ihr hitte widmen konnen; wenn
mit der Bibel, zu deren Verstindnis umfangreiche archiolo-
gische Kenntnisse und Sprachkenntnisse notwendig sind, da
reichten auch zwei dem steten Studium derselben gewidmete
Jahre nicht aus. So geht es auch mit den iibrigen Fiichern.

Jedermann wird mir zugeben, dafl das wissenschaftliche
Durchschauen eines Faches bei weitem besser ist als ober-
fldchliches K6nnen mehrerer Ficher. Wer vieles kann, kann von
einem Fache wenig. Der ganze heutige Fortschritt griindet sich
darauf, dall sich einzelne in nur einen Wissenszweig vertieften.
Wir Theologen, wenn wir Ernst hatten, muBten wohl im Durch-
schnitt viel mehr lernen als Studierende anderer Fakultiten,
- und doch horte ich sogar von FleiBigen am Schlusse der Studien
klagen, dal der Geist so wenig tief in das religitse Wissen
eingedrungen ist. Die Vielheit der Ficher ist auch Schuld,
dal so wenige wissenschaftliche Produkte von den Theologen
geliefert werden.

Die Fehler der heutigen theologischen Lehranstalten sind,
soweit es auf den blofen Studiengang ankommt:

1. DaB der Theologe in vier Jahren wissenschaftlich
folgende Ficher studieren soll: Philosophie, Dogmatik, die
stark verzweigte biblische Wissenschaft (Hermeneutik, Intro-
duktion, Archiéologie, die Sprachen: Hebriisch, Aramiisch,
Syrisch, Arabisch), die Moral, Kirchengeschichte, Patristik,
Kirchenrecht, Pastoral, Pidagogik, Katechetik, Kirchenbaukunst,
Kirchengesang, Liturgie, Pastoralmedizin, Kanzleiwesen und an
manchen Orten auch die Soziologie.

Die Folge davon ist, daB diejenigen Studierenden, denen
das wissenschaftliche Ziel ihrer Studien vorschwebt, mit
allem Eifer den Anlauf machen, um sich in die Studien
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zu vertiefen, jedoch angesichts der unerfiillbaren Leistung bald
erlahmen, oft erkranken oder sich dem groferen Teile der
Studierenden anschlieflen, die sich nach Art der Volksschiiler
iiber derlei Dinge einfach hinwegsetzen und die mit einigen
auswendig erlernten Sdtzen kiihn sich der Priifungskommission
stellen, wohl wissend, daB diese das Unmdgliche nicht fordern
wird.

Auf diese Weise bekommen wir den Klerus, wie er eben
ist. Man meine ja nicht, dall dies etwa nur von den Didzesan-
seminarien gelte; es ist auf der Universitit auch nicht besser,
ich meine im allgemeinen vielleicht noch schlechter. Ich besitze
ein unaufgeschnittenes Dogmatikbuch, das ein Hérer in den
ersten zwei Semestern an einer Universitit benutzt hat. Er
lernte einfach im Index die angegebenen Thesen auswendig,
das ibrige wiederholte er aus den Gymnasiallehrbiichern.

2. Ein guter Teil des MiBerfolges des heutigen theo-
logischen Unterrichtes ist auch der Anwendung der lateinischen
Sprache zuzuschreiben. Diese hat einst eine Bedeutung ge-
habt, weil sie die Sprache der Gelehrten war. Jeder Unterricht
an den hoheren Schulen, sogar noch am Anfange des ver-
gangenen Jahrhunderts wurde in der lateinischen Sprache er-
teilt. Ieh habe noch einen Pfarrer gekannt, der in Kroatien
noch lateinischen Mathematikunterricht genossen hat. Sogar in
Parlamenten sprach man lateinisch. Wie unbeholfen war man,
wenn man in modernen Sprachen iiber wissenschaftliche Themata
schrieb! Gedichte in lateinischen Versen zu verfassen, gehdrte
zu Schulaufgaben. Heutzutage ist die lateinische Sprache nur
Kirchensprache, aber nicht in dem Sinne, wie etwa die deutsche
Sprache eine Armeesprache ist, sondern einzig und allein, weil
der Ritus in der lateinischen Sprache, aber auch nicht iiberall,
stattfindet. Die Geistlichen konversieren weder untereinander
noch mit ihren Oberen lateinisch; nicht einmal bei den romani-
schen Volkern bedient sich der Klerus der lateinischen Sprache
zur Austragung seiner Angelegenheiten. Heutzutage lernt man
am Gymnasium lateinisch, nicht um reden zu kénnen, sondern
mehr, um in den Geist des Volkes zu dringen, das einstens
die lateinische Sprache gesprochen hat. Dies geschieht aber am
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ersprieflichsten durch das Lesen der Klassiker im Original.
Der Gymnasiast ist gewohnt nur in der Mutter-, respektive
Umgangssprache zu denken und zu reden. Seine ganze Bildung,
seine ganze Erziehung kniipft sich an die Muttersprache. Plotz-
lich erténen in der Theologie vom Katheder; oft holperig und
schlecht akzentuiert, lateinische Vortrige. Es ist notwendig, um
sich richtige Vorstellungen zu bilden, dall der Theologiestudie-
rende mit doppelter Beschleunigung sich einzelne Sitze iibersetzt.
Ubersetzt er gut, versteht er, iibersetzt er gar nicht oder
schlecht, versteht er nicht. Gerade so ist es, wenn er selbst
lateinisch reden muBl. Entweder hat er den Vortrag mechanisch
auswendig gelernt; nun dann ist damit nicht viel geholfen,
auflerdem kann sich das Auswendigiernen nur auf sehr Ge-
ringes erstrecken; oder er hat es nicht auswendig gelernt, dann
héren wir, wie er stottert und sich bemdiiht, sich halbwegs
verntinftig auszudriicken, wie ein Schulkind, das noch nicht
recht weil}, die Sétze zu verbinden. Er denkt ndmlich deutsch
und braucht eine gewisse Zeit, um seine deutschen Gedanken
zu iibersetzen. Beim Professor sehen wir dieselbe Schwierig-
keit. Durch seine Umgebung ist er an die Umgangssprache
gewohnt. Sogar die Jesuifen, die mehr wissenschaftliche Unter-
haltungen zu fiihren gewéhnt sind, haben in der Praxis einen
gewissen Horror vor der lateinischen Sprache. Der Theologie-
professor verfiigt nur iiber den lateinischen Wortschatz seines
Faches. Kommt die Diskussion auf Gegenstéinde, die erst die
Neuzeit kennt und derem Namen erst die Neuzeit geschaffen
hat, dann versagt die lateinische Sprache, wenigstens beim
Professor, da er selbst diese Gegenstinde nur in modernen
Sprachen kennen gelernt hat. Ubrigens wer die Herren
Professoren beobachtet, wenn sie versuchen, frei und ohne
Skripta vorzutragen, wird bald bemerken, wie schwer sie es
tun. Man merkt ihnen die Miithe an, ihre Gedanken halbwegs
in guter Form zum Ausdrucke zu bringen. Wenn es nicht mehr
gut geht, fallen sie in die Umgangssprache hinein. Oft trauen
sie sich gar nicht die Augen von einem fixierten Punkt weg-
zuwenden, um nicht aus dem Kontext zu geraten. Die Zuhorer
empfinden dabei Langeweile. Wie herrliche Vergleiche aus der
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Natur oder aus verschiedenen Wissenschaften kdénnte so man-
cher Professor vortragen! Allein wie wiirde die Sprache aus-
schauen, wenn er sich in das Labyrinth neuer Begriffe und
Bilder verirren wiirde! Es ist eigentiimlich, man kdénnte fast
sagen licherlich: in die zahlreichen theologischen Zeitschriften
schreiben die Professoren ihre Artikel nicht in der lateinischen
Sprache, obwohl sie nur Priester als Leser voraussetzen, also
solche, die doch besser die lateinische Sprache beherrschen
als die Horer des ersten Semesters, wiihrend sie vor diesen in der
lateinischen Sprache ihre Vorlesungen halten. Unsere Predigten
und Christenlehren wiirden eine ganz andere Form erhalten;
wir wiirden viel beredter und gewandter werden, wenn wir uns
schon in der Theologie wihrend der Zeit der Aussaat angewdhnt
hiitten, in der Sprache des Volkes zu studieren und vorzutragen.

Alles was zur Beibehaltung der lateinischen Sprache gesagt
wird, fillt so wenig in die Wagschale, dali es nicht zu zihlen
ist. Vielleicht schitzt jemand die Vergangenheit der Sprache
so hoecli, dall er sie als Unterrichtssprache eingefiihrt wissen
will. Allerdings ist der Vergangenheit Hochschétzung entgegen-
zubringen, jedoch nicht in der Weise, dafl daraus Nachteile
entstehen, sonst miilite man immer das Altehrwiirdige behalten,
ohne das Praktischere zu ergreifen.

DalB die Sprache wohlténend und schon ist, ist richtig;
dall eine moderne Sprache es nicht wire, ist aber unrichtig.
Dal. man sich in der klassisch-lateinischen Sprache préziser
ausdriicken kann wie in einer modernen, ist eine durch nichts
bewiesene Annahme. Die lateinische Sprache neigt iiberhaupt
zur Umsehreibung der Substantivbegriffe durch Nebensiitze.
AuBerdem haben simtliche modernen Sprachen die lateinischen
Jtermini technici” aus Niitzlichkeitsgriinden angenommen, ohne
auf den Gedanken zu kommen, deshalb die lateinische Sprache
zu einer Sprache der Gelehrten zu machen. Die Behauptung,
daB man sich in der lateinischen Sprache priiziser ausdriicken
konnte, konnte ich gerade durch den Beweis aus den lateini-
schen theologischen Werken umstiirzen, Wie verschieden werden
manche Stellen der lateinischen Werke des heil. Augustinus
oder des heil. Thomas von Aquin aufgefafit!
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Will man deshalb die lateinische Sprache als Unterrichts-
sprache beibehalten, weil sie Kirchensprache ist und als solche
auch die Einheitlichkeit der katholischen Kirche fordert, da
bedanke ich mich fiir die Einheitlichkeit und die Kirchlichkeit,
die uns hindert, tief genug in die Wahrheiten des Christen-
tums einzudringen und mit beredtem Munde dem Volke das
Evangelium zu verkiinden. Wenn man die Prediger lateinisch
unterrichtet, dann sollen sie auch lateinisch predigen! Dal} ge-
rade die lateinische Sprache es wire, die das Verstindnis der
Geistlichen untereinander vermitteln wiirde, ist auch nicht
richtig. In Osterreich sind verschiedene Nationen und als der
Klerus dieser Nationen die bekannten Klerustage abgehalten
hat, ist niemandem eingefallen, die lateinische Sprache als
KongreBsprache zu bestimmen. Ferner kommen gerade die
Geistlichen am wenigsten durch die Welt. Wenn die Kaufleute,
die viel mehr reisen als die Priester, ohne die lateinische Sprache
auskommen, so werden es auch die Priester kénnen. Aufer-
dem ist der Verkehr unter dem Klerus verschiedener Nationen so
gut wie keiner. Erscheint irgendwo ein epochales wissenschaft-
liches Buch, so wird es ohnehin {ibersetzt. Datfiir sorgt schon
der Autor. DaBl die Bischtfe bei den Konzilien lateiniseh reden
konnen, dafiir sollen sie selbst sorgen, da der gesamte katho-
lische Klerus doch mit dieser Eventualitit nicht rechnen
kann.

Ubrigens wer durchaus mit dem ausléndischen Klerus latei-
nisch konversieren will, der kaufe sich um 1 oder 2 Kronen ein
Biichlein: ,Wie spreche ich schnell lateinisch?” Das Buch wird
ihm fiar die Konversation mehr niitzen, als alle wissenschaft-
lichen Vortrige, wo ihm nur wissenschaftlicher Sprachschatz
geboten wird.

Dali der lateinische Ritus verstanden wird, ist doch vom
Theologen, der den Tacitus und Horaz gelesen hat, anzu-
nehmen, namentlich da ja der Ritus auch erklirt werden mul.

Die Sehlubfolgerung ist somit die: Es ist eine berechtigte
Forderung, daf die Unterrichtssprache in den theologischen
Lehranstalten nicht die lateinische, sondern die gewdhnliche
Volkssprache ist.
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Es konnte jedoch hie und da in der Woche eine Stunde
eriibrigt werden, wo lateinische Sprachiibungen z. B. beim Lesen
der lateinischen Viter stattfinden kénnten.

Den Studierenden und oft auch dem Klerus schmeichelt
es, wenn sie sagen, sie haben die Vortrige lateinisch gehért,
doch es ist fiir sie durchaus nicht schmeichelhaft, daB es oft
nur beim Horen geblieben ist.

3. Ein weiterer Fehler unserer theologischen Lehranstalten
ist der, daB sie abgeschlossen sind. An den Universititen haben
allerdings auch Laien Zutritt, doch die Erziehung am Gym-
nasium und gleichgestellten Instituten ist derart, da8 niemand
ein Bediirfnis hat nach religiés-wissenschaftlicher Ausbildung.
Namentlich ist aber hier die lateinische Sprache das Gespenst,
das die Laien vom Besuch der theologischen Horsile ferne
hiilt. In die Di6zesanlehranstalten kommt der Laie ohnehin nur
bis zur engen Pforte des Pfértners. Die Folge davon ist, ) daB
der Laie denkt, die theologische Bildung bestehe nur im Ein-
tiben von Predigten und Messelesen, im Lesen von Heiligen-
legenden, in Andachten u. dgl, ) dal die Professoren nament-
lich in den Priesterseminarien sich als Herren der Situation
fithlen. Sie haben nicht zu fiirchten, dall htoher Gebildete Zeugen
ihrer Titigkeit sein konnen. Deshalb werden sie oft gleich-
giltig in der Vorbereitung und im Vortrage. Der Studierende
mul} schweigen, sonst ,fliegt er hinaus”. Auf alle Menschen
mul} erzieherisch eingewirkt werden, und so auch auf Profes-
soren. Der Mensch, sich selbst ganz {iberlassen, wird sehr leicht
versucht, seine Pflichten zu vernachléssigen.

Es ergibt sich somit, daB auch die gebildeten Laien Zu-
tritt zu den Vorlesungen bekommen, namentlich durch Be-
seitigung der lateinischen Unterrichtssprache und durch Schaf-
fung der Mittel, die auch sonst den Besuch der Vorlesungen
ermoglichen. Ich fiige gleich hier hinzu, um manchen Leser
in Erstaunen zu versetzen, daB auch die Frauen, die hohere
Bildung genossen haben, namentlich die Lehrerinnen Zutritt
bekommen sgollten. Diesbeziiglich spiter mehr! Mancher Herr,
der frithzeitic in die Pension getreten ist, wiirde es freudig
begriiBen, wenn er hie und da religiése Vortriige zu horen be-
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kime. Auch manche Lehrer und Beamte kdnnten auf diese Weise
in einer Provinzstadt ihr Bildungsbediirfnis erfiillen. Die Vor-
lesungen miiiten immer in einem eigenen Programm oder am
schwarzen Brett ersichtlich gemacht werden. Die Professoren
werden sich gut vorbereiten und auch eleganter vortragen,
wenn sie wissen werden, dal sie nicht nur ,sub potestate con-
stitutos’’, sondern auch freie Biirger zu Zuhdrern haben.

4, Oft werden Dozenten berufen, die nicht die geniigende
Befihigung fiir ihren Beruf besitzen, nicht selten nach der
Anstellung keinen Eifer zur weiteren Ausbildung an den Tag
legen. Zu einem Professor an den Hochschulen geniigt nicht
das trockene viele Wissen oder das viele Lesen von Biichern,
sondern ernste selbstindige Verstandesarbeit, allerdings auf
Grund der erworbenen Wissensmaterien, es gehdrt hierzu das
Geschick, einen Wissensgehalt nach allen Seiten erschopfend
aufzufassen und zu priifen und dariiber auch ein wissenschaft-
lich begriindetes Urteil abzugeben. Ferner mufl er auch ein
piddagogisch gebildeter Lehrer sein. Dall nicht geeignete Krifte
fiir die Lehrkanzel der Theologie gefunden werden, liegt
in den frither geschilderten Verhiltnissen der Lehranstalten.
Denn auch kiinftice Professoren miissen schon in der Theo-
logie den Grund zum spiteren Beruf legen. Wie ist es
moglich, dal heute jemand nur halbwegs ein theologisches
Fach iibersieht angesichts so vieler vorgetragener Ficher?!
Manchesmal weill der Absolvent nicht einmal die Wege, die
ihn zur wissenschaftlichen Ausbildung in einem Fache fithren
kiénnten. Viele werden auf die Lehrkanzel berufen, die den
Doktortitel fithren oder die zwei Jahre in Rom oder in Pali-
stina die toten Gebiude angestaunt haben. DaB der Doktor-
titel bei unserem Studiengange eine wissenschaftliche Ausbil-
dung nicht garantiert, ist aus fritheren Ausfiihrungen klar. Es
besteht dasselbe Verhiiltnis zwischen einem Promovierten und
nicht Promovierten, in &hnlicher Weise wie wir es zwischen
einem Kinde beobachten, das den Inhalt des Katechismus wohl
kennt, jedoch nicht wortlich kennt, und einem Kinde, das den
Katechismus auch auswendig kann. Auf wie lange Zeit?! Viel
Zeit geht den Studierenden verloren, wenn sie unfihige Pro-



fessoren besitzen. Wie viel Gutes kdnnte geleistet werden, wenn
ein Mann, der seine hohe Aufgabe voll auffaBt, als Lehrer der
nach Klarheit sich sehnenden jungen Herzen fungieren wiirde?!

Nach diesen Erwiigungen will ich den Unterrichtsgang an
den theologischen Lehranstalten formulieren:

Der ganze theologische Unterricht ist in drei
Gruppen zu zerteilen und von einem Studierenden nur
eine Gruppe als Fachstudium zu wihlen.

Erste Gruppe umfafBit die Dogmatik und Moral. Die Philo-
sophie (Logik, Noetik, Kosmologie, Religionsphilosophie) soll
auch als Grundlage und Hilfswissenschaft der Dogmatik, wie
auch als grundlegende Hilfswissenschaft der Moral in ihren
Teilen: Psychologie, Ethik, Asthetik, gelehrt werden.

Diese Gruppe miisse von wenigstens fiinf Professoren
vorgetragen werden und die alleinige Materie des wissenschaft-
lichen Studiums durch drei Jahre sein.

Es sind sogar drei Jahre fiir eine halbwegs niitzliche Be-
arbeitung dieser Gruppe zu wenig; doch es ist zu bedenken,
daB in der Moral nicht jede geringfiigcige Einzelheit behandelt
werden soll, z B. wie viel Unzen man abends an einem Fast-
tage zu genieflen hat. Die Moralisten diirfen keine Pharma-
zeuten sein, die alles kleinlich abwiigen. Durch die Moral soll
nicht in der Kirche ein neuer Talmud mit tausend Bestim-
mungen geschaffen werden. Solche kleinliche Moralbestim-
mungen kénnen die Gliubigen nur skrupulés oder vollstindig
gleichgiltig gegen die Anordnungen der Kirche machen. Wissen-
schaftlicher sollen dafiir die Moralprinzipien behandelt und
namentlich in ihrer Beziehung zur Psychologie hervorgehoben
werden. Die Verbindung der Dogmatik mit der Moral ist eine
natiirliche, die dazu noch die 6ftere Wiederholung von gleichen
Materien wie des heil. Meflopfers, Sakramente entbehrlich macht.

Diese Gruppe stellt an das Denken die meisten Anforde-
rungen; deshalb sollen fiir sie auch die meisten Lehrstiihle
geschaffen werden.

Die zweite Gruppe soll die biblischen Wissenschaften um-
fassen und die Patristik. Die biblischen Wisgenschaften miissen
griindlich studiert werden, namentlich aber die hebriische
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Sprache, in der es soweit gebracht werden muB, dafl der Student
die Bibel aus dem Urtexte lesen kdnne. Ohne Kenntnis des
hebrédischen Idioms wird der Priester die Mefigebete kaum
richtig verstehen, nicht einmal den Psalm Judica.

Die Patristik ist nicht so zu lehren wie jetzt, dall der
Studierende die Biographien einzelner Viter und die Namen
ihrer Werke kennt, was wohl auch einen gewissen Wert hat,
sondern so, da er die Werke auch im Originale liest und stu-
diert. Dal ich die Patristik nicht in die Gruppe der Kirchen-
geschichte nehme, wird jeder einsehen, der den Wert der Bibel
und der Kirchenviiter, in denen ja im gewissen Sinne derselbe
Geist Gottes wie in der Bibel waltet, fiir die dogmatischen
Begriindungen kennt.

Die dritte Gruppe umfafit die Kirchengeschichte als Haupt-
fach. Mit der Kirchengeschichte ist aber das Kirchenrecht, die
kirchliche Kunst und derKirchengesang auf das engste verbunden.

Das Kirchenrecht ist durch die Geschichte der Kirche be-
griindet und erst durch diese vollstindig begreiflich. An und
fiir sich, ohne die Geschichte der Kirche ist das Kirchenrecht
nur auf das Fundamentalste der kirchlichen Organisation be-
schrinkt. — Ebenso hat sich die kirchliche Kunst erst allméihlich
entwickelt. Der Kirchengesang gehért auch zu den kirchlichen
Kiinsten und soll bei weitem besser und umfangreicher gelehrt
werden als die tibrigen Kiinste. Selten wird ein Geistlicher in
den Stand kommen, eine Kirche zu bauen u. dgl, wihrend er
oft tiglich dem Kirchengesang die Aufmerksamkeit schenken
muB. Er entwirft zu den Bauten keine Pldne, sondern dazu sind
sehr erfahrene Techniker berufen. Ganz anders ist es mit dem
Gesange. Der Gesang ist mnicht wie ein Monumentalbau, der
von einem Meister gebaut, in hunderten von Jahren immer noch
entzlickt und seiner Aufgabe entspricht, sondern der Kirchen-
gesang bedarf einer hochgebildeten Stiitze von Tag zu Tag, und
diese Stiitze kann bei heutigen Verhiltnissen nur der Geistliche
sein. Der Kirchengesang ist heutzutage auch eine notwendige
Kunst in der Kirche,

Da es aber nicht zu verlangen ist, daBl ein tiichtiger
Kirchenhistoriker gleichzeitic ein Kenner der kirchlichen Ton-
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kunst ist, so kann der Kirchengesang auch von einem anderen
sehr betihigten Geistlichen oder Laien, welche notwendige Studien
gemacht haben, vorgetragen werden. Diese Vortrige miissen
jedoch der hoheren Bildung der Studierenden angemessen sein
und sich nicht auf dem Niveau der Volksschule halten, Jeder
Mensch hat eine gewisse musikalische Anlage. Der Mensch ohne
musikalische Anlage konnte iiberhaupt nicht reden, denn auch
tir die Rede gehdrt ein gewisses Mal} von ,,Gehdr”. Deshalb halte
ich dafiir, dafl alle Zuhorer dieser Gruppe die theoretischen
Vortriage iiber den Gesang als auch (allerdings verschieden nach
ihrer musikalischen Anlage) die praktischen Vorfiihrungen, die
unbedingt notwendig sind, sich nutzbar machen sollen. Ubrigens
sollen sich diese Gruppe namentlich diejenigen wéhlen, die
besser musikalisch veranlagt sind. Wie wird der Kirchengesang
blithen, wenn eine Reihe von der edlen Kunst kundigen Priestern
in die Seelsorge hinaus kommt!

Fiir die zweite und dritte Gruppe geniigen je drei Pro-
fessoren, da hier die Vorbereitung auf die Vorlesungen eine
viel leichtere, die Vorlesungen selbst nicht so geistig an-
strengend sind. Die erste Gruppe miiliten fast die Hilfte
simtlicher Theologiekandidaten wihlen, die iibrige Hilfte kiime
auf die beiden letzten Gruppen.

Da natiirlich nicht die Ndchstbesten auf die Lehrkanzel
berufen werden, sondern Gelehrte von Ruf, wenn auch aus
dem Auslande, so soll ihre Stellung und ihre Bezahlung gleich
der der Universititsprofessoren sein. Da auf das wissenschaft-
liche Studium der gewihlten Gruppen von Einzelnen im all-
gemeinen drei Jahre verwendet werden, so wird das vierte
Jahr eine mehr praktische Bestimmung haben. Die Theologen
werden in diesem Jahre pastoralen Studien obliegen, und zwar
nicht in dem Sinne wie heute, sondern sie werden in diesem
Jahre populdre Vortriige ohne wissenschaftliches Geprage iiber
jene Gruppen héren, die nicht zu ihrem Fache gehorten, also
die Horer der ersten Gruppe — Dogmatik und Moral —
werden iiber die biblischen Wissenschaften und die Kirchenge-
schichte samt den dazu gehdrigen Fichern orientiert werden.
Vorgetragen werden somit von befihigten Priestern der Didzese,
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z. B. vom Bischof oder von den Domherren sdmtliche Fécher
-der drei Gruppen in populdrer, kurz abgeschlossener Weise,
nur wird derjenige, der eine Gruppe schon wissenschaftlich
gehort hat, nicht verpflichtet werden, die Vortrige aus seinem
Fache anzuhdren. -

Die Pastoral, wie sie heute aufgefalit wird, entnimmt ihren
Stoff vielfach der Moral, und ist eigentlich kein wissenschaft-
licher Zweig der Theologie, sondern nur eine praktische Er-
ziehung (nicht wissenschaftliche Ausbildung) der Theologie-
kandidaten zu tiichtigen Seelsorgern. In diesem Sinne ist es
hinreichend, daBl sie zwei bis drei Stunden woéchentlich ein-
nimmt,.

Die Pidagogik soll im vierten Jahre theoretisch vorge-
tragen werden, praktisch aber als sogenannte Katechese schon
vom dritten Jahre durch Hospitieren bei tiichtigen Katecheten
der Universitdtsstadt erlernt werden.

Jeder Priesterkandidat muf} es wenigstens so weit bringen,
dall er auf der Violine die einfachen Lieder des Religionslehr-
buches der Volksschulen spielen kann. Eine Violine kann sich
jeder verschaffen und diese wenigen religidsen Lieder an-
eignen. Schon vom ersten Jahre an soll der Kandidat gleich-
sam zur Erholung mit gelegentlichen Einiibungen anfangen.
Diese praktische Einiibung des religiosen Volksgesanges ist
nicht zu verwechseln mit dem Kirchengesang, den die Studie-
renden der dritten Gruppe studieren miissen. Kann man sogar
den Béren und Affen beibringen, nach dem Rhythmus der Musik
ihre Bewegungen zu machen, um so mehr wird es einem Intelli-
genten gelingen, die wenigen Melodien wenigstens einstimmig
auf der Violine zustande zu bringen. Oft bemerkte ich, wie
protestantische Pfarrer, die selbst zugaben, keine musikalische
Fihigkeiten zu besitzen, fast jede Stunde den Kindern religitse
Lieder vorspielten.

Eine sehr wichtige Frage bleibt noch zu lésen. Es werden
fiir die drei Gruppen wenigstens elf Professoren, die im Rufe
der Gelehrsamkeit stehen, verlangt. Diese Professoren sollen
gleiche Bezlige beziehen wie die Universititsprofessoren. Sollten
nun die Diozesanseminarien aufgehoben werden? Wird sich jede
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Ditzese eine so grofie ZahlProfessoren erwerben kénnen? Wird sie
auch der Staat bezahlen ? Diese Fragen kdnnten so gelost werden:

In den Dibdzesen, wo sich Universititen befinden, unter-
liegt die Realisierung meiner Vorschlige keiner Schwieriglkeit.
In der Regel sind noch mehr Professoren angestellt. Die iibrigen
Didzesen sollen entweder in eine Universitdtsstadt ihre Semi-
narien verlegen, wo der Theologiekandidat seinen wissenschaft-
lichen Studien nachzugehen hat, wihrend er das vierte Jahr,
das Pastoraljahr, in seiner Bischofsstadt auf die frither ange-
deutete Weise zuzubringen haben wird oder die Didzesen
sollen sich zu zwei bis vier vereinigen in einer Weise, dal}
z. B. die erste Gruppe der theologischen Ficher in Salzburg,
die zweite Gruppe in Klagenfurt, die dritte Gruppe in Marburg
vorgetragen wiirde, worauf sich die Absolventen der drei
Gruppen wieder im vierten Jahre in ihrer Bischofsstadt zu-
sammenfinden. Bei den immensen Verkehrsmitteln ist es heutzu-
tage ganz gleich, ob einer ein paar Stunden mehr oder weniger
mit der Bahn zu seiner Studienstadt zu fahren hat. Der letztere
Vorschlag ist der realisierbarste, da der Staat durch die ange-
deutete Zusammenziehung beziiglich hoherer Besoldung der
Professoren keine Mehrausgabe vorzuschiitzen haben wird. Ich
halte die Reform jeglichen Unterrichtes in der Kirche fiir
dringend, wollen wir nicht vollstindigen Bankerott machen;
deshalb jede einseitigce Hervorhebung unserer Rechte gegen-
iber der Regierung fiir unsere Sachlage verschleppend.

Die Professoren der drei Gruppen brauchen nicht aus ein-
zelnen Didzesen genommen werden, sondern tiberhaupt von dort,
wo sich geeignete Minner finden. Das Pastoraljahr besorgt der
Di6zesanklerus, und ich halte die Herbeiziehung eines Priesters,
der die Didzesanverhiltnisse nicht kennt, wenigstens fiir hochst
unangebracht.

Zur Realisierung meiner Vorsehlige ist keine Uberwindung
von sonstigen Schwierigkeiten notwendig als die Uberwindung der
Einbildung, daf die heutigen Unterrichtsverhiltnisse an den
theologischen Lehranstalten nur annihernd den modernen An-
forderungen entsprechen, zu welcher Uberwindung nur ein

guter Wille vorhanden sein muB.
Vogrinec, nostra culpa. 12
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Jeder, der unbefangen urteilt, wird einsehen, dafl uns die
vorher besprochene, oder dieser dhnliche Gestaltung des Unter-
richtes ungleich gréfleren Erfolg sichern wiirde, als die heu-
tige Unterrichtsart. Heute haben wir Priester, die sich mit dem
Studium séimtlicher Ficher gemartert oder auch nicht gemartert
haben und die kein Fach nur halbwegs beherrschen, Priester,
denen ihre Studien nur geringen Stoff fiir ihre Predigten lieferten.
Nach der Reform werden wir in den Dibzesen ganze Minner
haben, die in einem Fache geniigende wissenschaftliche Ausbil-
dung genossen haben, in den {iibrigen Fichern aber infolge
des Pastoraljahres keine Ignoranten sind. Sie haben sich in ein
Fach vertieft; mit Freude werden sie noch im spéteren Leben
ihre Fachstudien fortsetzen; sie werden sich interessieren fiir
ihre Fachliteratur; durch die Beschiftigung mit der Wissenschaft
wird auch der sittliche Wert des Klerus ein hoherer werden. Wie
einst, wird Gelehrsamkeit auch jetzt ein Vorzug des Klerus
werden. Aus der ersten Gruppe werden sich Philosophen ent-
wickeln, die auch von der ibrigen Wissenschaft respektiert
werden, aus der zweiten Gruppe Sprachforscher, und die dritte
Gruppe wird manchen Historiker und Kenner der Kiinste von
Ruf hervorbringen. Auch bei der Besetzung der Seelsorgeposten
wird man darauf Riicksicht nehmen, dafl dorthin, wo der Pfarrer
ein Dogmatiker ist, als Kaplan ein Historiker oder Biblist ge-
schickt wird. Die Predigten werden viel klarer, sie werden mit
vielmehr Uberzeugung vorgetragen werden; auch das Volk wird
angenehm beriihrt, wenn es bald einen Dogmatiker, bald einen
Biblisten, bhald wieder einen Historiker predigen hért. Die Pro-
fessoren pflegen nimlich immer ,fachminniseh” zu predigen.
Ieh konnte selbst bei meinen Professoren diese Beobachtung
machen. Als Historiker horte ich z. B. P. Abel predigen. Nun,
er war auch lingere Zeit Geschichtsprofessor.

IV.

Die Erziehung in den Dibzesanseminarien.

Ich bin nicht fiir die volle Freiheit der Seminaristen, wie
solehe der Universititsstudent hat. Nicht einmal das Gericht
betrachtet den jungen Mann als groGjihrig, d. h. als jemanden,
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der frei tiber sich selbst und seine Sache disponieren kann.
Wir Geistliche diirfen dem Priesterkandidaten auch nicht das
volle Verfiigungsrecht iiber seinen noch nicht gestihlten
Willen iiberlassen, sondern nur soweit es seinem Entwicklungs-
stadium und der Berufsbestimmung entspricht. Jedoch in medio
est virtus! Es sind meistenteils junge Ménner, iiber 20 Jahre
alt; deshalb ist es nicht angezeigt, wenn man sie wie die Locke-
rin ihre drei- bis flinfjihrigcen Kinder behandelt, die sie nicht
aus dem Auge lassen darf, damit ihnen nicht etwa ein Unfall
zustoft,

Das Zeichen, unter dem die heutigen Seminarien stehen,
ist strenge Absperrung und kleinliche Aufsicht. Wir hatten
zweimal in der Woche Spaziergang, und zwar an ganz be-
stimmten Tagen, in ganz bestimmten Stunden, in ganz be-
stimmter Richtung, einen bestimmten Dux, der ganz bestimmte
Weisungen tiber die zulissige Auffiihrung wihrend des Spazier-
ganges erhielt. Rauchen konnte man in ganz bestimmter Zeit.
Alles war fixiert und bestimmt. Nun denke man sich ein alter-
tiimliches, rings abgeschlossenes, feuchtes Gebiude, einen Stu-
diersaal, wo zu 22 in einem Saale beim Licht der rufligen
Lampen iiber ihren Pulten hockten. Der eine lief hinaus, der
andere kam, der eine rasselte mit den Schliisseln, der Neben-
mann kochte eben seinen Tee oder knackte an einer NuB. Im
ganzen Hause nur schwarze, in lange Talare gehiillte Gestalten,
die sogar beim Spaziergang den Staub ihrer Fiile dem Hinter-
mann zu schnupfen geben! In den schweizerischen und italieni-
schen Arresten wiire etwa das ewige Einerlei der Farben das
Furchtbarste. Nun der Theolog sieht nur schwarze Gestalten.
Kein Wunder, daB der Jiingling, der mit starken Nerven in
das Seminar gekommen ist, bald krank und nervds wird und
seine ganze Energie verliert! Ich weise immer zuriick, daB ein
halbwegs brauchbarer Abiturient nur wegen des lieben Brotes
den Priesterstand wiihle, sondern behaupte, da8 er stets mehr oder
weniger hohere Ideale bei seinem Eintritt in das Seminar habe.
Schon wihrend meiner Studien konnte ich die Beobachtung
machen, daB ideale Jiinglinge allmihlich gegen alles abge-

stumpft, gegen das vierte Jahr zu immer energieloser wurden.
12
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Die meisten jiingeren Geistlichen sind krank. Den Keim der
Krankheit haben sie sich in der Theologie geholt. Ich will das
Bild nicht weiter ausfithren.

Verlangt mul} somit werden, dall dem Jiinglinge innerhalb
gewisser Grenzen Freiheit geboten wird. Es ist notwendig, dall
er abends piinktlich zu Hause ist, daBl er gewisse Zeit mit
den Studien hinbringt, es ist auch notwendig, dal er ein de-
zentes Auftreten nach auflen bekundet, nicht notwendig ist es
aber, daB seine Erholungszeit ihm durch alle méglichen Statuten
verbittert wird. Er soll sich in Gesellschaft eines Kollegen einen
Spaziergang wéhlen. Man wird ihn nie verurteilen, wenn er
sich beim Spaziergang eine Zigarre anziindet oder irgendwo
ein Glas Bier vergénnt. Es soll ihm auch gestattet sein, sich
wihrend der Erholungszeit an bestimmten, selbst gewiihlten
Tagen in eine seiner Bildung angemessene Gesellschaft -zu
begeben.

In der freien Natur, freien Gedanken folgend, wird der
Jiingling seine Zukunftspline schmieden, er wird mit klarem
Verstande und gesteigerter Lust zu seinen Biichern zuriick-
kehren. — Nie sollen mehr wie vier Kandidaten in einem Zimmer
wohnen.

Dieses Kapitel lieBe wohl eine weitlaufige Ausfithrung zu;
jedoch um sich der vorgenommenen Kiirze zu bedienen, schlieBe
ich das Kapitel mit dem Schlulsatze, daB neben der Reform
des Unterrichtes auch eine Reform des Erziehungsmodus statt-
finden muB, dahingehend, daf} die richtige Mitte zwischen der Ab-
sperrung und védlligen Freiheit gefunden wird. Man sei nicht
zu dngstlich! Besser ist es, daB der Kandidat jetzt seine schwache
Seite zeigt, so lange er noch nicht ausgeweiht ist, als spiter.
Auflerdem muB er mit einem festen Charakter in das Leben
hinaustreten, und an dieser Befestigung des Charakters kann
er nicht arbeiten, wenn ihm keine vollends freie Willens-
betitigung gelassen wird.

Gesunde, nervenkriftice und energische Seelsorger werden
in der Schule, in der Kirche, iiberhaupt in der Seelsorge ganz
andere Leistungen aufweisen, als krinkliche, unzufriedene, ganz
gedemiitigte.
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V.

Der religiose Unterricht und die religibse Erziehung auBer-
halb der Schule.

Der religiose Unterricht und die religiése Erziehung auBer-
halb der Schule geschieht in der Kirche durch die Predigt und
Christenlehre, in der Familie durch die religiése Presse. Der
Unterricht, den der Geistliche in der Familie selbst erteilt, ist
minimal. Es ist wahr, hie und da kann ein verniinftiges Wort gute
Friichte bringen, doch im allgemeinen kann der personliche
Verkehr des Priesters nicht als religioses Unterrichts- und Er-
ziehungsmittel gelten, schon deshalb nicht, weil der Geistliche
nicht immer Zeit hat, sich mit den Leuten wegen eines sehr
problematischen Erfolges abzugeben und weil die Leute, mit
Ausnahme einiger oft listiger Personen, auch nicht mehr die
Gewohnheit haben, sich in ihren religiésen Angelegenheiten an
den Geistlichen zu wenden. Gut wire es allerdings. Doch manches
wire gut, was nicht geschieht und auch nicht geschehen wird. —
Tatséchlich ist das Leben, Reden und Handeln des Seelsorgers
ein indirekter Unterricht fiir das Volk; doch wie dies geschehen
solle, gehort in die Pastorallehre. Ich will nur beziiglich der
Predigt, Christenlehre und der religitsen Presse meinen An-
schauungen entsprechende Grundsitze stipulieren.

Die Predigten miissen den modernen Bediirfnissen sowohl
beziiglich des Inhaltes als auch beziiglich der Form entsprechen.
Die heutigen Predigten bewegen sich noch immer im alten
Geleise. Viele Predigtwerke sind nur Abschreibungen von
Predigten, die ein Bossuet oder Faber gehalten haben. Erscheint
einmal etwas Originelles, dann wird es ordentlich ausgeschrotet,
wie z. B. die Predigten P. Abels. Sehr viele begniigen sich
jedoch mit irgend einem Predigtblatt, das ihnen die Predigt fir
den niichsten Sonntag bringt. Es ist dem Priester nicht zu ver-
argen, wenn er sich beim jetzigen Studiengange mit der niichst-
besten Predigt zufrieden gibt. Der Priester, erzogen nach meinen
frilher angefiithrten Grundsitzen, wird jedoch nach Hoherem
und Besserem verlangen; seine Predigten, hervorquellend aus
gldubigem, tief fiihlendem Herzen, und vorgetragen in schoner
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Sprache und in fliebendem Tempo, werden Wurzel fassen in
den Herzen der Zuhorer. Die gediegene Ausbildung auf Grund
der Muttersprache im Seminar wird ihn dazu befidhigen.

Es ist gar nicht zu glauben, welche Leistungen oft auf
der Kanzel geschehen, Produktionen, die eher fiir einen Zirkus
taugen als fir die geheiligte Stétte der Kanzel. Kein Wunder,
da sich die Intelligenz von solchen Predigten zuriickzieht!
Man hort oft Predigten, daB man sich skandalisiert. Auch in-
haltlich sind sie nicht immer richtig. Manches wird iibertrieben,
kleinere Siinden werden so dargestellt, als ob sie das Hollen-
feuer verdienten! Dies alles beruht auf mangelhafter Vorbil-
dung im Seminar,.

Es ist somit zu fordern, daf die moderne Predigtliteratur
einer genauen Kritik unterzogen wird, ferner dafl die Predigten
nach einem gewissen System verfalt und vorgetragen werden,
in den Predigten auch nie etwas iibertrieben, das Unwesent-
liche nicht zum Wesentlichen gemacht wird, ferner, daB wie
beim Unterrichte so auch bei der Predigt auf die gleichzeitige
Bildung des Verstandes und des Gemiites Riicksicht genommen
wird. Fiir geeignete Predigtliteratur ist Sorge zu tragen etwa
durch Einsetzung eines Komités von bekannten Predigern, die
den iibrigen mit Rat an die Hand gehen sollten. — Schon bei
den gewohnlichen Vortriigen in den Seminarien ist darauf
Bedacht zu nebmen, daB die Vortriige flieBend, in schoner rhe-
torischer Form gehalten werden.

Die Abhaltung der Christenlehren hat an Sonntagnach-
mittagen eine verhiltnismiBig sehr geringe Bedeutung, da
heute nicht mehr wie ehedem die Kirche das alleinige Zentrum
des geistigen Lebens ist. In den Stiidten gab es ehemals kein
so hastiges Geschéftstreiben, auf dem Lande keine so ange-
strengte Wochenarbeit, wie heutzutage. Von der weitumher zer-
streuten Bevilkerung kann man nicht verlangen, vormittags
und nachmittags den weiten Kirchweg zuriickzulegen Der
Sonntagnachmittag ist auf dem Lande und in der Stadt die Zeit
der geistigen und kérperlichen Erholung. Ferner ist es auch
fir den Geistlichen anstrengend, nach dem vormittigigen
Gottesdienste und einer oft durch viele Stunden dauernden
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Sakramentserteilung noch von der Kanzel herunter Christen-
lehren zu halten. In der Regel findet man stets die gleichen
Personen, meistenteils Frauenspersonen als Teilnehmerinnen am
Nachmittagsgottesdienste. Und doch soll dafiir gesorgt werden,
dafl der religiose Unterricht nicht mit dem Austritte aus der
Schule fiir immer abgeschlossen wird! Wir miissen somit andere
Wege einschlagen.

In gréBeren Orten, sogar auf dem Lande bestehen ge-
werbliche Fortbildungsschulen; bei uns in Kérnten will man
in jedem geschlossenen Orte landwirtschaftliche Fortbildungs-
kurse einfithren. In diesen Schulen fehlt meistenteils der wich-
tigete Gegenstand, die Religion. Die kirchlichen Kreise nehmen
davon auch nicht viel Notiz. Ich bin iiberzeugt, wenn ein Geist-
licher den Religionsunterricht dem ibrigen Unterrichte an-
schlieBen wiirde, was allerdings gratis geschehen miifite, wiirde
niemand dagegen etwas haben. Es sollte so vorgegangen werden:
Der Geistliche liest unter Teilnahme der Gewerbeschiiler und der
Besucher der landwirtschaftlichen Kurse die heil. Messe in einer
Kirche in der Nihe der Schule, worauf er sich in die Schule
begibt, wo der religiose Unterricht mit Absingung eines reli-
giosen Liedes beginnen soll. Der Gewerbeunterricht pflegt Sonn-
tag vormittags stattzufinden; deshalb soll der Priester den
Gottesdienst und den Unterricht so einrichten, dal um die fest-
gesetzte Stunde der {ibrige Unterricht einsetzen kann. Der Unter-
richt muB auf den Verstand und das Gemiit einwirken, der
Seelsorger mufl guter Freund, Kamerad und Ratgeber der Schii-
ler sein. Ein langweiliger, iiber jede Kleinigkeit sich aufhalten-
der Seelsorger paBit am wenigsten fiir diesen Unterricht.

Fmn Lehrlingsheim, sowie an manchen Fachschulen wird
auch heutzutage der Religionsunterricht erteilt, doch wie? Der
niichstbeste Kaplan wird einfach hineingeschickt und dort waltet
und schaltet er nach seiner Willkiir. Man wirft den Pudel ins
Wasser, damit er dort schwimmen lernt. Ich meine jedoch, wenn
einer in dieses Wasser geworfen wird, da gollte er schon gut
schwimmen kénnen. Ich war einstens in einem katholischen Lehr-
lingsheim Zeuge einer Christenlehre, die ein hochgebildeter
Ordensmann gehalten hat. Ich war noch Theolog. Der Herr sals
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beim Tisch, schaute 6fter in sein Buch hinein als zu den unauf-
merksamen Jungen hiniiber. Er trug vor, als ob er gebildete Theo-
logen vor sich hitte. Ich habe mich vor Lehrlingen und einigen
groBeren Gesellen geschimt wegen des ganz unpidagogischen
Vortrages meines vorgesetzteniBegleiters. Nebenbei erwihne ich,
dafl ich bei der Konkurspriifung einige Kandidaten Katechesen
ausfithren horte, die ganz wie eine Predigt und auch im iiblichen
Predigttone vorgetragen wurden. Mit dieser Leier vor die
Kinder treten! Er bekam ,sehr gut” fiir die miindliche Katechese.
Ich war konsterniert. Der andere, der natiirlich und gemiitlich
gesprochen hatte, entsprach nur ,gut”.

Die Méadchen im Alter von 14 bis 16 Jahren, die keine
hohere Volksschule besuchen, sollen in den Stidten be-
sonders und zwar vor dem Nachmittagsgottesdienste in den
Christenlehren #hnlich wie die Gewerbeschiiler unterrichtet
werden. Auf dem Lande sollen Knaben und Médchen im Alter
von 14 bis 16 Jahren, wenn mehrere Geistliche da sind, abge-
sondert, wenn einer, zusammen und zwar in allen Fillen in
der Schule den religiésen Unterricht geniefen. In der Schule
bewegen sie sich viel freier und gehen lieber dorthin zum
Unterrichte wie in die Kirche. Die Jugend in diesen Jahren ist
von tiglichen Sorgen noch nicht geplagt, von der Arbeit nicht
ermiidet; deshalb wird sie im religitésen Unterrichte eine geistige
Erholung finden. Dieser sonntiigliche religiése Unterricht soll
jeden Sonntag vom 1. November bis 1. Mai stattfinden, spiter
soll auch die Jugend den Sonntagsnachmittag frei haben.

Der Leser wird sehen, daf} da niehts unmogliches verlangt
wird, sondern etwas, was sich sehr leicht erreichen ldft. Nur
muB es allgemein eingefiihrt sein, damit nicht ein Nachbar den
anderen, der so etwas einfithrt, wegen seiner Extravaganzen
auslacht. Anfangs wird man in einigen Orten allerdings ge-
ringere Teilnahme finden, doch bei allgemeiner Einfiihrung und
bei ununterbrochener Ausdauer wird die Teilnahme als christ-
liche Pflicht empfunden werden.

Ich schreibe dies, wiewohl ich weill, daB man trotzdem
vorziehen wird, vor den leeren Binken nur einigen schwer-
horigen Weiblein das kostbare Wort Gottes zu erkliren. Es
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scheint, als ob es uns ,verwunschen” wire, dem alten Gehiuse
nicht entschliipfen zu kdénnen!

Unsere religitse Presse, nicht im Sinne der christ-
lichen Presse genommen, bezieht sich nicht so sehr auf die Reli-
gion iiberhaupt, als vielmehr auf die verschiedenen separitisti-
schen Andachten. Es gibt Orden und auch Priesterparteien, die
auf die Propagation irgend einer Andacht alles Gewicht legen.
Sie miissen ihre Andachtsparteiblédtter haben. Da haben wir nun
eucharistische Blédtter, Marienblétter, Antoniusblitter, Kongre-
cationsblitter u. s. w. Was ich iiber die Andachten denke, werde
ich spiter sagen.

Manche Menschen haben iiberhaupt keinen Sinn fiir spe-
zielle Andachten. Kein Mensch darf ihnen dies iibel nehmen.
Sie gind trotzdem gut katholisch und religiés. Fiir diese muf
auch eine religiose Presse geschaffen werden, die die Reli-
giositit tiberhaupt auf Grund der fundamentalen katholischen
Lehren beférdert, ohne sich auf irgend welche Privatandachten
zu beschrinken. Uber den Unterrichtswert der Presse brauche
ich wohl kein Wort zu verlieren.

Die religitse Presse soll vollkommen unpolitisch sein.
Zum Muster kénnte man sich etwa die ,Hausblitter” nehmen
die als Beilage des ,Landboten” von A. Opitz herausgegeben
werden; nur miiite der Leitartikel sich an die Sonntagsevan-
gelien anschlieBen und religidse Erbauung bezwecken. Jedes
Pfarramt soll eine bestimmte Menge dieser religiésen Schriften
empfangen und sie durch eine geeignete Person drauien vor
der Kirche feilbieten. Bei jeder Pfarrkirche, auch die Stadt-
kirchen nicht ausgenommen, sollen sich eigene Schaukasten
oder eigens konstruierte, zusammenlegbare Tische befinden, an
denen sofort nach dem Gottesdienste die Andachtsblétter, und
zwar nur diese feilgeboten wiirden. Im Laufe der Zeit lassen
sich vielleicht auch Automaten aufstellen. Bei den Kirchen auf
dem Lande verkaufen oft Biicker ihr Brot vor der Kirchentiir.
Warum sollten auch wir den Menschen keine geistige, reli-
gitse Nahrung fiir die Sonntagsnachmittage bieten? Sogar die
Bahn sorgt fiir die Unterhaltung der Reisenden durch Auf-
stellung der ZeitungsverschleiBe! Fithren auch wir den Gliu-
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bigen seelenerfrischende Nahrung fiir die langweilicen Winter-
nachmittage zu. Es ist zu erwarten, dafl die freie Kolportage
freigegeben wird. Beniitzen wir sofort die giinstige Gelegenheit,
um nicht hinterher das Nachschauen zu haben, wie es leider
gerade bei der Presse geschehen ist. Auch jetzt ist die Lizenz
zum derartigen Verschleil leicht nur gegen Bezahlung der
Stempelgebiihren zu erlangen.

Ausgezeichnet geschieht die religitse Schulung durch
Biichervereine wie z. B. die St. Josefsvereins-Biicherbruderschaft
in Klagenfurt. Doch man soll ihr nicht Konkurrenz machen
durch andere Biichervereine! Kaum hat man ihren Erfolg ge-
sehen, so gehen auch andere Didzesen daran, dhmnliche Insti-
tutionen in das Leben zu rufen, anstatt durch gemeinsame
Arbeit aller katholischen Deutschen an einem Werke zu ar-
beiten, damit sich dieses durch gediegene und billige Biicher
iiberall Eingang verschaffe.

Zur Religiositit tragen auch viel gute Gebetbiicher bei.
Gebetbiicher werden wohl geschrieben und gedruckt und auch
genehmigt. Dafl nicht alle gut sind, ist bekannt, da namentlich
die Kritik sich nicht genfigend mit einem so wichtigen Gegen-
stande, wie es die Andachtsbiicher sind, befaBit. Der Geistliche
weill selbst nicht, wo man echte Perlen bekommt, noch weniger
das Volk. Auf die Anpreisungen ist nicht viel zu halten. Die
Gebetbiicher, die fiir das gewdohnliche Volk bestimmt sind,
miissen verschieden von den Gebetbiichern sein, welche die
Intelligenz bedarf. An letzteren fehlt es uns iibrigens fast ganz.
Jeder Geistliche soll iiber gute Gebetbiicher orientiert sein.
Sie sollten in den Verordnungsblittern Ofters und ndher an-
gegeben werden.

Die christliche Charitas hiitte ein sehr edles Feld, wenn
sie einen Fond gegriindet hitte, um arme Dienstboten, nament-
lich an parititischen Stationen, mit guten Gebetbiichern zu be-
schenken. Die Protestanten haben eine Bibelgesellschaft, wir
haben nichts dhnliches.

Fast jedes protestantische Haus verfiigt auch iiber ein
populiires Hausandachtsbuch. Diejenigen, die nicht in die Kirche
gehen konnten, kommen Sonntags zusammen und verrichten
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ihre Andacht, wihrend einer aus dem Buche vorliest. Hitte
dies nicht auch bei uns Katholiken einen immensen Wert? Tau-
sende und Tausende kénnen nicht in die Kirche gehen, sind oft
zu ermiidet wegen der Wochenarbeit, es fillt ihnen schwer, dort
eine bis zwei Stunden zu stehen: sie bleiben zu Hause. Die
Katholiken in der Diaspora hiitten in dem Andachtsbuch ihren
Seelsorger. Welcher Trost wire fiir sie ein Andachtsbuch. Ein
ganz geeignetes Andachtsbuch haben wir nicht, oder wenn es
jemand kennt, dann ist es im allgemeinen nicht eingefiihrt.
P. Cochemsche Biicher sind zu wenig allgemein gehalten; das
Andachtsbuch muB sich an die Sonntagsevangelien anschlieBen.
Der ,Goffine” ist zu viel katechisierend. Das Buch muf} wie ein
beliebter Prediger sein, der alle Kiinste anwendet, um das Herz
des Menschen zu gewinnen. Der Besitz eines Hausandachts-
buches muB eine katholische Gepflogenheit werden; wie ein
religidses Bild an der Wand, so muB sich auch das Andachtsbuch
samt der heil. Schrift im Kasten des Familienzimmers befinden.

Die Gebet- und Andachtsbiicher sollen gleichzeitig mit den
Andachtsblittern auf die frither gezeichnete Weise mit den schon
auBerhalb ersichtlichen Preisen an Sonntagen feilgeboten werden.

Das Lesen wird zum allgemeinen Bediirfnis. Wird den
Leuten nicht Gutes geboten, so lesen sie Schlechtes. Kargen
wir doch nicht mit der religitsen Nahrung fiir das Volk und
ziehen wir die Schlafmiitze herunter und schauen wir, wo
etwas fiir unsere heilige Sache zu gewinnen ist! ,Die Seele ist
willig, doch das Fleisch ist schwach”, weil es sich in seiner
gewohnten Ruhe nicht storen lassen will! — —

Zur religidsen Erziehung des Volkes gehdrt auch ein
verstindlicher und geziemender Gottesdienst samt einer er-
bauenden Liturgie. Jedoch diesen Gegenstand will ich im
folgenden Abschnitte behandeln.

Nicht zu iibersehen ist es, daB bei der religiésen Er-
ziehung auch die christlichen Kiinste ein groBe Rolle spielen.
Auch diesbeziiglich muB Klarheit geschaffen werden. Wir
héren in der Jetztzeit klagen, als ob wir Katholiken uns allzu
wenig an Schaffung moderner Kunstwerke beteiligen wiirden,
daB unsere Literatur riickstindig ist u. s. w. Auch Dr. Ehr-
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hard erweckt den Schein, als ob er meinen wiirde, dafl durch
eine regere Beteiligung der Katholiken an wissenschaftlichen
und kiinstlerischen Taten der Neuzeit wenigstens ein wichtiger
Faktor zur AussOhnung der Kirche mit der modernen Mensch-
heit gesetzt wiirde. . Nun setzen wir den Fall, dal in der
Neuzeit zufillic die grofiten Gelehrten und die besten Literaten
katholischer Gesinnung wiren, wiirde eine solche Anniherung
stattfinden? Durchaus nicht. Das Volk wiirde zum Teile ihre
Werke hochschitzen, sich um ihre katholische Gesinnung je-
doch gar nicht kiimmern, zum Teile wiirde man sie einfach
ignorieren und als minderwertig bezeichnen, wie es sehr oft ge-
schieht. Ob Webers ,Dreizehnlinden”, in welcher Dichtung der
Verfasser so schon das Sachsenvolk besingt, an den sichsischen
Schulen gelesen wird?! Dafiir gibt man der Jugend anderes
Zeug. AulBlerdem betrachte man, wie z. B. die italienische Re-
gierung mit dem berithmten Jesuiten Secchivorgegangen ist. So-
eben las ich von den Verfolgungen des beriihmten Astronomen,
dem man deswegen nachstellte, gerade weil er Jesuit war.

Deshalb kann nur die fundamentale religiose Er-
ziehung der Welt einzig und allein die Aussdhnung
der Kirche mit der Welt zustande bringen, die christlich ange-
hauchte Wissensehaft und Kunst kann sie nur befestigen. Es ist
terner auf Grund der Geschichte aller Zeiten festzuhalten, daB ein
religioses Volk religiose Kunst produziert und die Wissenschaft
mit religiosem Geist auffaBt, nicht aber umgekehrt, dali christ-
liche Wissenschaft und christliche Kunst das Volk ohneweiters re-
ligiés mache. Wer somit nach christlichen Kunstwerken verlangt
und christliche Wissenschaft verlangt, setze die erste Bedingung
dafiir: die Religiositit des Volkes. Es blitht noch teilweise die
christliche Baukunst, weil ihre Werke Abnehmer finden, die
christliche Literatur kann nicht gedeihen, weil sie eben keine
Abnehmer findet. Jede Klage iiber die Riickstindigkeit der
Kirche in der Jetzzeit beziiglich der Kiinste und Wissen-
schaften reduziert sich auf die berechtigte Klage iiber den Mangel
an Religiositit des Volkes, welches religise Kiinstler und
Gelehrte hervorbringen, respektive unterstiitzen sollte. Wir
sehen somit, wo der Anfang zu machen ist.
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B. Die Verhiltnisse innerhalb der Kirche erfordern
in vieler Beziehung eine Anderung.

1.
Die kirchliche Liturgie.

Wir Katholiken haben einen herrlichen Gottesdienst, sp
dal ihn auch Andersgliubige bewundern. Trotzdem machen
wir die Erfahrung, daBl gerade die Katholiken vom Gottes-
dienste ferne bleiben, weil sie die Bedeutung desselben nicht
kennen.

Der einzige obligate, gemeinsame und o6ffentliche Gottes-
dienst ist bei uns das heil. MeBopfer; denn blof von der heil.
Messe bestimmt die Kirche strenge: Du sollst an Sonn- und
Feiertagen die heil. Messe mit gebiihrender Andacht horen. Die
meisten Menschen nehmen nur, wenn sie eben iiberhaupt an re-
ligitsen Ubungen teilnehmen, an diesem Gottesdienste teil. Die
verschiedenen Zeremonien bei den Prozessionen, in der Karwoche
sind im Vergleiche zur heil. Messe nur nebenséichlich. Weder wir
Priester noch die Gliubigen sind verpflichtet, an denselben teil-
zunehmen. Die Zeremonien der Sakramentserteilungen sind mehr
privater Natur, so wie auch die iibrigen Zeremonien, wie Be-
erdigung, Segnungen ete. Diejenigen, die glauben, in der
Kirche wire nichts Unwesentliches, konnen sich in die geschicht-
liche Entwicklung der Kirche gar nicht hineindenken.

Mit Riicksicht auf den Umstand, dal} die heil. Messe gewisser-
mallen der einzige Gottesdienst ist, habe ich flir das Religions-
lehrbuch der Volksschule eine griindliche Erklidrung des heil
MeRBopfers verlangt. Ich fordere auch, daBl sowohl der latei-
nische Gesang auf dem Chore als auch der laute Gesang des
Priesters von allen Gliubigen verstanden und der Gottesdienst
nicht zu einem unverstandenen Schauspiel werde. Die lateinische
Sprache ist nur fir die Feier der heil. Messe beizubehalten,
wihrend die iibrige Liturgie in der Landessprache stattfinden
miiBte. Die Griinde fiir die Beibehaltung der lateinischen Sprache
bei der heil. Messe sind folgende:
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1. Da das zweite Kirchengebot alle tiberall obligiert, wo
eine katholiseche Kirche ist, so koénnen alle Nationen ihrer
Pflicht nachkommen, ohne dafl sie Grund zur Klage iiber die
Bevorzugung eines anderen Idioms haben, was bei heutiger
nationaler Verhetzung sehr wichtig ist.

2. Der offentliche, alle obligierende Gottesdienst wird
iiberall sprachlich gleich gefeiert, so daB sich jeder in jeder
katholischen Kirche heimisch fiihlt.

3. Haben die meisten Vélker keine autoritative Uber-
setzung der MeBgebete und auch keinen Kirchengesang, der
nur annihernd mit den monumentalen Leistungen auf dem
Gebiete der lateinischen Kirchenmusik zu vergleichen wire.

Die MeBliturgie in der Volkssprache hat auch seine Griinde,
jedoch hinsichtlich des Gemisches der Nationalititen ist der Ge-
brauch der Volkssprache nicht angezeigt. Wo aber der latei-
nische Chorgesang und der Gesang des Priesters nicht
verstanden wird, weil er nicht erklirt wird, dort hat die
Volkssprache in der Liturgie der heil Messe den
Vorzug.

Was fiir die Beibehaltung der lateinischen Sprache bei
den iibrigen Zeremonien aufler der heil. Messe vorgebracht
wird, ist sehr hinfillig. Die Einheitlichkeit auf das Unwesent-
liche zu erstrecken, wird nie gelingen, es wiire gleich, wenn
jemand eine groBe Fabrik errichten wollte, um fiir alle Men-
schen gleich grofie Rocke zu fabrizieren. — Was gewinnt man
durch die lateinische Sprache und was nicht? Gewonnen wird
eine Einheitlichkeit in unbedeutenden. Dingen, nicht gewonnen
wird aber die Erbauung der Gliubigen und das Verlangen der
Verstindigen, daB die Kirche zu ihrem Volke in dessen
Sprache rede.

Was die Zeremonien bei der Ausspendung der heil. Sakra-
mente anbelangt, so sind dieselben allerdings notwendig, haben
aber einen mehr privaten Charakter und richten sich an den
Empfinger der Sakramente. Es wird gesagt: Ego te baptizo, ego
te absolvo. Im letzeren Falle wird ein Urteil in einer fremden
Sprache dem Beichtenden bekannt gemacht. Eine soweit ge-
triebene Einheitlichkeit wird niemandem imponieren, sondern
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jeder wird es merkwiirdig finden, daf} etwas in einer unbe-
kannten Sprache gesagt wird, was ohne Verletzung irgend
jemandes in der Muttersprache gesagt werden konnte. Der
Einwurf, fremde Nationen werden sich dariiber aufhalten, wenn
der Ritus in der Sprache eines Volksstammes, mit dem sie
nicht harmonieren, stattfinden wiirde, ist kliglich. Kein Mensch
hélt sich dariiber auf, wenn bei den Beerdigungen die gewdhn-
lichen ,Vater unser” am Schlusse in der Landessprache ge-
betet werden. Auch beim Gottesdienste wird in einer bestimmten
Sprache gepredigt. Bei den meisten Sakramenten kommt die
Sprache der Empfiinger der Sakramente wenigstens teilweise
zur Geltung. Niemand hilt sich dariiber auf. Es schmerzt mich,
wenn am Karfreitage und tiberhaupt die ganze Karwoche hin-
durch die herrlichen Gebete, die im Namen der Versammelten
verrichtet werden, in einer unverstandenen Sprache gesprochen
werden.

Schiich sagt in seiner Pastoral, VIII. Aufl, Seite 440:
,Durch die Einfithrung der Landessprache in den Gottesdienst
wiirde die Einheit desselben und damit auch die Einheit der
Kirche bald ihr Ende erreichen.” Das wire wohl traurig, wenn
die Einheit der Kirche schon deshalb zugrunde ginge. Ubrigens,
dann ldfBt das Ende der Kirche lange auf sich warten, denn
schon Jahrhunderte gebrauchen einzelne Slavenvdlker, die
Griechen, Armenier etc. nicht die lateinische Sprache beim
Gottesdienste. In der Kirche gilt ferner der Grundsatz: Unitas
in necesariis. Die Latinitiit der Zeremonien ist aber gewil
nicht eine der Notwendigkeiten.

,Schon die Vielheit der lebenden Sprachen in der Welt,”
fihrt Schiich fort, , . ... wiirde eine strenge Aufsicht iiber
sfimtliche Liturgien und die Erhaltung der Einheit derselben
sehr schwierig machen,” Nun die wichtigste Einheit bezieht
sich doch auf die Glaubens- und Sittenlehren, die nicht in der
lateinischen Sprache, sondern in der Sprache jedes
einzelnen Volkes verkiindet werden. Die Aufrechterhaltung
der Einheit der Glaubens- und der Sittenlehren ist viel sehwie-
riger, als die der Liturgie, die sichtbar und horbar fiir jeder-
mann ist. Wenn trotzdem diese Aufsicht iiber die Einheit
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des Glaubens, welche Aufsicht sich nicht auf die lateinische
Sprache stiitzt, gelingt, kann jemand noch im Ernste die Be-
hauptung Schiichs aufrecht erhalten, dal die Aufsicht iiber
nicht lateinische Liturgien nicht gelingen wiirde?

Schiich und Kerschbaumer, der erste Seite 440, der
zweite Seite 146 (II. Aufl) ihrer Pastoralbiicher, bezeichnen es
als der menschlichen Natur entsprechend, dafi die Feier des Hei-
ligen und Geheimnisvollen in einer geheiligten Sprache statt-
findet. ,Durch das ahnungsvolle Helldunkel (!) einer solchen
fremden und geheiligten Sprache wird um den Gottesdienst ein ge-
wisser geheimnisvoller Schleier gelegt, der das Mysteritse des
katholischen Kultus ganz zutreffend symbolisiert und dem religi-
osen Gefithle ebenso entspricht als dasselbe fordert.” Es wider-
strebt mir, auf diese okkultivistischen Gedanken néiher einzugehen.
Man will somit eine unverstandene Sprache, damit der Gottes-
dienst mysterioser werde! — Heute will man unseren Gottesdienst,
der in spiritu und veritate gefeiert werden soll, so geheimnis-
voll gestalten, wie es die alten Auguren und Haruspizes getan
haben, die ebenfalls altertiimliche Ausdriicke liebten, oder wie
die Wahrsager und Zauberer, die absichtlich alle moglichen
Fremdworter zusammentragen, um ihre Prophezeiungen geheim-
nigvoll zu gestalten! — Dafl Christus und die Apostel diese
Seite der menschlichen Natur nicht kannten! — Die Geheim-
haltung der Sakramentslehre in den christlichen Zeiten
hatte in Anbetracht der Zeitverhiltnisse ganz andere Bedeu-
tung und einen ganz anderen Zweck. :

DaB die lebenden Sprachen fortwihrenden Veridnderungen
unterworfen sind, schidigt nicht, wenn nur die Sache bleibt.
Ubrigens ist die Fassung der Sprachen durch die heutige
Wissensehaft fixiert und kann kein Grund angefiihrt werden,
daB die modernen Sprachen nach Jahrhunderten sich soweit
dndern wiirden, daBl sie nicht verstanden werden. Heute ist
ja die Sprache an das Buch gebunden, nicht wie frither an den
Dialekt.

Daf} der Gottesdienst in den modernen Sprachen unzihligen
Entweihungen ausgesetzt wiirde, ist bei einer unverstandenen
Sprache noch viel mehr méglich. Ich kann mit einer Reihe
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von Volkswitzen gerade fiiber die lateinische Liturgie dienen.
Nirgends kommen soviele Religionsverletzungen vor, als gerade
in der katholischen Kirche; man hort auch nichts von derartigen
Entweihungen bei den Vilkern, die nicht die lateinische
Liturgie haben. Wie kann man nur solche Behauptungen
aufstellen, wie es die beiden Verfasser der Pastoralbiicher tun!

Das Konzil von Trient sess. XXII. de sacrific. missae c. 8
sagt nur {iber das heil. Melopfer ,non expedire, ut vulgari passim
lingua celebraretur”. Das Konzil sagt auch nur: ,non expedire’.
In derselben Session tritt es gegen diejenigen auf, die in der
heil. Messe eine Belehrung haben wollten und sagt unter an-
derem: sacrificii oblatio magis in re, quam in verbis consistit...
quare impertinens est, utrum missa diecatur lingua vulgari vel
non vulgari! Somit verlangt das Konzil nicht einmal fir die
heil. Messe strikte die lateinische Sprache, wie ich sie aus
Grinden der ZweckmiBigkeit gefordert habe.

Auch die Stelle des Apostels im I. Corinth. 14, 18: ,Ich
will doch lieber vor der Gemeinde fiinf Worte sagen, die ver-
stindlich und belehrend sind, als zehn Tausend in einer frem-
den Sprache” wird willkiirlich erklirt. Das Zitat spricht klar
fiir mich!

Dr. Kersehbaumer bietet wenigstens im Kleingedruckten
die ganze Wahrheit, dal ndmlich verschiedenen orientalischen
Volkerschaften der Gottesdienst in ihrer Sprache erlaubt worden
ist und zitiert den Ausspruch des Papstes Benedikt XIV.: ,Ut
omnes Catholiei sint, non ut omnes Latini fiant, est necessarium.”
Jetzt vergleiche man die friihere Behauptung des Dr. Kersch-
baumer mit dieser letzteren Stelle und bilde sich das Urteil!

Wie tief das Verlangen des Klerus nach teilweiser Liturgie
in der Volkssprache ist, wird die Anfiihrung und Betrachtung
des Protokolles der Konferenz der Dechante am 27. Mai 1902
in Klagenfurt lehren. Ich will die zum Gegenstande gehorigen
Stellen zunéichst wortlich anfithren.

»III. Kurze Erliuterungen {iiber das neue Rituale. Die
Frage iiber das neue Rituale wird damit erledigt, dal} die Be-
sprechungen, wie sie bei der Konferenz stattgefunden, schriftlich
in Erinnerung gebracht werden. :

Vogrinec, nostra culpa. 13
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Uber das Rituale im allgemeinen bemerkt P. T. Fiirst-
bischof: Das Rituale ist eigentlich vergriffen gewesen; darauf
wurde nach Salzburg die Anfrage gestellt, ob Salzburg in
kiirzerer Zeit eine Neuauflage fiir die ganze Erzdidzese zu
machen gedenke, da die Ritualien in vielen Dibzesen vergriffen
wiren. Salzburg dachte aber an eine Neuauflage nicht; andere
Bistiimer hatten sich unmittelbar nach Rom gewendet, so
Linz, Lavant, Brixen, wie auch Wien und St. Pélten. Die haben
alle den Ritus fiir Singularia aufgenommen, die in ihren Dio-
zesen bestanden. Rom hat aber nicht zugestimmt; es sollen
die singulidren Riten, die einzeln genehmigt wurden, nicht
einmal mit dem rdmischen Rituale zusammengebunden werden.
Die besonderen Riten hat das Konzil von Trient ja beschiitzt
als altehrwiirdige Gebréuche, aber die Praxis in Rom ist
jetzt diese, wie sie in dem neuen Rituale zur Darstel-
lung kommt. Es wird nicht mehr lange dauern, daB das
grofle Rituale aufgelegt wird. .. . . Im besonderen wurden
folgende Vorschriften und Wiinsehe vorgebracht.

@) Nach der Austeilung der heil. Kommunion darf nicht
mehr der Segen mit dem Allerheiligsten gegeben werden. Man
weist dagegen auf Indulte von Rom fiir andere Didzesen hin.
Fiirsthischof entgegnet: Die Kirche ist auf der ganzen Welt
die gleiche, das soll auch im Ritus erkenntlich sein. Auf Rei-
sende macht es einen grofien Eindruck, wenn sie iiberall den
gleichen Ritus finden. Das Volk wird sich bald an den neuen
Ritus gewdhnt haben. Ferner ist die Pietiit gegen die romische
Kirche doch mehr als das Singulére.. Jetzt ist auch schon das
Rituale bestimmt. Man miifite um eigené Indulte ansuchen. . . . .

b) Bei der Kommunionspendung miissen die Worte: ,0O
Herr, ich bin nicht wiirdig” lateinisch gesprochen werden. Es
wurde unter anderem ersucht, diese Worte deutsch sprechen
zu diirfen. Fiirstbischof erwidert: Ich habe auf allen meinen
Visitationen diese Worte lateinisch gesagt. Diese Worte gehdren
zur forma sacramenti, zum Kommunionritus, sowie die lateinische
Formel beim Taufritus, Darum nicht viel riitteln daran! Das
romische Rituale ist das einfachste, das sicherste, das bedeu-
tendste und das verbreitetste . . . . . Eine weitere Entgegnung
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war: das gesamte Gebet der Gliubigen, welche alle mitgebetet
haben, hat viel zur Andacht gestimmt, Der Fiirstbischof: In dieser
Ditzese wird auch meistenteils nur leise mitgesprochen, nicht
laut. So haben mir auf Anfragen vor kurzem erfahrene Herren
mitgeteilt. In der Seckauer Dibzese wird iiberhaupt nur leise
mitgesprochen. Von Obervellach kamen 1887 Klagen, dal}
diese Worte laut mitgesprochen werden, denn Rom gestattet
nicht, daBl diese Worte in der Muttersprache gesprochen werden,
weil sie schon zur forma der Spendung des Sakramentes ge-
héren. Firstbischof von Marburg hat mit vollem Ernst die
Bitte, ,Domine non sum dignus” in der Muttersprache sprechen
zu diirfen, abgewiesen, weil er iiber die rémische Anschauung
wohl informiert war. Eine weitere Bitte ging dahin, diese Worte
wenigstens einmal in der Muttersprache sprechen zu diirfen,
wenn sie schon dreimal lateinisch gesprochen worden sind.
Fiirstbischof: Das hiingt leider nicht von mir ab. In Rom bei
der Congregatio faBt man die Sache anders auf. Es wire eine
Interruptio der von der Kirche vorgeschriebenen forma sacra-
menti. Es wire gut, wenn Gebetbiicher herausgegeben wiirden,
in denen beide Formulare lateinisch und deutsch gegeben
werden. Keine Didzese wird sich der anderen fiigen, aber alle
werden sich Rom fiigen. In Frankreich hat es iiber die zwei-
hundert Jahre gedauert, bis ein einheitlicher Ritus ange-
nommen war. . . . .

¢)...d)...e) Ein anderer Wunsch in einer Separat-
angabe enthélt die Bitte, dal bei Beerdigungen zuerst die latei-
nischen Gebete und sodann dieselben deutsch gebracht werden
diirfen. Darauf wird hier erwidert, dal dieser Gebrauch vor
30 bis 40 Jahren nirgends in der Dibzese bestanden hat und
auch in anderen Dibzesen, soweit bekannt, iiberhaupt nicht be-
steht, nur an einzelnen Orten illicite in Ubung gekommen ist.
Wenn einzelne Pfarrer nach ihrem Belieben bei rituellen Hand-
lungen vorgehen, wie stehen dann die anderen Pfarrer, die
sich genau nach dem Rituale halten, bei etwaigen neuen Ein-
fiihrungen da, und wer wird die Grenzen bestimmen?....”

Meine Notizen: In der Gurker Didzese haben wir ein
kleines Rituale bekommen, das nur den Ritus der wichtigsten

13*
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kirchlichen Funktionen enthélt. Dariiber sollten sich die Dechante
dubern! ,Salzburg dachte an eine neue Auflage nicht.” Fiirchtete
es sich etwa, dafl die neue nicht bestitigt wiirde! Fiir Lingz,
Lavant, Wien ete. wurden einzelne Riten genehmigt, nur sollten
gie nicht mit romischen zusammengebunden werden. Die Riten
sind zu stark eingebiirgert, deshalb will man eben auf geeignete
Gelegenheit warten, um sie zu entfernen! In der fritheren Zeit
durften die Bischofe sogar Feiertage einfiihren, jetzt ,hiingt es
leider von einem Bischofe nicht ab”, das einmalige Sprechen
der Worte ,Domine non sum dignus” in der Volkssprache einzu-
fithren. Die Bischdfe sind Nachfolger der Apostel. Der Papst
ist nur primus inter pares. Sie haben das Recht, sogar bei
Glaubensentscheidungen mitzuberaten.

Besteht die Gewalt der Bischdéfe nur darin, Priester zu
kreieren und zu regieren? — Jetzt kommt das Interessante:
»Das Konzil von Trient hat die besonderen Riten beschiitzt, die
Praxis in Rom ist jetzt eine andere.” Da werde ich irre, ich
glaube, die Dogmatiker und die Kanonisten auch. Steht die
Congregatio rituum iiber dem Konzil?

Ad a) ,Die Kirche ist auf der ganzen Erde die gleiche.”
DaB sich ‘die Kirche dessen nicht frither bewuBt war, als sie
sogar in einzelnen Teilen eigene Riten einfiihrte! Warum geht
die Vertretung der Kirche heute nicht iiberall gleich vor? Wenn
ein Indult den Linzern gegeben wurde, so. kénnte dasselbe
auch den Kérntnern gegeben werden. Es ist eben dies das Bittere,
dall man nicht geniigend begriindete Entscheidungen fillt; denn
gleiche Griinde miiiten ja gleiche Entscheidungen zur Folge
haben. Auf ,Reisende macht es allerdings einen grofien Ein-
druck, wenn sie itberall den gleichen Ritus” finden, noch mehr
Eindruck macht es aber auf das gute, in seinem Glauben schon
ohnehin irre gemachte Volk, wenn ein alter Brauch plitzlich
abgeschafft oder latinisiert wird! Pietit sollen wir allerdings
gegen die romische Kirche besitzen, doch diese Pietiit soll nicht
jene Pietdt hindern, die wir dem glidubigen Volke schuldig sind.
Gebet Rom, was Rom gehért und dem Volke, was ihm gebiihrt!

Ad b) Den Punkt iiberlasse ich den Dogmatikern zur Be-
trachtung, indem ich sie auf den Vergleich mit der Taufformel
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aufmerksam mache, da ja an dieser nicht geriittelt werden
diirfe und sie auch forma sacramenti sei! Der Fiirstbischof von
Lavant hat mit vollem Ernst die Bitte abgewiesen, bloB weil
er iiber die rémische Anschauung informiert war. Diese ,rémi-
schen Anschauungen” sind aber michtig! Interessant!

Ad ¢) Man sieht, wie der Klerus sich bemiiht, dem Volke
dieergreifende Zeremonie der Beerdigung begreiflich zu machen.

Das Vorhergehende wolle man nicht als Auflehnung gegen
die kirehlichen Obrigkeiten autfassen. Es ist nur eine theoretische
Kritik. Es ist doch besser, dafl wir Priester offen unsere An-
schauungen kundgeben, als im Geheimen ziirnen und oft auch
den Laien gegeniiber unserem Unmut Ausdruck geben. In der
Praxis ist es aber unsere Pflicht, uns den Anordnungen der
Oberen zu fiigen und diese auch auszufithren. Jeder ehrliche
Biirger iibertritt nicht ein unverniinftiges Gesetz, sondern er
erfiillt es, bis das Gesetz beseitigt wird.

Ich glaube in dem Vorhergehenden Griinde genug ange-
fiihrt zu haben, daB die Forderung der Einfithrung der Volks-
sprache in die gesamte Liturgie mit Ausnahme des Zentrums des
ganzen Kultus, dem Kultus per excellentiam, dem heil. MeB-
opfer ecine berechtigte ist, nicht ein ,deutschtiimliches Ge-
schrei” von unkirchlichen Geistlichen, wie Kerschbaumer
sich in seinem Lehrbuch der Pastoral ausdriickt. Es wird sich
zeigen, wer kirchlicher ist, diejenigen, die ohne das Wesentliche
aufzugeben, in unwesentlichen Dingen den Anforderungen der
Zeit Rechnung tragen wollen, oder diejenigen, die sich lieber
totschlagen liefen, als daB sie den altertiimlichen Rock ablegen
wiirden.

106
Das BuBsakrament.

Es fillt mir natiirlich nicht im entferntesten ein, irgend-
wie die Lehre iiber die heil. Sakramente zu bekritteln. Ich
will jedoch zwei Sachen hervorheben, die in der Praxis einer
Korrektur bediirfen.

1. Das kirchliche Gebot iiber den Empfang der heil. Sakra-
mente wird in der Praxis dem Volke nicht immer ganz richtig
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und klar vorgestellt. — Wir Katholiken sind noch so gliicklich,
daB wir das BuBisakrament haben. Wir sollten doch vorsichtiger
und der Wahrheit entsprechender bei der Erklirung der Pflicht
zum Empfange dieses Sakramentes vorgehen. Wir miissen ja
stets vor Augen haben, daB wir nicht mehr mit einer urteils-
losen Masse des Volkes zu tun haben, sondern dafl die Urteils-
losigkeit immer mehr schwindet und jeder nach Aufklirung
strebt.

Zunichst waren die Gebote iiber den Empfang des Bul-
sakramentes und des allerheiligsten Altarsakramentes gefrennt
erlassen worden, wie auch der Empfang des einen durchaus
nicht den Empfang des anderen voraussetzt, wie heutzutage
sich die Praxis herausgebildet hat. Was den Empfang
des BuBsakramentes betrifft, so bestimmte das Konzil. Lat. IV.
can. 21: Omnis utriusque sexus fidelis — omnia sua peccata
saltem semel in anno fideliter confiteatur. Jeder Gliubiger soll
wenigstens einmal im Jahre seine Siinden seinem Seelsorger
beichten. Fiir das Altarsakrament bestimmt das concil. Trid.
sess. 13, can. 9: Si quis negaverit, omnes fideles teneri singulis
annis saltem in paschate ad communicandum juxta praeceptum
s. matris Ecclesiae, A, S.

Daraus folgt, «) daB jeder verpflichtet ist, einmal im Jahre
zu beichten, und zwar wie an anderen Orten wieder die Moral
lehrt, nur dann, wenn er schwere Siinden hat, sonst ist
es nur ratsam, auch zur Beicht zu gehen, wenn man sich nur
leichter Sinden bewuBt ist, 3) dal man zu Osterlicher Zeit
die Kommunion empfangen mubB, ) daB Beicht und Kommunion
nicht notwendigerweise aufeinander zu folgen haben. Warum
sagen wir das nicht dem Volke in der Praxis? Warum sind
wir strenger als die Kirche selbst? Durch diese Vorenthaltung
schaden wir unserer Religion ungemein. Dem Volke wird etwas
als Pflicht auferlegt, was nur guter Rat ist. Die Verbindung der
Kommunion mit der Beicht zur Osterzeit kann nicht einmal
iberall ein guter Rat sein, da beim grofen Zudrang zu den
Beichtstiithlen gerade in den Stunden vor der Erteilung der
heil. Kommunion eine gewissenhafte Verrichtung der Beicht
sowohl von Seite des Priesters als von Seite des Beichtenden
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auf Schwierigkeiten stoft. — Oft las ich in den Verkiindbiichern,
wo die ,Osterbeicht” angekiindigt wird, daf alle Gliubigen
unter sechwerer Siinde verpflichtet seien, die heil. Sakra-
mente zur Osterzeit zu empfangen. Wir sprechen von der
Osterbeicht, verteilen ,Beichtzettel”, die wir im Beichtstuhl
abnehmen, respektive wieder als Bestiiticung der Beicht an die
Beichtenden abgeben. Wir betonen auch zu wenig, dafi die-
jenigen, die sich keiner schweren Siinde bewullt sind, eigentlich
nicht verpflichtet sind, zur Beicht zu kommen, daf sie aber
ohne weiteres die heil. Kommunion empfangen kinnen, zu dster-
licher Zeit auch empfangen miissen.

Die Befiirchtung, dal man nicht weill, ob man nicht eine
schwere Siinde habe, als Grund der kirchlichen Praxis anzu-
geben, ist ein Zeichen eines #ngstlichen, nicht konsequenten
Moralisten. Eine schwere Siinde wird iiberhaupt nur dann be-
gangen, wenn eine freiwillige und iiberlegte Abwendung von
tott und seinen Satzungen stattfindet. Die Siinde mull vom
Gewissen als sechwer bezeichnet werden. Der Seelsorger kann
wohl helfen bei der Gewissenserforschung, doch ein bestimmtes
Urteil kann er nicht abgeben, weil er keine Garantie hat, daB
er vom Konfitenten alle erschwerenden und mildernden Um-
stinde erfahren hat. Der Konfitent wird selbst noch immer
besser urteilen, da er den Grad der Willensfreiheit und der
Stirke der Leidenschaft empfunden hat. Bei intelligenten Kon-
fitenten wird dies immer der Fall sein, namentlich wenn fiir
einen klaren Religionsunterricht und lichtere Predigten Sorge
getragen und nicht mehr in den Predigten peroriert wird,
wie z B.: ,Du sagst, Du hast keine Siinde! Du brauchst also
nicht zur Beicht zu gehen! Nun zornig, ungeduldig, etwas hof-
firtic bist Du gewif gewesen. Deine Gedanken und Worte
waren auch nicht immer in Ordnung u. s. w.”

Die Verantwortung fiir einen unwiirdigen Empfang der
Kommunion triigt ja der Kommunizierende. Wenn er so ge-
wissenlos war, zur Kommunion mit unbereuter schwerer Siinde
zu gehen, dann wird er auch die Beicht nur pro forma ab-
legen. Hat aber jemand die aufrichtige Uberzeugung gehabt,
daB er ohne schwere Siinde sei, dann tritt er ohnehin wiirdig
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zum Tische des Herrn und hat das Bekenntnis an der Giltigkeit
der Beichte in diesem Sinne nichts geiindert, da der Konfitent
die Siinde nicht als schwere beichtet und der Priester die
Schwere der Siinde nur in eklatanten Fillen als schwere
konstatieren kann, wo ein normaler Mensch sie ebenfalls als
schwer empfindet.

Es kann somit manche geben, die, streng genommen,
jahrelang nicht verpflichtet sind, zur Beicht zu kommen, wih-
rend sie die heil. Kommunion zu Ostern empfangen kénnen. Tat-
sichlich kann ich sagen, daB namentlich unter den Verhei-
rateten in gut christlichen Lindern drei Viertel ohne schwere
Siinde sind: Fluechworte im Zorne bei den Minnern, Klatsch-
sucht bei den Frauen sind die gewohnlichen Fehler. In der
Stadt gibt es auch sehr viele Familien, namentlich aus intelli-
genten Kreisen, bei denen keine besonderen Ubertretungen
vorkommen. Manche gehen auch deshalb nicht zur Beicht, weil
sie sehen, daB doch immer das Gleiche zum Beichten kommt.
Die Leser wissen aus eigener Erfahrung, daB man meistenteils
aus verschiedenen Aufregungen und Versuchungen nicht heraus-
kommen kann, oder besser gesagt, herauszukommen pflegt.

Wir Priester empfangen jedesmal bei der heil. Messe die
Kommunion und haben dort, wo mehrere Geistliche sind, viel
mehr Gelegenheit, jedesmal vor der heil. Messe zur Beicht zu
gehen. Warum gehen wir nicht jedesmal vor der heil. Messe
zur Beichte, sondern nur alle acht oder vierzehn Tage, die
wir ja bei den Glidubigen so. stark darauf dringen, daB auch
sie jedesmal vor der Kommunion zur Beicht gehen?

Es ist somit eine Unehrlichkeit nicht nur gegen das Volk,
sondern auch gegen die Kirche, wenn wir in der Praxis anders
handeln, als es die Theorie verlangt. Ganz anders wiirde sich
die Intelligenz dem Kirchengebote gegeniiberstellen, wenn das
Gebot richtiz beleuchtet wiirde. Die Erfillung der Oster-
Ppflicht wiirde mit keinen Schwierigkeiten verbunden sein, die
Beicht an frei gewihlten Tagen des Jahres, wo man gerade
disponiert ist, wiirde eine viel gewissenhaftere sein. Man
brauchte nicht solange, oft an kalten Tagen, niichtern warten,
bis man an die Reihe gelangt. Grofe Erbauung wiirde es
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hervorrufen, wenn z B. in der Karwoche alle Glidubigen
eines Pfarrortes die Seelennahrung empfangen und vor der
Kommunion laut die Reue erwecken wiirden. Es ist somit nur
ratsam, daB diejenigen, die liBliche Siinden haben, zur Beicht
kommen, nieht aber notwendig; diese Tatsache mufB als der
Wahrheit entsprechend dem Volke klargelegt werden, ebenso
dali es nirgends vorgeschrieben ist, daB die jihrliche Beicht
der schweren Sinden zu Ostern geschehen miisse. Daf
sogar Moralisten diese Praxis wohl nicht aus moralischen
Griinden, sondern aus unbegriindeter, oft fiir das Volk nach-
teiliger Angstlichkeit, befiirworten, dafiir zeugt die Moral-
theologie Dr. Miillers Lib. ITL, 5. Aufl., Seite 273. ,Hinc com-
muniter cum s. Alphonso docent, eum qui mortaliter per annum
non peccavit, stricte non teneri ad confessionem. Etenim Ecclesia
suo praecepto determinavit solum quoad tempus confessionis
peragendae praeceptum divinum, quod non obligat ad confes-
sionem venialium. Ita in theoria, cujus nec in catechesibus
neque in concionibus mentio fiat, si quidem in praxi
omnes omnino fideles urgendisunt, utsaltem singulis
annis peragant confessionem sacramentalem. Wie
herrlich wire die kirchliche Wahrheit, wenn nicht Allzufingst-
liche sie mit zentnerschweren Lasten behingen wiirden! ,Et
quid de iis censeres, qui licet non mortaliter peccasse puta-
verint, tamen ad ss. Kucharistiae sacramentum suscipiendum
ommissa per annum vel amplius confessione sacramentali acce-
dere auderent?” fragt Dr. Miiller weiter. Und was sollte man
liber die Moralisten sagen, die einen solchen Unfug mit der
Lehre der Kirche treiben? frage ich. — —

2. Was die Achtung vor dem heil. Buisakrament bei den
intelligenteren Gldubigen ganz besonders schmilert, ist die
Art des Beichthorens in den Beichtstithlen. Diese Art palit in
jene Zeit, wo der Biirger selbst in den grofiten Stidten drauBlen
vor seinem Hause auf einer hoélzernen Bank sal und die
Pfeife rauchend das Getriebe der Stadt beobachtete. Jetzt ist
es anders.

Zunichst weil o) der Konfitent nicht, ob er iiberhaupt
einen Beichtvater findet. Er verschiebt die Beicht, weil er nicht
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mit voller Bestimmtheit weill, daB er an einem bestimmten,
ihm zur Verfiigung stehenden Tage seine Beicht ablegen kann.

B) MuB er herumschauen, wo ein Beichtstuhl besetzt ist.
Da wire es gut, hineinzugucken, ob nicht ein ihm bekannter
Priester darin sitze, zu dem er kein Vertrauen hat.

y) Wenn man zum Beichtstuhle hingeht, setzt man sich
dem Anblicke sdmtlicher Kirchenbesucher aus. Da ist es eine
bekannte Tatsache, dall namentlich der Intelligente, der es mit
der Beicht ernst nimmt und nicht aus blofer Gewohnheit oder
um seine Frommigkeit zu zeigen, wie es oft auf dem Lande
geschieht, sondern aus wahrer Frommigkeit zur Beicht geht,
sich scheut, im Angesichte vieler Menschen sein Herz zu erdéffnen.
Die Beicht ist eine Vertrauenssache und liebt die Stille und
Einsamkeit, was iiberhaupt bei jeder Offenbarung des Herzens
notwendig ist. Ich habe noch nie gesehen, einen Geistlichen
Offentlich zur Beicht zu gehen, so dal ich sogar sehr alte Leute
getroffen habe, die geglaubt haben, der Geistliche gehe iiber-
haupt nicht zur Beicht. Wir suchen meistenteils das Zimmer-
chen manches gutmiiticen Beichtvaters auf. Es stehen uns auch
die Zeit und die Mittel zu Gebote, daffi wir auch in die Ferne
zu ihm gehen. Bei dem Laien ist das nicht immer mdglich, er
bringt es nicht i{iber sich, sich in die Génge irgend eines
weiten Klosters zu verirren, um die Zelle eines geeigneten
Beichtvaters ausfindig zu machen. Wer weill es ferner, ob der
Beichtvater Zeit hat oder iiberhaupt zu Hause ist?!

d) Die Kirchen sind oft kalt, und die Beichtenden dringen
sich vor dem Beichtstuhle zusammen, so dal man das Knistern
der Beichtstiihle hort. Da soll sich' ein besser Gebildeter hinein-
wagen!

¢) Die Art des Beichthorens entspricht nicht der Heilig-
keit der Handlung. Wie gerne méchte man ruhig, nicht lispelnd
sein Herz ausschiitten, um dieses oder jenes fragen! Doch
man ist nicht an den Priester gewdhnt und versteht ihn
schwer. Der Priester konnte sich fast das Genick brechen,
um den Kopf geniigend in die Nihe des Konfitenten zu
bringen, damit er ihn halbwegs versteht. Gefahr ist immerhin
vorhanden, dafl ein Herumstehender die Beicht belauscht. Oft
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sprechen auch Priester, ohne dafBl sie es wissen, laut. Ich kenne
Priester, von denen ich in einem anderen Beichtstuhle alles
gehdrt habe, was sie gesagt haben. Ist der Konfitent schwer-
horig oder auch der Priester, da ereignen sich oft komische
Szenen.

¢) Die Beschaffenheit des Beichtstuhles ist derart, daB er
eher allem anderen #hnlich ist, als dem, was er sein soll. Der
Priester und der Konfitent befinden sich in einer Zwangsstel-
lung, wie in einem Selchkasten, in dem oft von Priestern, noch
mehr aber von Konfitenten alle mdglichen Geriiche vorkommen,
aus denen man oft auf die genossenen Speisen oder Getrinke
des Priesters und auch der Gldubigen schliefen kann. Die
Gitter selbst sind geschwiirzt von verschiedenen Ausatmungen,
die ansteckend wirken kdnnen, Wie komisch nimmt sich oft
der ganze Beichtakt aus, wenn der Konfitent eine ungeschickte
Stellung einnimmt und die Nase durch das Gitter hineinsteckt!
Ist das alles modern? Ist das der Platz, um sich seinem
Herzensfreunde zu offenbaren?

3. Wie werden wir nun das Beichtinstitut gestalten, damit
es den Anforderungen entspricht?

In jeder groferen Pfarre haben wir kleine Kirchen und
Kapellen, die nur selten im Jahre benutzt werden. Auch in der
Stadt gibt es eine groBe Zahl wenig frequentierter Kirchen.
Diese Kirchen und Kapellen werden wir zu Beichthiusern oder
Konfessionarien umwandeln. Auch fiir weltliche Gerichte gibt
es eigene Lokale, warum sollte fiir das Beichtgericht kein
eigener Platz gefunden werden? Dort wo es keine derartigen
Kirchen geben wiirde, sollten eigene gebaut werden. Auf dem
Lande wird es geniigen, wenn zwei oder drei Pfarren oder
auch mehrere iiber ein Beichthaus verfiigen! Die Seitenkapellen
sowie das Presbyterium einer Kirche kénnen etwa durch Holz-
verschalungen abgeschlossen und als Beichtlokalititen benutzt
werden. In den gréBeren Kirchen sind auch Seitenschiffe leicht
in eigene Abteilungen einzuteilen. Nur das Mittelschiff oder iiber-
haupt ein Raum soll gleichsam als Warteraum dienen. Der Eingang
zur Beichtzelle besteht aus einer Glastiir mit einem Vorhange
an der AuBenseite, so daB der Forderung der Kirche nach
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einem ,locus apertus”, einem allen sichtbaren Platz, Geniige
geleistet wird. Im Inneren befindet sich ein Sessel fiir den
Beichtvater und ein Betschemel oder Knieschemel fiir den
Konfitenten. Der Beichtvater soll durch einen Vorhang, der
ofters gewaschen werden kann, und bis zu seinem Haupte reicht,
von dem Konfitenten getrennt werden. Der Konfitent spricht
nicht in das Ohr des Beichtvaters, sondern geradeaus neben
dem Ohre desselben, in ungezwungener Stellung. AuBerhalb
des Beichtzimmers muf stets die Tafel mit dem Namen des
Beichtvaters angebracht werden.

Es miissen die Tage bestimmt sein, an denen Beicht ge-
hort wird, wie auch die Stunde, z. B. zweimal in der Woche
von 6 bis 8 Uhr frith und 6 bis § Uhr abends, in der Oster-
zeit jeden Tag. Dies gilt fiir die Stidte. Auf dem Lande sollen
an bestimmten Tagen des Jahres Beichtviiter, denen auch die
Pfarrer der Umgebung behilflich sein werden, in den Beicht-
hiusern Beicht héren. Die Gldubigen haben dabei eine grofie
Auswahl der Beichtviiter. Hie und da werden auch von
den Pfarrern, angesichts der leichten heutigen Verkehrs-
mittel, eigene Wallfahrten zu Beichtkapellen veranstaltet
werden.

Als Beichtviiter sind stindige Priester fiir zwei oder
mehrere Jahre zu bestimmen. Sie sollen sich mehr im vorge-
schrittenen Alter befinden und aus den Reihen jener genommen
werden, denen die Seelsorge aus irgend einem Grunde zu be-
schwerlich ist und die friihzeitic in Pension getreten sind.
Die Ordensgeistlichkeit hiitte hier ihren schénsten und geeig-
netsten Wirkungskreis. Die Ordensgeistlichen, die im Streben
nach Vollkommenheit sich den Ordensberuf erwiihlt haben, sind
am meisten berufen, Seeleniirzte zu sein.

Die Erhaltung der Beichtviter geschieht auf Kosten des
Religionsfonds, da in der Seelsorge weniger Priester benotigt
werden, oder wird aus milden Gaben oder aus Stiftungs- und
Pensionsertriignissen bestritten.

Es ist selbstverstidndlich, daB es jedem freisteht, auch
auf die heutige Art zu ecigenen Seelsorgern zur Beicht zu
gehen,
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Die Vorteile eben erwihnter Einrichtungen werden sein,
dal die oben geschilderten Nachteile beseitigt werden. Ins-
besondere wird folgendes erreicht:

«) Jedermann wird wissen, wo und zu welcher Stunde er
beichten kann. Er wird sich auch den Beichtvater frei wiihlen.

) Der Konfitent, weil in einer ungezwungenen Stellung,
kann ungestért reden und sich mit dem Beichtvater verstindigen.

7) Es entfillt das unangenehme Hin- und Herlispeln durch
das Gitter. Auch der unzierliche Beichtstuhl wird allmiihlich
verschwinden.

d) Man wird nicht von Umstehenden beobachtet und in
seiner Herzensstimmung gestort.

¢) Das Gedringe zur Osterzeit, welches jede Andacht
stort, wird aufhoren.

¢) Die Bestimmung eigener Beichtviter zumeist aus dem
Ordensklerus wird auch die Skrupel derjenigen beseitigen,
die bei eventueller Aufhebung des Zolibates nachteilige Folgen
beziiglich des Bufisakramentes befiirchten,

Es ist noch zu bemerken, daf ein anderer Erziehungs-
geist in den theologischen Anstalten auch viel tiichtigere Beicht-
viter hervorbringen wird, die nicht blof wie die Automaten
die Lossprechungsformel sprechen werden, sondern die auch
als Seeleniirzte, als liebe Freunde und Troster den Beichtenden
entgegenkommen werden.

Meine Vorschlige werden allerdings manchem phantastisch
erscheinen. Nun wenn ich richtig denke, ohne Vorurteil und mit
ungetriibtem Auge, dann ist die heutige Art des Beichthérens noch
phantastischer und horrender als meine Vorschlige. Allerdings
ziehen noch ganze Massen zum Beichtstuhle, doch leider werden
diese Massen desto kleiner, je mehr sie sich der Intelligenz niihern.

Man sehe sich die Konfitenten in den Stidten und auf
dem Lande an, man z#hle sie namentlich in den Stidten und
iibertreibe nicht die Zahl der Konfitenten, um sich selbst zu
beschdnigen, mache eine ernste Betrachtung iiber alle jene
Punkte, die ich getadelt habe und nehme die Menschen wie
sie sind, nicht wie sie sein sollten, dann schelte man mich
einen Phantasten! — — — ;
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II1.
Das Fasten und das offentliche Gebet.

Das Fastengebot ist ein kirchliches Gebot. Als solches
hatte es einstens eine sehr grofBle erziehliche Bedeutung. Die
Vélkerschaften, welche die Kirche zur Erziehung iibernommen,
waren groblich sinnlich, nur auf die Gentisse bedacht, sie
konnten auch eine geistize Macht nicht leicht als solche auf-
fassen. Da hat die Kirche das schon bei den Juden iibliche
Fasten urgiert, um die Menschen zur Enthaltsamkeif zu er-
ziehen, sie fiir das Héhere zu gewinnen und zur Erweisung
des Gehorsames gegen die Kirche anzuleiten. Mag die heutige
Zeit auch grobe sinnliche Verirrungen zutage férdern, im
Durchschnitte ist sie doch vom geistigen Streben nach richtigen
oder falschen kulturellen Lebenszielen beseelt. Auch die Re-
ligion will heute mehr im Inneren des Herzens geiibt, in gei-
stiger Weise, in spiritu et veritate, betiitigt werden, wenn auch
dieses Streben nicht zum richtigen Erfolge fiihren kann wegen
allzu geringer Mithilfe der Diener aller Religionen. Die Kirche
hat auch mit diesem Zuge der Zeit gerechnet und hat das im
Laufe der Zeit oft geiinderte Fastengebot bedeutend be-
schrinkt und das Fasten erleichtert. Doch gerade durch die
Unzahl von Dispensen wurde die Verpflichtung zum Fasten
bedeutend erschiittert. Wie eine Regel mit allzuvielen Aus-
nahmen fast keine Regel wird, so wird auch das Fastengebot
im praktischen Leben der Katholiken fast zu keinem Gebot.

Die heutige, mehr oder weniger intelligente Gesellschaft,
die iber alles mit Recht Rechenschaft verlangt, sieht die Zweck-
miifligkeit des Fastens nicht mehr ein. Den Grund, daf} ge-
fastet wird, um den Gehorsam gegen die Kirche zu bezeugen,
will sie nicht mehr annehmen. Das Gebot kommt ihr vor als
der Vogteihut, vor dem die Schweizer die Hiite liften muBten.
Etwas zu tun, was noch hie und da in Klstern geschieht, um
bloBen Gehorsam zu beweisen, kann die heutige Zeit mit Recht
nicht mehr zulassen. Es wire auch eine ganz falsche pida-
gogische Erziehung, wenn ein mameluckischer Gehorsam maf-
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gebend wire. Solche Erziehung ohne Angabe der Griinde er-
zeugt Verachtung und Erbitterung gegen die Erzieher.

DaB das Fasten innere Abtdtung versinnbilden und auch
erreichen soll, kann fiir die weitaus groBere Zahl der Gliu-
bigen nicht als zweckentsprechend bezeichnet werden, da die
heutigen sozialen Verhéltnisse ihnen ein viel strengeres Fasten
diktieren als es das strenge Fastengebot der friitheren Zeiten
tat. Man denke an die Entbehrungen der meisten Arbeiter-
klassen, oder der Kleinbauern, die sich Tag fiir Tag mit ihrer
ganzen Familie manches entziehen miissen, um ein Fortkommen
zu finden. Die wohlhabenden Klassen haben keine, oder ihre
eigene Religion und kiimmern sich nicht viel um das Fasten-
gebot und so trifft dieses hauptsichlich diejenigen, die
ohnehin das ganze Leben fasten miissen.

Die Verpflichtung zum Fasten ist hauptsichlich durch
den immensen Verkehr aus dem Gewissen verschwunden. Dieser
Verkehr hat so manche alte Einrichtungen und Anschauungen
iitber den Haufen geworfen. Tag fiir Tag kommen Menschen
verschiedener Anschauungen und verschiedener Konfessionen
zusammen, so daBl das Besondere in den einzelnen Kon-
fessionen verschwindet und der Katholik sich nicht
durch Beobachtung des Fastengebotes von den iibrigen
unterscheiden will. Auch stumpft sich das Pflichtgefiihl
durch die Tatsache immer mehr ab, da man nicht immer das
Fastengebot erfiillen kann.

Es ist aber weiters eine bekannte pastorelle Erfahrung:
Hat man sich einmal iiber ein Kirchengebot Ofters hinweg-
gesetzt, dann faBt man bald auch die ibrigen Anordnungen der
Kirche gleichgiltig auf; so dal die Folgerung ganz richtig ist,
daB die Ubertretung des Fastengebotes — durch die sozialen
Verhiiltnisse verschuldet — auch einen grofBen Schaden fir
die Religion iiberhaupt mit sich bringt. Die heutige
Intelligenz setzt sich meistenteils iiber das Fastengebot hin-
weg. Es ist auch erklirlich. Man fiihrt eine sitzende Lebens-
weise infolge der Berufsstellung und verlangt eine leicht
verdauliche zutrigliche Nahrung, was bekanntlich die Fasten-
speisen nicht sind. Selbst Geistliche fiirchten den Freitag. Aufier-
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dem ist die gewohnliche Fleischnahrung viel billiger als die
schwer zu beschaffenden Fastenspeisen. Die Landbevilkerung
kommt in die Stadt und sieht wie sich die Stidter um das
Fastengebot nicht kiimmern; viele kommen auch zum Militir,
wo zu ihrer Verwunderung kein Freitag respektiert wird und
so werden auch diese indifferent. Die Dispens wird einfach
nicht verstanden. Ich habe noch nie einen Laien getroffen,
der richtig iiber das Fastengebot aufgeklirt wire. In Kirnten
und in Sidsteiermark besteht in noch christlichen Hiusern
die Gewohnheit, dal etwa bis 11 Uhr vormittags an Fast-
tagen nichts gegessen wird. Ich kannte Dienstboten, die von
4 Uhr in der Frith bis zum Mittag niichtern arbeiten mufi-
ten und die deshalb den Erfinder des Fastengebotes ver-
wilnschten.

Freilich diejenigen, die das Fastengebot auslegen, kennen
die tatséichlichen Verhiltnisse nicht und sie empfinden auch
nicht die ganze Strenge des Fastengebotes. Neunzig von Hundert
wiirden Gott danken, wenn sie solche Kost an allen Tagen
des Jahres hitten, wie es die kirchlichen Kreise an Fasttagen
haben. Deshalb nehmen wir Riicksicht auf das Volk, belasten
wir dessen Gewissen nicht mit unnétigen Ubertretungen,
namentlich wenn es sich um etwas Unwesentliches handelf,
um etwas, das doch die Religion nicht im geringsten ausmacht
und heutzutage auch keinen besonderen religids erziehlichen
Wert mehr wie in den fritheren Zeiten hat.

Wir miissen darum dahin wirken, dafl das strikte Fasten-
gebot sich nur auf die drei letzten Tage in der Kar-
woche und auf den Aschermittwoch erstrecke, mit Be-
ziehung auf andere Fasttage aber nicht mehr als Gebot, son-
dern als Rat zur Verrichtung eines guten Werkes auf-
gefallt wird.

Unter dem 6ffentlichen Gebet verstehe ich hier nicht
das Gebet in der Kirche, auch nicht im Privatleben, sondern das
Gebet, welches der Katholik an oOffentlichen Plitzen oder in
Offentlichen Lokalen, oder in einer gréBeren Gesellschaft vor
und nach dem Essen, bei Liuten der Glocken ete. nach der
Forderung der Kirche verrichten soll.
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Der Katechismus sagt uns ausdriicklich, daf wir in diesen
Fillen beten sollen und wir Katecheten miissen auch die Schiiler
dazu anleiten. Doch wir bringen die Erklirung dieser Ver-
pflichtung sehr oft so heraus, als ob wir durch das Nicht-
beten den Glauben verleugnet hiitten, und zitieren die
Worte Christi: ,,Wer mich vor der Welt bekennt, den werde
ich auch vor meinem Vater bekennen, der im Himmel ist.” Man
vergleiche nur die verschiedenen katechetischen und Predigt-
ausfithrungen! Diese Auslegung ist ganz unrichtig; sie ist ein
Zeichen dafiir, wie gedankenlos wir uns in manche Anschauungen
hineinverannt haben. Weder das Gebet vor dem Essen noch beim
Glockengeldute hat die Bedeutung eines Glaubensbekenntnisses,
wenn allerdings auch indirekt nach auflen die Gliubigkeit sicht-
bar wird. Das Gebet ist eine Erhebung des Geistes zu Gott, ein
Gespréach mit Gott, kann also auch ohne duflere Zeichen verrichtet
werden. Zum Gebete, als einer so wichtigen Handlung, die gleich-
sam eine Audienz beim lieben Gott darstellt, ist eine bestimmte
Fassung und auch eine Umgebung, welche die Andacht nicht
stért, notwendig. Es ist klar, daB} in einer Gesellschaft, in der
sich Leute verschiedener Anschauungen und Konfessionen be-
finden, oder auf dem Marktplatze und auf der Gasse, wo ein
ununterbrochener lirmender Verkehr stattfindet, keine Samm-
lung moglich ist, so daB ein Lippengebet, oft nicht einmal
das, dem Munde des Betenden entstromt. Was ist damit ge-
holfen? Auch Christus betete nicht gerne vor dem Volke, das
iibrigens gleiche Konfession hatte wie er, sondern zog si_ph
zuriick in die Einsamkeit; in das Innere des Gartens am Ol-
berge nahm er nicht einmal seine Lieblingsapostel mit.

Es gehort auch zur modernen Hoflichkeit, dal man unter-
liBt, was nicht unbedingt notwendig ist und wodurch man
andere provoziert. — Das Gebet vor dem Essen und beim
Glockengeliiute, erst spiter eingefiibrt, gehort ebenfalls nicht
zu den speziellen Geboten der Kirche, sondern zum frommen
Brauch der Gliubigen, welcher Brauch sehr erbauend war, so-
lange noch alle eines Sinnes waren.

Solange wir in der Schule noch die allgemeine Praxis
befolgen und das Gebet bei genannten Anlissen einschirfen

Vogrinec, nostra culpa. 14
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und solange auch der Katechismus dies verlangt, ist es aller-
dings unsere Pflicht, auch selbst diese Praxis zu befolgen und
sich nicht etwa mit unserer Lehre in Widerspruch zu setzen.
Da hat einstens ein Schulinspektor sehr konsequent pidagogisch
gehandelt. Bei einer gréBeren Jagd, an der sehr viele illustre
Giste, darunter auch der Schulinspektor, teilnahmen, wurden
Schulknaben als Treiber verwendet. Als Jiger und Treiber
das Mittagmahl erhielten, betete der Schulinspektor allen Herren
vor, wodurch er die Kinder sehr erbaute.

Doch gerade dadurch, daB der Schiiler in der Schule zu
etwas angeleitet wird, was er im wirklichen Leben nicht aus-
gefiihrt und befolgt sieht, wird der Zwiespalt in sein Herz
getragen; er verwirft bald auch die {ibrigen religidsen
Grundsétze. Kein verniinftiger Mensch kann aber anderseits
sagen, daf} es der Kirche in Anbetracht der heutigen Stromungen
gelingen wird, die Menschen dazu zu bringen, dall sie auf der
Gasse, in der Gesellschaft ete. beten werden. Sie kann es so-
weit bringen, dafl die Mehrzahl der Menschen wieder die eigent-
lichen Kirchengebote erfiillt, doch nicht, daB sie alte Briuche,
die ihnen aus mehr als einem Grunde unzweckmiifiig erscheinen,
wieder annehmen. Es ergibt sich hieraus die Folgerung, daB
wir anstreben miissen, die schone Sitte des gemeinsamen Ge-
betes oder auch des Gebetes fiir sich in der Familie und in
gleichgesinnten Kreisen beizubehalten, daB wir aber auf 6ffent-
lichen Plitzen, in der Gesellschaft vieler das Gebet unterlassen
kénnen.

Es wire auch durchaus. nicht pietitlos, wenn in den
Stadten das feierliche Versehengehen aufgegeben wiirde. Dadurch
verkennen wir keineswegs unseren Glauben, sondern wir ver-
hindern viele Unehrerbietigkeiten und Argernisse. Wie sorg-
faltic die ersten Christen jede Profanation verhiiteten! Es
dauerte lange, bis man die Katechumenen erst in die Geheim-
nisse des Altarssakramentes einweihte. Sie betrachteten das
Sakrament als einen kostbaren Schatz, den sie in einem eigenen
Hiuschen verborgen hielten und #iuBerst selten den Gliaubigen
zeigten! Der gottliche Heiland hat sich auch iiberall zuriick-
gezogen und aufgetragen, man solle seine Wunderwerke nicht
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zu viel ausposaunen. Heutzutage mehren sich Klagen wegen
Religionsstdrung in erschreckender Weise. Aus meiner Nach-
barschaft kamen gleich zwei vor das Landesgericht. Von
der Zukunft haben wir nichts besseres zu erwarten, da ja den
priesterlichen Lesern die Entscheidungen des obersten Gerichts-
hofes beziiglich der Reverenz gegeniiber dem Altarssakramente
bekannt sind.

INV:

Der Kirchengesang und der religiose Volksgesang.

Die Wichtigkeit des Kirchengesanges wird zwar in der
Theorie hervorgehoben, und derselbe wird auch durch Cicilien-
vereine halbwegs geférdert. Dall aber ein wirklich wiirdiger
Gesang eingefiihrt wiirde, dafiir werden die notwendigen Be-
dingungen nicht gestellt. Deshalb bemerken wir die Erscheinung,
dal manche Cicilienvereine durch drei Jahrzehnte arbeiten
und doch verschwindend wenig erreichen. Es geht zwar weiter,
jedoch so langsam, daB ein Riickfall in die alte Lethargie
stets zu befiirchten ist. Man gehe doch durch Kiirnten, Steier-
mark und andere katholische Linder und erkundige sich nach
dem Chorgesang: ein schreckliches Resultat wird sich da er-
geben. Man wird herrliche Altdre finden, die tausende von Gulden
gekostet haben, herrliche Paramente und kostbare Kelche, doch
auf dem Chore eine unbeschreibliche Vernachldssigung des
Gesanges, Es ist zwar viel leichter, um das bloBe Geld derlei
Gegenstinde anzuschaffen, als die groBe Mihe der Einfiihrung
eines wiirdigen Kirchengesanges anzuwenden. Und doch ist
ein guter Gesang bei einfacher Kircheneinrichtung
bei weitem zur Erbauung wertvoller, als ein schlechter
Gesang bei schoner Kircheneinrichtung. Der Gesang
ist ein Bestandteil des Gottesdienstes, und zwar ein lebendiger
Bestandteil, indem er wie z B. bei den Hochimtern einen Teil
der MeBgebete im Namen des Volkes in melodischer Form
vortrigt. Ein frommer Gesang ist auch besser als ein Gebet,
weil er in intensiverer Form die religiosen Gefiihle ver-
dolmetscht. Will der Mensch irgendwelche Gefiihle auf beson-

dere Weise zum Ausdruck bringen, so kleidet er sie, wenn er
14%
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eine hohere Befdhigung besitzt, nicht in einfache Worte, sondern
in die Gedichtform und tréigt sie im Gesange vor. Deshalb
lege ich bei allen Unterrichtsanstalten auf religiésen Gesang
so viel Wert.

Wenn man in eine Kirche kommt, dann weill man auch
beiliufig, was man vom Seelsorger zu halten hat. Ist die Kirche
unrein und herabgekommen, dann ist der Seelsorger samt der
Pfarrgemeinde sehr nachldssig. Ist sie herrlich eingerichtet
und rein gehalten, dann kann man sagen, der Pfarrer und die
Gemeinde haben Freude an ihrer Kirche. Ist der Gesang
schlecht, dann kann man immer auf geringe Bildung des Seel-
sorgers schliefen. Es ist nicht notwendig, dal Gott weil
welche sechwierige Messen aufgefithrt werden. Das schlichteste
Lied ist geniigend zur Erbauung fiir jedermann, wenn es gut
und fromm vorgetragen wird. Doch was pflegt man bei uns zu
finden? Da sitzt ein Seelsorger 20 bis 80 Jahre in einer Pfarre,
itberlift den Gesang durch alle diese Jahre der Leitung des Orga-
nisten, der jahraus jahrein dasselbe herableiert, manchmal nicht
einmal {iber irgendwelche Noten verfiigt. Alle Achtung vor einem
Tischler, Schneider oder dergleichen, doch daf man ihm die
ganze Sorge fiir den Kirchengesang iiberlifit, ist gleichbedeutend
mit dem, wenn ich einem schlichten Maurer den Bau einer Kirche
anvertrauen wiirde. In unserer Didzese und auch in der Nach-
barschaft besorgen den Organistendienst meistenteils Professio-
nisten, die irgendwo ein paar Akkorde anzuschlagen erlernten.
Es dominieren auf dem Chore durch Jahrzehnte die gleichen
Séngerinnen, die .nicht immer in bestem Rufe stehen. Kommt
ein junger Kaplan, dem ein wiirdiger Gesang am Herzen liegt,
und sucht dem Organisten nachzuhelfen, so kann er vom selbst-
bewuBten Organisten bald mit den Worten zuriickgewiesen
werden: ,Der Chor geht nur mich an, kiitmmern Sie sich um
Ihre Sachen.” Kein Wunder, dafi die Intelligenz keine Freude
an dem Gottesdienste findet, wo alles — sit venia verbo — hand-
werksmélig geschieht. Sogar manche Mirkte machen dies-
beziiglich keine Ausnahme. In Tirol ist der Kirchengesang
besser, wenn auch hier fast ausschlieBlich der lateinische domi-
niert. Der Gesang ist hier besser, weil ihn eben der Lehrer
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iiberall leiten muB. Trotzdem werden hie und da lustige
Messen, die in der Zeit, als noch das Verstindnis fiir echt
kirchlichen Gesang fehlte, entstanden sind, und die sich auf
die Nachfolger vererbt haben, aufgefithrt und mit Trompeten-
geschmetter begleitet, als ob eine Zirkusvorstellung stattfinden
wiirde.

Hier in meiner Umgebung ist es Sitte, daB der Organist
wihrend des heiligen MeBopfers Pitcen aus verschiedenen
Mérschen und Tanzstiicken, und zwar gerade die prickelndsten,
aufspielt. Beliebt sind aber namentlich die Melodien der
Kérntner Gstanzln. ,Wie der Auerhahn balzt” kann man in der
Kirche horen. Der Geistliche kiimmert sich nicht um den Ge-
sang und so geschehen unglaubliche Dinge. Ich predigte in
einer Wallfahrtskirche, worauf bei der Messe der elendeste
Gesang mit einem Potpourri der Kirntnerlieder als Zwischen-
spiel aufgefithrt wurde. Welche desolatio in templo Domini!

Ich weill nicht, ob der gottliche Heiland, wenn er in
Menschengestalt erschiene, zuerst den Geistlichen oder den
Gesangschor aus der Kirche hinausjagen wiirde. Es ist wahr,
daf} in dem grifiten Teile, z. B. unserer Ditzese, sich das nicht
mehr vorfindet, es ist aber ein Skandal, daB so etwas auch
nur in einzelnen Fillen noch immer geschieht. Geschehen
grobliche Verletzungen des Anstandes irgendwo in der Welt,
dann ist die ganze Welt dariiber aufgebracht; unsere Kirchen-
vertreter stehen gleichgiltig derartigen Profanationen gegen-
itber. Bei den Slovenen war fast bis in die jiingste Zeit nur
das Orgelbuch von Tribnik eingefiithrt und die mir vorliegende
Ausgabe datiert ab 1885, also nicht aus einer ldngst vergangenen
Zeit. In sehr vielen Liedern erkennen wir Melodien weltlicher,
meistenteils erotischer Lieder. Ich bin in der Lage ganz ge-
nauen Beweis dafiir zu liefern, verzichte aber auf die Beweis-
fiihrung in dieser Schrift, um nicht weitliufig zu werden. Die
meisten Lieder, sogar das Tantum ergo erinnern an verschie-
dene Tanzstiicke. Dieses Buch ist oft das einzige, in den
Hinden des Organisten befindliche Buch, das von Kirche zu
Kirche wandert. Diese Lieder sollen schon sein! Sie gehen ins
Gehér! Die neuen, mehr im kirchlichen Geiste gehaltenen
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Lieder, wie solche in allerneuester Zeit bei den Slovenen immer
mehr herausgegeben werden, sind zu langweilig.

Der Organist wird desto mehr gerithmt, je mehr er die
Ohren kitzeln kann. Diese weltlichen Lieder gehen auch zu
Herzen, wo sie aber nicht fromme, sondern erotische Ge-
fithle erwecken, die nach der Messe auf dem Tanzboden zum
Ausdrucke kommen. Bei den Spartanern durfte die Lyra nicht
zu viele Saiten haben, um nicht durch eine zu tiippige Musik
das Volk zu entnerven und ihmen die Tapferkeit zu benehmen.
Und bei uns ist eine solche desolatio in templo Domini még-
lich! Die wenigsten Seelsorger kiimmern sich um den Gesang.
Einige bemiithen sich wohl, opfern vieles, aber sie verlassen
die Pfarre und der Nachfolger nimmt sich nicht die Miihe,
weiter den Gesang zu pflegen. In dem Visitationshogen wird
nur gefragt, wie der Gesang beschaffen ist, wihrend sich der
Visitator weiter gar nicht kiimmert, wie und was gesungen wird.
Das Gutachten des Pfarrers geniigt, der sich natiirlich selbst
kein nachteiliges Zeugnis ausstellen wird! Ubrigens werden
bei der Visitation Singer aus der Umgebung zusammen-
getrommelt, die das wahre Bild verdecken. Und so wursteln
wir fort in den meisten DiGzesen!

Wenn die kirchlichen Behérden es nicht bloB beim guten
Rat belassen wollen, sondern auch einen tatsfchlich wiirdigen
Gesang in allen Kirchen ohne Ausnahme, und zwar je nach
Leistungsfihigkeit der einzelnen Pfarren, einen mit mehr oder
weniger Kunst vorgetragenen Gesang erreichen wollen, dann
miissen nach meiner Meinung - folgende Bedingungen erfiillt
werden : ‘

1. Dafl der Kirchengesang von einem Teile der Theologen,
némlich denjenigen, die die Kirchengeschichte mit den Neben-
fichern wihlen werden, wissenschaftlich und bis zur relativen
Ersehopfung gepflegt wird, wodurch sehr viele Priester in die
Seelsorge kommen werden, die mit grofem Verstiindnis an der
Restauration des Gesanges arbeiten und auch den Nachbarn
mit Rat und Tat an die Hand gehen werden. Jeder Seel-
sorger ohne Ausnahme mul} soviel vom Gesang verstehen,
daB er die einfachen Lieder des Religionslehrbuches fiir die
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Volksschulen auf der Violine spielen kann. Den Theologen
miissen auch gute, leichte, im kirchlichen Geiste ge-
schriebene Messen vorgefiithrt und erklirt werden, so
daB sie #hnliche Messen auch in der Seelsorge auffithren
konnen.

2. Dali der Seelsorger auch fiir Noten sorge und auf die
schwachen Landorganisten, denen ein Verstindnis fiir guten
kirchlichen Gesang infolge Mangels an Intelligenz abgeht, er-
ziehend einwirke, sie von Jahr zu Jahr, von Quartal zu Quar-
tal zur Einiibung neuer Lieder und Messen ansporne. Wenn
nur jedes Jahr eine einstimmige Messe einstudiert wiirde, so
wire hinreichend viel gewonnen. Und dies kann doch der
schwichste Organist zustande bringen, namentlich wenn der
Geistliche bei der Einiibung der Singer behilflich ist. Der
Einwurf, die Organisten sind zu schlecht besoldet, um besseres
zu leisten, ist nichtig. Denn jeder Seelsorger wird auf Grund der
Gesetze die Gemeinde soweit bringen, dall der Organist in
irmeren kleinen Pfarren auf dem Lande 160 bis 200 K fixen
Gehalt bezieht. Dies ist geniigend, da doch von dem Land-
organisten keine Kunstfertigkeit verlangt wird, deshalb das
Orgelspiel keinen eigenen Beruf erfordern’kann. Bei ihm ist es
geniigend, daf er sich von Fall zu Fall im Begleiten leichter
(Glesangsstiicke einiibt. Die hohere Leitung steht aber laut
Voraussetzung ohnehin dem Geistlichen zu.

Es ist nur zu begriiBen, wenn der Lehrer Chorregent ist
und wenn er Freude am Kirchengesange hat. Dali sich aber
die Lehrer heutzutage vom Organistendienste immer mehr
zuriickziehen, sowohl aus anderen als auch aus diesem Grunde,
weil sie sich in der kurzen Studienzeit keine Eignung erwerben
kénnen, ist Tatsache. Diejenigen, die meinen, daf in der
néchsten Zeit wieder der Lehrer fiir den Chorgesang gewonnen
wird, und zwar auf gesetzlichem Wege, die kennen die Ver-
hiltnisse nicht. Sie tduschen sich!

Das Notenschreiben kann durch einen Vervielfiltigungs-
apparat besorgt werden. Ich benutze das ,Non plus ultra’-
Papier, zu bekommen bei Schilbers, Wien, L. Wallnerstralie 1,
ein Dutzend Quartbogen zu 6 K. Die Noten sind nur einmal
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zu schreiben und die Notenlinien auszuziehen und so kann
jede Seite des Papieres bis 80 Exemplare liefern.

3. Dall der Gesang genau visitiert wird, wobei man sich
ausdriicklich um das Repertoire efc. erkundige, und
dall von Jahr zu Jahr die Fortschritte verzeichnet werden.

4, Dal in den Ditzesanverlagsbuchhandlungen die vom
Cicilienvereine vorgeschlagenen Musikalien aufliegen. Die
drmeren Kirchen sollen aus eigenem Fonde ihre Musikalien
beziehen. Der Gesang ist {brigens so wichtig, daBl jede
Kirchengemeinde gerne das Wenige beisteuern soll.

. 5. MuBl einmal festgestellt werden, dali bei Hochimtern
nur das Ordinarium Missae zu singen ist. Ich habe fiir den
Gottesdienst verlangt, daf er verstanden wird, um nicht
als ein Schauspiel ohne Gehalt zu erscheinen. Das Volk so-
weit zu bringen, dafl es den auf jedes Fest fallenden Introitus
ete. verstehe, wird uns auch nicht gelingen. Das Ordinarium
Missae, das Kyrie, Gloria, Credo, Sanctus, Benedictus und
Agnus kann aber sehr leicht zum Verstiindnis der Gliubigen
gebracht werden, da die kiirzeren Teile, wie Kyrie, Sanectus,
Benedictus und Agnus, zum Teile auch Gloria und Credo,
schon ohnehin bekannt sind und da ich ja fiir die Volksschule
die Forderung gestellt habe, daf daselbst der lateinische Text
des Ordinariums erklidrt und ein Choralmodus der lateinischen
Messe gesungen werde, damit so der lateinische Gesang in
Fleisch und Blut der Gliubigen iibergehe. Diese Choralmesse
soll Ofters, etwa an Quatembersonntagen von allen, die sie
bereits kennen, gesungen werden.. Man wird zu diesem Vor-
schlag ldcheln! Doch wer das leichtfaBliche Gedichtnis der
Jugend kennt und beriicksichtigt, dall in der Mehrzahl einer
den anderen unterstiitzt, wird es nicht unausfithrbar finden,
dafl die Kinder der oberen Klassen flieBend die beziigliche
Choralmesse singen werden. Je mehr sich dieser Brauch in das
Volk einleben wird, desto geliufiger, wird der Gesang.

DaB Introitus, Graduale etc., wie es z. B. unser Direktorium
verlangt, gesungen werden soll, ist ein Zeichen, dafl man die Ver-
héltnisse nicht kennt, oder daB man so sehr in den Romanis-
mus,  worunter ich die Sucht verstehe, jede noch so sehr den
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Verhiltnissen nicht entsprechende rémische Einfiihrung anzu-
nehmen, eingebohrt ist, daB man fiir die erkhchen Verhilt-
nisse ganz blind ist.

Dreiflig Jahre arbeitet schon der Cicilienverein in Kiirnten
und keine einzige Kirche in Kirnten, auller etwa der
Domkirche kann sagen, sie habe das ganze Jahr liturgisch ge-
sungen. Hie und da geschieht es wohl, dall an manchen Fest-
tagen die liturgischen Regeln, allerdings nicht beziiglich der
Qualitdt des Gesanges, sondern der Quantitit genau be-
achtet werden. Doch das kommt schon so seltsam und selten
vor, da man in den Zeitungen publiziert, dal wieder einmal
kirchlich gesungen wurde. Daf dies an allen Festtagen, bei allen
Requiemdmtern ete. geschehen wiire, dessen kann sich kein Chor
rithmen. Anderswo diirfte auch das gleiche stattfinden. An
manchen Orten wird Introitus, Graduale etc. gesungen, dafiir
aber das Gloria und das Credo fleiBig gekiirzt. Da haben wir's!

Die Einwendung, daB auch der Gesang in der Landes-
sprache nicht verstanden werde, dall zum lateinischen Gesang
somit das Verstindnis nicht ganz notwendig sei, ist hinfillig.
Wenn auch nicht beim deutschen Gesang der ganze Kontext
verstanden wird, so versteht man doch manche Sdtze und
Worte, auflerdem bewegt sich der Gesang in bekannt klingen-
den Lauten.

Es stort uns ndmlich, wenn in einer Gesellschaft oder z. B.
in einem Coupé der Eisenbahn jemand eine Sprache spricht,
die wir nicht verstehen. Wie fremd klingen uns die Worte!
Freudig sind wir wiederum gestimmt, wenn wir die Laute
unserer Muttersprache vernehmen. Werden Opern in den
Theatern in einer fremden Sprache aufgefiihrt, so gibt man
den Besuchern wenigstens die beziigliche Ubersetzung in die
Hinde, auBerdem sind den Besuchern die Laute der fremden
Sprache mehr oder weniger bekannt.

Gesetzt den Fall, daB die Forderung nach einem voll-
stindigen Gtesange, wie ihn Rom verlangt, auch iiberall durch-
fithrbar wiire, dann stoBen wir auf andere Schwierigkeiten.
Der Gottesdienst dauert dann zu lang, zwei bis drei Stunden!
Die Leute auf dem Lande haben weit in die Kirche, die in
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der Stadt sind mit Geschéften iiberladen und miissen nament-
lich Sonntags mit der Zeit kargen. Die Erfahrung bestétigt
es. Als ein Gebirgspfarrer in seiner Pfarre einen quantitativ
ganz liturgischen Gesang eingefithrt hat, da war die Folge,
daB seine Pfarrinsassen in die Nachbarpfarre in die Kirche
gingen, weil sie auf diese Weise trotzdem eine halbe Stunde
gewannen, ferner brauchten sie nicht mitten im Winter durch
fast drei Stunden die Kilte der Kirche auszuhalten. Bekannt-
lich ist auch in der Stadt wihrend des Hochamtes, wenn der
liturgische Gesang aufgefiihrt wird, die Kirche leer. Man sei
doch nicht blind und verlange nicht das, was sich durch die
tigliche Erfahrung als unpraktisch herausgestellt hat!

Ich glaube hiermit genug die Notwendigkeit der Be-
schrinkung des lateinischen Gesanges auf das blofle Ordinarium
Missae bewiesen zu haben. Warum ich den lateinischen Gesang
und unter welcher Bedingung fordere, habe ich schon bei Be-
sprechung der Liturgie hervorgehoben. Es wire ldcherlich,
wenn der Priester das Lobgebet mit ,Gloria in excelsis” oder
den Glauben mit ,Credo in unum Deum” anstimmen, und der
Chor etwas ganz anderes und in einer anderen Sprache fort-
fahren wiirde. Dies widerspricht jeder Asthetik, welche
die Liturgie unbedingt beobachten muB.

Wie notwendig und erklirlich der lateinische Gesang bei
den Hochdmtern ist, in denen der Priester singf, so not-
wendig und natiivlich ist der religitse Volksgesang bei allen
iibrigen Verrichtungen, bei denen man zu singen pflegt, somit
auch bei den sogenannten Segenmessen. '

Das Volk denkt und fiihlt in seiner Sprache, deshalb soll
ihm auch die Gelegenheit geboten werden, in seiner Sprache
auf eine erhabenere Art Gott die Ehre zu geben, d. h. in
seiner Sprache zu singen. Uber den Wert des religidsen Ge-
sanges habe ich mich ausgesprochen, als ich iiber die Pflege
desselben in den Volksschulen sprach. Der Volksgesang in
der Kirche hat einen groflen erziehlichen Wert.

Das Lied wird aus der Kirche in das gewGhnliche Leben
hinausgetragen, reinigt die Herzen der Menschen und erhebt
sie zu Gott. In Freud und Leid erfiillt es seinen Zweck. Wo
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das religitse Lied blitht, dort steht es noch gut mit dem Volk,
wo dieses Lied verschwunden ist, ist auch manches andere
verschwunden. In heiteren Tagen bemiiht sich jedermann irgend
eine Melodie zu singen; fillt einem die Melodie des religitsen
Liedes ein, da werden auch die religiésen Gefiithle, vermittelt
durch den Inhalt des Liedes, wach. Wie erbauend ist ein
religioser Volksgesang! Ieh erinnere mich noch, wie ich als
Knabe einen alten Herrn am Sylvesterabend begeistert das
»GroBer Gott” singen horte. Der Mann ist gestorben; ich aber
sehe ihn noch in seiner Begeisterung!

Es ist bezeichnend genug, daBl vor einigen Jahren der
angesehenste Mann einer Partei, ein Laie, die Theologen in
Tirol auf den Wert des religiosen Gesanges, namentlich der
herrlichen Marienlieder ete. aufmerksam machte. Er erzihlte,
wie sich oft Kinder Andersdenkender zu den Maiandachten
vordringten, um mitsingen zu koénnen. Seine Worte scheinen
gewirkt zu haben; denn man gab daselbst bereits ein Gesangs-
buch heraus.

Man bilde sich nun sein Urteil {iber die immer gréBeren
Bemiihungen der kirchlichen Kreise, sogar Litaneien, diese
Bittgebete der Gliubigen, sowie das .Grofier Gott” und die
Segenlieder lateinisch singen zu lassen! Sonst betet man die
Litaneien in der Landessprache: gesungen werden sie lateinisch.
Im Mittelalter lernte man sogar den Katechismus durch eine
Zeit lateinisch und die Laienbriider und Klosterfrauen beten
die vollkommene Reue noch jetzt lateinisch, um darauf deutsch
zu beichten. Zeigt dies von irgend welcher Einsicht, wie reli-
gidser Sinn und Frommigkeit geférdert sein sollten!

Das Resultat meiner vorhergehenden Ausfithrungen soll
somit sein: 1. Der Vortrag des ,Ordinarium Missae” ge-
schehe wihrend des Hochamtes in der lateinischen
Sprache, 2. In allen iibrigen Fiéllen miisse der reli-
gitse Volksgesang gepflegt werden.
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V.
Wiirdige Feier des Gottesdienstes.

Wenn unser Gottesdienst nicht das wire, was der Glaube
uns lehrt, sondern gleichen Motiven entspringen wiirde, wie
etwa der heidnische Gottesdienst, so miiBte der Gottesdienst
trotzdem mit der moglichsten Wiirde gefeiert werden. Von
den heidnischen Priestern wird erzihlt, dafl sie samt dem Volk
eine so feierliche Wiirde beobachteten, so still sich verhielten,
da man glaubte, niemand sei anwesend. Bei uns fehlt es
leider an sehr vielen Orten, namentlich in mehr abgelegenen
Orten, aber auch in der Stadt an der nétigen Wiirde. Viele
Priester setzen sich iiber die einfachsten #sthetischen Regeln
hinweg. Es wire noch nicht so arg, wenn sie sich wie eine
gut funktionierende Maschine benehmen wiirden. Wir Priester
sind zwar auch Menschen, bei denen nicht alles glatt abgehen
kann, doch es sind gewisse Grenzen, die man nicht iiber-
schreiten darf. Da singt einer die Messe nachlissig und ohne
Vorbereitung, als handelte es sich um die Orgien des Bacchus.
Der andere macht mit den Hinden die sonderbarsten Gesten,
wieder ein anderer zelebriert ,stramm”, um in den Ruf ‘des
schnellen Messelesens zu gelangen. Die Worte flieen oft da-
hin, wie ein Steingertlle, um am Schlufi mit plétzlichen Ge-
polterlauten in den Flufi zu stiirzen, wo sich die Gebete lispelnd
weiterbewegen. ‘

Bald fingt man sich zu schneuzen an oder seitwirts zu
spucken, fixiert die Ministranten, dann wieder die Versammelten
oder die Singer auf dem Chore. Man betrachtet sich in der
Kirche nicht als Diener des Allmiichtigen, sondern als ob alles
seinetwegen da wire. Ich will das traurige Bild nicht weiter
ausfithren, namentlich nicht beziiglich der Predigt, mit der die
lacherlichsten Posituren verbunden werden. Der zu wenig
vertiefte Glaube und der Mangel der Kenntnis der hohen Be-
deutung des Gottesdienstes, sowie die mangelhafte Inspektion,
welche den Priester auf die Ungebiihrlichkeiten aufmerksam
machen wiirde, verschulden derartige Zustiinde.
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Die Gleichgiltigkeit des Priesters geht auch auf die Mesner
iiber. Weh’ dem Priester, der mit einem Mesner zu tun
bekommt, der Jahrzehnte lang unter dem Vorginger desselben
nach seiner Willkiir in der Kirche gewirtschaftet hat! Der
Priester soll stets erziehend auf den Mesner einwirken und
ihm namentlich kein indezentes Benehmen in der Kirche er-
lauben. Der Visitator wird sich nicht begniigen, daB der
Pfarrer allgemein den Mesner qualifiziert, sondern er wird:
sich bei unvorhergesehenem Eintreffen selbst iiberzeugen, ob
er den Anforderungen entspricht.

Auch soll nicht der Nichstbeste als Mesner angestellt
werden, sondern wirklich geeignete Personen, denen man ganz
genaue Vorschriften in die Hand gibt, welche die Mesner auch
wissen miissen. Der Gerichtsdiener, der Totenbeschauer, der
Bahnwichter mull seine Priifung ablegen, so soll auch der
Mesner vor dem Dechant eine kleine Befihigungspriifung ab-
legen. Die wiirdige Feier des Gottesdienstes erbaut, die nach-
lissige erregt Argernis und HaB gegen die Priesterschaft.

VI.
Der Zolibat.

Ich will nun das unangenehmste Kapitel des Buches be-
handeln, nimlich den Zolibat. Es ist ein unangenehmes Kapitel,
weil man wegen der Behandlung desselben auf Anrempelungen
von allen Seiten gefalt sein mufi und weil es den Anschein
erwecken kann, man wolle sich den Schmihern des ohnehin
bedauernswerten Klerus anschlieBen und nicht vielmehr das
kirchliche Gebot des Zdlibates selbst einer Besprechung unter-
ziehen. Die daraus entstehenden Verdidchtigungen werden mich
nicht so sehr betriiben, wie mich gerade manche Ubertretungen
des Zolibates in den Priesterkreisen betriibt gemacht haben,
indem sie meinen Stand dem Gespétte des Volkes auslieferten.
Wer meine fritheren Kapitel liest, wird auch den Geist ver-
stehen, in welechem ich dieses Kapitel schreibe.

Der Zolibat besteht darin, daB in der lateinischen Kirche
die Priester ehelos und natiirlich auch enthaltsam leben miissen.

(
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Ein Priester hat zum allgemeinen Staunen in einer Gesellschaft
behauptet, die Kirche dringe nur auf die Ehelosigkeit, nicht aber
auf die Enthaltsamkeit der Priester. Gott bewahre, daf ich an-
nehmen wiirde, daB es noch einen zweiten Priester gebe, der sich
getraute eine solche Theorie zu vertreten, obwohl ich nicht leugne,
daB es eine bedeutende Anzahl Priester gibt, die in der Offentlich-
keit fiir die Ehelosigkeit der Priester sind, jedoch fiir das gele-
gentliche Ubertreten des Gebotes namentlich in den jiingeren
Jahren gleich die Entschuldigung finden: Homines sumus! Irren
ist menschlich. Die haben keinen Begriff von ihrem Berut! Ge-
dankenlos arbeiten sie im Weinberge des Herrn und richten
oft mehr Schaden an als sie Nutzen stiften! Auf derlei An-
schauungen will ich nicht reflektieren!

Der Zoélibat ist kein Dogma, das keine Diskussion zuliefle,
sondern ein rein kirchliches Gebot. Das Konzil von Trient
sagt zwar: S. qu. d., clericos in sacris ordinibus constitutos vel
regulares castitatem solemniter professos posse matrimonium
contrahere, contractumque validum esse, non obstante lege
ecclesiastica vel voto, a. s. sess. 24, can. q. Das Anathem
richtet sich gegen die Reformatoren, nicht gegen die Gegner
des Zolibates. Die Reformatoren behaupteten die Giltigkeit
der Ehe der Kleriker ohne Riicksicht auf das kirch-
liche Zdlibatsgesetz. Es fillt mir gar nicht ein, so etwas zu
behaupten, da sogar unser Staat die Giltigkeit derartiger Ehen
nicht anerkennt. Ich will nur die Griinde untersuchen, die
den Zolibat als notwendig erweisen und wieder die Griinde,
die fiir die Aufhebung desselben plaidieren und abwigen,
welche Griinde méichtiger sind. i

1. Der Zolibat in der lateinischen Kirche kann sich ent-
weder bloB auf die Einfithrung desselben im christlichen Alter-
tum oder sowohl auf die Einfithrung im Altertum als auch auf
jetzt noch bestehende Griinde stiitzen. Anderseits kann in der
griechischen Kirche die Zulassung der Ehe der Priester sich
ebenfalls auf die Zulassung seit jeher oder sowohl auf diesen
alten Brauch als auch auf noch jetzt bestehende Griinde stiitzen.
Bekanntlich hat sich nun die abendléindische Kirche mit der
griechischen uniert und wir haben alle den gleichen Glauben.

3 O /
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Bei dieser Union hat die abendlindische Kirche dem orienta-
lischen Klerus die Ehe konzediert. Welche Griinde haben die
abendlindlische Kirche zu dieser Konzession bewogen? Wenn
der alte Brauch der griechischen Kirche der Beweggrund der
Zulassung war, dann sind die Griinde der abendldndischen
Kirche doch nicht so gewichtig und zwingend, daf} der
Zolibat als ein durchaus notwendiges Postulat der
abendlédndischen Kirche aufgefalBlit wird; denn wo
zwingende und gewichtige Griinde vorhanden sind,
dort wird man nie einen gegenteiligen Brauch tole-
rieren. Wenn andere Griinde in der griechischen Kirche die
abendlandische zur Zulassung bewogen haben, so waren die
Griinde fiir Zulassung der Ehe wenigstens ebenso ge-
wichtigwie fiir dieEinfiihrung respektiveBeibehaltung
des Zolibates, woraus wieder folgt, dafl die Griinde
fiir den Zolibat doch nicht so gewichtig und zwingend
sind, dal sie denselben notwendig erforderten. Dies
beweist somit der Vorgang der Kirche bei der Union der
lateinischen mit einem Teile der griechischen Kirche.

2. Die Griinde, welche die lateinische Kirche fiir
die Beibehaltung des Zélibates anfithrt, sind durchaus
nicht so iiberzeugend, daBl sie den Zolibat fiir alle
Zeiten motivierten, vielfach auch gar nicht wahr.

Zunichst kann man nicht mit voller Bestimmtheit nach-
weisen, daB die Forderung des Zolibates von allem Anfange
eine wesentliche Forderung der Kirche und nicht vielmehr
ein guter Rat war, der angesichts der herrschenden Ver-
hiltnisse besonders urgiert wurde. Da waren die Verhilt-
nisse der Kirche ganz andere. Der Priester stand dem Heiden-
tum gegeniiber, war nicht so sehr Hirte bereits getaufter,
fir das Christentum gewonnener Menschen, besall keine defi-
nitive Stellung, sondern war eher Fischer der Menschenseelen,
der darauf gefaBt sein muBte, jeden Augenblick in die ver-
schiedensten Teile, zu den verschiedensten Volkern auf Fang
ausgeschickt zu werden. Er war in der Gefahr, jeden Augen-
blick seinen Kopf zu verlieren und seine Familie brot- und
trostlos zu machen. Wiihrend eines 300jdhrigen geistigen und
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blutigen Krieges zwischen Christentum und Heidentum durften
die christlichen Glaubensoffiziere an keine Heirat denken, wie
auch heute wihrend einer Kriegszeit keinem Offizier die Hei-
rat erlaubt wird. Heute leben wir aber in einer huma-
neren, bereits vom Christentum erleuchteten Zeit, wo doch
niemand wegen anderer Anschauungen in das Jenseits be-
fordert wird. Auch wir Priester genieflen die Vorteile dieser
Zeit; somit ist die Forderung des Zolibates in dieser Bezie-
hung durchaus nicht so motiviert wie in der alten Zeit. Die
Berufung auf Christus und die Apostel, daB sie unvermihlt
waren, ist ungeschickt, um nicht zu sagen irreligiés. ,Wer von
euch kann mich einer Siinde zeihen” hat er ausgerufen! Er
konnte auch 40 Tage lang fasten. Es sollen die Zolibats-
freunde dies einmal probieren! Die Apostel waren nicht alle
unverméhlt. Maria war verméhlt, damit sie eine Stiitze im Leben
héitte. Auch der Geistliche braucht eine ,Gehilfin”!

Hauptséchlich beruft man sich jedoch auf den Umstand, daf
vollige Enthaltsamkeit, d. i. die Jungfriulichkeit besser ist als
der Ehestand, und daBl man im zdlibatiren Stande leichter und
besser Gott dienen kann, als im Ehestande. Namentlich der
Priester soll diesen Grundsatz befolgen und ehelos bleiben.
Man stiitzt sich auf den Apostel Paulus, I. Kor, 7: ,Ich wiinsche,
daB ihr ohne Sorge wiret. Wer kein Weib hat, sorgt fiir das,
was des Herrn ist, wie er Gott gefallen mdge. Wer aber ein
Weib hat, sorgt fiir das, was der Welt ist, wie er dem Weibe
gefallen moge. Er ist geteilt. Ein unverheiratetes Weib und
eine Jungfrau ist auf das bedacht, was des Herrn ist, damit
sie an Leib und Geist heilig sei; die Verheiratete ist aber auf
das bedacht, was der Welt ist, wie sie dem Manne gefallen
moge. Also wer eine Jungfrau verheiratet, tut wohl, wer sie
aber nicht verheiratet, tut besser.” Spiter sagt er wieder I. Kor..
70, 40: ,Ich sage den Unverheirateten und Witwen: Es ist
ihnen gut, wenn sie so bleiben, wie auch ich bin.” Auf diese
zwei Stellen beruft man sich und verschweigt oft die weitere
Fortsetzung von I. Kor, 7: ,Melius. est enim nubere, quam
uri”, es ist besser zu heiraten, als von starken, brennen-
den Begierden beherrscht zu werden.”
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Wie herrlich sind die Worte des Apostels! Aus diesen
Worten folgt:

«) Dal} der ehelose Stand tatsiichlich fiir diejenigen besser
ist, die genug Uberwindungskriifte in sich spiiren, um nicht
durch zu groBe Leidenschaften einen Schaden zu erleiden, und
die die Ehelosigkeit vorziehen, um Gott leichter zu dienen. Dal
diejenigen, die heiraten, nicht ein gottgefilliges Leben fiihren
konnten, folgt nicht aus den zitierten Worten; denn der Apostel
sagt ja auch, wer heiratet, tut wohl. Der Satz, ,wer ein Weib hat,
sorgt fiir das, was der Welt ist”, ist nicht exklusiv zu ver-
stehen; denn dann hitte man aus der Reihe der Verheirateten
iberhaupt keine Heiligen. Und doch haben wir eine heil. Monika,
eine heil. Elisabeth u. s. w. Dal Simon, Bar Jona, der spitere
Petrus vor der Zeit seiner Berufung, als er noch in seiner
Familie lebte, allzu weltlich gesinnt gewesen wire, ist
auch nicht anzunehmen! Auch umgekehrt ist der Satz nicht
so allgemein zu nehmen, als ob die Ledigen wirklich so eifrig
dafiir sorgen wiirden, was des Herrn ist. Es sind die Worte
des heil Paulus somit so zu verstehen, dali diejenigen, die sich
dem Dienste Gottes weihen und einzig und allein aus dieser
Riicksicht, nicht etwa infolge eines Zwanges, sondern kraft
eigener EntschlieBung ehelos bleiben, in der Regel besser
und leichter ein gottgefilligces Leben fiithren, voraus-
cgesetzt, dal sie genug Krédfte in sich spiliren. Das will
nicht ich und wird auch kein anderer leugnen, wenn nur die Be-
dingung hervorgehoben wird, dafl die Ehelosigkeit aus dem
genannten edlen Motive und in der Erkenntnis der Tragtihig-
keit der iibernommenen Last frei gewihlt wird.

) Ferner folgt aus den Worten des Apostels, dali die Ehe
wieder fiir diejenigen besser ist, die nicht die Kraft in sich
spiiren, um ehelos zu leben, um ihre Gedanken mit
gleichem Nutzen auf Gott allein zu richten. Sie dienen auch
Gott, obwohl es ihnen auch in der Regel nicht gelingen wird,
jene Stufe der Vollkommenheit zu erreichen, welcher die-
jenigen zustreben, die den stimulus carnis nicht so stark em-
pfinden wie sie und die die Ehelosigkeit leicht und mit Nutzen
ertragen. Der Apostel sagt ,melius est nubere, quam uri”. Es ist

Vogrinec, nostra culpa. 15



besser zu heiraten, als von brennenden Begierden gepeinigt und
auch vielleicht tiberwiltigt zu werden. Der Apostel sagt
nicht, quam peccare, das Heiraten wire besser, als zu siindigen,
sondern uri: von brennenden Leidenschaften beherrscht
zu werden, von Leidenschaften, die der Seele Schaden zu-
fiigen koOnnen, wie das Feuer oder wie die Stlirme an einem
Hause. Dieser Schaden braucht sich nicht auf das sinnliche
Gebiet zu erstrecken, dall man etwa fleischlich siindigt, sondern
darauf hin, dafl andere Titigkeitsgebiete gestort werden, z. B.
daB infolge iibergrofer Leidenschaften die kdrperliche Energie,
die Arbeitsfreudigkeit schwindet und daB man der gottlichen
Bestimmung nicht nachkommen kann. Der géttliche Heiland
sagt diesbeziiglich mit meinen Ausfithrungen ganz kongruent:
»Wer es fassen kann, der fasse es.”

7) Dal die Ehelosigkeit somit nur relativ besser ist
und daB der Wunsch des Apostels (,ich wiinsche”) nur ein
guter Rat ist, den zu befolgen nur diejenigen angeeifert
werden, die den Brand in der Seele nicht zu befiirchten
haben. Wir Priester handeln somit auch ganz verniinftig, wenn
wir im Beichtstuhle den Personen, die tiber die Schwierigkeit
der Enthaltsamkeit klagen, die Ehe, die nach der Lehre der
Moral auech dazu da ist, um die Siinde zu vermeiden,
anraten. Auf Grund dieser Worte und auf Grund unserer Ver-
nunft werden wir in folgender Weise argumentieren:

1. Es kann nicht nachgewiesen werden, daBl der Priester
eine Ausnahmsstellung beziiglich der vorhergehenden Erorte-
rungen einnehmen wiirde, dal er der einzige wire, der den Rat
des Apostels fiir sich als notwendig zu erfiillendes Ge-
setz betrachten miifite. Die Priesterweihe gibt wohl besondere
Gnaden; es ist jedoch nirgends verbiirgt und auch nicht durch
Erfahrung bestitigt, daB der Priester unter dem Brande des
Geschlechtstriebes nicht gerade so leiden wiirde, wie die Laien.
Es gilt somit auch fiir einen Teil des Klerus das paulinische:
ymelius est nubere quam uri.” Sich auf die Gnaden bei der
Priesterweihe zu berufen, ist {iberhaupt ungebiithrend, da von
unserer Seite die Gnads Gottes wohl angefleht werden muf,
jedoch mit ihr nicht wie mit einem irdischen Faktor ge-
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rechnet werden kann, was ich schon bei einer fritheren Ge-
legenheit bemerkt habe. GréBen aus irdischem und iiber-
irdischem Gebiete lassen sich weder summieren noch multi-
plizieren.

Man wird sagen: .Diejenigen, die sich dem Priester-
stande widmen, die kennen ihre Kraft und in Kenntnis derselben
verpflichten sie sich zur Tragung der Last und lassen sich
gleichsam eine Zwangsjacke fiir das ganze Leben anlegen, d. h.
sie legen ein lebenslingliches Geliibde ab, auf dessen Einhal-
tung die Kirche zum Teile sogar mit Hilfe des Staates besteht.”
(Ich werde noch spiter darauf zuriickkommen). ,Es sollen sich
nur diejenigen zum Priesterstande melden, die meinen, diese
Kraft in sich zu empfinden.” Darauf antworte ich: Jedenfalls
uniiberlegt ist es von denjenigen, die ein solches Geliibde ab-
legen, durch welches sie sich unter ein Zwangsgesetz begeben,
das sie das ganze Leben zu erfiillen haben und nicht richtig ist
die Handlungsweise derjenigen, die ein solches Geliibde zu-
lassen. Bei den Priesterkandidaten entschuldigt die Jugend
und die Unkenntnis der Biirde. — Warum ist die Handlungs-
weise beiderseits nicht richtigc? Weil doch kein Mensch weil,
ob nicht spéter sich verwiistende Stiirme und verheerende
Brinde einstellen, die der Seele schaden und sie an ihren
Tétigkeiten hindern, und ob nicht vielleicht spiter der Zustand
eintreten kann, wo das apostolische ,Melius est nubere quam
uri” zur Geltung kommt. Es ist gerade so uniiberlegt, als wenn
sich jemand in der Fiille seiner Kraft verpflichten wiirde, das
ganze Leben eine Aufgabe zu leisten, die er eben nur zur
Zeit des Geliibdes leisten kann. Es ist das Wort der heil
Schrift: ,Wer meint zu stehen, sehe zu, dall er nicht falle.”
Es ist somit sehr unbillig, wenn ein Geliibde abgelegt wird, das
man um jeden Preis erfiillen mufl und das in der Grofie der
Verpflichtung erst spiter erkannt wird und sich nach
den Worten des Apostels selbst nachteiliger als das Gegenteil
erweisen kann; und ebenso ungerecht ist es, ein solches Ge-
liibde anzunehmen oder zu verlangen.

2. Mit der weiteren Behauptung, daf etwas. was im all-

gemeinen nur guter Rat ist und in der Befolgung sich als
15*
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Vollkommenheit erweist, nicht Gegenstand eines Zwanges
sein kann, wenn es sich um Sittlichkeitsakte handelt, entfillt
die Berechtigung zum Zolibatszwange. Die natiirliche Einsicht
der ganzen Welt bestitigt dies. Die Welt gibt sich zufrieden,
wenn die Menschen das leisten, was gut ist, und verlangt nicht,
was vollkommen ist.

Dall der Zélibat ein Stadium der Vollkommenheit dar-
stellen will und bei manchen Personen auch wirklich vorstzllt,
ist eine Tatsache. Die verniinftice Welt perhorresziert aber
jeden Zwang, der fiir eine Menschenklasse iiberall und unter
jeder Bedingung zu gelten hiitte, sobald es sich um voll-
kommene Sittlichkeitsakte handelt. Keinem Staate fillt es ein, Ge-
setze einzufiihren, wonach sich jeder vom Alkohol enthalten, auf
seine Kleider, auf seine Kost ete. nicht so viel Gewicht legen
sollte. Es wiren dies alles Vollkommenheiten, die viel leichter zu
erfiillen wiiren, als der Zolibat, wo es sich um die Bezihmung
eines natiirlichen Triebes handelt, nicht aber um die
Selbstbeherrschung in einer angewohnten Leidenschaft. Wiirde
die Kirche von ihren Dienern das Abstinenzgebot beziiglich alko-
holischer Getrinke fordern, so wiirde sie vor der Welt glinzen-
der dastehen, als jetzt mit der Zolibatsforderung. Dieses Geliibde
wiirde auch viel gewissenhafter beobachtet werden. Ein richtiger
Abstinent kann gar nicht begreifen, dall man ein Verlangen
nach Alkohol haben konnte. So leicht fillt ihm die Alkoholabsti-
nenz! Ob dem Priester der Zolibat auch so leicht ankommt!? —

3. Die Behauptung, daf dies nur fiir die Laien zu gelten hat,
nicht aber auch fiir die Priester, ist hinfillig; denn es liBt sich
wieder eine Ausnahmsstellung mit stichhilticen Griinden nicht
nachweisen. Oder doch? Im ,Korrespondenz-Blatt fiir den katho-
lischen Klerus Osterreichs” des Jahres 1903 ist eine Diskussion
iiber den Zolibat erdffnet worden. Es wurden Griinde pro und
kontra vorgebracht. Am Schlusse der Diskussion war eine
begeistert geschriebene Verteidigung des Zolibates. Ich habe
die betreffenden Nummern dieses Blattes verlegt, doch den
Inhalt mir gemerkt, den ich angeben will. Es hief: Wodurch
wir den Menschen noch imponieren, ist der Zjlibat! Der Priester
soll sich iiber die niederen sinnlichen Regungen in die Hohe
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schwingen, um als Lehrer und Fiihrer des Volkes dazustehen.
Er soll ein Jiinger Christi, ein ,alter Christus” sein. — Es ist
dies eine feine Sophistik, die anfangs auch einen Denkenden
frappieren kann. Ja er soll sich iiber die niederen Neigungen
des Fleisches in die Hohe schwingen, um iiber die iibrigen
Menschen durch seine Enthaltsamkeit hervorzuragen. Diesem
Ziele soll er nachstreben, so viel es nur méglich ist, jedoch dieses
Hervorragen fiiber die anderen Menschen soll nicht Gegen-
stand des Zwanges sein. Der Priester ist gleich wie die
tibrigen Menschen ein gebrechliches Gefil, mit der miseria
humana ebenso behaftet, wie die iibrigen Menschen. Soll man
nunihn zwingen, ein engelgleiches Leben zu fithren, da ihm die
notwendigen Geistes- und Willenskrifte fehlen? Ist ferner die
Ehe ein so absolutes Hindernis, daB sich der Priester in der-
selben nicht zu der verlangten Hohe emporschwingen kénnte und
da man ihn zur Ehelosigkeit zwingen miisse? Durch seine
Ehelosigkeit kann er hiochstens die Jugend zur Enthaltsamkeit
aneifern, den Verheirateten kann er doch nicht durch eine
Tugend, die diese nicht zu beobachten brauchen, vorleuchten.
Ubrigens kann niemand den Beweis liefern, daB etwa die Ehe-
losigkeit der Priester eine griéfiere Sittenreinheit beim Volke
zur Folge hitte als die Verehelichung derselben. Bei den
unierten Slaven und auch bei den nicht unierten steht die ge-
schlechtliche Sittlichkeit des Volkes auf einer Hohe, mit der
sich nur Wenige katholische Léinder messen koénnen; und doch
ist der Klerus bei denselben verehelicht! Selbst der Vergleich
zwischen katholischen und protestantischen Léndern liefert
keinen vollgiltigen Beweis vom allzugrofien sittlichen Werte
des Beispieles der Ehelosigkeit der Priester. Allerdings kommen
hier auch andere Umstinde in Betracht.

Weiters stelle ich die Bitte, wenn wir dem Ideal Christi
niher kommen wollen, was auch unsere Pflicht ist, doch beim
Leichteren anzufangen, um dann zu dem Schwierigeren, zum Z6li-
bate, fortzuschreiten. Der natiirliche Weg zur Vollkommen-
heit fithrt ja zunéchst durch leicht passierbare Stellen,
an denen man sich abhirten kann, zur Uberwindung
der gr6Beren Schwierigkeiten. Sind wir Fiihrer des Volkes
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und jene Rufer, die das Volk zur Nachfolge einladen, dann fithren
wir doch das Volk durch jene Straflen, wo es uns leicht nach-
folgen kann, nicht dort, wo wir auf eine Nachfolge nicht rechnen
konnen, d. h. geben wir dem Volke nicht zunichst mit dem
Zolibate, sondern in anderen Tugenden ein gutes Beispiel! Be-
folgen wir die Abstinenz vom Alkohol, diesem ,bdsen Feind”
der Menschheit, verzichten wir auf jedes Vermogen, eingedenk
des Wortes des Heilandes: ,Willst du vollkommen sein, ver-
kaufe alles und folge mir nach.” Handeln wir nicht, wie sogar
manche Pépste handelten, die ihre Verwandten zu hohen Ehren
erhoben und so_zar in ihren Geburtsstidten Museen errichteten,
die an ibr Leben erinnern sollten, sondern verzichten wir auf
alle Verwandtschaftsbande. Wenn uns jemand auf die linke
Wange schligt, bieten wir ihm auch die rechte dar. Warum
sollte man so elegant auftreten, mitten durch die Massen, denen
Entbehrung ihr tfgiichics Brot ist, mit Equipage ausfahren und
Paliste bewohnen? Also vorwirts! Fangen wir mit dem Leichten
an, haben wir dieses iiberwunden, dann birden wir uns erst
die Last des Zolibates auf!

4. Nun will man aber in kirchlichen Kreisen gar nicht
horen, daf} es einen Zélibatszwang gibt, da sich ja jeder freiwillig
dem Priesterstande widmet. Vielleicht ist das Wort Zolibats-
zwang nicht ganz geeignet, um den Sachverhalt zu bezeichnen;
es wire besser, wenn wir freilich in lingeren Ausdriicken von
einem lebenslinglichen Zélibatsvertrage, auf dessen Ein-
haltung die Kirche ihre Diener als Vertragsschliellende,
sowohl im Gewissen als auch durch moralische Macht-
mittel zwingt. Nur in diesem Sinne kann man von einem
sZwingen” sprechen! Wir werden daraufhin so argumentieren:

Der Zoélibat ist ein lebenslinglicher Vertrag, dessen Kraft
mit dem ,promitto” bei den Weihen anfingt. Die Vertrag-
schliefenden sind die kirchlichen Vertreter als Exekutoren des
kirchlichen Gesetzes und der Priester. Die Vertragssache ist:
Die Beherrschung des natiirlichen Geschlechtstriebes auf die
Lebensdauer.

Betrachten wir den Vertragsgegenstand, die Beherrschung
des Triebes auf die Lebensdauer. Wir sehen, dal die Ver-



tragssache derart ist, daB die ganze Welt einen solchen
Vertrag als ungiltig findet. Der Mensch beraubt sich durch
den Vertrag eines Teiles seiner selbst, fast als ob er sich ver-
pflichten wiirde, das ganze Leben nicht zu reden, oder das
ganze Leben wie Simon Stylites einen Platz nicht zu verlassen.
Von den alten Germanen liest man, dafl sie in ihrer Spielwut
ihr Leben dem Gewinner verpfindeten und dann die ganze
Lebenszeit Sklaven desselben waren. Heute wiire ein solches
Spiel ungiltic und sogar strafbar, da sogar viele Spiele ums -
Geld verboten sind. Und doch war die Verpfindung der kiérper-
lichen Freiheit nicht so schwer empfindlich, als es die Ver-
pflichtung ist, den natiirlichen Trieb lebensléinglich zu beherr-
schen. Heutzutage wird sogar die Ubervorteilung iiber die
Hilfte als unerlaubt angesehen. Es ist somit schon die Ver-
tragssache derart, dal die denkende moderne Welt
sie als unmoralisch findet, wenn auch ein guter Zweck
damit befolgt wird.

Der Priesteramtskandidat ist in den meisten Féllen noch
nicht grofjihrig und erkennt nicht die ganze Tragweite der
Vertragspflicht, die zu gewissen Zeiten belastender ist als in
anderen.

Vielfach in den Knabenseminaren erzogen, treten die Kandi-
daten in das Priesterseminar, und ihren Studien ganz ergeben,
empfinden sie die Schwierigkeit der Einhaltung der Ver-
tragstreue nicht, wie sie dieselbe etwa imvorgeschrittenen
Alter empfinden. Erst draufen im Leben werden sie gewahr,
daB ihnen eine familiire Umgebung abgeht. Nicht der
Geschlechtstrieb ist es allein, der ihnen Schwierigkeiten bereitet,
sondern auch der Trieb, die Familie zu griinden und in
derselben zu leben. Friiher, selbst noch Kinder, haben sie
keine Ahnung davon gehabt, daf im Grofjihrigkeitsalter ein
solches Verlangen entstehen konnte. Gesetzt den Fall, schon im
vierten Jahre ihres Studiums sehen sie die Schwierigkeit der
Vertragspflicht ein. Nun, was jetzt tun? Die schonsten Jahre
des Lebens verlieren?! AuBerdem hat man ja an dem Priester-
beruf Freude! Wohin jetzt? Die meisten treten nun unbe-
kiimmert um die Folgen in den Priesterstand ein, wo ihnen
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die Last des Zolibates auferlegt wird, die bei denjenigen, deren
Krifte zu schwach sind, oft von selbst hinabrollt und erst
dann mithsam aufgeladen wird, wenn sich ein strenger Manda-
tar der anderen Vertragspartei nédhert.

Der Zolibat wird oft so dargestellt, als ob er eine Spielerei
wire und ob nur solche Priester, die das Gebet vernachléssigen
oder miiig sind, denselben iibertreten wiirden. Man lockt das
arme Voglein in den Kifig und wenn es klagt und fast unter
der iibernommenen Last zusammensinken will, ruft man ihm
zu: Bete und arbeite, ohne zu bedenken, dall gerade der Brand
ihn am Beten und Arbeiten hindert! — — —

Ob die Kirche berechtigt ist, auf die Einhaltung von derlei
Vertrigen zu bestehen, reduziert sich auf die Frage, ob das Kir-
chengesetz fiir die Jetztzeit gerecht ist oder nicht. Die Frage ist
schon durch das Vorhergehende beantwortet und wird durch
das Weitere niher beleuchtet.. Hier werfe ich noch die Frage
auf, ob es billic und gerecht ist, diejenigen, die den Priester-
beruf in sich fiihlen, von diesem nur deshalb ferne zu
halten, weil sie sich nicht getrauen, die Schwierigkeit
des Zo6libates auf sich zu nehmen?! Der Priesterberuf
besteht natiirlich nicht darin, dal man die Mdglichkeit, ein
zolibatires Leben zu fithren, einsieht und in sich fiithlt;
denn dann hétte z. B. die ruthenische katholische
Geistlichkeit, die verheiratet ist, keinen Priesterberuf.

Aus dem Vorhergehenden geht hervor, dafl der sogenannte
Zolibatszwang keine Berechtigung hat. Nur diejenigen Priester,
die sich gentigend stark fithlen, sollen, um desto leichter fiir
die Sache Gottes zu arbeiten, die Ehelosigkeit vorziehen.

Doch nie darf man aueh bei diesen einen Vertrag zulassen,
von dem sie sich nicht zuriickziehen konnten, sobald das apo-
stolische: , Melius est nubere, quam uri” bei ihnen zur Geltung
kommt.

Von einem Biirgermeister einer grofen Stadt erziihlt man
sich, daBl er deshalb unverheiratet bleibe, um desto besser das
Wohl der Stadt zu besorgen. Nun, was wiirde geschehen, wenn
der Staat alle Biirgermeister ebenfalls zum ehelosen Stande
zwingen wollte? —— —
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5. DaB der Zolibat wirklich ein Vertrag mit einer Ver-
tragsobligation ist, die in ordentlicher Weise nur wenige er-
fillen konnen, zeigt die geschichtliche Erfahrung. Kein Jahr-
hundert kann sich rithmen, diese Vertragstreue rein beobachtet
zu haben. Heutzutage ist die Disziplin des Klerus beziiglich
der Erfiillung aller iibrigen Pflichten eine viel gewissenhaftere
und strengere geworden. Dall der Zolibat in seiner Reinheit
dastehen wiirde, kann nicht behauptet werden. Mag auch nach
aullen die Beobachtung des Zolibates eine vorsichtigere sein,
so kann man doch nicht zugeben, daB der Zélibat in seiner
ganzen Reinheit beim Klerus tiefe Wurzel gefalit hdtte.
Dali dies richtig aufgefaBt wird, ist es notwendig, daf wir uns
klar dariiber werden, wie der Zolibat iibertreten wird.

In der Religion erblicke ich die Wurzel jeder Sittlichkeit.
Eine andere Sittlichkeit als diejenige, welche uns die Religion
lehrt, gibt es nicht und ist die Sittlichkeit, die uns die Religion
lehrt, nicht die richtige, dann ist die Religion, respektive die Deu-
tung der Religion eine unrichtige. Wenn der Priester Lehrer der
Religion ist, so ist er eo ipso auch Prediger der Sittlichkeit.
Es ist seine Aufgabe, die in der Seele schlummernden religiésen
und gleichzeitig sittlichen Gefiihle des Menschen nach Anleitung
Christi zur Entfaltung zu bringen. Er ist der Fiihrer der
Menschen im hoheren sittlichen Streben; deshalb ist die For-
derung gerecht, daB wenigstens der Priester sich beziiglich
der Sittlichkeit keine BléBen gibt und sich nicht gegen seine
cigene Lehre in gréblicher Weise vergeht, damit nicht ein
Blinder die Blinden fithre und damit ihm nicht zugerufen
wird: , Arzt, heile dich selbst.” Zur christlichen Sittlichkeit
gehort es aber auch, daB das sechste Gebot beobachtet w.ird,
welche Beobachtung fiir den Priester noch mehr zur Pflicht
gemacht wird, da es ihm nicht erlaubt ist, durch den Ein-
fl‘itt in den Ehestand, wenigstens in einer Beziehung
das Gebot fiir' sich nicht verpflichtend zu machen.
Auf dem Priester lastet die doppelte Verpflichtung, die
des Menschen und die des Zolibatirs, die Sittlichkeit in
diesem Gebote zu beobachten, welche Verpflichtung bei ihm
dadurch mehr als verdoppelt wird, daB er Lehrer der
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Sittlichkeit ist. Deshalb ist die Verletzung der Sittlichkeit bei
ihm mehr als doppelt &4rgerniserregender als bei anderen
Menschen. Bei einem anderen Stande wird die Verletzung der
Sittlichkeit nicht in jeder Beziehung so iibel genommen, wie
beim Priester. Dem politischen Beamten wird namentlich die Un-
treue gegen scine Vorgesetzten, den Sparkassebeamten die De-
fraudation der Gelder, dem Offizier die Feigheit schlecht an-
gerechnef, wihrend sich kein Mensch darum kiitmmert, wenn von
ihnen das Keuschheitsgesetz — wenn nicht gerade in verbreche-
rischer Weise — verletzt wurde. Doch was die Felonie beim
politischen Beamten, die Defraudation beim Sparkassebeamten,
die Feigheit bei einem Offizier, das ist in noch stirkerem
MaBe die Verletzung der Keuschheit bei einem Priester. Jeder
Stand hat spezifische Tugenden; die spezifische Tugend
des Priesters ist Sittenreinheit. Das Volk falit bewullt oder
unbewullt diese Priesterpflicht ganz richtig so auf und ver-
langt, dall der Priester ihm keinen Anlal zum Verdachte
oder zum Mifitrauen in seine Sittenreinheit gebe. Wenn
es aber einen Grund zum Verdachte gegen die Sittenrein-
heit des Priesters hat, so verliert es gerade so die Achtung
vor ihm wie vor einem Offizier, in dessen Tapferkeit man kein
Vertrauen hat. Von dieser psychologischen Erscheinung riihren
zum Teile ‘die Schmihungen und die Abneigung gegen den
Klerus, da man die private Moral desselben anders als seine
Lehre zu finden glaubt. Es ist noch immer ein gutes Zeichen,
wo man sich mnoch iiber die Sittlichkeitsverletzungen des
Klerus empért, wenn auch diese Verletzungen oft erdichtet
sind. Die Zustinde in einer Pfarre, wo das Volk jahrelang das
Treiben eines gutmiitigen, jedermann willfihrigen Priesters mit
Gleichgiltigkeit belichelt oder sogar entschuldigt hat, pflegen
die tristesten zu sein, Jahrzehnte nicht mehr heilbar. Ein
Teil des Volkes entschuldigt jedoch in einsichtiger Weise
den Klerus, weil es die schwere Last des Zdlibates
begreift und pflegt zu schweigen, so lange ihm der
Priester in anderer Beziehung noch gefillt.

Doch in jeder Beziehung leidet die Religion und mit ihr
die Sittlichkeit des Volkes. ,Worte bewegen nur das Herz,
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Beispiele gewinnen es ganz” gilt auch hier. Das Volk denkt,
wenn sich der Priester aus der Ubertretung seiner Lehren
nichts mache, warum sollte ich so fest an seine Worte glauben
und sie befolgen? Aus der Geschichte wire sehr leicht der
Beweis zu bringen, dal die Sittlichkeit des Klerus und des
Volkes sich gegenseitig bedingen. In unseren Kreisen zirku-
lieren die Sprichworter: ,omne malum ex clero” und ,sicut
rex, ita grex”, d. h. jedes Ubel kommt vom Klerus und wie
der Hirte, so die Herde.

Nachdem wir die Auffassung des Volkes vom Zilibate
und die Folgen dieser Auffassung untersucht haben, wollen
wir die Frage, wie der Zolibat verletzt wird, beantworten.

Der Zolibat hat nur dann den idealen und intendierten
Wert, wenn er von der Priesterschaft in ihrem Denken und
Wollen und entsprechendem Handeln in allen Bezie-
hungen, die diese Verpflichtung zur Folge hat, beobachtet
wird. Der Zolibat fordert nicht nur, dafl die Siinde durch die
Tat nicht begangen wird, sondern dal iiberhaupt nichts unter-
nommen wird, wodurch das Volk in gewohnter Weise auf die
Tat selbst zu schlieBen pflegt. Gerade die Ubertretung des
sechsten Gebotes ist derart, dall nur aus verschiedenen Um-
stdnden auf dieselbe geschlossen werden kann. Ich kann
keinem Pfarrinsassen nachweisen, dal} er das beziigliche Gebot
iibertreten hiitte, woraus nicht folgt, dafl etwa nie das Gebot
iibertreten wird, Wir dringen oft auf die Losung der Konku-
binate, wiewohl wir nicht nachweisen konnen, daf} siindhafter
Verkehr stattfindet, sondern wir begriinden es damit, dafi das
Zusammenwohnen #irgerniserregend ist. Schon mancher Geist-
liche konnte von einem Konkubinarier die Worte horen:
,Wenn Sie Ihre Kéchin entlassen, entlasse ich auch meine
Wirtschafterin. Sie geben nicht zu, daB bei Ihnen etwas Sind-
haftes geschieht, ich will es fiir meine Person auch nicht ein-
gestehen. Von Fleisch und Blut sind wir ja beide.”

Wir diirfen es deshalb dem Volke nie verargen, wenn es
infolge mancher Umstinde und auch infolge oft uniiberlegten
Benehmens von unserer Seite an unseren Zolibat nicht recht
glauben will. Die Tat selbst 146t sich wohl in den seltensten



s

Fiilllen nachweisen. Ubrigens ist doch der Priester zu intelli-
gent, um in flagranti {iberfiihrt zu werden, wie die Siinderin
im Evangelium. Die Nebenumstinde, die dem Volke Anlal zur
Verdéchtigung geben, pflegcen zu sein: Die Beobachtung, dall
der Priester mit einer Person freundlich spricht oder mit ihr
geht. In der Stadt kiimmert man sich nicht so sehr um Privat-
angelegenheiten wie auf dem Lande, wo bald die ganze Pfarre
auf Grund gewisser duBlerer Zeichen fast simtliche
Liebschaften entdeckt. Das Volk beobachtet scharf und
schlieBt aus dem freundlichen Verkehr ganz richtig, daB der
Priester doch nicht so gegen die Liebe gestihlt ist. Er braucht
nur ofters in ein Gasthaus oder sonst in ein Privathaus zu gehen,
bald werden Kombinationen gemacht. Namentlich aber kann in
den seltensten Fillen das Zusammenwohnen mit einer weib-
lichen Person jeden Verdacht beseitigen. Die kirchliche An-
ordnung., dall die Wirtschafterinnen iiber 40 Jahre alt sein
sollten, ist nicht geniigend, da gerade diese Frauen, namentlich
wenn sie Witwen waren, viel unverfrorener dem Priester ent-
gegentreten, wihrend eine jiingere, unerfahrene Person noch
Jede Stinde perhorresziert. Erfahrene Priester werden auch zu-
geben, dafi dieses Alter noch nicht den Verdacht beseitigen
kann. In dem von einem Jesuiten herausgegebenen Andachts-
buche ,Der Hausprediger” wird das Verhiltnis zwischen Mann
und Weib als das zwischen Feuer und Stroh bezeichnet. Bei den
Priestern und ihren Haushilterinnen kann das Verhéltnis keine
Ausnahme machen. Wenn auch von Seite des Priesters ein Brand
verhiitet werden kann, so kann man doch keine Garantie beziig-
lich des anderen Teiles haben, da die Wirtschafterinnen keinen
Begriff von der Bedeutung des Zdélibates haben. Von den Ver-
wandten kann nur die Schwester den Verdacht ferne halten.
Zwischen den Cousinen werden viele Ehen geschlossen, Onkel
und Nichte traute ich schon. Alle diese Verhilltnisse konnen
den Verdacht beziiglich der Sittenreinheit des Priesters wach-
rufen und Argernis erregen. Wir haben nicht den gering-
sten Grund, wie es leider geschieht, dieses Argernis als
scandalum pharisaicum zu bezeichnen. Es wire nun ldcher-
lich, behaupten zu wollen, daB der Priester wirklich eine
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mit Asbest iiberzogene Eigenschaft besiile, um nicht selbst
anzuziinden oder angeziindet werden zu koénnen. Das Volk
glaubt nicht an diese Eigenschaft. Auch ich erklire hier
offen, daB ich zu denjenigen gehire, die an die Ein-
haltung des Zdlibates in einem betrichtlichen Teile des
Klerus nicht glaube, so dafl deshalb dem gesamten
Klerus ein gerechter Vorwurf gemacht werden kann.
Wiire dieser Teil nur ein Viertel des Klerus, so wire dies Grund
genug, um iiber den Zoélibat den Stab zu brechen und iiber den
Klerus im allgemeinen ungiinstig zu urteilen. Was wire das fiir
eine Beamtenschaft, deren Viertel Felonisten wiren, was fiir ein
Armeekorps, dessen Viertel Feiglinge sind? Freilich ist ein
immenser Unterschied zwischen der Verpflichtung des Klerus,
bei der es sich um Beherrschung eines Naturtriebes handelt,
und zwischen der Verpflichtung der {ibrigen Beamten, was die
Schwierigkeit der Obligation anbelangt. Doch die letztere Ver-
pflichtung ist eine verniinftige, wihrend der Zolibatszwang
eben ein in der Natur des Priesterberufes gar nicht begriindeter
Zwang ist.

Dali der Zélibat in einem grofen Teile des Klerus nicht be-
obachtet wird, 1468t sich nicht erweisen durch Anfithrung einer
Zahl von Verbrechen, die die Geistlichkeit begangen haben soll,
wie man in unserem Abgeordnetenhause es versucht hat; denn
gerade die geringe Zahl der Verbrechen hat ein glinzendes Zeug-
nis fiir die Gewissenhaftigkeit und Ehrenhaftigkeit der Priester
abgelegt. Vielmehr lehrt uns die tiigliche Erfahrung durch eine
grofle Reihe von Umstinden, daB der Zolibat nicht so ge-
wissenhaft beobachtet wird, daB man sich bei der Verteidigung
desselben auf die Erfilllung der Zélibatsverpflichtung berufen
konnte. Jene Priester, die den Zolibat bis an ihr Lebensende
bewahrt haben, sind Heilige, und findet man irgendwo heilige
Priester, dann schlieBt man leicht darauf, dal sie den Zdlibat
auch beobachten. Es gehdrt zur Beobachtung des Zolibates
eine heroische Leistung. Ich weiB auch, dafi viele Priester sich
zur Ehre rechnen, diese Last, wenn auch unter groflen Uber-
windungen, durch das Leben zu tragen. Doch so stark konnen
nicht alle sein und so heilig auch nicht. Die Krifte werden er-
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schopft und manche stolpern und stiirzen. Deshalb mdgen meine
Kollegen nicht glauben, daB ich sie etwa verurteile. Ich sah
manche Argernisse seitens der Priesterschaft und wollte &fters
die Anzeige erstatten. Doch ich zdgerte immer und heute wiirde
ich es nie tun. Ich will keinen Stein auf den unter der Schwere
der Last zusammengefallenen Priester werfen. Wiirde man mich
auffordern, meine Behauptungen beziiglich der Verletzung des
Zolibates zu beweisen, so wiirde ich es nur vor einem Kon-
zile ehrenhafter Priester tun, die keine Vorgesetzten sind und
die nur ihr Urteil iiber das Gelingen oder MiBlingen meines
Beweises abgeben miiBten. Wie wiirde ich den Beweis liefern?
Ich wiirde nach dem Gebaren der Wirtschafterinnen, nach ihrem
Alter ete. nachforschen. Ein angelegter Schematismus der
Wirtschafterinnen wiirde mir interessantes Material liefern. Ich
nehme nicht bald eine Klatschgeschichte als wahr an, sondern
halte nur daran fest, dessen Richtigkeit ich selbst erforscht habe.
Innerhalb einer Menschengeneration konnte im Durchschnitte
jeder Pfarrhof eine pikante Priestergeschichte erziihlen, die sich
immer weiter verbreitet und MiBtrauen in die Sittenreinheit der
Priester hervorruft. Man meine ja nicht, dal dies etwa nur fiir
Kérnten zu gelten hitte. Keine Didzese kann der anderen etwas
diesbeziiglich vorwerfen. In manchen Gegenden ist es moglich,
daB die seit altersher iiblichen Grenzen des Verkehres der
Priester mit dem Volke eine éftere Ubertretung des Zolibates ver-
hindern, jedoch nur weil eben die moralischen oder die natiir-
lichen Grenzen, wie z. B. die Klostermauern bestehen, nicht
aber als ob dort der Wille des Klerus stirker wiire als bei
uns. In Kirnten wurde in der letzten Zeit ein Priesterstand
herangezogen, der alles opfert, um die katholische Sache weiter
zu bringen; unserem Klerus kann man durchaus nicht Disziplin-
losigkeit vorwerfen, die mich zu solechen Urteilen, wie ich sie
frither ausgesprochen habe, bewogen hiitte. Bei uns ist das Volk
allerdings gutmiitig und aufgeklirt, welches vieles an seinem
Priester entschuldigt. Auch anderswo #rgert sich das Volk im
geheimen an manchem, was es an seinen Priestern sieht, doch
es ist duberlich noch so religits, daB es sich gar nicht
getraut laut zu sagen, was es denkt.
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Kurz gesagt: Der Zolibat ist eine ideale oder heroische
Tugend oder sittliche Verpflichtung und verlangt dement-
sprechend auch eine ideale oder heroische Erfiillung. Forscht
man nach, ob diese Erfiillung wirklich ideal oder heroisch ist,
0o kommt man zu demselben Resultate, um sich einmal auch
hyperbolisch auszudriicken, wie wenn man nachforschen wiirde.
ob die Schnecke ihren Vorsatz, eine Reise um die Welt zu
machen, ausgefithrt hat.

Iech bin nicht der Einzige, der die vorher skizzierten An-
schauungen hat, sondern es gibt wohl viele, die meine Mei-
nung teilen, nur wihnen, es dirfe die Offentlichkeit nichts
erfahren. Wenn wir darauf Riicksicht nehmen, dann kommt
iiberhaupt keine Besserung zustande. Ich fiithre zunichst meinen
ehemaligen Seminardirektor an, P. Max Huber, S. J, der in
der Linzer Quartalschrift 1900, II. Heft, Seite 298, in dem
Kapitel tiber die Verwertung der Kanzel gegen die Siinde der
Keuschheit wortlich so schreibt: ,,Wohin die Unterlassung einer
solechen Vorbereitung (nimlich die Vorbereitung des Priester-
amtskandidaten auf die Gefahren der Unkeuschheit schon im
Seminar durch geeignete Betrachtungen — A. d. V.) auf die
Gefahren der Seelsorgstitigkeit, sowie die Unterlassung ent-
sprechender Betrachtungen im spiteren priesterlichen Leben
fithren kann, das lehren die iiberaus traurigen Verschul-
dungen und groBen Argernisse sittlich gesunkener Priester zu
allen Zeiten und in groBerer Zahl als man es denken
sollte.” Guter Pater! Wenn Sie noch niher das Priesterleben
kennen gelernt hiitten, dann hiitten Sie wohl einen stirkeren
Ausdruck gebraucht!

Seite 303 in der Behandlung desselben Kapitels 16st der
gelehrte Jesuit die Frage, woher es komme, da mancher
Seelenhirt von der Siinde der Keuschheit gar nicht predigt.
,Der Grund liegt wohl hie und da in der persdnlichen
Lebensfithrung des Priesters. Vielleicht pflegt er selbst fiir
sich die Tugend der Keuschheit nicht geniigend, und fiir eine
Tugend, die man selbst nicht besitzf, wird man natiirlich nicht

mit Warme eintreten . . .

. Sollte aber der Geistliche iiberdies
annehmen miissen, daf die Gliubigen an der Reinheit seines

\ >
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Wandelns zweifeln oder von diesem ungiinstig reden, so wird
er sich selbstverstindlich noch mehr scheuen, iiber die Pflicht
der Keuschheit zu predigen, namentlich dann nicht, wenn er
in seinem Hause eine weibliche Person hélt, deren Alter oder
sonstige Eigenschaften einen Zweifel fiber ihre Beziehungen
zu ihm aufkommen lassen. Ein solcher Priester befindet
sich in einem mehr als peinlichen Dilemma: predigt er
gegen Unkeuschheit, so weckt er von neuem den Verdacht
gegen sich, predigt er nicht dagegen, so denken die Leute,
das bdse Gewissen schliefe ihm den Mund. In unseren Tagen
glaubt das Volk selbst der Benennung ,Nichte” nicht mehr
iiberall ohne weiteres (warum denn etwa?! A. d. V.) und wenn
dann so eine jugendliche Nichte sich unter jungen Kaplinen
im Pfarrhause herumbewegt, skandalisiert es sich nicht mit
Unrecht.”

So schreibt der alte, gelehrte Pater, durchaus nicht ein
»Reformkatholik”. Man vergleiche diese Ausfithrungen mit den
meinigen.

Ein anderer Jesuit, der jetzt mit der geistlichen Leitung
der Jugend betraut ist, war Weltpriester und wihlte den
jetzigen Beruf, weil ihm drauBen die Verhiiltnisse beziiglich des
Zdlibates doch zu arg vorgekommen sind. Er ist micht aus
Kirnten, sondern aus einer noérdlichen Provinz. Professor
Dr. Einig sagt in seiner Schrift ,Katholische Reformer” gegen
Dr. Ehrhard: ,Hitte Ehrhard mit gleichem Freimut und
gleicher Begeisterung doch ein Buch geschrieben gegen das,
was wenigstens in Osterreich nach dem Urteile der Ver-
stindigen des Ubels Ursache ist, gegen Josefinismus und den
auf der Kirche so schwer lastenden staatlichen Bureaukratis-
mus sowie die mannigfachen Armseligkeiten des Klerus,
die jene Dinge zur Folge haben, ein Buch mit dem Inhalte
»Jerusalem sit sancta et libera”, .. alle Guten hitten Ehrhard
zugejubelt!” Nun die mannigfachen Armseligkeiten des Klerus,
was sind die, daB ein Buch mit dem Inhalte: ,Jerusalem sit
sancta . . ,” notwendig wire?!

Bekanntlich war im Jahre 1902 eine Diskussion iiber die
Zilibatsfrage im ,Korrespondenz-Blatt” erdffnet worden. Unter
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vielen anderen sprach sich auch ein Pfarrer aus Oberdsterreich
gegen die Aufhebung des Zolibats aus mit der Begriindung, daB
beim griechisch-katholischen Klerus die Unverheirateten ein
grolieres Vertrauen beziiglich des Beichtstuhles besitzen als die
Verheirateten. Es war eine ganz harmlose Bemerkung. Ich meine,
daB auch bei uns, falls es zur Zélibatsaufhebung kime, die-
jenigen, die wirklich aus hoheren Motiven ehelos bleiben,
ein groferes Vertrauen bei der Bevilkerung bei sonst gleich
grofBler Tiichtigkeit genieBen werden als die Verheirateten,
wie auch die Ordensleute jetzt mehr Zudrang zu Beichtstithlen
haben als die Weltpriester, weil sie eben auch einer héheren
Tugend nachstreben. Kein verniinftiger Priester wird die
Ordensleute deshalb beneiden. Doch der ruthenische Klerus
fiel in wvoller Wut iiber Dr. Scheicher her, als ob er den
Artikel geschrieben hitte. Gewill hat einer, der das ,Korre-
spondenz-Blatt” gelesen, in seinem Eifer die Unterschrift iiber-
sehen, teilte den Inhalt des Artikels seinen Mithriidern mit, die
das Deutsche nicht beherrschen, und daher der geharnischte
Artikel! Ich will den ganzen Artikel, den der ruthenische Klerus
im ,Halyeczanin” verdffentlichte, hier drucken lassen, um den
Lesern die Gelegenheit zu geben, zu erfahren: «) wie man gegen
seinen Mitbruder ohne Grund aufgebracht sein kann, ) wie der
mit uns unierte Klerus sich durch seine Ehe gliicklich und auch
im Priesterberufe unterstiitzt fiihlt, ) wie man am Schlusse
des Artikels eine arge Verdichtigung gegen den zdlibatiren
Klerus ausgesprochen hat, ohne dab unser Klerus dagegen
protestiert hitte. Der ruthenische Klerus droht, er werde sich
das Leben und Weben unserer ,unbeweibten” Konfratres niiher
anschauen . . . . . Deshalb bringe ich auch den Entriistungs-
beschlufl an dieser Stelle.

,Der am 25. November 1 J. in Sklo zu einer Dekanats-
konferenz versammelte griechisch-katholische Kuratklerus des
Jaworover Dekanates, Przemisler Didzese in Galizien, hat den
Unterzeichneten beauftragt, gegen Dr. Scheicher, anliblich
seiner fiir den genannten Klerus, wie auch fiir eine wie das
Christentum selbst altehrwiirdige Institution der heiligen orien-

talischen Kirche im allerhéchsten MaBe ehrenrithrigen, durch
16
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und durch triigerischen Behauptungen Ausdruck zu geben der
hochsten Emporung und Entriistung dieses Klerus, und gleich-
zeitic diesen hochgelehrten Herrn entschieden aufzufordern,
zur Offentlichen Widerlegung seiner den gesamten griechisch-
katholischen Klerus tief beleidigenden, aus der Luft gegriffenen
Schméhungen — welehen Auftrag im Namen des genannten
Klerus ich hiermit erfiille.

Wir laden den hochgelehrten Herrn Sechméiher zu uns ein,
damit er an Ort und Stelle unser segensreiches Wirken im
Beichtstuhle, beim Altar, auf der Kanzel, in der Pfarre, iiber-
haupt wo immer beobachte, und dann urteile er iiber un-
seren bis zur Selbstverleugnung und Selbstaufopferung rei-
chenden priesterlichen Pflichteifer: — seiner famosen ,Null”
wird er schon hoffentlich manchen Einser voranstellen, falls
er ein nur ein wenig gewissenhafter Mann ist, woriiber wir
nicht den mindesten Zweifel haben wollen.

Der hochgelehrte Herr bekomme zu wissen, daBl bei uns
selten im Jahre eine Woche, ja selten ein Tag vergeht, ohne
da wir von Sammlern fiir Kirchenbauten ete. besucht werden
und der beweibte griechisch-katholische Priester ist immer der
erste in der Gemeinde, der seine Spende in die Sammelbiichse
legt. Bei jeder Gelegenheit, wann nur unsere ,beweibten”
Priester, sei es in minderer, sei es in grdéflerer Anzahl zu-
sammenkommen: sofort veranstalten sie unter sich eine Samm-
lung zu frommen oder milden Zwecken, fiir die unbemittelte
studierende Jugend ete.

Kein Armer ging je — Dank sei eben unseren Gemah-
linnen — von einem griechisch-katholischen Pfarrhofe weg,
ohne nach Kriften beschenkt worden zu sein.

Der hochgelehrte Herr bekomme zu wissen, dab unsere
Gemahlinnen keineswegs an wunseren Hinden und Fillen
Fesseln sind, die uns in gottgefilligem Wirken hemmen. Im
Gegenteil, unsere tiefreligiésen, frommen, keuschen, beschei-
denen, milden, =zartliebenden, miithsam arbeitenden Gemah-
linnen sind wahrhaft unsere Mitarbeiterinnen im Wein-
berge Christi, sie tragen Sorge um die Reinheit und Ord-
nung in unseren Kirchen, in unseren Pfarren besuchen sie und
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pflegen die Kranken, sie nihren und bekleiden die Armen, sie
versorgen und trosten die Verlassenen und Verwaisten, sie
wirken zivilisatorisch und kulturell auf unser Volk ein, wes-
halb unsere priesterlichen Gemahlinnen in Wiirdigung ihres
Wirkens von unserem dankbaren Volke .nanu-mamka — Frau
Mutter” betitelt werden.

Der hochgelehrte Herr Schméher wird doch nicht be-
streiten wollen, dall bei der Wahl eines Bischofs der heil. Geist
wirkt. Nun als im Jahre 1896 bei uns das bischdfliche Katheder
verwaist blieb, trotzdem daB unter uns auch unverehelichte
Priester sich befinden, hat der heil. Geist zu dieser hdéchsten
Wiirde in der Kirche Christi doch einen Priester, der ,be-
weibt” und Familienvater war, erkoren . . . . .

Mogen die Herren unter sich fiir oder gegen den Zélibat
ringen, das ist ihre héusliche Angelegenheit. Jedoch sollen sie
sich nicht unterstehen, an unserer, des verehelichten griechisch-
katholischen Klerus vollkommenster Priestertreue, und an un-
serer, dieses verehelichten Priesters vollkommenster Priester-
wiirde und Priesterehre zu riitteln, damit wir im Eifer nach
Vollkommenheit nicht gezwungen werden, uns das Leben und
Weben unserer .,unbeweibten” Konfratres n#her anzu-

schauen '\ .
Im Namen des griechisch-katholischen Kuratklerus des

Jaworover Dekanates
Josef Kruschinsky,

Pfarrer in Seliska.

Dies ist die wortliche Beschlufifassung des genannten
ruthenischen Dekanatsklerus! Fiir uns sehr interessant!

Gianz harmlos sind meine Behauptungen beziiglich der
Nichteinhaltung des Zdlibates bei einem Teile des Klerus, wenn
man den Artikel eines hoheren Wiirdentrigers im ,Korre-
spondenz-Blatt” Nr. 16 vom 10. August 1908 liest. Daf} es ein
héherer Wiirdentriger ist, erfahren wir aus der Aussage des Re-
dakteurs selbst in der nichsten Nummer, wo sich einzelne doch
iiber die zu stark aufgetragene Portion beschwerten. Der Artikel

Seite 62 ist betitelt: ,Ursachen des religiosen Indifferentismus”.
16%*
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» - - - Keiner hat noch gesagt, worin eigentlich der Grund
desselben (des religiosen Indifferentismus) zu suchen sei, da
doch nach dem Grunde gefragt wird. Iech meine, dall die hoch-
wiirdigen Herren Mitbriider den Grund desselben sehr gut
kennen, aber sich . nicht recht damit heraustrauen, um nicht
den einen oder den anderen Mitbruder zu beleidigen. Doch soll
ein Ubel behoben werden, muf man unbedingt die Ursache
desselben kennen. Welche Schmerzen verursacht der Arzt gar
oft dem Kranken bei der Untersuchung der Wunde? Doch
miissen diese Schmerzen verursacht werden durch Schneiden
oder Brennen oder Nidhen, wenn die Wunde geheilt werden soll.

Der religiose Indifferentismus ist auch ein Geschwiir;
eine Wunde!” Den Grund findet er zunichst im materialisti-
schen Zeitgeiste. Dann sagt er weiter: ,Wenn man das Leben
so vieler geistlicher Herren betrachtet, und ich spreche als
Mann von 62 Jahren und 87jihriger Priester, so muB ich ge-
stehen, dafl eine grofle Anzahl derselben sich zu viel den
sinnlichen Geniissen im Essen, Trinken, Tanzen und in anderen
Unterhaltungen hingibt, viele sogar Vaterfreuden genielen, die
priesterlichen Funktionen aber sehr handwerksméBig verrichten,
in der Stolaforderung gar oft unverschimt, ja herzlos sind.”
Die weiteren zwei Sitze verdienen nicht den Druck. In der
Fortsetzung schreibt er: ,Und was das Leben contra Sextum
anbelangt, so nimmt es mich gar nicht Wunder, wenn beson-
ders die jiingeren Priester in dieser Beziehung leicht sind,
wenn dieselben wissen, daBl so manche ihrer hochwiirdigen
Professoren an der Lehranstalt selbst Liebesverhiltnisse unter-
halten, ja Vaterfreuden geniefien! Es gibt schon so manche
Kapléne, welche fiir so kleine Anhiéingsel zu sorgen haben. Und
was sagen denn die betreffenden hochwiirdigen Konsistorien
dazu? Sie trachten, dall solche Kapléne die Katechetenpriifung
machen und sich dann um eine Katechetenstelle umschauen,
damit sie fiir Mutter und Kinder leichter sorgen kénnen. Sind
solche Katecheten auch die entsprechend tauglichen Erzieher
der jlingeren Generation?”

Ein hoéherer Wiirdentriger, dazu 62 Jahre alt, der das
Leben vieler Priester kennt, fillt ein solches Urteil! Unsere
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Dibzese ist nicht gemeint, wir haben keine Katechetenpriifung,
auch die Konsistorien sind bei uns nicht so — entgegen-
kommend!

Unsere Priester sind gegeniilber den von diesem hohen
Wiirdentriiger geschilderten doch noch fast Engel! Es lieBen sich
manche Glossen daran kniipfen, ich will nur im Ernste konsta-
tieren, dafl dem Verfasser des Artikels, der sich mit ,sincerus
et verax” unterschreibt die Titel ,aufrichtic und wahrhaft” wirk-
lich zukommen, doch bin ich der Zustimmung aller Leser ge-
wi}, wenn ich dem Artikelschreiber noch den Titel ,et sim-
plex” (,einfiltig”) verleihe.

Ich bin somit doch nicht der einzige Schwarzseher be-
ziiglich des Zodlibates. Wiirde man noch die katholische Intelli-
genz fragen, was sie beziiglich der Beobachtung des Zilibates
beim Klerus denkt, da wiirde man noch ganz andere Antworten
bekommen. Man glaube nicht, sie sind Toren oder iibelwollende
Menschen, sondern sie kennen alle mdglichen Ziige des mensch-
lichen Lebens und sehen, wie der zdlibatéire Priester beziiglich
des in Betracht kommenden sittlichen Verhaltens keinen Unter-
schied von anderen Personen mache. Die Folge ist, dall selbst
diejenigen, die wirklich es tiber sich bringen, unbemakelt
dazustehen, stets Gegenstand der Verdéchtigungen be-
ziiglich der Zo6libatstreue werden.

Der Zolibat bringt jedoch dem Priester, falls er wirklich
beobachtet wiirde, abgesehen von der Schwierigkeit der Be-
zihmung des Triebes, noch andere Unannehmlichkeiten.

Das kanonische Gesetz schreibt vor, dal die Wirtschafterin
des Priesters wenigstens 40 Jahre alt und iiber jeden Verdacht
erhaben sein sollte. Zunichst schlieBt das Alter, wie ich frither
ausgefiihrt habe, den Verdacht nicht aus, dann entsteht die
Frage, wo findet man heutzutage solche Personen, bei denen
jeder Verdacht ausgeschlossen erscheint? Das Leben ist heutzu-
tage zu viel bewegt, so daf nur schlichte, unoeblldete, meistenteils
exzentrische Personen sich noch in einem guten sittlichen Rufe
befmden Ist diese Person auch reinlich in der Kiiche, geduldig,
schwelgsam, nicht klatschsiichtig? Ist sie auch gesund? Die
Priester sind meistenteils krinklich und ebenso die Frauen im
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vorgeschrittenen Alter. Beide infolge des krinklichen Zustandes
miirrisch! Passen die zusammen?!!

Ich kann mir nicht vorstellen, welchem Berufe geeignete
Pfarrerkdchinnen vor ihrem 40. Lebensjahre nachgehen sollten.
Waren sie zuvor irgendwo Kochinnen, z. B. in Privathiusern,
Gendarmeriekasernen ete., da ist es nicht sicher, dall sie ein
makelloses Vorleben gefithrt haben, und waren sie fleiffig, dann
hétten sie ihren Dienstort nicht verlassen, an welchem sie viel
mehr verdienten, als ihmnen der Geistliche geben kann. Gute
Kochinnen verdienen heute monatlich 40 bis 70 Kronen; der
Geistliche kann ihnen kaum ein Viertel davon geben. Oder
soll sich der Geistliche mit solchen Wirtsehafterinnen begniigen,
die man anderswo nicht gut brauchen kann? Oft geheuchelte
Frommigkeit macht noch keine Kéchin.

War die Wirtschafterin frither Privaten, dann wird sie

eben auch im Pfarrhofe die Rolle der Privaten spielen. Ferner
gestaltet sich im Pfarrhofe das Leben fiir sie ganz anders.
i An die Einsiedelei nicht gewdhnt, tritt sie in einen freund-
schaftlichen Verkehr entweder mit dem priesterlichen Haus-
herrn, wobei das Verhéltnis nicht lange das, welches zwischen
Herrn und Dienerin bestehen soll, bleiben kann, sondern sich in
das Verhiltnis zwischen Freund und Freundin umwandelt, oder
sie tritt in einen freundschaftlichen Verkehr mit den Orts-
weibern, wobei der Priester nicht immer gut wegkommt. Selbst
sehr alte Frauenspersonen pflegen ungemein eifersiichtig zu sein
und konnen es dullerst schwer ertragen, wenn sich der Grad
der Freundschaftlichkeit gegen eine andere Frauensperson er-
hoht oder wenn man iiberhaupt gegen andere freundlich ist.
Bekam da ein Priester eine sehr alte Haushilterin und da
er sich mit ihr nicht abgeben wollte, fing sie an, ihn im Ge-
heimen beim Volke zu verdichtigen. -

Der Priester ist auch ein ens sociale, welches Gesellschaft
haben mufB}, Auf dem Lande kommen die Kollegen nur sehr
selten zusammen. Uber den Priester kommen so viele Mih-
seligkeiten, fiber die er sich aufler Gott auch seinen Mitmenschen
gegeniiber aussprechen mochte. Er hat ein Bediirfnis danach. Da
findet er wieder die Haushilterin, der er dieses und jenes mit-



— 247 —

teilt, er weiht sie in seine Bekiimmernisse ein. Daraus wird sich
erklirlicherweise ein siindhaftes Verhéltnis entspinnen. Wenn er
sich der Haushilterin nicht offenbart, so sucht er das Gasthaus
auf, wo das Argernis oft noch grofer wird, Hier schiittet er
sein Herz aus und wird gleichzeitig durch ,sorgentilgende
Mittel”, d. i. Alkoholgetrinke mit bekannten Folgen geheilt,
Zu bemerken ist auch, daB ein Weib groBen EinfluB auf
das Denken und Handeln des Priesters ausiiben kann, so daB
er oft jeden idealen Halt verliert. Dieser Einflufl ist meistenteils
kein guter, da der Priester doch auf gut erzogene, hoch ge-
bildete Wirtschafterinnen nicht reflektieren kann. Wie
viele ausgezeichnete Priester wiirden auf einem anderen Stand-
punkte stehen, wenn sie in einer geordneten Familie gelebt héitten !

Oft geschieht es, dal} sich namentlich alte Haushalterinnen,
welche anderswo nicht mehr dienen kénnen oder die sich nach
Selbstdndigkeit sehnen, in die Pfarrhofe vordringen. Der arme
Priester ist dann gezwungen, von seinem kirglichen Ge-
halte diesen ilteren Frauen gleichsam eine Altersversorgung
zuteil werden zu lassen, nachdem sie die schénsten und krif-
tigsten Jahre des Lebens anderswo zugebracht haben. dJede
Familie bemiiht sich, frische und kréftige Dienstboten zu be-
kommen, nur der Geistliche soll mit Ausgedienten zufrieden
sein. Fiir alle schwere Arbeiten, fiir das Reiben, Waschen, fiir
die Gartenarbeiten miissen eigene Personen aufgenommen
werden. Wie ich selbstindig geworden bin, kamen zwei iltere
Damen des Nachbarschlosses, um mir ihre Kdchin, die schon
alt und fiir sie nicht mehr tauglich war, anzubieten. ,Fiir Sie
wiire sie gerade recht” meinten sie! Sie kamen zum Richtigen!
Ich kochte mir lieber selbst!

Viele Priester gehen auch durch die Verschwendungssucht
der Haushilterinnen materiell zu grunde. Sie meinen, der
Priester hitte ja von allem genug und da sie nicht, wie eine
Frau durch das Band der Liebe an ihn gebunden sind, wirt-
schaften sie auch lieblos mit seinen Giitern. Die tégliche Er-
fahrung lehrt uns dies!

Manche Frauen sind so schlau, daB sie sich sechon withrend
der Studienzeit bei den Priesterkandidaten einschmeicheln; sie
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helfen ihnen mit Geld aus, werden ihre geistlichen Miitter u. s. w.
Spiter bieten sie sich als Haushilterinnen an und bringen den
Geistlichen in Abhéngigkeit von sich, zumal wenn sie dem
pekuniér schlecht gituierten Priester mit ferneren Geldmitteln,
Mébeln u. s. w. an die Hand gegangen sind. Hier herrscht die
Kochin, namentlich aber dann, wenn der unerfahrene Priester
zur Sinde verleitet wurde.

Weh dem Priester, der in eine solche Lage kommt! Er ge-
traut sich nicht in die Offentlichkeit, verliert den letzten Funken
Energie. Wo sind seine Ideale, wo sein Streben nach Wissen-
schaft, wo die Friichte, die er als Student versprach?

Von den Gegnern verachtet und verhéhnt, von den Vor-
gesetzten miBtrauisch beobachtet, gezwungen seiner rohen Haus-
hilterin alles zu gestatten, beunruhigt im Gewissen, bekommt
der Priester jene nervosen Charaktereigenschaften, die
wir so oft beobachten kénnen.

Nicht jeder ist so gliicklich, eine Schwester zu besitzen,
die zur Leitung des Hauses geeignet ist und die selbst mit
dem Bruder das Joch des Zdlibates tragen mubB und auch
da bleibt der Verdacht nicht aus, da Freundinnen sich zum Be-
suche melden, die nicht mehr Schwestern sind. — — —

Es ist eine ganz unrichtige Annahme, als ob der Priester
durch seine Frau in den Berufspflichten gehindert wiirde.

Auch im gewdohnlichen Leben hat die Heirat einen grofen
EinfluB auf den Charakter des ganzen Menschen. Die Ledigen
sind in der Regel nicht die idealsten Menschen. Es fehlt ihnen
der Lebensernst und sie wandeln ohne ein bestimmtes Lebens-
ziel durch die Welt. Durch die Heirat und das Leben in der
Familie wird ihr Sein viel wertvoller. Deshalb indern sich die
gleichgiltigsten und nachlissigsten Minner in der Ehe. Natiir-
lich ist die Ehelosigkeit bei denjenigen fruchtbarer an Taten,
die im Besitze geniigender Krifte sich hohere Lebenszicle ge-
setzt haben, wie zuvor erwiihnt worden ist.

Derer gibt es aber wenige und der ganze Priester-
stand hat keine Garantie, dal er zu diesen gehort.
Deshalb wiirden sehr viele Priester, unterstiitzt von einer
frommen Frau, viel ernster ihren Beruf auffassen, wie es jetzt
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geschieht. Welche Argernisse kénnten verhindert werden, wenn
er eine sorgende Frau an seiner Seite hiitte, die berechtigt
wire, ihn hie und da vom Bésen, z B. vom Trinken oder
heftiger Zornesaufwallung abzuhalten?!

DaB} die Frau den Priester hindern wiirde, fiir seine Uber-
zeugung einzutreten, oder dafl die Sorge fiir die Familie ihm
allerlei Riicksicht auferlegen mochte, wire nur dann richtig,
wenn die Erzieher der Priester nicht imstande wiren, charakter-
feste Ménner fiir den heiligen Beruf heranzubilden und wenn
es dem Priester freibliebe, die Nichstbeste sich zu seiner
Lebensgefiihrtin zu erwihlen. Eine verniinftige Frau wird
im Gegenteil den Mann ermutigen. Man denke an die
Burenfrauen, die fiir die Minner kein Hindernis waren, sondern
die sie zur Ausdauer und Tapferkeit aneiferten. Auch die
Offiziere diirfen  auf ihre Familien keine Riicksicht nehmen,
sobald sie ihr Leben auf das Spiel setzen, was von den Geist-
lichen heutzutage nicht mehr zu befiirchten ist.

Als Missionire sollten allerdings ehelose Priester aus-
gesendet werden, die fiir immer oder zeitweise auf die Ehe
verzichtet haben. Missiondre sind ohnehin ausschliefilich jene
Minner, die, mit geniigender sittlicher Kraft ausgestattet, hohere
Ziele anstreben,

Auch die Arzte miissen ihr Leben auf das Spiel setzen,
wenn sie ansteckende Krankheiten zu behandeln haben, wie-
wohl sie deshalb nicht zélibatdr zu sein brauchen.

DaB das Beichtinstitut leiden wiirde, ist in gewisser Be-
ziehung richtig, indem von Seite der Frauen allerdings
ein geringerer Zudrang stattfinden wiirde. Damit ist
keine Verdichtigung ausgesprochen, sondern es wird nur die
Erscheinung konstatiert, dal neben der Frommigkeit bei den
Frauen doch ein natiirlicher, vielleicht nur unbewuliter Zug
zum miinnlichen Geschlechte besteht, namentlich wenn der Mann
ledig ist. Est miseria humana! Wie anderseits bei den Minnern
die Erscheinung zu beobachten ist, dal sie gerne dorthin gehen,
Wo sie mit Frauen verkehren kénnen. Der Zug zum Irdischen lift
sich auch bei heiligen Dingen nicht ohne weiteres abstreifen. Es
erwiichst kein bedeutender Schaden, wenn manche Frauen bei
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der Beicht ausbleiben wiirden. Ubrigens habe ich bei Be-
sprechung des Buflsakramentes gefordert, dal an manchen
Orten eigene Beichthduser errichtet werden, wo eigene iltere
Beichtviter Beicht horen sollten, fiir die teilweise auch der
Zolibat verlangt sein sollte! Ich stelle mir unter den Beicht-
vitern ohnehin meistens Ordenspersonen vor.

Dafl das Beichtsiegel gebrochen wiirde, ist ebensowenig
zu befiirchten wie jetzt, wo die Haushélterinnen ungebildeter
wie die eventuellen Gattinnen sind, ebenso gerne intime Dinge
erfahren. Doch kein Geistlicher macht nur den Versuch
und wird ihn auch spéter nicht machen, irgendwie iiber die
Beicht iiberhaupt zu reden. Die Arzte, Offiziere, Diplo-
maten sind in viel schwerwiegendere Geheimnisse
eingeweiht, ohne dafl man deshalb von ihnen Ehelosigkeit
verlangt.

Dafl die Armen nicht mehr auf die Geistlichkeit rechnen
kdnnten, ist auch nicht richtig. Die Frauen, eines Sinnes mit
dem priesterlichen Gatten, wiirden vielleicht manchen Groschen
mehr eriibrigen fiir die Armen, als die Geistlichen heutzutage.
Sie sind in dieser Beziehung viel opfervoller. Eine ganze Reihe
von Biiuerinnen kann ich aufzéihlen, die mehr fiir die Armen
tun, als im Durchschnitt die Priester. Man studiere nur das
Volk! Durch die Frau wird mancher drgerniserregender Geiz
des Priesters verhindert. Ubrigens man erinnere sich, was
der ruthenische Dekanatsklerus von Jaworowo zu diesem Ein-
wurf sagt!

Dr. Miiller sagt in seiner Moraltheologie B. II, T. II,
§ 188, daB ,derjenige, der mit dem Brote der Engel zu tun
‘hat, auch nach Sitte der Engel leben miisse”. Feine Sophistik,
die dem gewoOhnlichen Priester gleich als Beweis erscheint!
Solche Argumente wirken bei Kritiklosen ganz gewaltig. Man
sage ihm was man wolle, es schwebt ihm diese heilige Phrase
vor. Das allerheiligste Altarssakrament wird in symbolischer
Weise das Brot der Engel genannt. Auf Grund dieser Symbolik
wird der obige SchluBl gemacht.

Wenn wir nach der Sitte der Engel leben wollen, dann
milssen wir auch gleich starke Sittlichkeitskriifte und auch
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Verstandeskriifte besitzen. Man vergesse ja nicht, daB wir noch
immer im Kerker des Leibes stecken; nach der Befreiung aus
diesem wird es uns erst méglich, mit den Engeln beziiglich
der Vollkommenheit wettzueifern. Der géttliche Heiland
rechnete, als er das heilige Altarssakrament einsetzte, nicht mit
Priestern,die engelgleich sind,sondern mit solchen,die deniibrigen
Menschen gleich sind. Dies folgt daraus, daB er sich unter dem
gewohnlichen Brote, von dem anderen tiglichen Brote gar nicht
unterschieden, dem Priester und den Gldubigen auf eine nicht
wie bei den Engeln iibliche Weise, sondern auf ganz ge-
wohnliche Weise zur Seelennahrung hingab. Die Engel
geniellen ja nicht die Brotgestalten wie wir, sondern ihre
Nahrung besteht im Anschauen des Lammes Gottes, das Licht
und Leben in sie gieBt. Somit hinkt der SchluB an allen
Seiten.

Durch seine Familie wird der Priester auch leichter mit
intelligenten Kreisen in Kontakt kommen. Er steht in der
Gesellschaft rein da, ohne Verdichtigung seines Lebens, Sein
Leben wird niecht zu einem pikanten Gesprichsstoff werden.
Wenn man auf den Niedergang anderer Konfessionen hinweist,
bei denen die Priesterehe besteht, so kann diesen Untergang
am wenigsten die Priesterehe verschuldet haben, sondern der
Mangel an gottlicher Institution und Organisation, der Mangel
an jenen Lehren, welche wir noch besitzen. Dieser Niedergang
wird in unseren Blittern oft tibertrieben dargestellt und ist
vielfach nicht gréBer als bei uns selbst.

Die zeitlichen Sorgen werden sich nicht vergréBern. Bei
uns hat der Lehrer im Durchschnitt weniger Beziige als der
Priester und doch bringt er die Familie ehrenvoll fort, wiihrend
manche Priester sehr von Schulden gedriickt werden, was nicht
in letzter Linie das Gebaren der Haushilterinnen verschuldet
hat, Die Beziige der Geistlichkeit werden ohnehin reguliert
werden miissen, wie ich spiiter ausfiihren werde.

Da vor der Verheiratung ein entsprechendes Vermogen
ausgewiesen werden miifite, wiirde die Gattin in die Ehe auch
Vermdgen mitbringen, was die materielle Stellung des Priesters
namentlich beim Antritte seines Dienstes sanieren mochte.
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Das Volk wird nicht Argernis nehmen, wenn der Priester
mit einer Frau spricht oder geht, wie es auch bei den iibrigen
Stinden kein Argernis nimmt. Er wird viel leichter sowohl
die Jugend zur Sittlichkeit als auch die Erwachsenen zur ehe-
lichen Treue aneifern, wenn sein Leben frei von jeder Ver-
dédchtigung ist.

Es ist durchaus nicht richtig, dal die Achtung und das
Ansehen des Priesters abnehmen wiirde. Ubrigens wie groff
ist diese Achtung heutzutage? Jeder Gerichtsschreiber hat
mehr Ansehen als wir. Dort, wo die Priesterschaft verheiratet
ist, kann man nicht konstatieren, dal die Achtung und das
Ansehen kleiner wire, wie in den katholischen Léindern, es
miilte denn sein, dafl man auf das unwiirdige, ungebiihrliche und
unmoderne Handkiissen der &rmeren, ungebildeten Land-
bevilkerung irgendwie Gewicht legen will. Nicht diejenigen
sind die wahren Christen, die uns mit allen mdéglichen Titeln
iiberhdufen und Biicklinge vor uns machen, sondern diejenigen,
die unsere Lehren nicht unsertwegen, sondern um Gotteswillen
befolgen.

Das Zolibatsgebot ist jedoch nicht ohne weitere Voraus-
setzung und Bedingung aufzuheben. Meine Ausfithrungen
sind nicht so zu verstehen, als ob ich dafiir plaidieren wiirde,
daB in Rom plotzlich ohne weiters jedem Priester die Verehe-
lichung erlaubt wird. Im ersten Augenblicke wiirde man unter
das Volk, das an zdlibatire Priester gew6hnt ist, grofe Ver-
wirrung bringen.

In manchem Tale Tirols wire der Auflauf, wenn ein
Kurat plotzlich in sein Vidum mit seiner ,Gniidigen” einziehen
wiirde, vielleicht gréfer, als einer zur Zeit der Franzosen-
kriege. Die Stéidte und Mérkte jedoch mdchten in ihrer Vertre-
tung die Aufhebung des Zolibates gerecht und verniinftig finden.

Die Bedingungen, die bei der Verehelichung eines Priesters
erfiillt sein miiiten, wiren folgende:

1. Die Bewilligung miifite von der Pfarrgemeinde erteilt
werden, wo der betreffende Priester pastoriert oder pastorieren
wird. Die einzelnen Pfarrgemeinden werden sich iiberhaupt
fiir verheiratete und zélibatire oder nur fiir ehelose Seelsorger
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erkliren. Wird ein Priester, der sich verehelichen will, von
der Gemeinde liebgewonnen, so wird ihm ohnehin gerne die
Erlaubnis zur Verehelichung erteilt, namentlich wenn er sich
eine Lebensgefihrtin aus der Mitte der Pfarrinsassen gewihlt
hat. Die Gemeinde, die nur zolibatére Priester verlangt, wird
keinen Grund zu Vorwiirfen haben, wenn sich ihr Seel-
sorger hie und da beziiglich des Zdlibates nicht korrekt benimmt.

2. Es muf} auch die Bewilligung von Seite der kirchlichen
Behoérden nach Priiffung der Konduiten und des Vermdégens-
ausweises der Braut erfolgen. Dadurch wird erreicht, dall der
Priester nicht ungeeignete Personen heiraten wird. Dies wird
sogar bei der k. k. Gendarmerie gefordert.

3. Der Priester mufl sowohl in den Lehranstalten als auch
spéter durch wohlwollende Inspektion dazu erzogen werden,
daB er seinen Beruf nicht so sehr in die Sorge um die Familie,
als in die Erfiillung der geistlichen Pflichten setzt, was iibrigens
meistenteils zusammenzutreffen pflegt. Ein guter Familienvater
wird auch ein guter Vater seiner Pfarrgemeinde sein.

»In der Familie lerne ich den Mann kennen,” rief einmal
P. Abel S. J. aus; ich setze hinzu: auch den Priester.

Diejenigen, die den Zolibat verteidigen, sollen immerhin
zOlibatir leben. Wir gratulieren ihnen, dall sie sich so hohe
Ziele gesetzt haben und dal sie eine so grofie Willensstirke
besitzen, um die tibernommene Last zu tragen. Wir betrachten
den Zo6libat noch immer fiir relativ besser, nimlich fiir die-
jenigen, wie es die Vorgenannten sind. Sie sollen aber deshalb,
im Besitze solecher Willenskriifte, nicht diejenigen verurteilen,
die die Aufhebung desselben verlangen, da sie bei sich und
anderen Mitbriidern die Erfahrung machen, daf der Zolibat sie
im Streben nach héherer Vollkommenheit hindere und hemme!

Das Resultat dieser Auseinandersetzungen ist: Kein
Priester soll zur Ehelosigkeit, aber auch nicht zur Ehe-
schlieBung gezwungen werden. Der Zolibat wird als
guter Rat betrachtet fiir diejenigen, die sich hdhere
Lebensziele gesetzt haben und sich auch geniigender
Krifte bewuBt sind, um den Zolibat in seiner ganzen

Reinheit zu beobachten.
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Die materielle Stellung des Klerus.

Ich will jedes Breittreten derartiger Ausfiihrungen ver-
meiden und deshalb Satz fiir Satz nur die leitenden Gedanken
angeben, da die materielle Frage des Klerus ohnehin schon
des Ofteren erdrtert wurde.

Wie jeder Mensch, so hat auch der Priester seine Bediirf-
nisse, und zwar den Verhiltnissen, in denen er sich befindet, ent-
sprechend. Um seinen Beruf zu erreichen, hat er die schonsten
Jahre seines Lebens verbraucht, sich durch Verwendung des
viterlichen Vermdgens oder sonst unter grofien Entbehrungen
zu seinem Berufe emporgeschwungen. Er hat hauptséichlich die
geistige Seite seines Seins ausgebildet, zum nicht geringen
Schaden der korperlichen Kréfte, deren Erhaltung nach Er-
reichung des Zieles weit mehr Umsicht und Pflege erfordert,
als bei einem anderen Stande. Da sein Beruf fiir die Menschen
wenigstens ebenso natirlich und notwendig ist, wie die anderen
Berufsarten, ist es notwendig, dal auch die materielle Stellung
desselben die gleiche ist, wie die der iibrigen Berufsarten, und
zwar nicht eine von Zufilligkeiten abhéingige materielle Stellung,
sondern eine geordnete. Die Erfilllung der Bediirfnisse ver-
langt eine gewisse Ordnung und so muB auch die Quelle der
Moglichkeit dieser Erfiillung eine bestimmte, geordnete sein.

Man sagt, der Priester soll sich einer gewissen Zuriick-
. gezogenheit und Entbehrung befleien, deshalb soll er nicht
gleich entlohnt werden, wie die {ibrigen Berufsarten. Sogar
aus der Mitte des Klerus hoért man derlei Worte. Dall der
Priester sich durch Zuriickgezogenheit auszeichnen soll, ist
allerdings eine Forderung, die den einzelnen Priester angeht,
deren Erfiilllung jedoch ganz dem freien Willen desselben an-
heimgestellt ist. Diese Forderung von Seite des Staates oder
von einem anderen Fremden aufzustellen, ist hichst ungerecht.
Kein Lohngeber darf einem Arbeiter mehr geben, weil dieser
mehr braucht, dem anderen weniger, weil es bekannt ist, daf
er sich mit weniger begniigt. Die Zuriickgezogenheit ist eine
Tugend, und man darf wegen der Tugend des anderen keine
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Ungerechtigkeit begehen, das hieffe auf die Giite des anderen him
slindigen.

Von wem soll der Priester bezahlt werden? Streng ge-
nommen von denjenigen, fiir die er arbeitet, von den katho-
lischen Gldubigen, und zwar da die Entlohnung der Beamten
auch im Staate nach dem Gesetze der Wechselseitigkeit statt-
findet, soll die Entlohnung gleichmifiig in simtlichen Didzesen
eines Staates erfolgen. Wenn die Kirche ihre Giiter hitte und
wenn sie von richtigen Prinzipien geleitet wire, miilite dieser
Modus auch durchgefithrt werden. Nun hat der Staat die fir
die Seelsorger bestimmten Giiter an sich gerissen und sich
durch verschiedene Gesetze verpflichtet, fiir den Klerus zu
sorgen. Es ist nur zu begriien, wenn der Staat die materielle
Seite der Kirehe vertreten und fiir. die Seelsorger sorgen will.
Die allgemeinen Grundsitze bei der Regelung der Gehalte
miifiten sein:

1. Die Entlohnung mufl eine gerechte, anderen Stindem
entsprechende sein. g

2. Die materielle Stellung mufl fiir alle Priester unter
gleichen Verhiltnissen die gleiche und nicht abhiingig von
der Willkiir irgend eines Patrons oder Protektors sein.

3. Fiir den gesamten Klerus muf} ein und derselbe Grund-
gehalt bestimmt sein. Fiir verschiedene Stellungen sind nur
Funktionsgebiihren, fiir verschiedene Dienstzeit Quinquennalien
zu bestimmen.

4, Da der Seelsorgedienst nicht iiberall der gleiche ist,
wie bei den Beamten, bei denen eine bestimmte Arbeit und
eine bestimmte Arbeitszeit vorgeschrieben ist, sondern sich je:
nach der GroBe der Pfarre und der Schwierigkeit der Pastoration
verschieden stellt, soll ein bestimmter Schliissel gefunden werden,
um dem schwierigeren Seelsorgedienst auch die bessere Besol-
dung zuzuweisen. Die Faktoren, die dabei zur Sprache kommen
wiirden, sind: «) Weite Ausdehnung und gebirgige Lage der
Pfarre. f) Mehr als 1000 Seelen, wobei fiir je 500 Seelen ein
Beitrag fixiert wird. y) Teuerung der Lebensmittel an Kur-
orten und auch an anderen Stationen.

5. Pension und Urlaubsverhiltnisse sollten geordnet sein.
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Ad 1. Dadurch, dal wir nicht gleichgestellt sind mit den
iibrigen geistigen Arbeitern, leidet zunfichst unsere weitere
geistige Ausbildung, indem wir nicht immer iiber geeignete
Mittel verfiigen, um uns z. B. Biicher anzuschaffen oder Reisen
zu unternehmen, auf denen wir manches Gute lernen kénnten.
Weiters arbeiten andere Stinde vielfach mit Geld, um ihre
Ziele zu erreichen, wihrend der Geistliche seine Beziige zum
allernotwendigsten Lebensunterhalte verwenden mufi. Von uns
materielle Geniigsamkeit zu verlangen, heifit vielfach verlangen,
daB wir auf weitere Ausbildung verzichten und nicht so leicht
die Ziele unseres Berufes erreichen.

Wieviel Gutes méchte mancher wirken, wie sehr fiir die
kulturelle Ausbildung seines Volkes Sorge tragen, wenn ihm
der nervus rerum zu gebote stiinde! Diejenigen, die dazu da
sind, um Ubertretungen der Gesetze zu bestrafen, be-
ziehen hohe Gehalte, diejenigen, die diese Uber-
tretungen dureh die Verbreitung des wahren Lichtes
und der wahren Volksbildung zu verhiiten bestimmt
sind, werden wie Kanzleidiener behandelt!

Es gibt solche, die sagen, dem Klerus geht es gut. Auch
manche Geistliche behaupten dies. Freilich, einer Anzahl des
Klerus geht es gut, denen, die Ministergehalte beziehen, allein
diese Zahl ist im Verhdltnis zur Zahl der darbenden eine sehr
geringe. In den Zeitungen liest man oft vom Nachlaf} dieses
oder jenes Stadtpfarrers und denkt sich, schau, den Geistlichen
geht es doch gut! Manchen Geistlichen geht es auch deshalb
gut, weil sie wirklich mit dem, was ihnen der Staat bietet
auskommen. Es sind meistenteils jene Personen, die kein Be-
diirfnis zu weiterer geistiger Ausbildung fithlen und die seit
jeher, in ihrer Arbeit sich miBigend, gesund sind und denen
die Kost, an die sie sich in ihrem Elternhause gewdéhnt ha-
ben, Knidel und Kraut, Milech und Sterz, am besten schmeckt.
Sie verstehen auch oft ihre Aufgabe nicht, mildtitig zu sein, fiir
gute Biicher efe. zu sorgen. Doeh alle kénnen weder so geniig-
sam noch so gesund, iiberhaupt so disponiert sein, wie diese!

In Kérnten diirften die Geistlichen im Durchschnitte
am besten besoldet sein, weil infolge des groBen Priester-
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mangels ein Seelsorger oft zwei Pfarren zu versorgen hat.
Doch gibt es auch Pfarren, wo der Priester nicht die rosigste
Stellung hat. Als Provisor bezog ich zuerst vierzig Gulden
und hie und da kam mir ein Mefistipendium zugute. Da
heilt es jeden Heller auf die Wagschale legen und nicht
viele Wohltaten erweisen. Nicht einmal eine Tageszeitung
kann man sich in diesen Verhiltnissen vergOnnen. Spiter
bezog ich in einer protestantischen Gegend monatlich 45 Gul-
den und 156 Gulden jihrlich an Stiftungsgebiihren. Messen so
gut wie keine, Stolgebiihren gleich Null, da die Bevdélkerung
meistenteils arm war. Da wire es aber nétie gewesen, den
Glédubigen gute Gebetbiicher zu verschaffen und manche andere
Auslagen zu machen. In anderen Didzesen ist es mit der Ent-
lohnung des Klerus noch édrger. Der Geistliche darf sich in
einem Badeorte oder in der Stadt nicht einmal in ein besseres
(Gasthaus wagen, da einige Tage gleich die Hélfte seiner monat-
lichen Beziige verschlingen kdnnen.

Nach meiner Meinung beziehen manche Staatsbeamten
mehr, als es das Volk im allgemeinen zu tragen und zu leisten
imstande ist; deshalb werden wir schon allein in Hinsicht dar-
auf etwas kleinere, annihernde Forderungen stellen. Wir
Pfarrer konnten uns gar nicht fassen vor Freude, wenn wir, wie
so manche Staatsbeamte, Aussicht hitten, mit 2000 bis 3000 oder
noch mehr Gulden in Pension zu treten; doch mnach dem
Grundsatze, gleiches MaB fiir alle, welche gleiche Pflichten er-
fiillen, wiren wir berechtigt, gleiche Entlohnung wie die Be-
amten zu verlangen.

Ad 2. Der Klerus ist der Prediger der Gerechtigkeit, die
verlangt, dal einer fiir gleiche Pflichtleistung nicht fiberméfig,
der andere nicht zu wenig entlohnt wird. Deshalb zeigt — ge-
linde gesprochen — die jetzige, von vielen Zufilligkeiten ab-
hiingige, ungleiche materielle Stellung des Klerus nicht im ge-
ringsten, daB die Lehrer der Gerechtigkeit diese in
ihrer eigenen Organisation zur Geltung gebracht
hétten.

In allen Ditzesen ist nimlich die Erscheinung zu konsta-
tieren, dafl einige Geistliche, fast zweimal, hie und da auch drei-
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und mehrmal mehr Gehalt beziehen als andere, die gleich eifrig
sind und gleiche Dienstjahre haben. Es geschah, daffi z. B.
mancher meiner Kollegen, auch solehe, die hinter mir waren,
fast zweimal mehr Gehalt bezogen und gleich 600 Gulden
mehr Einnahmen hatten als ich. Sie hatten keinen Grund zu
ihrer auflerordentlichen Beforderung. Ich kenne auch &ltere
Priester, die oft 20 Jahre linger pastorieren als ich und doch
nicht mehr, viele auch weniger bezichen, als ich an dem jetzigen
Posten! Die Pfriinden sind verschieden. Einige tragen kaum
600 Gulden, so dall Kongruaerginzung notwendig ist, andere,
die viel leichter zu pastorieren sind, fragen die Hilfte mehr.
Kleine Pfarren mit 500 bis 800 Seelen haben eine systemisierte
Kaplanei, wodurch sich der Gehalt bei der infolge des Priester-
mangels regelméfigen Vakanz gleich um fast 300 Gulden erhdht,
wihrend an anderen Posten mit 1500 Seelen der Pfarrer allein
mit 600 Gulden auskommen mufl. An einigen Posten sind sehr
gute Stiftungen, die oft mehrere hundert Gulden abwerfen und
in den Gehalt nicht eingerechnet werden, wihrend anderswo so
gut wie keine Stiftungen bestehen. Manche Pfarre z#hlt wohl-
habende, andere wieder arme Insassen; dort betragen die Stol-
gebiihren samt Funktionsgebiihren mehrere Hunderte, hier
wire es sogar noétig, die Stempel bei verschiedenen Anliissen
selbst zu zahlen.

Kurz, es besteht ein schreiender Gegensatz zwischen den
Entlohnungen verschiedener Priester, so dal das Einkommen
auch um Tausende differieren kann. Der eine lebt iippig oder
kann wenigstens leben, der andere mull darben.

Ich wundere mich noch immer, dall das jetzige Kongrua-
gesetz uns in Anbetracht der eben geschilderten Umstinde
so giinstig ist. Wire ich Kultusminister und wiirde man
an mich mit der Bitte um Gehaltserhdhung herantreten, so
wiirde ich die Forderung stellen, daBl man auch konzediert,
daB wirklich eine gleichmiBige Entlohnung stattfindet, daf
nicht gleichzeitig diejenigen, die ohnehin iiberméfig mit dem
Zeijtlichen bedacht sind, abermals eine Gehaltserhdhung be-
kommen, sondern daB Anstalten getroffen werden, wodurch
simtliche Einnahmen des betreffenden Geistlichen revidiert und
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eingerechnet werden. Sogar die Zustellungsgebiithren bei den
Gerichtsdienern werden genau eingehoben und als Staatsein-
nahmen verrechnet. Bei uns sollten alle Einnahmen genau noti-
fiziert, der UberschuB iiber einen fixen Gehalt abgeliefert
werden, um den schlechter Dotierten die Gehaltserginzung zu
zahlen. Ein derartiger Modus zur Ausfindung simtlicher Ein-
nahmen wiire sehr leicht gefunden, und zwar etwa so:

Jede kleinste Einnahme, wie Mefstipendien, Stolgebiihren,
jede Funktionsgebiihr soll genau in ein Vormerkbuch einge-
tragen werden, welches in der Sakristei oder im Pfarrhof auf-
liegt. Fiir jede Zahlung ist der Partei ein Coupon oder Emptfangs-
schein auszufolgen, der von den genau numerierten Blittern des
Vormerkbuches getrennt wird. Der Vorgang soll wie auf der
Post sein. Das Buch selbst soll die Richtigkeit der Einnahmen
kontrollieren. Jedes Jahr miiite die Rechnung den kirch-
lichen und staatlichen Behérden vorgelegt werden. Da der
Priester hie und da auch manche Spenden an Arme machen,
einzelnen Kindern zu Gebetbiichern verhelfen mull, ist ihm
auch ein entsprechender Betrag zur Disposition zu {iberlassen,
obwohl die Sorge fir die Armen heute mehr Sache der Ge-
meinde ist. Ist es ja das grébte Almosen des Geistlichen, wenn
er dem wiirdigen Armen an die Hand geht, um die gesetzliche
Unterstiitzung zu erhalten. Auf die iiberschiissigen Ertrignisse
der Pribenden wird natiirlich verzichtet werden missen.

Diese Verzichtleistung auf die zufiilligen Einnahmen, re-
spektive die Notifizierung simtlicher Empfénge behufs Ver-
rechnung in die Gehaltsbeziige ist eine Notwendigkeit, falls wir
verlangen, daB der Staat der Gesamtheit mit Gerechtigkeit
entgegenkommt. Wir machen heutzutage die Erfahrung, daf
der Staat und das Volk die Meinung von kolossalen Einnahmen
des Klerus hat. Sie lernen aus der Zeitung, wie viel Tausende
dieser oder jener Stadt- oder Marktpfarrer hinterlassen hat.
Sie sehen auch, daB an manchen Orten dem Geistlichen ver-
schiedene Volksgebriuche zugute kommen und glauben, der
gesamte Klerus erfreue sich derartiger Benefizien. Namentlich
bei der Fatierung der Personaleinkommensteuer erleben wir
diese traurige Erfahrung. Hie und da fatiert man ohnehin
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recht zweifelhafte Einnahmen, um Ruhe vor den Vexationen
der Behorden zu haben; doch da kommt noch immer die An-
frage: Sind das Ihre wirklichen Einnahmen? Die Behdrden
haben keinen Begriff von der Volksbewegung und meinen,
daB man jeden Tag eine Taufe und jeden Tag ein Begrébnis
mit Kondukt hat. Fiir die Taufen bekommt man hie und da
eine Krone, an manchen Orten nichts. Weiters wird nach
Vigilmessen gefragt, die an manchen Orten nicht iiblich sind,
Beichtgroschen, die auch in seltensten Fillen einkassiert werden,
Vorsegnungen, Andachten, Opfern, Geschenken etc. Wenn sie
sich wo erinnern, dall gute Leute manche Geschenke, wie
Kirschen, Honig, Butter o. dgl, in den Pfarrhof bringen, die
iibrigens doppelt vom Pfarrer gezahlt werden, dann meinen
sie, was flir horrende Einnahmen die Geistlichen haben. Dafiir,
daB einzelnen wirklich manche Benefizien zugute kommen, muf}
der arme Klerus grofle Steuern zahlen! Deshalb wollen wir,
dafBl volle Klarheit iiber unsere Einnahmen herrscht. Es wire
ungerecht, wenn der Staat gleichzeitig auch den ohnehin gut
Situierten ihre Beziige vermehren wiirde.

Der Umstand, dall die Pfriinden so unregelméifBig dotiert
sind, stort die Pastoration, indem ein Geistlicher nicht lingere
Zeit an einem Posten verharren kann, wo er mit materiellen
Sorgen zu kimpfen hat, und verleitet den Priester sogar zur
unmoralischen Stellenjigerei wund Schmeichelei vor denen,
welche die Macht haben, die Pfriinden zu vergeben. Die Ver-
gebung der Pfriinden ist meistenteils von einzelnen Personen
abhiingig, mogen es nun Privat- oder Offentliche oder geistliche
Patrone sein. Die Piriinde wird demjenigen verliehen, der
dem Patron oder seiner Gnidigen zu Gesichte steht oder wel-
cher vom Protektor empfohlen wird. Weder der Studiengang,
noch die pastorelle Befihigung, noch das Dienstalter kann mal-
gebend sein, sondern rein zufillige Dinge vermitteln sehr offt,
nicht immer, die Verleihung, Das Ordinariat kann allerdings
Unwiirdige zuriickweisen. Doch welche sind Unwiirdige? Die
mit dem Kirchengesetz irgendwie in Konflikt geraten sind, was
doch selten geschieht. So geschieht es sehr hiufig, dali jiingere
Priester ilteren, verdienten vorgezogen werden. Das Bittere



— 261 —

daran ist noch das, daf derjenige, der eine gute Pfriinde er-
halten hat, im Gefiihle seiner materiellen Priipotenz bald geistig
iiberlegen sein will. Wihrend mancher in der Schule unter den
Letzten figurierte, sieht man ihn jetzt plotzlich als Weisheits-
autoritiit vor sich. Mit einzelnen Stellen sind sogar Decanats-
posten verbunden und so wird ein Pfarrer durch die Gnade eines
vielleicht andersglidubigen Patrons Dechant, der alle Eigenschaf-
ten haben mag, nur die eines Dechants nicht. Wie bitter istes den
nach Idealen ringenden, fiir die Grifle der Kirche und fiir das
Seelenheil besorgten Priestern, wenn sie unter die Aufsicht eines
unbefihigten Oberen kommen! Sie erwarten von dieser Kirche
keine Gerechtigkeit, verlieren die Liebe zu ihr und beschrinken
sich auf den kleinen Kreis ihrer Wirksamkeit, falls sie nicht
jede Willenskraft verlieren und zu gefiithllosen Menschen herab-
sinken, die ‘in den Freuden dieses Lebens ihre Erholung
suchen.

In B6hmen ist ‘es Sitte, dal in einem Patronatsbezirke
nur die Priester des Patronates fiir die Pfriinden prisentiert
werden, wodurch das Riickenkriimmen vor den Méchtigen noch
mehr geférdert wird.

Ein Landesschulinspektor hat sogar den Lehrern ver-
boten, sich bei Bewerbung um Stellen bei ihm vorzustellen und
gleichsam durch ihre Personlichkeit die Stelle zu erringen.
Und bei uns, den Lehrern der Sittlichkeit und Gerechtigkeit?

Auf simonistische Umtriebe waren und sind noch strenge
Kirchenstrafen ausgesetzt. Allerdings finden die heutigen Kano-
nisten in der Protektionswirtschaft keine Simonie mehr, weil sie
eben die Worte der Gesetze abwiigen, nicht aber den Geist, in
welchem dieselben verfaBt sind. Zwar nicht um das Geld oder
um ein geistliches Gut, sondern um die politische Gesinnung,
oder um die Schmeichelworte, oder um die Befiirwortung eines
Protektors wird eine Priibende verliechen. Eine Verleihung, die
ebenso schlecht ist wie eine Verleihung um Geld! Dadurch,
daB die Gehalte der Geistlichen reguliert werden, wird die
Stellenjiigerei aufhéren, doch wird es notwendig sein, daB jeder
Versuch, auf einem anderen als auf dem erlaubten Wege sich
irgendwie die Stelle zu erwerben, strenge mit Absetzung von
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der betreffenden Pfriinde bestraft wird. Durch den Z&libat ver-
langt man vom Priester, da er sich dem Ideale Christi nihert,
hier toleriert man, daB er dem Ideale des Judas nachgeht.

Der Fiirsterzbischof von Olmiitz hat in dem dortigen
Verordnungsblatt verboten, die Pfarren vor Ablauf von zwei
Jahren zu wechseln. Ganz richtig! Doch wo liegt der Grund?
Der Geistliche mdehte auch einmal im Leben auf einen griinen
Zweig kommen und eine bessere Pfriinde erhalten.

Ad 3. Die Lehrer in Kirnten haben iiberall gleichen
Grundgehalt in allen Stellungen. Auch bei den iibrigen Be-
amten ist dies der Fall, deshalb darf auch bei uns kein Unter-
schied bestehen zwischen dem Grundgehalte eines Kaplans,
Pfarrers, Dechants oder Domherrn. Diese Einrichtung ist ver-
niinftig und gerecht. Nicht die Stellung soll bezahlt werden, son-
dern die Arbeitsleistung in einem bestimmten Berufe. Wer lingere
Zeit dient, soll deshalb nicht weniger haben, weil er eben noch
nicht Pfarrer oder Dechant geworden ist. Die einzelnen Stel-
lungen oder Wiirden, wie Pfarrer-, Dechants- oder Domherren-
wilrde sollen nur bestimmte Funktionsgebiihren erhalten und
sich beziiglich des Grundgehaltes gar nicht von der Stellung
eines Kaplans unterscheiden.

Ferner sind auch mit Einschluf der Jahre vor der Kon-
kurspriifung, fiir je fiinf Jahre Zulagen zu bestimmen.

Die Einteilung in vier Gehaltsklassen, nicht Rangs-
klassen wird den Diensteifer des Klerus erhéhen, da nur zu-
friedenstellende Pastoration die Vorriickung zur Folge
haben soll.

Die Jahre vor der Konkurspriifung sind als provisorische
zi behandeln und mit einem geringeren Gehalte als der Grund-
gehalt betriigt, zu enilohnen.

Die oft unwiirdige, entmutende, zur Gleichgiltigkeit und
zum Aufgeben der Ideale verleitende Stellung der Kooperatoren
wird einer besseren Platz machen. Es ist unnotwendig, die
heutige Stellung des Kaplans weiter zu untersuchen und zu
bewerten, da sie ohnehin als triste bekannt ist.

Uber die Stellung der Bischéfe will ich keine Notiz
machen, wiewohl ich nicht unterlassen kann, einige Mitbriider
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auf einen wenig beriicksichtigten Umstand aufmerksam zu
machen. Bekanntlich haben die Bischdfe tiber den Klerus eine
absolute Macht. Das Wohl und Wehe, aber auch.die Gesinnung
des Klerus hiingt vielfach von ihnen ab. Da li6t es sich nicht
leugnen, da} gerade die Regierung dies benutzt, um die Bischdife
fiir sich zu gewinnen, indem sie dieselben ungewdhnlich gut do-
tiert, mit hohen Ehren iberhéiuft, wihrend der ,niedere” Klerus
sich der bekannten ,Begiinsticung” der Regierung erfreut. Es
ist ein feiner diplomatischer Griff, stets dem Michtigsten und
EinfluBreichsten auf seine Seite bringen zu wollen. Ich will
damit durchaus nicht behaupten, dafl unsere Oberhirten wirklich
wegen dieser irdischen Dinge gute Freunde der Regierung
wiren, sondern dafBl die Regierung tatsiichlich dies im Auge zu
haben scheint. Ich sage dies auch nicht von der Osterreichi-
schen Regierung, im Gegenteil kann ich diese Bemiihungen
anderswo noch mehr herausfinden. Die Sache liele noch eine
weitere Ausfiihrung zu, ist aber zu heikel.

Ad 4. Von sidmtlichen Pfarren einer Ditzese ist sehr leicht
ein Verzeichnis anzulegen, in dem die aufgezihlten Schwierig-
keitsfaktoren ersichtlich wiren, nimlich «) die gebirgige Lage
oder weite Ausdehnung der Pfarre, f) eine groflere Seelenzahl,
'») oder eine lokale Teuerung. Fiir die gebirgige Lage wire
etwa ein Betrag von 100 bis 150 Kronen zu bestimmen.

Als Musterpfarre fiir einen Geistlichen sollte eine Pfarre
mit 1000 Seelen bestimmt sein. Fiir je weitere 500 Seelen wiire
ein ZuschuB8 von 300 Kronen notwendig. Betriigt die Seelen-
zahl mehr als 1500 Seelen, o muB eine Kaplanei systemisiert
sein. Ist ein Kaplan angestellt, so bekommt der Pfarrer keinen
ZuschuB. Uberhaupt sollen die Verhiiltnisse besziiglich der
Kaplaueien geordnet sein. Es gibt Pfarren mit 700 bis 1000 Seelen,
die eine systemisierte Kaplanei haben, withrend die zweimal
groBeren keine besitzen. Manche Industrie- und Fabriksorte
sind riesig angewachsen, wihrend sie noch immer die gleiche
Seelsorgeranzah] haben. Man liest hie und da Klagen von
Priestern, daB 10.000 bis 25.000 Seelen von drei Geistlichen
pastoriert werden, wiihrend hierbei noch der Pfarrer meisten-
teils alt und gebrechlich zu sein pflegt. In Tirol weill ich, daf}
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in einer Pfarre von 1200, sage zwdlfhundert Seelen, gleich drei
Geistliche angestellt sind. Wie steht es da mit der ,unitas eccle-
siae?” Wire es nicht schén, wenn auch eine einheitlichere prak-
tische Seelsorge die Welt von dieser unitas {iberzeugen wiirde?

Ad 5. Die Pensionsverhiltnisse und Urlaubsverhéltnisse
sollen geordnet sein, wobei allerdings ein Unterschied zwischen
den Verheirateten und Unverheirateten zu machen wére. Den
Landgeistlichen soll nur von Fall zu Fall ein Urlaub erteilt
werden, der Stadtklerus soll auf bestimmte freie Zeit im Jahre An-
spruch haben, um seine Gesundheit auf dem Lande zu kriftigen

Die lizitationsweise 6ffentliche Verpachtung der Pfarrhof-
grundstiicke ist notwendig, nicht nur, um eine gleiche materielle
Stellung des Klerus zu erzielen, sondern auch weil die Beschiif-
tigung mit der Okonomie dem geistlichen Beruf abtriglich ist.
In der friiheren Zeit war der Klerus gleichzeitig Forderer der
Agrikultur und auBerdem hat er in Hinsicht auf bedeutend
geringere Anforderungen des Berufes Zeit genug gehabt, sich
mit der Agrikultur abzugeben. Die Griinde geben nicht tberall
gleichen Pachterlés. Mir war irgendwo in die Fassion mehr
eingerechnet als dem eine Stunde entfernten Nachbar, der
aber dafiir gleich einige hundert Gulden mehr Pachtzins erhielt
als ich. Zur gleichen materiellen Stellung wird die Verpachtung
notwendig sein. Ubrigens kann der Pfarrer, wenn er durchaus
will, auch mitlizitieren. Auf den Garten und einen ganz kleinen
Grundanteil soll er das Erstehungsvorrecht haben, damit er
sich, wenn er dazu Lust hat, eine kleine Wirtschaft einrichten
kann. Der dafiir notwendige Komplex soll zusammen feil-
geboten werden. ‘

Am besten ist es jedoch, wenn der Pfarrer bei seinem
Berufe bleibt. Auch manchen anderen Stiinden ist die Be-
sehifticung mit Agrikultur verboten. Der Geistliche hat in
seinem Berufe genug zu tun und findet auch Erholung in ihm,
wenn er ihn versteht. v

Unter der Voraussetzung, daB in.der vorher angedeuteten
Weise siimtliche Einnahmen des Geistlichen notifiziert und ein-
gerechnet werden miissen, wiren zur Regelung der Gehalte
nach meiner Meinung folgende Normen geltend:



— 2656 —

1. Der Grundgehalt, beziehbar nach der Ablegung der
Konkurspriifung, d. i. nach wenigstens dreijiihriger Pastoration,
betrigt 2000 Kronen. Vor der Konkurspriifung beziehen die
Geistlichen 1400 Kronen. Mit Einrechnung der Jahre vor der
Konkurspriifung sind Quinquennalien zu 200 bis 300 Kronen
einzufiithren.

Die Geistlichkeit ist in vier Gehaltsklassen, die sich um
je 400 Kronen unterscheiden, einzuteilen. Die vierte Gehalts-
klasse miisse bei zufriedenstellender Dienstleistung vor dem
30. Dienstjahr erreicht werden.

Pfarrer, Dechante, Domherren beziehen entsprechende
Funktions- und Dispositionsbeitriige. Die Geistlichkeit, die sich
nicht mit der Seelsorge beschaft1gt hat ohnehin ihre eigenen
Gehaltsnormalien.

2. Verschiedene Pfarren, die sich durch Schwierigkeit
hervortun, sollen mit entsprechenden Mehrbetrdgen von 200
bis 800 Kronen dotiert sein, so z. B. die Pfarre N,, 1500 Seelen
zihlend, ganz im Gebirge, vielbesuchter Alpenkurort, soll dotiert
sein: Grundgehalt 2000 Kronen, fiir die schwierige Lage
200 Kronen, fiir 500 Seelen iiber dem Normale (1000 Seelen)
300 Kronen, weil Kurort, 200 Kronen.

Durch eine entsprechende Besserung der materiellen Lage
wird die Unzufriedenheit des Klerus, die nach Jahren auch zu
einer Katastrophe fiir die Kirche fithren kann, behoben, die
Stellung des Klerus eine gerechtere und die Titigkeit desselben
auch eine bessere.

Durch die Ausgleichung der Einnahmen wird der Staat
nicht besonders stark in Anspruch genommen, er wird deshalb
eher entgegenkommen, zumal da auch unsere Forderung eine
gerechte und vernﬁnfﬁige sein wird. Allerdings wird mit einer
bloBen ,Empfehlung”, wie manche die KongruaerhGhung er-
reichen wollen, nichts erreicht werden. Die Minister horen
nicht auf Empfehlungen, namentlich aber der Finanzminister
nicht, der sich stets in einer bedriingten Lage befindet! Da
muB die Zahlungsanweisung vom Abgeordnetenhause kommen
und dorthin muB sich der gesamte Klerus wenden, allerdings
nicht mit {ibertriebenen und ungerechten Forderungen!
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VLT

Die Teilnahme der Laien an religiésen und kirchlichen
Interessen.

Heute ist der Priester fast ganz allein noch da, der
die Kirche verteidigt. Gldubige Laien gibt es wohl viele;
jedoch sie nehmen eine reservierte Haltung ein; es miiite denn
sein, dall sie schon ex professo fiir die Kirche eintreten miissen,
z. B. als Redakteure der katholischen Zeitungen oder als Ab-
geordnete, die mit Hilfe des Klerus gewihlt wurden. Der
Grund hiervon ist in dem Umstande zu suchen, dall wir uns
nicht bemiithen, die Laienwelt fiir unsere Interessensphiire zu
gewinnen.

Die erste Bedingung ist allerdings die, daBl das von der
Kirche abgestreift wird, woran sich die heutice Welt mit voller
Berechtigung stofit, insoferne es ndmlich mit der Wiirde und dem
Wohle der Kirche unvereinbar erscheint. Nach der Erfiillung
dieser Bedingung miiften wir aber auch daran denken, welche
Wege eingeschlagen werden miissen, um die Liebe zur Kirche
in den Herzen der Laien zu entfachen. Die Religion ist ein Gut,
welches nicht nur den Priestern gehort, sondern sie ist auch
das wertvollste Gut aller Menschen. Die Kirche ist nur die
Beschiitzerin der von Gott geoffenbarten Lehren. Sie muB fiir
die Unversehrtheit der Lehren garantieren. Deshalb kann jeder
Laie die Religion lehren und auslegen innerhalb der von der
Kirche gezogenen Grenzen. Uberschreitet er diese Grenzen,
dann lehrt er nicht mehr die katholische Religion. Wir Priester
sind so dngstlich, dafi wir meinen, nur wir kénnen die Religion
verstehen und sie auslegen und weisen die Laienwelt zuriick.

Dal} die Laien kein Interesse fiir unsere Religion ge-
winnen, dafiir sorgen schon unsere Einrichtungen. Die theo-
logische Wissenschaft wird in verschlossenen Seminarien, so
dall ja niemand die Vortrige horen, ferner in der lateinischen
Sprache vorgetragen, so daB sie niemand leicht verstehen kann.
Es erscheinen wohl Broschiiren, in denen die Religion in
populirer Weise verteidigt wird, es mangelt aber ganz an Zeit-
schriften, welche die Religion populérwissensehaftlich behandeln
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wiirden und in denen eine der modernen Zeit entsprechende,
nicht scholastische Form gewiihlt wire. Der ganz modern aus-
gebildete Laie kann sich nicht an eine Form gewdhnen, die
seiner iiblichen Form des Denkens nicht entspricht.

Ein unbebautes Feld, auf dem wir noch den Samen der
Religion anbringen und zur Ernte reifen lassen kdnnten, haben
wir noch zur Verfiigung: Es ist dies das tiefreligitose Gefiihl
der Frau. Wenn auch hier jede Bedingung zu einer hoffnungs-
vollen Aussaat schwindet, dann ist der religiose Indifferentis-
mus vollendet. Findet sich noch etwas Religion in manchen
Héusern, so ist es der Frau zu verdanken, mag sie Mutter,
Gattin oder vielleicht auch Tochter sein. Auch die Frauen streben
heutzutage nach héherer Bildung. Da ist es immer traurig zu
betrachten, mit welchem Eifer sie sich dem Studium der
Philosophie, des Jus, der Medizin ete. hingeben, wihrend man
nie hort, daB sie besonderes Interesse fiir die theologischen
Wissenschaften zeigten, wiewohl man glauben konnte, dal} sie
besondere Neigung fiir religiése Wissenschaft hiitten. Wie
werden wir das Interesse fiir die Religion bei ihnen wachrufen?
Dadurch, daB wir nicht in kleinlicher Angstlichkeit namentlich
den Absolventinnen der Lehrerinnen-Bildungsanstalten und
héherer Institute den Zutritt zu theologischen Vorlesungen,
namentlich zu den Vorlesungen des Pastoraljahres verwehren,
sie vielmehr dazu einladen. Geniigend grofie Riumlichkeiten
lassen sich in jedem Seminar herrichten. Nicht nur Andachts-
und Erbauungsbiicher werden wir in eigenen Bibliotheken in
der Stadt zur Leihe oder zum Ankaufe haben, sondern populir-
wissenschaftliche Biicher iiber alle theologisehen Disziplinen.
Allerdings miifte den Laien, auch den Frauen, Gelegenheit
geboten werden, in geeigneten theologischen Zeitschriften ihre
Ansichten zum Ausdruck bringen zu konnen.

Die Hochschulprofessoren weltlicher Fakultiten haben an
manchen Orten Hochschulkurse eingefithrt. In Berlin kénnen
sich die verschiedenartigsten Stiinde an diesen Kursen be-
teilicen, bei uns nur die Lehrer. Doch in unseren Kreisen, wo
man am meisten apostolischen Eifer voraussetzen sollte, da
ruht alles. Da regt sich niemand.
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Eine gut religiés ausgebildete Lehrerin konnte oft an
Midchenschulen ganz andere religiése Erfolge bei den Schiile-
rinnen erzielen, als wir. Die Lehre, aus dem gefiihlvollen
Herzen der Frau kommend, wird ein ganz anderes Echo in den
zarten Kinderherzen finden als unsere kiihl, mit reiner Beweis-
logik vorgebrachten Lehren. Uberhaupt ist es meine und die
Anschauung vieler anderer, dafl Midchen nur von Frauen unter-
richtet werden sollten.

Allerdings sind die Frauen jetzt noch nicht ganz geeignet
fir die hohere Erziehung, allein sie miifiten eben dazu er-
zogen werden. Die Weichlichkeit und Empfindlichkeit mufl in
der Erziehung der kiinftigen Frau wegbleiben.

Der Religionsunterricht leidet namentlich dort (und das
ist vielleicht bei vier Fiinftel der Schulen der Fall), wo es keine
stindigen Katecheten gibt, weil die Seelsorge oft storend in
den Unterricht eingreift. Wie schon wire es, wenn eine
religiés hoher gebildete Lehrerin oder ein Lehrer supplieren
konnte! Die jetzige Religionspriifung in den Lehrerbildungs-
anstalten ist wohl ungeniigend und nur zur Not konnte der
Lehrer irgendwie den Priester ersetzen.

Dafl hoher gebildete Ménner zum Besuch der Vorlesungen
iiber theologische Fécher und zum Studium der Theologie an-
geleitet werden miissten, versteht sich von selbst.

In der fritheren Zeit hatten die Laien auch mehr Recht
an kirchlicher Verwaltung und oft auch an der Wahl des Klerus.
Selbst Bischofe wurden vom Volke gewiihlt. Allerdings diirfen
wir nie zulassen, dafi die kirchliche Verwaltung und auch die
Erwihlung der Seelsorger ganz der Laienwelt iiberlassen bliebe.

Die Kirche hat uns zu dem Volke gesandt, daB wir es
lehren, deshalb hat die Kirche das Recht, diejenigen zu erwihlen,
die das Volk unterrichten sollten. Jedoch wie auch bei An-
stellung der Lehrer die Ortsbevilkerung durch den Ortsschul-
rat mitzureden hat, wiewohl die Schulbehdrde die ausschlag-
gebende Macht ist, so sollen den Pfarrinsassen gewisse Rechte
eingeriumt werden. Heute hat das Volk nicht einmal das
Recht, gegen die Anstellung eines Seelsorgers Protest einzu-
legen. ‘
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Es sollten nicht blof zwei Kirchenkiimmerer, sondern
sechs oder in grioferen Pfarren auch mehr Minner erwihlt
sein, die wie ein Rat, mit dem Pfarrer an der Spitze, die
kirchlichen Verhiltnisse beraten, Anschaffungen beschlieBen,
bei Kompetenzen ihr Gutachten abgeben kénnten. Die kirch-
lichen Erfordernisse werden viel williger gedeckt werden, wenn
das Volk die Deckung gleichsam durch ihre Vertreter konze-
diert. Dem Ortskirchenrat steht ein Dekanatskirchenrat, be-
stehend aus den vom Bischof erwihlten Mitgliedern, vor; diesem
Rate steht wieder der Didzesankirchenrat vor. Verschiedene
religiose Unternehmungen, respektive die Beaufsichtigung der-
selben kiime einzelnen Ratsversammlungen zu. Zur Unterstiitzung
armer Pfarren, zur Griindung der Pfarrbibliotheken, zur Er-
haltung der Diézesandruckerei etec. haben alle Pfarren ent-
sprechende Beitriige jihrlich zu leisten. Uber die Verwaltung
dieser Fonds wacht der Didzesankirchenrat.

Es ist moglich, daf derlei Einrichtungen hie und da zu
Streitigkeiten Anlal geben wiirden. Jedoch jedes gute Gesetz ist
erst nach langwierigem Kampfe zustande gekommen, und des-
halb werden Meinungsverschiedenheiten auch bei unserer Ein-
richtung nicht immer schlechte Friichte bringen. Ferner werden
sie reichlich aufgewogen durch die Erfolge, die das Mitwirken
der Laien an der guten Sache erzielen wird.

JeX::
Das Verhiltnis des Klerus untereinander.

 Zu diesem Kapitel lasse ich einen Gewandteren reden als
ich es bin. Es ist Dr. Scheicher, der in seinem Buche ,Der
Klerustag”, herausgegeben bei C. Fromme in Wien, Seite 234
bis zum Schlusse, herrliche Worte iiber das Verhiltnis der
Kleriker untereinander geschrieben hat. Wenn das Buch keinen
anderen Wert hiitte, so verdiente es wegen dieser Schlub-
betrachtung allein angekauft und gelesen zu werden. Ich hebe

Tier nur einzelne Stellen heraus:

,Der heilige Hieronymus hat schon angedeutet, dal eigent-
lich der Bischof nur dadurch iiber die priesterliche Wiirde
sich erhebe, daB er wieder ordinieren, also Priester einsetzen
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kénne, was dem Priester nicht moglich ist. Der Bischof hat
auBler dieser Weihgewalt das regimen. Dieses kommt hier fiir
uns zunichst in Betracht. Es ist das Wort der Schrift: Spiritus
8. posuit, regere ecclesiam Dei.

Dieses Wort wird allerdings oOfter nicht verstanden . ...
Da ist es nun ein oftmals gebrauchter Trick, dafl man das Wort
auch dann anzieht, wenn es nichts bei einer Sache zu tun hat.
Wenn ein einfacher Priester oder ein Laie eine Meinung, eine
Ansicht ausgesprochen hat und ein oder der andere Bischof
hat sich dagegen geifuflert, so fehlt es nie an solchen, welche
sagen: A spiritu s. ... d. h. die Meinung des Bischofs ist
selbstverstindlich die weisere, gescheitere, denn der heilige
Geist hat den Bischof gesetzt.

Das ist aber ein grofer Unsinn nach einer Seite, nach
der anderen ein Trick. Die Worte des Apostels wollen sagen,
daB die Gewalt der Kirchenregierung von Gott, beziehungs-
weise dem heiligen Geiste sei. Ob eine wissenschaftliche An-
sicht des Bischofes der anderer Menschen vorzuziehen sei,
hingt von den Argumenten der Begriindung ab. Der heilige
Geist hat hier nicht zitiert zu werden. Ob der Bischof gut
regiert oder nicht, ob er weise verwaltet oder unweise, dart
dem heiligen Geiste absolut nicht in die Schuhe geschoben
werden . . .'. Unser Heiland hat die richtige Ordnung selbst
gelehrt. Sie wird nicht immer beobachtet.

Wiirde sie das, dann stiitnden unsere religidsen Verhilt-
nisse viel besser. Wir konnten uns dann auf die Autoritit
Gottes berufen, wir hiitten festen Boden unter den Fiien. So
beruft man sich neunmal wvon zehn Fillen immer nur auf
menschliche Anordnungen und Einfiihrungen. . . .

Allein viel Unheil, vielleicht das meiste, kommt doch daher,
dafl man den Erwachsenen zumutet, gar nie eine eigene
Meinung zu haben, unter Umstéinden sogar Dinge un-
kritisiert hinzunehmen, welche selbst von naiven Kindern
widersprochen oder bezweifelt werden. Stolzer Sigamber beuge
dein Haupt!

Vor Gott es zu beugen, bringt es der verniinftice Mensch
leicht, oder wenn schon nicht leicht, doch zusammen aber
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jede menschliche Anschauung gleich als Offenbarung Gottes
zu betrachten, weil sie von hoher Obrigkeit kommt, das darf
man nicht begehren . . ...

Wenn man tiefer blickt (ndmlich in die Klerusverhiltnisse),
dann findet man unter Umstinden auch eine Unmasse von
Unzufriedenheit, von MiBtrauen und Erbitterung. Auf mancher
Seite glaubt man wahrscheinlich, daB es geniigend sei, wenn
man davon nicht sprechen und schreiben lasse. . ...

Im Evangelium sind Vorschriften enthalten, welche heute
anscheinend nicht als solche betrachtet werden.

Wenn wir Markus aufschlagen, X. 35ff, so finden wir,
daf} Jakobus und Johannes sich einst begierig gezeigt haben,
héheren Klerus zu spielen. Sie wollten rechts und links vom
Herrn im Reiche der Herrlichkeit sitzen, d. h. die ersten Stellen
einnehmen. Der Herr antwortete ihnen: Ihr wisset nicht, um
was lhr bittet! Konnt ihr den Kelch trinken, den ich trinke,
d, h. konnt ihr all die Arbeit leisten ete.?

Die beiden Jinger dachten an Ehren, der Herr an die
Arbeit. SchlieBlich sprach der Herr: Ihr wisset, da die, welche
als Herren der Volker angesehen werden, iiber sie herrschen,
und dafl ihre Fiirsten Herrschaft fiber sie ausiiben; unter euch
aber ist es nicht so, sondern wer grofler werden will, der sei
euer Diener u. s. w.

Bei Matth. XX, 21 ist es die Mutter, welche die beiden
Jiinger an die Seite rechts und links vom Heilande postieren
mochte.

Bei Lukas XXII. erfahren wir wieder iiber den Streit des
Vorranges. Ein Beweis, daB Ehrgeiz und Streberei schon sehr
alten Datums ist. Da spricht der Heiland die inhaltsreichen
Worte: Die Konige der Volker herrschen iber sie und die
iiber sie Gewalt iiben, heiflen Gniidige, Ihr aber nicht also!!
Die Fiirsten dieser Welt herrschen — vos autem non sic. Non
dominantes in clero! Wer der grdfere ist, sei wie der Minister
ete. etc. So steht es bei allen Synoptikern. Trotzdem, wenn
man sich darauf berufen wollte, ist es nicht ausgeschlossen,
daB die Beschwichtigungshofrite kommen und sduseln: Pst!
Pst! Der Celsissimus weil schon, was er zu tun hat!! ...



— T2

Wird die Kirche zum Abbilde eines weltlichen Fiirsten-
.tumes, dann ist sie Christi Kirche nicht . . .

Das Priesterreich ein Bruderreich! So habe ich mir einst
vorgestellt, sollte es iiberall sein. Weiter, und da komme ich
wieder auf den Klerustag, weiter meinte ich immer, sollten wir
Geistliche alle, hoch und nieder, Regular und Sikular, einander
in Liebe und Aufopferung néher treten. Es sollte jeder, der
im trockenen Alltagsleben halb eingetrocknet wire, von den
Briidern erwirmt und wieder eifrig gemacht werden. Das Band
der Liebe und Hochachtung ist jedoch streckenweise nicht sehr
stark. Das wissen wir alle. So kalt, so gleichgiltig, wie wir
Priester uns gegenseitiz behandeln, wie wir aneinander vor-
iibergehen, tun es allenfalls Teichgriber, die einander nicht
kennen. Hochschiitzung und Achtung fiir den Mitbruder und
Néchsten bringen wir oftmals wenig auf.”

Soweit der Prilat Dr. Scheicher! DaB die Verhiltnisse
unter dem Klerus nicht ideal sind, ist Tatsache, die sich aber
vielfach auf historische und psychologische Griinde zuriick-
fiihren 148t. Die absolute Gewalt der Obrigkeiten aus dem
Mittelalter hat sich in unserem Kirchenregiment eben noch in
den Grenzen, die das Mittelalter gezogen hat, erhalten. Der
gewohnliche Priester besall eine sehr geringe Bildung, so daf
sogar strenge Auftrige erfolgten, dafi er wenigstens das Pater
noster, Dekalog und das Credo wissen miisse. Hohere Bildung
war nur in einem Kloster oder in einer Universitdtsstadt zu
erreichen. Dal da der Klerus im allgemeinen nichts zu raten
oder zu sagen hatte, und daBl man ihm auch mit einem ge-
wissen Nimbus entgegenkommen multe, ist erklirlich. AuBer-
dem lag eine allzu groBle Kriecherei, die selbst den heutigen
Herrschern unverniinftig erscheint, im Zuge der Zeit. Las ich
dogh vor kurzem in der Zeitung, daf man in einem Orte Nieder-
Bsrerreichs ein hiibsches Monument seinerzeit aufgestellt
hat, weil sich die Hiinde einer Kaiserin erniedrigt hitten zum
Pfliicken einer Traube. Sogar in neuerer Zeit war so etwas
moglich! In der Kirche weht noch sehr stark dieser Geist.

Je gebildeter der Mensch wird, desto weniger kann er
eine mit einem gewissen Nimbus ausgestattete Autoritit er-
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tragen und einen sklavischen Gehorsam gutheifien. Der ameri-
kanische Prisident ist jedem freien Biirger zugiinglich, muB
dem Armsten die Hand driicken, ohne daB deshalb sein Ansehen
im geringsten leiden wiirde. Deshalb werden auch im Klerus
die allzu groBen Hoheitsrechte der Vorgesetzten im nicht
rechtméligen Gebiete schwer empfunden.

Der tiefste Grund der Disharmonie im Priesterstande
liegt jedoch anderswo. Nebenbei wird bemerkt, daB diese Dis-
harmonie mehr eine stille, im geheimen sich offenbarende ist.
Nicht etwa der Episkopat ist infolge persiénlicher Veranlagung
schuld an dieser Disharmonie; denn er leidet ebenso darunter
wie wir, Schuld sind die von mir getadelten Zustéinde der
Kirche oder das ganze Kirchensystem, welches die Herzen der
Priester unzufrieden macht. Die dullere Disharmonie ist
nur ein Gesamtresultat der Unzufriedenheit in den
Herzen der einzelnen Priester. Auf diese Wahrheit lege ich
ebenfalls sehr groBen Wert. Der eine sieht in der Kirche
diesen MiBlstand, der andere jenen, der eine leidet infolge der
driickenden materiellen Stellung und drgert sich, wenn er sehen
mul}, wie der andere iibergenug des Irdischen besitzt. Der eine
ist gehindert durch den Lehrplan an der Volksschule, Mittel-
schule étc., so daB er nicht seinen vermeintlichen Erfolg er-
langen kann, wihrend der hoéher Gestellte zu merken glaubt,
daf man allzu wenig auf kirchliche Vorschriften Riicksicht
nimmt, der eine ist drgerlich iiber die romischen Rubriken,
der andere seufzt unter dem Fehltritte, veranlaBt durch den
Zolibat, wihrend wieder ein anderer iiber die Ubertreter des
Zolibates klagt. Der eine meint, durch die Politik ist alles zu
erreichen, wihrend der andere ruft: Was hat der Geistliche
mit der Politik zu schaffen! Unzufriedene Geister aber
bilden keine Harmonie, sondern immer Disharmonie.
Dies ist der Grund! Allen wire geholfen, wenn sie wiilten,
daB man ungestraft seine Meinung sagen kann und dal auch
gerechten Forderungen Gehdr geschenkt wird. Wir Priester
haben doch mehr oder weniger alle gleiche Bildung, oft sehr
,niedriggestellte” Priester ein viel fundamentaleres Wissen als
Hochgestellte. Die Unzufriedenheit mufl aus den Herzen heraus

Vogrinec, nostra culpa. 18
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und das Bruderreich wird allméhlich, soweit es menschliche
Schwichen erlauben, erreicht. Dies ist auech der Zweck meines
Buches. Ieh will nicht ein im Stillen unzufriedenes Mit-
glied des Klerus werden, und ich will auch nicht, daB
es andere sind, sondern dafl wir alle mutig an die
Arbeit in den Weinberg des Herrn gehen.

Was den Verkehr mit dem Oberhirten und dem Klerus
anbelangt, so konnen sich die Priester unserer Didzese wohl
nicht beklagen, wenn allerdings oft die nervise Umgebung, vom
livrierten Diener angefangen, durch ihr Benehmen einem
zum Herzklopfen verhilft, wenn er sich dem milden Oberhirten
vorstellen will. Doch anderswo ist das ,Hofzeremoniell” em-
pfindlicher. ,Auf das Nro. gehe ich nimmer,” kann man bei
der Pforte nach der Beendigung der Audienz hiren.

Oft bewunderte ich die Offiziere, wie sie sich gegenseitig
griifiten und der Hochste auch den Geringsten freundlich
behandelte. Sogar ein Leutnant kann einen hohen Offizier
zum Duell fordern, wenn er ihn beleidigt. Auch jiingere Geist-
liche fiihlen sich angeeifert, wenn sie von einem dlteren
Dechanten liebevoll behandelt wiirden. Dal} jiingere Priester
Achtung gegen iltere erweisen sollen, ist selbstverstiindlich;
wenn dies nicht geschieht, so setzt dies eine mifigliickte Erzie-
hung schon seit der Volksschule voraus.

Es ist somit dahin zu arbeiten, dall der Geist Christi, der
Geist der Liebe auch in unsere Kreise komme, in viel reich-
licherem MaRe, als es bei anderen Stéinden der Fall ist. An gutem
Willen fehlt es nirgends, wenn nur die Hindernisse des Systems
beseitigt werden.

X,
Die Visitation des Klerus.

Uber die Inspizierung verschiedener Unterrichtsgattungen
habe ich schon frither meine Bemerkungen gemacht.

Die Visitation des Bischofs gestaltet sich heutzutage mehr
zu einem Schaustiick als zu einer wirklichen Inspektion. Sechon
monatelang weill man voraus, wann die Visitation stattfinden
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wird. Da wird mit Fiebereile daran gearbeitet, um Potemkinsche
Dorfer herzubauen. In den Zeitungen wird dann berichtet, wie
glinzend die Visitation ausgefallen ist. Die Kirche wurde ge-
reinigf, den Kindern wird der Katechismus eingedrillt. Die
Leute stromen zusammen, um das Schauspiel anzuschauen.
Niemand will die schone Feier, am allerwenigsten durch eine
Klage iiber den Pfarrer storen. Zum Schlusse wird ein Diner
gegeben. Die eigentliche Seelsorge, Predigt, Messelesen, Kirchen-
gesang, Christenlehren, das Aussehen der Kirche zur gewohn-
lichen Zeit, die Unterrichtsmethode und der Unterrichtseifer
in der Schule werden nicht inspiziert. Ganz anderen Einblick
in die pastoralen Verhiltnisse des Seelsorgers wiirde der Visi-
tator gewinnen, wenn er unvermerkt sich unter den Zuhérern
der Predigt und unter den Teilnehmern der heil. Messe ein-
finden wiirde. Die Mesner, die Ministranten und der Organist
kénnten richtig beurteilt werden. Wenn der Visitator nicht
,mit grofier Macht und Herrlichkeit” kime, wiirde er Zutrauen
bei der Bevodlkerung gewinnen und vielleicht in manches Ge-
heimnis der Pfarre eingeweiht werden.

Die absolute, fast dem Monarchen #hnliche Stellung und
Erscheinung der Bischofe hat zur Folge, dafl sich niemand so
recht getraut, wenn der Bischof ad personam noch so leut-
selig ist, ihm in vertrauter Weise etwas mitzuteilen, so dal der
Bischof tatséichlich den Klerus sehr wenig kennt. Die Rite, die
verschmihen es, ihrer Pflicht zu walten, da sie sich zu anderen
Lasten des Lebens nicht die Unannehmlichkeit zuziehen wollen,
von der Geistlichkeit als Denunzianten betrachtet zu werden;
die Dechante wollen mit ihren Nachbarn auch im Frieden
leben; deshalb zdgern sie, die pflichtgemifie Anzeige zu machen.
Die notwendige Folge ist, daB die Oberhirten oft in ihrem
Urteile sich tiuschen und zum Argernis des Klerus Unwiirdige
mit Vertrauensposten versehen. Es geschehen Fiille, wo eifrige
Priester ihre Pfarre verlassen, um in einen anderen Dekanats-
bezirk zu kommen, da sie doeh ungern einen Unfiihigen zum
Vorgesetzten haben. Wiihrend andere still und eifrig ihrem
Berufe nachgehen, suchen andere dadurch Karriere zu machen,

daB sie bei jeglicher Gelegenheit mit weltméinnischer Hof-
18%*
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lichkeit bei den Personen vorsprechen, von denen ihre Beférde-
rung abhéngig ist. Beschwerte sich da ein ehrenhafter Priester
iiber seinen Nachbar bei einem hochgestellten Geistlichen,
daB der Nachbar in der Fastenzeit zum grofen Argernis der
Glidubigen getanzt habe. Uber das Tanzen selbst pflegt sich das
Volk nicht aufzuhalten, doch daf der Priester in der Fasten-
zeit getanzt habe, das war dem Volk zuviel. ,Es war nur ein
»,Ehrentanz”,” war die Zuriickweisung des hohen Geistlichen,
der den Geklagten zu beschiitzen pflegte. Wird ein Nachfolger
auf diese Pfarre kommen, so wird er, falls er gegen die Aus-
schreitungen des Tanzes predigen wird, noch Jahrzehnte lang
vom Volke zu hdéren bekommen: ,Ihr Vorginger hat sogar in
der Fastenzeit getanzt!” —

Wie der Priester beim Volke beliebt und bei den Behorden
gut angeschrieben sein kann, wiewohl sein Leben und Ge-
baren mehr die guten Sitten niederreifit als férdert, hat die
Gerichtsverhandlung gegen P. Thomas Maschek gezeigt, der
wegen Mordversuches und Diebstahles zu 15 Jahren schweren
Kerkers Mitte Mirz des Jahres 1903 zu Klagenfurt verurteilt
worden ist. Fiir den Klerus war es aber noch beschimender, dall
er zum MelBwein Gift gemischt hat, um auf diese Weise den
sicheren Tod des Pfarrers, den er beseitigen wollte, zu erreichen.
Bei der Verhandlung hat sich laut Zeitungsbericht herausgestellt,
daB er oft itber Mitternacht in den Gasthiusern verblieb, dort
Zirtlichkeiten mit der Wirtin hatte, in St. Veit Pretiosen kaufte
und hierbei sogar eine Krone verdienen wollte, daf} er iiber-
haupt auf groflem Fufle (infolge des gestohlenen Geldes) lebte.
Nun sein priesterlicher Nachbar sagte aus: Maschek galt in
der Gemeinde als Muster eines Geistlichen. ,Der fiirstbischéfliche
Sekretir sprach sich {tiber Mascheks priesterliches Wirken
sehr giinstig aus,” so lautet der Bericht im ,Weltblatt”. Wer
ist mehr zu bedauern, die Pfarrgemeinde, die sich iiber derlei
Armseligkeiten des Klerus nicht mehr &rgert, oder die Be-
horde, die sich mit der Zufriedenheit der Gemeinde begniigte,
oder der ungliickliche Priester, auf den eine richtige In-
spektion erziehend eingewirkt und vielleicht von
seinem Verbrechen zuriickgehalten hétte, oder schlieflich
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der Klerus, der durch derartige Verhiltnisse die ganze
Achtung des Volkes verliert?! Ich meine alle sind auf gleiche
Weise zu bedauern! — — :

Viel Verdrufl macht mir ein Bauer meiner Pfarrgemeinde,
der vor sieben Jahren einem Geistlichen einer entfernten Pfarre
ein RoB um 120 Gulden kreditiert hat. Der arme Bauer kredi-
tierte, weil der Kiufer eben Priester war. Er bekam jedoch
nichts, mufite durch alle diese Jahre unzihlice Wege machen,
klagte, und da der Pfarrer kein Vermdgen hatte, mufite er
noch 75 Gulden Prozefkosten zahlen. Ich habe siéimtliche
Gerichtsakten in der Hand. Das Haus des Bauers ist abgebrannt
und der Bauer lebt in schwerer Stellung auf dem Gebirge und
wird ein ganzes Jahrzehnt arbeiten miissen, um den Verlust
von 300 Gulden, die Zinsen und andere Spesen eingerechnet,
wieder einzubringen. Der Pfarrer, der voriges Jahr im Friih-
jahr starb, war iiber und iiber verschuldet und viele Gliubiger
muBten verlieren. Die Kontrahierung der Schulden dauerte
durch die ganze Seelsorgezeit. Ich will keinen Stein auf ihn
werfen, er war ein guter Mensch, auch sonst vielleicht ein guter
Priester, doch fiir seine Verhiltnisse ein Verschwender, der
sich stets eine Equipage halten mufite.

Ich bat auf Ansuchen des Bauers das Ordinariat, es
wolle unter dem besser dotierten Klerus eine Sammlung ver-
anstalten, um dem Bauer wenigstens die ProzeBkosten zu er-
setzen, doch wurde ich abgewiesen.

Hitte nun das Ordinariat durch richtige, eventuell strenge
Inspektion auf den gutmiitigen Pfarrer erziehend eingewirkt,
dann wiire der Pfarrer von seinem Ruin gerettet gewesen und
die Gliubiger wiren schadlos geblieben, Seine Verschuldung
war den kirchlichen Behorden ganz gut bekannt, ebenso,
daB diese Verschuldung aus verschwenderischem Gebaren ent-
standen ist. Damit will ich meiner Behérde keine Vorwiirfe
machen, da sie infolge der Art und Weise der heutigen In-
spektion nicht anders zu handeln pflegt, vielleicht auch nicht
kann, sondern ich will nur diesen Fall verwerten, um zu
zeigen, daB wirklich eine gewissenhafte, ernste Inspektion
notwendig ist. Ubrigens sobald normale, der Zeit entsprechende
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Verhiiltnisse in der frither geschilderten Weise eingefiihrt wer-
den, werden derartige Fille seltener,

Das Resultat unserer Ausfithrungen ist: Den Dechanten
soll noch immer wie jetzt eine Inspektion iiberlassen werden.
Sie sind auch bei groben Ausschreitungen irgend jemandes aus
dem Klerus, verursacht dadurch, daBl nicht rechtzeitig einge-
schritten worden ist, zur Verantwortung zu ziehen. Als
Dechant ist stets der wiirdigste Priester des Dekanates zu be-
stellen. Diese Dechante sollen jedoch keine bereisende Inspektion
ausiiben, sondern dafiir sind eigene Inspektoren im Zen-
trum der Didzese aufzustellen. Die jetzt iblichen Visi-
tationsgebiihren kommen diesen Inspektoren zugute.

Die Disziplinarvergehen (nicht etwa Delikte gegen
den Glauben) werden vor einem vom gesamten Klerus
gewidhlten Ehrenrat untersucht und das Urteil dem
Bischofe zur Bestéitigung, Verschéirfung, Milderung
oder auch Aufhebung vorgelegt. Diese Forderung ist
iibrigens identisch mit der Bestimmung des kano-
nischen Rechtes, welches ebenfalls Synodalgerichte
verlangt, deren Urteil vom Bischof bestitigt werden muB.

XL

Vorsicht und MaB bei der Verechrung der Heiligen und ihrer
Reliquien.

Wihrend der Los von Rom-Bewegung ist es geschehen,
dal protestantische Pastoren Forschungsreisen durch die
katholischen Linder machten und, zuriickgekehrt in ihre Hei-
mat, namentlich die katholischen Devotionalien zum Gegenstand
ihres Spottes machten. Auch die verschiedenen Andachten
konnen sie nicht begreifen. Tatséchlich lernte ich erst als Priester
die Bestimmung mancher Votivgegenstinde an den Wallfahrts-
orten kennen. Sie sollten ein Zeichen der tiefgliubigen Gesin-
nung des Volkes sein, das nach auflen zum Ausdrucke bringt,
was es im Innern denkt. Bitten sie um Genesung ihres Fufles,
dann opfern sie einen Full aus Wachs, bitten sie um die Ge-
nesung des kranken Hausviehes, opfern sie eine Figur aus
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Wachs, welches irgend ein Haustier vorstellt. Doch das Volk
soll dariiber aufgeklirt werden; es soll nicht glauben, daB die
Wachsfigur alles erreicht.

Weiter soll bei der Verehrung der Reliquien auch Vorsicht
beobachtet werden. Als die kritischen Untersuchungen mancher
Reliquien, wie der Secala sancta, des Colosseum, des mamertinischen
Kerkers etc. ergaben, dafl ihre Verehrung nicht historisch be-
griindet ist, gab es einen Auflauf bei den Italienern, denen dies
ibrigens nicht zu verargen ist, da ihre Wissenschaft nicht weit
her ist. Man spottelte sogar iiber katholische Forscher, wie
P. Grysar, P, Ehrle u. a. -

Dr. Scheicher schreibt in seiner Schrift ,Der Klerustag”
Seite 121: ,Tch stand ja unmittelbar im Kampfe mit den toll
gewordenen Alldeutschen im Reichsrate. Das heilige Pri-
putium (bitte, nachschlagen, was das heifit, Anm. d. Vert),
das in einer Monstranze ausgesetzt wird, in einer Pro-
zession herumgetragen wird, hat Stiirme von Hohn hervor-
gerufen. Die in doppelter Auflage vorhandenen Kopfe von
Heiligen, welche von den Anhiingern mordicitus als echf,
wunderwirkend ete. verteidigt werden, haben mittelméBige
Katholiken dahin gebracht, dal sie ihre eigene Kirche als riick-
stindig behandelten.”

Die verschiedenen Andachten soll die Kirche nicht als
wesentliche Bestandteile ihres Kultus betrachten. Namentlich
bemiithen sich verschiedene Orden, die von ihnen usurpierten
Andachten zu fordern und einzufiithren. Verschiedene Menschen
haben verschiedene Bediirfnisse. Nun, wenn einige sich an den
Andachten erbauen, so ist es recht. Deshalb sollen diese An-
dachten mehr Gegenstand des privaten Gottesdienstes sein. Der
offentliche, allgemeine Gottesdienst soll durch das Unnotwendige
nicht {iiberladen werden. Der Wert der Andachten unclll die
Nichtobligation an ihrer Teilnahme soll dem Volke ohne Uber-
treibung erklirt werden. Niemand ist verpflichtet, an derlei
Andachten teilzunehmen, aber auch niemand berechtigt, sie
zu verurteilen. Dieselbe Klarheit soll dem Volke auch iiber das
Rosenkranzgebet beigebracht werden. Nirgends sollen dogmatisch
unzuliissige Ubertreibungen stattfinden.
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Gleiche Vorsicht verwende man bei der Erzihlung der
Anekdoten aus dem Leben der Heiligen. Die Heilizen haben
wegen der idealen Intention durech manche Handlungen
heroische Tugenden geiibt, wihrend uns diese Handlungen jetzt
licherlich vorkommen. Als ein Narr wiirde uns heutzutage ein
Simon Stylites erscheinen. Doch sucht man auch heutzutage
manche Handlungen der Heiligen als ideale hinzustellen, withrend
sie nichts weniger als ideale gewesen sind. Wie oft wird zur
Demonstrierung der Tugend der Demut auf das Vorgehen des
heil. Philippus Neri hingewiesen, der vom Papste bestimmt war,
eine in der Néhe Roms lebende Nonne, die im Rufe der Heilig-
keit stand, auf ihre Heiligkeit zu priifen. Er ging hin und bot
ihr die schmutzigen Stiefel zum Reinigen an. Sie wies ihn
zuriick. Er kehrte zuriick und meldete: Sie ist nicht heilig.
Subjektiv genommen, war die Handlung des Philippus Neri
aus edlen Motiven entsprungen und der Akt eines Heiligen;
objektiv genommen, war die Tat des Heiligen, milde gesagt,
eine Unverfrorenheit. Die Nonne erscheint mir viel heiligm#Biger,
daf} sie einem fremden Manne nicht die Stiefel putzte, als der
Heilige, welcher der Nonne die Stiefel hinhalten wollte. Ebenso
ist es schlecht angebracht, wenn erzihlt wird, dall derselbe Hei-
lige, um sich zu demiitigen, einen Schluck Weines aus einem
Kruge, der ihm von einem Biirger Roms dargeboten wurde,
mitten auf der Strafle, vor den Augen aller zum Gespdtte dieser,
nahm. Er hitte auch den Anschein erwecken konnen, dafy er
seinen Durst nicht bezihmen kdénne. Die erste Geschichte er-
zihlt sogar Spirago und sie findet sich auch in den von den
Jesuiten revidierten Biichern der St. Josephs-Vereinsbiicher-
Bruderschaft.

Auch bei Predigten, Christenlehren etc. soll man vor-
sichtig sein, damit nicht kritische Personen lécheln.

Die Bedeutung der Wallfahrtsorte soll nicht so sehr auf
Grund der Legenden, wiewohl diese Bliiten der christlichen
Phantasie nicht zu verwerfen sind, als durch Vorfiihrung der
im Seelenleben des Menschen liegenden Griinde erklirt
werden.
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Einheit und Einigkeit der Kirche.

Die Kirche ist einheitlich im Glauben und in Sitten und in
der Regierung. Diese Einheit der Kirche tastet kein rechtgliu-
biger Katholik an. Jedoch die Einigkeit der Kirche in der
Praxis ist nicht immer die glinzendste. Ist die Kirche eine voll-
kommene Sozietit, so ist es notwendig, dafi eine wechselseitige
Aushilfe zwischen verschiedenen Teilen der Sozietiit besteht. Nun
strebt man eine pedantische Einheit der Liturgie an, damit die
Kirche dadurch imponiere, allein die Einigkeit in der
Tat bleibt unberiicksichtigt. Wenn in einer Familie alle
Knaben gleiches Gewand haben, macht es allerdings einen inter-
essanten Eindruck, doch mehr Eindruck macht es, wenn sich die
Knaben untereinander lieben. Selbst die einzelnen Nationen be-
zeugen ihre Einheit auch in der Tat. Werden Stammesangehorige
in irgend einem Staate verfolgt, sogleich schreitet der mit
denselben verwandte Nationalstaat ein. Bei uns kann in ganz
Frankreich der Klerus totgeschlagen werden, ohne dafl man sich
in Osterreich rithrt und umgekehrt. Doch selbst innerhalb eines
Staates und innerhalb einer Didzese fehlt es an Einigkeit bei
der gegenseitigen Hilfeleistung. An manchen Orten wird mit
geistlichen Geldern alles Mogliche gebaut, wihrend anderswo
nicht einmal genug Gotteshiiuser den Gliubigen zu Gebote stehen.
Da liest man, daB in den Pfarren mit 10.000 bis 25.000 Seelen
drei Geistliche pastorieren, wihrend manche Kloster mit Geist-
lichen iiberfiillt sind. Viele Wiirdentriiger verfiigen iiber grofle
Reichtiimer und konnen gleich tausende Gulden fiir auler-
ordentliche Zwecke spendieren, wihrend Dr. Kiinzer auf
dem ,Klerustage” klagte: ,Jenseits der Elbe in Ober-Sedlitz
wohnen 4000 Katholiken; die sind ohne Kirche. In Thurn
mit 10.000 Katholiken ist keine Kirche; die Protestanten bauen
dort eine Kirche um 1!/, Millionen Gulden. Wenn man im katho-
lischen Osterreich eine so groBe Gemeinde ohne Kirche 146t
so hort sich alles auf.” Religionsprofessor Dr. Hartl sagte:
,Ich glaube, dall es ungemein an Kirchenbauten in solchen
Stiidten fehlt, welche erst in neuerer Zeit sehr angewachsen
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sind, nicht genug, daB man Kirchen hat, welche keine Pfarr-
kirchen sind.”

Auf dem Lande gibt es elende Kirchen dort, wo die Be-
volkerung in Armut lebt, wihrend anderswo die Kirchen an
Paramenten reich sind, iiber herrliche Gefille und iberhaupt tiber
manche tiberfliissige Ausstattung verfiigen.

Ich glaube, es wiirde von groflem Nutzen sein, wenn
unsere Didzesen innerhalb eines Staates, was die gegenseitige
Unterstiitzung bei den einzelnen Unternehmungen anbelangt,
mehr zentralisiert wéren. Sie sollten sich gegenseitig bei ihren
Bemiihungen durch Geldaushilfe, auch durch pastorelle Aushilfe
unterstiitzen. Auch innerhalb der Dibzese soll das Band der
Liebe stirker angezogen werden. Wie ich schon einmal
andeutete, es soll ein gemeinsamer Fond beschaffen
werden, gegriindet durch regelméflige Beitrige, aus
dem die schwicheren Institute und Kirchen der Did-
zese unterstiitzt werden sollten. Man bedenke doch, was
der ,evangelische Bund” und der ,Gustav Adolf-Verein” leistet.
Da hebt man immer die Zerfahrenheit des Protestantismus
hervor! Siehe, wie er in der Tat einig ist!

C. Die #uBere Stellung der katholischen Kirche.

L
Die Stellung der Kirche in der Menschheit {iberhaupt.

Frage ich nach dem héchsten Ziele der Menschheit, dann
finde ich, daB dasselbe in der Ewigkeit endet, und dal} die
Menschen von Natur aus im groBen und ganzen diesem Ziele
zustreben, in bewuBter oder unbewubter Weise, mit klarer oder
nur ahnender und unbestimmter Erkenntnis. Dieses {iiber-
irdische Ziel ist den irdischen Zielen iibergeordnet, jedoch
nicht so, daB man in Wahrheit einem Ziele nachgehen kénnte,
ohne das andere gleichzeitig zu verfolgen. Das fiberirdische
Ziel ist das ewige Gliick, das irdische Ziel das irdische Gliick,
welches sich einstellt, wenn der Mensch den richtigen Weg
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zur Erreichung des tiberirdischen Gliickes einschligt, welcher Weg
ihm von der Religion gezeigt wird, die nach meiner Auffassung
namentlich in der Betfiticung der dreifachen Liebe besteht.

Am Ende des Zieles erlischt das Licht der Religion und
es beginnt das ungetriibte Leben der Gerechtigkeit.

1, In unseren Schriften wird oft Verwahrung dagegen ein-
gelegt, dafl die Religion zur Schaffung des irdischen Gliickes
der Menschen bestimmt wire. Dieser Protest ist allerdings
richtig, wenn man unter dem irdischen Gliicke bloB das ma-
terielle Gliick hienieden versteht. Wenn man aber unter irdischem
Glick die Zusammenfassung aller jener bei verschiedenen
Subjekten verschiedenen Faktoren versteht, welche
das wirkliche, dauernde, irdische Herzensgliick des
Menschen schaffen, so ist es wichtic zu betonen, dafi die Reli-
gion auch das irdische Gliick schaffen soll, da ja dies nur in
Beziehung zum iiberirdischen Glicke gedacht werden kann.
Zu diesem irdischen Gliicke geh6rt auch als notwendiger
Faktor das materielle Gliick, und zwar nicht als einziger
Faktor, wie ich schon oben betont habe.

In dem letzten Punkte hat die Kirche nicht immer die
richtigen Grundsiitze vertreten, indem sie das materielle Gliick
nicht immer vom streng religidsen Standpunkte ins Auge faBite.
Es wiire jedoch eine grofie Verleumdung, wenn man sagen wollte,
die Kirche hat iiberhaupt das materielle Gliick der Volker
nicht geférdert. Man muBl vielmehr sagen, dall gerade die
Kirche das allgemeine materielle Wohl, soweit es besteht, erst
geschaffen hat, indem sie durch die Beseitigung der Sklaverei,
auf Grund der Lehre vom gleichen Wert der Menschen vor
Gott allen Menschen die Freiheit gab, an den Giitern der Erde
zu partizipieren.

Unter dem materiellen Gliick verstehe ich 1. daB jeder
einzelne so viel zu seinem Lebensunterhalte, zu seiner Kleidung,
zur Erhaltung der Gesundheit habe, daB er ohne Entbehrung
seinem Berufe nachgehen kann, vorausgesetzt, daB es die Produkte
der Erde erlauben, 2. daB ein anderer nicht seine Freiheit be-
hindere, sondern nur soweit iiber ihn herrsche, als es das all-
gemeine Wohl der Menschheit erfordert.
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Was den ersten Punkt anbelangt, so ist es klar, daB er
sich auch als religidse Forderung darstellen mufi; denn es ver-
langt die Liebe zu unserem Schopfer, der allen Menschen gleiche
Endbestimmung, gleiche Konstitution gegeben hat, daB einer
nicht auf Kosten des anderen leide, auch nicht Uberfluf habe
zum Nachteile des anderen; weiters verlangt es die Selbstliebe,
daBl der Mensch, eingedenk seiner hohen Wiirde, sich selbst
und seine Familie erhélt und nicht durch Entziehung der Giiter
vonseiten anderer an dieser Erhaltung gehindert werde. Ferner
erfordert es auch die Nichstenliebe, daB man nicht ruhig zusehe,
wenn der Mitmensch leidet. Und in dieser dreifachen Liebe
besteht ja die Religion. Wiirde man ein heiligmifiges Leben
fihren und alle Bedingungen erfiillen, auller dieser, daf man
in Wort und Tat (die Krifte natiirlich vorausgesetzt!) stets
dahinstrebte, seinen Mitmenschen auch materiell gliicklich zu
machen und wiirde man ruhig zuschauen, wie der Nichste
auf Kosten eines anderen leidet, dann wiirde man die religitse
Bestimmung des Menschen zum Teile verkennen und durchaus
nicht heilig sein. Ich selbst kann mir etwas vorenthalten, je-
doch nur soweit, dafl meine Koérperkrifte nicht darunter leiden.

Was den zweiten Punkt anbelangt, so 146t er sich gerade
so begriinden wie der erste, um zu ersehen, dafi auch dieser
Punkt eine religiose Forderung darstellt. Zur Erhaltung der
Gesamtheit einer Sozietiit ist allerdings notwendig, dall Gesetze
geschaffen werden, die gleichsam das Bindemittel oder den
Kitt der Gesamtheit bilden. Auch ist es notwendig, dall man
sich diesen Gesetzen, weleche den Willen der Gesamtheit offen-
baren, unterordnet. Die toten Gesetze werden nur durch
Personen ausgefiihrt und bewacht, doch die Personen sind nur
Funktionéire im Staate. Ihnen selbst schuldetman persénlich
keinen Gehorsam, sondern nur den Gesetzen. Jeder
Mensch der Gesamtheit ist gleichberechtigt und miisse gleich-
geachtet werden, deshalb soll kein Mensch dem andern nur
wegen der Person dienen, auch darf es keine Herrschaften,
keine Privilegien infolge der Geburt oder des Standes
geben, sondern nur Diener der Gesamtheit. Jede Bedienung
einer Person, soferne es nicht das Wohl der Gesamtheit ver-
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langt, erscheint auch vom religiéosen Standpunkte un-
zuléssig, weil der Mensch seine von Gott geschenkten
Krifte zu gunsten eines anderen in unwiirdiger Weise
verwendet. Religionsverletzend, weil es die Wiirde des Men-
schen erniedrigt, ist der Dienst, der darin besteht, einem Men-
schen, der keinen Beruf hat, nur z. B. von seinen Zinsen lebt,
den Vergniigungen nachgeht, einen Kammerdiener abzugeben.
Ganz anders ist der Dienst, der z B. einem Beamten, einem
Offizier oder Geistlichen geleistet wird, weil da der Diener
durch Leistung der koérperlichen Arbeit die betreffenden Herren
zur Leistung der geistigen Arbeit zum Wohle der Gesamtheit
unterstiitzt und somit der Gesamtheit dient.

Ist es richtig, daB sich der Menseh im Schweifle seines
Angesichtes das tégliche Brot verdienen muB, so it derjenige,
der nicht arbeitet, eigentlich vom Brote, das ihm ein anderer
verdient; er ist ein Schmarotzer. Der Schmarotzer kann sich
auch infolge der Verhiltnisse soviel Geniisse erlauben, daBl ein
anderer verkiirzt wird und vielleicht auch darben mufBl. Daf
dies die Religion, die die Liebe zum Nichsten verlangt, ver-
letzen muB, ist einleuchtend.

Ich habe immer einen Abscheu, in die Stidte oder in Kurorte
zu gehen, wo man soviele Laken, gefiillt mit faulendem Wasser
findet, Drohnen, die nicht arbeiten, sondern nur geniefien.
Sport, Spiel, Theaterbesuch und Romanlesen ist ihr Beruf, was
kein Beruf sein kann, da dies nicht als Arbeit, sondern nur als
Erholung aufgefafit werden muB. Namentlich ist in der Stadt ein
Teil der Frauenwelt dazu da, das Drohnengeschift zu besorgen.
Es gibt Frauen, die oft nicht einmal ihre natiirliche Pflicht, die
Mutterpflicht erfiillen, wihrend dafiir andere Frauen, Arbeiters-
gattinnen und Tochter, Frauen von Gewerbetreibenden, die
Dienerinnen ete. sowie die Frauen auf dem Lande doppelt biifien
miissen. Man braucht nur die Augen aufzumachen, um diese
Verhiltnisse kennen zu lernen.

Ob das uns Priestern, den Lehrern der Religion,
gleichgiltig sein kann? Ob wir nur entfernt behaupten
konnen, da die heutige Ordnung eine von Gott gewollte ist?
Verkennen wir doeh nicht das Wort der Heiligen Schrift:
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Plenitudo legis est charitas, die Fiille des Gesetzes ist die
Liebe, die nicht zuldBt, dal jemand auf Kosten eines anderen
einen noblen Herrn und Feinschmecker spielt.

2. ,Pauperibus evangelizatur”, den Armen wird das Evan-
gelium verkiindet, heifit es in der Heiligen Schrift. Christus,
der Herr, fand auch hauptsichlich Gehér beim armen Volk,
bei der grofien Masse des Volkes, wie man zu sagen pflegt.
Die Reichen schimten sich, die Lehren des ,Zimmermanns-
sohnes” zu horen. Auch die Apostel befolgten das Beispiel des
Herrn. Sie haben sich nicht an die GroBen und die Michtigen,
auch nicht an die Gelehrten dieser Welt gewendet, weil sie
wuliten, die Lehre von der gleichen Wiirde der Menschen wiire
ihnen unangenehm. Als Petrus nach Rom kam, suchte er nicht
die Professoren verschiedener Akademien auf, ging auch nicht
an die Hofe der Méchtigen, sondern sammelte das arme, ver-
achtete Volk, um ihm seine Heilslehre beizubringen. Uberhaupt
geht jede heilbringende Bewegung von unten hinauf. Auch die
Statistik lehrt, daBl sich die wirklichen arbeitenden Faktoren
der Stadtbevdlkerung, namentlich die der Intelligenz, aus den
unteren Klassen, vorziiglich aus den Landbewohnern rekrutieren,
wihrend die sogenannten hdéheren Stinde, weil sie eben un-
natiirliche, wenn auch historisch begriindete Auswiichse der
Gesellschaft sind, zugrunde gehen.

Von oben her pflegt nur ein iibler EinfluB auf das arme
Volk ausgeiibt zu werden! ,Von oben kommt der Sturzbach!”
rief P. Abel einmal in seiner Predigt aus. Es ist somit ganz
natiirlich, dal wir in unserer Titigkeit uns zunéchst
an die Armen anschlieBen, d.h. an das einfache.und schlichte
Volk und von unten hinauf die menschliche Gesellsehaft zu
restaurieren suchen. Ganz verfehlt ist somit das Auftreten der
Kirche, sobald sie sucht, den Méchtigen zu gefallen
oder nach auflen so aufzutreten, als ob sie zu den
hoheren Stinden gehdérte. Alle Klassen der Bevdlkerung
gehoren zwar zur Hirtensphére der Kirche, doch der Anfang
zur Bekehrung der Welt muBl dort gemacht werden, wo das
Wort angreift, nicht dort, wo es zuriickgewiesen wird. Will
man von den niederén Klassen gehdrt werden, dann mufi man
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ihnen auch nach auBen als ihr Freund, nicht mit einem Glanze
und einer Autoritit entgegentreten, wie es oft die sie be-
driickenden Groflen der Welt tun. Wie hat die Kirche im Laufe
der Zeit ihre Mission in diesem Punkte erfiillt?

Nur die Weisesten der vorchristlichen Zeit haben die
Wiirde des Menschen teilweise anerkannt. Doch mul diese
Erkenntnis so schwach gewesen sein, dal} sie nicht den Mut
fanden, auch fiir die Verwirklichung ihrer Lehren erfolgreich
einzutreten. Menschenrechte hatten nur wenige Auserwiihlte,
wihrend die iibrigen rechtlos waren, oder es galt der Grundsatz,
der Schwiichere miisse der Diener des Stirkeren sein: Das
Christentum hat erst dem Menschen die wahre Wiirde zuge-
wiesen und betrachtete in jedem Wesen das Ebenbild Gottes,
welches der entsprechenden Behandlung wert sei. Es lehrte
nicht nur, sondern es handelte auch nach seinenLehren.

Einfache, schlichte Missioniire arbeiteten an der christ-
lichen Restauration der Menschheit. Man hatte das Priestertum
liebgewonnen, weil man seine Wohltaten sah und iiberhiiufte
es mit den Giitern der Erde, namentlich weil die Herrscher
erkannten, dal sie in den Priestern die treuesten Vasallen haben
werden. Doch auch der Priester 1403t sich blenden durch
das irdiseche Gut! Man merkte von da an,sobald die Kirche als
Besitzerin auftrat, ein Nachlassen in der Ausfiihrung der traditio-
nellen christlichen Mission. Nicht mehr selbstéindig, in einfacher
schlichter Form trat der Priester an das Volk heran, um es
zur Kultar zu erziehen, sondern an der Seite der Michtigen.
Nur einzelne Vertreter, namentlich aus dem Benediktiner-,
Franziskaner- und Jesuitenorden, arbeiteten an der Bekehrung
und Kultivierung. der Volker im altchristlichen Sinne. Man
mufl es als ein groBes Verdienst unserer Kirche bezeichnen,
daB sie, wiewohl an der Seite der Herrschenden stehend, doch
nie zulieB, daB das Volk allzu stark bedriickt und bedringt
wiirde, zu welchem Zwecke sie alle ihre geistigen und diplo-
matischen Mittel einsetzte. Vielleicht war auch die weltliche
Machtstellung der Kirche ehemals notwendig! Wire es nicht mog-
lich gewesen, daf ein ziirnender Potentat alle Pflanzungen einer
armen und schlichten Kirche vernichtet oder wenigstens wie
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im Altertum ununterbrochen an der Entfaltung und in der
Titigkeit gehindert hétte?

Doch es brach eine neue Zeit an. Das Volk merkte,
daB es auch eigenen Willen und eigenen Verstand habe, daB
es sich nicht alles von oben kommandieren lassen diirfe. Es
strebte, angefithrt von einzelnen Minnern nach geistiger und
staatlicher Freiheit. Dieses freiheitliche Streben der Vélker
haben die Vertreter der Kirche verkannt. Das Volk wollte auch
nicht mehr blof fiir die oberen Klassen arbeiten, sondern ver-
langte auch fiir sich ein entsprechendes irdisches Gliick. Da
sah man, daB die kirchlichen Vertreter sich ruhig verhielten
oder das Volk sogar beschwichtigten. So kam die groBe fran-
zOsische Revolution! Man schildere nicht die Greuel dieser
Revolution, man entsetze sich nicht iiber die sittenlosen, wilden
Horden, ohne gleichzeitic dem Klerus die Schuld zu geben,
weil er sich nicht getraute, rechtzeitig die warnende Stimme zu
erheben und weil er die Erziehung der damaligen Zeit in den
Hinden hatte! — Er erzog Konige und die Grofien des
Reiches. Wie ist es nun mdéglich, dall trotz der vorwiegend
geistlichen Erziehung das Hofleben so entartet war und das
Volk, kaum daB der Ruf zur Erhebung erscholl, so bald zu
wilden Hyfinen werden konnte?

Man verurteile nicht nur das Volk, sondern auch seine
Erzieher. Wenn man auf die Enzyklop#disten hinweist, daB
diese das Volk aufgehetzt hitten, so muBl doch der Klerus
eine unbeschreibliche Lethargie und Schwiche bekundet haben,
da er diese Angriffe nicht abwehren konnte. Freilich war es
schwer, da das maBlose Elend das Volk gegen jede Lehre skep-
tisech machte; doch méglich ist es gewesen. Ubrigens schrie
dieses Elend zum Himmel um Rache, allein der Klerus horte
nicht das Geschrei; er mufite spater bitter biiflen.

Seit dieser groflen Umwilzung bemerken wir iiberall das
Streben nach Gleichberechticung des gewohnlichen Volkes mit
den gliicklicheren Stiinden. Dieses Streben dufiert sich meisten-
teils immer rationeller und intensiver und pflegt die Bahnen
der bestehenden Gesetze nicht zu verlassen. Es ist zweifellos,
daB dieses Streben noch von gréfieren Erfolgen gekrdnt sein
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wird, als es bereits der Fall ist. Es ist aber auch ein berech-
tigtes, in der christlichen Religion begriindetes Stre-
ben, welches leider hie und da auch unerlaubte Mittel, die ihm
von der Geschichte her bekannt sind, zu ergreifen sucht. Dieses
freiheitliche Streben ist allerdings oft auch auf undurchfiihrbare,
auch religionsfeindliche Dinge gerichtet. Diesbeziiglich soll man
aber keine Angst haben! Alle Parteien streben in der Theorie
oft etwas an, was sie, sobald sie zur Herrschaft gelangen, un-
durchfithrbar finden. Kein Sozialreformer, mag er noch so
viel zur Forderung der Reform beigetragen haben, wird je-
mals sein ganzes System irgendwo durchgefithrt finden. Der
gesunde Hausverstand der Menschen weist das Utopistische von
selbst zuriick.

Man muf} es zugeben, daBl unter dem Klerus an manchen
Orten auch ein sogenannter demokratischer Zug weht, dali die
Priester auch bemiiht sind, mit dem Streben des Volkes nach
besserer sozialer Stellung zu rechnen. Leider kommen wir mit
unserer Mithilfe erst hinterher, wenn sich andere oft in
egoistischer Weise bereits zu Fihrern des Volkes erwiihlen
liefen, weshalb man unseren Bemithungen Mifitrauen entgegen
bringt, KEs wird nicht lange dauern, bis sich andere der
dienenden Klassen auf dem Lande bemichtigen werden. Ich
sehe es voraus, dafl man sich auch in unseren Kreisen daran
machen wird, wenn es schon zu spit ist. — Wir betonen oft
uniiberlegterweise Grundsiitze, die doch nicht ganz stich-
hiltig sind. Wir verteidigen ohne Unterschied das Privat-
eigentum. Es ist riehtig, daB jeder das Recht auf sein
Eigentum hat, wenn es rechtlich erworben ist. Doch
schwerlich kann behauptet werden, dal das iibermifiige
Vermdgen vieler rechtlich erworben worden ist. Die
Ubervorteilung, die Spekulation zum Nachteile anderer kann
vom christlichen Gesetze nicht toleriert werden. Bekanntlich
hat das Kirchengesetz auch die Einnahme von Zinsen von
geliechenen Geldern verboten. Auch die Vererbung eines un-
rechtmiiBig erworbenen Gutes diirfte keinen giltigen Rechts-
anspruch auf dasselbe haben. Wenn nun das Volk sieht, wie es
von gewissenlosen Leuten ausgesogen wird, und hort, wie der

Vogrincec, nostra culpa. 19
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Klerus ohne weiteres das Privateigentum verteidigt, da
ist es selbstverstindlich, daB es das Vertrauen zum Klerus
verliert.

3. Auch das duflere Auftreten des Klerus, namentlich des
einflufreichen Klerus, erhilt das Volk in dem Glauben, daB er
es mehr mit den reichen und méchtigen Volksklassen halte. Man
‘sehe sich einmal die zwei Binde des von der Leogesellschaft
herausgegebenen Werkes ,Die katholische Kirche” an, Es gleicht
wirklich einem Modejournal. Wenn einer da den Glanz des
Klerus betrachtet, wird er nicht den Eindruck gewinnen, daf der
Klerus der Freund des armen Mannes wiére.

Man sehe sich doch die Auffahrt des Papstes Gregor XVLI. in
dem obengenannten Werke an. Kein Herrscher 146t mehr eine
solche orientalische Pracht entfalten. Freilich die Pipste tun es in-
folge der Verhiltnisse auch nicht mehr, doch es besteht noch viel
unniitzer Prunk. Ich getraue mich das Buch den Kindern gar nicht
zu zeigen, damit sie lieber vom Papste und den Bischdéfen die
Vorstellung von hochst heiligen Ménnern behalten, als dal sie
gich die Vorstellung von ihnen als von ungemein reichen
Herrschern aneignen.

Ich fuhr einst auf der Bahn mit einem sehr aufgeweckten,
etwa zehnjahrigen Knaben lings des Warthersees, dessen Ufer
mit vielen herrlichen Villen besidet sind. Der Knabe, scheinbar
einer Arbeiterfamilie gehirend, fing an iiber die reichen Leute,
die bei Nichtstun so schine Hiuser bewohnen, loszuziehen und
wollte die schéonen Hiuser gar nicht anschauen.

Ich hebe hervor, dali ich keine persdnlichen Invektiven be-
absichtige. Der jeweilige Papst leidet selbst am meisten unter
dem listigen Zeremoniell und unter dem Prunk, der da entfaltet
wird. Mancher méchte gerne dieses Geflunker und Katzensilber
wegwerfen, um dem gottlichen Lehrmeister aueh in seiner
Armut nachzuahmen, allein welches Aufsehen wiirde deshalb
entstehen !

Das schon genannte Werk ,Die katholische Kirche” ent-
hélt gleich anfangs die Biographie des verstorbenen Papstes
Leo XIII. Derselbe war wirklich ein grofler Papst. Daraus
folgt aber nicht, dafl sein Tun und Handeln schon seit seiner
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Jugend ideal gewesen sei. In dem Werke wird nun haarklein
beschrieben, wie der junge Pecci von adeligen Eltern geboren
wurde und von Ehrenstelle zu Ehrenstelle emporstieg. Es wird
ausdriicklich erwihnt, dal er der Liebling des Kardinals Sala
war, der ,sein offizieller Beschiitzer” blieb. Er trat in die geist-
liche Adelsakademie, wo ihn ,neue Studien und neue Erfolge”
erwarteten. Zum Nachdenken iiber Italien zwingt uns auch die
Erzihlung, wie er gegen das adelige Brigantentum in Siiditalien,
wo er Statthalter war, auftrat. Es wird erwihnt, daB er die Jagd
und namentlich den Virgil und den Horaz liebte. Das alles er-
zdhlt ein Jesuit! Wie der Papst am Sterbebette lag, da hatte er
abermals den Horaz und den Virgil am Tische. Ich las dies
selbst in unseren liberalen Zeitungen, die sich dariiber ver-
wunderten. ,Man hiitte doch meinen kénnen, dall er in den
letzten Augenblicken an den Gekreuzigten allein didchte.” So
kalkulierten die Zeitungen. Ein franzisischer Gelehrter ver-
langte, dafl ihm noch vor seinem Sterben das ,einzige Buch”,
die Heilige Schrift, vorgelesen werde. Alte Leute haben Eigen-
heiten, doch hétte man verhindern sollen, dafl soleche Sachen
zum Argernis des Volkes publiziert werden.

Gelegentlich des letzten Konklave berichteten die Zei-
tungen, dall zwei Osterreichische Kardindle sich von aus-
wirts das Essen holen lieflen, und dal der Glanz, mit dem der
ungarische Kardinal aufgetreten ist, das Volk entziickte. — —

Die Eleganzsucht, die an manchen Hdéfen bevorzugt wird,
geht auch auf den iibrigen Klerus zum Teile iiber. Und so
sehen wir oft in armen Gegenden, wo bei jedem Fenster das
Elend herausschaut, Priester, fein wie Puppen gekleidet, sich
an Laken und Diingerhaufen vorbei wie auf einem Parkett-
boden bewegen. Das nicht denkende Volk sieht die Eleganz
vielleicht gerne, weil ihm eben der Geistliche zum Schaustiick
wird. '

Auch die Titulaturen kennzeichnen den Geistlichen nicht
als einen Volksmann. Die Schematismen zihlen bei Angabe der
Personalien immer auf, was einer ist und was fir Auszeich-
nungen einer hat. Alle Titulaturen aus lingst vergangenen Zeiten

werden zusammengesucht, um einen Priester, der ein Gliicks-
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kind ist, auszuzeichnen. An manchen Orten scheinen selbst die
Klostergeistlichen an der Krankheit der Titelsucht zu laborieren.
Sie haben auf die Eitelkeiten der Welt verzichtet, um dafiir
im Kloster andere Eitelkeiten anzunehmen. Ich habe den
Katalog der Kapitularen eines Stiftes bei Wien in den Hinden.
In demselben sind die Vorgesetzten mit den sonderbarsten
Superlativen betitelt. Der Name eines verhiltnismifiig jungen
Kapitularen zieht im Gegensatze zu anderen titelarmen ,,Ordens-
genossen” gleich eine siebenzeilige Schleppe nach sich, zu-
sammengestiickelt aus Titulaturen, die verdiente und unver-
diente Minner zu bekommen pflegen. Ist das der Geist des
demiitigen heiligen Augustinus, nach dessen Regeln die Herren

leben miissen?!
Auch die Didzesanschematismen verfiicen iiber exotische

Titulaturen.

Der eine hat den Titel illustris, der andere doctissimus,
ein anderer eximius oder admirabilis. Keinen Titel kann ich je-
doch so sechwer aussprechen, wie den Titel ,der Hochwiirdigste”,
weil das Altarssakrament oft kurz als ,das Hochwiirdigste” (Gut)
bezeichnet wird. Dann die Titel Euer Gnaden, Celsissimus ete.!
Die weltlichen Beamten diirfen untereinander keine Hoflich-
keitsformeln in ihrem schriftlichen Amtsverkehr mehr ge-
brauchen. Es heifit nur kurz .an den Minister N. N.”.

Nur wir, die Lehrer der Demut und der schlichten Sitte,
haben noch diese Chinesereien! Man vergleiche die einfachen
Verordnungen der Ministerien mit der Verordnung des Fiirsterz-
bischofs von Olmiitz im dortigen Verordnungsblatt, beziiglich
des wenigstens zweijihrigen Verbleibens an einer Seelsorge-
station, wo man sich bei dem steten ,Seine Exzellenz” die
Zunge brechen konnte! -

Diese Titulaturen erhdhen heutzutage nicht im geringsten
die Wertschiitzung der Person, sondern geben Anlal zu ge-
heimen oder offenen Spéttereien. Die einfachen, schlichten
Jesuiten, die keine Ordensauszeichnung und keine Ehren-
titel annehmen, haben bei den Gebildeten noch immer mehr
Ansehen, als diejenigen, die mit Titeln {iberhiuft sind. Sie
kriechen auch nicht vor ihren Oberen, wie es anderswo
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geschieht und trotzdem herrseht Ordnung in ihrer Organisation.
Wodurch die Jesuiten imponieren, ist Gelehrsamkeit, gepaart
mit schlichten Sitten und eine gesunde, nicht iibertriebene
Frommigkeit, wihrend das starre Festhalten an einzelnen allzu
mittelalterlichen Statuten ihres Ordens, hervorgegangen aus
der durch die Absonderung von der Welt entstandenen Un-
kenntnis des wirklichen geistigen Lebens und Strebens der
Menschen, sowohl ihnen als auch der Kirche nicht zum Vor-
teile wird. Ist die Kirche die Lobrednerin der Jesuiten, dann
muﬁ sie auch die Nachahmerin ihrer einfachen Sitten und ihres
Wissens sein; dann wird ihr Ansehen bei allen Denkenden ein
viel hoheres werden. Heute wandern Menschen der ver-
schiedensten Provenienz oft aus purer Neugierde nach Rom,
um den Papst zu sehen. Sie betrachten ihn mehr als ein ge-
schichtliches Monument, als den Troster und Segner der
Menschen, als den Nachfolger des heiligen Petrus. Einen ganz
anderen Wert wiirden die fremden Volker dem Papsttum bei-
legen, wenn der heil. Vater hie und da nicht im Aufzuge eines
Michtigen, sondern in einfacher und schlichter Weise, z. B. nor-
dische Ditzesen bereisen und hier das religiése Streben der
Vélker kennen lernen wiirde!

Es ist somit klar, daBl das Auftreten der kirchlichen Ver-
treter nicht immer danach ist, um vollends die Sympathien
des Volkes zu gewinnen. Wenn trotzdem riesige Massen noch
dem Christentum treu sind, so ist es der Lehre Jesu Christi
zu danken, die das Menschenherz stets noch fiir sich
gewonnen hat und auch noch gewinnen wird.

Die unleugbare MiBstimmung des Volkes gegen die Kirche
kommt aber sehr viel auf Rechnung des duferen, oft taktlosen
Auftretens der Kirche.

Wir Priester entstammen meistenteils den ,niederen’
Volksschichten, dem Bauern- oder Arbeiterstande. Wir brauchen
uns deshalb nicht zu schimen, sondern sollen als Priester Gott
danken, daB wir diesem Stande angehdren, indem wir seit
unserer Kindheit die wirklichen Miihseligkeiten des Lebens
der bei weitem zahlreichsten Menschenklassen kennen gelernt
haben. Wir haben uns unsere Stellung durch eisernen Fleif§
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erworben, lernten friithzeitig das Leben auch von der hirteren
Seite kennen, wihrend die Sthne anderer Stinde mit allen
moglichen Schmiermitteln zur Erreichung ihrer Stellung form-
lich getrieben werden, ohne daB sie sich um die Quelle ihrer
Erhaltungskosten zu kiimmern brauchten. Wir Priester sind
itberhaupt die zahlreichste Intelligenz aus der Mitte
des drmeren Volkes. Deshalb ist es auch unsere Pflicht, dal
wir uns nicht zu den GroBen dieser Erde hindringen, sondern
das Elend des Volkes wahrnehmen und es zu lindern suchen.
Auch unser Auftreten sei so beschaffen, daf man in dem-
selben nicht eine Verkennung unserer Abstammung erblickt.

Das Resultat vorhergehender Besprechungen ist somit,
dafl wir _

1. auf Grund unserer Religion fiir die mdéglichste Gleich-
stellung des gemeinen Volkes mit den iibrigen Volksklassen
hinarbeiten, jedoch in Anbetracht der bestehenden Verhilt-
nisse etwa in den Predigten die Sache sehr vorsichtiz be-
handeln. Unrichtig ist es aber, die jetzt bestehenden
sozialen Verhédltnisse als von Gott gewollte zu be-
zeichnen. :

2. Sowohl im Auftreten der ganzen Kirche als auch ein-
zeln sollen wir zeigen, dal wir treue Schiiler Christi sind, der
einfach und schlicht autrat, einfache und schlichte Leute zu
Aposteln wihlte und iiberhaupt ,kein Ansehen der Person”
kannte.

3. Wir Priester sind meistenteils Sohne des armen Volkes,
deshalb sollen wir diesem mit Wort und Tat an die Hand
gehen und auf diese Weise uns auch dankbar zeigen fiir die
Treue, mit der gerade das Volk an seiner Kirche zum Unter-
schiede von den Reichen hingt.

Zum Schlusse noch eine kleine Bemerkung und kleine
Betrachtung.

Sobald ich die sozialen Verhéltnisse der mir bekannten
Bevilkerung erforsche, finde ich den Reichtum meistenteils
als Quelle der Unmoralitit und auch vielleicht der Verbrechen.
Derjenige, der mehr besitzt, als er fiir sich und seine Familie
braucht, kann sich mit dem Gelde alle moglichen, vom
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christlichen Cesetze verbotemen Geniisse des Lebens ver-
schaffen.

»Wenn sich der z B. einen Ehebruch etec. erlaubt, warum
sollte ich mir es nicht erlauben?” denkt sich der Arme. Kann
er die Mittel nicht aufireiben, wiihlt er oft verbotene Mittel
und wird Verbrecher. Nicht nur durch das Beispiel wirkt der
Reiche verderbend, sondern auch dadurch, daB er ehrliche
Leute direkt mit dem Geld anlockt und verfiibrt. Wenn man
findet, dall die Armut AnlaB gibt zum unmoralischen Leben
dann wird man auch finden, daf die Armut vielfach durch
den Reichtum einzelner herbeigefithrt wurde. Auch wird es sich
zeigen, daB die arme Landbevélkerung sittlich geblieben wiire,
wenn sie nicht der Reiche auf verschiedene, leicht denkbare
Weise zum Falle gebracht hétte. Dafl manche Reiche ihren
Uberflufl nicht auch zu guten Zwecken verwenden wiirden, ist
natiirlich damit niecht behauptet, sondern nur der Satz aus-
gesprochen, daB der Reichtum die Quelle der Unsittlich-
keit sein kann und oft auch ist. Wie sich somit unsere
Anschauungen diesbeziiglich gestalten werden, kann jeder selbst
beurteilen. Bei Gelegenheit will ich dariiber iiberhaupt eine
genauere Diskussion einleiten. Gleichsam als Anhfingsel flige
ich hier zwei Betrachtungen hinzu.

»Quo vadis?" oder ,,Quo veheris?"”

In einem Blatte war zu lesen, daB im vergangenen Jahre
ein ungarischer Bischof, dessen Namen ich nicht nennen will,
mit einem Viergespann ausfuhr, wobei die Pferde scheu
wurden und iiber einen Zaun sprangen. Nun zu dieser dispositio
loci, und zu diesem Factum die Betrachtung: Wirde der
gottliche Heiland in seiner einfachen schlichten Erscheinung,
den langen Mantel um seinen Leib geworfen, die Sandalen an
den Fiien, ohne Kopfbedeckung, zufillic des Weges daher-
kommen und dem bischéflichen, vierspinnigen Gefihrte be-
gegnen und lieBe er das langgezogene Gespann halten oder
wiirde er vom Wege aus zurufen ,Quo vadis?” Und gesetzt den
Fall, der Bischof wiirde an dem Auftreten seinen Meister, dessen
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Werk er fortsetzen soll, erkennen, was wiirde da geschehen?
Entweder wiirde er dem Kutscher in der Aufregung befehlen,
ja schnell weiterzufahren, damit die Stadtbevélkerung nicht
merke, mit weleh’ simplen Menschen sich der bischofliche Graf
abgebe oder er wiirde doch, von der Religion iiberwiltigt, wie
Petrus auf die Knie fallen und schreien: ,Gehe weg von mir,
denn ich bin ein siindhafter Mensch, der an derlei prunkvollem
Zeug, wie du siehst, Gefallen findet.” — — —

Der Ministerialrat.

Abermals las ich in der Zeitung von einem ungarischen
Bischofe, der einem Gauner aufgesessen ist, welcher sich als
Ministerialrat ausgab, der im Auftrage des N. N. im Ministe-
rium komme, um fiir ihn 6000 Gulden zu borgen, da N. N. sich
in augenblicklicher Geldverlegenheit befinde. Der Bischof be-
wirtete sogar den Mann durch einige Tage, fuhr mit dem Herrn
Ministerialrat aus und gab ihm bereitwillig die verlangte
Summe. Wie sind wohl manche Kirchen verwahrlost und wie
wiirden sich die Leute freuen, wenn ihnen einige Obolus ge-
schenkt oder geliehen wiirden zur Restauration ihrer Kirche,
der Wohnstéitte Gottes! Wiirde bei einer solchen Gelegenheit
der Vertreter einer armen Kirche auch so freundlich empfangen
werden, wie der Herr Ministerialrat? — — —

T
Unser Verhidltnis zu Italien.

Keinem iiberzeugten Katholiken wird es jemals einfallen,
in den Ruf ,Los von Rom” oder ,Los vom Papst” einzu-
stimmen. Jeder Katholik mull Gott danken, dafl wir ein gemein-
sames Operhaupt haben und auflerdem eine feste Organi-
sation zum Schutze unseres katholischen Glaubens haben.
Die Konzentration um Rom, von wo aus wir das Licht des
Christentums erhielten, ist wohl das Idealste auf der Welt.
Doch diese Konzentration geschieht nur wegen des allgemein
christlichen Roms, insoferne dort der Sitz des Nachfolgers des



—— YT —

heil. Petrus, des Papstes ist. Dieses Scharen der Vélker um
Rom geschieht nicht wegen des italienischen Volkes. Dieses
Volk kann keine Anspriiche erheben, daB es in der katholischen
Kirche zu herrschen hitte. Das méchtige Rom oder das michitge
Papsttum wurden am allerwenigsten von italienischen Vélkern
begriindet, sondern es waren gallische und germanische Stimme,
die es taten. Doch heutzutage hat der italienische Klerus eine allzu
grofle Macht in der Kirche, und zwar mit vollem Unrecht. Natiir-
lich kann der Papst fast 300 Millionen Katholiken nicht in per-
sona leiten, sondern er mul sich zahlreicher Personen bedienen
zur Unterstiitzung bei der Regierung. Diese sind aber der Mehr-
zahl nach Italiener. Bei der letzten Papstwahl waren 34 Kardinile
italienischer Abstammung und 24 auslindische Kardinile stimm-
berechtigt, wiewohl Italien kaum soviel Katholiken zihlt wie
Amerika, wo nur ein einziger Kardinal kreiert ist. In
den verschiedenen Kongregationen finden wir wiederum Ita-
liener, die Entscheidungen fillen. Die Kirche wird vertreten
durch Nuntien, oft sehr junge Italiener, von denen man nichts
hort, als wenn sie mit den Diplomaten den Hofball besuchen.
Sie fillen Entscheidungen, die fiir unsere Verhiltnisse nicht
geeignet sind, oder wollen etwas einfithren, was nur in Italien
iiblich ist. Dafiir steht die Bildung des italienischen Klerus weit
zuriick hinter der unseres Klerus. Man beachte es auch, daB
sie im vatikanischen Archiv oder bei der Indexkongregation
der Wissenschaft der Deutschen bediirfen. Die italienische theo-
logische Wigsenschaft ist gar nicht nennenswert. Nur die friihere
Zeit nennt einige hervorragende Dogmatiker und christliche
Archiiologen. Weder die Volks- noch die Mittelschule kann
sich nur annihernd mit unseren Schulen vergleichen. Oft trifft
man Geistliche an, die in Hotels herumziehen und Fremde um
Melistipendien angehen.

Italien ist {iberhanpt ein kulturell zuriickgebliebenes Land,
namentlich in jenen Gebieten, die nicht zu Osterreich gehorten.
Es ist die Heimat der Maffia und der Anarchisten; wo sich
kein Fremder getraut, allein das Weichgebiet der Stadt zu ver-
lassen. Soll nun der Klerus dieses Landes, der weder vor der
Okkupation Roms, wo er noch die Macht in den Hiinden hatte,

[
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noch jetzt imstande war, geordnetere religiése Verhiltnisse zu
schaffen, den iibrigen viel intelligenteren Klerus aulerhalb Ita-
liens in jeder Kleinigkeit leiten ? Der Religionsunterricht ist aus
den Schulen verbannt, die Lehrer gratulieren sich noch zu
diesen Verhiltnissen, wihrend noch in Deutschland der Reli-
gion die gebiihrende Achtung entgegengebracht wird und noch
die guten Sitten respektiert werden, wie sich Papst Leo selbst
zum deutschen Kaiser duBerte. Man solle Italien nicht die kirch-
lichen Vorrechte, z B. daBl ein Italiener zum Papste gewihlt
wird, nehmen, man darf sich aber auch nicht ganz unter das
Kommando Italiens stellen.

Sogar die Bezirkshauptleute erstatten dem Kaiser verschie-
dene Berichte iiber ihre Bezirke und werden oft um Rat ge-
fragt. So soll auch der Episkopat, der sogar in Glaubens- und
Sittenangelegenheiten mitzureden hat, die von ihm als gerecht
befundenen Wiinsche dem Papste vortragen, und zwar nicht
einzeln, sondern in der Gesamtheit. Jetzt bemerken wir aber,
dall bald der eine Bischof, bald der andere in irgend einer
liturgischen Angelegenheit petitioniert, so dal Rom auf allge-
meine Notwendigkeit nicht schlieBen kann. Richtig wire es, wenn
der gesamte Episkopat einheitlich die Bitte einreichen und sich
hierbei auf den erfahrenen Seelsogeklerus stiitzen
wiirde. Ich gebe hiermit keine Vorschriften dem Episkopat,
sondern will den Leser nur zum Nachdenken anregen. Wird sich
ein Wortlein hiervon als unrichtig herausstellen, werde ich es
gern widerrufen. ,Mal in allen Dingen” soll unsere Maxime bei
allen Handlungen sein; deshalb sollen wir in Rom das sehen, was
es ist, nicht aber meinen, dal alles, was von dort kommf, von
Gott gewollt ist. Somit weder ein unserem Volke schiidliches
nZuviel” noch ein ,Zuwenig” in der Anhiinglichkeit an Rom!
Beides ist unrichtig! Jede Anhinglichkeit mull eine Grenze
kennen! :

Zum Schlusse des Kapitels wieder eine kleine Betrachtung:
Hitte die weltliche Herrschaft des Papsttums bis heute noch
fortgedauert, welche Affiren hitten wir wohl angesichts der
Anarchistenattentate erlebt, wie wiirde die Kirche dastehen,
wenn statt des Konigs Umberto Papst Leo durch den Dolch-
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stich des Morders gefallen wire und welchen Eindruck wiirde
es auf die katholische Welt machen, wenn der Papst stets mit
einer groflen Schar Polizisten umgeben sein miifite?

Da der jetzige Papst nach Zeitungsberichten als gewesener
Pfarrer fir die Vereinigung Italiens eingetreten sein soll, so
wird es auch mir erlaubt sein, die zuvor erwihnte Frage zu
beriithren.

ITL;
Verhiltnis der Kirche zur Politik.

Christus selbst hat den Priestern ihren Beruf mit den Worten
gegeben: ,Gehet hin und lehret alle Volker etc.” Auch die
Vernunft sagt uns, dall der Priester dazu da ist, um die Men-
schen Religion zu lehren, d. h. um ihnen die Liebe zu Gott,
zu sich und den Mitmenschen beizubringen und sie mit den
von Christus eingesetzten Gnadenmitteln zu unterstiitzen. Diese
Berufsbestimmung des Priesters ist geniigend, um die Welt
ihrem Ziele entgegen zu fithren. Darnach richtete sich der
Herr selbst, richteten sich die Apostel und die ersten Missio-
nire des Christentums. Sie suchten nicht politische Stimmung
zu machen, dringten sich nicht in die Synedrien und in den
Senat vor, sondern trugen einfach die Heilswahrheiten vor und
begeisterten das Volk fiir die Betéiticung der Religion. Trotzdem
haben sie den heidnischen Staat besiegt, weil das religios ge-
bildete Volk von selbst die richtige, die Religion nicht be-
kimpfende Gesinnung fand und einen christlichen Staat ver-
langte. Wenn dies nicht geschehen wire. so wire es ein Be-
weis dafiir gewesen, daB der religiose Unterricht unzureichend
war. Denn bei einem religiés tief gebildeten Volke
kann die religionsfeindliche Wissenschaft und Politik
nie die Oberhand gewinnen. Wo sich diese zeigt, dort war
eben die religitse Erziehung eine mangelhafte.

Wenn somit der Priester einen hinreichenden Religions-
unterricht erteilt, wird er auch indirekt eine religionsfreund-
liche politische Gesinnung beibringen, soweit diese die Re-
ligion beriihrt. Der Mathematiklehrer, der diese allgemeinen
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Grundsitze der vier Rechnungsoperationen den Kindern bei-
bringt, hat diese auch in den Stand gesetzt, im spiteren Leben
praktische. Aufgaben zu 16sen, Rechnungen bei der Milch-
und Holzwirtschaft zu vollziehen. Die erste und vorziiglichste
Aufgabe des Klerus ist somit, die Menschen religits zu er-
ziehen. Wer glaubt, durch politische Machtstellung religitse
Friichte zu erzielen, ist dhnlich dem, der von seinen Schiilern
Losung praktischer Aufgaben verlangt, ohne ihnen die zugrunde
liegenden Grundsétze beigebracht zu haben. Hie und da hilft das
Vorrechnen, doch dauernde Kenntnis wird nicht erworben, so
hilft aueh hie und da das Vorreden vom Werte der Religion
u. s. w, um die Leute fiir eine politische Partei zu gewinnen,
doch dauernder Erfolg ist es nicht. — Doch ein idealer Erfolg,
der darin bestiinde, dal der Mensech sich bei jeder Handlung
infolge seiner Religiositit objektiv richtig orientieren
wiirde, kann nur selten erreicht werden. Deshalb ist noch
immer eine gewisse Nachhilfe auch von Seite der Religions-
lehrer bei den meisten Menschen notwendig, d. h. der Priester
soll nicht ganz auf die Politik verzichten, nachdem seine
erste und wichtigste Pflicht, der religidse Unterricht,
erfiillt ist. Diese Nachhilfe muB sich jedoch auf Dinge
beziehen, bei welchen das religitos-sittliche Wohl und
auch das dieses Wohl manchesmal bedingende, materi-
elle Wohl des Volkes gefihrdet erscheint, nicht jedoch
auf Dinge, die vom religitésen Standpunkte zweifel-
haften Wert haben. Er wird nicht Parteibildungen unter-
stiitzen, die nur Folge der Meinungsverschiedenheiten und oft
auch von Gehiissigkeiten sind, sondern er wird stets aueh in den
kleinsten Dingen die Liebe, ,die Fiille des Gesetzes”, beobachten.
Die Meinung, dal es hohere Ideale in der Religion gebe, als es
die Liebe ist, ist unrichtig. Deshalb soll der Priester nie agi-
tatorisch gegen eine politische Partei auftreten, sondern {iberall
belehrend, den richtigen Weg beleuchtend. Also weise ich
nicht jede Politik zuriick, sondern finde sie inner-
halb der den Priestern erlaubten Grenzen sogar guf,
wenn sie nach getaner berufsméfBiiger Arbeit ge-
schieht.
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Bedenkt man jedoch, was ich iiber die mangelhafte reli-
gitése Bildung in der Schule und in der Kirche gesagt habe,
dann wird man leicht urteilen, was ich von der Politik des Klerus
heutzutage halte. Es ist jene Arbeit, die der Rechnungslehrer
mit den Zoglingen zur Losung praktischer Aufgaben unter-
nimmt, ohne dafB ihnen zuvor die Grundsétze des Rechnens bei-
gebracht worden wiren. So zihlen wir Parteien, auf deren
Bildung und Entwicklung der Klerus durch sein Ansehen und
durch seine Agitation sehr grofien Einflul} hatte und noch hat.
Die Anhinger rekrutieren sich meistenteils aus weniger ge-
bildeten Kreisen, deren religiéser Besitz noch unangefochten
war, oder aus solchen, die die Religion iiberhaupt noch fir
einen michtigen Kulturfaktor halten. In Riicksicht auf den
letzten Umstand diirfen wir durchaus nicht annehmen, daflf die
Angehorigen der sogenannten christlichen Parteien auch iiber-
zeugte Katholiken sind in der Weise, wie die Kirche sie heutzu-
tage zu verlangen pflegt; im Gegenteil, gerade die lebens-
kriftigen christlichen Parteien empfinden in der katholischen
Kirche etwas, was ihnen nicht pafit und keine besondere Liebe
fiir die Kirche hervorrufen kann. Sie geben dieser Empfindung
mit dem mehr geheimen, dngstlichen Rufe nach Reform Aus-
druck. DaB solche Parteien, in denen keine tiefe Uberzeugung
herrscht und bei denen ein Stand, der geistliche Stand stets
als conditio sine qua non zu ihrer Erhaltung not-
wendig ist, nicht dauernd bestehen konnen, liegt auf der
Hand. Sie verfallen dem religiésen Indifferentismus.

Diejenigen Priester, die sich heutzutage dem politischen
Leben hingeben, gehéren zu den intelligenteren und zu denen,
welchen das Wohl der Kirche am Herzen liegt. Bei meiner Aktion
will ich ganz besonders auf sie rechnen; deshalb liegt es mir
ferne, diese als diejenigen hinzustellen, als welche sie die
Gegner hinzustellen pflegen. Diese Priester sehen den geistizen
Abfall eines groBen Teiles des Volkes von der Kirche, sie
leiden selbst als Priester unter den Angriffen, die die Gegner
gegen die Kirche unternehmen. Da ist es miglich, dall sie auf
Grund ihrer Erziehung oder auf Grund der Zeitschriften und
apologetischer Werke glauben, daB in der Kirche wirklich



alles ideal, gottgewollt sei und dal nur der Weltgeist, der ich
weill nicht aus welcher Quelle entstrémt, schuld sei an der
Bedringnis der Kirche und daff somit dieser Geist mit Macht-
mitteln bekimpft werden miisse; oder es ist moglich, daB sie
die oft nicht idealen Zustinde in der Kirche wohl wahrnehmen,
jedoch meinen, dafl eine Aktion im Innern ohnehin aussichtslos
ist; um doch die herrliche Festung der katholische Kirche zu
retten, ergreifen sie das, was noch einen Erfolg verspricht,
nimlich die Politik.

Auch die Seminarstudien, die infolge der Vortragssprache
und der Methode keine besondere Anziehungskraft ausiiben,
sind schuld, dal das Sinnen und Denken des jungen Theologen
mehr um den leicht verstiindlichen Inhalt der Zeitungen sich
bewegt. In der Seminarabsperrung vertreiben sie ihm auch die
Langweile. Das sind Griinde, wodurch die Neigung zur Beschiifti-
gung mit Politik gefordert wird.

Die Beschiftigung mit Politik hat zweifache Wirkung, eine
sammelnde und eine zerstreuende; eine sammelnde, indem sich
die katholisch Gesinnten zu Parteien, also zu Machtfaktoren
zusammenschlieBen, eine zerstreuende, indem wieder andere
falsche Intentionen beim Klerus erblicken und auch fiir das
duflere Auftreten der Kirche sich nicht erwirmen koénnen,
darum abgestoBen werden und sich immer mehr in die feind-
lichen Lager begeben. Es entsteht die Frage, ob die sammelnde
oder die zerstreuende Wirkung die Oberhand gewinnen wird?

Solange die Kirche die in ihrer Lehre liegenden Krifte
durch die Wahl geeigneter Mittel nicht verwertet, ist die
sammelnde Wirkung der Politik des Klerus eine relativ vor-
teilhafte zu nennen. Dies ist so zu verstehen: Die Gegner
haben in der Politik schon einen weiten Vorsprung gehabt,
als der Klerus anfing, die noch der Kirche Treuen zu poli-
tischen Parteien zu organisieren, um wenigstens den Riick-
zug der Kirche zu decken und manches Gute zu retten.
Dort, wo die Politik unberiicksichtigt blieb, hat die Kirche
eine groflere Niederlage zu verzeichnen, als dort, wo der
Klerus auch in die Politik eingriff. Der kirchlich religiose Zu-
stand der Katholiken ist doch noch am besten in Deutschland,
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Osterreich, Belgien, Irland und Spanien, wihrend anderswo
die Kirche sogar aus der Heimstdtte ihrer Tochter, der Schule,
vertrieben wurde. In einer Nummer der Linzer Quartalschrift
las ich den Ausruf eines Jesuiten: ,Wohin wiren wir wohl ge-
kommen ohne das Regiment der Zentrumsabgeordneten!” Die
sammelnde Wirkung kann naturgemill jedoch bis zu einem ge-
wissen Zeitpunkte die stérkere sein, nimlich bis zu dem Augen-
blicke, wo nichts mehr zu sammeln sein wird, da die der
Kirche Treuen bereits gesammelt sind und sich somit zwei
Heerlager entgegenstehen. Es mull ferner konstatiert werden,
daf die der Kirche Treuen der Mehrzahl nach lédndliche Be-
wohner sind. Wie wird sich nun in diesem Augenblick,
wo nichts mehr zu sammeln sein wird, die sammelnde Wir-
kung zur zerstreuenden stellen? Wird die Kirche durch die
Politik die Sammlung im anderen Lager fortsetzen konnen oder
wird das Umgekehrte geschehen, némlich, da die Gegner An-
hinger aus dem katholischen Lager hiniiberziehen werden?
Ich meine, es mull das Letztere eintreten, wenn die Kirche
nicht solche Mittel wiihlt und ein solches Auftreten einnimmt, daf}
sich die entfremdeten Kinder ihrer ehemaligen Mutter wieder
nihern; denn sonst finde ich nirgends den Grund zu einer An-
ndherung. Die richtige Folgerung aus dem Gesagten wird somit
sein, dafl nur fiir den jetzigen 4ufleren Zustand der Kirche
und nur zeitweise die Beschéftigung des Klerus mit der
Politik vorteilhaft sein kann, indem der Riickzug der
Kirehe gedeckt wird und gleichzeitig die Kirche doch
noch immer bessere Gelegenheit hat, sich auch vom
Inneren aus zu stirken, den Riickzug aufzugeben und
wieder zur Offensive iiberzugehen — doch dal, wenn die
jetzigen Verhiltnisse nicht gefindert werden, auch alle Politik
erfolglos sein wird. Wollen wir somit vordringen, dann heilit
es, die Gidubigen durch religitsen Unterricht sammeln, sie
durch kein fremdes Auftreten abstofien, und ihnen eventuell
im politischen Streben innerhalb gewisser Grenzen nachhelfen!

Die Politik des Klerus hat neben und gleichzeitig mit der
sammelnden Wirkung auch eine zerstreuende, indem ein grofier
‘Teil des Volkes, und zwar gerade der gebildetere in dem Poli-
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tisieren des Klerus nicht so sehr das Streben erblickt, durch
politische Macht die wahre Religiositit zu verbreiten
als vielmehr das Bemiihen, iiber das Volk zu herrschen, wes-
halb man sich vom Klerus und auch von der Kirche zuriick-
zieht und in das feindliche Lager iibergeht. Wir kénnen nicht
auch von Gebildeteren eine so genaue historische Kenntnis
verlangen, um zu verstehen, daB nicht die verhiltnismifig
groBe Macht der Kirche im Mittelalter an den Ubelstinden
schuld war, von denen die Geschichte richtig oder auch un-
richtig berichtet. Der Laie pflegt nimlich diesen falschen Schluf
zu machen: ,Im Mittelalter ist dies oder jenes geschehen, was die
Neuzeit perhorresziert; damals war die Kirche miichtig: also ist
die Kirche an den Ubelstinden schuld; deshalb darf man dem
Klerus keine politische Macht einrdumen, um nicht reaktionir zu
sein und in das finstere Mittelalter zurdickzufallen.” Phrasen, wie
» Volksverdummer?”,  Reaktionfre”, ,Finsterlinge” werden unter
das Volk geschleudert, das den auf diese Weise geschilderten
Feind zu meiden und zu hassen anfingt: Dies ist die zer-
streuende Wirkung des Politisierens, welche um so stirker
wird, je mehr neben der Politik die wahre religiése Bildung
vernachlissigt wird.

Ich weil, dafl das Endziel der geistlichen Politiker nicht
blofle politische Macht und das Motiv des Politisierens nicht
Herrschsucht ist, sondern dal der Klerus durch die Politik der
religiosen Aufgabe der Kirche Rechnung tragen will. Doch wenn
ich ndher das Ziel der geistlichen Politik untersuche, so finde
ich, dafl die Fureht des Volkes vor einer allzu grofien
Macht des Klerus gewissermallen berechtigt ist. Was
wollen wir durch die Politik? Jedenfalls, daB} wir zu einer poli-
tischen Macht gelangen, die ihren Willen diktieren kann. Dal}
wir nur soviel politisieren wollen, um eine stete Opposition
gegen die herrschenden Parteien zu machen, so dal wir also
in der Minoritdt bleiben, kann im Ernste nicht behauptet
werden. Das nichste Ziel ist somit doch der herrschende
Einflu des Klerus. Nun soll aber kein Stand, weder der
Priester-, noch der Lehrer-, noch der juridische, noch sonst ein
Stand eine politische Ubermacht haben und seinen Willen dilk-
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tieren. Man denke an Serbien, wo das Militir die Schreckens-
herrschaft ausiibt.

Wiirde man sagen, daB sich der Klerus nach Durchsetzung
seiner Forderung vom politischen Leben in die Sakristeien
zuriickziehen werde, so wiirde man sich nur licherlich machen.
Eine Macht zu erlangen, ist nicht so schwer, wie diese zu er-
halten! Gerade da miifite er sich besonders auf die Politik ver-
legen, damit er seine Macht nicht verliert.

Die Kirche besitzt eine absolutistische Klerusorganisation
und der Klerus ist abhiingig vom Episkopat. Erinnere man sich
doch an die Geschichte der Osterreichischen Klerustage! Somit
wiire auch die politische Tétigkeit des Klerus von einzelnen
Oberhirten abhingig, die ihren Willen bei ihren Untergebenen
durchsetzen konnten. Man sage nicht, der Episkopat habe kein
Recht, EinfluB auf die politische Téitigkeit des Klerus zu iiben;
denn statt des Rechtes gibt es hundert Mittel, durch die die
Vorgesetzten ihren Willen bei den Untergebenen durchsetzen
kénnten. Die tédgliche Erfahrung bestitigt es.

Ubrigens, ich tiusche mich nicht, wenn ich behaupte,
daB der sogenannte ,niedere Klerus” fir den Fall, daBl einmal
die Klerusherrschaft durchgesetzt wiirde, zuerst die Hinde
falten und ausrufen wiirde: ab imperio eclericali libera nos
Domine!

Uberlegen wir doch. griindlich den Wert und das Ziel
der politischen Téatigkeit des Klerus! Wir werden dann den
grimmigen Hal gegen alle politischen Bemiihungen des Klerus
begreifen.

Die zerstreuende Wirkung des Politisierens zeigt sich
auch bei unserer speziellen Pastoration. Bei der Politik konnen
wir uns nicht im entferntesten auf die Unfehlbarkeit unserer
Grundsitze berufen. Da geschieht es, dalf, wenn ein geistlicher
Politiker in eine Pfarre kommt, er sich den Anhéingern seiner
Partei anschlieBt oder diese bevorzugt. Oft haben sich
gute, religiése Leute durch Jahrzehnte in eine politische Ge-
sinnung hineingelebt. Plétzlich sollen sie diese aufgeben. Von
ihren Parteiminnern und Parteiblittern werden sie auch falsch
instruiert und deshalb halten sie ihre Anschauung fir richtig.

Vogrinec, nostra culpa, 20
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Plotzlich kommt der Priester, der doch ein Trdster und Freund
jedes Menschen sein soll, und fiingt an fiir eine andere. politische
Richtung zu agitieren, die Gegner als falsch Unterrichtete ete.
hinzustellen, was die Leute empfindlich beleidigt und der Kirche
entfremdet. DaB hierbei auf die Sanftmut vergessen wird, bringt
die Natur der Politik, die Leidenschaften nihrt, mit sich.
Die Anhiinger der Partei des Seelsorgers sind oft Leute, die
aus purer Gewinnsucht sich dem Geistlichen anschliefen und
nicht immer im Rufe besonderer Religiositit stehen. Die Ver-
heerungen, die dureh derlei Vorgehen verursacht werden, sind
groB3. Der politischen Spaltung in der Gemeinde folgt auch die
religiose Spaltung. Der Geistliche, der durch politische Agi-
tationen die Gemiiter entzweit hat und nach angerichteter Ver-
wirrung seinen Posten verlilit, gilt als Held; derjenige, der mit
dem Hirtenstabe jedem verlorenen Schiflein nachgeht, ,arbeitet
nichts”, ,schadet mehr als er niitzt”. Das letzte Urteil fillte
iiber meine Pastoration einer meiner Nachfolger auf einem
schwierigen Seelsorgeposten.

Dall das Zuvorangefithrte nicht fiir jene Priester gilt, die
vom Volke zu politischen Fithrern erwihlt werden und die
nieht, um einen leider eingerissenen Ausdruck zu gebrauchen, nur
fiir klerikale Sachen eintreten, sondern volkswirtschaftliche und
nationale Interessen im Auge haben, ist selbstverstindlich. Der
Priester ist aus dem Volke hervorgegangen und hat auch das
Recht, fiir die Interessen des Volkes einzutreten, wenn ihm
dieses das Vertrauen schenkt.

Ich dachte, daBl unser bekanntester priesterlicher Politiker,
Dr. Scheicher, die Politik des Klerus fiir eine Notwendigkeit
ohne Riicksicht auf die Zeitverhiltnisse hélt; da war ich er-
staunt, als er in seiner Schrift ,Der Osterreichische Klerus-
tag”, Seite 244 ff, schrieb: ,Vielleicht wire es besser, wenn wir
Priester alle nur auf geistlichem Gebiete beschiftict wiren,
wenn wir uns saecularibus negotiis nicht eingemischt, die
Politik ferne gehalten hitten. Leider war es eine Notwendig-
keit, schien wenigst%ns eine solche. Jedenfalls ist es aus guten
Griinden geschehen und geschieht noch. Der katholische Teil
des Volkes hatte einst und hat auch jetzt nicht iiberall jene
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Laienkrifte zur Verfiigung, die sein Interesse geniigend selbst-
los wahren kénnten. Kommt die Zeit, wo man uns nicht mehr
braucht, wo wir auch nicht mehr notwendig haben werden,
gegen Religionshall und Kirchenstiirmerei auf der Waehe zu
stehen, dann werden wir gewill mit griBerer Freude in die
Sakristei eilen, als wir sie verlassen haben. Ich méchte
heute lieber, als morgen es tun, werde es aber wahrscheinlich
nicht erleben. Denn heute und morgen bricht der Augenblick reli-
gitsen Friedens noch nicht an. Und des Menschen Jahre sind
70, heilit es in der Heil. Schrift. Der Reformkatholik Scheicher
hat also mehr an das Ende zu denken als an Werke, fiir welche
viele und lange Arbeit noch nétig sein wird. Ich bin nur ein
Mitmaurer, gebe meine Gedanken und Anregungen als Steine
oder Steinchen zum Baue. Hoffentlich gibt es Maurer Gottes
genug, welehe fortarbeiten an dem Werke. Nicht unserer Person
wegen wiinschen wir Priester alle, daBl der Zug, der unver-
kennbar grofe Mengen Mensehen aus der Kirche hinausfiihrt,
endlich zum Stillstande gebracht werde.

Ich bin gekommen zu suchen, was verloren war!-So lautet
nach Christi Wort unsere Aufgabe. Menschen zu Gott zu fithren
mufl unser Tagewerk sein, nicht ein Firstentum kopieren zu
helfen.” Zu den herrlichen Worten nur die Frage: Wire diese
Politik in der Weise notwendig, wenn die Kirche durch Ande-
rung ihrer bisherigen Taktik und mancher fuflerer Einrich-
tungen, namentlich aber durch hinlinglichen Unterricht den
religitsen Frieden angebahnt hitte? Da sie die Wahrheit
beherbergt, warum sollte ihr nicht der Erfolg auch ohne
Politik gesichert sein?

Das Resultat der vorherigen Ausfithrungen:

1. Gute, religiése Bildung und Leitung der Men-
schen weisen von selbst auf den richtigen politischen
Weg. Ruhige, liebevolle Leitung von Seite des Klerus
auf diesem politischen Wege ist am Platze. |

2. Die politische Tiitigkeit des Klerus bezweckt
heutzutage die Deckung des Rﬁckzliges der Kirche vor
Angriffen der Feinde. Auch diese Deckung ist macht-

los zu einer gewissen Zeit, wenn nicht im Innern der be-
20*
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dringten Kirche selbst fiir hinldngliche Kréiftigung
Sorge getragen wird; denn

3. die Beschéftigung des Klerus mit der Politik
hat unter jetzigen kirchlichen Verhélinissen den Nach-
teil, dal sich viele Katholiken abwenden und die Zahl
der Gegner der Kirche vergréBern.

V.
Das Verhalten des Klerus gegeniiber der Schule.

Wer nur halbwegs in der Weltgeschichte bewandert ist,
wird die Verdienste der Kirche um die Schule nicht leugnen.
DaB es mdglich ist, dafi diese Verdienste herabgemindert oder
geradezu ignoriert werden, ist ein Zeichen, wie grofi die Feind-
schaft der modernen Welt gegen die Kirche ist. Es ist eben
eine psychologische Erscheinung, dafl man demjenigen, den man
nicht liebt, gar keinen Vorzug und gar kein Verdienst zuge-
stehen will, was bei der Kirche um so auffallender ist, als ja sie
die Erzieherin der Menschen nicht blof in religiser Beziehung,
sondern auch in sdmtlichen kulturellen Gebieten tief bis in die
Neuzeit gewesen ist.

Doch auch das Verhalten der Kirche war nicht der Zeit-
lage entsprechend. Die zur kirchlichen Erziehung iibernommene,
minderjihrige Menschheit wuchs heran, strebte nach Selbsténdig-
keit um so mehr, als sie sich der GroBjihrigkeit nidherte. Diese
GroBjihrigkeitserklirung wurde durch die Reformation vor-
bereitet, durch die zu verschiedenen Zeiten in einzelnen Lindern
ausgebrochenen Revolutionen aber gewaltsam durchgefiihrt.
Mit diesem Streben nach Freiheit hat die Kirche zu wenig ge-
rechnet. Sie wollte noch dieselben Mutterrechte ausiiben wie
zur Zeit der Minderjihrigkeit und klagte und klagt, daB ihr
diese Mutterrechte nicht konzediert wurden und auch jetzt nicht
mehr konzediert werden. Hitte sich die Kirche nunmehr mit
der Stellung einer miitterlichen Ratgeberin und Lehrerin be-
gniigt, so wire kein so beklagenswerter Zwist zwischen der
Mutter und ihren Ziehkindern eingetreten. Dieser Zwist hatte
zur Folge, daB man jede Beziehung mit der Kirche brechen
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wollte, ihr die Schule entril und in manchen Léndern sogar
den Religionsunterricht aus der Schule eliminierte.

Die moderne Schule hat im Verhiltnisse zur alten Schule
riesige Erfolge in weltlichen Fédchern zu verzeichnen,
doch die religits sittliche Erziehung der Menschen ist
auf gleicherStufe geblieben oder auchzuriickgegangen,
sei es, daBl iiberhaupt kein Religionsunterricht erteilt
worden, sei es, dall er aus den in den ersten Kapiteln
ersichtlichen Griinden erfolglos geblieben ist. Dazu
kommt noch, daf} die weltliche Lehrerschaft dem religiésen Unter-
richte feindselig gegeniiber steht, weil sieim Klerus die Gegner
der modernen Schule erblickt. Die Lehrerschaft, die besser
gebildet ist wie in der fritheren Zeit, perhorresziert die alten
Schulverhéltnisse und erblickt bei der harmlosesten Kritik des
Klerus iiber die jetzigen Schulverhiltnisse einen klerikalen
VorstoB gegen die moderne Schule.

Hitte die Kirche in fritherer Zeit, wo sie noch die Be-
sitzerin der Schule war, mehr auf die pddagogische Einrichtung
der Schule, auf die Schaffung entsprechender Schulgesetze,
auf die bessere Ausbildung der Lehrer Bedacht genommen,
dann wire die Trennung nicht eine so pldtzliche, die Ab-
neigung zwischen Kirche und Schule eine nicht so grofe ge-
worden. ‘

Nicht bloB in Osterreich, sondern auch in Deutschland,
noch mehr aber in anderen Lindern, nimmt die Lehrerschaft
eine feindselige Haltung gegeniiber der Kirche ein. Dieser
Zwist wird geniihrt durch Resolutionen in den Versammlungen
auf beider Seite, durch die Presse, durch die Politik, durch
privates Verhalten beider Streitenden. Die Lehrerschaft meint,
sobald der Klerus iiber ,die Glaubenslosigkeit” der Schule
klagt, man wolle die alten Schulverhiltnisse wieder einfiihren,
wo ein Lehrer so schlecht besoldet wurde, wie z. B. noch jetzt
im christlichen Tirol. Bei uns in Kirnten gibt es keinen ein-
zigen Lehrer, der gewillt wire, offen fiir die Kirche einzutreten
— wodurch ich nicht der Lehrerschaft etwas Nachteiliges
nachsagen, sondern nur die Tatsache der geschilderten Ver-

hiltnisse konstatieren will.
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Man begeht noch heutzutage in den christlichen politischen
Parteien auf Anregung des Klerus die Ungeschicklichkeit, daf3
man wenigstens fiir das Land die Verkiirzung der Schuldauer
verlangt. Zunichst klagt man {iber zu wenige Religionsstunden,
dann will man eine Verkiirzung der Schuldauer, somit gleich-
zeitig des Religionsunterrichtes, und zwar gerade bei den
Kindern vom 13. bis 14. Lebensjahre, die fiir die Religions-
wahrheiten am empfiinglichsten sind. Man arbeitet gegen sein
eigenes Interesse.

Vielleicht erfordert es das soziale Wohl des Volkes, dal}
1. die Kinder frither zur Arbeit angewdhnt werden, 2. nicht
allzu gebildet werden und dann sich vor der Arbeit scheuen,
3. dem Bauer infolge Dienstbotenmangels auch materiell nach-
helfen?!

Ich erklire es offen, daBl derlei Anschauungen eines
denkenden Menschen, der Liebe zum Volke hat, unwiirdig sind.

Im vorigen Kapitel stellte ich den Satz fest, dal auch die
Religion fordert, daB eine Verkiirzung der Rechte zugunsten
eines anderen nicht geschehen diirfe und daf auf die moglichste
Ausgleichung beziiglich des Genusses der Wohltaten dieser
Erde hingearbeitet werden miisse. Dies ist aber nur erreichbar,
wenn sich auch der jetzt gesellschaftlich Tiefer-
stehende seiner Stellung bewuBt ist und auch sich genii-
gende Intelligenz erwirbt, um sich die Gleichberechtigung
und Gleichstellung auch wirklich zu verschaffen. Zur
Erreichung dieser Intelligenz ist die Schule da, die somit
namentlich dem Armen zugute kommen mufl. Dall er des-
halb weniger Arbeitslust zeigen wiirde, ist unrichtig. Im
Gegenteile, je gebildeter der Arbeiter ist, desto fleilliger wird
er unter sonst gleichen Verhiiltnissen sein. Dal er sich
nicht zu einem Sklaven erniedrigen will, wie es leider Arbeitern
und Dienstboten an manchen Orten, sowohl in der Stadt als
auch namentlich auf dem Lande geschieht, ist auch vom reli-
gidsen Standpunkte aus erfreulich. Der Mensch soll sich seiner
gbttlichen Abstammung bewuBt sein, damit er nicht wie ein
Tier behandelt werde. Dall die Arbeitsscheu in manchen Fillen
auftritt, ist mehr eine Folge der hiiuslichen Erziehung. Wenn
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die Eltern sehen, daf} ihr Kind etwas mehr kann wie sie, dann
meinen sie, es diirfe nicht arbeiten, da es zu Besserem be-
stimmt sei. Wenn sie wollten, konnten sie dem Kinde Gelegen-
heit genug geben zur Angewthnung an die Arbeit, da doch
die Schule nicht die ganze Zeit des Jahres in Anspruch nimmt,
sondern nur etwa den achten Teil.

Gute Ausbildung in der Schule und die Angewdh-
nung an die Arbeit zu Hause bedingen tiichtige Land-
wirte und Handwerker, die nicht nur arbeiten, sondern
auch verniinftig mit den Produkten ihres Fleiles um-
gehen, ohne denLohn ihrer Mithe den intelligenten Aus-
beutern auszuliefern. Dafi die Leute die Arbeit auf dem Lande
meiden, daran sind die mifllichen wirtschaftlichen Verhiltnisse
schuld. Der Feldarbeiter hat keine Erholungsstunden, sondern
ist stets im Befriebe wie eine Maschine. Er fillt auch in sitt-
licher Beziehung, da ihm keine Gelegenheit zur Griindung eines
Familienstandes geboten wird. Die Fabriksarbeiter und Stadt-
arbeiter sind Familienviter und Herren, der Landarbeiter, der
Knecht muB beim Vieh im Stalle wohnen und sinkt im Alter zu
einem Bettler herab. Soll man die Armen deshalb nicht so
ausbilden lassen, damit sie nicht etwa ihre elende Lage auf
dem Lande einsehen, wo ihnen im Alter der Bettlerstab winkt,
und sich nach einem besseren Brote sehnen? Dall die landwirt-
schaftlichen Verhiltnisse saniert werden, dazu ist béuerliche
Selbsthilfe notwendig, die abermals bessere Bildung, somit
die Schule zur Voraussetzung hat.

Wenn wir meinen, daB durch die Steuerlast, die vielfach
auch durch die Schulen verursacht wird, der Bauer erdriickt
wird, so miissen wir bedenken, daf dort, wo MéBigkeit und Be-
sonnenheit unter den Bauern herrscht, diese gar nicht so arg
empfunden wird und daB die oft verschwenderischen Ausgaben
bei Tanzunterhaltungen, Kirchweihfesten, Hochzeiten, Beerdi-
gungen u. dgl, iiberhaupt in den Gasthiéiusern, von denen oft
eines auf hundert Personen kommt, ungleich bedeutender sind.

DaB das Kind dem Bauer in den zwei letzten Schuljahren
bei der Arbeit aushelfen kann, ist richtig. Doch diese Arbeit
geschieht im Sommer; nun dann sind diese Kinder ohnehin
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vom Schulbesuche gesetzlich dispensiert. Es ist eine wahre
Wohltat von grofler sittlicher Tragweite, wenn diese Kinder
im Winter in die Schule gehen, anstatt zu Hause geistig und
korperlich zu verkiimmern. Es wéire sogar ratsam, wenn
sie noch iiber das vierzehnte Lebensjahr im Winter
die Schule besuchten,

Ubrigens in der Praxis handeln wir anders. Es bestehen
eine Unzahl von klbsterlichen Anstalten, in die auch die
Bauernbevilkerung ihre Kinder schickt, ohne daB sie deshalb
fir die Landwirtschaft erzogen wiirden. Nur in Niederdster-
reich beabsichtigt man in den Waisenhiusern auch gute land-
wirtschaftliche Arbeiter heranzuziehen. Wenn wir dem Land-
manne helfen wollen, so sorgen wir fiir eine gute religitse
und sonstige Ausbildung, veranstalten an verschiedenen
Orten durch Klostervereine oder Ordensleute land-
wirtschaftliche Kurse. Ebenso sollten Nonnen von
Ort zu Ort durch mehrmonatliche Kurse die Méddchen
zu einer guten Hauswirtschaft, Milechwirtschaft ete.
anleiten. Solche wandernde Kurse wiirden gleichsam eine
landwirtschaftliche Mission fiir die Landbevilkerung werden.

Aus dem Vorhergehenden ist aber nicht zu schlieBen, daf
der Klerus schulfeindlich wire, er, der die ersten Schulen
gegriindet und tausende von Schulen noch griindet und leitet.
Ich wollte nur manchen irrigen Anschauungen des Klerus, die
sich von Generation zu Generation fortpflanzen und den An-
schein erwecken, als ob der Klerus die alte Schule zuriick-
verlange und ein Interesse habe, dalB das Volk nicht eine bessere
Bildung bekomme, entgegentreten.

-Die Schule ist heutzutage zum Teile noch in der Ent-
wicklung begriffen, nach meiner Meinung steht sie auch nicht
auf der Hohe der Zeit. Es wird auch keinen Einsichtigen
geben, der das behaupten wollte. Wir Geistliche miissen aller-
dings ein Interesse haben an der Weiterentwicklung der Schule;
denn je gebildeter das Volk wird, desto griindlicher
und tiefer wird die religiése Erkenntnis. Wir sollen
jedoch nicht abfillige Kritik an der Schule iiben, sondern
positiv und wissenschaftlich ihre Ziele foérdern, wozu wir
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durch unsere hohe Bildung und namentlich durch die prak-
tische Erfahrung, die wir uns als die intimsten Kenner
des Volkes angeeignet haben, besonders berufen sind.

Man hort oft die Klage iiber zu wenige Religions-
stunden. Tatsiichlich ist diese Klage fiir ein- und zweiklassige
Schulen, deren es bei weitem die Mehrzahl gibt, berechtigt. Es
kénnte vielleicht erreicht werden, daB hier die Stundenzahl
auf drei erhoht wiirde.

An den mehrklassigen Schulen ist bei richtiger Methode,
bei richtigem Lehrplane und bei richtigen Lehrmitteln die
Stundenzahl hinreichend. Beim herrschenden Priestermangel
werden kaum die heutigen Religionsstunden {iberall ausgenutzt.
Geschieht es ja, dal manchmal ein Katechet in Wien iiber
dreifig Stunden Religionsunterricht erteilen muf.

Auf dem Lande ist der Zwist zwischen dem Klerus und |
der Lehrerschaft von groBem Nachteile fiir das Volk. Fiingt |
der eine Teil mit irgend einer guten Institution an, so arbeitet |
der andere dagegen und umgekehrt. Die Lehrerschaft huldigt{
der liberalen Richtung, der Klerus der entgegengesetzten und |
so wird das Volk in allen Orten in zwei Parteilager gespalten,
die sich gegenseitig bekimpfen. Nur der Gastwirt hat den
Nutzen, der sich stets auf die Seite der Partei stellt, von der
er am meisten Gewinn erhofft. Er ist auch der ausdauerndste
Agitator der Partei, solange ihm diese ihr eriibrigtes Geld
zubringt.

Als Resultat dieses Kapitels wird somit gefordert:

1. DaB der Klerus der Schule nicht kritisierend und im
Vergleiche zur alten Schule die Titigkeit der Neuschule ver-
kleinernd entgegentrete, sondern in positiv-wissenschaftlicher
Weise fiir ihre Entwicklung weiterarbeite.

2. Sich namentlich nicht der falschen Anschauung hin-
gebe, als ob durch lingeren Schulbesuch das Wohl der Land-
wirte benachteiligt werde.

3. DaB er durch einen richtigen Religionsunterricht in
den Lehrerbildungsanstalten, durch ein seiner hohen Bildung
und seinem Priesterberuf entsprechendes Benehmen fiir ein
eintrichtiges Wirken zwischen Kirche und Schule sorge.
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Es ist wahr, dal junge Lehrer, oft mit kaum 19 Jahren,
ein unhofliches, provozierendes Benehmen gegeniiber dem
Klerus an den Tag legen. Es ist dies jedoch die Folge der
allgemeinen, gegen den Klerus gerichteten Zeitstromung. Sobald
diese Zeitstromung auf Grund eines besseren Unterrichtes
nachlassen wird, wird das Entgegenkommen auch ein anderes,
namentlich wenn fiir einen péidagogischeren religitsen Unter-
richt in den Lehrerbildungsanstalten Sorge getragen wird.

Nachtrag. Zum Kapitel iiber die Schule fiige ich gleich-
sam als Nachtrag hinzu, dal wir nie fiir Thesen eintreten
sollten, die sich nicht ganz aufrecht erhalten lassen. Nament-
lich sollen diese Thesen nicht unter der Flagge der katholischen
Kirche behauptet werden. Vor Jahren gab bei den Slovenen
ein gelehrter Professor eine theologische Zeitschrift heraus,
betitelt ,Der romische Katholik”. Hier vertrat er mit Zahigkeit
den Grundsatz, daB sich das Weib fiir keinen Lehrberuf, iiber-
haupt fiir keinen Beruf, fiir den gréfere Studien notwendig sind,
eigne. Unter den Lehrerinnen erregten seine Ausfithrungen
groflen VerdruB und Arger. Nun, heutzutage haben die Nonnen
fast in jedem Lande eine Lehrerinnenbildungsanstalt, in Bulgarien
leiten sie sogar ein Midchengymnasium. Von den Bischofen
selbst werden derlei Anstalten protegiert.

Wozu somit jene hartniickig verteidigten Thesen, die nur
Unwillen gegen den Klerus und die Kirche hervorrufen und
manche fromme Lehrerin abwendig machen, und dazu noch
in einer Zeitschrift, betitelt ,Der rémische Katholik”?!

Die Zeitschrift hat auch einen geistlichen Dichter ver-
urteilt, bei dem das, was beanstindet worden ist, viel harm-
loser war als manches, was die von den Bischéfen protegierten
geistlichen Dichter heutzutage in den belletristischen Schriften
dichten. Der geistliche Dichter war der Liebling der Nation,
die sich iiber die Ausfithrungen des geistlichen Kritikers be-
leidigt fithlte. Es ist begreiflich, dafl die Erbitterung gegen die
Kirche auf diese Weise geniihrt wird. Also nicht etwas
als ,katholische” Anschauung aufstellen, was nur per-
sonliche Anschauung ist!
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Y.

Unum est necessarium.

Der Klerus mul} sein ganzes Streben darauf richten, daf
sowohl die gesamte Menschheit als auch der Einzelne religits
werde, und daB die Religiositiit alle Handlungen der Men-
schen beeinflusse. Die religisse Erzichung muB so eingerichtet
werden, dal} sie I'riichte bringe, dafi die Menschen gute Werke
verrichten, Krankenhéuser, Waisenhiuser und andere charitative
Anstalten griinden. Wir Geistliche sollen an uns selbst die
Friichte der Religion sehen lassen und den Gldubigen mit
gutem Beispiele vorangehen, doch sollen wir nicht alle uns
zur Verfiigung stehenden Kriifte zunichst darauf verwenden,
den Erfolg oder das Resultat selbst zustande zu
bringen, statt daf wir diese Krédfte dazu verwenden
wilrden, um die Menschen dazu anzuleiten, selbst den
Erfolg oder das Resultat der religiésen Erziehung
hervorzubringen.

Wir sollen nicht mit unseren Mitteln z B. charitative
Anstalten errichten, um gleichsam zu zeigen: Sehet, das sind
die Friichte unserer religidsen Erziehung, sondern alle unsere
Mittel sollen wir zunfichst verwenden, um uns den Erfolg
unserer Bemiihungen bei den Gldubigen zu sichern. Wir sollen
nicht den Rechnungslehrern &hnlich sein, die selbst die Rechnung
vollziehen, anstatt die Schiiler zur Losung der Rechnungsaufgabe
anzuleiten. Auf Verbreitung und Festigung des Glaubens und
christlicher Sitten sollen wir in erster Linie ausgehen; erst wenn
nach Erreichung dieses Zweckes fiberschiissige Mittel
und Kréidfte vorhanden sind, kénnen wir charitative An-
stalten ins Leben rufen. Man wird sagen: Dadurch, dali wir
derlei Anstalten griinden, zielen wir ja auf eine griindliche Religi-
ositiit. Dies ist wohl sehr schon gesagt; ist es jedoch klug, die-
selben materiellen und geistigen Mittel, die zum Unterrichte
und Erziehung weiter Massen der Bevolkerung ausgereicht
hiitten, zur Griindung von Anstalten zu verwenden, die nur

_einem Hundertstel oder Tausendstel der Katholiken zugute
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kommen ? Wir sollen das ,eine Notwendige” bei allen Menschen
zunfichst im Auge haben und zunidchst ,das Reich Gottes
suchen, da uns das iibrige gegeben wird”. Das Folgende wird
diesen meinen Gedanken begreiflich machen. Die Gewissens-
erforschung, die wir iiber diesen Punkt anstellen sollten, wiire
folgende:

1. Haben wir dafiir gesorgt, daB alle Schulkinder iiber
geeignete Religionsbiicher verfiigen, dafl jede Schule gute er-
bauende Bilder besitzt?

2. DaBl alle Schiiler iiber gute Gebet- und Gesangsbiicher
verfiigen ?

3. Haben wir an den Mittelschulen fiir gute religidse Biblio-
theken gesorgt, haben wir den Schiilern die kommentierte
Heilige Schrift in die Hand gegeben, haben wir den Armeren
gute Gebet- und Gesangsbiicher gratis verschafft?

4. Haben wir auch dafiir gesorgt, daB sich in der drmsten
Keusche die Heilige Schrift oder ein gutes Andachtsbuch vor-
findet, woraus der Arme, wenn er verhindert ist in die Kirche
zu gehen, seine Andacht schdpfen kénnte?

5. Sorgen wir iiberhaupt fiir die Sonntagslektiire der
Glaubigen durch Verbreitung von Andachtsschriften in der von
mir beschriebenen Weise ?

6. Sorgen wir fiir gute religiose Lektire fiir die Ge-
bildeten?

7. Bauen wir in den Stddten genug Kirchen, damit
die Gldubigen nicht drauflen stehen miissen oder iiberhaupt
kein Gotteshaus haben an den Orten, wo die katholische Be-
vOlkerung schnell angewachsen ist?

8. Haben wir die armen Kirchen unterstiitzt, damit nicht
eine Kirche von Gold und Silber strotzt, die andere verwahr-
lost dasteht?

9. Haben wir fiir guten Kirchengesang gesorgt, den armen
Kirchen Noten gekauft, Organisten ausgebildet, damit sie einen
wiirdigen Gesang auffithren kénnen?

10, Haben wir arme, schlecht besoldete Priester
unterstiitzt, die viel ersprieflicher wirken koénnten, wenn sie
die Mittel besdben? '
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11. Haben wir fiir die Heranbildung guter Katecheten,
tiichtiger Mittelschullehrer und Seminarprofessoren gesorgt?

12. Haben wir fiir geeignete Wohnung und fiir geeigneten
Unterhalt der Priesteramtskandidaten Sorge getragen, damit
sie gesund und munter in die Seelsorge treten?

Wenn wir fiir das alles gesorgt haben, dann nur Geld her
und bauen wir Kldster verschiedenster Gattung! Errichten wir
statt des Staates Schulen, statt der Gemeinden Waisen-, Siechen-
und Krankenhfiuser, bauen wir Knabenseminare und namentlich
die freie katholische Universitit in Salzburg!

Gut wére es, wenn wir verschiedene Sparkassen und Ge-
nossenschaften griinden wiirden. Freilich kime die Griindung
der letzteren von Seite des Klerus erst dann an die Reihe,
wenn es festgestellt ist, daf der Klerus bereits das Volk zur
hinreichenden Intelligenz, zur Méfigkeit und Selbst-
beherrschung, zur Betéitigung aufrichtiger Nichsten-
liebe gebracht hat.

Eine Bemerkung zur beabsichtigten Griindung der katho-
lischen Universitit! Ich zweitle, dall der gesamte katholische
Klerus besondere Hoffnungen auf diese Universitiit setzt. Die
Salzburger wollen eine Universitit und animieren die katho-
lische Welt dafiir. Gut wird sie jedenfalls werden; doch sie
wird Millionen verschlingen, die anderswo vielleicht zehn-
mal mehr erreichen wiirden.

Die bestehenden katholischen TUniversititen in der
Schweiz und Frankreich werden so minimal frequentiert,
daB ihre Bedeutung vollends verschwindet. Die Phrase von
der Riickstindigkeit der Kirche wird gerade die Besten ab-
halten,” sich dem Studium in einer Provinzstadt zu widmen,
wo der Unterhalt viel kostspieliger ist als im Kulturzentrum
des Reiches. Auf keine Nebenbeschiftigung, durch die sich die
armen talentierten Studenten forthelfen, auch auf keine Sti-
pendien hat der Student Aussicht. Wird der Staat auch
die Absolventen dieser Universitit zu besseren Amtern zu-
lassen?

Wir finden nicht einmal genug Theologiestudierende und
auch keine geeigneten Seminar- oder theologische Universitits-
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professoren. Woher wird man die Professoren bekommen? Sind
sie nicht tiichtig, wird sie jemand anhéren?

Wie es in anderer Beziehung auf dieser Universitit zu-
gehen mag, wird der Denkende ersehen, wenn ich die Appro-
bation des bereits genannten Buches ,Der Religionsunterricht
an unseren Gymnasien” von Dr. Virgil Grimmich ohne Kom-
mentar hier anfiihre. Die ganze katholische Welt muBite dem
verstorbenen Professor fir die auBerordentlich fleiBige und
tiichtige Arbeit dankbar sein. Nun der Wortlaut dieser Appro-
bation:

»Das Manuskript ,Der Religionsunterricht an unseren
Gymnasien” von Dr. Virgil Grimmich, Professor in Prag, zum
Zwecke der kirchlichen Druckerlaubnis vorgelegt, enthilt nichts,
was mit der katholischen Lehre in Widerspruch stehen oder
gegen dieselbe gedeutet werden konnte. Nach dieser Richtung
hin wird die Druckerlaubnis ohne Bedenken erteilt. Es kann
aber nicht unbemerkt gelassen werden, daf der von dem Ver-
fasser in diesem Manuskripte fiir den Religionsunterricht an den
Osterreichischen Gymnasien empfohlene Lehrplan mit dem von
dem hochwiirdigsten Osterreichischen Episkopate im Jahre 1894
einstimmig beschlossenen Lehrplan nicht {ibereinstimmt.

Aus diesem Imprimatur kann und darf daher keineswegs
eine GutheiBung des von dem Verfasser empfohlenen Lehr-
planes abgeleitet werden.

Es wird dem Verfasser selbst iiberlassen, bei der Heraus-
gabe seines Buches in geeigneter Weise auf diese Erklirung
aufmerksam zu machen.

Vom f.-e. Ordinariate.
Wien, am 27. Mirz 1903, Z. 2166.

Kornheisl In Vertretung:

Kanzleidirektor. Dr. G. Marschall,

. Weihbisehof.”
. |

Wertlose Breschiiren, die iiberschwingliche Lobpreisungen
auf veraltete kirchliche Institutionen enthalten, werden dafiir
von manchen Ordinariaten wirmstens empfohlen. Sapienti sat!
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An die Laien.

Es ist mdglich, dall diese Sechrift auch von Laien gelesen
wird.

Sollte dies nicht geschehen, so will ich hier auch fir den
Klerus einige Punkte hervorheben, auf deren Grund sie ein
religidses Gesprich mit den Laien ankniipfen konnen. Moglich
ist es, dall nachstehende Zeilen auch vielen Priestern, bei denen
selbst der Glaubensinhalt nicht mehr fest ist, was bei
mangelhafter philosophischer Bildung in den Erziehungs-
anstalten sehr leicht eintreten kann, niitzlich sein kénnen.

Der Mensch braucht lange Zeit, um gerade iiber die Reli-
gion ins Reine zu kommen, sobald er einmal zum Skeptiker ge-
worden ist. Es ist nicht so leicht, sich bestimmte und feste reli-
gidse Anschauungen anzueignen. Mir hat es nie leid getan, Theo-
logie studiert zu haben, wenn auch die trostlosen Zustéinde unserer
Kirche einem Tag fiir Tag Bitterkeiten bereiten, da ich einer-
seits durch das Studium derselben Gelegenheit gehabt habe, zur
religiésen Ruhe zu gelangen, anderseits befiihigt worden bin, fiir
den nach meiner Uberzeugung wichtigsten Faktor des Menschen-
gliickes, fiir die Religion arbeiten zu kénnen. Wiirde ich nicht
liberzeugt sein, daB die Religion tiefer wie jede andere Regung
des menschlichen Seins in der Seele des Menschen von Natur
aus festgewurzelt ist, somit etwas Reelles, Unleugbares ist,
und daB auf der Religion das gesamte richtige ethische Leben
aufgebaut ist, somit die Religion von immensem Wert fir die
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Menschheit ist, so wiirde ich nie eine Silbe zugunsten derselben
schreiben, sondern ich wiirde mich freuen, wenn einmal diese
kiinstlich erzogene religiose Neigung ihr Ende finde. Jeden
Schlag auf die Religion wiirde ich als Fortschritt des mensch-
lichen Geistes bezeichnen. Meine Verhiltnisse haben mir iiber-
haupt Zeit genug erlaubt, um alles, was mir im Laufe der Zeit,
entweder durch die Lehrer, Biicher oder durch die Umgebung
beigebracht worden ist, auf seine Richtigkeit zu priifen. Man-
ches, was mir ehemals als wahr vorkam, habe ich weg-
geworfen. Ich erklire unumwunden, daB es mir leicht ge-
wesen wiire, auch jede religiése Uberzeugung aufzugeben,
wenn ich hinreichende Griinde dafiir gefunden hiitte.
Doch es geschah, dal je mehr ich iiber die Religion nachforschte,
desto mehr sie mir als dasjenige Band vorkam, welches uns
in unsichtbarer und geistiger Weise an Gott als un-
seren Schoépfer bindet. Es ist eine grofe Selbsttiuschung
und ein Unfug der Wissenschaft, wenn jemand den
religiosen Zug der Seele verleugnen oder wenn die
Wissenschaft diesen als imagindr hinstellen wollte.
Wiewohl jeder Mensch das Recht hat, iiber die Religion Urteile
zu fillen, so ist jede andere weltliche Wissenschaft als solche
am wenigsten berufen, endgiltige Urteile iiber die Religion ab-
zugeben. Die Philosophie, die neben der Theologie am ehesten
berechtigt ist, nach der religiosen Anlage des Menschen zu
forschen, hat fast ausschlieBlich die Religion als etwas Reelles
konstatiert, freilich verschieden je nach den Gesichtspunkten
ihrer philosophischen Theoreme.

DaB die religiosen Forschungen nicht immer richtige
Resultate erzielen, daran ist am meisten der Umstand schuld, daf3
man diese Forschungen auf unrichtige Weise und in unzu-
linglichem MaBe anstellt. Zu religiéser Forschung geniigt es
nicht, dal man sein eigenes Innere erforscht, sondern es ist
notwendig, daB man das Denken und Fiihlen vieler Hunderte
von Menschen, und zwar solecher, die nicht aus Mode, wie die
Stadtleute, ihr Denken und Fiihlen verhehlen, abgeschlossen
leben und selten ihr wahres menschliches Empfinden an den
‘Tag legen, erforscht. In den Kreisen, wo der erste des Monates
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der Geber alles Guten ist, oder wo man nur Zinsen von ange-
legten Kapitalien einstreicht, da hat man nieht Zeit, in sich
selbst zu gehen und sich iiber seine Bestimmung Rechenschaft
zu geben, sondern man sinnt, wie man sich das Leben versiifien
sollte. Das Denken und Reden richtet sich nach dem der mo-
dernen Sophisten, die glauben, alles zu wissen und zu verstehen
und die ihr Scheinwissen in hochtrabende Phrasen kleiden. Ganz
anders ist es beim armen Mann, der um das tégliche Brot
kimpft und mit vielen Unannehmlichkeiten des Liebens zu tun
hat. Er wendet oft seinen Blick nach oben, zu seinem Belohner
in der Ewigkeit, um nicht iiber das Geld des Reichen herzu-
fallen und sich eine bessere Existenz zu verschaffen. Es ist
wie bei einem Kranken, der infolge langwieriger Krankheit sich
iitber sein inneres Leben informiert, wihrend der Gesunde sich
gar nicht kiimmert, wo er seinen Magen oder sein Herz hat.

Die Religion ist allen Menschen angeboren. Sogar bei
einer materialistischen Weltanschauung miissen religidse Funda-
mente zugegeben werden. Diese Anschauung sieht iiberall Natur-
krafte, die den Lauf der Welt, das Leben der Menschen, der
Tiere, Pflanzen, tiberhaupt des Weltalls bestimmen. Man braucht
nicht ein Naturforscher zu sein, um die Einheitlichkeit dieser
Kréfte, ihr harmonisches Wirken auf Grund eines einheitlichen
Prinzipes einsehen zu kénnen. Wie empfinden diese Krifte? Sind
sie sich selbst ihrer bewuBt? Wir wissen nicht, welehes Empfin-
den die Tiere, die Pflanzen etc. haben, wir konnen allein
an uns dieses selbstbewuBte Empfinden oder Sichgewahr-
werden abmessen; und bei diesem Abmessen des Empfindens
unserer menschlichen Kriifte finden wir, dafl es bei allen Men-
schen ein und dasselbe einheitliche Motiv ist, wodurch wir
Achtung vor einer hoheren gemeinsamen Kraft, Freude an
Gutem, Abscheu an Bosem haben, uns dem Nichsten niihern,
in ihm unseren Lebensgefihrten respektieren etc. Sind das
nicht religitse Erscheinungen? Ist nicht das Bemiihen des
materialistisch gesinnten Menschen, bei allen Akten dem Zuge
der inneren Krifte zu folgen, gleichbedeutend mit unserer Lehre,
daB wir die Stimme des Gewissens, die Stimme  Gottes, der

hochsten Kraft nicht {iberhéren sollten?
Vogrinec, nostra culpa. 21
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Doch die Wissenschaft negiert die Religion? Welche
Wissenschaft denn? Irgend eine kompetente, etwa die Theologie
oder die Philosophie? Ist das immer wirkliche Wissenschaft, was
die Hochschulprofessoren manchesmal bieten? Nur die Mathe-
matik und die elementare Physik dulden keinen Widerspruch, die
iibrigen Wissenszweige haben mehr einen subjektiven hypothe-
tischen Wert. Nicht die Professoren sind die grioliten Denker,
sondern sie beschéftigen sich vielfach mit den Errungenschaften,
die die Nichtprofessoren erreicht haben. Sind die technischen
Errungenschaften wie auch die wissenschaftlichen Erfolge
wirklich den Hochschulen zu verdanken? — Die einseitige
Ausbildung hat zur Folge, daB manche Professoren die Welt
auch nur in ihrer Einseitigkeit betrachten; weshalb sie oft zum
Gespotte der weltklugen Mé#nner werden. Wer sich jemals
fiir Prozesse interessiert oder é#rztliche Diagnosen gebraucht
hat, der wird iiber die Exaktheit der beziiglichen Wissenschaften
sich ein entsprechendes Urteil gebildet haben. Und da soll ihr
Urteil in religitoser Beziehung so maBgebend sein, dall man sich
darauf berufen sollte?

Alle Achtung und gebithrenden Dank der Wissenschaft und
ihren Vertretern, die nach Wahrheit und dem den Menschen Nutz-
baren forschen, doch einen entschiedenen Protest gegen das Vor-
gehen jener Talmiforscher, die ihr Forschungsgebiet verlassend,
dem unkundigen Volke hypothetische, unbestimmte Resultate
als bestimmte vorstellen und namentlich die Religion, die Jahr-
tausende das Leitmotiv der menschlichen Handlungen war und
ist und die von einzelnen wohl geleugnet, doch von der weit-
aus groften Zahl nicht verworfen werden kann, als leeren
Menschenwahn hinstellen, ohne nur anniihernd einen Ersatz fiir
die Religion angeben zu konnen; denn was mit der Phrase
Humanitiit bezeichnet wird, ist doch nur ein enger Begriff der
Religion! Ich bemerkte auf dem Lande und in der Stadf, daf
diejenigen, die durch ihre Bildung iiber die anderen erhaben
zu sein sich diinkten, zunichst iiber die Religion sich hinweg-
setzen zu miissen glaubten. Ob nicht auch manche hochgelehrte
Herren iiber die gewdhnlichen Menschenkinder eben dadurch her-
vorragen wollen, da} sie das, was dem Volke das Teuerste ist und
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was aus der innersten Uberzeugung desselben entspringt,
ndmlich die Religion, negieren?! Ubrigens findet man diese
Negation nicht bei wirklichen Geistesheroen, sondern bei den-
jenigen, die es sein wollen und die durch die Gunst der Ver-
héltnisse ihre Stellung erreicht haben, von der aus sie als
wissenschaftliche Hochstapler das Volk tdusehen. Es wire so-
mit sehr unvorsichtig, wenn jemand sich durch die Phrase,
die Wissenschaft negiere die Religion, irrefithren lieBe.

Doch gut! ,Religion haben wir schon, doch soll jeder
seine eigene haben. Eine positive Religion brauchen wir nicht,”
so konnte mancher sagen. Wenn es wahr isf, dafi die Religion
einen Einflufl auf die menschlichen Handlungen hat, dann ist es
notwendig, daBl jene gemeinsamen Satzungen, die die Religion
fordert, erforscht werden und dal} die Satzungen als fiir die
Gesamtheit der Menschen geltend fixiert werden, daf somit
positive Religionssatzungen existieren. Wie es in einem
geordneten Staate eine bestimmte, aufgezeichnete Gesetzgebung
geben mull und wie eine politische Anarchie ein Unding ist,
so mull es auch eine bestimmte auf bestimmter Verfas-
sung — in der katholischen Kirche die Dogmenverfassung —
ruhende religiose Gesetzgebung geben, die jede religitse
Anarchie ausschlielt. Es lehrt auch die Geschichte aller
Zeiten, daB die Menschen die Gleichheit keiner anderen Uber-
zeugung so hoch schiitzen als die Gleichheit der Religion. Sie
ist der Kitt des Menschengeschlechtes, der zur Folge hat, dal}
sich die Menschen als zusammengehorend fithlen und dem-
entsprechend auch stets nach Einheitlichkeit der religitsen
Anschauungen streben, was nur moglich ist, wenn es eine
positive Religion gibt.

Auch die Jugend muB religiés erzogen werden oder, um
mit den Materialisten zu reden: die im Kinde ruhenden edlen
Krifte miissen geweckt und zu einem bestimmten harmonischen
Ganzen ausgebildet werden. Verschiedene Ausbildung dieser
Kriifte, was eintreten wiirde, wenn die Religion eine rein private
Angelegenheit wiire, wiirde keine Harmonie erzielen; weshalb
auch die Geschichte beweist, daff die Religionseinheit Frieden,

religiéser Zwist aber den Krieg zur Folge hat.
21T
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»Wenn es nun eine positive Religion geben muli, so taugt
am allerwenigsten die katholische Religion dazu, andere Reli-
gionen sind viel besser.” Gesetzt den Fall, es wire dies richtig,
dann ist es die Pflicht des Ehrenmannes, dahin zu wirken, dal
jenes in der katholischen Religion, in der er geboren worden
und in der er aufgewachsen ist, was ihm als nachteilig oder
schidlich diinkt, beseitigt werde wund dafl seine Konfession
wenigstens ebenso vollkommen werde, wie eine andere, die er
fiir besser hilt. Was wiirde man von einem Staatsbiirger sagen,
der sein Vaterland verldft und anderswohin auswandert, einzig
und allein nur deshalb, weil dort der Staat besser regiert wird?!

Ist es wahr, daBl andere Religionen, z. B. der Protestan-
tismus, unbedingt besser sind, als die katholische Religion? Der
Protestantismus war vielfach eine Folge der damaligen kirch-
lichen Zustiinde und hat fiir die religiése Freiheit, wie auch fiir
religiose Neubelebung entschieden grofie Bedeutung. Die katho-
lische Kirche, angeregt durch den Protestantismus, richtete sich
auf dem Konzil zu Trient méichtig auf Wer weil es, ob nicht
ohne Protestantismus der religiose Verfall bis heute eine Lage
der Kirche herbeigefithrt hitte und nur noch Namen und Bauten
an sie erinnerten, das Volk aber in religidser Anarchie sich be-
finde?! Doch der Umstand, daB der Protestantismus mit unbe-
sonnener Eile und mit dem Sehwerte eingefiihrt wurde, begiinstigt
durch geringen religiosen Gehalt der damaligen Menschen und
durch die Habsucht der Fiirsten, denen mehr der Erwerb der
Kirchengiiter als religiose Erneuerung am Herzen lag, lift
schlieBen, dall durch derartigce Reform nicht eine ideale posi-
tive Religion geschaffen wurde, so da man ohne Skrupel zu
ihr hiniiber marschieren kénnte, um das religiose Gliick zu
finden. Durch die Eile und die Unbesonnenheit der Reformer
hat man das Kind mit dem Bade ausgeschiittet, mit manchem
Nebensiichlichen vieles Wesentliche weggeworfen.

AuBerdem fehlt dem Protestantismus jene feste Organi-
sation, die jede positive Gesetzgebung, auch die religitse
fordert. Wenn der Katholizismus manches Unwesentliche
wegliBt, der Protestantismus einiges Wesentliche, das
aber ihm infolge seiner freieren Auffassung als un-
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wesentlich gilt, annimmt, oder wenigstens toleriert, so
werden sich beide michtige Konfessionen wieder zusammen-
finden, was zumal bei den Deutschen einmal geschehen muf.

Einer oder der andere, der Katholik oder der Protestant,
werden nachgeben miissen, doch wahrscheinlich werden beide
zu einem Kulturfaktor verschmelzen. Sobald der obliga-
torische Zolibat des Klerus und die lateinische Sprache in den
Hérsilen aufhéren werden, wird die Anniherung bereits be-
ginnen und ich bin {iberzeugt, daB die katholische Kirche dabei
grofle Aussichten auf den Sieg haben wird.

Heutzutage wird der evangelische Pastor, der eine Familie
hat und seine Theologie in der Umgangssprache gehdrt hat,
sich aus eigenstem Interesse jedem Vordringen der katho-
lischen Kirche entgegenstellen, mag er dies zugeben wollen
oder nicht.

Sogar der unierte Orientale ist am meisten empfindlich,
wenn man seine Ehe irgendwie als fiir ihn nachteilig ansehen
wollte. Vergleiche die Entriistung des ruthenischen Klerus in
dem beim Kapitel {iber den Zdlibat genannten Falle.

Sollte es jemand fir gut finden, dafl der Protestantismus
einmal bei uns einmarschiert, so soll er bedenken, ob sich
die Millionen des gewdhnlichen Volkes demselben ohne weiteres
anschliefen werden! Glaubt jemand, daB der eventuelle Sieg
des Protestantismus nicht ohne hundertjihrigen geistigen und
blutigen Kampf erreicht wiirde?! Was geschicht mit der katho-
lischen Kunst, was mit den herrlichen Baudenkmilern, mit der
wunderbaren, vom religiésen Inhalte durchwehten Liturgie, mit
dem kirehlichen Gesange ete., was alles nur in der katholischen
Kirche blithen und vollauf verstanden werden kann?!

Deshalb soll man schon aus vorher angefiithrtem Grunde
der Entwicklung seiner eigenen Kirche die notwendige Auf-
merksamkeit schenken und fiir deren zeitgemdifBes Auftreten
Sorge tragen.

Viele meinen, daB die katholische Kirche Dogmen enthalte,
die sich mit der Vernunft nicht vertragen.

Auch andere Konfessionen haben Dogmen, die sich noch
weniger mit der Vernunft vertragen diirften. Doch diese Dogmen
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sind vielfach nicht derart, daB deshalb ihretwegen das praktische
und auch das wesentliche Christentum fallen miifite. Sobald das
religiose Studium in das richtige Geleise gebracht wird, ist es
moéglich, daBl beziigliech der Fassung als auch Auffassung
der Dogmen ohne Verletzung des Inhaltes eine Anderung
eintreten diirfte; denn dieses Dogma existiert noch nicht, daf
die Fassung der einzelnen Dogmen die beste und klarste
ist und daB ihre Erklirung durch die Dogmatiker un-
fehlbar ist; also bleibt eine klarere Fassung und eine mildere
Auffassung noch immer nicht ausgeschlossen. Deshalb soll
man die Dogmen iiberhaupt nicht antasten, sondern sie ruhig
den Dogmatikern iiberlassen. Ubrigens ist der von mir getadelte
mangelhafte Religionsunterricht meistenteils daran schuld, daB
die kirchlichen Dogmen falsch aufgefaBt und dann als vernunft-
widrig hezeichnet werden. Auch der Klerus iibertreibt oft den
Inhalt der Dogmen oder kirchlichen Entscheidungen. Vergleiche
meine Ausfithrung tiber das Beichtinstitut! Bei Einschlagung
des richtigen Unterrichtsweges wird sich von selbst die Wahr-
heit herausstellen.

An die Laien stelle ich somit die Forderung, daB jeder
nach seiner Moglichkeit nicht zur Vernichtung unserer
alten Mutter, die mit unséiglichen Mithen die Pflanzen
der heutigen Kultur gesiet hat, sondern eher zur
Neubelebung derselben durch ruhige und sachliche
Kritik, durch Unterstiitzung der Méinner, denen das
Wohl der Kirche am Herzen liegt, beitrage. ;

Am allerwenigsten weist es auf einen gebildeten und ehren-
haften Mann hin, wenn er Priester beschimpft und verunglimpft,
deren Anschauungen manchesmal Produkte vieler zusammen-
wirkender Umstiinde sind, die jedoch meistenteils am empfind-
lichsten unter dem herrschenden kirchlichen System leiden
miissen.

Auch bitte ich, mit Beriicksichtigung des folgenden Ka-
pitels, mir ebenfalls auf die gestellten Fragen Antwort zu
geben.

Anmerkung. Da ich unsere Kreise kenne, so halte ich
die Bemerkung hier fiir notwendig, dal ich mich mit den
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vorhergehenden Ausfithrungen iiber die kirchlichen Dogmen
mehr auf den Standpunkt des skeptischen Laien stellte, indem
ich ihm das Denken iiber die Dogmen erleichterte, da ich es
doch fiir besser halte, daf er sie, wenn sie ihm nicht ganz klar
erscheinen, von einem hdéheren Standpunkte aus achte, als
dall er wegen einiger wenigen, fiir ihn nicht ganz begreif-
baren Dogmen gleich den Stab iiber die katholische Kirche
breche.

U

An den Klerus.

Die vorliegende Schrift verfafite ich in erster Linie fiir
den Klerus. Die Griinde, die mich zur Verfassung derselben
bewogen haben, habe ich in der Einleitung angefiihrt. Mancher
wird sagen; ,Nichts ist ihm in der Kirche recht, alles mull er
beméngeln!” Schon frither habe ich darauf verwiesen, daB sich
bei allen menschlichen Einrichtungen in der Kirche ein und
derselbe allzu konservative Zug zeige, der allen diesen Ein-
richtungen ein bestimmtes Geprige gebe. Es ist ein Stillestehen
bei Institutionen, die ihre Form in einer weit dunkleren Zeit,
als es die heutige ist, angenommen haben. Ein anderer wird
wieder finden, daB auch anderswo Reformen notwendig seien,
z. B. eine Kiirzung und Durchsichtung des Breviergebetes, eine
Revision der liturgischen Biicher und der Statuten mancher
Ordensverbindungen ete. Allerdings wiren diese Reformen
ebenfalls wiinschenswert, doch ihre Durchfithrung ist bei weitem
schwieriger. Sie erstrecken sich auch mehr auf das interne
kirchliche Leben, welches nach aufien hin auf die Neubelebung
der Religion keinen so grofen EinfluB hat. Ob das Brevier-
gebet oder das Missale dieses oder jenes Kapitel enthiilt oder
nicht enthélt, ist fiir die christliche Welt von keiner so grofien
Bedeutung. Ebenso sind dem Volke die Klosterstatuten mehr
oder weniger unbekannt. Ferner vermag fast alles, was ich
als reformbediirftig bezeichnet habe, der einheimische Episkopat
aus eigener Machtvollkommenheit durchzufiihren und pipstliche
Indulgenzen, z. B. beziiglich des Zélibates und Iastens, wenigstens
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fiir ihre Provinzen durchzusetzen. Das Hauptgewicht lege ich
auf die Reform des Religionsunterrichtes an allen Schulen, da
ich die Anschauung habe, daf, sobald im Religionsunterrichte
verniinftige Wege eingeschlagen werden, auch anderswo das
alte, schadhafte Geleise verlassen wird.

Und diese Reform des Religionsunterrichtes hingt ganz
vom einheimischen Episkopat ab, ohne damit zu sagen, daB
nicht andere, auch Laien diese Reformen theoretisch vorbereiten,
besprechen und kritisieren diirften. Wie der Monarch die Ge-
setze sanktioniert und sie die Minister durchfiihren, nachdem
sie oft nach langen Debatten von den Volksvertretern beraten
worden sind, so sollen auch die Beschliisse des Klerus vom
Episkopat genehmigt, respektive mit Begriindung zuriickgewiesen
oder vervollstindigt werden. Die Rechte des Episkopates werden
somit nicht verkiirzt, sondern nur der Umstand als unrichtig
hingestellt, daB ohne hinreichende Studien und ohne die
Seelsorger um ihre Erfahrung zu befragen, Anordnungen ge-
troffen oder alte fiir die Neuzeit ungeeignete Einrichtungen
zum Nachteile des Klerus belassen werden.

Nicht gegen unsere Kirche ist meine Schrift ge-
riehtet, sondern fiir dieselbe. Diese soll ihren ganzen
Glanz ausstrahlen lassen, frei, nicht verborgen in ein
irdisches, altertiimliches, die Menschen abstoBendes
Gehiduse. Nicht Steine werden auf die Kirche geworfen,
sondern man will nur sachte den im Laufe der Zeit an-
gesammelten Staub wegbringen, um sie in ihrer ganzen Schon-
heit erscheinen zu lassen. :

Wie oft kostbare Malereien vom Unverstand der Zeit
iibertiineht wurden, so wurde auch die kunstvoll gebaute
katholische Kirche mit allem mdéglichen Tand behfingt und mit
einer Tiinche verdeckt. Diese Tiinche mufl vorsichtig und ver-
stindig weggebracht werden, damit der Bau der Kirche selbst
nicht irgendwo beschidigt wird.

In letzter Zeit wurde von vielen, namentlich von Gelehrten,
darunter sogar von amerikanischen Bischofen, der Ruf nach
Reform erhoben. Doch alle versuchten mehr oder weniger in
philosophisch -theologischer oder historischer Weise, in ele-
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gantem Stil und mit Aufwand von Gelehrsamkeit die Not-
wendigkeit der Reform zu beweisen. Die meisten Priester kiim-
merten sich wohl wenig um ein intensives Studium ihrer
Werke, sondern griffen nur das Wort ,Reform” auf, worunter
jeder das verstand, was ihm eben in der Kirche nicht pafte.
Da kamen die Gegner dieser Bestrebungen, stellten ihrerseits
wiederum Grundsétze auf, die ebenso gierig von nicht denkenden
Priestern aufgegriffen wurden, z. B. der torichte Satz von der
Unversohnlichkeit der modernen Kultur mit der katholischen
Kirche.

Man hort bereits vom Katheder und von der Kanzel die
Behauptung von dieser Unversdhnlichkeit, eine Behauptung,
die den Klerus nur in der Meinung bestirkt, in der Kirche
herrsche die vollkommenste Ordnung. Im Gegensatze zu diesen
mehr rein philosophischen Begriindungen zeigte ich, wie sich
bei einzelnen Einrichtungen die Notwendigkeit der Reform fiir
einen logisch Denkenden ergibt. Alle diejenigen, die, bestirkt
durch die Presse und die katholische Literatur, nur Ideales
auch in rein akzidentellen Verhiltnissen der Kirche sehen,
sollen durch Besprechung spezieller Einrichtungen in concreto
von der Unhaltbarkeit derselben iiberzeugt werden. Sie sollen
einsehen, dal dem Laien die Kirche nicht in ihrem ganzen
idealen Begriffe wie einem Theologen vorschwebt, sondern
eher als eine Institution mit bestimmten, in das Auge
springenden Einrichtungen und mit den Dienern, wie
sie sind. Nach diesen beurteilt der Laie die ganze Kirche,
wenn aueh félschlich, so doch erklirlich und nattirlich. Dal} er
kein giinstiges Urteil iiber die Kirche gewinnt, daran ist somit
nicht das Wesen der Kirche oder gar ihre Lehre schuld, sondern
das Gewand, in welchem die Kirche der Welt gegeniiber
auftritt.

Schon oft haben einzelne Priester das Wort fiir eine ver-
niinftige Reform innerhalb der katholischen Kirche ergriffen,
jedoch ihre gutgemeinte Anregung hatte in der Regel keinen
Erfolg; dafiir zwangen gewaltsame, schiidliche Reformen die
Kirche zu mancher niitzlichen MaBnahme. Ich selbst wiirde keinen
Buchstaben fiir irgend eine Reform niederschreiben, ohne
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gleichzeitig aueh fiir dieselbe arbeiten und agitieren zu wollen.
Und so soll diese Schrift gleichsam das Programm
meiner Tdtigkeit sein. Wird man das Buch nicht beanstéinden,
so darf man auch meine Tétigkeit nicht beanstéinden, solange
der dem Bischof versprochene Gehorsam nicht offenkundig
verletzt wird. Ich lese da im Korrespondenzblatt fiir den
katholisechen Klerus vom 25. Oktober 1903, daB selbst ein
Bischof, nimlich Monsignore John Lancaster Spalding von
Peoria in Nordamerika, entschieden fir Reformen eintritt, die
er vielleicht weitliufiger nimmt als ich. Er wird sich doch
auch der gleichen ,assistentia spiritus saneti” zu erfreuen
haben, wie die iibrigen Bischife! Es kann somit auch mir mein
Vorgehen nicht iibel gedeutet werden, zumal ich dieses Vorgehen
auf Grund der Enunziation des Gesamtepiskopates
fiir berechtigt finde. Der im November 1901 versammelte
Osterreichische Episkopat beschiiftigte sich nfimlich in der
XI. Sitzung auch mit dem im Monate August 1901 abgehaltenen
allgemeinen Klerustage. Das Protokoll dieser Sitzung enthilt
unter anderem:

wDer Episkopat billigt die allgemeinen Klerustage nicht
und werden die einzelnen Bischiofe ihrem Klerus wie zuvor, so
auch fernerhin auf dem vom Kirchenrechte vorgeschriebenen
Wege Gelegenheit bieten, seine Wiinsche und Beschwerden
kundzugeben. Unter den vom Kirchenrechte vorgeschriebenen
Wegen sind die Synoden, die Konferenzen der Dechante,
die Pastoralkonferenzen zu verstehen.” £

Daraus folgt, daB die allgemeinen Klerustage nicht genehm
sind; ferner ist hier zugegeben, dafi der Klerus ohne Unter-
schied des Ranges Wiinsche und Beschwerden haben
diirfe und daB diese Wiinsche und Beschwerden in den
Synoden, den Konferenzen der Dechante und in den
Pastoralkonferenzen vorgebracht werden diirfen. Was
diese Wege anbelangt, so muB konstatiert werden, daf die
meisten Priester die Synoden gar nicht kennen, daB an den-
selben nicht der ganze Klerus, sondern in der Regel nur die
Ptarrer teilzunehmen pflegen, wie sich anderseits an den Kon-
ferenzen der Dechante nur die Dechante beteiligen.
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Eine Konferenz, wo der Klerus ohne Unterschied des
Ranges teilnehmen kann, ist nur die Pastoralkonferenz. Hier
sind somit Wiinsche und Beschwerden vorzubringen.

Ferner mull hervorgehoben werden, dafi die Wiinsche und
Beschwerden allgemeiner Natur sind. Sie sollten auch an
einem allgemeinen Klerustage vorgebracht werden. Reform
des Religionsunterrichtes, Besserung der materiellen Lage des
Klerus sind doch Dinge von allgemeiner Natur. Nun stelle
man sich vor: In einer Konferenz, z. B. Kirntens, wird bean-
tragt eine Reform der theologischen Hochschulstudien. Die
ganze Konferenz stimmt dem Antrage bei. Was hat man damit
erreicht?! Der Antrag wandert zur Freude der Motten in
irgend ein Archiv oder noch wahrscheinlicher anderswohin!
Eine andere Konferenz beschlielt wieder etwas anderes! Wer
wird darauf Riicksicht nehmen?

Wir nehmen somit das Anerbieten des Episkopates mit
Dankbarkeit an, doch wir beanspruchen hierbei auch das natiir-
liche, von der Vernunft konzedierte Recht, dal wir diese
Wiinsche und Beschwerden in einer Weise vorbringen,
die der Allgemeinheit derselben entspricht, somit
nicht einzeln, sondern zu einer grolen Masse vereinigt
— ferner in einer Form, dal man erwarten kann, dal}
diese Wiinsche und Beschwerden fiir den Fall der Be-
rechtigung derselben auch vom Erfolg gekrént sein
konnen. Es soll doch mit der bischéflichen Enunziation nicht
gesagt werden: Wiinsche und Beschwerden koénnt ihr sehon
haben, jedoch so vorbringen, dall man von vorneherein sieht,
daf ihr niehts erreichen werdet! — —

Dal} somit diese Wiinsche und Beschwerden allgemein und
in einer Form, daB sie fiir den Fall der Berechtigung er-
folgreich sind, vorgebracht werden, sind gewisse Mittel zu
wihlen, d. h. die Wiinsche und Beschwerden des Klerus miissen
bekannt werden, dann in einer bestimmten klaren Form vor-
gebracht und begriindet werden. Es ist somit eine Vorarbeit
notwendig, die dies bezweckt, die eine Nachfrage nach den ~
Wiinschen und Beschwerden des Klerus hilt und @}Hé Aktion
einleitet, dafl diese zu gleicher Zeit nach der __,ﬂ‘gisung der
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Bischofe bei den Pastoralkonferenzen vorgebracht werden.
Weiters sind die Wiinsche und Beschwerden samt hinreichen-
den Begriindungen so umfangreich, daB sich die Pastoral-
konferenzen nur auf Resolutionen iiber bereits nachgedachte
Wiinsche werden beschrinken miissen.

Diese Vorarbeit bezweckt meine Schrift. Einen anderen Aus-
weg zur wirksamen Vorbringung unserer Wiingche und Be-
schwerden kenne ich nicht, deshalb halte ich mein Vorgehen
auf Grund der bischoflichen Kundgebung fiir richtig.

Gesetzt den Fall, man erinnere sich des kanonischen
Rechtes und halte innerhalb vorgeschriebener Zeitrdume die
Synoden, so miifte ebenfalls der Klerus zuerst vorarbeiten, um
daselbst seine Wiinsche und Beschwerden in begriindeter Weise,
gsomit naech Vorbereitung vorzubringen. Ich finde nichts
Lécherlicheres als eine Synode, wo die Pfarrer als bloBe Zu-
hérer erscheinen, die nur das annehmen und anhdren, meisten-
teils nicht recht auffassen, was einige Professoren aus verschie-
denen Dekreten kompiliert haben! Fiir die Zeit, in der der
Klerus noch geringe Bildung besall, war ja dieser Modus ge-
rechtfertigt! Es ist somit auch fiir eine Synode eine Vorarbeit
bis zu dem MaBe erforderlich, daf} sich jeder Priester iiber die
vorgelegten Fragen orientieren und daB auch die gesamfte
Priesterschaft in hinreichend begriindeter Form ihre
Wiinsche vorbringen kann. Diese Vorarbeif setzt abermals
die von mir beabsichtigte Titigkeit voraus. Eine andere Mog-
lichkeit sehe ich nicht ein, da die Klerustage nicht gebilligt
worden sind.

Ich wire froh, wenn jemand anderer diese Aufgabe iiber-
nehmen wiirde, da meine Verhéltnisse nicht gerade die giin-
stigsten sind, doeh ich erklire hiermit feierlich, da ieh mich
mit allen Krédften fiir die Ausfithrung der erwéhnten
Aufgabe einsetzen werde, falls mir eben nicht auf die be-
kannte Weise der Strich durch die Rechnung gemacht wird.
Fir diesen Fall ist schon Sorge getroffen, dall ein anderer
die Arbeit weiterfiihrt.

‘Wie werden wir arbeiten? Nie mit Waffen der Empdrung
gegen die Vorgesetzten, auch nicht mit den Waffen der Ver-
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didchtigung oder Beschimpfung, sondern mit den Friichten und
Resultaten ruhiger Uberzeugung des Klerus.

Das Volk ist schon lingst von der Notwendigkeit der Re-
formen fiiberzeugt, nur der Klerus ist noch zu iiberzeugen.
Die Geistlichkeit zu iiberzeugen und die Uberzeugten
zu sammeln, soll die Parole unserer Titigkeit sein. Die Uber-
zeugungsarbeit mufl von Mann zu Mann geschehen, nie in
Grobheiten ausarten, sondern immer mit Griinden operieren.
Diese Arbeit mull von einzelnen Gleichgesinnten geteilt werden
und ausdauernd sein. Gleichzeitiz mit der Arbeit der Uberzeu-
gung miissen wir auch die ﬁberzeugten zu einem einheitlichen
Korper sammeln, um beim Vorbringen der Wiinsche und Be-
schwerden als Ganzes aufzutreten. Nie soll der Gehorsam gegen
die Vorgesetzten verletzt werden, allerdings in Dingen, in
denen der beziigliche Gehorsam verlangt werden kann.
Der Grundstock unserer kirchlichen Organisation darf nicht
angetastet werden. Die erhabene Organisation der Kirche ist
unser Stolz und unsere Hoffnung! Deshalb rufe man nicht in
nervoser Weise aus: ,Wir riitteln an den Grundpfeilern der
Kirche!” —

Ich kenne die Denkweise des Klerus zu gut, als dal
ich mich der falschen Hoffnung hingeben wiirde, daB sich im
Nu die meisten Priester meiner Aktion anschliefen werden.
Ich unterscheide verschiedene Gattungen des Klerus, was ihre
Denkweise anbelangt: Die einen haben sich in die jetzigen
kirchlichen Verhiiltnisse so hineingelebt, wie sich ein altes
Miitterchen an ein zwar nicht isthetisches, jedoch aus der
guten alten Zeit stammendes Kleid angewdhnt, so daB es mit
Bedauern auf die junge Welt herabblickt, die ein anderes Ge-
wand trigt.

Sie triumen noch immer von der grofien Macht der Kirche
und halten sich die Augen zu, wenn sie sehen, wie die gute
Mutter Schlige auf Schliige bekommt, sie gehen gedankenlos
an der Statue des Giordano Bruno vorbei, der zum Vatikan
gewendet die Jahre ziihlt, die etwa noch der Papst in diesem
Palast zubringen diirfte, halten die Verfolgungen der Katholiken
tiir voriibergehende Erscheinungen und sind mit fast 300 Mil-
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lionen Katholiken zufrieden, ohne an fast ebensoviele Millionen
Christen zu denken, die sich bereits von der Kirche getrennt
haben. Sie fahren im alten Geleise und sind stolz auf ihre
Ladung, ohne sich daraus ein Gewissen zu machen, daf sie die
Hilfte der Ladung bereits vom Wagen verloren haben. ,Die
Pforten der Holle werden sie nicht iiberwéltigen,” rufen sie,
wenn Tausende und Tausende die Kirche feindselig angreifen.
Jéihrlich fallen Tausende infolge der ,Los von Rom-Bewegung”
ab, doch man will es nicht recht glauben, gleich einem mir be-
kannten Bauer, der von Tag zu Tag drmer wird, jedoch sich immer
noch als GroBgrundbesitzer geberdet. Bei diesen wird die Uber-
zeugungsarbeit lange dauern, bis sie geheilt werden, wenn sie
iiberhaupt geheilt werden. Sie erfordern eine vorsichtige,
mehr pathologische Behandlung. Ich fiirchte, sie sind
allzu zahlreich!

Andere sind hingegen gegen alles indifferent.

Uber kirchliche Dinge sprechen, wie dde, wie langweilig!
MifBig den epikurdischen Grundséitzen huldigend, verrichten sie
mehr geschiftsmiBic ihr Seelsorgeamt. Vielleicht #rmlichen
Verhiltnissen entstammend und sechwach begabt, sind sie froh,
im Besitze des téglichen Brotes und von den geistigen Torturen
erlost zu sein. Im Seminar wurden sie nicht zum selbsténdigen
Denken angeleitet, sondern eher zur willigen Annahme des Vor-
getragenen. ,Gott wird schon helfen,” rufen sie aus und iiberlassen
alles, wie die Tiirken dem Fatum oder dem lieben Gott, anstatt
selbst zuzugreifen und zu schaffen. Hier ist bei der Uber-
zeugungsarbeit hinreichende Nachhilfe notwendig. Man suche
sie zu interessieren, z. B. dal man ihnen vorhilt, dal sich
die Lage des Klerus bessern werde u. dgl. Es ist moglich, daBl
ihr Herz fiir manches Ideale zu schlagen anfingt und der
Kirche wieder zuriickeegeben wird.

Eine andere Klasse ist die der Miftrauischen und Zaghaften.
Sie sind in ihrem Amte sehr fleiliig, besitzen tiefe Religiositit,
doch ihnen erscheint die Lage der Kirche so trist und ihre
Entwirrung so schwer, daBl sie den Kopf sinken lassen und
sagen: ,Hilft ohnehin nichts.” Wenn diese sehen, dafl wir ernst
und mit Ausdauer an die Arbeit gehen, werden sie von ihrer
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Zaghaftigkeit erlost und wir werden sie unter den ersten unserer
geisticen Kimpfer finden.

Die vierte Gruppe bilden jene Geistlichen, die von der
Wahrheit und hohen Bedeutung der Kirche durchdrungen sind,
doeh mit Bedauern wahrnehmen, wie das Menschenwerk an der
Kirche altertiimlich und hie und da schwiehlich, den Anforde-
rungen der Neuzeit gar nicht entsprechend ist, die jedoch nicht
den Mut sinken lassen, sondern iiberzeugt sind, dal bei einigem
guten Willen erreicht werden kann, dall manches in der Kirche
cedindert werde, worauf sich die Menschen wieder um die
Kirche, als um ihre gute Erzieherin und Wohltiterin scharen
werden. ,Mutig voran!” ist ihr Ruf. Das sind unsere Leute!
Die brauche ich! Auf deren Mitarbeit zéhle ich in erster Linie.
Ein charaktervoller Diener der Kirche sein — und diese in
ihrer Bedréingnis sehen und nicht dort zugreifen, wo es fehlt,
vertrigt sich nicht!

Mein Plan ist nun folgender: Jeden, der mein Buch liest
und studiert, ersuche ich um Bekanntgabe seiner Anschauungen
iiber die einzelnen Kapitel desselben. Da die Herren Kollegen
sogar Geschiiftsfirmen auf ihre Anfragen Auskunft geben, so
setze ich voraus, daB sie auch mir mit einigen Zeilen dienen
werden.

In jedem Buche befinden sich eigene Kuverte mit einem
Fragebogen zur Ausfiillung desselben, je nach dem Ermessen
der Kollegen. Die Fragen auf dem Bogen sind folgende:

1. Halten Sie die Lage der Kirche auf Grund der jetzigen
Verhiltnisse fiir eine hoffnungsvolle? Wenn ja oder nein, was
veranlaBt Sie zu dieser Annahme?

2. Glauben Sie, daff die Kirche bei jetziger Unterrichts-
art und bei ihrem jetzigen Auftreten den Sieg iiber die
moderne Menschheit feiern werde? Wire dies in jeder Bezie-
hung ein Vorteil fiir die Menschheit?

3. Was halten Sie vom religiosen Unterrichte in der Volks-
schule? Wie urteilen Sie iiber den Katechismus mit Riicksicht-
nahme auf meine Erdrterungen?

4, Konnen Sie sagen, dafi der religitse Untferricht an der
Mittelschule und die Studien in den theologischen Lehranstalten
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den gewiinschten Erfolg hatten, sowohl bei Ihnen als auch bei
Thren Kollegen?

5. Was sagen Sie tiber die lateinische Sprache in den theo-
logisechen Anstalten und in der Liturgie?

6. Was sagen Sie zu den Ausfithrungen in den Kapiteln B, I,
T T Ve GV VL VLAV T R EX X X XA 2

7. Was zu den Ausfithrungen in den Kapiteln C, I, II, III,
Iv, ve

8. Kénnen Sie sagen, daBl der Zdélibat in seiner idealen
Forderung ohne Argernis von den Geistlichen Ihrer Gegend
beobachtet wird?

9. Sind Sie willens, die Geistlichen Ihrer Umgebung in
privater Weise fiir diese oder andere gewiinschte Reformen zu
interessieren ¢

10. Genaue Adresse mit Angabe des Dekanates und der
Dibzese wird gewiinscht.

Auf Grund der einlaufenden Antworten werde ich ein-
zelnen Priestern, die sich sub 9 des Bogens bereit erklirt
haben, einzelne Distrikte zuweisen, in denen sie sich bei ihren
Kollegen iiber ihre Anschauungen durch schriftlichen oder
miindlichen Verkehr orientieren werden. Diese Priester sollen
dafiir sorgen, daB jeder meine Schrift in die Hénde bekommt
und erst auf Grund derselben sein Gutachten abgibt und
nicht gleich unbedachte Urteile fillt. Diese Vertrauenspriester
werden die Namen der Uberzeugten nach einem von mir zu-
gesendeten Formulare sammeln und mir bekanntgeben. Der ge-
nauere, mir in bestimmter Weise vorschwebende
Arbeitsplan wird ihnen zur Kenntnis gebracht. Solange
sich nicht eine geeignetere oder eine angesehenere Personlich-
keit findet, die als Zentralleiter fungieren wiirde, und die
von den Mandataren gewi#hlt wiirde, will ich oder ein
anderer von mir den Mandataren bekanntgegebener
verliBlicher Priester den Zentralsammler der An-
schauungen abgeben.

Die Namen der Antwortgebenden werden natiirlich geh eim-
gehalten.
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Nicht nur Deutsche, sondern auch andere Nationalititen
gollen ihre Urteile abgeben, da fiir die Verdolmetsechung der
Zuschriften vorgesorgt ist. Ich rechne namentlich auf den
bohmisechen Klerus, der sich ebenfalls sammeln und mit dem
deutschen Klerus in Verbindung treten soll.

Es bhandelt sich um keine Geheimbiindelei! Es werden
keine Statuten und keine Verpflichtungen fixiert, auch keine
Gebiihren verlangt. Nur Briefmarken fiir Zuschriften werden
geopfert. Ich will nur einen gegenseitigen schriftlichen Verkehr
einleiten, um wunsere Wiinsche und Beschwerden kennen zu
lernen und sie in eine der Allgemeinheit dieser Wiinsche ent-
sprechende Form zu bringen. Es ist durchaus nicht verlangt,
dafl alle meine Vorschlige in der angegebenen Form ange-
nommen werden, sondern wir wollen auf Grund derselben
weiterberaten, sie entweder verwerfen oder éindern, auch andere
annehmen, je nachdem sich die Mehrzahl entscheiden wird.
Bei den Reformen soll keine separatistische geistige Tyrannei
platzgreifen, sondern auch hier die gut qualifizierte (auf den
Ausdruck lege ich Gewicht!) Majoritit den Ausschlag geben.

Nun, wie werden wir dann vorgehen, wenn wir geniigend
iber die Art der Wiinsche und Beschwerden des Klerus
mehrerer Di6zesen informiert sind und wenn wir uns iiber
die Zahl der Gleichgesinnten, als auch iiber die Form der
wiinschenswerten Reformen orientiert haben?

Dann werden wir mit diesen ;Wiinschen und Beschwerden”,
der Weisung der Bischiofe entsprechend, bei den Pastoral-
konferenzen auftreten, und zwar iiberall in ein und demselben
Jahre. Wenn wir eifrig arbeiten, konnen wir dies schon das
nichste Jahr tun. Uberhaupt befolgt der weitere Verlauf der
Aktion den Rat des Herrn: Petite, et dabitur vobis; pulsate et
aperietur vobis! Bittet, und Ihr werdet bekommen;
klopfet an, und es wird euch aufgetan werden. Wenn
unsere Oberhirten sich nicht deshalb zur Erfiillung bewegen
lassen werden, weil sie unsere Wiinsche und Anschauungen
als berechtigt finden, so werden sie doch durch die fortwihren-
den, ich will nicht einmal sagen, wie es der gottliche Heiland
tut, ungestiimen Bitten veranlaBt, die berechtigten Wiinsche

Vogrinec, nostra culpa. 22
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zu erfiilllen. Unmdoglich kann ich glauben, daB man uns Skor-
pione und Steine entgegenschickt, ehe wir uns der Tiire der-
selben ndhern. Eine solche Handlungsweise wire der Intention
des gottlichen Heilandes nicht entsprechend.

Ich ertrage jede Form der Kritik; nur ersuche ich, daB
der Kritiker dafiir sorgt, daBl mir die Schrift, in der sich
die Kritik befindet, zugesendet werde und dal mir
erlaubt wird, in derselben Schrift meinen Irrtum ein-
zugestehen, oder tUberhaupt ndtigenfalls auf die be-
treffende Kritik zu entgegnen.

Ich schime mich durchaus nicht, einen Fehler einzu-
gestehen; doch bitte ich gleichfalls, auf meine Gedanken ein-
zugehen, nicht bloB einzelne, vielleicht unvollkommen konstru-
ierte Sétze aus dem Zusammenhange herauszureiBen, namentlich
aber nicht in der Aufregung eine Kritik zu schreiben oder mich
zu verurteilen, indem man a priori gewisse sogenannte ,kirch-
liche” Anschauungen fiir richtig hélt, ohne iiber die gegnerischen
Anschauungen ruhig, tiefer und linger nachzudenken.

Meine Schrift wendet sich an sidmtliche Priester, nament-
lich aber an denkende, praktische Seelsorger, die das
Menschenherz am tiefsten kennen und die wissen, wonach sich
das Herz in der Religion sehnt. Derjenige, der vom Katheder
oder von der Kanzel oder vielleicht von der Gelehrtenstube,
vielleicht auch vom Audienzsaal aus gewohnt war, sich jahre-
lang in gewisse ldeen hineinzuleben, der wird allerdings manches
Sonderbare in meiner Schrift finden, doch der praktische Seel-
sorger, dessen religioses Durchblicken sich von Tag zu Tag
erweitert und der die kirchlichen Anordnungen und ihre Lehr-
mittel ausprobieren mub, sieht von Tag zu Tag die Unbeholfen-
heit und UnzweckmiBigkeit jener Mittel, die wihrend der Studien
und in den Biichern so sehr geriihmt wurden, immer mehr ein;
ihm wird die Trostlosigkeit der kirchlichen Zustinde immer
klarer, so daB er oft ,nostra maxima culpa” ausrufen muli,
freiich in mehr geheimer, doch weniger hoflicher Weise, als
ich es tat.

Ich versichere auch diejenigen, welche sich iiber meine
Ausfithrungen krinken und beim Lesen des Buches in Auf-
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regung geraten werden, meiner innigsten Teilnahme und des
aufrichtigsten Beileides. Ich bin doch Priester, der wei, wie
es einem wehtut, wenn seine religitsen Anschauungen be-
méngelt oder bekrittelt werden, mag auch das Beméngelte noch
so nebenséichlich mit der Religion zusammenhingen. Fingen
doch in einer Gesellschaft, als ein wenig gebildeter Herr iiber
den katholischen Glauben loszog, die anwesenden katholischen
Frauen zu weinen an! —

Doch trotz dieses Umstandes bin ich im Gewissen voll-
stindig beruhigt. Ich weill ja, daB meine Gedanken bei manchen
geraume Zeit brauchen werden, um von der alten Burg der
althergebrachten Anschauungen Besitz zu nehmen. Wochen,
Monate, hie und da auch Jahre werden vergehen, bis derlei
Lesern meine Gedanken als liebe, traute Freunde erscheinen
werden, die ihnen in mancher religitser Depression zubhilfe
kommen werden. :

Wie ich somit diesen kondoliere, so gratuliere ich jenen,
denen ich schon gleich anfangs aus dem Herzen gesprochen
habe. Ich gratuliere ihnen, weil ich weill, dal sie es nie zu
bereuen haben werden. —

Nur diejenigen, die, sei es in wirklicher, sei es in nur
eingebildeter Weise, wie Zachidus auf den Baum geklettert
sind, um die Massen des Volkes zu iiberschauen, welche sich
um den gottlichen Heiland scharen und seine Kleider zu be-
rithren suchen, um von ihm Heilung in verschiedenen Not-
lagen des Lebens zu erbitten, werden schwerlich zu bewegen
sein, herabzusteigen und sich mit dem einfachen, schlichten
Heiland zu Tische zu setzen. Der Sitz im schattigen Wipfel
des Baumes ist doch zu behaglich eingerichtet! — — —

Ist es wahr, daB der katholische Klerus von der
Wahrheit und dem hohen Wert des christlichen Glau-
bens iiberzeugt und durchdrungen ist — und dal er
den ,christlichen Freimut” hochschitzt — und christ-
liche Niichstenliebe auch untereinander betfitigt, dann
erhoffe ich das Beste fiir meine Schrift und fiir meine
beabsichtigte Titigkeit.

22t




—

h K. und k. Hof-Bushdruckerei und Hof-Verlags-
Buchhandlung CARL FROMME, Wien und Leipzig.

Korriespondenz-Blat
|| fir den kathol. Klerus Osterteichs.

Begriindet von

BERTHOLD A. EGGER

Chorherr von Klosterneuburg, 1 im Jahre 1892.
L Chefredakteur:
ROMAN G. HIMMELBAUER

Chorherr von Klosterneuburg.

Dem »Korrespondenz-Blatt« liegen wechselweise bei: das Literatur-
blatt »AUGUSTINUS« und das Pastoralblatt sHIRTENTASCHE-«.

Jihrlich 24 Nummern, jede 2!/, bis 3 Bogen stark.

Abonnement (nur ganzjibrig) per Post K 6.~ =M. 6.—.

Das zweimal monatlich erscheinende >KORRESPONDENZ-
BLAT T« mit seinen zwel Beilagen ist durch alle Buchhandlun-
gen sowie durch die k. u. k. Hof-Verlags-Buchhandlung zu beziehen.

Allgemeine Teilnahme durch literarische Beitrige und Abonne-
ments erbitten: Roman G. Himmelbauer, Chorherr von Kloster-
' neuburg, Chefredakteur, und die k. u. k. 'E-Iof-Verlags-Buchhandlung.







HAROOMA TH UMIVERZITETHA

KHII2HICA

i e P e










